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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE RADY (UE) NR 803/2011

z dnia 4 sierpnia 2011 r.

w sprawie uchylenia cla wyré6wnawczego na przywéz niektérych antybiotykéw o szerokim

spektrum dzialania pochodzacych z Indii oraz zakoniczenia postepowania w odniesieniu

do takiego przywozu w nastepstwie przegladu zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 597/2009

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 597/2009 z dnia
11 czerwca 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z pafistw niebedacych czlonkami
Wspolnoty  Europejskiej (') (,rozporzadzenie podstawowe”),
w szczegblnosci jego art. 18,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje Europejska
(,Komisja”) po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA
1.1. Obowigzujace Srodki

(1) W maju 2005 r., w nastepstwie polgczonego przegladu
wygasniecia 1 przegladu okresowego (,polaczony prze-
glad”), Rada, w rozporzadzeniu (WE) nr 713/2005 (3),
nalozyla ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz
niektérych antybiotykéw o szerokim spektrum dzialania,
a mianowicie na tréjwodzian amoksycyliny, tréjwodzian
ampicyliny i cefaleksyng, nicoferowane w mierzalnych
dawkach, badZz w formach lub opakowaniach przezna-
czonych do sprzedazy detalicznej (,produkt objety poste-
powaniem”) objetych kodami CN ex 2941 10 00
i ex 2941 90 00, pochodzacych z Indii. Srodki przyjely
forme cla ad valorem w wysokosci od 17,3 % do 32 %.
Pierwotne $rodki wprowadzone zostaly rozporzadzeniem
Rady (WE) nr 2164/98 (3).

() W nastepstwie czeSciowego przegladu okresowego Rada,
rozporzadzeniem (WE) nr1176/2008 (), zmienila
stawke cla wyréwnawczego majaca zastosowanie do
jednego indyjskiego eksportera.

1.2. Wniosek o dokonanie przegladu wygasniecia

(3) W nastgpstwie opublikowania zawiadomienia o
zblizajacym si¢ wygasnieciu (°) obowiazujacych ostatecz-
nych $rodkéw Komisja otrzymala wniosek o wszczecie
przegladu wygasniecia w odniesieniu do rozporzadzenia
(WE) nr 713/2005 zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporza-
dzenia podstawowego od dwdch producentéw unijnych:
DSM i Sandoz (,wnioskodawcy”), reprezentujgcych
znaczacy czg$é, w tym przypadku ponad 50 %, ogdlnej
produkgji unijnej niektorych antybiotykéw o szerokim
spektrum dzialania.

(4) W uzasadnieniu wniosku podano, ze w zwiazku
z wyga$nieciem Srodkéw istnieje prawdopodobiefistwo
kontynuacji lub ponownego wystapienia subsydiowania
i szkody dla przemystu unijnego.

(5)  Przed wszczgciem przegladu wygasniecia, oraz zgodnie
z art. 10 ust. 9 i art. 22 ust. 1 rozporzadzenia podsta-
wowego, Komisja powiadomila rzad Indii o otrzymaniu
prawidlowo udokumentowanego wniosku o wszczgcie
przegladu. Rzad Indii zostal zaproszony na konsultacje
w celu wyjasnienia sytuacji odno$nie do zawartodci
wniosku oraz ustalenia wspélnie uzgodnionego rozwig-
zania. Konsultacje nie odbyly si¢, gdyz rzad Indii odpo-
wiedzial bardzo pdzno na zaproszenie.

1.3. Wszczecie przegladu wygasniecia

(6)  Ustaliwszy, po konsultacji z Komitetem Doradczym, Ze
istniejg wystarczajgce dowody do wszczecia przegladu
wygasniecia, Komisja oglosita w dniu 12 maja 2010 r.,
w drodze zawiadomienia opublikowanego w Dzienniku
Urzgdowym  Unii  Europejskiej (°),  (,zawiadomienie
o wszczeciu”) wszcezecie przegladu wygasnigcia zgodnie
z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

() Dz.U. C 21 z 28.1.2010, s. 40.

() Dz.U. C 123 z 12.5.2010, s. 11.
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(10)

(11)

(12)

1.4. Dochodzenie
1.4.1. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace kontynuacji lub ponownego
wystapienia subsydiowania objelo okres od dnia
1 kwietnia 2009 r. do dnia 31 marca 2010 r. (,okres
objety dochodzeniem przegladowym” lub ,ODP’).
Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny praw-
dopodobienistwa kontynuacji lub ponownego wystapienia
szkody objela okres od dnia 1 stycznia 2007 r. do korica
okresu objetego dochodzeniem przegladowym (,okres
badany”).

1.4.2. Strony zainteresowane dochodzeniem

Komisja oficjalnie zawiadomita wnioskodawcéw, innych
znanych producentéw unijnych, producentéw eksportu-
jacych, importeréw, dostawcoéw surowcéw, znanych
uzytkownikéw, a takze rzad Indii, o wszczeciu przegladu
wygasniecia. Zainteresowanym stronom umozliwiono
przedstawienie opinii na piSmie oraz zlozenie wniosku

) przestuchanie w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczeciu przegladu.
Wszystkie  strony, ktére wystgpily z wnioskiem

o przestuchanie oraz wykazaly szczegélne powody, dla
ktorych powinny zostal wystuchane, uzyskaly taka
mozliwos¢.

Ze wzgledu na duzg liczbe producentéw eksportujacych
produkt objety postepowaniem w Indiach, ktorzy byli
wymienieni we wniosku, za wlasciwe uznano zbadanie,
zgodnie z art. 27 rozporzadzenia podstawowego, czy
nalezy przeprowadzi¢ kontrole wyrywkowa. Aby umoz-
liwi¢ Komisji podjecie decyzji o koniecznosci przeprowa-
dzenia kontroli wyrywkowej, a jezeli konieczno$¢ taka
zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby,
wyzej wymienione strony zostaly poproszone, zgodnie
z art. 27 rozporzadzenia podstawowego, o zgloszenie
si¢ do Komisji w ciggu 15 dni od wszczecia przegladu
i dostarczenie informacji okre$lonych w zawiadomieniu
o wszczeciu. Zglosito sie tylko trzech producentow
eksportujacych. Dlatego tez nie przeprowadzono kontroli

wyrywkowej.

Komisja rozestala kwestionariusze do wszystkich zainte-
resowanych stron oraz do wszystkich innych
podmiotéw, ktére zglosily si¢ w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczeciu. Wplynely odpowiedzi
od trzech producentéw unijnych, trzech producentéw
eksportujacych, a takie od rzadu Indii. Zaden inny
producent nie odpowiedzial na kwestionariusz ani nie
dostarczyt zadnych informacji. Zaden z importeréw nie
ujawnil si¢ w trakcie kontroli wyrywkowej; réwniez
w toku dochodzenia zaden importer nie dostarczyt
Komisji jakichkolwiek informacji ani si¢ nie ujawnil.

Jeden z producentéw stwierdzil, Ze ocena sytuacji prze-
mystu unijnego powinna réwniez zawieraé dane od
innego domniemanego producenta unijnego. Jednakze
okazalo si¢, ze przedsigbiorstwo to nie bylo produ-
centem produktu objetego dochodzeniem i wniosek ten
zostal odrzucony.

(13)

(14)

(15)

Komisja prowadzita dalsze badanie i weryfikacje infor-
magji uwazanych za niezbedne do ustalenia prawdopo-
dobiefistwa kontynuacji lub ponownego wystgpienia
subsydiowania i szkody oraz okreSlenia interesu Unii.
Wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ na terenie nastgpujacych
zainteresowanych przedsigbiorstw:

a) producenci unijni:

— DSM Anti-Infectives B.V., Delft (Niderlandy), ktéry
odpowiedzial na kwestionariusz Komisji réwniez
w imieniu DSM Anti-Infectives Chemferm SA,
Santa Perpetua de Mogoda (Hiszpania). Te dwie
spotki sa w niniejszym dokumencie tacznie nazy-
wane ,DSM”,

— Deretil SA (uprzednio DSM Anti-Infectives Deretil
SA), Almeria, Hiszpania, nazywane ,Deretil”, oraz

— Sandoz GmbH, Kundl (Austria), ktérzy odpowie-
dzieli na kwestionariusz Komisji réwniez
w imieniu Sandoz Industrial Products SA, Barce-
lona (Hiszpania). Obydwie sp6tki sa w niniejszym
dokumencie lgcznie nazywane ,Sandoz”;

b) producenci eksportujgcy w Indiach:
— Lupin Limited, Bombaj,

— M/s Surya Pharmaceuticals Ltd.,
i Baddi, oraz

Chandigarh

— Ranbaxy Laboratories Limited, Gurgaon;
) rzgd Indii:
— Ministerstwo Handlu, New Delhi.

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

Produkt objety niniejszym postgpowaniem jest takim
samym produktem jak produkt, ktérego dotyczy rozpo-
rzadzenie (WE) nr 713/2005, a mianowicie tréjwodzian
amoksycyliny, tréjwodzian ampicyliny i cefaleksyna,
nieoferowane w mierzalnych dawkach, badZz w formach
lub opakowaniach przeznaczonych do sprzedazy deta-
licznej, objete kodami CN ex 29411000 oraz
ex 2941 90 00, pochodzace z Indii (,produkt objety
postepowaniem”).

Dochodzenie  potwierdzito, ze - podobnie jak
w poprzednim dochodzeniu przegladowym - produkt
objety  postepowaniem i  produkty  wytwarzane
i sprzedawane przez producentéw eksportujacych na
krajowym rynku Indii oraz produkty wytwarzane
i sprzedawane w Unii przez producentéw unijnych
maja te same podstawowe cechy fizyczne i techniczne
oraz takie samo zastosowanie, a zatem stanowig one
produkty podobne w rozumieniu art. 2 lit. ¢) rozporzg-
dzenia podstawowego.
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3. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUA(C]JI LUB
PONOWNEGO WYSTAPIENIA SUBSYDIOWANIA

3.1. Wprowadzenie

Jak juz wspomniano w motywie 11, trzech producentéw
eksportujacych ujawnilo sie i wypelnilo kwestionariusz.
Jednakze jedynie dwoéch z tych trzech producentéow
eksportujacych zglosito sprzedaz do Unii produktu obje-
tego postepowaniem w ODP.

Na podstawie informacji zawartych we wniosku
o wszczecie przegladu i w oparciu o odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu Komisji objeto
dochodzeniem nastgpujace programy, co do ktérych
istnieje domniemanie, Ze sa subsydiowane:

Programy ogélnokrajowe:

a) program ,Advance Authorisation” (,AAS”);

b) program ,Duty Entitlement Passbook” (,DEPBS”);
Promotion Goods”

¢) program Capital

(,EPCGS”);

~Export

d) program ,Focus Market” (,FMS”);
e) program ,Duty Free Import Authorisation” (,DFIA”);

f) program ,Export Oriented Units” (,EOU”)/Program
JExport Processing Zones” (,EPZ”)[Program ,Special
Economic Zones” (,SEZ”)

g) program ,Export Credit” (,ECS”); oraz

h) system zwolnien od podatku dochodowego (,ITES”).
Programy regionalne:

i) Program bodzcéw dla przemystu stanu Pendzab; oraz
j) Program bodZcéw dla przemystu stanu Gudzarat.

Wymienione powyzej programy od a) do f) opieraja si¢
na ustawie o handlu zagranicznym (Rozwdéj i regulacja)
z 1992 r. (ar 22 z 1992 r.), ktéra weszla w Zzycie dnia
7 sierpnia 1992 r. (,ustawa o handlu zagranicznym”).
W ustawie o handlu zagranicznym upowaznia si¢ rzad
Indii do wydawania zawiadomienn dotyczacych polityki
eksportowej i importowej. Ich streszczenia publikowane
sa w dokumentach ,Foreign Trade Policy” (,Polityka
handlu zagranicznego”), ktére Ministerstwo Handlu
wydaje co pig¢ lat i regularnie uaktualnia. Dwa doku-
menty ,Foreign Trade Policy” (,FTP”) majg znaczenie dla
ODP dotyczacego przedmiotowej sprawy, tj. FTP 04-09
oraz FTP Policy 09-14. Ostatni wymieniony dokument
wszedl w zycie w sierpniu 2009 r. Ponadto rzad Indii
w ,Podreczniku procedur, tom I” (,HOP I 04-09” i ,HOP
I 09-14") przedstawil réwniez procedury, ktére reguluja
polityke FTP 04-09 i polityke FTP 09-14. ,Podrecznik
procedur” jest réwniez regularnie aktualizowany.

Program g) opiera si¢ na przepisach sekcji 21 i 35
A ustawy o bankowosci (,Banking Regulation Act’)

(1)

(22)

(23)

(24)

(25)

z 1949 r., ktéra umozliwia Bankowi Rezerw Indii
(Reserve Bank of India — ,RBI") kierowanie bankami
komercyjnymi w dziedzinie kredytéw eksportowych.

Program h) opiera si¢ na ustawie o podatku docho-
dowym z 1961 r., ktéra jest corocznie modyfikowana
na mocy ustawy o finansach.

Program i) jest zarzadzany przez rzad stanu Pendzab
oraz opiera si¢ na polityce przemystowej i kodeksie
srodkéw zachecajacych rzadu stanu Pendzab.

Program j) jest zarzadzany przez rzad stanu Gudzarat
oraz opiera si¢ na polityce bodzcéw dla przemystu
stanu Gudzarat.

3.2. Program ,, Advance Authorisation” (,,AAS”)
a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis programu zawarto w pkt 4.1.1-4.1.14
dokumentéw FTP 04-09 i FTP 09-14 oraz w rozdzialach
4.1-4.30 A dokumentéw HOP I 04-09 i HOP I 09-14.

b) Kwalifikowalnosé

AAS sklada si¢ z szeSciu podprograméw, ktére zostaly
opisane bardziej szczegélowo w motywie 25. Podpro-
gramy te roznig si¢ miedzy innymi zakresem kwalifiko-
walno$ci.  Producenci  eksportujacy i  eksportujace
podmioty handlowe ,powigzani” z producentami pomoc-
niczymi maja prawo do udzialu w AAS w odniesieniu do
wywozu fizycznego oraz w ramach zapotrzebowan rocz-
nych. Producenci eksportujacy realizujacy dostawy do
eksportera  koncowego kwalifikuja si¢ do udzialu
w AAS z tytulu dostaw posrednich. Gléwni kontrahenci
zaopatrujacy kategorie ,uznane za wywdz” wymienione
w ust. 8.2 dokumentéw FTP 04-09 i FTP 09-14, tacy jak
dostawcy zaopatrujacy jednostki zorientowane na wywoz
(EOU), kwalifikujg si¢ do udzialu w AAS w odniesieniu
do kategorii ,uznane za wywoz”. Wreszcie dostawcom
posrednim producentéw-eksporteréw przystuguja $wiad-
czenia na kategorie ,uznane za wywd6z” w ramach
podprograméw zaméwien wczesniejszego uwolnienia
(ARO) oraz krajowej akredytywy otwartej przez nabywce
na rzecz sprzedawcy.

) Zastosowanie w praktyce

Zezwolenia  zaliczkowe moga byé
odniesieniu do nastgpujacych elementéw:

wydawane w

(i) eksport fizyczny: jest to gléwny podprogram. Umoz-
liwia on bezclowy przywéz komponentéw do
produkgcji okre$lonego wyrobu przeznaczonego do
wywozu. Termin ,fizyczny” oznacza w tym kontek-
Scie, ze produkt przeznaczony do wywozu musi
opuéci¢ terytorium Indii. W zezwoleniu zalicz-
kowym wyszczegélniona jest ulga przywozowa
i obowigzek wywozu wraz z typem produktu prze-
znaczonego do wywozu;
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(i) wymaganie roczne: takie zezwolenie zaliczkowe nie
jest zwiazane z konkretnym produktem przezna-
czonym do wywozu, ale z szerszg grupa produktéw
(np. z produktami chemicznymi i produktami
pokrewnymi). Posiadacz zezwolenia zaliczkowego

moze — do pewnego progu warto$ci ustalonego
na podstawie jego dotychczasowych wielkosci
wywozu — dokonywal bezclowego przywozu

kazdego surowca uzywanego do produkji artykutéw
zakwalifikowanych do takiej grupy produktéw. Moze
wybra¢ wywéz kazdego docelowego produktu
zakwalifikowanego w tej grupie produktéw przy
wykorzystaniu takiego materialu zwolnionego z cla;

(iii) dostawy posrednie: ten podprogram obejmuje przy-
padki, w ktorych dwéch producentéw zamierza
wspolnie wytwarzaé jeden produkt wywozowy,
dzielac miedzy siebie proces produkcyjny. Producent
eksportujacy, ktéry wytwarza produkt posredni,
moze dokonywaé bezclowego przywozu kompo-
nentéw oraz uzyska¢ na ten cel wsparcie
w ramach AAS przeznaczone na dostawy posrednie.
Eksporter koficowy finalizuje produkeje i jest zobo-
wiazany do wywozu gotowego produktu;

(iv) eksport domniemany: ten podprogram umozliwia
gléwnemu kontrahentowi bezctowy przywdéz mate-
rialéow do produkeji niezbednych do wytworzenia
towar6w,  ktére  maja byl  sprzedawane
w charakterze ,uznanych za wywéz” dla kategorii
klientéw wymienionych w ust. 8.2 lit. b)), g), i)
oraz j) dokumentéw FTP 04-09 i FTP 09-14.
Zdaniem rzadu Indii sprzedaz uznana za wywoz
odnosi si¢ do tych transakeji, w kt6rych dostarczone
towary nie opuszczaja kraju. Szereg kategorii dostaw
uznawany jest za wywéz, pod warunkiem Ze towar
wyprodukowany jest w Indiach, np. dostawa
towaréw do EOU lub do przedsigbiorstwa znajduja-
cego si¢ w SEZ;

(v) ARO: posiadacz zezwolenia zaliczkowego, zamierza-
jacy sprowadzaé materialy do produkeji ze Zrédet
w swoim kraju zamiast przywozu bezposredniego,
ma mozliwo§¢ nabycia ich z uzyciem ARO.
W takich przypadkach zezwolenia zaliczkowe sg
pos$wiadczane jako ARO i przyznawane lokalnemu
dostawcy przy dostawie wymienionych w nich
towaréw. Przyznanie ARO upowaznia dostawce
lokalnego do korzystania ze $wiadczen z tytutu kate-
gorii uznawanych za wywoz zgodnie z zapisem ust.
8.3 dokumentéw FTP 04-09 i FTP 09-14 (czyli AAS
na dostawy posrednie/kategorie uznane za wywoz,
system cel zwrotnych na uznany wywéz i zwrot
ostatecznego podatku akcyzowego). W ramach
mechanizmu ARO cla i podatki refundowane sa
dostawcy  zamiast  eksporterowi  koncowemu
w postaci zwrotu/refundacji cel. Zwrot podatkow/cet
mozna uzyskaé zar6wno w odniesieniu do kompo-
nentéw ze zrédel lokalnych, jak i tych pochodzacych
Z przywozu;

,.\
<
.

=

krajowa akredytywa otwarta przez nabywce na rzecz
sprzedawcy: ten podprogram, podobnie jak ten
wymieniony wyzej, obejmuje dostawy ze Zrddel

(27)

(28)

(29)

lokalnych na rzecz posiadacza zezwolenia zaliczko-
wego. Posiadacz zezwolenia zaliczkowego moze
zwréci¢ si¢ do banku o otwarcie krajowej akredy-
tywy na rzecz lokalnego dostawcy. W przypadku
przywozu bezposredniego zezwolenie zaliczkowe
zostanie  uniewaznione przez bank jedynie
w odniesieniu do wartosci i ilosci towaru pochodzg-
cego ze zrddel lokalnych, a nie z przywozu.
Dostawca lokalny bedzie uprawniony do $wiadczen
za kategorie uznane za wywoz zgodnie z zapisem
w ust. 8.3 dokumentéw FTP 04-09 i FTP 09-14
(czyli AAS na dostawy posrednie/kategorie uznane
za wywoz, system cel zwrotnych na uznany
wywoz oraz zwrot ostatecznego podatku akcyzo-
wego).

Podczas ODP jeden z dwéch wspdlpracujacych ekspor-
teréw uzyskal zezwolenia w ramach AAS. Przedsigbior-
stwo to korzystalo z programu i) eksport fizyczny.
W zwiazku z tym nie jest potrzebne ustalenie koniecz-
nosci  zastosowania  $rodkéw  wyréwnawczych
w odniesieniu do pozostalych, niewykorzystanych
podprograméw.

Przywozone komponenty nie sa zbywalne i muszg by¢
wykorzystane do wytworzenia koncowego produktu
przeznaczonego na wywoéz. Obowigzek wywozowy
nalezy wypelni¢ w okre$lonych ramach czasowych od
wydania zezwolenia zaliczkowego. Od polaczonego prze-
gladu zostal on przedluzony do 36 miesiecy (24 miesigce
z dwukrotnym przedluzeniem o sze$¢ miesigcy).

Aby umozliwi¢ przeprowadzenie kontroli przez wladze
Indii, posiadacz zezwolenia zaliczkowego jest prawnie
zobowigzany do prowadzenia rejestru rzeczywistego
zuzycia (,zgodnej z prawda i odpowiedniej dokumen-
tacji”) dotyczacego towardw przywozonych bezclowo|
pozyskiwanych w kraju, w odniesieniu do kazdego
zezwolenia  zaliczkowego, we wskazanym formacie
(rozdzialy 4.26, 4.30 i zalacznik 23 do HOP I 04-09
i HOP I 09-14). Rejestr ten musi zosta¢ skontrolowany
przez zewnetrznego bieglego ksiegowego/ksiegowego
kosztéw i prac, ktéry wydaje zasSwiadczenie stwierdza-
jace, ze okreSlone rejestry i odpowiednia ewidencja
zostaly zbadane, a informacje dostarczone zgodnie
z zalgcznikiem 23 s3 prawdziwe i poprawne pod
kazdym wzgledem.

W odniesieniu do korzystania z podprogramu AAS
z tytulu wywozu fizycznego w ODP, zaréwno ulga przy-
wozowa, jak i obowigzek wywozu sg ustalane pod
wzgledem wielkosci i wartosci przez rzad Indii oraz sg
udokumentowane w tresci zezwolenia zaliczkowego.
Ponadto w trakcie realizacji przywozu i wywozu odpo-
wiednie transakcje muszg by¢ udokumentowane przez
urzednikéw panstwowych na formularzu zezwolenia
zaliczkowego.  Wielko$¢  przywozu  dozwolonego
w ramach tego programu ustalana jest przez rzad Indii
na podstawie standardowych norm nakladéw i wynikéw
(,normy SION”). Normy SION istnieja dla wigkszosci
produktéw, facznie z produktami objetymi postepowa-
niem, i sg publikowane przez rzad Indii. Od polaczonego
przegladu normy SION zostaly skorygowane w dét i w
ODP byly 0 2,3% do 16,1 % nizsze niz podczas pola-
czonego przegladu, dla gtéwnego zuzycia surowcoéw oraz
w zaleznosci od produktu i trasy.
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(30) Mimo obnizania si¢ norm SION, okazalo si¢, ze dla (36)  Przeglad wygasniecia potwierdzit zatem, iz podprogramu

(33)

(34)

(35)

jednego z typéw produktéw objetych postgpowaniem
faktyczne zuzycie bylo wcigz ponizej norm SION.
Ponadto okazalo si¢, iz przedsigbiorstwo nie prowadzilo
obowigzkowego rejestru zuzycia, o ktérym mowa
w motywie 28 (,zalacznik 23”), do sprawdzenia przez
zewnetrznego rewidenta. Mimo naruszenia tego wyma-
gania, przedsicbiorstwo nie skorzystalo z uprawnien
w ramach AAS, ktére, wobec stwierdzonego przeszaco-
wania norm SION, przekraczaly zaloZenia przepiséw
prawnych.

d) Uwagi do ujawnionych informagji

Rzad Indii oraz pieciu producentéw eksportujacych
przedstawili uwagi na temat AAS.

Stwierdzili, ze AAS dziala jako dozwolony system
zwrotu cel zaplaconych za skladniki procesu produkeji
lub system substytucji cel zwrotnych z systemem wery-
fikacji zgodnym z przepisami zalgcznikéw I, II oraz III
do rozporzadzenia podstawowego, monitorujacym
powigzanie pomiedzy nakladami  importowanymi
bezclowo, a docelowymi produktami przeznaczonymi
do wywozu. Rzagd Indii dodatkowo stwierdzil, ze,
zgodnie z rozporzadzeniem podstawowym, wyréwnaniu
podlega tylko zwolnienie lub zwrot oplat przewozowych
przekraczajacy oplaty pobierane od przywozonych
srodkéw wykorzystywanych do produkeji produktu na
wywoz. Jezli chodzi o system weryfikacji, rzad utrzy-
mywal, ze zastosowano adekwatny system weryfikacji.
W tym kontekscie odnidst si¢ do szeregu elementéw
weryfikacji, ktore byly dostepne dla rzadu Indii dla
celow takiej weryfikacji, w tym norm SION, informacji
ilociowych na temat dokumentéw przywozowych
i wywozowych oraz weryfikacji umorzenia po zrealizo-
waniu przywozu i wywozu. Rzad Indii przypomnial
réwniez, ze, wedlug programu, w przypadku niezuzycia
materiatu placi si¢ pelne clo wraz z odsetkami.

Producent eksportujacy, ktéry korzystal z AAS dla sprze-
dazy do Unii, nie mial zadnych uwag w sprawie ustalen
dotyczacych opisu i stosowania w praktyce, jak wynika
z podsumowania przedstawionego w lit. a)—c), ale zglosit
zastrzezenia do kilku liczb w kalkulacji kwoty subsy-
dium. Kalkulacja zostala sprawdzona i nie bylo potrzeby
wprowadzenia poprawek, co zostalo wyjasnione zainte-
resowanemu przedsiebiorstwu.

e) Whnioski

Zwolnienie z cel przywozowych stanowi subsydium
w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 3
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, tzn. wklad finan-
sowy rzadu Indii, ktéry przyznal $wiadczenie eksporte-
rowi objetemu dochodzeniem.

Dodatkowo program AAS z tytulu wywozu fizycznego
jest niewgtpliwie prawnie uzalezniony od dokonania
wywozu i tym samym uznany za szczegdlny
i stanowiacy podstawe Srodkéw wyréwnawczych zgodnie
z art. 4 ust. 4 akapit pierwszy lit. a) rozporzadzenia
podstawowego. Bez zobowigzania si¢ do wywozu przed-
sigbiorstwo nie moze uzyskaé korzysci wynikajacych
Z tego programu.

zastosowanego w aktualnie rozpatrywanym przypadku
nie mozna uznal za dopuszczalny system zwrotu cet
zaplaconych za skladniki procesu produkcji ani za
system substytucji cel zwrotnych w rozumieniu art. 3
ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego.
Nie odpowiada on zasadom okreslonym
w zalacznikach T (lit. i), Il (definicja i zasady systemu
zwrotu cel) oraz Il (definicja i zasady substytucji cet
zwrotnych) do rozporzadzenia podstawowego. Mimo ze
istnieje system lub procedura weryfikacji w celu spraw-
dzenia, czy i w jakim zakresie komponenty byly zuzyte
do wytworzenia produktu wywozonego (czgs¢ II pkt 4
w zalgczniku I do rozporzadzenia podstawowego, a w
przypadku systemOw zwrotu cel zaplaconych za sklad-
niki zastepcze — cze$¢ Il pkt 2 w zalgczniku III do rozpo-
rzadzenia podstawowego), rzad Indii nie zastosowal go
skutecznie. Same normy SION nie moga zostal uznane
za mechanizm weryfikacyjny rzeczywistego zuzycia, gdyz
sa one zbyt hojne; ponadto ustalono, ze rzad Indii nie
odzyskuje nadptaconych kwot. W istocie rzad Indii nie
prowadzit skutecznej kontroli w oparciu o prawidlowo
prowadzony rejestr faktycznego zuzycia. Rzad Indii nie
przeprowadzit réwniez dalszego badania opartego na
rzeczywiscie wykorzystanych komponentach, mimo ze
badanie takie zwykle powinno by¢ dokonane
w przypadku braku skutecznego systemu weryfikacji
(czg$¢ T pkt 5 w zalgczniku I oraz cze$¢ 1T pkt 3
w zalgczniku Il do rozporzadzenia podstawowego). Na
koficu  potwierdzono, ze obowigzkowy  zgodnie
z prawem udzial bieglych rewidentéw w procesie wery-
fikacyjnym nie jest w praktyce zagwarantowany.

Uwzgledniajac powyzsze, AAS dla eksportu fizycznego
stanowi podstawe dla $rodkéw wyréwnawczych.

f) Obliczenie kwoty subsydium

Przy braku dopuszczalnego systemu zwrotu cel zaplaco-
nych za skladniki produkcji czy systemu substytucji cet
zwrotnych  korzy$¢ stanowigca podstawe Srodkéw
wyréwnawczych to umorzenie catkowitych przywozo-
wych naleznosci celnych, zwykle naleznych przy przy-
wozie komponentéw. W zwigzku z powyzszym oraz
z argumentem rzadu Indii wspomnianym w motywie
32, nalezy zauwazy¢, ze w rozporzadzeniu podsta-
wowym przewiduje si¢ wyréwnanie nie tylko ,nadmier-
nego” umorzenia naleznosci celnych. Zgodnie z art. 3
ust. 1 lit. a) ppkt (i) i zalgcznikiem I lit. i) do rozporzg-
dzenia podstawowego wyréwnaniu podlega jedynie
nadmierne umorzenie naleznosci celnych, pod warun-
kiem spetnienia warunkéw okreslonych w zalacznikach
II i Il do rozporzgdzenia podstawowego. Warunki te nie
byly jednak spelnione w niniejszym przypadku.
W zwigzku z tym, jezeli stwierdzi si¢ brak odpowied-
niego systemu monitorowania, nie ma zastosowania
powyzszy wyjatek dotyczacy systeméw zwrotu cel,
zastosowanie ma natomiast zwykla zasada wyrow-
nywania kwot niezaplaconych naleznosci celnych (utra-
cony dochdd), a nie jakiegokolwiek domniemanego
nadmiernego umorzenia. Zgodnie z cz¢écig Il zalacznika
Il oraz czgScig 11 zalgcznika 11T do rozporzadzenia podsta-
wowego obliczenie takiego nadmiernego umorzenia nie
nalezy do organu prowadzacego dochodzenie. Prze-
ciwnie, zgodnie z art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporza-
dzenia podstawowego, do organu tego nalezy jedynie
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ustalenie  wystarczajacych  dowodéw  pozwalajacych w ramach DEPBS, jaka ma zostal przyznana dla tej trans-

(39)

(40)

(41)

(43)

(44

odrzuci¢ adekwatno$¢ domniemanego systemu weryfi-
kacji.

Kwote subsydiow dla eksportera, ktéry korzystal z AAS,
obliczono na podstawie niepobranych cet przywozowych
(cfa podstawowe i szczegélne cla dodatkowe) na mate-
rialy przywozone w ramach podprogramu stosowanego
dla produktu rozpatrywanego w ODP (licznik). Zgodnie
z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego
w przypadku uzasadnionych roszczent poniesione oplaty,
niezbedne w celu uzyskania subsydium, zostaly odjete od
kwoty subsydium. Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego kwota subsydium zostala przydzielona
jako wiasciwy mianownik do obrotu pochodzacego
z wywozu produktu objetego postepowaniem podczas
ODP, poniewaz subsydium zalezy od wywozu i nie
zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci wytworzo-
nych, wyprodukowanych, wywiezionych ani przetran-
sportowanych.

Stopa subsydiowania jedynego wspétpracujacego produ-
centa podczas ODP ustalona w odniesieniu do tego
programu wynosi 12,3 %.

3.3. Program ,.Duty Entitlement Passbook”
(,DEPBS”)

a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis DEPB zawarto w pkt 4.3 dokumentow
FTP 04-09 i FTP 09-14 oraz w rozdziale 4 dokumentéw
HOP I 04-09 i HOP I 09-14.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikuje si¢ kazdy
producent eksportujacy i kazdy eksportujacy podmiot
handlowy.

) Zastosowanie w praktyce

Kwalifikujacy si¢ eksporter moze zlozy¢ wniosek
o przyznanie mu kredytéw w ramach DEPBS, ktére s3
obliczane jako procent od wartosci produktéw wywiezio-
nych w ramach tego programu. Stawki DEPBS zostaly
ustalone przez wiladze indyjskie dla  wigkszosci
produktéw, w tym dla produktu objetego postepowa-
niem. Zostaly one ustalone w oparciu o normy SION
(zob. motyw 29) oraz o warto$¢ naleznosci celnych za
domniemang czesci przywozu, niezaleznie od tego, czy
cla przywozowe zostaly rzeczywiScie uiszczone, czy nie.
Stawki DEPBS dla produktu objetego postgpowaniem
w ODP wynosily 8% dla tréjwodzianu amoksycyliny
oraz 7 % dla tréjwodzianu ampicyliny i cefaleksyny.
Stawki te byly zatem we wszystkich przypadkach wyzsze
niz w okresie polaczonego przegladu.

Aby kwalifikowa¢ si¢ do korzystania z tego programu,
przedsiebiorstwo musi dokonaé wywozu produktu.
W chwili dokonywania transakcji wywozu eksporter
musi zlozy¢ do wladz indyjskich deklaracje wskazujaca,
ze wywoz produktu odbywa si¢ na podstawie programu
DEPBS. Aby produkty mogly by¢ wywiezione, indyjskie
wladze celne wystawiaja podczas trwania procedury
wysylkowej eksportowy dokument przewozowy. Doku-
ment ten wskazuje miedzy innymi kwote kredytu

(45)

(46)

(47)

(48)

akcji wywozowej. W tym momencie eksporter zna wyso-
kos¢ korzysci, jakie uzyska. Po wystawieniu wywozo-
wego dokumentu przewozowego przez organy celne
rzagd Indii nie moze odméwi¢ przyznania kredytu
w ramach DEPBS. Stawka DEPBS stuzgca do obliczenia
korzysci jest stawka obowigzujaca w dniu zlozenia
o$wiadczenia o dokonywaniu wywozu. W zwigzku
z tym nie ma mozliwosci wstecznego dostosowania
poziomu korzysci.

Stwierdzono, ze zgodnie z zasadami rachunkowosci
obowigzujagcymi w Indiach kredyty w ramach DEPBS
moga by¢ ksiggowane zgodnie z zasada memorialowa
jako przychdéd na rachunkach bankowych podmiotu
gospodarczego, po wywigzaniu si¢ ze zobowigzania
wywozowego. Takie kredyty moga by¢ przeznaczone
na zaplate cel zwiazanych z pdézniejszym przywozem
jakichkolwiek towaréw, w stosunku do ktérych nie
istniejg ograniczenia przywozowe, z wyjatkiem dobr
kapitalowych. Towary przywozone z wykorzystaniem
tak uzyskanych kredytow mogg by¢ sprzedawane na
rynku krajowym (podlegaja wtedy podatkowi od sprze-
dazy) lub wykorzystane do innych celéw. Kredyty
w ramach DEPBS s3 zbywalne bez ograniczen
i zachowuja wazno$¢ przez okres 24 miesigcy od daty

wydania.

Whnioski o kredyty w ramach DEPBS przesyla sie droga
elektroniczng i moga one obejmowad nieograniczona
liczbe transakeji wywozowych. Nie istnieja de facto Scisle
okreslone terminy skladania wnioskéw o przyznanie
kredytow w ramach DEPBS. System elektroniczny
uzywany do zarzadzania programem DEPBS nie
wyklucza automatycznie transakcji wywozowych prze-
kraczajacych termin skladania wnioskéw wspomniany
w pkt 4.47 dokumentéw HOP I 04-09 i 09-14. Ponadto,
jak zostalo to wyraznie okreSlone w pkt 9.3 doku-
mentéw HOP I 04-09 i 09-14, wnioski, ktore wplynely
po uplywie terminu skladania wnioskéw, moga nadal by¢
rozpatrywane przy natozeniu niewielkiej oplaty karnej (tj.
10 % wartosci uprawnienia).

Stwierdzono, ze jeden wspdlpracujacy indyjski producent
eksportujacy korzystal z tego programu podczas ODP.

d) Uwagi do ujawnionych informagji

Rzad Indii stwierdzil, Ze ,$wiadczenie na rzecz odbiorcy”
jest mierzalne, a stosowanie $rodkéw wyréwnawczych
w odniesieniu do subsydidow mozna okresli¢ jedynie
wtedy, kiedy zezwolenia DEPBS s3 sprzedawane na
rynku, gdyz tylko wtedy przynosityby korzyéci. Innymi
stowy, kredyty w ramach DEPBS nie bylyby podstawa do
zastosowania $§rodkéw wyréwnawczych, gdyby byly
uzyte do placenia cla za towary przywozone, ktore
stuzg jako komponenty dla produkcji wywozonych
towarow.

¢) Wnioski w sprawie DEPBS

Program DEPBS zapewnia subsydia w rozumieniu art. 3
ust. 1 lit. a) ppket (i) oraz art. 3 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Kredyt w ramach DEPBS stanowi wklad
finansowy rzadu Indii, gdyz ostatecznie jest on wykorzy-
stywany jako wyréwnanie naleznosci celnych przywozo-
wych, tym samym zmniejszajac przychdd z cet uzyski-
wanych przez rzad Indii, ktéry w innym przypadku
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bylby nalezny. W dodatku kredyty w ramach DEPBS
przynosza korzysci dla eksportera, gdyz poprawia to
jego plynnoé¢ finansowa, nie tylko jezeli zezwolenie
zostaje sprzedane na rynku, jak twierdzily rzad Indii,
ale rowniez jezeli jest uzyte do placenia cla za towary
przywozone.

Poza tym korzy$ci w ramach DEPBS sa prawnie uzalez-
nione od dokonania wywozu, i tym samym s3 uwazane
za szczegblne i stanowigce podstawe Srodkoéw wyrdw-
nawczych zgodnie z art. 4 ust. 4 akapit pierwszy lit. a)
rozporzadzenia podstawowego.

Program ten nie moze by¢ uznany za dopuszczalny
system zwrotu cel zaplaconych za skladniki procesu
produkcji lub  system substytucji cel zwrotnych
w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (ii) rozporzadzenia
podstawowego. Nie odpowiada on rygorystycznym
zasadom okreSlonym w lit. i) zalacznika I, zalgczniku II
(definicja i zasady zwrotu cel) oraz zalaczniku III (defi-
nicja i zasady substytucji cel zwrotnych) do rozporza-
dzenia podstawowego. Eksporter nie jest zobowigzany
do rzeczywistego wykorzystania towaréw przywozonych
na zasadach bezclowych do procesu produkeji, a kwota
przyznanej korzysci nie jest obliczana w powigzaniu
z rzeczywiScie wykorzystang iloscig takich kompo-
nentéw. Ponadto nie istnieje zaden system lub procedura
potwierdzajaca, ktére materialy s3 wykorzystywane do
produkcji wywozonego produktu lub czy wystapita
nadmierna platno$¢ nalezno$ci celnych przywozowych
w rozumieniu lit. i) zalgcznika I oraz zalgcznikéw II
i I do rozporzadzenia podstawowego. Wreszcie
eksporter kwalifikuje si¢ do korzystania z programu
DEPBS niezaleznie od tego, czy przywozi jakiekolwiek
komponenty. Aby uzyskaé korzysci, wystarczy, aby
eksporter dokonat jedynie wywozu produktéw, bez
potrzeby wykazywania, ze ktorykolwiek z uzytych
komponentéw pochodzit z przywozu. Stad tez nawet
eksporterzy, ktorzy nabywali wszystkie komponenty ze
zrodet lokalnych i nie przywozili zadnych towardw,
ktérych  mozna bylo uzy¢ jako komponentéw
w procesie produkcji, kwalifikuja si¢ do korzystania
z programu DEPBS.

f) Obliczenie kwoty subsydium

Zgodnie z art. 3 ust. 2 oraz art. 5 rozporzadzenia
podstawowego kwota subsydiow stanowiacych podstawe
srodkéw wyréwnawczych zostala obliczona w kontekscie
kwoty korzysci przeniesionych na ich odbiorce, co usta-
lono w trakcie dochodzenia przegladowego. Biorac to
pod uwage, uznano, ze przeniesienie korzySci na
odbiorce zostalo dokonane w momencie realizacji trans-
akcji wywozowej na warunkach okreSlonych w tym
programie. Od tego momentu rzad Indii ponosi odpo-
wiedzialno$¢ z tytutu rezygnacji z naleznosci celnych, co
stanowi wklad finansowy w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit.
a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego.

W $wietle powyzszego, za wlasciwe uznaje si¢ dokonanie
wyceny korzysci DEPBS, jako sumy kredytéw przyzna-
nych na wszystkie transakcje wywozowe dokonane
w ramach tego programu w ODP.

W przypadkach uzasadnionych roszczen opfaty stusznie
poniesione na rzecz uzyskania subsydium zostaly odjete
od ustalonej ta metodag kwoty uzyskanych kredytow, aby
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(58)
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otrzymac kwote subsydiéw wyrazona w liczniku, w mysl
art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
wskazane kwoty subsydiow zostaly przydzielone
wzgledem lacznego obrotu w wywozie podczas okresu
objetego dochodzeniem przegladowym jako wlasciwy
mianownik, poniewaz subsydium jest uzaleznione od
dokonania  wywozu i nie bylo przyznawane
w odniesieniu do ilosci wytworzonych, wyprodukowa-
nych, wywiezionych czy przetransportowanych towarow.

W zwigzku z powyzszym stawka subsydium ustalona
w odniesieniu do tego programu dla wspdlpracujacego
producenta eksportujacego korzystajacego z tego subsy-
dium w ODP wynosi 6,9 %.

3.4. Program ,Export Promotion Capital Goods”
(,EPCGS”)

a) Podstawa prawna

Szczegdtowy opis EPCGS zawarto w rozdziale 5 doku-
mentéw FTP 04-09 i FTP 09-14 oraz w rozdziale 5
dokumentéw HOP I 04-09 i HOP 1 09-14.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikuja si¢ produ-
cenci eksportujacy oraz eksportujace podmioty handlowe
~powiazane” Y/ producentami pomocniczymi
i dostawcami ustug.

) Zastosowanie w praktyce

Zgodnie z warunkiem obowigzku wywozu spéltka moze
przywozi¢ dobra kapitalowe (nowe i uzywane dobra
kapitalowe, niemajace wigcej niz 10 lat) po obnizonej
stawce celnej. W tym celu po otrzymaniu wniosku
i zainkasowaniu oplaty rzad Indii wystawia zezwolenie
EPCGS. Program przewiduje obnizong stawke cla przy-
wozowego wynoszaca 5 %, ktéra ma zastosowanie do
wszystkich dobr kapitalowych przywozonych w ramach
tego programu. Aby spelni¢ zobowigzanie wywozowe,
przywozone dobra kapitalowe powinny zosta¢ wykorzys-
tane do wyprodukowania okreslonej ilosci dobr na
wyw6z w okre$lonym okresie. Zgodnie z FTP 09-14
dobra kapitatlowe moga by¢ przywozone w ramach
programu EPCGS ze stawka celna 0 %, ale okres na
wypehienie obowigzku wywozu jest w tym przypadku
krétszy.

Posiadacze zezwolenia w ramach programu EPCG moga
réwniez zaopatrywaé si¢ w dobra kapitalowe lokalnie.
W takim wypadku lokalny producent débr kapitalowych
moze sam skorzysta¢ z uprawnienia na bezclowy
przywéz komponentéw potrzebnych do produkgji takich
débr kapitatowych. Lokalny producent moze réwniez
ubiegal si¢ o korzysci z tytulu uznania za wywoz
w zwigzku z dostawg débr kapitalowych do posiadacza
zezwolenia EPCG.

Stwierdzono, ze obaj wspdlpracujacy producenci ekspor-
tujacy korzystali z tego programu podczas ODP.

d) Uwagi do ujawnionych informagji

Po ujawnieniu informacji rzad nie zgodzil si¢ z uznaniem
programu EPCGS za wymagajacy stosowania S$rodkow
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wyréwnawczych. Twierdzit w szczegdlnosci, ze subsydia
w ramach EPCGS odnoszace si¢ do zakupu débr kapita-
fowych nie powinny by¢ uznawane za uzaleznione od
dokonania wywozu, w przypadku gdy obowigzek
wywozu zostal wypelniony jeszcze przed ODP. Jeden
producent eksportujacy, ktéry otrzymal subsydia
z programu EPCGS, twierdzil, ze te subsydia nie powinny
by¢ brane pod uwage, gdyz nie zostalyby uzyte w celu
nabycia doébr kapitalowych potrzebnych do produkgji
produktu objetego postepowaniem.

) Whnioski w sprawie programu EPCGS

Program EPCGS zapewnia subsydia w rozumieniu art. 3
ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 3 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Redukcja cel stanowi finansowy wklad
rzadu Indii, poniewaz ulga ta zmniejsza jego wplywy
z cla, ktére w innym przypadku bytoby nalezne. Ponadto
obnizenie cla przenosi korzy$¢ na eksportera, gdyz
kwota tak zaoszczedzona na przywozie poprawia plyn-
nos¢ przedsigbiorstwa.

Stwierdzenie, ze subsydia w ramach EPCGS odnoszace
si¢ do zakupu doébr kapitalowych nie powinny by¢
uzaleznione od dokonania wywozu, w przypadku gdy
obowiazek wywozu zostal wypelniony jeszcze przed
ODP. RzeczywiScie nie ulega watpliwosci, ze EPCGS
jest prawnie uwarunkowane prowadzeniem wywozu,
poniewaz takich zezwolen EPCGS nie mozna uzyskaé
bez zobowigzania si¢ do wywozu. Program ten zostat
zatem uznany za szczeg6lny i stanowigcy podstawe do
zastosowania Srodkéw wyréwnawczych w mysl art. 4
ust. 4 akapit pierwszy lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego. Moment, w ktorym obowigzek wywozowy bytby
rzeczywiscie spelniony, jest nieistotny w tym wzgledzie.
W odniesieniu do kwestii, czy dobra kapitalowe sa uzyte
lub tez nie do produkgji produktu objetego postgpowa-
niem, wedlug rozdzialu 5.2 dokumentu FTP 09-14,
program EPCGS zezwala na przywoéz débr kapitalowych
na  etapie  przedprodukcyjnym,  produkcyjnym
i poprodukcyjnym (wlacznie z catkowitym upustem
(,CKD”)/czg$ciowym upustem (,SKD”), jak rowniez syste-
mami oprogramowania komputerowego). Jest zatem
jasne, ze dobra nieuzyte do produkcji produktu objetego
postepowaniem moga by¢ objete programem EPCGS.
Poza tym ustalono, ze obowigzek wywozu w ramach
programu EPCGS zostal spelniony poprzez wywéz
produktu  objetego  postgpowaniem. W  zwiazku
z powyzszym wniosek zostal odrzucony.

Program EPCGS nie moze by¢ uznany za dopuszczalny
system zwrotu cel zaplaconych za skladniki procesu
produkcji  lub  system substytucji cel zwrotnych
w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia
podstawowego. Dobra kapitalowe nie wchodzg w zakres
takich ~ dopuszczalnych ~ systeméw  okreslonych
w zalgczniku I lit. i) do rozporzadzenia podstawowego,
poniewaz nie zostaly one wykorzystane do wytworzenia
wywiezionych produktéw.

f) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium zostala obliczona, zgodnie z art. 7 ust.
3 rozporzadzenia podstawowego, na podstawie niezapta-
conego cla od przywiezionych débr kapitalowych, rozto-
zonego na okres, ktéry odzwierciedla normalny okres
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amortyzacji dla takiej kategorii débr kapitalowych
w branzy objetej postegpowaniem. Do kwoty tej dodano
odsetki w celu odzwierciedlenia pelnej wartosci korzysci
uzyskanej w odnosnym okresie. Uznano, iz komercyjna
stopa procentowa obowigzujgca w Indiach dla pozyczek
udzielanych w walucie lokalnej w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym byla wlasciwa dla tego
celu.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 i art. 7 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego wielko$¢ subsydium zostala przydzielona
do obrotu w wywozie w ODP jako wla$ciwy mianownik,
poniewaz subsydium jest uzaleznione od dokonania

WywoOZzZu.

Stopa subsydiowania wspdlpracujacych producentéw
eksportujacych podczas ODP ustalona w odniesieniu do
tego programu wynosi 0,1-0,5 %.

3.5. Program ,Focus Market” (,,FMS”)

a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis programu FMS znajduje si¢ w pkt
3.9.1-3.9.2.2 dokumentu FTP 04-09, w pkt
3.14.1-3.14.3  dokumentu FTP 09-14, w pkt
3.20-3.20.3 dokumentu HOP I 04-09 oraz w pkt
3.8-3.8.2 dokumentu HOP I 09-14.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikuje si¢ kazdy
producent eksportujacy i kazdy eksportujacy podmiot
handlowy.

) Zastosowanie w praktyce

W tym programie wywoz wszelkich produktéw do
pafstw wymienionych w zalgczniku 37-C dokumentéw
HOP I 04-09 i HOP I 09-14 moze podlega¢ kredytowi

celnemu odpowiadajgcemu  2,5%  wartoSci  FOB
produktéw wywiezionych w ramach programu. Niektore
rodzaje  dzialalno$ci  wywozowej sa  wylaczone

z programu, np. wywoz towaréw wwiezionych lub prze-
fadowanych, uznanych za wywoéz, wywéz ustug oraz
obré6t w  wywozie  podmiotéw  dzialajacych
w  specjalnych  strefach  ekonomicznych/jednostkach
eksportowych. Wylaczone z programu sg takze niektore
typy produktéw, np. diamenty, metale szlachetne, rudy,
zboza, cukier i produkty ropopochodne.

Kredyty celne w ramach FMS sa zbywalne bez ograniczen
i wazne w okresie 24 miesiccy od daty przyznania
zawiadczenia o uprawnieniach do odpowiedniego
kredytu. Moga one by¢ wykorzystane na uiszczenie
naleznosci celnych z tytulu kolejnych transakeji przywo-
zowych dowolnych komponentéw lub produktéw
wlacznie z dobrami kapitalowymi.

Zaswiadczenie o uprawnieniach do kredytu jest wyda-
wane w porcie, w ktérym dokonany zostal wywodz, po
dokonaniu  wywozu  lub  przesytki  towaréw.
W przypadku gdy wnioskodawca dostarczy wiadzom
kopie calej odpowiedniej dokumentacji wywozowej (np.
zaméwiefi na wywoz, faktur, dokumentéw przewozo-
wych, zaswiadczenl banku o dokonaniu wywozu), rzad
Indii nie moze juz odméwi¢ przyznania kredytu celnego.
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d) Uwagi do ujawnionych informagji

Po ujawnieniu informacji rzad Indii stwierdzil, Ze dopdki
za$wiadczenie o uprawnieniach do kredytu nie zostanie
sprzedane na rynku, nie przynosi zadnych korzysci dla
odbiorcy, a co za tym idzie — nie podlegatoby Srodkom
wyréwnawczym. Twierdzono, ze kredyty celne w ramach
FMS nie bylyby podstawa do zastosowania Srodkow
wyréwnawczych, gdyby byly uzyte do placenia cet za
towary przywozone, ktore stuzg jako komponenty dla
produkcji towaréw wywozonych. Wspolpracujacy produ-
cent eksportujacy, ktéry korzystal z programu FMS,
stwierdzil, Ze program jest geograficznie zwigzany
z innymi panstwami, i dlatego nie moze podlegaé
srodkom wyréwnawczym Unii.

¢) Wnioski w sprawie programu FMS

Program FMS zapewnia subsydia w rozumieniu art. 3 ust.
1 lit. a) ppkt (ii) oraz art. 3 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego. Kredyt celny w ramach FMS stanowi wklad
finansowy rzadu Indii, gdyz zostanie on ostatecznie
wykorzystany jako wyréwnanie naleznosci celnych przy-
wozowych, tym samym zmniejszajac przychéd z cel
uzyskiwanych przez rzad Indii, ktére w przeciwnym
przypadku bylyby nalezne. Ponadto bez wzgledu na to,
czy zaSwiadczenie o uprawnieniach do kredytu jest
uzywane do zréwnowazenia cel przywozowych lub
sprzedawane na rynku, kredyt celny w ramach FMS przy-
nosi korzysci eksporterowi, gdyz poprawia jego plynnoéé
finansowa.

Poza tym korzySci w ramach FMS s3 uwarunkowane
prawnie wynikami wywozu, i tym samym s3 uwazane
za szczegblne i podlegajace Srodkom wyréwnawczym
zgodnie z art. 4 ust. 4 akapit pierwszy lit. a) rozporza-
dzenia podstawowego. Fakt, iz program FMS nie dotyczy
panstw Unii, nie zaprzecza ani praktycznym konsekwen-
cjom programu, ani sposobowi, w jaki wykorzystuje sie
§wiadczenia w  ramach FMS, jak stwierdzono
w motywach 72 do 74. Dlatego powyzszy argument
trzeba bylo odrzucic.

Programu tego nie mozna uznaé za dopuszczalny system
zwrotu cel zaplaconych za skladniki procesu produkeji
czy system substytucji cel zwrotnych w rozumieniu art. 2
ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego. Nie
odpowiada on rygorystycznym zasadom okreslonym
w lit. i) zalgcznika I, w zalgczniku II (definicja i zasady
systemu cel zwrotnych) oraz w zalagczniku III (definicja
i zasady zwrotu cet zaplaconych za skladniki zastepcze)
do rozporzadzenia podstawowego. Eksporter nie jest
zobowigzany do rzeczywistego wykorzystania towarow
przywozonych na zasadach bezclowych do procesu
produkcji, a kwota przyznanej korzysci nie jest obliczana
w powigzaniu z rzeczywiscie wykorzystang iloscig takich
komponentéw. Nie istnieje zZaden system ani procedura
potwierdzajaca, ktére komponenty sa zuzywane
w procesie produkcji wywozonego produktu, lub czy
miala miejsce nadmierna platno$¢ naleznosci celnych
przywozowych w rozumieniu zalgcznika I lit. i) oraz
zalacznikéw 11 i 1l do rozporzadzenia podstawowego.
Eksporter kwalifikuje si¢ do korzystania z programu
FMS niezaleznie od tego, czy dokonuje przywozu jakich-
kolwiek komponentéw. Aby uzyskaé korzysci, wystarczy,
aby eksporter dokonatl jedynie wywozu produktow, bez
potrzeby wykazywania, ze ktérykolwiek z uzytych
komponentéw pochodzit z przywozu. Stad tez nawet
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eksporterzy, ktorzy nabywali wszystkie komponenty ze
zrodet lokalnych i nie przywozili zadnych towardw,
ktérych mozna bylo wuzy¢ jako komponentéw
w procesie produkeji, kwalifikuja si¢ do korzystania
z programu FMS. Ponadto eksporter moze korzystaé
z kredytow celnych FMS w celu przywozu dobr kapita-
fowych, cho¢ dobra kapitalowe nie wchodzg w zakres
dopuszczalnych systeméw zwrotu cel zaplaconych za
skfadniki procesu produkeji okreslonych w lit. i) zalacz-
nika I do rozporzadzenia podstawowego, poniewaz nie
sa one zuzywane do wytworzenia produktéw wywozo-
nych.

f) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydiow stanowiacych podstawe zastosowania
srodkéw wyréwnawczych zostala obliczona
w przeliczeniu na korzysci, co do ktérych ustalono, ze
odbiorca uzyskal je w trakcie ODP, zaksiggowanych
przez wspOlpracujacego  producenta  eksportujacego
korzystajacego z tego programu na zasadzie rachunko-
wosci memorialowej jako dochéd na etapie transakeji
wywozowej. Zgodnie z art. 7 ust. 2 oraz art. 7 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego ta kwota subsydium
(licznik) zostala przydzielona do obrotu w wywozie
podczas ODP, stanowigcego odpowiedni mianownik,
poniewaz subsydium zalezy od dokonania wywozu
i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci wytwo-
rzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub przetran-
sportowanych.

Stopa subsydiowania ustalona w odniesieniu do tego
programu dla wspolpracujacego producenta eksportuja-
cego korzystajacego z programu w trakcie ODP wynosi
< 0,1 %.

3.6. Program ,Duty Free Import Authorisation”
(,DFIA”)

W trakcie dochodzenia ustalono, ze wspdlpracujacy
indyjscy producenci nie uzyskali korzysci w ramach
DFIA podczas ODP. W zwigzku z tym uznano, ze nie
jest konieczne dalsze analizowanie tych programéw
w ramach niniejszego dochodzenia.

3.7. Program ,Export Oriented Units” (,EOU”)/
Program ,Export Processing Zones” (,EPZ”)]
Program ,,Special Economic Zones” (,,SEZ”)

W trakcie dochodzenia ustalono, ze wspdlpracujacy
indyjscy producenci nie uzyskali korzysci w ramach
EOU/EPZ[SEZ podczas ODP. W zwigzku z tym uznano,
ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tych
programéw w ramach niniejszego dochodzenia.

3.8. Program ,.Export Credit” (,,ECS”)
a) Podstawa prawna

Szczegbly programu zostaly zawarte w  okdlniku
w sprawie kredytu eksportowego w rupiach/walucie
zagranicznej i ustug dla eksporterow DBOD nr
DIR.(Exp).BC 07/04.02.02/2009-10 wydanym przez
RBI, ktéry jest adresowany do wszystkich komercyjnych
bankéw w Indiach.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikuja si¢ produ-
cenci eksportujacy i eksportujace podmioty handlowe.
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¢) Stosowanie programu w praktyce

W ramach tego programu RBI ustala obowigzkowe
pulapy stép procentowych kredytéw eksportowych,
zarbwno w rupiach indyjskich, jak i w walucie obcej,
ktére moga by¢ stosowane przez banki komercyjne
w stosunku do eksporteréw. Program ECS sklada sie
z dwoch podprograméw: programu ,Pre-Shipment
Export Credit”, ktéry obejmuje kredyty udzielane ekspor-
terowi na sfinansowanie zakupu, przetwarzania, wytwa-
rzania, pakowania lub wysylki towaréw przed dokona-
niem wywozu, oraz programu ,Post-Shipment Export
Credit”, ktéry zapewnia kapital operacyjny w postaci
pozyczek na sfinansowanie naleznosci z tytutu wywozu.
RBI zaleca réwniez bankom udostepnienie okreslonej
kwoty wlasnych kredytéw bankowych netto na rzecz
finansowania wywozu.

W wyniku stosowania postanowienn okélnika gléwnego
RBI eksporterzy mogg otrzymaé kredyty eksportowe
o preferencyjnych stopach procentowych w poréwnaniu
ze stopami procentowymi zwyklych kredytéw komercyj-
nych (kredyty gotéwkowe), ktérych warunki ustalane sa
jedynie w zaleznosci od warunkéw rynkowych. Réznica
w stopach procentowych moze by¢ mniejsza dla przed-
sigbiorstw o dobrej zdolnosci kredytowej. Moga bowiem
one nawet uzyska¢ kredyty eksportowe i gotéwkowe na
tych samych warunkach.

d) Wnioski dotyczgce programu ECS

Preferencyjne stopy procentowe kredytu ECS ustanowio-
nego przez okodlnik gléwny RBI, o ktérych mowa
w motywie 85, moga obnizaé koszty odsetkowe ekspor-
tera w poréwnaniu z kosztami kredytu ustalanymi
wylacznie przez warunki rynkowe i w tym przypadku
umozliwiajg danemu eksporterowi uzyskanie korzysci
w rozumieniu art. 3 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego. Finansowanie wywozu nie jest samo w sobie
bardziej bezpieczne od finansowania na rynku
wewnetrznym. W rzeczywistosci  zwykle jest ono
postrzegane jako finansowanie o podwyzszonym ryzyku
i stopient zabezpieczenia wymagany dla okreslonego
kredytu, niezaleznie od celu finansowania, jest wylacznie
decyzja handlowa danego banku komercyjnego. Réznice
w wysokosci stop w odniesieniu do réznych bankow
wynikaja z metodologii przyjetej przez RBI, polegajacej
na ustalaniu maksymalnych stép oprocentowania
kredytow indywidualnie dla kazdego banku komercyj-
nego. Ponadto banki komercyjne nie bylyby zobowia-
zane do oferowania kredytobiorcom, korzystajacym
z finansowania wywozu, korzystniejszych stép procento-
wych na kredyty eksportowe udzielane w obcej walucie.

Mimo iz kredyty preferencyjne w ramach programu ECS
sa przyznawane przez banki komercyjne, to korzys¢ ta
stanowi wklad finansowy ze strony rzadu w rozumieniu
art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (iv) rozporzadzenia podstawo-
wego. W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze na gruncie
art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (iv) rozporzadzenia podstawo-
wego oraz Porozumienia WTO w sprawie subsydiow
i srodkéw wyréwnawczych (ASCM) dla celéw ustalenia
subsydium nie jest wymagane, by byly ponoszone
naklady publiczne, np. by rzad Indii splacal banki komer-
cyjne; wystarczy, by rzad wyznaczal realizacje funkcji
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okreslonych w art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i), (i) lub (iii)
rozporzadzenia podstawowego. Bank RBI jest instytucja
publiczng, dlatego tez podlega definicji ,wladzy
publicznej” okreslonej w art. 2 lit. b) rozporzadzenia
podstawowego. Jest on w 100 % wlasnoscig rzadu, reali-
zuje cele polityki publicznej, np. polityke monetarna,
a jego wiladze sa wyznaczane przez rzad Indii. RBI
wyznacza jednostkom prywatnym wykonywanie okreslo-
nych funkcji w rozumieniu art. 3 ust. 1) lit. a) ppkt (iv)
tiret drugie rozporzgdzenia podstawowego, poniewaz
banki komercyjne sa zwigzane okreSlanymi przezen
warunkami, miedzy innymi maksymalnymi pulapami
stop procentowych na kredyty eksportowe, wprowadza-
nymi w okélniku gléwnym RBI, oraz przepisami RBI
stanowigcymi, ze banki komercyjne musza przeznaczaé
okreslona ilo$¢ udzielanych przez nie kredytéw banko-
wych netto na finansowanie wywozu. Tym samym banki
komercyjne zobowiazane sg okdlnikiem RBI do wykony-
wania funkcji wspomnianych w art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt
(i) rozporzadzenia podstawowego, w tym przypadku do
udzielania pozyczek w formie preferencyjnego finanso-
wania wywozu. Taki bezposredni transfer $rodkow
w formie pozyczek udzielanych pod pewnymi warun-
kami normalnie nalezalby do obowigzkéw wihadz
publicznych, a stosowana praktyka nie rézni si¢ istotnie
od praktyk normalnie stosowanych przez wladze
publiczne w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (iv)
rozporzadzenia podstawowego. Subsydium to, zgodnie
z art. 4 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego,
uznaje si¢ za szczeg6lne i stanowigce podstawe do zasto-
sowania $rodkéw wyréwnawczych, poniewaz preferen-
cyjne  stopy procentowe sg dostepne wylacznie
w odniesieniu do finansowania transakcji wywozowych,
sa zatem uzaleznione od dokonania wywozu.

e) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium zostala obliczona na podstawie
réznicy pomiedzy odsetkami zaplaconymi za kredyty
eksportowe wykorzystane w ODP a kwota odsetek nalez-
nych w przypadku zwyklych kredytéw komercyjnych
wykorzystywanych przez jedynego wspolpracujacego
producenta eksportujacego korzystajacego z programu.
Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzgdzenia podstawowego
kwota subsydium (licznik) zostala rozdzielona na laczny
obr6t w ramach wywozu w ODP jako wlasciwy
mianownik, poniewaz subsydium jest uzaleznione od
dokonania  wywozu i nie zostalo  przyznane
w odniesieniu do wytworzonych, wyprodukowanych,
wywiezionych czy przetransportowanych ilosci.

Stopa subsydiowania ustalona w odniesieniu do tego
programu dla wspdlpracujacego producenta eksportuja-
cego korzystajacego z programu w trakcie ODP byla
znikoma.

3.9. System zwolniei od podatku dochodowego
(,ITES”)

W trakcie dochodzenia ustalono, ze wspdlpracujacy
indyjscy producenci nie uzyskali korzy$ci w ramach
ITES podczas ODP. W zwigzku z tym uznano, ze nie
jest konieczne dalsze analizowanie tego programu
w ramach niniejszego dochodzenia.
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(94)
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3.10. Program bodicéw dla stanu

Pendzab

przemystu

W trakcie dochodzenia ustalono, ze wspdlpracujacy
indyjscy producenci nie uzyskali korzy$ci w ramach
programu bodzcéw dla przemystu stanu Pendzab
podczas ODP. W zwigzku z tym uznano, Ze nie jest

konieczne  dalsze  analizowanie  tego  programu
w ramach niniejszego dochodzenia.
3.11. Program bodZicéw dla przemyslu stanu

Gudzarat

W trakcie dochodzenia ustalono, ze wspdlpracujacy
indyjscy producenci nie uzyskali korzy$ci w ramach
programu bodzcéw dla przemystu stanu Gudzarat
podczas ODP. W zwiazku z tym uznano, ze nie jest
konieczne  dalsze  analizowanie tego  programu
w ramach niniejszego dochodzenia.

3.12. Kwota subsydiow stanowigcych podstawe
$rodkéw wyréwnawczych

Kwota subsydiow bedacych podstawa Srodkéw wyrow-
nawczych, okreslona zgodnie z przepisami rozporza-
dzenia  podstawowego,  okreSlona  ad  valorem
w odniesieniu do producentéw eksportujacych, zawiera
si¢ miedzy 7,5 % a 12,4 %. Ta wysoko§¢ subsydiow prze-
kracza prég de minimis wskazany w art. 14 ust. 5 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

Uznaje si¢ zatem, iz — zgodnie z art. 18 rozporzadzenia

podstawowego — subsydiowanie bylo kontynuowane

w ODP.

3.13. Wnioski  dotyczagce  prawdopodobienstwa

kontynuacji lub ponownego wystapienia subsydio-
wania

Zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy wygasniecie obowigzujacych $rodkow
prowadzitoby do kontynuacji lub ponownego wysta-
pienia subsydiowania.

W tej kwestii nalezy przypomnieé, ze w postepowaniu
wspolpracowato jedynie dwoch znanych producentéw
eksportujgcych  produkt  objety  postepowaniem.
Z dostgpnych informacji statystycznych z Indii i Unii
nie mozna ustali¢ udziatu tych eksporteréw w ogdlnej
unijnej sprzedazy indyjskich producentéw eksportujacych
produkt objety postepowaniem. Jednakze z tych danych
statystycznych wynika, Ze istniejg inni producenci, ktéry
mogliby sprzedawa¢ do Unii produkt objety postepowa-
niem.

Ustalono, ze wspdlpracujacy producenci eksportujacy
w ODP nadal korzystali z subsydiowania podlegajacego
srodkom wyréwnawczym, przyznanego przez wiadze
indyjskie. Oméwione powyzej programy subsydiow regu-
larnie zapewniaja korzysci i nie ma przeslanek, by sadzic,
ze w przewidywalnej przyszlosci programy te zostang
zakonczone lub zmodyfikowane, ani tez, ze wspdlpracu-
jacy producenci eksportujacy przestang uzyskiwaé
korzysci w ramach tych programéw.

Brak jest dostgpnych informacji, ktére wskazalyby, ze
inni producenci eksportujacy mieliby zaprzesta¢ korzys-
tania z programdéw subsydiowania przeanalizowanych

(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

powyzej. Nalezy zatem stwierdzi¢, Ze nadal ma miejsce
ogdlnokrajowe subsydiowanie.

Wobec powyzszych ustalefi nalezy stwierdzi¢, ze subsy-
diowanie trwalo nadal w ODP i najprawdopodobniej
bedzie kontynuowane w przyszlosci.

4. PRODUKCJA UNIJNA

W okresie objetym dochodzeniem przegladowym naste-
pujacy producenci unijni wytwarzali produkt podobny
w krajach Unii: Sandoz, DSM, Deretil, ACS Dobfar SpA
and Antibioticos SA Wnioskodawcy wystapili o przeglad
wygasniecia obowiazujacych Srodkéw antysubsydyjnych.
W celu ustalenia catkowitej produkcji unijnej wykorzys-
tano wszystkie dostgpne informacje dotyczace produ-
centéw unijnych, w tym informacje zawarte we wniosku
oraz dane zebrane od producentéw unijnych przed
rozpoczeciem dochodzenia przegladowego oraz po jego
rozpoczeciu. Na tej podstawie szacowana catkowita
produkcja unijna w ODP wynosila 7 093 tony.

Producenci unijni, ktérych produkcja stanowi calo$é
produkgji Unii, stanowia przemysl unijny w mysl art. 9
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego i sg oni dalej okre-
§lani terminem ,przemyst unijny”. Z racji tego, ze
produkt podobny produkowany przez trzech produ-
centéw unijnych, ktérzy odpowiedzieli na kwestiona-
riusze w ODP, reprezentowal maksymalnie 95 % ogélnej
produkcji unijnej produktu podobnego, te dane produ-
centéw uznaje si¢ za reprezentacyjne dla calego prze-
mystu unijnego.

5. SYTUACJA NA RYNKU UNIJNYM
5.1. Uwaga wstepna

W celu analizy wielkosci przywozu i tendencji cenowych
uzyto statystyk Eurostatu dotyczacych przywozu dla
kodéw  TARIC 294110 10 10, 2941102010
i 2941900030 dla lat 2007 i 2008 oraz kodow
TARIC 29411000 10 oraz 29419000 30 od roku
2009, ktére obowigzywaly w rozpatrywanym okresie.

Biorac pod uwage liczbe producentéw unijnych oraz
fakt, ze jeden producent unijny produkowal produkt
podobny w ramach umowy o przerdb z innym produ-
centem, informacja dotyczaca przemystu unijnego zostalta
ewentualnie przedstawiona za pomocg wskaznikow lub
w zakresach warto$ci w celu ochrony poufnosci danych.

5.2. Konsumpcja na rynku unijnym

Produkt podobny jest sprzedawany przez przemyst
unijny niepowigzanym klientom oraz sprzedawany/prze-
kazywany do powiazanych przedsigbiorstw w  celu
dalszego przetwarzania.

Sprzedaz niezwigzanym podmiotom zostala uznana za
ywolny rynek”. Sprzedaz/przekazanie do podmiotéw
powigzanych zostalo uznane za ,uzytek wlasny”.

Przy obliczaniu widocznej konsumpcji produktu objetego
postepowaniem oraz produktu podobnego w Unii
Komisja dodata:

— wielko$¢ catkowitego przewozu do Unii produktu
objetego dochodzeniem wedtug danych Eurostatu,

— wielko$¢ sprzedazy w Unii produktu podobnego
wytwarzanego przez przemyst unijny,
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— wielko$¢  uzytku “wlasnego produktu podobnego Srednia cena importowa | 0. 5008 5009 ODP
przez przemyst unijny, oraz (EURtong)
— szacowang  sprzedaz  produktu  podobnego Wskaznik 100 105 87 84
Ynij};z;nstwach Unii, wytwarzanego przez przemyst (111) Srednia cena importowa produktu objetego postepowa-
’ niem z Indii przeznaczonego do swobodnego obrotu
(107) Nalezy zwréci¢ uwage na to, ze w celu unikniecia wzrosta o 34 % pomiedzy 2007 a 2009 r., po czym
podwdjnego policzenia wielkosci sprzedazy sprzedaz gwaltowanie spadla w ODP, osiagajac poziom o 26 %
dokonana w ramach umowy o przeréb pomlgdzy I’liZSZy niz w 2007 r. Rowniez ceny przywozu dokona-
dwoma producentami unijnymi zostala wykluczona nego w ramach systemu uszlachetniania czynnego wyka-
z powyiszych obliczen. zaly tendencje spadkowa, zmniejszajac si¢ o 16 %
w okresie badanym. Réznicg w tendencjach cenowych
(108) Na pOdStaWie pOWyzSZyCh ustaled naleiy stwierdzié, ze pomlgdzy dwoma Systemami przywozowymi mozna
poziom konsumpcji produktu objetego postepowaniem wyjasni¢ innym rodzajem produktu objetego postepowa-
oraz produktu podobnego w Unii stopniowo wzrdst niem, ktéry byt gléwnie przywozony, tj. cefaleksyny,
0 28 % w okresie badanym: ktéra jest drozsza niz inne rodzaje produktéw.
Konsumpcja (w tonach) 2007 2008 2009 ODP
Produkt objety postepo- | 6601 | 7021 | 7783 | 8423 Uzl w rynkn preywoz | 5007 | 2008 | 2009 | ODP
waniem 1 produkt
podobny Przywoéz produktu objetego | 0,5% | 0,2% | 0,0% | 0,0%
. postepowaniem do
Wskaznik 100 106 118 128 swobodnego obrotu
53 PrZyW()Z zZ Indii Wskainik 100 46 5 3
Przyw6z produktu objetego | 0,7% | 0,1% | 0,2% | 0,2%
5.3.1. Wielko$¢, udziat w rynku i ceny przywozu z Indii postepowaniem w ramach
systemu  uszlachetniania
Przywéz (w tonach) 2007 2008 2009 ODP czynnego
Przywéz produktu objetego | 32,6 16,1 1,9 1,4 Wskaznik 100 8 29 25
postepowaniem do
swobodnego obrotu (112) Udzial w rynku przywozu z Indii przeznaczonego do
Wskaznik 100 49 p 4 swobodnego obrotg .lub dokonywanego w ramgch.
- - systemu uszlachetniania czynnego byt bardzo niski
Przywéz produktu objetego | 455 | 3,7 | 155 | 145 w okresie badanym i zmniejszyl si¢ w obu przypadkach.
postepowaniem w ramach
systemu  uszlachetniania
czynnego (113) Jeden producent unijny stwierdzil, ze przywéz z Indii,
Wskaznik 100 3 34 32 ktéry oparty byt o dane Eurostatu, zostal zle oszaco-
wany, gdyz indyjskie statystyki dotyczace wywozu poka-
(109) Wedtug danych Eurostatu wielko$¢ przywozu produktu zujg wigksze wielko$ci wywozu od tych wspomnianych
z Indii objetego postgpowaniem przeznaczonego do w danych Eurostatu. W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢,
swobodnego obrotu zmniejszyla si¢ 0 96 % w okresie ze do standardowych metod Komisji nalezy uzywanie
badanym. Zaobserwowano znaczny spadek o 51 danych Eurostatu jako podstawy dla statystyk dotycza-
punktéw procentowych w 2008 r., po czym spadek cych przywozu. Poza tym odnotowano, iz indyjskie
o dalsze 43 punkty procentowe w 2009 r. oraz o dwa statystyki dotyczace wywozu nie zawierajg informacji
punkty procentowe w ODP. na temat ostatecznego miejsca przeznaczenia tego
wywozu ani czy rzeczywiScie dotart na terytorium Unii.
(110) Nieco inng tendencje mozna bylo zaobserwowal dla Argument ten musial zatem zosta¢ odrzucony.

przywozu dokonanego w ramach systemu uszlachet-
niania czynnego, ktéry nie jest objety clem wyréwnaw-
czym ani innym clem. Po poczatkowym spadku o 92 %
pomiedzy 2007 a 2008 r. przywdz wzrést w 2009 r.
i pozostal na relatywnie stabilnym poziomie w ODP.

Srednia cena importowa

(EUR/tong) 2007

2008 2009 ODP

Przywéz produktu | 25 863 | 28 934 | 34758 | 19 200
objetego  postgpowa-
niem do swobodnego

obrotu
WskaZnik 100 112 134 74
35616 | 37 443 | 30 894 | 30 044

Przywéz  produktu
objetego  postepowa-
niem w  ramach
systemu  uszlachet-
niania czynnego

(114)

5.3.2. Podcigcie cenowe

W Swietle wyjatkowo niewielkiej wielkosci przywozu
z Indii na rynek Unii dopuszczonego do swobodnego
obrotu nie mozna bylo wyciagna¢ zadnych znaczacych
wniosk6w ~ w  odniesieniu  do  zanizania  cen.
W odniesieniu do przywozu dokonywanego w ramach
systemu uszlachetniania czynnego stwierdzony margines
podciecia cenowego byl negatywny. Jednakze przywéz
wynosil mniej niz dziesig¢ ton i dotyczyl tylko jednego
produktu (cefaleksyny), ktéry jest réwniez najdrozszym
i najstabiej reprezentowanym produktem tego typu na
rynku. Dlatego tez obliczono, ze dane transakcyjne doty-
czace przywozu dokonywanego w ramach systemu
uszlachetniania czynnego nie byly reprezentacyjne dla
znaczacych obliczen podcigcia cenowego i nie nadawaly
si¢ do dalszej analizy.
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(115) Jeden pr(?ducent unijny wskazal, iz. oddzielna analiza Srednia cena importowa | o 2008 5009 oDP
tych dwoch kategorii przywozu, tj. do swobodnego za tong (EUR)
obrotu oraz w ramach systemu uszlachetniania czyn- ”
nego, nie by}a zgodna 7 podejéciem poprzedniego Pozqstale panstwa | 38 324 [ 35987 | 45628 | 46 938
dochodzenia przegladowego ani ze stalg praktyka traecie
Komisji. Wskaznik 100 94 119 122
(116) W tym wzgledzie nalezy podkresli¢, ze, jak stwierdzono Razem | 39020 | 32953 | 25193 | 22385
w motywie 115, iloici produktu przywozonego albo .
w ramach systemu uszlachetniania czynnego, albo do Wkaznik 100 84 65 >/
swobodnego obrotu nie byly wystarczajace, aby
wyciagnal znaczace wnioski. Ze wzgledu na niski
poziom lacznej wielkoSci przywozu wnioski te dotycza (118) Srednie ceny przywozu z pafistw trzecich spadly
réwniez tej wielkoSci. znacznie o 43 % w okresie badanym. Mimo Ze ceny
gléwnych pafistw eksportujacych  (Singapur, Chiny
< . . S
5.4. Przywéz z innych pafistw trzecich i Oman) po.dcu;}y’ ceny unijne o ok. 20{; za produkt
w ODP, a wiclko$¢ przywozu mozna uznaé za znaczacg,
- ) taki przyw6z po niskich cenach najwidoczniej nie
Przywoz z panstw 2007 2008 2009 oDP t ;s } ..
trzecich wplynal na rentownos$¢ przemystu unijnego.
Wielkosé (w . . q . .. .
tonach) (119) Jeden producent unijny stwierdzil, ze w analizie tendencji
$redniej ceny importowej powinny by¢ uwzglednione
Singapur 1557,7 | 14482 | 2030,5 | 24253 rézne rodzaje produktu. W tym wzgledzie nalezy
zauwazy¢, ze, zgodnie ze standardowymi praktykami,
Wskaznik 100 93 130 156 analiza miedzy innymi tendencji cenowych musi by¢
przeprowadzona na podstawie produktu objetego poste-
Chiny 487,6 | 6225 11769 | 12347 powaniem, bez wzgledu na udzial kazdego rodzaju
. produktu. Dalej stwierdzono, ze, w tym przypadku, nie
Wskainik 100 128 241 253 wyciagnieto zadnych wnioskéw z tendencji cen importo-
Oman 3734 | 4385 | 3017 2870 wygh z panstw trzecich w ?kre51e badanym. Powyzszy
wniosek musial zatem zosta¢ odrzucony.
Wskaznik 100 117 81 77
Pozostale paristwa 67.8 3275 742 732 (120) Wszyscy .produgena. unijni twierdzili, ze  przywoéz
trzecie z miedzy innymi Chin i Omanu dotyczy gléwnie tréj-
wodzianu amoksycyliny do uzytku weterynaryjnego
Wskaznik 100 483 109 108 i powinno to by¢ wzigte pod uwage w analizie powyz-
szych cen. W tym wzgledzie nalezy zauwazyé, ze
Razem | 2486,5 | 2836,7 | 3583,3 | 4021,1 produkt objety przegladem obejmuje antybiotyki stoso-
wane u ludzi i do celéw weterynaryjnych. Ponadto infor-
Wskaznik 100 114 144 162 macje dostarczone na poparcie tego stwierdzenia nie
zostaly potwierdzone. Dlatego tez powyzszy wniosek
musial zosta¢ odrzucony.
(117) Przywéz produktu objetego przegladem z panstw innych
R , A ? i}
niz Indie w;ros} 0 62% w okresie badanymf przy gwa} (121) Jeden producent unijny kwestionowal podstawe, na
townym zwigkszeniu udzialu w rynku o wigcej niz 10 Ktorei . h . .
. 0 o . torej poréwnano ceny tréjwodzianu amoksycyliny
punktéw procentowych z 37,6 % do 47,7 %, co zbieglo e ) L3 A
. M . .2, i tréjwodzianu ampicyling w ODP, szczegdlnie ze
si¢ ze wzrostem konsumpcji na rynku Unii. Sposréd . PR )
, . . o w danych Eurostatu nie ma rozréznienia pomiedzy
panstw eksportujacych Singapur, Chiny i Oman byly : o :
, . . . tymi dwoma rodzajami produktu. W tym wzgledzie,
glownymi dostawcami na rynek Unii. . . L .
jako ze okazalo si¢, iz ceny przemyslu unijnego tych
dwoch rodzajéow produktu byly podobne, uzasadnione
redni < bylo wykonanie facznego pordwnania cen.
Srednia cena importowa 2007 2008 2009 ODP y10 Wy 3 80 p
za tong¢ (EUR)
Singapur 44218 | 36590 | 27 007 | 22 485 (122) Jezeli chodzi o przywéz z Singapuru, wszyscy produ-
cenci unijni twierdzili Ze zostal on dokonany
Wskaznik 100 83 61 51 w oparciu o cen¢ transferowa pomiedzy stronami powia-
zanymi. W tych okoliczno$ciach wlaczenie tego przy-
Chiny 29515 | 26 622 | 21224 | 20 683 wozu znieksztalcitoby Srednie ceny z pozostalych paristw
. trzecich. Nalezy zauwazy¢, ze jezeli ten przywéz mialby
Wskaznik 100 20 72 70 zostaé wylaczony z poréwnania cenowego, Wyzej
Oman 59875 | 27665 | 23 440 | 22 597 wspomniane ustalgnlf: doty.czqce marginesu Poda@c.le.\
cenowego nie zmieniloby si¢ znacznie, a wniosek, iz
Indeks 100 93 78 76 przywoz po r}.iskich cenach nie wplynal na rentownosé
przemystu unijnego, pozostalby aktualny.
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(125)
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5.5. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego

W odniesieniu do ponizszych wskaznikéw ekonomicz-
nych dotyczacych przemystu unijnego ustalono, ze
wnikliwa analiza i ocena musza skupi¢ si¢ na sytuacji
panujacej na wolnym rynku: wielko$¢ i ceny sprzedazy
na rynku unijnym, udzial w rynku i rentowno$¢. Tam,
gdzie bylo to mozliwe i zasadne, ustalenia te zostaly
nastepnie poréwnane z danymi dotyczacymi rynku
sprzedazy wewnetrznej, tak aby uzyskaé pelny obraz
sytuacji przemystu unijnego.

Jednakze w odniesieniu do innych wskaznikéw ekono-
micznych obecne dochodzenie wykazalo, ze moga one
by¢ rzetelnie zbadane tylko w odniesieniu do catkowitej
aktywnosci. Rzeczywiscie, produkcja (zaréwno na
sprzedaz wewnetrzng, jak i na wolny rynek), moce
produkcyjne,  wykorzystanie mocy  produkcyjnych,
wykazy, naklady, zapasy, zatrudnienie, wydajno$¢, wyna-
grodzenia, wzrost, zdolno$¢ zwigkszenia kapitalu zaleza
od poziomu calkowitej aktywnosci, niezaleznie od tego,
czy produkgja jest przeznaczona na potrzeby wlasne czy
sprzedawana na wolnym rynku.

Po otrzymaniu uwag od jednego producenta unijnego
dotyczacych ostatecznego ujawnienia faktow
i okolicznosci, na podstawie ktérych zaproponowano
zakoniczenie postepowania, niektére wskazniki ekono-
miczne w nastgpujgcym motywie zostaly skorygowane.
Te zmiany nie daly podstaw do zmiany wnioskéw doty-
czacych sytuacji przemystu unijnego.
5.5.1. Produkgja, moce produkcyjne i wykorzystanie tocy

produkeyjnych

2007 | 2008 | 2009 | ODP

Wskaznik mocy produk- | 100 100 104 107
cyjnych
Wskaznik produkcji 100 95 96 98
Wskaznik wykorzystania | 100 95 92 91
mocy produkcyjnych

Moce produkcyjne przemystu unijnego byly stabilne
pomiedzy 2007 a 2008 r., po czym pomiedzy 2008
a 2009 r. wzrosty 0 4% i o kolejne 3 punkty procen-
towe w ODP.

Jednakze wielko$¢ produkcji nie zwigkszyla si¢ ze
wzgledu na nieprzewidziane trudnodci techniczne
jednego producenta unijnego w 2008 r., kiedy to wiel-
kos¢ produkgji spadta o 5%, po czym stopniowo rosla
do rozpoczecia ODP.

W efekcie wzrostu mocy produkcyjnych polaczonego
z niewielkim spadkiem produkcji stopient wykorzystania
mocy produkcyjnych w okresie badanym ciagle spadal,
a w ODP osiagnal poziom o 9 % nizszy niz w 2007 r.

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

5.5.2. Sprzedaz, cena sprzedazy, udziat w rynku

5.5.2.1. Sprzedaz na wolnym rynku

Sprzedaz do

niepowigzanych podmiotéw| 2007 2008 2009 ODP
w Unii
Wskaznik wielkosci 100 97 93 99

Wskaznik $redniej ceny | 100 121 104 104
sprzedazy

Wskaznik udziatu | 100 90 79 78

w rynku

Wielko§¢ sprzedazy przemystu unijnego podmiotom
niepowigzanym w ODP byla nieznacznie ponizej
poziomu z 2007 r., spadta 0 7% w 2009 r., po czym
wzrosta o sze$¢ punktéw procentowych w ODP.

Srednia cena sprzedazy przemystu unijnego na rynku
Unii wzrosta w okresie badanym o 4 %. Ceny najpierw
gwaltownie wzrosly o 21 % w 2008 r., zanim spadly
0 17 punktéw procentowych w 2009 r. i pozostaly
stabilne w ODP.

Jeden producent unijny stwierdzil, ze wplyw cen przy-
wozu z Indii na przemys! unijny zostal niewlaiciwie
oceniony. Z tego wzgledu nalezy przede wszystkim
nadmienié, Ze nie mialo miejsca podcigcie cenowe, jak
wspomniano w motywie 115. Ponadto, jak wskazano
w poprzednim motywie, ceny przemystu unijnego
wzrosly o 4 % w okresie badanym. W tych okoliczno-
Sciach uznaje si¢, ze przywdz z Indii nie miat zZadnego
negatywnego wplywu na sytuacje przemyshu unijnego.

Zmniejszajaca si¢ sprzedaz na rynku Unii niepowig-
zanym podmiotom zostala odzwierciedlona w rozwoju
udziatu rynkowego, ktéry spadl o 22 punkty procentowe
w ODP w poréwnaniu z rokiem 2007.

5.5.2.2. Produkcja na wlasne potrzeby

Rynek sprzedazy

. . 2007
wewnetrznej w Unii

2008 2009 ODP

Wskaznik wielko$ci 100 115 122 128

Wskaznik $redniej ceny | 100 100 111 110
sprzedazy wewnetrznej

Wskaznik udziatu [ 100 109 104 100

w rynku

Podczas gdy wielko$¢ sprzedazy przemystu unijnego
niepowigzanym podmiotom malala w okresie badanym
pomimo  zwigkszajacego  si¢  popytu,  sprzedaz
wewnetrzna wzrosla o 28 %.

Udzial rynkowy rynku sprzedazy wewng¢trznej przemystu
unijnego wzrést o 9 punktéw procentowych w 2008 r.
po czym stopniowo spadl do poziomu z 2007 r.



11.8.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 206/15
5.5.2.3. Udzial w rynku przemystu unij- 5.5.42. Rentowno$¢ sprzedazy wewne-
nego/Wzrost trznej
Sprzedaz niepowigzanym Rentowno$¢ sprzedazy 2007 2008 2009 oDP
podmiotom, sprzedaz 2007 2008 2009 ODP wewnetrznej
wewnetrzna oraz uzytek
whasny Wskaznik 100 55 153 151
Wskaznik wielkosci 100 107 108 114
Wskaznik udzialu | 100 100 92 90 (140) Rentowno$¢ sprzedazy wewnetrznej przemystu unijnego
w rynku na rynku unijnym polepszyla si¢ o 51 % w ODP. Taka
sytuacje mozna w duzej mierze wyjasni¢ 10-procen-
towym $rednim wzrostem cen. Jednakze z racji tego, ze

(135) Udzial rynkowy przemystu unijnego jako calosci zostat tendencje cenowe oparte s3 o ceny transferowe, nie
zmierzony poprzez dodanie wielkosci  rynkowych mozna z tego wyciaga¢ zadnych znaczacych wnioskow.
wolnego rynku i rynku sprzedazy wewnetrznej w Unil.

Mimo ze wielkos¢ ta wzrosta w okresie badanym o 14 %, 555 ] , , . codk

udzial rynkowy przemystu unijnego spadt o 10 punktéow T r.lwe'st'yc]e,h ,ZW‘;O; Z dmwestyc]kl, P riep lyw% sroakow

procentowych, gdyz konsumpcja rynkowa wrosla o 28 % premigziiych 1 zaolnosc do pozyskania Rapitaiu

w tym samym okresie. Oznacza to, ze przemyst unijny

nie czerpal korzysci ze wzrostu konsumpcji. 200712008 1} 2009 | ODP

5.5.3. Zapasy Wskaznik inwestycji 100 246 342 129
Wskaznik rentownosci 100 233 52 62

Zapasy 2007 2008 2009 ODpP inwestycji

Wskaznik wielkosci 100 74 63 46 Wskaznik przeplywu | 100 236 83 107
srodkéw pienigznych

(136) Poziom zapaséw spadt o 54 % od 2007 r. do konca
ODP, co tlumaczy si¢ glownie zwigkszonym popytem (141) Inwestycje zwigkszyly sie w okresie badanym. Inwestycje
wewnetrznym. byly zwiazane ze wzrostem mocy produkeyjnych

zar6wno na potrzeby rynku sprzedazy wewnetrznej, jak
5.5.4. Rentownos¢ i Wolnego rynku'
5.54.1. Rentowno$¢ na wolnym rynku
(142) W toku dochodzenia wykazano réwniez, ze w okresie
Rentownos¢ na wolnym 000 | 5000 | 5009 | oDP badanym spadl zwrot z inwestycji, tj. zysk netto przed
rynku opodatkowaniem produktu jako odsetek wartosci ksie-
Wskaznik 100 447 18 953 gowej - netto aktywéw trwalych przyporzadkowanych
produktowi.

(137) Rentowno$¢ sprzedazy przemystu unijnego niepowia- (143) Przeplyw $rodkéw pienigznych wzrést o 7 % w okresie
zanym podmiotom na rynku unijnym polepszyla si¢ badanym, gdyz spadek rentownos$ci mégt by¢ skompen-
znacznie o 153 punkty procentowe w ODP. Takg sowany przez spadek zapasow w drugiej polowie okresu
sytuacje mozna wytlumaczy¢ Srednim wzrostem cen badanego.

0 2% i spadkiem kosztéw produkgji. Jak poréwnano

do marzy zysku uzyskanej w okresie objetym dochodze-

niem przeglagdowym w ostatnim dochodzeniu w sprawie 5.5.6. Zatrudnienie, wydajnos¢ i place

wygasniecia, zysk zwigkszyt si¢ o ponad 400 punktéw

procentowych. 2007 | 2008 | 2009 | ODP

(138) Nalezy zauwazy¢, ze, z wyjatkiem roku 2007, poziom Wskaznik zatrudnienia 100 106 111 109
zysku przemystu unijnego wynosit wiecej niz docelowa — —
marza zysku ustalona w poprzednim dochodzeniu Wskaznik wydajnosci 100 89 87 89
w sprawie wygasniecia; tj. 10 % (,docelowy zysk”) .

w okresie badanym. Wskézmk wynagro- 100 104 106 106
dzenia

(139) Dwoch producentéw unijnych uznalo, ze rentownos¢
zostala niewlasciwie oceniona, gdyz zysk osiagniety
przez powigzanych dostawcow surowcéw zostal odjety (144) Zatrudnienie wzrosto o 9 % w okresie badanym wraz

od ich kosztéw. Z tego wzgledu konsekwentnie stosuje
si¢ potracanie zysku osiggnigtego przez powiazane jed-
nostki uczestniczagce w produkcji surowcéw. Z tych
powodéw argument ten musial zostaé odrzucony.

z inwestycjami w moce produkcyjne, podczas gdy
Srednia placa wzrosta jedynie o 6 %. Wydajnos¢ spadla
0 11 % ogdlem po nieprzewidzianych trudnosciach tech-
nicznych jednego producenta unijnego.
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(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

5.5.7. Wielko$¢ kwoty subsydiéw stanowigcych  podstawe
Srodkéw wyréwnawczych i poprawa sytuacji po wezes-
niejszym subsydiowaniu

Zwazywszy na wielko$¢ subsydiowanego przywozu
z Indii, konsekwencje rzeczywistej wielkosci subsydio-
wania nie mogg by¢ uznane za istotne.

Sytuacja przemystu unijnego poprawila si¢ znacznie od
ostatniego dochodzenia w ramach przegladu oraz
w ODP. Mozna w takim razie stwierdzié, ze przemystowi
unijnemu udalo si¢ w pelni powrdci¢ do stanu sprzed
poprzedniego subsydiowania.

5.6. Wnioski dotyczace sytuacji gospodarczej prze-
myshu unijnego

Pomiedzy 2007 r. a okresem dochodzenia wielkos¢ przy-
wozu produktu objetego postepowaniem po cenach
subsydiowanych byla znikoma. Z wyjatkiem niektérych
wskaznikow wystgpienia szkody, jak np. udzial w rynku,
wielko$¢ produkcji oraz zwrot z inwestycji, wigkszo$¢
wskaznikow wystapienia szkody, w tym rentownos¢ (+
153 %), cena sprzedazy (+ 4 %), wielko$¢ sprzedazy (+
14 %), zatrudnienie (+ 10 %) oraz inwestycje (+ 29 %),
ksztaltowata si¢ dodatnio w okresie badanym. Poziomy
zysku osiagane na rynku Unii, z wyjatkiem roku 2007,
wynosily wigcej niz docelowa marza zysku ustalona
w poprzednim dochodzeniu w sprawie wygasniecia; tj.
10 %. Pozytywne tendencje wykazywane przez znaczng
wigkszo§¢ wskaznikéw zawdzigcza si¢ wiarygodnosci
przemystu unijnego oraz  dlugotrwalym relacjom
z klientami, ktére przemyst unijny rozwinagl przez
ostatnie lata, ale réwniez dzigki poziomowi cen, ktéry
udalo si¢ osiggnaé na rynku.

Jeden producent unijny stwierdzil, ze w analizie tendencji
cen i zyskéw powinno si¢ zawrze¢ niedobér surowcow
w 2007 i 2008 r. Uznano, ze niedob6r doprowadzit do
wyjatkowych wzrostéw cen i zyskéw w 2008 r. i do
pewnego stopnia w 2009 r. Z tego wzgledu, jak widaé
w tabelach 5.5.2.1 i 5.5.4.1, wyjatkowe poziomy cen
i zyskow dotycza tylko roku 2008. Wydaje sie, ze
niedobdr surowcédw nie mial juz wplywu na poziomy
zyskow z 2009 r. i z ODP. Wnioski zawarte
w motywie 139, ze zyski w okresie badanym znajdowaty
sie powyzej docelowego zysku, pozostaja aktualne.

Jezeli chodzi o sprzedaz wewnetrzng, opcja sprzedania
przez przemyst unijny czeSci produkeji na rynku sprze-
dazy wewnetrznej zapewnila wysoki poziom wykorzys-
tania mocy produkcyjnych oraz umozliwila przemystowi
unijnemu zmniejszenie stalych kosztéw i pozostanie
konkurencyjnym cenowo.

Reasumujac, w $wietle korzystnego ksztaltowania sie
wskaznikow dotyczacych przemystu unijnego uznaje
sie, ze przemys! unijny nie doznal w badanym okresie
istotnej szkody.

(151)

(152)

(153)

(154)

(155)

5.7. Wplyw subsydiowanego przywozu

Majac na uwadze niewielka ilos¢ produktu objetego
postepowaniem, ktéry byl przywozony do Unii
w okresie badanym, przywdz towaréw po cenach subsy-
diowanych nie wplynal w znaczacym zakresie na wyniki
przemystu unijnego. RzeczywiScie, jak stwierdzono
powyzej, uwaza si¢, ze przemyst nie ponidst istotnej
szkody w okresie badanym.

6. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO WYSTA-
PIENIA SZKODY

Przypomina si¢, Ze przemyst unijny nie ponidst istotnej
szkody w okresie badanym, gdyz wigkszo$¢ wskaznikow
wystapienia szkody wykazalo pozytywne tendencje
w tym okresie. W zwigzku z tym zbadano, czy istnieje
prawdopodobiefistwo, ze wygasnigcie obowigzujacych
srodkéw doprowadzi do ponownego wystapienia szkody,
zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

6.1. Wolne moce produkcyjne w kraju, ktérego
dotyczy postepowanie

Dochodzenie wykazalo, ze wykorzystanie mocy produk-
cyjnych przez trzech wspdlpracujacych producentéw
indyjskich osiagneto bardzo wysoki poziom w ODP. Na
tej podstawie wolne moce produkcyjne, ktére moglyby
by¢ skierowane na rynek Unii w przypadku braku
srodk6éw, wydawaly sie ograniczone.

Po ujawnieniu informacji kilku producentéw unijnych
twierdzilo, ze wolne moce produkcyjne w Indiach byly
wieksze i Ze stopien wykorzystania mocy produkeyjnych
przez wspolpracujacych indyjskich producentéw ekspor-
tujacych nie byt reprezentacyjny dla indyjskiego sektora
jako catosci. Jeden producent unijny twierdzil nawet, ze
wolne moce produkcyjne siedmiu wiodacych ekspor-
terow indyjskich reprezentowaly wielko$ci stanowczo
wigksze niz konsumpcja na wolnym rynku Unii.

W tej kwestii nalezy po pierwsze podkreslié, ze stopien
wykorzystania mocy produkcyjnych przez trzech wspél-
pracujgcych producentéw eksportujgcych zostal obli-
czony jako $rednia wazona w oparciu o zweryfikowane
dane dotyczace konkretnie produktu objetego postepo-
waniem. Ponadto trzej wspdlpracujacy producenci
eksportujacy, ktorych dotyczy postgpowanie, byli duzymi
producentami i ,wiodgcymi”, wedlug wnioskujacego,
spoéréd  siedmiu  indyjskich eksporteréw. Natomiast
dane przedstawione przez producentéw unijnych na
temat wolnych mocy produkcyjnych tych siedmiu indyj-
skich producentéw byly gléwnie oparte o ,wiedzg¢
rynkowa” i nie mogly zosta¢ poparte rzetelnie udoku-
mentowanymi informacjami, mimo ze takie byly szcze-
g6lnie wymagane. Dlatego tez informacja ta nie mogla
zostal uwzgledniona, przy czym potwierdzono, ze,
w oparciu o zweryfikowane dane w aktach sprawy, indyj-
skie wolne moce produkcyjne wydaja si¢ by¢ ograni-
czone.
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(156)

(157)

(158)

(159)

6.2. Zachowania eksportowe indyjskich produ-
centéw dokonujacych wywozu

Na podstawie danych z oficjalnych statystyk indyjskich
ustalono, Ze ceny sprzedazy eksportowej na dziesigé
glownych rynkéw eksportowych Indii byly S$rednio
o ok. 20 % nizsze od cen sprzedazy przemystu unijnego
na rynku Unii w ODP. Te indyjskie ceny eksportowe byly
zgodne z cenami innych gléwnych uczestnikéw na
rynku Unii, jak wykazano w motywie 119. Okazalo
si¢, ze przywoz po niskich cenach w okresie badanym
z tych pozostatych krajow nie mial negatywnego wplywu
na wyniki przemystu unijnego. W tych okolicznosciach
uwaza si¢, ze w przypadku wygasniecia $rodkéw indyj-
skie ceny eksportowe bedg raczej nieszkodliwe dla prze-
mystu unijnego, gdyz ma on juz do czynienia
z konkurencjg ze strony innych panstw eksportujacych
z takimi samymi tendencjami cenowymi i nie ponosi
istotnej szkody.

Dwoch producentéw unijnych zglosito réwniez, ze
w przypadku wygasnigcia Srodkéw indyjscy producenci
skierowaliby do Unii wywoz przeznaczony w tej chwili
na inne rynki ze wzgledu na atrakcyjnos¢ rynku Unii pod
wzgledem cen. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze
w przypadku skierowania wywozu do Unii indyjscy
producenci zaczeliby konkurowaé z innymi pafstwami
trzecimi, ktére juz eksportuja znaczace ilosci do Unil.
Ponadto jak wspomniano w motywie 119, uznano, ze
przywéz z pafistw trzecich po cenach podobnych do
indyjskich cen eksportowych na inne rynki nie wplynat
na wyniki przemystu unijnego. Na tej podstawie uwaza
sie, ze w przypadku zwigkszenia ilosci wywozonych
z Indii do Unii po cenach podobnych do tych na innych
rynkach eksportowych przemyst unijny nie ponidstby
istotnej szkody.

Dwoch producentéw unijnych stwierdzito réwniez, ze
fakt, iz w USA zakazano przywozu z niektérych indyj-
skich zakladéw produkujacych antybiotyki, mdglby
spowodowa¢ skierowanie dodatkowych ilosci na rynek
Unii. Z tego wzgledu wnioski w poprzedzajacym
motywie odno$nie do mozliwego skierowania wywozu
pozostajg w mocy.

6.3. Rynek sprzedazy wewnetrznej

Podczas gdy rynek sprzedazy wewnetrznej stanowit od
50 do 60 % rynkéw wolnego i sprzedazy wewnetrznej
przemystu unijnego w okresie badanym, konsumpcja na
rynku sprzedazy wewnetrznej przemystu unijnego zwigk-
szyla si¢ o ponad 20 % w tym samym okresie. Biorgc
pod uwage wlasciwosci i rozmiar tego rynku, uwaza sie,
ze, w przypadku wygasniecia Srodkéw, prawdopodobny
wzrost indyjskiego wywozu nie dotyczylby rynku sprze-
dazy wewnetrznej, ktéry by w zwigzku z tym wcigz
zapewnial wysoka stope wykorzystania mocy produkcyj-
nych oraz korzysci skali dla przemystu unijnego.

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

6.4. Wniosek w sprawie prawdopodobnego ponow-
nego wystapienia szkody

W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze w przypadku
wygasniecia $rodkéw nie jest prawdopodobne, aby
przywéz towardéw po cenach subsydiowanych z Indii
spowodowal istotng szkode dla przemystu unijnego,
gdyz wickszo$¢ wskaznikéw wystapienia szkody, mimo
znaczacego i wzrastajgcego przywozu z pozostatych
panstw po cenach podobnych do cen indyjskiego
wywozu do innych panstw, ksztaltowala si¢ dodatnio
w okresie badanym. W zwigzku z tym uznano, ze
w przypadku wygasnigcia Srodkow raczej nie dojdzie
do wystgpienia istotnej szkody.

7. INTERES UNII

Jeden producent unijny stwierdzil, ze powinno bylo
zostal przeprowadzone badanie interesu Unii. Uznano,
ze nie istnieje prawdopodobienistwo ponownego wysta-
pienia szkody, w zwiazku z tym badanie interesu Unii
niczemu nie stuzy. W zwiazku z powyzszym wniosek
ten zostal odrzucony.

8. SPECJALNY MONITORING

W $wietle potwierdzenia prawdopodobienstwa konty-
nuacji subsydiowania, jak wspomniano w motywie 100,
oraz wplywu, jaki moze to mie¢ na przeplywy handlowe
w przysztosci, Komisja bedzie monitorowala wielkosci
przywozu produktu objetego postepowaniem. Jezeli
ilo§¢ ich zmieni si¢ znaczaco, Komisja rozwazy ewen-
tualne podjecie odpowiednich dziatan.

Monitoring zostanie ograniczony do okresu 2 lat po
publikacji niniejszego rozporzadzenia.

9. WYGASNIECIE

W $wietle wynikéw niniejszego dochodzenia przeglado-
wego uznaje si¢ za stosowne uchylié¢ clo wyréwnawcze
na przywoz niektorych antybiotykéw o szerokim spek-
trum dziatania pochodzacych z Indii.

Zainteresowane  strony  zostaly  poinformowane
o istotnych faktach i okolicznosciach, na podstawie
ktérych  zaproponowano  zakonczy¢é  dochodzenie,

i mialy mozliwo$¢ przedstawienia swoich uwag. Otrzy-
mane uwagi byly adresowane wedlug odpowiednich
sekcji powyzej i nie mialy charakteru pozwalajacego na
zmiang powyzszych wnioskéw,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Przeglad wygasnigcia $rodkéw wyréwnawczych stosowanych
wzgledem przywozu niektérych antybiotykéw o szerokim spek-

trum

dzialania, objetych kodami CN  ex 2941 10 00

i ex 2941 90 00 pochodzacych z Indii, wszczgty na mocy art.
18 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 597/2009, zostaje niniejszym
zakonczony, a obowiazujace Srodki w odniesieniu do przywozu
pochodzacego z Indii zostaja uchylone.



L 206/18 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

11.8.2011

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 sierpnia 2011 r.

W imieniu Rady
M. DOWGIELEWICZ
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE RADY (UE) NR 804/2011

z dnia 10 sierpnia 2011 r.

dotyczace wprowadzenia w Zycie rozporzadzenia (UE) nr 204/2011w sprawie S$rodkéw
ograniczajacych w zwiazku z sytuacja w Libii

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (UE) nr 204/2011 z dnia
2 marca 2011 r. w sprawie $rodkdéw ograniczajgcych
w zwiazku z sytuacja w Libii (1), w szczegdlnosci jego art. 16
ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 2 marca 2011 r. Rada przyjela rozporzadzenie
(UE) nr 204/2011 w sprawie $rodkéw ograniczajacych
w zwigzku z sytuacja w Libii.

() W zwigzku z powagg sytuacji w Libii oraz zgodnie
z decyzja wykonawcza Rady 2011/500/WPZiB z dnia
10 sierpnia 2011 r. dotyczaca wprowadzenia w Zycie

decyzji 2011/137/WPZiB w sprawie $§rodkéw ogranicza-
jacych w zwiazku z sytuacja w Libii (%) do wykazu os6b
fizycznych i prawnych, podmiotéw lub organéw obje-
tych  Srodkami  ograniczajgcymi,  zamieszczonego
w zalaczniku 1l do rozporzadzenia (UE) nr 204/2011,
nalezy wprowadzi¢ dodatkowe dwa podmioty,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Do wykazu zamieszczonego w zalaczniku III do rozporzadzenia
(UE) nr 204/2011 dodaje si¢ podmioty wymienione
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opub-
likowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 sierpnia 2011 r.

(') Dz.U. L 58 z 3.3.2011, s. 1.

W imieniu Rady
M. DOWGIELEWICZ
Przewodniczgcy

(%) Zob. s. 53 niniejszego Dziennika Urzgdowego.
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ZALACZNIK

Podmioty, o ktérych mowa w art. 1

Informacje umozliwiajace identy- Data umiesz-
Nazwa fikaci Powody czenia
)& w wykazie

1. | Al-Sharara Oil Services Company | Dzielnica Al-Saqa, w poblizu | Podmiot dzialajacy w imieniu | 10.8.2011

(Przedsi¢biorstwo Ustug Nafto- | meczetu Al-Saqa, Trypolis, | rezimu Kaddafiego lub pod

wych Al-Sharara) Libia jego kierownictwem.

(Inne nazwy: Al Sharara, Al- | Tel.: +218 21362 2163

shahara oil service company, | Faks: +218 21362 2161

Sharara Oil Service Company,

Sharara, Al-Sharara al-Dhahabiya

Oil Service Company)
2. | Organisation for Development of | www.odac-libya.com Podmiot dzialajacy w imieniu | 10.8.2011

Administrative Centres (ODAC)
(Organizacja na Rzecz Rozwoju
Osrodkéw Administracyjnych)

rezimu Kaddafiego lub pod
jego kierownictwem, poten-
Gjalne Zrédlo $rodkéw finan-
sowych dla rezimu. ODAC
ulatwita  realizacje  tysigcy
projektéw infrastrukturalnych
finansowanych przez rzad.



http://www.odac-libya.com
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 805/2011
z dnia 10 sierpnia 2011 r.
ustanawiajace szczegétowe zasady licencjonowania kontroleréw ruchu lotniczego oraz wydawania
okreslonych certyfikatow na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 216/2008
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA, (4)  Licencja wprowadzona na podstawie dyrektywy
2006/23/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
. , , .. L 5 kwietnia 2006 r. w sprawie wspolnotowej licencji
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, kontrolera ruchu lotniczego () okazata si¢ skutecznym
srodkiem stuzacym uznaniu szczegdlnej roli kontroleréw
uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady ruchu lotnic_zego w bezpiecz.nym z}apewn'i'aniu kontroli
(WE) nr 216/2008 z dnia 20 lutego 2008 1. w sprawie wspol- ruchu  lotniczego.  Ustalenie ~ ogélnounijnych -~ norm
nych zasad w zakresie lotnictwa cywilnego i utworzenia Euro- w zak/r§51e W{edzy 1 umiejetnoscl zrgduk.owalo me)edr.lq-
pejskiej Agencji Bezpieczefistwa Lotniczego oraz uchylajgce rod.nosc w te]”dz1edz1nle 1 przyczym}onsg; d? Sprawnicj-
dyrektywe  Rady  91/670/EWG,  rozporzadzenie  (WE) $z€) organizacji pracy w ramach rozwijajace) si¢ WSPO}j
nr 1592/2002 i dyrektywe 2004/36/WE ('), w szczegdlnosci pracy regionalnej pomiedzy instytucjami zapewniajacymi
jego art. 8¢ ust. 10, stuzby zeglugi powietrznej. W zwiazku z tym utrzymanie
i udoskonalenie wspdlnego systemu licencjonowania
) ) ) kontroler6w ruchu lotniczego w Unii to zasadnicze
a takze majac na uwadze, co nastepuje: elementy europejskiego systemu kontroli ruchu lotni-
czego.
(1) Rozporzadzenie (WE) nr 216/2008 ma na celu ustano-
wienie i utrzymanie wysokiggo, jednolitego. poziomu (5)  Dyrektywa 2006/23/WE zostala zastapiona rozporzadze-
bezpieczefistwa lotnictwa cywilnego w Europie. Rozpo- niem = Parlamentu  Europejskiego i Rady  (WE)
rzgdzenie to okresla $rodki realizacji tego celu, a takze nr 1108/2009 (). Przepisy dyrektywy 2006/23/WE
pozostalych celow w zakresie bezpieczenistwa lotnictwa nadal jednak obowigzuja do dnia stosowania S$rodkéw
cywilnego. okreslonych w art. 8c ust. 10 rozporzadzenia (WE)
nr 216/2008. Niniejsze rozporzadzenie zawiera wymie-
(2)  Wykonanie rozporzadzenia (WE) nr216/2008 oraz nione $rodki.
nowy pakiet przepiséw dotyczacy jednolitej europejskiej
przestrzeni powietrznej (SES 1) ,(2) wymaga ustanowienia (6)  Przepisy niniejszego rozporzadzenia odzwierciedlaja
bardzicj szczego{owy.ch pr‘zep1sow‘wykonawcz¥ch, doty- najnowszy stan wiedzy, w tym najlepsze praktyki oraz
CZ%C}’Ch zwhaszcza hcenqonowama ko.ntrole?ow rgchu postep naukowy i techniczny, w dziedzinie szkolenia
lotniczego, w celu utrzymania wysokiego, jednolitego kontroleréw ruchu lotniczego. Zostaly one opracowane
poziomu  bezpieczenstwa  lotnictwa  cywilnego  w na podstawie dyrektywy 2006/23/WE i przewiduja
Eu.roplej ps1algn1¢c1a.najwy;szych. .standflr.dow (_’dPOWI?‘ wspélna transpozycje przez panstwa czlonkowskie
dz1a1nosc1 oraz Wle(}ZY 1 umiejetnosci, zwigkszenia norm i zalecanych metod postgpowania okreslonych
dostgpnosci kontrolerow ruchu lotniczego oraz promo- w Konwencji o migdzynarodowym lotnictwie cywilnym,
wania wzajemnego uznawania l{cef}cﬂ z lednoczesn){m sporzadzonej w Chicago dnia 7 grudnia 1944 r., oraz
da}zc?nlem do ogolnego podn1e51en'1a poziomu 'bezp{e-. wymagan w zakresie przepisow bezpieczefistwa przyje-
czefistwa ruchu lotniczego oraz wiedzy i umiejetnosci tych przez Europejsky Organizacje ds. Bezpieczenstwa
personelu. Zeglugi Powietrznej (EUROCONTROL) ustanowiong na
mocy postanowienn miedzynarodowej konwencji z dnia
(3)  Kontrolerzy ruchu lotniczego, a takze osoby i organizacje 13 grudnia 1960 r.
zaangazowane w szkolenie, testowanie, kontrole oraz
badania lekarskie kontroleréw ruchu lotniczego, muszg (7) W celu zapewnienia jednolitego stosowania wspdlnych

spetnia¢  stosowne zasadnicze wymagania okreslone
w zalgczniku Vb do rozporzadzenia (WE) nr 216/2008.
Zgodnie z tym rozporzadzeniem kontrolerzy ruchu
lotniczego, a takze osoby i organizacje zaangazowane
w szkolenie powinny by¢ certyfikowane lub licencjono-
wane po stwierdzeniu, Ze spelniaja oni zasadnicze wyma-
gania.

() Dz.U. L 79 z 19.3.2008, s. 1.

(%) Rozporzadzenie

Parlamentu  Europejskiego i Rady (WE)

wymogéw w zakresie licencjonowania oraz po$wiad-
czania stanu zdrowia kontroleréw ruchu lotniczego
wlasciwe organy pafstw czlonkowskich oraz, w razie
koniecznoci, Europejska Agencja Bezpieczefistwa Lotni-
czego (zwana dalej ,Agencja”) powinny stosowal
wspélne procedury, aby dokonaé oceny przestrzegania
tych wymagan. Agencja powinna opracowa¢ specyfikacje
certyfikacyjne, akceptowalne sposoby potwierdzania
zgodnosci, jak réwniez materialy zawierajace wytyczne,
aby ulatwi¢ utrzymanie koniecznego stopnia ujednoli-

nr 1070/2009 z dnia 21 paZdziernika 2009 r. zmieniajace rozpo-
rzadzenia (WE) nr 549/2004, (WE) nr 550/2004, (WE) nr 551/2004
oraz (WE) nr 552/2004 w celu poprawienia skutecznosci dzialania
i zréwnowazonego rozwoju europejskiego systemu lotnictwa
(Dz.U. L 300 z 14.11.2009, s. 34).

cenia regulacji.

() Dz.U. L 114 z 27.4.2006, s. 22.
(4 Dz.U. L 309 z 24.11.2009, s. 51.
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(®)

(10)

(11)

Szczegblne cechy ruchu lotniczego w Unii wymagaja
wprowadzenia oraz skutecznego stosowania wspolnych
norm w zakresie wiedzy i umiejetnosci odnoszacych sie
do kontroleréw ruchu lotniczego zatrudnionych przez
instytucje zapewniajgce zarzadzanie ruchem lotniczym
oraz stuzby zZeglugi powietrznej (ATM/ANS) na
powszechny uzytek.

Pafistwa czlonkowskie powinny jednak w mozliwie
najszerszym zakresie dopilnowal tego, aby stuzby
zapewniane lub udostgpniane przez personel wojskowy
na powszechny uzytek zapewnialy poziom bezpieczen-
stwa odpowiadajacy co najmniej poziomowi wyznaczo-
nemu w zasadniczych wymaganiach okreslonych
w zalagczniku Vb do rozporzadzenia podstawowego.
W zwigzku z tym pafistwa czlonkowskie moga takze
zadecydowal o stosowaniu zasad niniejszego rozporza-
dzenia w przypadku swojego personelu wojskowego
zapewniajacego  sluzby na  powszechny  uzytek,
o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. ¢) tego rozporza-
dzenia.

Organy sprawujgce nadzor i dokonujgce weryfikagji
zgodno$ci powinny by¢ w wystarczajacym stopniu nieza-
lezne od instytucji zapewniajacych stuzby Zeglugi
powietrznej oraz podmiotéw $wiadczacych ustugi szko-
leniowe. Ponadto organy takie powinny pozostawal
zdolne do skutecznego realizowania swoich zadan.
Wilasciwy organ wyznaczony do celéw niniejszego
rozporzadzenia moze by¢ tym samym organem lub
organami, ktére s3g powolywane lub ustanawiane zgodnie
z art. 4 rozporzadzenia (WE) nr 549/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 10 marca 2004 r. ustana-
wiajacego ramy tworzenia jednolitej europejskiej prze-
strzeni powietrznej (1), zmienionego rozporzadzeniem
(WE) nr1070/2009. Agencja powinna dziala¢ jako
whadciwy organ do celéw niniejszego rozporzadzenia,
aby mogla wydawad i wznawiaé certyfikaty organizacjom
szkolagcym kontroler6w ruchu lotniczego, znajdujacym
si¢ poza terytorium panstw czlonkowskich, a takze,
w odpowiednich przypadkach, ich personelowi.

Zapewnianie stuzb zeglugi powietrznej wymaga wysoko
wykwalifikowanego ~ personelu,  ktérego  wiedze
i umiejetnoSci mozna wykazal na rézne sposoby.
W dziedzinie kontroli ruchu lotniczego wlasciwym $rod-
kiem jest utrzymanie wspdlnego systemu licencjono-
wania kontroleréw ruchu lotniczego w Unii, a licencje
mozna uznaé za rodzaj dyplomu, przyznany kazdemu
kontrolerowi ruchu lotniczego. Klasyfikacja na licencji
powinna wskazywaé rodzaj ustugi ruchu lotniczego, do
$wiadczenia ktorych kontroler ruchu lotniczego jest
kompetentny. Réwnoczesnie uprawnienia uzupelniajace
wpisane do licencji odzwierciedlajg zaréwno okre$lone
umiejetnoéci kontrolera, jak i upowaznienie do zapew-
niania stuzb w okreSlonym sektorze lub okreslonej
grupie sektoréw wydane przez wlaiciwe organy. Dlatego,
przy udzielaniu licencji lub przedluzaniu waznosci
uprawnien uzupelniajgcych organy te powinny by¢

() Dz.U. L 96 z 31.3.2004, s. 10.

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

w stanie oceni¢ wiedz¢ i umiejetnosci kontrolerow
ruchu lotniczego. Wlasciwe organy powinny réwniez
mie¢ mozliwo$¢ zawieszenia licencji, uprawnienia lub
uprawnienia uzupelniajacego, jesli wiedza i umiejetnosci
budza watpliwosci.

Uznajgc potrzebe dalszego rozwijania kultury bezpie-
czefistwa, zwlaszcza poprzez stosowanie zasad wiarygod-
nego zglaszania incydentéw i zasady ,Just Culture”,
umozliwiajgcych wycigganie wnioskéw z incydentow,
W niniejszym rozporzadzeniu nie powinno si¢ ustana-
wiaé automatycznego zwiazku miedzy okreSlonym incy-
dentem a zawieszeniem licencji, uprawnienia lub upraw-
nienia uzupehniajacego. Cofnigcie licencji powinno byé
uznane za ostateczny $rodek stosowany w skrajnych
przypadkach.

W celu zwigkszenia wzajemnego zaufania panstw czlon-
kowskich do ich systeméw licencjonowania kontrolerow
ruchu lotniczego niezbedne sg wspélne zasady dotyczace
uzyskiwania i zachowywania waznosci licencji. Dlatego
tez w celu zapewnienia najwyzszego poziomu bezpie-
czenstwa istotne jest wprowadzenie jednolitych wymagan
dotyczacych szkolen, kwalifikacji, wiedzy i umiejetnosci
oraz dostgpu do zawodu kontrolera ruchu lotniczego.
Powinno to doprowadzi¢ do zapewnienia bezpiecznych
i wysokiej jakoSci stuzb kontroli ruchu lotniczego
i przyczyni¢ si¢ do uznawania licencji w calej Unii,
a tym samym zwigkszy¢ swobodg przeptywu kontro-
leréw ruchu lotniczego oraz ich dostgpnosc.

Niniejsze rozporzadzenie nie powinno prowadzi¢ do
omijania obowigzujacych przepiséw krajowych, reguluja-
cych prawa i obowigzki majace zastosowanie do
stosunku pracy pomiedzy pracodawca a kandydatami
na kontrolera ruchu lotniczego.

Aby mozna bylo poréwnywaé umiejetnosci w catej Unii,
wymagane jest, by ich struktura zostala opracowana
w sposob jasny i ogdlnie przyjety. Pomoze to zapewnié
bezpieczenistwo, nie tylko w przestrzeni powietrznej
kontrolowanej przez jedng instytucje zapewniajacg
stuzby zeglugi powietrznej, lecz przede wszystkim na
styku dzialania réznych instytucji zapewniajacych te
stuzby.

W wielu zdarzeniach i wypadkach komunikacja odgrywa
znaczng role. W zwiazku z tym niniejsze rozporzadzenie
ustanawia wymagania w zakresie znajomosci jezykow dla
kontroleréw ruchu lotniczego. Wymagania te opieraja si¢
na wymaganiach przyjetych przez Organizacje Migdzyna-
rodowego Lotnictwa Cywilnego (ICAO) i wprowadzaja
srodki  zapewniajace  egzekwowanie tych norm
przyjetych  na  szczeblu  miedzynarodowym. W
odniesieniu do wymagan jezykowych konieczne jest
przestrzeganie zasady niedyskryminacji, przejrzystosci
i proporcjonalnosci, co umozliwi wspieranie swobodnego
przeplywu i jednoczesnie zapewni bezpieczefistwo.
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(17)  Cele szkolenia wstepnego zostaly opisane w specyfikacji nego i naukowego powinny odbywaé si¢ zgodnie

(18)

(19)

(20)

(21)

EUROCONTROL dotyczacej podstawowych, jednolitych
tresci szkolenia wstepnego kontroleréw ruchu lotniczego
opracowanej na wniosek czlonkéw EUROCONTROL i sa
uznawane za odpowiednie normy. Brak ogdlnie przyje-
tych norm dla szkoleft w jednostce wymaga zréwnowa-
zenia poprzez przyjecie szeregu Srodkéw obejmujacych
zatwierdzanie egzaminatoréw i asesoréw, ktérzy powinni
gwarantowaé  spelnianie rygorystycznych norm w
zakresie wiedzy i umiejetnosci. Jest to tym bardziej
istotne, ze szkolenie w jednostce jest bardzo kosztowne
i ma decydujacy wplyw na bezpieczefistwo. ICAO opra-
cowala normy takze w obszarach, w ktérych brak jest
wspélnych  europejskich ~ wymagaii  szkoleniowych.
Wobec braku europejskich wymagan szkoleniowych
panstwa czlonkowskie moga opieraé si¢ na takich
normach ICAO.

Wymogi zdrowotne zostaly opracowane na wniosek
panstw czlonkowskich EUROCONTROL i s3 uznawane
za odpowiednie normy w dziedzinie zapewniania zgod-
nosci z niniejszym rozporzadzeniem. W szczegdlnosci
wydawanie orzeczen lotniczo-lekarskich powinno by¢
zgodne z wymaganiami europejskiej klasy 3 poswiad-
czania stanu zdrowia kontroleréw ruchu lotniczego okre-
Slonymi przez EUROCONTROL.

Certyfikacja organizacji szkoleniowych powinna by¢
postrzegana, dla celow bezpieczenstwa, jako jeden
z czynnikéw majacych decydujacy wplyw na jakosé
szkolenia  kontroler6w ruchu lotniczego. Dlatego
konieczne jest ustanowienie wymagan dla organizacji
szkoleniowych. Szkolenie powinno by¢ traktowane jak
ustuga podobna do ustug nawigacji lotniczej, ktéra
réwniez powinna podlegal procesowi certyfikacji.
Niniejsze rozporzadzenie powinno umozliwiaé certyfiko-
wanie szkoleh w odniesieniu do rodzaju szkolenia,
pakietu ustug szkoleniowych lub ustug szkoleniowych
wraz ze stuzbami zeglugi powietrznej,
z uwzglednieniem szczeg6lnych cech szkolenia.

Niniejsze rozporzadzenie potwierdza utrwalone orzecz-
nictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
w  zakresie wzajemnego uznawania  dyploméw
i swobody przeplywu pracownikéow. Zasada proporcjo-
nalnosci, uzasadnione naktadanie $rodkéw kompensacyj-
nych oraz stworzenie wiasciwych procedur odwolaw-
czych stanowig podstawowe normy, ktére powinny
w  bardziej widoczny sposéb znalezé zastosowanie
w sektorze zarzadzania ruchem lotniczym. Panistwa
czlonkowskie powinny mie¢ prawo do odmowy uznania
licencji wydanych niezgodnie z niniejszym rozporzadze-
niem. Biorac pod uwage, ze celem niniejszego rozporza-
dzenia jest zapewnienie wzajemnego uznawania licencji,
nie reguluje ono warunkéw dotyczacych dostgpu do
zatrudnienia.

Zawdd kontrolera ruchu lotniczego podlega innowacjom
technicznym, ktére wymagaja systematycznej aktualizacji
umiejetnoéci takich kontroleréw. Niezbedne dostoso-
wania niniejszego rozporzadzenia do rozwoju technicz-

(22)

(23)

(24)

z odpowiednia procedura polaczong z kontrola okre-
Slong w art. 5a decyzji Rady 1999/468/WE (!).

Niniejsze rozporzadzenie moze mie¢ wplyw na
powszechnie przyjeta praktyke pracy kontroleréw ruchu
lotniczego. Partnerzy spoleczni powinni, we wilasciwy
sposéb, by¢ informowani oraz nalezy im przekazywac
wskazéwki na temat wszelkich srodkéw we wszystkich
sprawach skutkujacych istotnymi implikacjami spolecz-
nymi.

W zwiazku z tym Agencja przeprowadzila konsultacje
z partnerami spolecznymi z zastosowaniem przyspie-
szonej procedury. W sprawie przyjmowanych przez
Komisje kolejnych $rodkéw  wykonawczych nalezy
zasiegna¢ opinii Komitetu Dialogu Sektorowego ustano-
wionego zgodnie z decyzja Komisji 98/500/WE z dnia
20 maja 1998 r. w sprawie ustanowienia Komitetow
Dialogu Sektorowego promujgcych dialog miedzy part-
nerami spolecznymi na szczeblu europejskim (2).

Ogdlne warunki uzyskiwania licencji w zakresie, w jakim
odnosza si¢ one do wicku, wymogéw zdrowotnych,
wyksztalcenia i szkolenia wstgpnego, nie powinny doty-
czy¢ posiadaczy obecnych licengji. Licencje i orzeczenia
lotniczo-lekarskie wydawane przez paiistwa czlonkow-
skie zgodnie z dyrektywa 2006/23/WE nalezy traktowac
jako wydane zgodnie z niniejszym rozporzgdzeniem, aby
zapewni¢  cigglos¢  przywilejow  wynikajacych  z
posiadanych licencji oraz ulatwi¢ wszystkim posiada-
czom licencji i wlasciwym organom dostosowanie si¢
do nowych wymagan.

Nalezy przyznal odstepstwa, aby zezwoli¢ na dalsze
stosowanie rdéznigcych si¢  praktyk krajowych w
odniesieniu do kwestii, w ktérych nie ustanowiono
jeszcze wspdlnych zasad w ramach procedury przyspie-
szonej zastosowanej w odniesieniu do Srodkéw wyko-
nawczych pierwszego etapu.

Agencja powinna dokonaé oceny europejskiego systemu
licencjonowania kontroleréw ruchu lotniczego i dalszych
niezbednych ulepszent w kierunku podejicia do lotnictwa
W ujeciu  systemowym” oraz zapewnienia pelnej
zgodnodci z zasadniczymi wymaganiami opisanymi w
zalaczniku Vb do rozporzadzenia (WE) nr 216/2008,
z myS$la o przedlozeniu Komisji opinii obejmujacej ewen-
tualne zmiany niniejszego rozporzadzenia.

W opinii tej nalezy takze uwzgledni¢ kwestie,
w przypadku ktérych w pierwszym etapie w ramach
procedury przyspieszonej nie bylo mozliwosci ustano-
wienia wspélnych zasad w miejsce rozbieznych praktyk
krajowych, dlatego w stosownych przypadkach propo-
nuje si¢ utrzymanie w mocy przepisow krajowych
panstw czlonkowskich w okresie przejSciowym.

() Dz.U. L 184 z 17.7.1999, s. 23.

() Dz.U. L 225 z 12.8.1998, s. 27.
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(27)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu opie-
rajg si¢ na opinii wydanej przez Agencje zgodnie z
art. 17 ust. 2 lit. b) i art. 19 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 216/2008.

(28)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu utworzonego na mocy
art. 65 rozporzadzenia (WE) nr 216/2008,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

ROZDZIAL 1
PODSTAWOWE ZASADY
Artykut 1
Cel

Celem niniejszego rozporzadzenia jest podniesienie poziomu
standardéw  bezpieczenistwa oraz udoskonalenie dzialania
systemu kontroli ruchu lotniczego w Unii poprzez wydawanie
licencji kontrolera ruchu lotniczego w oparciu o wspdlne
wymogi licencjonowania.

Artykut 2
Przedmiot i zakres stosowania

1. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia szczegélowe przepisy
dotyczace wydawania, zawieszania i cofania licencji kontroleréw
ruchu lotniczego i praktykantéw-kontroleréw ruchu lotniczego,
powiazanych z tym uprawniel, uprawnien uzupelniajacych,
orzeczen lotniczo-lekarskich i certyfikatow organizacji szkole-
niowych, a takze warunki ich waznoéci, wznawiania, przywra-
cania im waznosci i wykorzystywania.

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do:
a) praktykantow-kontroleréw ruchu lotniczego,

b) kontroleréw ruchu lotniczego realizujgcych swoje zadania
w ramach zakresu stosowania rozporzadzenia (WE)
nr 216/2008, oraz

c) oséb i organizacji zaangazowanych w licencjonowanie, szko-
lenie, egzaminowanie, kontrol¢ oraz badania lekarskie
kandydatéw zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

3. Z rzastrzezeniem art. 1 ust. 3 rozporzadzenia (WE)
nr 216/2008 panstwa czlonkowskie dopilnowuja w mozliwie
najszerszym zakresie tego, aby stuzby zapewniane lub udostep-
niane przez personel wojskowy na powszechny uzytek,
o ktéorym mowa w art. 1 ust. 2 lit. ¢) tego rozporzadzenia,
zapewnialy poziom bezpieczenistwa odpowiadajacy co najmniej
poziomowi wyznaczonemu w zasadniczych wymaganiach okre-
Slonych w zalgczniku Vb do tego rozporzadzenia.

4. Aby osiagna¢ zharmonizowany poziom bezpieczenstwa
w europejskiej przestrzeni powietrznej, pafistwa czlonkowskie
moga zadecydowaé o stosowaniu zasad okreslonych
w niniejszym rozporzadzeniu w przypadku swojego personelu
wojskowego zapewniajacego stuzby na powszechny uzytek,
o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. ¢) tego rozporzadzenia.

5. Stuzby kontroli ruchu lotniczego objete zakresem stoso-
wania rozporzadzenia (WE) nr216/2008 sa zapewniane

wylacznie przez kontroleréw ruchu lotniczego, ktdrzy uzyskali
licencj¢ zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

Artykut 3
Definicje

Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastepujace
definicje:

1. ,stuzba kontroli ruchu lotniczego” oznacza stuzbe zapew-
niang w celu zapobiegania kolizjom pomiedzy statkami
powietrznymi oraz na polu manewrowym, pomiedzy stat-
kiem powietrznym a przeszkodami, a takze w celu uspraw-
niania i utrzymywania uporzadkowanego przeplywu ruchu
lotniczego;

2. ,instytucje zapewniajagce stuzby zeglugi powietrznej” ozna-
czaja kazdg publiczng lub prywatng instytucje zapewniajaca
stuzby zeglugi powietrznej w ogélnym ruchu lotniczym;

3. ,0gélny ruch lotniczy” oznacza kazdy ruch cywilnych
statkow powietrznych, a takze kazdy ruch panstwowych
statkdw powietrznych (w tym wojskowych, celnych
i policyjnych), jesli taki ruch odbywa si¢ zgodnie
z procedurami ICAO;

4. licencja” oznacza dokument znany pod dowolna nazwa,
wydany oraz zatwierdzony zgodnie z niniejszym rozporzg-
dzeniem oraz uprawniajgcy jego prawowitego posiadacza
do zapewniania stuzb kontroli ruchu lotniczego zgodnie
z zawartymi w nim uprawnieniami i uprawnieniami
uzupelniajacymi;

5. ,uprawnienie” oznacza upowaznienie wpisane do licencji
lub zwigzane z nig i stanowigce jej czg$¢, okreslajace szcze-
g6lne warunki, przywileje lub ograniczenia odnoszace si¢
do takiej licencji;

6. ,uprawnienie  uzupelniajace” oznacza  upowaznienie
whpisane do licencji i stanowigce jej czg$¢, okreslajace szcze-
g6lne warunki, przywileje lub ograniczenia odnoszace si¢
do stosownego uprawnienia;

7. ,uprawnienie uzupelniajagce w jednostce” oznacza upowaz-
nienie wpisane do licencji i stanowiace jej cz¢$¢, okreslajace
kod lotniska ICAO oraz sektory lub stanowiska pracy, na
ktorych posiadacz licencji jest uprawniony do pracy;

8. ,uprawnienie uzupelniajgce w zakresie jezyka” oznacza
upowaznienie wpisane do licencji i stanowigce jej czg$¢,
okreslajace bieglos¢ jezykowa posiadacza;

9. ,uzupelniajace  uprawnienie  instruktorskie”  oznacza
upowaznienie wpisane do licencji i stanowigce jej czg$é,
okreslajgce uprawnienia do prowadzenia szkolenia opera-
cyjnego;
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10. ,kod lotniska ICAO” oznacza czteroliterowy kod utwo-
rzony zgodnie z zasadami zaleconymi przez ICAO
w podreczniku DOC 7910 i przypisany do miejsca usytuo-
wania stalej stacji lotniczej;

11. ,sektor” oznacza czg$¢ obszaru kontroli lub czes¢ rejonu/
gérnego rejonu informacji powietrznej;

12. ,szkolenie” oznacza cato$¢ kurséw teoretycznych, ¢wiczenia
praktyczne obejmujace symulacje i szkolenie operacyjne
wymagane w celu zdobycia i zachowania umiejetnosci
niezbednych do zapewniania bezpiecznych i wysokiej
jakosci stuzb kontroli ruchu lotniczego; szkolenie obejmuje:

a) szkolenie wstepne zapewniajace szkolenie w zakresie
podstawowym i w zakresie uprawniefi, prowadzace do
wydania licencji praktykanta-kontrolera;

b) szkolenie w jednostce, w tym szkolenie przygoto-
wawcze oraz szkolenie operacyjne, prowadzace do
wydania licencji kontrolera ruchu lotniczego;

¢) szkolenie uzupelniajace, utrzymujace wazno$¢ upraw-
nie uzupehiajacych wpisanych do licencji;

d) szkolenie instruktoréw szkolenia operacyjnego, prowa-
dzace do przyznania uzupelniajagcego uprawnienia
instruktorskiego;

e) szkolenie posiadaczy licencji uprawnionych do pehnienia
funkcji wykwalifikowanego egzaminatora lub asesora
zgodnie z art. 24;

13. ,organizacja szkoleniowa” oznacza organizacje, ktéra uzys-
kala certyfikat wlasciwego organu uprawniajacy do prowa-
dzenia jednego rodzaju szkolenia lub kilku rodzajow
szkolen;

14. ,program utrzymania poziomu wiedzy 1 umiejetnosci
w jednostce” oznacza zatwierdzony program wskazujgcy
metode, za pomoca ktdrej jednostka utrzymuje poziom
wiedzy i umiejetnosci swoich posiadaczy licencji;

15. ,plan szkolen w jednostce” oznacza zatwierdzony plan
okreslajacy szczegélowo przebieg i harmonogram wyma-
gane na potrzeby umozliwienia stosowania procedur
w jednostce pod nadzorem instruktora szkolenia operacyj-
nego i w odniesieniu do strefy lokalnej.

Artykut 4
Wlasciwy organ

Do celéw niniejszego rozporzadzenia wlasciwy organ to organ
powolany lub ustanowiony przez kazde pafistwo czlonkowskie
jako jego krajowy organ nadzoru w celu podjecia realizacji
zadan wyznaczonych takiemu organowi na mocy niniejszego

rozporzadzenia z wyjatkiem certyfikacji organizacji szkolenio-
wych zgodnie z art. 27, w przypadku ktorej wlasciwy organ to:

a) organ powolany lub ustanowiony przez panstwo czlonkow-
skie bedace miejscem prowadzenia gléwnej dzialalnosci
kandydata lub, jesli dotyczy, jego siedziby, chyba ze
dwustronna lub wielostronna umowa miedzy panstwami
cztonkowskimi lub wilasciwymi organami stanowi inaczej;

b) Agencja, jesli miejsce prowadzenia gléwnej dziatalnosci
kandydata lub, jesli dotyczy, jego siedziby znajduje si¢
poza terytorium panstw cztonkowskich.

ROZDZIAL 1I
LICENCJE, UPRAWNIENIA I UPRAWNIENIA UZUPELNIAJACE
Artykut 5

Wydawanie licencji, uprawnien i uprawnien
uzupelniajacych

1.  Wniosek o wydanie, przywrdcenie waznosci i wznowienie
licencji, zwigzanych z nimi uprawnien lub uprawnien uzupel-
niajacych, a takze wniosek o przywrdcenie im waznosci, sa
przedkladane wilasciwemu organowi zgodnie z procedurg okre-
Slong przez ten organ.

2. Do wniosku dolacza si¢ dowody na to, ze kandydat
posiada kompetencje niezbedne do wykonywania czynnosci
kontrolera ruchu lotniczego lub  praktykanta-kontrolera
ruchu lotniczego zgodnie z wymaganiami ustanowionymi
w niniejszym rozporzadzeniu. Dokument stwierdzajacy kompe-
tencje kandydata bedzie dotyczy¢ wiedzy, do§wiadczenia, umie-
jetnosci i bieglosci jezykowe;.

3. Licencja zawiera wszelkie istotne informacje odnoszace si¢
do przywilejow wynikajacych z posiadania takiego dokumentu
i spelnia warunki okre$lone w zalgczniku 1.

4. Licencja jest wlasnoscia osoby, ktérej zostala wydana
i ktéra sktada na niej swoj podpis.

Artykut 6
Zawieszenie i cofnigcie licencji, uprawniefi i uprawnien
uzupelniajacych
Zgodnie z artykulem 22 ust. 2:

a) licencja, uprawnienie lub uprawnienie uzupelniajace moga
by¢ zawieszone w przypadku, gdy wiedza i umiejetnosci
kontrolera ruchu lotniczego podane sa w watpliwos¢ lub
w przypadku powaznego uchybienia;

b) licencja moze zosta¢ cofnigta w przypadku powaznego
zaniedbania lub naduzycia.
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Artykut 7

Korzystanie z przywilejow wynikajacych z posiadania
licencji

Korzystanie z przywilejow wynikajacych z posiadania licencji
jest uzaleznione od wazno$ci uprawnien, uprawnien uzupehia-
jacych i orzeczenia lotniczo-lekarskiego.

Artyku} 8
Licencja praktykanta-kontrolera ruchu lotniczego

1. Posiadacze licencji praktykanta-kontrolera ruchu lotni-
czego sg uprawnieni do zapewniania stuzb kontroli ruchu lotni-
czego pod nadzorem instruktora szkolenia operacyjnego
zgodnie z uprawnieniami i uprawnieniami uzupelniajacymi
wpisanymi do licencji.

2. Kandydaci ubiegajacy si¢ o licencje praktykanta-kontrolera
ruchu lotniczego:

a) ukonczyli co najmniej 18 lat;

b) maja przynajmniej dokument uprawniajacy do podjecia
nauki na wyzszej uczelni lub inny réwnowazny dokument
albo wyksztalcenie Srednie innego rodzaju umozliwiajace im
ukoficzenie szkolenia kontroleréw ruchu lotniczego;

¢) pomyslnie ukonczyli zatwierdzone szkolenie wstepne odpo-
wiednie do danego uprawnienia i, w stosownym przypadku,
szkolenie do uprawnienia uzupelniajacego do danego upraw-
nienia, okre$lone w cze$ci A zalacznika II;

d) posiadaja wazne orzeczenie lotniczo-lekarskie;

¢) wykazali si¢ odpowiednim poziomem biegloici jezykowej
zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w art. 13.

3. Licencja praktykanta-kontrolera ruchu lotniczego zawiera
uprawnienie (uprawnienia) uzupelniajgce w zakresie jezyka, co
najmniej jedno uprawnienie i, w stosownych przypadkach,
jedno uprawnienie uzupelniajace.

Artykut 9
Licencja kontrolera ruchu lotniczego

1. Posiadacze licencji kontrolera ruchu lotniczego sa upraw-
nieni do zapewniania stuzb kontroli ruchu lotniczego zgodnie
z uprawnieniami i uprawnieniami uzupelniajagcymi wpisanymi
w licencji.

2. Przywileje wynikajace z posiadania licencji kontrolera
ruchu lotniczego obejmuja przywileje nadane na mocy licencji
praktykanta-kontrolera ruchu lotniczego okreslone w art. 8
ust. 1.

3. Kandydaci ubiegajacy si¢ o licencje kontrolera ruchu lotni-
czego:

a) ukonczyli co najmniej 21 lat. Jednak w uzasadnionych przy-
padkach panstwo czlonkowskie moze ustali¢ nizszy prog
wieku;

b) maja licencj¢ kontrolera ruchu lotniczego;

¢) ukonczyli zatwierdzone szkolenia w jednostce oraz
pomyslnie zdali stosowne egzaminy lub przeszli oceng
zgodnie z wymaganiami okreSlonymi w czeSci B
zalgcznika I

&

posiadaja wazne orzeczenie lotniczo-lekarskie;

e) wykazali si¢ odpowiednim poziomem bieglosci jezykowej
zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w art. 13.

4. Licencji kontrolera ruchu lotniczego nadawana jest
wazno$¢ poprzez dokonanie wpisu jednego uprawnienia lub
kilku uprawnieni oraz stosownych uprawnien uzupelniajacych,
uprawnien w jednostce oraz uprawnien w zakresie jezyka, uzys-
kanych w wyniku zakoficzonego pomyslnie szkolenia.

Artykut 10
Uprawnienia kontrolera ruchu lotniczego

1. Licencje zawieraja jedno uprawnienie lub kilka uprawnien
spodréd nastepujacych, co umozliwia wskazanie rodzaju stuzby,
do ktorej zapewniania uprawniony jest posiadacz licencji:

a) uprawnienie kontroli lotniska wizualnej (ADV), ktére wska-
zuje, ze posiadacz licencji ma wiedze i umiejetnosci do
zapewniania stuzby kontroli ruchu lotniczego dla ruchu
lotniskowego na lotnisku, ktére nie ma opublikowanych
zadnych procedur instrumentalnych podejscia lub odlotu;

b) uprawnienie kontroli lotniska instrumentalnej (ADI), ktére
wskazuje, Ze posiadacz licencji ma wiedz¢ i umiejetnosci
do zapewniania stuzby kontroli ruchu lotniczego dla ruchu
lotniskowego na lotnisku, ktére opublikowalo procedury
instrumentalne podejscia lub odlotu, a uprawnieniu temu
towarzyszy co najmniej jedno uprawnienie uzupelniajace
zgodnie z opisem w art. 11 ust. 1;

¢) uprawnienie kontroli zblizania proceduralnej (APP), ktore
wskazuje, Ze posiadacz licencji ma wiedz¢ i umiejetnosci
do zapewniania stuzby kontroli ruchu lotniczego dla przy-
latujacych, odlatujgcych lub przelatujacych statkéw powietrz-
nych bez wykorzystywania urzadzefi nadzoru;

=3

uprawnienie kontroli zblizania radarowej (APS), ktére wska-
zuje, ze posiadacz licencji ma wiedz¢ i umiejetnosci do
zapewniania stuzby kontroli ruchu lotniczego dla przylatu-
jacych, odlatujacych lub przelatujacych statkéw powietrz-
nych z wykorzystaniem urzadzefi nadzoru, a uprawnieniu
temu towarzyszy co najmniej jedno uprawnienie uzupelnia-
jace opisane w art. 11 ust. 2;
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e) uprawnienie kontroli obszaru proceduralnej (ACP), ktore
wskazuje, ze posiadacz licencji ma wiedz¢ i umiejetnosci
do zapewniania stuzby kontroli ruchu lotniczego dla statkéw
powietrznych bez wykorzystywania urzadzen nadzoru;

f) uprawnienie kontroli obszaru radarowej (ACS) oznaczajace,
ze posiadacz licencji ma wiedz¢ i umiejetnoéci do zapew-
niania shuzby kontroli ruchu lotniczego dla statkéw
powietrznych z  wykorzystaniem urzadzefi nadzoru,
a uprawnieniu temu towarzyszy co najmniej jedno
z uprawnien uzupelniajacych opisanych w art. 11 ust. 3.

2. Posiadacz uprawnienia, ktory nie korzystat z przywilejow
zwigzanych z tym uprawnieniem przez okres dowolnych czte-
rech kolejnych lat, moze rozpoczaé szkolenie w jednostce doty-
czace tego uprawnienia wylacznie po poddaniu si¢ wiasciwej
ocenie co do spelnienia warunkéw uprawnienia oraz po spel-
nieniu wymagan szkoleniowych wynikajacych z tej oceny.

Artykut 11
Uprawnienia uzupelniajace

1. Uprawnienie kontroli lotniska instrumentalnej (ADI)
zawiera co najmniej jedno z nastg¢pujacych uprawnien uzupel-
niajgcych:

a) uprawnienie uzupelniajace kontroli lotniska (TWR) oznacza-
jace, ze jego posiadacz ma wiedze i umiejgtnosci do zapew-
niania stuzb kontroli ruchu lotniczego w przypadku, gdy
kontrola lotniska jest zapewniana z jednego stanowiska

pracy;

b) uprawnienie uzupelniajgce kontroli ruchu naziemnego
(GMC) oznaczajace, ze posiadacz licencji ma wiedze
i umiejetnosci do zapewniania kontroli ruchu naziemnego;

¢) uprawnienie uzupelniajgce nadzoru ruchu naziemnego
(GMS), przyznane dodatkowo do uprawnienia uzupehniajg-
cego kontroli ruchu naziemnego (GMC) lub uprawnienia
uzupelniajacego kontroli lotniska (TWR), oznaczajace, ze
jego posiadacz ma wiedz¢ i umiejetnosci do zapewniania
kontroli ruchu naziemnego za pomocg systeméw naprowa-
dzania ruchu na lotnisku;

d) uprawnienie uzupelniajgce kontroli startéw i ladowan (AIR)
oznaczajace, ze posiadacz licencji ma wiedz¢ i umiejetnosci
do zapewniania kontroli w powietrzu;

¢) uprawnienie uzupelniajagce kontroli za pomocg radaru
(RAD), przyznane dodatkowo do uprawnienia uzupelniajg-
cego kontroli startéw i ladowan (AIR) lub uprawnienia
uzupelniajacego kontroli lotniska (TWR), oznaczajace, ze

posiadacz licencji ma wiedzg i umiejetnosci do zapewniania
kontroli na lotnisku za pomoca radarowych urzadzen
nadzoru.

2. Uprawnienie kontroli radarowej zblizania (APS) zawiera
co najmniej jedno z nastepujacych uprawnien uzupelniajacych:

a) uprawnienie uzupehniajgce kontroli za pomocg radaru (RAD)
oznaczajace, Ze posiadacz licencji ma wiedzg i umiejetnosci
do zapewniania kontroli podejscia z wykorzystaniem radaru
pierwotnego lub wtdrnego;

b) uprawnienie uzupelniajace kontroli podejscia za pomoca
radaru podejscia precyzyjnego (PAR), przyznane dodatkowo
do uprawnienia uzupelniajacego kontroli za pomocg radaru
(RAD), oznaczajace, zZe posiadacz licencji ma wiedze
i umiejetnosci do zapewniania kontroli naziemnej podejscia
precyzyjnego z wykorzystaniem urzadzen radarowych podej-
Scia precyzyjnego dla statkéw powietrznych przy koncowym
podejsciu do pasa startowego;

¢) uprawnienie uzupelniajace kontroli zblizania za pomoca
radaru SRA (SRA), przyznane dodatkowo do uprawnienia
uzupelniajacego  kontroli za pomoca radaru (RAD),
oznaczajgce, ze posiadacz ma wiedz¢ i umiejetnosci do
zapewniania kontroli naziemnej podejicia nieprecyzyjnego
z wykorzystaniem urzadzefi nadzoru dla statkéw powietrz-
nych przy korficowym podejsciu do pasa startowego;

d) uprawnienie uzupelniajace zarzadzania ruchem lotniczym
przy uzyciu systemu ADS (ADS) oznaczajace, ze posiadacz
ma wiedze¢ i umiejetnosci do zapewniania kontroli podejscia
z wykorzystaniem automatycznego zaleznego dozorowania;

) uprawnienie uzupelniajgce kontroli rejonu kontrolowanego
lotniska (TCL), przyznane dodatkowo do uprawnienia
uzupelniajacego kontroli za pomocg radaru (RAD) lub
uprawnienia uzupelniajacego zarzadzania ruchem lotniczym
przy uzyciu systemu ADS, oznaczajace, ze posiadacz
ma wiedz¢ i umiejetnodci do zapewniania stuzb kontroli
ruchu lotniczego z wykorzystaniem wszystkich urzadzen
nadzoru dla statkéw powietrznych poruszajacych si¢
w zatwierdzonym obszarze kontrolowanym lotniska lub

w przyleglych sektorach.

3. Uprawnienie kontroli obszaru radarowej (ACS) zawiera co
najmniej jedno z nastepujacych uprawnien uzupelniajacych:

a) uprawnienie uzupeniajace kontroli za pomocg radaru (RAD)
oznaczajace, ze posiadacz ma wiedz¢ i umiejetnosci do
zapewniania stuzb kontroli obszaru z wykorzystaniem rada-
rowych urzadzen nadzoru;
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b) uprawnienie uzupelniajace zarzadzania ruchem lotniczym
przy uzyciu systemu ADS (ADS) oznaczajace, ze posiadacz
ma wiedz¢ i umiejetnoéci do zapewniania stuzb kontroli
obszaru z wykorzystaniem automatycznego zaleznego dozo-
rowania;

¢) uprawnienie uzupelniajace kontroli rejonu kontrolowanego
lotniska (TCL), przyznane dodatkowo do uprawnienia
uzupelniajacego kontroli za pomoca radaru (RAD) lub
uprawnienia uzupetniajacego zarzadzania ruchem lotniczym
przy uzyciu systemu ADS, oznaczajace, ze posiadacz
ma wiedz¢ i umiejetnoéci do zapewniania stuzb kontroli
ruchu lotniczego z wykorzystaniem wszystkich urzadzen
nadzoru dla statkdw powietrznych poruszajacych si¢
w zatwierdzonym obszarze kontrolowanym lotniska lub

w przyleglych sektorach;

d) uprawnienie uzupelniajace kontroli oceanicznej (OCN) ozna-
czajace, ze posiadacz ma wiedzg i umiejetnosci do zapew-
niania stuzb kontroli ruchu lotniczego dla statkéw powietrz-
nych poruszajacych si¢ w Obszarze Kontroli Oceanicznej.

4. Posiadacz uprawnienia uzupelniajacego, ktéry nie
korzystal z przywilejow zwiazanych z tym uprawnieniem
przez okres dowolnych czterech kolejnych lat, moze rozpoczaé
szkolenie w jednostce dotyczace tego uprawnienia wylacznie po
poddaniu si¢ wilasciwej ocenie co do spelnienia warunkéw
uprawnienia uzupelniajgcego oraz po spelnieniu wymagan
szkoleniowych wynikajacych z tej oceny.

Artykut 12
Uprawnienia uzupelniajagce w jednostce

1. Uprawnienie uzupelniajgce w jednostce oznacza, ze posia-
dacz licencji ma wiedze i umiejetnosci do zapewniania stuzb
kontroli ruchu lotniczego dla okreslonego sektora, okreslonej
grupy sektoréw lub stanowisk pracy w ramach odpowiedzial-
nosci organu stuzb ruchu lotniczego.

2. Uprawnienia uzupelniajgce w jednostce wazne sg przez
wstepny okres 12 miesigcy.

3. Wazno§¢ takich uprawnien uzupelniajacych przedluza sie
na okres kolejnych 12 miesigcy nastgpujacych po wstgpnym
okresie, o ktérym mowa w ust. 2, jesli instytucja zapewniajaca
stuzby zeglugi powietrznej wykaze przed wlasciwym organem,
ze:

a) w ciagu poprzednich 12 miesiecy kandydat korzystal
z przywilejow wynikajacych z posiadania licencji przez mini-
malng liczbe godzin, zgodnie z zatwierdzonym programem
utrzymania poziomu wiedzy i umiejetno$ci w jednostce;

b) wiedza i umiejetnosci kandydata zostaly ocenione zgodnie
z czescig C zalacznika II;

¢) kandydat posiada wazne orzeczenie lotniczo-lekarskie.

Jesli chodzi o stosowanie lit. a) jednostki operacyjne w ramach
instytucji zapewniajacych stuzby zeglugi powietrznej prowadza
rejestry  dotyczace  faktycznie  przepracowanych  godzin
w sektorach, grupie sektoréw lub na stanowiskach pracy dla
kazdego posiadacza licencji pracujacego w danej jednostce,
a dane te sa udostgpniane na zadanie wlaSciwym organom
i posiadaczowi licengji.

4. W stosunku do instruktoréw szkolenia operacyjnego
minimalna liczba godzin roboczych wymagana do utrzymania
wazno$ci uprawnienia uzupelniajgcego w  jednostce, bez
wliczania zadan szkoleniowych, moze by¢ zmniejszona propor-
cjonalnie do czasu spedzonego na szkoleniu prowadzonym na
stanowiskach, ktorych dotyczy wniosek o przedtuzenie, zgodnie
z zatwierdzonym programem utrzymania poziomu wiedzy
i umiejetnosci w jednostce.

5. W przypadku, gdy uprawnienie uzupelniajgce w jednostce
traci wazno$¢, konieczne jest ukoriczenie z pozytywnym wyni-
kiem planu szkolen w jednostce w celu przywrdcenia waznosci
przedmiotowemu uprawnieniu uzupetniajgcemu.

Artykut 13
Uprawnienia uzupelniajgce w zakresie jezyka

1. Kontrolerzy ruchu lotniczego i praktykanci-kontrolerzy
ruchu lotniczego moga korzystaé z przywilejéow wynikajacych
z posiadania licencji pod warunkiem, Ze maja uprawnienie
uzupelniajgce w zakresie jezyka w odniesieniu do jezyka angiel-
skiego.

2. Pafstwa czlonkowskie moga nalozy¢ wymagania
w odniesieniu do jezyka miejscowego, jeSli uznajg to za
stosowne ze wzgledéw bezpieczenistwa.

Wymagania takie sa niedyskryminacyjne, proporcjonalne
i przejrzyste, a Agencja jest o nich bezzwlocznie powiadamiana.

3. Do celéw ust. 1 i 2 kandydat ubiegajacy si¢ o uprawnienie
uzupelniajace w zakresie jezyka wykazuje si¢ biegloscia jezy-
kowa przynajmniej na poziomie operacyjnym (poziomie 4)
zarébwno w zakresie frazeologii, jak i zrozumialej komunikacji.

Oznacza to, ze kandydat:

a) skutecznie porozumiewa si¢ wylacznie za pomocy glosu
(telefon/radiotelefon) oraz w sytuacjach kontaktu osobistego;

b) dokladnie i precyzyjnie porozumiewa si¢ w zakresie
powszechnych, konkretnych i zwigzanych z praca tematow;

c) wykorzystuje wlasciwe strategie komunikacyjne w celu
wymiany komunikatéw oraz ich rozpoznawania, a takze
wyjasnia nieporozumienia w konteks$cie ogélnym lub zwig-
zanym z pracg;
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d) pomyslnie kieruje i z odpowiednig fatwoscia jezykowymi
wyzwaniami powstalymi w wyniku komplikacji lub nieocze-
kiwanego obrotu zdarzefi, ktére wystapig w stosunku do
rutynowych sytuacji w pracy, lub dialogowego zadania,
w czym spikerzy maja zazwyczaj wpraweg;

¢) méwi dialektem lub z akcentem, ktéry jest zrozumialy dla
wspdlnoty aeronautycznej.

4. Poziom biegloici jezykowej kontroleréw ustalany jest
wedtug skali klasyfikacji podanej w zalgczniku IIL

5. Nie naruszajgc przepisow ust. 3, instytucja zapewniajaca
stuzby zeglugi powietrznej moze wymagaé poziomu rozszerzo-
nego (poziomu 5) skali klasyfikacji bieglosci jezykowej, przed-
stawionej w zalaczniku III, w celu stosowania ust. 1 1 2, jezeli
okolicznosci operacyjne zwigzane z danym uprawnieniem lub
uprawnieniem uzupelniajgcym daja podstawe do wymagania
wyzszego poziomu niezbednego ze wzgledéw bezpieczenstwa.
Wymaganie takie jest niedyskryminacyjne, proporcjonalne,
przejrzyste 1 obiektywnie uzasadnione przez instytucje zapew-
niajaca stuzby zeglugi powietrznej, ktéra chce zastosowal
wyzszy poziom bieglosci jezykowej, a takze zatwierdzone
przez wlasciwy organ.

6.  Bieglo$¢ jezykowa kandydata jest formalnie oceniana
w regularnych odstepach czasu.

Z wyjatkiem kandydatéw, ktérzy wykazali si¢ biegloscig
jezykowa na poziomie eksperckim (poziom 6) zgodnie z
zalgcznikiem III, uprawnienie uzupelniajgce w zakresie jezyka
jest wazne przez nastepujacy okres z mozliwoscig przedtuzenia:

a) trzy lata w przypadku kandydatow, ktorzy wykazali
si¢ poziomem operacyjnym (poziomem 4) zgodnie z
zalgcznikiem III;

b) szes¢ lat w przypadku kandydatéw, ktorzy wykazali
si¢ poziomem rozszerzonym (poziomem 5) zgodnie z
zalacznikiem IIL

7. Dowodem biegloici jezykowej jest $wiadectwo wydane po
przeprowadzeniu przejrzystej i obiektywnej procedury ocenia-
jacej zatwierdzonej przez wlasciwy organ.

Artykut 14

Uzupelniajgce uprawnienia instruktorskie

1.  Posiadacze uzupelniajgcych uprawnien instruktorskich sg
upowaznieni do prowadzenia szkolenia operacyjnego i nadzoru
nad stanowiskiem pracy na obszarach objetych waznym upraw-
nieniem uzupelniajacym w jednostce.

2. Kandydaci ubiegajacy si¢ o uzupelniajace uprawnienie
instruktorskie:

a) maja licencje kontrolera ruchu lotniczego;

b) bezposrednio przed ubieganiem si¢ o uprawnienie uzupel-
niajace korzystali z przywilejow wynikajacych z posiadania
licencji kontrolera ruchu lotniczego przez co najmniej jeden

rok lub przez dtuzszy czas okreslony przez wihasciwy organ
w odniesieniu do uprawniefl i uprawnien uzupelniajacych,
ktérych dotyczy szkolenie;

¢) pomyslnie ukonczyli zatwierdzony kurs instruktora szko-
lenia operacyjnego, w ramach ktérego za pomocg stosow-
nych egzaminéw ocenione zostaly wymagana wiedza
i umiejetnosci pedagogiczne.

3. Uzupelniajgca uprawnienie instruktorskie wazne jest przez
okres trzech lat z mozliwoscig przedtuzenia.

ROZDZIAL 11T
ORZECZENIA LOTNICZO-LEKARSKIE
Artykut 15
Wydawanie orzeczefi lotniczo-lekarskich

1.  Wnioski o wydanie, przywrdcenie waznosci lub wzno-
wienie orzeczen lotniczo-lekarskich przedklada si¢ wlasciwemu
organowi zgodnie z procedurg okreslong przez ten organ.

2. Orzeczenia lotniczo-lekarskie wydawane sa przez odpo-
wiedni organ medyczny wilasciwego organu lub przez lekarzy
orzecznikéw przeprowadzajacych badania lotniczo-lekarskie,
lub przez centra medycyny lotniczej zatwierdzone przez
wlasciwy organ.

3. Wydawanie orzeczen lotniczo-lekarskich jest zgodne
z przepisami zalacznika 1 do Konwencji chicagowskiej
o migdzynarodowym lotnictwie cywilnym oraz wymaganiami
dla europejskiej klasy 3 pos$wiadczania stanu zdrowia kontro-
leréw ruchu lotniczego okre$lonymi przez EUROCONTROL.

4. Wiadciwe organy zapewniajg przyjecie skutecznych
procedur odwolawczych lub procedur kontroli z udzialem
wlaSciwych niezaleznych doradcéw medycznych.

Artykut 16
Wazno$¢ orzeczen lotniczo-lekarskich

1. Orzeczenia lotniczo-lekarskie s3 wazne przez okres:

a) 24 miesiccy do momentu ukonczenia przez kontrolera
ruchu lotniczego 40 roku zycia;

b) 12 miesigcy po ukonczeniu 40 roku zycia.

2. Okresy, o ktérych mowa w ust. 1 obliczane sa od dnia
badania lekarskiego w przypadku pierwszego wydania
i wznowienia oraz od daty wygasniecia poprzedniego orze-
czenia lotniczo-lekarskiego w  przypadku  przywrécenia
Waznosci.

3. Badania wymagane w przypadku przywrdcenia waznosci
orzeczenia lotniczo-lekarskiego mogg zostal przeprowadzone
do 45 dni przed datg wygasnigcia poprzedniego orzeczenia.

4. W przypadku gdy kontroler ruchu lotniczego nie przej-
dzie badania wymaganego w przypadku przywrécenia waznosci
orzeczenia lotniczo-lekarskiego przed data jego wygasniecia,
konieczne jest badanie medyczne wymagane do wznowienia
orzeczenia.
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5. Orzeczenie lotniczo-lekarskie moze zostaé w kazdej chwili
ograniczone, zawieszone lub cofnigte, jesli wymaga tego stan
zdrowia jego posiadacza.

Artykut 17
Oslabiona kondycja zdrowotna
1. Posiadacze licendji:
a) nie korzystajg z przywilejow wynikajacych z posiadania
licengji, ilekro¢ majg $wiadomos¢ jakiegokolwiek ostabienia

kondycji  zdrowotnej, ktére moze uniemozliwi¢ im
bezpieczne korzystanie z tych przywilejow;

=

powiadamiaja wlasciwg instytucje zapewniajacg stuzby
zeglugi powietrznej o stwierdzeniu u nich oslabienia
kondycji zdrowotnej lub o pozostawaniu pod wplywem
jakiejkolwiek substancji psychoaktywnej w tym lekarstw,
ktére moga sprawi¢, ze beda niezdolni do bezpiecznego
korzystania z przywilejow wynikajacych z posiadania
licencji.

2. Instytucje zapewniajace stuzby zeglugi powietrznej ustana-
wiaja procedury w zakresie zarzadzania skutkami operacyjnymi
ostabionej kondycji zdrowotnej i informujg wlasciwe organy
w przypadku uznania posiadacza licencji za niezdolnego ze
wzgledow zdrowotnych.

3. Procedury, o ktérych mowa w ust. 2, zatwierdza wiasciwy
organ.

ROZDZIAL IV
WYMAGANIA DOTYCZACE ORGANIZAC]I SZKOLENIOWYCH
Artykut 18
Certyfikacja organizacji szkoleniowych

1.  Wnioski o certyfikacje organizacji szkoleniowych s
przedkladane wiasciwemu organowi zgodnie z procedurg okre-
Slong przez ten organ.

2. Organizacje szkoleniowe udowadniaja, ze dysponuja
odpowiednig kadra i odpowiednim wyposazeniem oraz ze dzia-
faja w $rodowisku odpowiednim do prowadzenia szkolen
niezbednych do uzyskania lub zachowania licencji prakty-
kanta-kontrolera ruchu lotniczego i licencji kontrolera ruchu
lotniczego.

3. Organizacje szkoleniowe udostepniaja  odpowiednie
obiekty kazdemu, kto uzyskal zezwolenie od wlasciwego
organu, aby umozliwi¢ zbadanie odpowiednich rejestréw,
danych, procedur i wszelkich innych materialow zwigzanych
z realizacjg zadan wlasciwego organu.

Artykut 19
System zarzadzania organizacji szkoleniowych
Organizacje szkoleniowe:
a) majg skuteczny system zarzadzania i dysponuja wystarcza-
jaco liczna, odpowiednio wykwalifikowang i do$wiadczong

kadra, ktore sg niezbedne do prowadzenia szkolenia zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem;

b) wyraznie okreslaja kwestie odpowiedzialnosci za bezpieczen-
stwo w ramach zatwierdzonej organizacji szkoleniowej,
w tym kwestie bezposredniej odpowiedzialnosci kierow-
nictwa;

¢) dysponuja  niezbednymi  obiektami,  sprzgtem i
mozliwosciami zakwaterowania odpowiednimi do danego
typu oferowanego szkolenia;

=

przedstawiaja dowody na posiadanie systemu zarzadzania
jakoscig stanowiacego czg$¢ systemu zarzadzania, stuzacego
do monitorowania zgodnosci z normami jakosci, oraz odpo-
wiednich systeméw i procedur zapewniajacych przeprowa-
dzenie szkolenia zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w niniejszym rozporzadzeniu;

€) majg system prowadzenia rejestréw umozliwiajacy wilasciwe
przechowywanie danych oraz skuteczne monitorowanie
informacji dotyczacych odpowiednich dziatan;

f) wykazuja, Ze dysponuja wystarczajagcymi zasobami finanso-
wymi do prowadzenia szkolenia zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem oraz ze majg wystarczajaca ochrone ubez-
pieczeniowg swoich dziatan zgodnie z charakterem oferowa-
nego szkolenia.

Artykut 20

Wymagania w odniesieniu do kurséw szkoleniowych,

szkolei wstepnych i planéw szkolen w jednostce oraz

programéw utrzymania poziomu wiedzy i umiejetnoSci
w jednostce

1. Organizacje szkoleniowe zapewniaja wlaSciwemu orga-
nowi metodologie wykorzystywana do ustalania szczegdléw
w odniesieniu do treSci, organizacji i czasu trwania kurséw
szkoleniowych, a takze, w odpowiednich przypadkach, planéw
szkolen w jednostce oraz programéw utrzymania poziomu
wiedzy i umiejetnosci w jednostce.

2. Obejmuje to réwniez sposéb organizacji egzamindéw lub
oceny. W przypadku egzaminéw zwigzanych ze szkoleniem
wstepnym, z uwzglednieniem szkolenia symulacyjnego, kwalifi-
kacje egzaminator6w i asesoréw powinny by¢ szczegdtowo
okreslone.

ROZDZIAL V
WYMAGANIA DOTYCZACE WLASCIWYCH ORGANOW
Artykut 21
Niezalezno$¢ wlasciwego organu

1. Wiasciwe organy s3 niezalezne od instytucji zapewniajg-
cych stuzby zeglugi powietrznej i organizacji szkoleniowych.
Niezalezno$¢ ta osiggana jest poprzez odpowiednie rozdzielenie,
co najmniej na poziomie funkcjonalnym, wilasciwych organéw
i tych instytucji. Pafistwa czlonkowskie zapewniaja wykony-
wanie uprawnienn wiasciwych organéw w sposéb bezstronny
i przejrzysty.

2. Pafstwa czlonkowskie przekazuja Agencji nazwy i adresy
wlaSciwych organéw, a takze powiadamiaja o kazdej ich
zmianie.
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Artykut 22
Zadania wlasciwych organéw

1. Aby zapewni¢ poziom wiedzy i umiejetnosci niezbedny
do wykonywania czynnosci kontrolera ruchu lotniczego
z zachowaniem wysokiego poziomu norm bezpieczenstwa,
wlasciwe organy nadzorujg i monitorujg szkolenia.

2. Zadania wlaciwych organéw obejmuja:

a) wydawanie i cofanie licencji, uprawnien i uprawnien uzupel-
niajacych, ktérych dotyczyly ukoficzone szkolenie oraz prze-
prowadzona ocena, w ramach odpowiedzialnosci wlasciwego
organu;

b) przywracanie waznosci, wznawianie i zawieszanie uprawnief
oraz uprawnien uzupelniajgcych, z ktdérych korzysta sig
w ramach odpowiedzialno$ci wlasciwych organdw;

¢) certyfikacje organizacji szkoleniowych;

d) zatwierdzanie kurséw szkoleniowych, plandéw szkolen
w jednostce i programéw utrzymania poziomu wiedzy
i umiejetnosci w jednostce;

e) zatwierdzanie egzaminatoréw lub asesoréw;

f) monitorowanie i przeprowadzanie audytu systeméw szkole-
niowych;

g) ustanawianie wilasciwych mechanizméw skladania odwolan
i powiadamiania;

h) zatwierdzanie wymagania poziomu rozszerzonego bieglosci
jezykowej (poziomu 5) zgodnie z art. 13 ust. 5;

i) zatwierdzanie procedur zwigzanych z oslabiong kondycjg
zdrowotng zgodnie z art. 17 ust. 3.

Artykut 23

Wydawanie i utrzymywanie licencji, uprawnien,
uprawnienn uzupelniajacych i certyfikatéw

1. Wiasciwy organ ustanawia procedury dotyczace wystepo-
wania o licencje, wydawania, wznawiania i przywracania
waznodci licencji, zwigzanych z nimi uprawniefi, uprawnien
uzupelniajacych i orzeczen lotniczo-lekarskich.

2. Po otrzymaniu wniosku wlasciwy organ sprawdza, czy
kandydat spelnia wymogi niniejszego rozporzadzenia.

3. W przypadku stwierdzenia, ze kandydat spelnia wymogi
niniejszego rozporzadzenia, wiasciwy organ wydaje lub
wznawia odpowiednia licencje, zwigzane z nia uprawnienie,
uprawnienie uzupelniajgce lub orzeczenie lotniczo-lekarskie
albo przywraca im waznos¢.

4. Licencja wydana przez wlasciwy organ zawiera takze
pozycje okreslone w zalaczniku 1.

5. W przypadku gdy licencja wydana jest w jezyku innym
niz angielski, powinna zawiera¢ tlumaczenie na jezyk angielski
pozycji okreslonych w zalaczniku 1.

Artykut 24
Ocena wiedzy i umiejetnosci

1. Wlasciwe organy zatwierdzaja posiadaczy licencji upraw-
nionych do pelnienia funkcji wykwalifikowanych egzamina-
toréw lub asesoréw dla celéw szkolenia w jednostce lub szko-
lenia uzupelniajacego.

2. Zatwierdzenie wazne jest przez okres trzech lat
z mozliwoscig przedtuzenia.

Artykut 25
Prowadzenie rejestrow

Wiasciwe organy zapewniaja utrzymanie bazy danych zawiera-
jacej wykaz kompetencji wszystkich posiadaczy licencji podle-
gajacych odpowiedzialno$ci tych organéw, wraz z datami
waznos$ci uprawnien uzupelniajacych tych oséb.

Artykut 26
Wymiana informacji

Z odpowiednim poszanowaniem zasad poufnosci okreslonych
w art. 15 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 216/2008 wiasciwe
organy wymieniajg si¢ stosownymi informacjami i udzielaja
sobie wzajemnie pomocy w celu zapewnienia skutecznego
stosowania  niniejszego  rozporzadzenia, szczegélnie W
przypadkach dotyczacych swobodnego przeplywu kontroleréw
ruchu lotniczego w obrebie Unii.

Artykut 27
Procedura certyfikacji organizacji szkoleniowych

1. Wlasciwe organy ustanawiajg procedury dotyczace wyste-
powania o certyfikaty organizacji szkoleniowych, ich wydawania
oraz utrzymywania waznosci.

2. Wihasciwe organy wydaja certyfikaty w przypadku gdy
organizacja skfadajaca wniosek o mozliwos¢ $wiadczenia ustug
szkoleniowych spelnia wymogi okreslone w rozdziale IV.

3. Certyfikat moze zosta¢ wydany dla kazdego rodzaju szko-
lenia lub w polaczeniu z innymi stuzbami zeglugi powietrznej,
w ktérym to przypadku rodzaj szkolenia i rodzaj stuzby zeglugi
powietrznej certyfikowane sa jako pakiet stuzb.

4. W certyfikacie
zalacznika 1V.

wyszczegblnia  sie  informacje  z

Artykut 28

Monitorowanie dzialalnoSci organizacji szkoleniowych
i egzekwowanie przepiséw

1. Wlaiciwe organy monitorujg zgodno$¢ z wymaganiami
i warunkami zwigzanymi z certyfikatami organizacji szkolenio-

wych.

2. Wilasciwe organy regularnie przeprowadzaja audyt organi-
zacji szkoleniowych w celu zapewnienia faktycznej zgodnosci
z normami okre$lonymi w niniejszym rozporzadzeniu.
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3. Poza regularnym audytem wlasciwe organy moga prze-
prowadzal niezapowiedziane inspekcje majace na celu spraw-
dzenie zgodnos$ci z wymogami niniejszego rozporzadzenia.

4. Jesli wlasciwy organ stwierdzi, ze posiadacz certyfikatu
organizacji szkoleniowej nie spelnia juz wymagai ani
warunkéw zwigzanych z certyfikatem, wprowadza stosowne
srodki wykonawcze, ktore moga obejmowal cofniecie certyfi-
katu.

5. Certyfikaty wydane zgodnie z przepisami niniejszego
rozporzadzenia s3 wzajemnie uznawane.

Artykut 29
Uznanie licencji

1. Panstwa czlonkowskie uznajg licencje kontrolera
ruchu lotniczego i praktykanta-kontrolera ruchu lotniczego i
zwigzane z nimi uprawnienia, uprawnienia uzupelniajace oraz
uprawnienia uzupelniajace w zakresie jezyka, a takze zwigzane
z nimi orzeczenia lotniczo-lekarskie wydane przez inne pafistwa
czlonkowskie zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

W przypadku jednak, gdy panstwo czlonkowskie ustalito nizszy
limit wieku niz 21 lat zgodnie z art. 9 ust. 3, prawo korzystania
z przywilejéw wynikajacych z posiadania licencji ogranicza si¢
do terytorium panstwa cztonkowskiego, ktére wydato licencje,
az do momentu osiagniecia przez jej posiadacza wieku 21 lat.

W przypadku gdy posiadacz licencji korzysta z przywilejow
wynikajacych z licencji w panstwie czlonkowskim innym niz
panstwo, w ktérym licencja zostala wydana, posiadacz licencji
ma prawo wymieni¢ swoja licencje na licencje wydang
w panstwie czlonkowskim, w ktérym korzysta z licencji, bez
koniecznosci spelnienia dodatkowych warunkéw.

W celu przyznania uprawnienia uzupelniajacego w jednostce
wlaciwy organ wymaga, aby kandydat spelnit okreslone
warunki zwigzane z takim uprawnieniem uzupelniajacym, okre-
Slajac odpowiednia jednostke, sektor lub stanowisko pracy.
Ustalajac plan szkolen w jednostce, organizacja szkoleniowa
uwzglednia we wlasciwy sposéb nabyta wiedzg, umiejetnosci
i doswiadczenie kandydata.

2. Wiasciwy organ zatwierdza lub odrzuca plan szkolen
w jednostce, zawierajacy proponowane szkolenia kandydata,
nie pdézniej niz sze$¢ tygodni po przedstawieniu dowodu,
z wylaczeniem opdZnienia spowodowanego zlozeniem ewen-
tualnego odwolania. Wlasciwy organ zapewnia przestrzeganie
zasady niedyskryminacji i proporcjonalnosci.

ROZDZIAL VI
PRZEPISY KONCOWE
Artykut 30
Zgodno$¢ z zasadniczymi wymaganiami

Agencja dokonuje oceny systemu licencjonowania kontroleréw
ruchu lotniczego ustanowionych na podstawie niniejszego

rozporzadzenia i dalszych niezbednych ulepszen w kierunku
podejscia do lotnictwa w ,ujeciu systemowym” oraz zapew-
nienia pelnej zgodnosci z zasadniczymi wymaganiami opisa-
nymi w zalgczniku Vb do rozporzadzenia (WE) nr 216/2008,
z myS$lg o przedlozeniu Komisji opinii obejmujacej ewentualne
zmiany niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 31
Odstepstwa

1. W drodze odstgpstwa od art. 11 niniejszego rozporzg-
dzenia panstwa czlonkowskie, ktére wprowadzily krajowe
uprawnienia uzupelniajgce w oparciu o art. 7 ust. 4 dyrektywy
2006/23/WE, moga nadal stosowal wlasciwe przepisy krajowe
obowiazujace w chwili wejScia w Zycie niniejszego rozporza-
dzenia

2. W drodze odstgpstwa od art. 12 niniejszego rozporza-
dzenia panstwa czlonkowskie, ktére postanowily zgodnie
z art. 10 dyrektywy 2006/23/WE, ze z przywilejow zwiazanych
z uprawnieniem uzupelniajgcym w jednostce beda korzystaé
wylacznie posiadacze licencji, ktérzy nie przekroczyli okreslo-
nego wieku, moga nadal stosowal wlasciwe przepisy krajowe
obowiazujace w chwili wejScia w Zycie niniejszego rozporza-
dzenia

3. Jedli panstwo czlonkowskie korzysta z przepiséw ust. 1
lub 2, powiadamia o tym Komisje i Agencje.

Artykut 32
Przepisy przejSciowe

1. W drodze odstepstwa od czesci A zalgcznika 11 do rozpo-
rzadzenia organizacje szkoleniowe moga nadal stosowaé plany
szkolen opierajace si¢ na wytycznych EUROCONTROL, wyda-
nych dnia 10 grudnia 2004 r., zatytulowanych ,Guidelines for
air traffic controllers Common Core Content Initial Training”,
przez okres jednego roku od wejscia w Zycie niniejszego rozpo-
rzgdzenia.

2. Licencje, uprawnienia, uprawnienia uzupelniajgce, orze-
czenia lotniczo-lekarskie oraz certyfikaty organizacji szkolenio-
wych wydane zgodnie z odpowiednimi przepisami krajowymi
w oparciu o przepisy dyrektywy 2006/23/WE w chwili wejscia
w zycie niniejszego rozporzadzenia uznaje si¢ za wydane
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

3. Kandydaci do otrzymania licencji, uprawnienia, upraw-
nienia uzupelniajacego, orzeczenia lotniczo-lekarskiego lub
certyfikatu organizacji szkoleniowej, ktérzy przedlozyli wnioski
przed datg wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia i ktérym
nie wydano jeszcze licencji, uprawnienia, uprawnienia uzupel-
niajacego, orzeczenia lotniczo-lekarskiego ani certyfikatu orga-
nizacji szkoleniowej, wykazuja zgodno$¢ z przepisami niniej-
szego rozporzadzenia przed wydaniem licencji, uprawnienia,
uprawnienia uzupelniajacego, orzeczenia lotniczo-lekarskiego
lub certyfikatu organizacji szkoleniowe;.
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4. Wlasciwy organ panstwa czlonkowskiego, do ktorego
organizacje szkoleniowe, dla ktérych Agencja jest wilasciwym
organem zgodnie z art. 4, wystapily o wydanie certyfikatu
przed data wejScia w Zycie niniejszego rozporzadzenia, finali-
zuje proces certyfikacji w porozumieniu z Agencja i przekazuje
Agencji dokumentacje po wydaniu certyfikatu.

5. Wilasciwy organ pafistwa czlonkowskiego, ktéry odpo-
wiadat za nadzér w zakresie bezpieczefistwa nad organizacjami

szkoleniowymi, dla ktérych Agencja jest wlasciwym organem
zgodnie z art. 4, przekazuje Agencji obowiazki dotyczace
nadzoru w zakresie bezpieczenstwa nad tymi organizacjami
sze$¢ miesiecy po dacie wejScia w Zycie niniejszego rozporza-
dzenia.

Artykut 33
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 sierpnia 2011 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy



L 206/34

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

11.8.2011

ZALACZNIK I

OPIS LICENC]I

Licencje wydawane zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem odpowiadajg ponizszemu opisowi:

1.

1.1.

1.2.

3.1.

3.2.

Pozycje

Licencja powinna zawiera¢ nastepujace pozycje, przy czym pozycjom oznaczonym gwiazdka musi towarzyszy¢
tlumaczenie na jezyk angielski:

a) *nazwa panstwa lub organu wydajacego licencje (wytluszczonym drukiem);

b) *nazwa licencji (mocno wytluszczonym drukiem);

¢) numer seryjny licencji, zapisany cyframi arabskimi, nadany przez organ wydajacy licencje;

d) pelne nazwisko i imi¢ posiadacza (zapisane alfabetem lacifiskim, rowniez wtedy, gdy pisownia jezyka danego
kraju jest inna niz alfabet lacinski);

e) data urodzenia;

f) narodowos$¢ posiadacza;

g) podpis posiadacza;

h) *poswiadczenie waznosci oraz wydane posiadaczowi upowaznienie do korzystania z licencji, zawierajgce:

(i) uprawnienia, uprawnienia uzupelniajace, uprawnienia uzupelniajagce w zakresie jezyka, uzupelniajace upraw-
nienia instruktorskie oraz uprawnienia uzupelniajace w jednostce,

(ii) datg ich pierwszego wydania,
(iii) date waznosci;
i) podpis urzednika wydajacego licencje i dat¢ wydania;
j) piecze lub stempel organu wydajacego licengje.
Do licencji musi by¢ zalaczone wazne orzeczenie lotniczo-lekarskie.

Materiat

Uzywa si¢ papieru pierwszej jakosci lub innego odpowiedniego materiatu, na ktérym pozycje wymienione w pkt 1
musza by¢ wyraznie widoczne.

Kolor

W przypadku gdy do wszystkich licencji zwiazanych z lotnictwem wydawanych przez panstwo cztonkowskie

uzywane sa materialy w tym samym kolorze, bedzie to kolor bialy.

Jesli panstwo czlonkowskie wydaje licencje zwigzane z lotnictwem w réznych kolorach, kolorem stosowanym
w przypadku licencji kontroleréw ruchu lotniczego bedzie kolor zélty.
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ZALACZNIK 11

WYMAGANIA SZKOLENIOWE
CZESC A
Wymagania dotyczace szkolenia wstepnego wobec kontrolerow ruchu lotniczego

Szkolenie wstepne zapewnia realizacje przez praktykantéw-kontroleréw ruchu lotniczego co najmniej celéw szkolenia
podstawowego i szkolenia w zakresie uprawnien, zgodnie ze specyfikacjg EUROCONTROL dotyczacg podstawowych,
jednolitych tresci szkolenia wstgpnego kontroleréw ruchu lotniczego, wydang dnia 21 pazdziernika 2008 r. (1), tak aby
kontrolerzy ruchu lotniczego mogli obstugiwac ruch lotniczy bezpiecznie, szybko i skutecznie.

Szkolenie wstepne obejmuje nastepujace przedmioty: prawo lotnicze, zarzadzanie ruchem lotniczym, w tym procedury
wspolpracy cywilno-wojskowej, meteorologia, nawigacja, statek powietrzny i zasady lotu (w tym porozumiewanie si¢
kontrolera ruchu lotniczego z pilotem), czynnik ludzki, sprzet i systemy, Srodowisko zawodowe, bezpieczenstwo i kultura
bezpieczefistwa, systemy zarzadzania bezpieczenistwem, sytuacje nadzwyczajne/niebezpieczne, tryb awaryjny systeméw
oraz znajomo$¢ jezyka, w tym frazeologia radiotelefoniczna.

Przedmioty wykladane sg tak, aby przygotowal kandydatéw do zapewniania réznego rodzaju stuzb ruchu lotniczego,
z uwzglednieniem kwestii bezpieczenstwa. Szkolenie wstepne sklada si¢ z czeSci teoretycznej i praktycznej,
z uwzglednieniem symulacji, a dlugo$¢ szkolenia zostanie okreslona w zatwierdzonych programach szkolenia wstepnego.
Nabyte umiejetnosci umozliwiaja uznanie kandydata za osobe majacag odpowiednie kwalifikacje do kontrolowania sytuacji
zwigzanych ze zlozonym i natgzonym ruchem oraz ulatwiaja przejécie do szkolen w jednostce.

Po odbyciu szkolenia wstgpnego wiedza i umiejgtnosci kandydata sa oceniane poprzez stosowne egzaminy lub w ramach
systemu ciaglej oceny.

CZESC B
Wymagania dotyczace szkolenn w jednostce wobec kontroleréw ruchu lotniczego

Plany szkole w jednostce okreSlaja szczegbtowo ich przebieg i harmonogram, co umozliwia stosowanie procedur
w jednostce w odniesieniu do strefy lokalnej pod nadzorem instruktora szkolenia operacyjnego. Zatwierdzony plan
wskazuje wszystkie elementy systemu oceny wiedzy i umiejetno$ci, w tym organizacje pracy, oceng postgpow oraz
egzaminy, a takze procedury powiadamiania wlasciwego organu. Szkolenie w jednostce moze zawieraé pewne specyficzne
dla warunkéw krajowych elementy szkolenia wstepnego.

Podczas szkolen w jednostce kontrolerzy ruchu lotniczego zostaja przeszkoleni w wystarczajagcym stopniu w zakresie
bezpieczenistwa, ochrony i zarzadzania sytuacjami kryzysowymi.

Czas trwania szkolen w jednostce jest okreslony w planie szkoler w jednostce. Wymagane umiejetnoéci sa oceniane
poprzez stosowne egzaminy lub w ramach systemu cigglej oceny przez zatwierdzonych wykwalifikowanych egzamina-
tor6w lub asesorow, ktérzy sa bezstronni i obiektywni w swoich sadach. W tym celu wlasciwe organy wdrazaja
mechanizmy odwolawcze, zapewniajace uczciwe traktowanie kandydatow.

CZESC C
Wymagania dotyczace szkolenia uzupelniajagcego wobec kontroleréw ruchu lotniczego

Wazno$¢ uprawnien i uprawniefi uzupehiajagcych w jednostce wpisywanych do licencji kontrolera ruchu lotniczego jest
utrzymywana poprzez zatwierdzone szkolenia uzupelniajgce, na ktére skladajg si¢ szkolenia odbywane w celu utrzymania
umiejetnoéci kontrolera ruchu lotniczego, kursy od$wiezajace, szkolenia w sytuacjach niebezpiecznych, a takze,
w uzasadnionych przypadkach, szkolenia jezykowe.

Podczas szkolent uzupekniajacych kontrolerzy ruchu lotniczego zostaja przeszkoleni w wystarczajacym stopniu w zakresie
bezpieczefistwa, ochrony i zarzadzania sytuacjami kryzysowymi.

Szkolenie uzupelniajace sklada si¢ z czgsci teoretycznej i praktycznej, z uwzglednieniem symulacji. W tym celu organi-
zacja szkoleniowa opracowuje program utrzymywania wiedzy i umiejetnosci w jednostce, w ktérym okresla szczegétowo
przebieg, obsade osobowa i harmonogram, ktére sg konieczne do prowadzenia wlasciwych szkolent uzupelniajacych oraz
wykazania wiedzy i umiej¢tnosci. Takie programy sa poddawane przegladowi i zatwierdzane co najmniej co trzy lata.
Czas trwania szkolenia uzupelniajacego jest okreslony zgodnie funkcjonalnymi potrzebami kontroleréw ruchu lotniczego
pracujgcych w jednostce, zwlaszcza z uwagi na zmiany lub planowane zmiany procedur lub urzadzen lub z uwagi na
ogdlne wymogi zwigzane z zarzadzaniem bezpieczenstwem. Wiedza i umiejetnosci kazdego kontrolera ruchu lotniczego
sa odpowiednio oceniane co najmniej co trzy lata. Instytucja zapewniajaca stluzby zeglugi powietrznej zapewnia stoso-
wanie mechanizméw zapewniajacych sprawiedliwe traktowanie posiadaczy licencji, ktérym nie mozna przedtuzy¢
waznosci uprawnien uzupelniajacych.

(") Wydanie 1.0, data wydania: 21.10.2008 r., nr ref.: EUROCONTROL-SPEC-0113.
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ZALACZNIK III
WYMAGANIA DOTYCZACE BIEGLOSCI JEZYKOWEJ
Skala klasyfikacji bieglosci w jezyku: poziomy: biegly, rozszerzony i operacyjny
Wymowa Struktura
. Zaklada gware iflub Stosowne kor'{strukcje ' - o o o
Poziom akcent zrozumialy dla gra&ne[ttyczni 1 )ivzory Stownictwo Latwos¢ wystawiania si¢ Zrozumienie Zrozumienie
wpdlnoty | | . 2426 s okaelone
aeronautycznej. unkgamt Jezykowymt
wlasciwymi dla zadania.
Biegly Wymowa, akcent, Zaréwno, Zakres stownictwa Potrafi méwic¢ Zrozumienie jest Latwa reakcja
6 rytm, i intonacja, podstawowe, jak i trafno$¢ sa szczegblowo, bez dokladne i spdjne w prawie wszystkich
mimo i zlozone wystarczajace dla wymuszania w prawie wszystkich [ sytuacjach. Jest
prawdopodobnego | konstrukcje skutecznej i wysitku. Réznicuje | kontekstach wrazliwy na stowne
wplywu pierwszego | gramatyczne oraz | komunikacji wymowe dla i obejmuje i niestowne repliki,
jezyka lub wzory zdan sa w szerokiej gamie | efektow zrozumienie i stosownie na nie
regionalnej spojne i dobrze znanych stylistycznych, np. subtelnosci reaguje.
odmiany, opanowane. i nieznanych dla uwypuklenia jezykowych
w zasadzie nigdy zagadnien. sedna sprawy. i kulturowych.
nie koliduja Stownictwo jest Spontanicznie
w fatwym idiomatyczne, stosuje w rozmowie
zrozumieniu. uwzglednia subtelne | wlasciwe znaczniki
réznice i faczniki.
W znaczeniu,
i nadaje sie do
szybkiego
reagowania.
Rozsze- Wymowa, akcent, | Podstawowe Zakres stownictwa | Potrafi méwié Zrozumienie jest Odpowiedzi sa
rzony rytm, i intonacja, konstrukcje i trafno$¢ sg szczegbtowo, dokfadne w sprawach | natychmiastowe,
mimo wplywu gramatyczne wystarczajace dla z whaciwg fatwoscia | powszechnych, wlasciwe, i zawiera
> pierwszego jezyka | i wzory zdan sa skutecznej na tematy znane, ale | zasadniczych informagje.
lub regionalnej spdjne i dobrze komunikacji nie réznicuje potoku | i zwigzanych z pracg, | Skutecznie radzi
odmiany, rzadko opanowane. Wida¢ | w zagadnieniach stow jako narzedzia | i w wigkszosci sobie w relacji
koliduja w fatwym | starania powszechnych, stylistycznego. dokfadne, gdy moéweca | stuchacz.
zrozumieniu. konstruowania zasadniczych i W rozmowie potrafi | mowiacy staje
sktadni ztozonej, zwigzanych z pracg. | stosowaé wlaiciwe | w obliczu komplikacji
ale z bledami, ktére | Wypowiedzi sa znaczniki i faczniki. | jezykowej lub
czasami kolidujg ze | spdjne i trafne. sytuacyjnej, lub
znaczeniem. Czasami stownictwo w obliczu
jest idiomatyczne. niespodziewanego
obrotu zdarzen. Jest
w stanie zrozumie¢
lub rejestrowaé zakres
odmian mowy
(dialekt iflub akcent).
Operacyjny | Wymowa, akcent, | Podstawowe Zakres stownictwa | Z wlasciwym Zrozumienie, Odpowiedzi sg
4 rytm, i intonacja konstrukcje i trafno$¢ sg tempem wytwarza w wigkszosci, jest zwykle
wykazuja wplyw gramatyczne ZazZWyCzaj napiecie jezykowe. dokfadne w sprawach | natychmiastowe,
pierwszego jezyka | i wzory zdaf sa wystarczajace dla Sporadycznie moze | powszechnych, wlasciwe 1 zawieraja
lub regionalnej wykorzystywane skutecznej traci¢ bieglos¢ zasadniczych informagje. Inicjuje
odmiany, ale tylko | twérczo i zwykle | komunikacji w szczegotowym i zwigzanych z pracg, | i utrzymuje wymiane
czasami koliduja to | dobrze opanowane. | w zagadnieniach przekazie jesli akcent i odmiana | zdan, nawet gdy ma
w fatwym Moga wystgpowaé | powszechnych, uslyszanego lub sa dostatecznie do czynienia
zrozumieniu. bledy, szczegdlnie | zasadniczych formulowanego przystepne dla z niespodziewanym
w okoliczno$ciach | i zwigzanych stowa przy migdzynarodowej obrotem zdarzen.
nadzwyczajnych zZ prac. wzajemnym wspdlnoty Odpowiednio radzi
i niespod- Wypowiedzi czgsto | spontanicznym uzytkownikéw. sobie z oczywistymi
ziewanych, ktére sg trafne, gdy reagowaniu, co nie | Méwca, w obliczu nieporozumieniami
rzadko kiedy w okolicznosciach | przeszkadza komplikacji jezykowej | przez sprawdzenie,
koliduja ze nadzwyczajnych w skutecznej lub sytuacyjnej, potwierdzenie lub
znaczeniem. i niespodziewanych | komunikacji. Potrafi | wzglednie wyjasnienie.
brakuje stownictwa. | ograniczyé nieoczekiwanego
stosowanie obrotu zdarzen,

znacznikOw i
acznikéw w
rozmowie. Nie tatwo
rozproszy¢ jego
uwage.

rozumie wolniej lub
wymaga procesu
wyjasnien.
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Skala klasyfikacji bieglosci w jezyku: poziomy: ponizej operacyjny, podstawowy, ponizej podstawowy.

Wymowa

Zaklada gware iflub

Struktura

Stosowne konstrukcje

Poziom akcent zrozumialy dla graénétyczni i ,\;Vzory Stownictwo Latwos¢ wystawiania sig Zrozumienie Zrozumienie
wpdinoty | | 2 s okreflone
aeronautyczne;. unkeami Jezykowymi
wlasciwymi dla zadania.
Wzajemne Ponizej operacyjny | Podstawowe Czgsto zakres Wytwarza napigcie Czgsto zrozumienie Czasami odpowiedzi
reagowanie | Wymowa, akcent, [ konstrukcje stownictwa jezykowe, ale zwroty | jest dokladne sa natychmiastowe,
rytm, i intonacja gramatyczne i trafnosci jest i przestankowanie w sprawach wlasciwe 1 zawieraja
3 wykazuja wplyw i wzory zdan wystarczajacy do jest czgsto powszechnych, informagje. Potrafi
pierwszego jezyka | towarzyszace komunikowania si¢ | niewlasciwe. zasadniczych inicjowac
lub regionalnej sytuacjom, ktére w zagadnieniach Niezdecydowanie i dotyczacych pracy, | i utrzymywal
odmiany i czesto | mozna przewidzie¢, | powszechnych, i powolnos¢ jesli akcent i odmiana | wymiang zdan
koliduja w fatwym | sg nie zawsze zasadniczych W przetwarzaniu sg dostatecznie z umiarkowang
zrozumieniu. dobrze opanowane. | i zwigzanych moga by¢ przystepne dla fatwoscig na znane
Bledy czesto z praca, jednak przeszkoda miedzynarodowej tematy i w
koliduja ze zakres jest w skutecznej wspolnoty sytuacjach
znaczeniem. ograniczony komunikacji. Mozna | uzytkownikéw. Moze | mozliwych do
a dobér stow jest | rozproszy¢ jego sobie nie poradzi¢ ze | przewidzenia.
czesto niewlasciwy. | uwage. zrozumieniem Generalnie,
Czesto maly zasob komplikacji jezykowej | niezadowalajacy, gdy
stéw, nie lub sytuacyjnej, ma do czynienia
pozwalajacy na wzglednie z niespodziewanym
trafne nieoczekiwanego obrotem zdarzen.
wypowiadanie sie. obrotu zdarzen.
Podstawowy | Wymowa, akcent, | Wykazuje Ograniczony zas6b | Potrafi wypowiedzie¢ | Zrozumienie Czas odpowiedzi jest
rytm, i intonacja | ograniczone stownictwa bardzo krétkie, ogranicza si¢ do dhugi i czesto
2 wykazuja wplyw opanowanie obejmujacy pojedyncze odrgbnych, odpowiedz jest
pierwszego jezyka | zaledwie kilku zaledwie i zapamigtane zapamigtanych niewlasciwa.
lub regionalnej prostych pojedyncze stowa | wyrazenia robigc zwrotéw, jesli sg Wzajemna reakcja
odmiany i zawsze | zapamigtanych i zapamietane czeste przerwy, wypowiadane z uwaga | ogranicza si¢ do
koliduja w fatwym | konstrukgji Zwroty. wykorzystujac i powoli. prostej rutynowej
zrozumieniu. gramatycznych i rozproszenie uwagi wymiany zdan.
wzoréw zdan. na szukanie formut
i wypowiadanie
mniej znanych stow.
Ponizej Wyniki ponizej Wyniki ponizej Wyniki ponizej Wyniki ponizej Wyniki ponizej Wyniki ponizej
podstawowy | poziomu poziomu poziomu poziomu poziomu poziomu
podstawowego. podstawowego. podstawowego. podstawowego. podstawowego. podstawowego.

1
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ZALACZNIK IV

Opis certyfikatow organizacji szkoleniowych

Certyfikaty organizacji szkoleniowych wydawane przez wlasciwy organ zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem zawieraja
informacje dotyczace:

a) wlasciwego organu wydajacego certyfikat;

b) danych wnioskodawcy (nazwisko i imi¢/nazwa oraz adres);

¢) odpowiednio rodzaju szkolenia lub zapewnianych stuzb objetych certyfikatem;

d) oéwiadczenia o zgodnosci wnioskodawcy z wymaganiami okreSlonymi w rozdziale V;

¢) daty wystawienia i okresu waznosci certyfikatu.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 806/2011

z dnia 10 sierpnia 2011 r.

w sprawie zatwierdzenia substancji czynnej fluchinkonazol, zgodnie z rozporzadzeniem

Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 dotyczagcym wprowadzania do obrotu

$rodkéw ochrony ro$lin, oraz zmiany zalacznika do rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) nr 540/2011 i decyzji Komisji 2008/934/WE

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace
wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roslin i uchylajace

dyrektywy  Rady

79/117/EWG i  91/414/EWG (), w

szczegolnosci jego art. 13 ust. 2 oraz art. 78 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1

0
0
0
5
0
©

5
6

Zgodnie z art. 80 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr
1107/2009 dyrektywe Rady 91/414/EWG (3 nalezy
stosowal, w odniesieniu do procedury i warunkéw
zatwierdzenia, do substancji czynnych, w odniesieniu
do ktérych kompletno§¢ dokumentacji potwierdzono
zgodnie z art. 16 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
33/2008 (}). Fluchinkonazol jest substancja czynng,
w odniesieniu do ktérej kompletnos¢ dokumentacji
potwierdzono zgodnie z tym rozporzadzeniem.

W rozporzadzeniach Komisji (WE) nr 451/2000 (*) oraz
(WE) nr 1490/2002 (°) okreslono szczegblowe zasady
realizacji drugiego i trzeciego etapu programu prac,
o ktérym mowa w art. 8 ust. 2 dyrektywy 91/414/EWG,
oraz ustanowiono wykaz substancji czynnych, ktére maja
zosta¢ poddane ocenie w celu ich ewentualnego
wlaczenia do zalacznika I do dyrektywy 91/414/EWG.
Wykaz ten obejmuje fluchinkonazol.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1095/2007 z dnia 20 wrze$nia 2007 r. zmieniajgcego
rozporzadzenie (WE) nr 1490/2002 ustanawiajace dodat-
kowe szczegélowe zasady realizacji trzeciego etapu
programu prac okreslonego w art. 8 ust. 2 dyrektywy
Rady 91/414/EWG oraz rozporzadzenie (WE) nr
2229/2004 ustanawiajgce dodatkowe szczegdlowe
zasady wdrazania czwartego etapu programu pracy okre-
Slonego w art. 8 ust. 2 dyrektywy Rady 91/414/EWG (°)
powiadamiajacy wycofal swoje poparcie dla wlaczenia tej
substancji czynnej do zalacznika I do dyrektywy

Dz.U. L 309 z 24.11.2009, s. 1.
Dz.U. L 230 z 19.8.1991, s. 1.
Dz.U. L 15 z 18.1.2008, s. 5.
Dz.U. L 55 z 29.2.2000, s. 25.
Dz.U. L 224 z 21.8.2002, s. 23.
Dz.U. L 246 z 21.9.2007, s. 19.

91/414/EWG w ciggu dwoch miesiecy od wejscia w Zycie
tego rozporzadzenia. W rezultacie przyjeto decyzje
Komisji 2008/934/WE z dnia 5 grudnia 2008 r. doty-
czaca niewlgczenia niektorych substancji czynnych do
zalgcznika I do dyrektywy Rady 91/414/EWG oraz
cofni¢cia zezwolen na $rodki ochrony rolin zawierajace
te substancje (7), stanowigca o niewlaczeniu fluchinkona-
zolu.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 dyrektywy 91/414[EWG pier-
wotny powiadamiajacy (zwany dalej ,wnioskodawcy”)
przedlozyl nowy wniosek, w ktéorym zwrdcit si¢
o zastosowanie procedury przyspieszonej, okreslonej
w art. 14-19 rozporzadzenia (WE) nr 33/2008 ustana-
wiajacego szczegélowe zasady stosowania dyrektywy
91/414/[EWG ~ w  odniesieniu  do  zwyklej i
przyspieszonej procedury oceny substancji czynnych
objetych programem prac, o ktérym mowa w art. 8
ust. 2 tej dyrektywy, ale niewlaczonych do zalacznika
[ do tej dyrektywy.

Whiosek zostal przedtozony Irlandii, pafstwu cztonkow-
skiemu wyznaczonemu do pelnienia roli sprawozdawcy
na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1490/2002.
Termin przewidziany dla procedury przyspieszonej zostal
dotrzymany. Specyfikacja substancji czynnej i jej przewi-
dziane zastosowania sg takie same jak przedmiot decyzji
2008/934/WE. Wniosek spelnia réwniez pozostate
wymogi merytoryczne i proceduralne, okreSlone w art.
15 rozporzadzenia (WE) nr 33/2008.

Irlandia ocenita dodatkowe dane przedlozone przez
wnioskodawce i sporzadzita dodatkowe sprawozdanie.
Sprawozdanie to zostalo przekazane Europejskiemu
Urzedowi ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (zwanemu dalej
,Urzedem”) oraz Komisji w dniu 13 kwietnia 2010 r.
Urzad przekazal dodatkowe sprawozdanie pozostalym
panstwom czlonkowskim i wnioskodawcy w celu umoz-
liwienia im zgloszenia uwag, a otrzymane uwagi przestal
Komisji. Zgodnie z art. 20 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
33/2008 i na wniosek Komisji Urzad przedstawit Komisji
swoje wnioski w sprawie fluchinkonazolu w dniu
25 lutego 2011 r. (%). Projekt sprawozdania z oceny,
sprawozdanie dodatkowe i wnioski Urzedu zostaly

() Dz.U. L 333 z 11.12.2008, s. 11.

(8) Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci; ,Conclusion on the

peer review of the pesticide risk assessment of the active substance
fluquinconazole” (Wnioski z weryfikacji oceny ryzyka stwarzanego
przez pestycydy, dotyczacej substancji czynnej fluchinkonazol). EFSA
Journal 2011; 9(5):2096. [112s.]. doi:10.2903/j.efsa.2011.2096.
Dostepne na stronie internetowej: www.efsa.europa.cu.
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zweryfikowane przez panstwa czlonkowskie oraz
Komisj¢ w ramach Stalego Komitetu ds. Lancucha
Zywnosciowego 1 Zdrowia Zwierzat i sfinalizowane
w dniu 17 czerwca 2011 r. w formie opracowanego
przez Komisje sprawozdania z przegladu dotyczacego
fluchinkonazolu.

(7)  Jak wykazaly rézne badania, mozna oczekiwaé, ze $rodki
ochrony roslin zawierajace fluchinkonazol zasadniczo
spelniaja wymogi okreSlone w art. 5 ust. 1 lit. a) i b)
dyrektywy 91/414[EWG, w szczegdlnosci w odniesieniu
do zastosowan, ktore zostaly zbadane przez Komisj¢
i wyszczegblnione w jej sprawozdaniu z przegladu.
Nalezy zatem zatwierdzi¢ fluchinkonazol zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 1107/2009.

(8)  Zgodnie z art. 13 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
1107/2009 w zwigzku z jego art. 6 oraz w S$wietle
aktualnej wiedzy naukowej i technicznej nalezy jednak
uwzgledni¢ pewne warunki i ograniczenia.

(9)  Bez uszczerbku dla ustalenia o koniecznoSci zatwier-
dzenia fluchinkonazolu nalezy w szczegdélnosci zazadaé
dodatkowych informacji potwierdzajacych.

(100 Na zatwierdzenie nalezy przewidzie¢ rozsadnie dlugi
termin w celu umozliwienia pafnstwom czlonkowskim
i zainteresowanym stronom przygotowania si¢ do spel-
nienia nowych wymogéw wynikajacych z zatwierdzenia.

(11)  Nie naruszajac przewidzianych w rozporzadzeniu (WE)
nr  1107/2009  obowiazkéw  wynikajacych  z
zatwierdzenia oraz biorgc pod uwage szczegdlna sytuacje
powstala w wyniku przejscia od dyrektywy 91/414/EWG
do rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009, nalezy posta-
nowi¢, co nastepuje. Panstwom czlonkowskim nalezy
zapewni¢ sze$¢ miesiecy, liczac od daty zatwierdzenia,
na dokonanie przegladu zezwolen dotyczacych $rodkéw
ochrony ro$lin zawierajacych fluchinkonazol.
W stosownych przypadkach panstwa czlonkowskie
powinny zmieni¢, zastapi¢ lub cofnaé istniejace zezwo-
lenia. W drodze odstgpstwa od powyziszego terminu
nalezy przyznaé wigcej czasu na przedlozenie i oceng
aktualizacji pelnej dokumentacji = wyszczegdlnionej
w zalgczniku III, zgodnie z dyrektywa 91/414/EWG,
dla kazdego $rodka ochrony roslin i
kazdego  zamierzonego  zastosowania  zgodnie z
jednolitymi zasadami.

(12) Dos$wiadczenie zdobyte przy okazji wlaczania do zalacz-
nika I do dyrektywy 91/414/EWG substancji czynnych
ocenionych w ramach rozporzadzenia Komisji (EWG) nr
3600/92 z dnia 11 grudnia 1992 r. ustanawiajacego
szczegOtowe  zasady  realizacji  pierwszego  etapu
programu prac okre$lonego w art. 8 ust. 2 dyrektywy
Rady 91/414/EWG dotyczacej wprowadzania do obrotu
srodkéw ochrony rodlin (') pokazuje, ze moga pojawi¢
sie trudnosci z interpretacja obowiazkow spoczywajacych

() Dz.U. L 366 z 15.12.1992, s. 10.

na posiadaczach dotychczasowych zezwolen, dotycza-
cych dostepu do danych. W celu uniknigcia dalszych
trudnodci  wydaje si¢ zatem konieczne wyjasnienie
obowiazkéw panstw czlonkowskich, a w szczegdlnosci
obowiazku sprawdzenia, czy posiadacz zezwolenia ma
dostgp do dokumentacji zgodnie z wymogami okreslo-
nymi w zalaczniku II do wspomnianej dyrektywy. Wyjas-
nienie to nie naklada jednak na paristwa cztonkowskie
ani na posiadaczy zezwolen zadnych nowych
obowiazkéw w poréwnaniu z tymi, ktére nakfada si¢
w  przyjetych  dotad  dyrektywach — zmieniajacych
zalacznik I do wspomnianej dyrektywy lub w
rozporzadzeniach zatwierdzajacych substancje czynne.

(13) Zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr
1107/2009 nalezy odpowiednio zmieni¢ zalacznik do
rozporzadzenia ~ wykonawczego Komisji (UE) nr
540/2011 ().

(14)  Decyzja 2008/934/WE przewiduje niewlaczenie fluchin-
konazolu i cofnigcie zezwolen na $rodki ochrony roslin
zawierajace te substancje do dnia 31 grudnia 2011 r.
Nalezy zatem skresli¢ wiersz dotyczacy fluchinkonazolu
w zalaczniku do tej decyzji. Nalezy zatem odpowiednio
zmieni¢ decyzje 2008/934/WE.

(15)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu  s3
zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Lancucha Zywno-
Sciowego i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zatwierdzenie substancji czynnej

Zatwierdza si¢ substancje czynng fluchinkonazol, okreslong
w zalgczniku I, z zastrzezeniem warunkow wyszczegélnionych
w tym zalgczniku.

Artykut 2
Ponowna ocena $rodkéw ochrony roslin

1. Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1107/2009 pafistwa
czlonkowskie w razie potrzeby zmieniaja lub cofaja obowiazu-
jace zezwolenia na Srodki ochrony roslin zawierajace fluchinko-
nazol jako substancje czynna w terminie do dnia 30 czerwca
2012 r.

Przed uplywem tego terminu panstwa czlonkowskie
w szczegblnosci weryfikuja, czy spelnione sa warunki wymie-
nione w zalgczniku 1 do niniejszego rozporzadzenia,
z wyjatkiem warunkéw wskazanych w czgsci B kolumny doty-
czacej przepisow szczegdlowych w tym zalaczniku, oraz czy
posiadacz zezwolenia posiada dokumentacj¢ spelniajaca wymogi
zalgcznika II do dyrektywy 91/414/EWG albo ma do niej
dostep zgodnie z warunkami ustanowionymi w art. 13 ust. 1-
4 tej dyrektywy oraz w art. 62 rozporzadzenia (WE) nr
1107/2009.

() Dz.U. L 153 z 11.6.2011, s. 1.
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2. W drodze odstgpstwa od ust. 1 panstwa czlonkowskie
dokonuja ponownej oceny kazdego dopuszczonego S$rodka
ochrony rodlin zawierajacego fluchinkonazol jako jedyna
substancje czynng lub jako jedna z kilku substancji czynnych
wyszczegOlnionych w zalaczniku do rozporzadzenia (UE) nr
540/2011 najpéiniej do dnia 31 grudnia 2011 r. zgodnie
z jednolitymi zasadami okreslonymi w art. 29 ust. 6 rozporza-
dzenia (WE) nr 1107/2009, na podstawie dokumentacji zgodnej
z wymogami okreSlonymi w zalgczniku I do dyrektywy
91/414/EWG i z uwzglednieniem cze$ci B kolumny dotyczacej
przepiséw szczegdlowych w zalgczniku I do niniejszego rozpo-
rzadzenia. Na podstawie powyzszej oceny paristwa czlonkow-
skie okreslaja, czy $rodek ochrony roélin spelnia warunki usta-
nowione w art. 29 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009.
Po dokonaniu tych ustalen pafistwa czlonkowskie:

a) w przypadku S$rodka zawierajacego fluchinkonazol jako
jedyna substancje czynna — w razie potrzeby zmieniaja lub
cofaja zezwolenie najpdzniej do dnia 31 grudnia 2015 r;

albo

b) w przypadku S$rodka zawierajacego fluchinkonazol jako
jedng z kilku substancji czynnych — w razie potrzeby zmie-
niaja lub cofaja zezwolenie do dnia 31 grudnia 2015 r. lub
w terminie okreSlonym dla takiej zmiany lub cofni¢cia we
wlasciwym akcie lub aktach wlaczajacych odpowiednig
substancje lub substancje do zalacznika I do dyrektywy

91/414/EWG albo zatwierdzajacych odpowiednia substancje
lub substancje, w zaleznosci od tego, ktéra z tych dat jest
pdZniejsza.

Artykut 3

Zmiany w rozporzadzeniu wykonawczym (UE)
nr 540/2011

W zalgczniku do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr
540/2011 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalgcznikiem II
do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 4

Zmiany w decyzji 2008/934/WE

W zalgczniku do decyzji 2008/934/WE skresla si¢ wiersz doty-
czacy fluchinkonazolu.

Artykut 5

Wejscie w Zycie i data rozpoczecia stosowania

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia

po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2012 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 sierpnia 2011 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy



ZALACZNIK I

Nazwa zwyczajowa,
numery identyfikacyjne

Nazwa [UPAC

Czystos¢ (1)

Data zatwierdzenia

Data wygasniecia zatwier-
dzenia

Przepisy szczegétowe

Fluchinkonazol
Nr CAS 136426-54-5
Nr CIPAC 474

3-(2,4-dichlorofenylo)-6-
fluoro-2-(1H-1,2,4-triazol-1-
ylo)chinazolin-4(3H)-on

> 955 g[kg

1 stycznia 2012 r.

31 grudnia 2021 r.

CZESC A

Zezwala si¢ wylgcznie na stosowanie w charakterze $rodka grzybobdjczego.

CZESC B

W celu wprowadzenia w zycie jednolitych zasad, o ktérych mowa w art. 29 ust. 6
rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009, uwzglednia si¢ wnioski ze sprawozdania
z przegladu dotyczacego fluchinkonazolu, w szczegélnosci jego dodatki I i II,

w wersji sfinalizowanej przez Staly Komitet ds. tancucha Zywno$ciowego i Zdrowia
Zwierzat w dniu 17 czerwca 2011 r.

W swojej ogdlnej ocenie pafistwa czlonkowskie:
a) zwracajg szczegdlng uwage na ryzyko dla operatoréw i pracownikéw oraz dopil-
nowuja, aby warunki stosowania zawieraly, w stosownych przypadkach, zalecenia

dotyczgce stosowania odpowiedniego wyposazenia ochrony osobistej;

b) zwracaja szczegblng uwage na narazenie konsumentéw na spozycie z zywnoscia
pozostatosci metabolitéw pochodnych triazolu;

) zwracaja szczegdlng uwage na ryzyko dla ptakow i ssakow.

Warunki stosowania okreslaja, w stosownych przypadkach, $rodki zmniejszajace
ryzyko.

Whioskodawca przedklada informacje potwierdzajace, dotyczace:

1) pozostatoici metabolitéw pochodnych triazolu w uprawach pierwotnych, roslinach
uprawianych zmianowo i produktach pochodzenia zwierzgcego;

2) udzialu ewentualnych pozostalosci metabolitu dionowego w roslinach uprawianych
zmianowo w og6lnym narazeniu konsumenta;

3) ostrego ryzyka dla ssakéw owadozernych;
4) dtugoterminowego ryzyka dla owadozernych i roslinozernych ptakéw i ssakow;
5) ryzyka dla ssakow zywiacych si¢ dzdzownicami;

6) ewentualnych ~ wlasciwosci  powodujacych  zaburzenia  endokrynologiczne
u organizméw wodnych (badania dotyczace pelnego cyklu zycia ryb).

Whioskodawca przedklada te informacje Komisji, panstwom czlonkowskim oraz Urze-
dowi do dnia 31 grudnia 2013 r.

(") Dodatkowe informacje na temat identyfikacji i specyfikacji substancji czynnej znajduja si¢ w sprawozdaniu z przegladu.
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W czgsci B zalgcznika do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 dodaje si¢ pozycje w brzmieniu:

ZALACZNIK 11

Nazwa zwyczajowa, numery
identyfikacyjne

Nazwa [UPAC

Czystos¢ (*)

Data zatwierdzenia

Data wygasni¢cia
zatwierdzenia

Przepisy szczegblowe

L14 Fluchinkonazol
Nr CAS 136426-54-5
Nr CIPAC 474

3-(2,4-dichlorofenylo)-6-
fluoro-2-(1H-1,2,4-triazol-1-
ylo)chinazolin-4(3H)-on

> 955 glkg

1 stycznia
2012 r.

31 grudnia
2021 r.

CZESC A
Zezwala si¢ wylacznie na stosowanie w charakterze $rodka grzybobdjczego.
CZESC B
W celu wprowadzenia w zycie jednolitych zasad, o ktérych mowa w art. 29
ust. 6 rozporzgdzenia (WE) nr 1107/2009, uwzglednia si¢ wnioski ze spra-
wozdania z przegladu dotyczacego fluchinkonazolu, w szczegélnosci jego

dodatki 1 i II, w wersji sfinalizowanej przez Staly Komitet ds. Laricucha
Zywnosciowego i Zdrowia Zwierzat w dniu 17 czerwca 2011 r.

W swojej ogdlnej ocenie panistwa cztonkowskie:

a) zwracajg szczeg6lna uwage na ryzyko dla operatoréw i pracownikéw oraz
dopilnowujg, aby warunki stosowania zawieraly, w stosownych przypad-
kach, zalecenia dotyczgce stosowania odpowiedniego wyposazenia
ochrony osobistej;

b) zwracaja szczegblng uwage na narazenie konsumentéw na spozycie
z zywnoScig pozostatosci metabolitéw pochodnych triazolu;

¢) zwracajg szczegdlng uwage na ryzyko dla ptakéw i ssakow.

Warunki stosowania okreslaja, w stosownych przypadkach, $rodki zmniej-
szajace ryzyko.

Wnioskodawca przedklada informacje potwierdzajace, dotyczace:

1) pozostaloici metabolitéw pochodnych triazolu w uprawach pierwotnych,
ro$linach uprawianych zmianowo i produktach pochodzenia zwierzgcego;

2) udzialu ewentualnych pozostatosci metabolitu dionowego w roélinach
uprawianych zmianowo w ogdélnym narazeniu konsumenta;

3) ostrego ryzyka dla ssakow owadozernych;

4) dlugoterminowego ryzyka dla owadozernych i rodlinozernych ptakow
i ssakow;

5) ryzyka dla ssakow zywiacych si¢ dzdzownicami;

6) ewentualnych wiasciwosci powodujgcych zaburzenia endokrynologiczne
u organizméw wodnych (badania dotyczgce pelnego cyklu zycia ryb).

Whioskodawca przedklada te informacje Komisji, pafstwom czlonkowskim
oraz Urzedowi do dnia 31 grudnia 2013 r.”

(*) Dodatkowe informacje na temat identyfikacji i specyfikacji substancji czynnej znajduja si¢ w sprawozdaniu z przegladu.
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L 206/44

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

11.8.2011

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 807/2011

z dnia 10 sierpnia 2011 r.

w sprawie zatwierdzenia substancji czynnej triazoksyd, zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 dotyczacym wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony
ro$lin, oraz zmiany zalacznika do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 1107/2009 z dnia 21 paZzdziernika 2009 r. dotyczace
wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roélin i uchylajace

dyrektywy  Rady

79[117JEWG i 91/414[EWG (), w

szczegllnosci jego art. 13 ust. 2 oraz art. 78 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

M

1

Zgodnie z art. 80 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr
1107/2009 dyrektywe Rady 91/414/EWG (3 nalezy
stosowaé, w odniesieniu do procedury i warunkéw
zatwierdzenia, do substancji czynnych, w odniesieniu
do ktérych kompletno$¢ dokumentacji potwierdzono
zgodnie z art. 16 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
33/2008 (}). Triazoksyd jest substancja czynng,
w odniesieniu do ktérej kompletno$¢ dokumentacji
potwierdzono zgodnie z tym rozporzadzeniem.

W rozporzadzeniach Komisji (WE) nr 451/2002 (*) oraz
(WE) nr 1490/2002 (°) okreslono szczegbltowe zasady
realizacji trzeciego etapu programu prac, o ktoérym
mowa w art. 8 ust. 2 dyrektywy 91/414/EWG, oraz
ustanowiono wykaz substancji czynnych, ktére maja
zosta¢ poddane ocenie w S$wietle ich ewentualnego
wlaczenia do zalacznika I do dyrektywy 91/414/EWG.
Wrykaz ten obejmuje triazoksyd. Decyzja Komisji
2009/860/WE (°) postanowiono nie wigcza¢ triazoksydu
do zalgcznika I do dyrektywy 91/414/EWG.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 dyrektywy 91/414[EWG pier-
wotny powiadamiajacy (zwany dalej ,wnioskodawcy”)
przedlozyl nowy wniosek, w ktérym zwrdcit sie
o zastosowanie procedury przyspieszonej, okreslonej
w art. 14-19 rozporzadzenia (WE) nr 33/2008 ustana-
wiajacego szczegélowe zasady stosowania dyrektywy
Rady 91/414[EWG w odniesieniu do  zwyklej
i przyspieszonej procedury oceny substancji czynnych

objetych programem prac, o ktérym mowa w art. 8 ust.
2 tej dyrektywy, ale niewlaczonych do zalgcznika I do tej

dyrektywy.

Whiosek przedlozono Zjednoczonemu Krélestwu -
panstwu czlonkowskiemu, ktére zostalo wyznaczone
do pehienia roli sprawozdawcy na mocy rozporzadzenia
(WE) nr 1490/2002. Termin dotyczacy procedury przy-
spieszonej zostal dotrzymany. Specyfikacja substancji
czynnej i jej przewidziane zastosowania sg takie same,
jak przedmiot decyzji 2009/860/WE. Wniosek ten
spelnia  réwniez  pozostale wymogi merytoryczne
i proceduralne, okreslone w art. 15 rozporzadzenia
(WE) nr 33/2008.

Zjednoczone Krélestwo ocenito dodatkowe dane
i informacje przedlozone przez  wnioskodawce
i sporzadzito dodatkowe sprawozdanie. Sprawozdanie
to zostalo przekazane Europejskiemu Urzedowi ds.
Bezpieczenstwa Zywnoéci (zwanemu dalej ,Urzedem”)
oraz Komisji w dniu 10 czerwca 2010 r.

Urzad przekazal dodatkowe sprawozdanie pozostalym
panstwom cztonkowskim i wnioskodawcy w celu umoz-
liwienia im zgloszenia uwag, a otrzymane uwagi przestal
Komisji. Zgodnie z art. 20 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
33/2008 i na wniosek Komisji dodatkowe sprawozdanie
zostalo zweryfikowane przez panstwa czltonkowskie
i Urzad. Urzad przedstawil Komisji swoje wnioski doty-
czace triazoksydu w dniu 15 lutego 2011 r. (7). Projekt
sprawozdania z oceny, sprawozdanie dodatkowe
i wnioski Urzedu zostaly zweryfikowane przez paristwa
czlonkowskie oraz Komisje w ramach Stalego Komitetu
ds. tancucha Zywno$ciowego i Zdrowia Zwierzat
i sfinalizowane w dniu 17 czerwca 2011 r. w formie
opracowanego przez Komisje sprawozdania z przegladu
dotyczacego triazoksydu.

Dodatkowe sprawozdanie przygotowane przez pafistwo
czlonkowskie pelnigce role sprawozdawcy 1 nowe
wnioski Urzedu dotycza gléwnie obaw, ktore doprowa-
dzily do niewlaczenia. Dotyczyly one w szczegdlnosci
braku mozliwosci przeprowadzenia rzetelnej oceny
ryzyka dla konsumenta ze wzgledu na brak danych
pozwalajacych okresli¢ rodzaj pozostatosci
w produktach roglinnych oraz ewentualne przejscie
pozostatosci do produktéw zwierzecych.

2
3

5
6

() Dz.U.
(3 Dz.U.
() Dz.U.
() Dz.U.
(°) Dz.U.
() Dz.U.

L 309 z 24.11.2009, s. 1.
L 230 z 19.8.1991, s. 1.
L 15z 18.1.2008, s. 5.

L 55z 29.2.2000, s. 25.
L 224 z 21.8.2002, s. 23.
L 314 z 1.12.2009, s. 81.

() Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci, ,Conclusion on the

peer review of the pesticide risk assessment of the active substance
triazoxide” (Wnioski z weryfikacji oceny ryzyka stwarzanego przez
pestycydy, dotyczacej substancji czynnej triazoksyd). EFSA Journal
2011; 9(3) 86 [83s.] doi:10.2903/j.efsa.2011.2018. Dostgpna na
stronie internetowej: www.efsa.europa.eu/efsajournal.htm.
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(8)

(10)

(1)

(12)

(13)

Z nowych informacji dostarczonych przez wnioskodawce
wynika, Ze narazenie konsumentéw mozna uznal za
dopuszczalne.

W rezultacie dodatkowe informacje dostarczone przez
wnioskodawcg pozwalajg na rozwianie tych obaw,
ktére doprowadzily do niewlaczenia. Nie pojawily si¢
zadne inne otwarte kwestie naukowe.

Jak wykazaly rézne badania, mozna oczekiwaé, ze $rodki
ochrony roflin zawierajgce triazoksyd zasadniczo spel-
niaja wymogi okre$lone w art. 5 ust. 1 lit. a) i b) dyrek-
tywy 91/414/EWG, w szczegblnoici w odniesieniu do
zastosowan, ktore zostaly zbadane przez Komisje
i wyszczegblnione w jej sprawozdaniu z przegladu.
Nalezy = zatem  zatwierdzi¢  triazoksyd  zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 1107/2009.

Zgodnie z art. 13 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
1107/2009 w zwiazku z jego art. 6 oraz w Swietle
aktualnej wiedzy naukowej i technicznej nalezy jednak
uwzgledni¢ pewne warunki i ograniczenia.

Bez uszczerbku dla ustalenia o konieczno$ci zatwier-
dzenia triazoksydu nalezy w szczegdlnosci zazadaé
dodatkowych informacji potwierdzajacych.

Zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr
1107/2009 nalezy odpowiednio zmieni¢ zalacznik do
rozporzadzenia (UE) nr 540/2011 z dnia 25 maja
2011 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia Parla-

mentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 w
odniesieniu do wykazu zatwierdzonych substancji czyn-
nych (}).

(14)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Lancucha Zywno-
Sciowego i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zatwierdzenie substancji czynnej

Zatwierdza si¢ substancje czynng triazoksyd okreslong
w zalaczniku [, z zastrzezeniem warunkéw wyszczegdlnionych
w tym zalgczniku.

Artyku} 2

Zmiany w rozporzadzeniu wykonawczym (UE) nr
540/2011

W zalgczniku do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr
540/2011 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalgcznikiem II
do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 3
Wejscie w Zycie i data rozpoczecia stosowania

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje sic od dnia 1 pazdziernika
2011 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloéci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 sierpnia 2011 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy

(") Dz.U. L 153 z 11.6.2011, s. 1.



ZALACZNIK I

Nazwa zwyczajowa,
numery identyfikacyjne

Nazwa [UPAC

Czystos¢ (1)

Data zatwierdzenia

Data wygasnigcia
zatwierdzenia

Przepisy szczegdlowe

Triazoksyd
Nr CAS 72459-58-6
Nr CIPAC 729

1-tlenek 7-chloro-3-
imidazol-1-ylo-1,2,4-
benzotriazyny

> 970 glkg

Zanieczyszczenia:
toluen: nie wiecej niz

3 glkg

1 pazdziernika
2011 r.

30 wrze$nia 2021 r.

CZESC A
Zezwala si¢ wylacznie na stosowanie w charakterze $rodka grzybobdjczego do
zaprawiania nasion.

CZESC B

W celu wprowadzenia w zycie jednolitych zasad, o ktorych mowa w art. 29 ust. 6
rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009, uwzglednia si¢ wnioski ze sprawozdania
z przegladu dotyczacego triazoksydu, w szczegdlnoéci jego dodatki I i II,

w wersji sfinalizowanej przez Staly Komitet ds. tafcucha Zywnosciowego
i Zdrowia Zwierzat w dniu 17 czerwca 2011 r.

W swojej ogdlnej ocenie pafstwa czlonkowskie:

a) zwracaja szczegblna uwage na ochrong operatoréw i pracownikéw oraz dopil-
nowuja, aby w warunkach stosowania uwzgledniono, w stosownych przypad-
kach, zalecenia dotyczace stosowania odpowiedniego wyposazenia ochrony
osobistej;

b) zwracajg szczegblng uwage na ryzyko dla ptakow ziarnozernych oraz zapew-
niaja uwzglednienie w warunkach zezwolenia $rodkéw zmniejszajacych

ryzyko.
W terminie do dnia 30 wrze$nia 2013 r. wnioskodawca przedklada Komisji,

panstwom czlonkowskim oraz Urzgdowi informacje potwierdzajace dotyczace
dlugookresowego ryzyka dla ssakéw ziarnozernych.

(") Dodatkowe dane szczegdlowe dotyczace identyfikacji i specyfikacji substancji czynnej znajduja si¢ w sprawozdaniu z przegladu.
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ZALACZNIK 11

W czgsci B zalgcznika do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 dodaje si¢ pozycje w brzmieniu:

Nazwa zwyczajowa,

Data zatwierdzenia

Data wygasnigcia

Przepisy szczegétowe

Nr numery identyfikacyjne Nazwa IUPAC Caystose 1) zatwierdzenia
,17 | Triazoksyd 1-tlenek  7-chloro-3- | > 970 glkg 1 pazdziernika 30 wrzesnia CZESC A
imidazol-1-ylo-1,2,4- 2011 r. 2021 .
Nr CAS 72459-58-6 | benzotriazyny Zanieczyszczenia: Zezwala si¢ wylacznie na stosowanie w charakterze $rodka grzybobéjczego

Nr CIPAC 729

toluen: nie wigcej niz

3 glkg

do zaprawiania nasion.

CZESC B

W celu wprowadzenia w zycie jednolitych zasad, o ktérych mowa w art. 29
ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009, uwzglednia si¢ wnioski ze spra-
wozdania z przegladu dotyczacego triazoksydu, w szczegélnosci jego dodatki

[i1l, w wersji sfinalizowanej przez Staly Komitet ds. Laficucha Zywnoscio-
wego i Zdrowia Zwierzat w dniu 17 czerwca 2011 r.

W swojej ogdlnej ocenie panstwa czlonkowskie:

a) zwracajg szczegdlng uwage na ochrong operatoréw i pracownikéw oraz
dopilnowuja, aby w warunkach stosowania uwzgledniono, w stosownych
przypadkach, zalecenia dotyczace stosowania odpowiedniego wyposazenia
ochrony osobistej;

b) zwracaja szczegblng uwage na ryzyko dla ptakéw ziarnozernych oraz
zapewniaja uwzglednienie w warunkach zezwolenia §rodkéw zmniejsza-

jacych ryzyko.
W terminie do dnia 30 wrze$nia 2013 r. wnioskodawca przedktada Komisji,

panstwom czlonkowskim oraz Urzedowi informacje potwierdzajace doty-
czace dlugookresowego ryzyka dla ssakéw ziarnozernych.”

(*) Dodatkowe dane szczegdlowe dotyczace identyfikacji i specyfikacji substancji czynnej znajduja si¢ w sprawozdaniu z przegladu.
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L 206/48

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

11.8.2011

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 808/2011

z dnia 10 sierpnia 2011 r.

ustanawiajace standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektorych
oWOoCOW i warzyw

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niekto-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) ('),

uwzgledniajac rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr
543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajace szczegdlowe
zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007
w odniesieniu do sektoréw owocOw i warzyw oraz przetwo-
rzonych owocoéw i warzyw (3, w szczegdlnosci jego art. 136
ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 543/2011 przewiduje,
w zastosowaniu wynikow wielostronnych negocjacji handlo-
wych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania przez Komisje
standardowych wartosci celnych dla przywozu z panstw trze-
cich, w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych
w czgdci A zalacznika XVI do wspomnianego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci celne w przywozie, o ktérych mowa
w art. 136 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011,
sa ustalone w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 11 sierpnia
2011 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 sierpnia 2011 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 157 z 15.6.2011, s. 1.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczqcego,
José Manuel SILVA RODRIGUEZ

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK
Standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejécia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (1) Standardowa staw}(a celna
W przywozie

0707 00 05 TR 105,8
77 105,8

0709 90 70 TR 128,9
77 128,9

0805 50 10 AR 73,7
TR 63,0

Uy 98,8

ZA 72,4

77 77,0

0806 10 10 EG 150,8
MA 187,2

TR 166,4

77 168,1

0808 10 80 AR 114,4
BR 63,1

CL 86,0

CN 56,0

NZ 102,2

Us 121,3

ZA 88,7

77 90,2

0808 20 50 AR 95,9
CL 75,1

CN 49,3

NZ 108,0

ZA 96,2

77 84,9

0809 30 TR 126,
ZZ 126,5

0809 40 05 BA 50,1
XS 57,7

ZZ 53,9

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,2Z"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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DECYZJE

DECYZJA RADY 2011/499/WPZiB

z dnia 1 sierpnia 2011 r.

dotyczaca zmiany i przedluzenia obowigzywania decyzji 2010/450/WPZiB w sprawie mianowania
Specjalnego Przedstawiciela Unii Europejskiej w Sudanie

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego
art. 28, art. 31 ust. 2 i art. 33,

uwzgledniajac  wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do
Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenistwa,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

() W dniu 11 sierpnia 2010 r. Rada decyzja
2010/450/WPZiB (!) mianowala Rosalind MARSDEN
Specjalnym Przedstawicielem Unii Europejskiej (zwana
dalej ,SPUE”) w Sudanie od dnia 1 wrze$nia 2010 r.
do dnia 31 sierpnia 2011 r.

(2) W dniu 9 lipca 2011 r. Republika Sudanu Poludniowego
oglosita swoja niepodleglos¢ i od tego czasu mandat
SPUE obejmuje dwa niezalezne paristwa.

(3)  Rosalind MARSDEN nalezy mianowa¢ SPUE w Republice
Sudanu i w Republice Sudanu Potudniowego od dnia
9 lipca 2011 r. do dnia 30 czerwca 2012 r.
W zwigzku z tym nalezy zmieni¢ decyzje Rady
2010/450/WPZiB i przedtuzy¢ okres jej obowigzywania.

(4)  SPUE bedzie wykonywaé swdj mandat w warunkach,
ktére moga ulec pogorszeniu i utrudni¢ osiggniecie
celéw dzialan zewngtrznych Unii okreslonych w art. 21
Traktatu,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W decyzji Rady 2010/450/WPZiB wprowadza si¢ nastepujace
zmiany:

1) tytul decyzji otrzymuje brzmienie:

,Decyzja Rady 2010/450/WPZiB w sprawie miano-
wania Specjalnego Przedstawiciela Unii Europejskiej
w Republice Sudanu i w Republice Sudanu Poludnio-
wego”;

2) art. 1, 2 i 3 otrzymujg brzmienie:
JArtykut 1
Specjalny przedstawiciel Unii Europejskiej

Rosalind MARSDEN  zostaje niniejszym mianowana
Specjalnym Przedstawicielem Unii Europejskiej (»SPUE«)
w Republice Sudanu (»Sudanie) i w Republice Sudanu
Poludniowego (»Poludniowym Sudanie) od dnia 9 lipca
2011 r. do dnia 30 czerwca 2012 r. Mandat SPUE moze

() Dz.U. L 211 z 12.8.2010, s. 42.

zostal skrocony, jezeli Rada tak postanowi na wniosek
Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych
i Polityki Bezpieczefistwa (»WP«).

Artyku} 2
Cele polityki

Podstawg mandatu SPUE sg cele polityki Unii Europejskiej
(zwanej dalej »UE« lub »Unigq wobec Sudanu i Sudanu
Poludniowego oraz wspoélpraca ze stronami sudanskimi,
Unig Afrykanska (»UA«), Organizacja Narodéw Zjednoczo-
nych ()ONZ«) i innymi zainteresowanymi podmiotami
krajowymi, regionalnymi i migdzynarodowymi w dazeniu
do pokojowego wspoélistnienia Sudanu i Sudanu Potudnio-
wego po wygasnieciu calosciowego porozumienia pokojo-
wego (»CPA«) i po ogloszeniu niepodleglosci przez Sudan
Poludniowy w dniu 9 lipca 2011 r. Cele polityki Unii to
m.in.: aktywnie przyczynianie si¢ do rozwigzania wszelkich
otwartych kwestii wynikajacych z CPA oraz z sytuacji zaist-
nialej po jego wygasnigciu i pomoc stronom w realizacji
uzgodnief; wspieranie starail o ustabilizowanie niespokoj-
nego regionu wzdluz granicy miedzy oboma panstwami;
propagowanie budowy instytucji oraz promowanie stabil-
noéci, bezpieczenstwa i rozwoju Sudanu Poludniowego;
wspieranie  poszukiwania  politycznego  rozwigzania
konfliktu w Darfurze; propagowanie ladu demokratycz-
nego,  przejrzystych  zasad  odpowiedzialnosci i
poszanowania praw czlowieka, w tym wspoélpracy z
Migdzynarodowym  Trybunalem Karnym; utrzymanie
aktywnej obecnosci w Sudanie Wschodnim; a takze
poprawa dostgpu organizacji humanitarnych do calego
terytorium zaréwno Sudanu, jak i Sudanu Potudniowego.

Ponadto podstawa mandatu SPUE jest nastgpujacy cel poli-
tyki Unii: przyczynianie si¢ do lagodzenia i eliminowania
niebezpieczenstw zagrazajacych stabilnosci Sudanu Potu-
dniowego i regionu ze strony Lord’s Resistance Army
("LRA).

Artykut 3
Mandat

1. Aby osiagnaé cele polityki, SPUE otrzymuje mandat,
by:

a) utrzymywal kontakt z rzagdem Sudanu, rzadem Sudanu
Poludniowego, sudanskimi i potudniowosudanskimi
partiami politycznymi, darfurskimi ugrupowaniami
zbrojnymi, organizacjami obywatelskimi i
pozarzadowymi i w ten sposéb realizowac cele polityki
Unii;
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b) utrzymywac Scisla wspélprace z ONZ, UA, a w szcze-
g6lnoéci z jej panelem realizacyjnym wysokiego
szczebla dla Sudanu (»AUHIP«), Liga Pafistw Arabskich,
Migdzynarodowym Organem ds. Rozwoju i innymi
wiodacymi regionalnymi i migdzynarodowymi podmio-
tami, w tym ze specjalnym wystannikiem USA;

¢) uczestniczy¢ w obradach odnosnych gremiéw miedzy-
narodowych i publicznych, propagujac cele polityki Unii
oraz spdjno$¢ miedzynarodowych wysitkéw na rzecz
Sudanu;

d) wspiera¢ miedzynarodowe starania na rzecz komplekso-
wego, pluralistycznego i trwalego porozumienia poko-
jowego dla Darfuru, SciSle wspolpracujgc z ONZ, UA,
rzagdem Kataru i innymi zainteresowanymi podmiotami
miedzynarodowymi;

e) propagowal poszanowanie praw czlowieka, i w tym
celu utrzymywaé regularny kontakt z odpowiednimi
organami Sudanu i Sudanu Poludniowego, Urzedem
Prokuratora Migdzynarodowego Trybunatlu Karnego,
Urzedem Wysokiego Komisarza ds. Praw Czlowieka
oraz z dzialajgcymi w regionie obserwatorami praw
czlowieka;

f) przyczyniac si¢ do wdrazania unijnej polityki w zakresie
praw czlowieka — w tym wytycznych Unii co do praw
czlowieka, w szczeg6lnosci »Wytycznych UE w sprawie
dzieci w konfliktach zbrojnych« i »Wytycznych UE
w sprawie aktéw przemocy wobec kobiet i zwalczania
wszelkich form dyskryminacji kobiet«, oraz unijnej poli-
tyki dotyczacej rezolucji Rady Bezpieczenstwa ONZ (RB
ONZ) nr 1325 (2000) w sprawie kobiet, pokoju
i bezpieczenstwa, m.in. monitorujgc i relacjonujgc
biezace wydarzenia oraz formulujac odnosne zalecenia;

g) aktywnie przyczynia¢ si¢ do wdrazania kompleksowego
podejscia Unii do Sudanu i Sudanu Potudniowego, ktore
zostalo uzgodnione przez Rad¢ do Spraw Zagranicz-
nych w dniu 20 czerwca 2011 r.;

h) $ledzi¢ i koordynowaé wspdldziatanie Unii z wszystkimi
zainteresowanymi podmiotami sluzace lagodzeniu
i eliminowaniu niebezpieczenstw zagrazajacych ludnosci
cywilnej i stabilno$ci Sudanu Potudniowego oraz
regionu ze strony LRA.

2. Aby wykona¢ swéj mandat, SPUE ma mi¢dzy innymi:

a) doradza¢ i zdawaé sprawozdania w kwestii ksztalto-
wania stanowiska Unii w gremiach miedzynarodowych,
aby aktywnie propagowa¢ i umacnial konsekwentne
podejscie polityczne Unii wobec Sudanu i Sudanu Potu-
dniowego;

b) $ledzi¢ wszystkie dzialania Unii i SciSle wspotpracowaé
z je¢j delegaturami w Chartumie i Dzubie oraz z jej
delegatura przy UA w Addis Abebie i przy ONZ
w Nowym Jorku;

¢) wspiera przemiany polityczne i dzialania na rzecz
rozwigzania wszelkich otwartych kwestii wynikajacych
z CPA oraz z sytuacji po jego wygasnieciu, pomagac

3)

stronom w realizacji uzgodnienn oraz wspiera starania
stuzace budowaniu instytucji w Sudanie Poludniowym;

d) przyczynia¢ si¢ do wdrazania unijnej polityki w zakresie
praw czlowieka — w tym wytycznych Unii co do praw
czlowicka, w  szczegdlnosci »Wytycznych  Unii
w sprawie dzieci w konfliktach zbrojnych« i
»Wytycznych Unii w sprawie aktdéw przemocy wobec
kobiet i zwalczania wszelkich form dyskryminacji
kobiet«, oraz unijnej polityki dotyczacej rezolucji RB
ONZ nr 1325 (2000) w sprawie kobiet, pokoju
i bezpieczefistwa, m.in. monitorujgc i relacjonujac
biezace wydarzenia; oraz

¢) nadzorowa¢ i relacjonowal, czy strony sudafiska
i potudniowosudaniska przestrzegaja odpowiednich
rezolucji RB ONZ, w szczegélnosci nr 1556 (2004),
1564 (2004), 1590 (2005), 1591 (2005), 1593 (2005),
1612 (2005), 1663 (2006), 1672 (2006), 1679 (2006),
1769 (2007), 1778 (2007), 1881 (2009), 1882 (2009),
1891 (2009), 1919 (2010).”;

w art. 4 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,3.  SPUE dziala w Scislej koordynacji z Europejska
Stuzbg Dziatan Zewngtrznych (ESDZ«)”;

art. 5 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Finansowg kwote odniesienia WYnoszaca
1 820 000 EUR zwigksza si¢ o 955 000 EUR, by pokryé
wydatki zwigzane z mandatem SPUE w okresie od dnia
1 wrze$nia 2010 r. do dnia 30 czerwca 2012 r.”;

art. 6 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 6
Powolanie i sklad zespolu

1. W granicach swojego mandatu i udostgpnionych mu
srodkéw finansowych SPUE odpowiada za powolanie
swojego zespotu. W zespole tym muszg si¢ znalez¢ specja-
lisci  znajacy  konkretne kwestie  polityczne  objete
mandatem. SPUE niezwlocznie informuje Rade i Komisje
o skladzie swojego zespotu.

2. Panstwa czlonkowskie, instytucje Unii i ESDZ moga
zaproponowa¢ oddelegowanie personelu do pracy ze SPUE.
Wynagrodzenie pracownikéw  oddelegowanych  przez
panstwo czlonkowskie lub instytucje Unii do pracy ze
SPUE pokrywa odpowiednio dane pafistwo czlonkowskie,
dana instytucja Unii lub ESDZ. Eksperci oddelegowani
przez pafistwa czlonkowskie do instytucji Unii lub do
ESDZ mogg réwniez by¢ zatrudniani przy SPUE. Miedzy-
narodowi pracownicy kontraktowi muszg mie¢ obywatel-
stwo panstwa czlonkowskiego.

3. Caly oddelegowany personel nadal podlega administ-
racyjnie wysylajagcemu panstwu czlonkowskiemu, wysyla-
jacej instytucji Unii lub ESDZ; personel ten wypelnia
swoje obowigzki i podejmuje dzialania w interesie mandatu
SPUE.
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4. Biura SPUE mieszczg si¢ w Brukseli, Chartumie
i Dzubie i dysponuja koniecznym personelem zapewnia-
jacym wsparcie polityczne, administracyjne i logistyczne.”;

art. 8 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 8
Bezpieczefistwo informacji niejawnych UE

SPUE i czlonkowie jej zespolu przestrzegaja zasad
i minimalnych norm bezpieczenstwa ustanowionych
decyzja Rady 2011/292/UE z dnia 31 marca 2011 r.
w sprawie przepiséw bezpieczenstwa dotyczacych ochrony
informacji niejawnych UE (¥).

() Dz.U. L 141 z 27.5.2011, s. 17.”;

art. 10 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 10
Bezpieczefistwo

Zgodnie z polityka Unii dotyczaca bezpieczenstwa perso-
nelu rozmieszczonego poza terytorium Unii do zadaf
operacyjnych zgodnie z tytulem V Traktatu, SPUE podej-
muje wszelkie racjonalnie wykonalne dzialania - odpo-
wiednio do swojego mandatu i stanu bezpieczenstwa na
terenie jej podlegajagcym — by zapewni¢ bezpieczenstwo
calemu bezposrednio podleglemu personelowi, a w szcze-
g6lnoci:

a) sporzadza plan bezpieczefistwa misji obejmujacy
fizyczne, organizacyjne i proceduralne $rodki bezpie-
czefistwa, okreSlajacy zarzadzanie bezpiecznym prze-
mieszczaniem si¢ personelu do obszaru misji i w jego
obrebie 1 reagowanie na zdarzenia zwigzane
z naruszaniem bezpieczenstwa oraz zawierajacy plan
awaryjny i plan ewakuacyjny misji;

=

zapewnia objecie wszystkich czlonkéw  personelu
rozmieszczonych poza terytorium Unii ubezpieczeniem
od wysokiego ryzyka odpowiednio do warunkéw panu-
jacych na obszarze misji;

¢) zapewnia, aby wszyscy cztonkowie zespotu, ktérzy maja
by¢ rozmieszczeni poza terytorium Unii, w tym miej-
scowy personel kontraktowy, odbyli przed przyjazdem
lub niezwlocznie po przyjezdzie na obszar misji
wlasciwe szkolenie w zakresie bezpieczenstwa, odpo-
wiednio do wskaznikow ryzyka obszaru misji;

8)

10)

d) zapewnia wdrazanie wszystkich uzgodnionych zalecen
wydawanych po regularnych ocenach bezpieczefistwa
oraz dostarcza Radzie, WP i Komisji pisemnych spra-
wozdan na temat wdrazania tych zalecen i na inne
tematy zwigzane z bezpieczenstwem przy okazji spra-
wozdan Srédokresowych i sprawozdan z wykonania
mandatu.”;

art. 11 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  SPUE sklada regularne sprawozdania Komitetowi
Politycznemu i Bezpieczeistwa na temat sytuacji
w Sudanie i w Sudanie Potudniowym”;

art. 12 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  SPUE utrzymuje na miejscu Scisty kontakt z szefami
delegatur Unii (w tym delegatur w Chartumie, Dzubie,
Addis Abebie i Nowym Jorku) i z kierujacymi misja szefami
z panstw cztonkowskich. Szefowie ci dokladaja wszelkich
starafl, aby wspiera¢ SPUE w wykonywaniu mandatu. SPUE
kontaktuje si¢ réwniez z innymi podmiotami migdzynaro-
dowymi i regionalnymi obecnymi na miejscu”;

art. 13 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 13

Przeglad

Wdrazanie niniejszej decyzji i jej sp6jno$¢ z innymi dzia-
faniami Unii w regionie sa przedmiotem regularnych prze-
gladéow. Do konca stycznia 2012 roku SPUE przedstawi
Radzie, WP i Komisji sprawozdanie z postgpu prac, a na

zakonczenie mandatu — szczegdlowe sprawozdanie z jego
wykonania”.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem przyjecia.

Niniejsza decyzja ma zastosowanie od dnia 9 lipca 2011 r.

Sporzadzono w Brukseli dnia 1 sierpnia 2011 r.

W imieniu Rady
M. DOWGIELEWICZ
Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY 2011/500/WPZiB

z dnia 10 sierpnia 2011 r.

dotyczaca wprowadzenia w zycie decyzji 2011/137/WPZiB w sprawie $§rodkéw ograniczajacych
w zwigzku z sytuacjag w Libii

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego
art. 31 ust. 2,

uwzgledniajac decyzje Rady 2011/137/WPZiB z dnia 28 lutego
2011 r. w sprawie Srodkéw ograniczajacych w zwiazku
z sytuacjg w Libii (), w szczeg6lnosci jej art. 8 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 28 lutego 2011 r. Rada przyjela decyzje
2011/137/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajacych
w zwigzku z sytuacja w Libii.

()  Zwazywszy na powage sytuacji w Libii, do wykazu oséb
i podmiotéw objetych $rodkami ograniczajacymi,
zamieszczonego w  zalaczniku IV do  decyzji
2011/137/WPZiB, nalezy doda¢ kolejne dwa podmioty,

(') Dz.U. L 58 z 3.3.2011, s. 53.

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Do wykazu zamieszczonego w zalaczniku IV do decyzji
2011/137/WPZiB  dodaje  si¢  podmioty  wymienione
w zalaczniku do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 sierpnia 2011 r.

W imieniu Rady
M. DOWGIELEWICZ
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Podmioty, o ktérych mowa w art. 1

Informacje umozliwiajgce identy-

Data umiesz-

Nazwa fikacje Powody czenia '

w wykazie

Al-Sharara Oil Services Company | Dzielnica Al-Saqa, w poblizu | Podmiot dzialajacy w imie- | 10.8.2011

(Przedsigbiorstwo Ustug Naftowych | meczetu Al-Saqa, Trypolis, | niu rezimu Kaddafiego lub

Al-Sharara) (Inne nazwy: Al | Libia pod jego kierownictwem.

Sharara, Al-shahara oil service | Tel.: +218 21362 2163

company, Sharara Oil Service | Faks: +218 21362 2161

Company, Sharara, Al-Sharara al-

Dhahabiya Oil Service Company)

Organisation for Development of | www.odac-libya.com Podmiot dzialajagcy w imie- | 10.8.2011

Administrative ~ Centres (ODAC)
(Organizacja na Rzecz Rozwoju
Osrodkéw Administracyjnych)

niu rezimu Kaddafiego lub
pod jego kierownictwem,
potencjalne zrédlo Srodkéw
finansowych dla  rezimu.
ODAC ulatwila realizacje
tysigcy projektéw infrastruk-
turalnych  finansowanych
przez rzad.



http://www.odac-libya.com
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