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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 825/2009

z dnia 7 wrze$nia 2009 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1659/2005 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoz niektérych rodzajéow cegiel magnezytowych pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej (1) (zwane dalej ,rozporzg-
dzeniem podstawowym”), w szczegélnosci jego art. 11 ust. 3,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA
1.1. Obowigzujace Srodki

Rozporzadzeniem (WE) nr 1659/2005 (%) (zwanym dalej
,rozporzadzeniem pierwotnym”) Rada nalozyla osta-
teczne clo antydumpingowe na przywéz niektérych
rodzajow  cegiet  magnezytowych  pochodzacych
z Chiniskiej Republiki Ludowej (ChRL). Srodek stanowi
stawka cla ad wvalorem w  wysokosci 39,9 %,
z wylgczeniem szeSciu przedsigbiorstw wymienionych
z nazwy w rozporzadzeniu pierwotnym, podlegajacych
indywidualnym stawkom cfa.

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1.
() Dz.U. L 267 z 12.10.2005, s. 1.

1.2. Wniosek o dokonanie przegladu

Po nalozeniu ostatecznych $rodkéw antydumpingowych
Komisja otrzymata od chifiskiego producenta eksportuja-
cego Bayuquan Refractories Company Limited (zwanego
dalej ,wnioskodawcy” lub ,BRC”) wniosek o wszczecie
czeSciowego przegladu okresowego rozporzadzenia pier-
wotnego (zwanego dalej ,przegladem okresowym”), na
podstawie art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.
Whioskodawca nie uczestniczyl w dochodzeniu, ktére
doprowadzito do ustalent i wnioskéw przedstawionych
w rozporzadzeniu pierwotnym (zwanym dalej ,docho-
dzeniem pierwotnym”), w zwigzku z tym stosuje si¢
wobec niego rezydualne clo antydumpingowe.

W swoim wniosku dotyczacym przegladu okresowego
przedsigbiorstwo BRC twierdzilo, Ze spelnia ono kryteria
traktowania na zasadach rynkowych (,MET”) oraz indy-
widualnego traktowania (,IT”). BRC zastalo wykupione
przez Vesuvius Group, co spowodowalo zmiany w jego
strukturze. Wnioskodawca argumentowal, ze poréwnanie
cen krajowych i kosztéw produkeji z cenami eksporto-
wymi oferowanymi w wywozie do Wspdlnoty dowodzi,
ze margines dumpingu jest znacznie nizszy niz obecny
poziom Srodka antydumpingowego. Dlatego tez wnio-
skodawca twierdzil, ze stosowanie $rodka na obecnym
poziomie nie jest juz konieczne w celu zréwnowazenia
skutkéw dumpingu.

1.3. Wszczecie czesciowego przegladu okresowego

Po konsultacji z Komitetem Doradczym i po ustaleniu, ze
istniejg wystarczajgce dowody do wszczecia przegladu
okresowego, Komisja postanowila wszczaé czesciowy
przeglad okresowy zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporza-
dzenia podstawowego, w zakresie ograniczonym do
zbadania dumpingu odnosnie do przedsigbiorstwa BRC.
Komisja opublikowata zawiadomienie o wszczeciu prze-
gladu w dniu 12 czerwca 2008 r. w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej (°) i rozpoczela dochodzenie.

() Dz.U. C 146 z 12.6.2008, s. 27.
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1.4. Produkt objety postepowaniem i produkt 2. WYNIKI DOCHODZENIA
podobny
2.1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)
(5)  Produkt objety przegladem okresowym jest taki sam jak

produkt opisany w rozporzadzeniu pierwotnym, miano-
wicie sa to chemicznie zwigzane, niewypalone cegly
magnezytowe, ktérych  komponent  magnezytowy
zawiera co najmniej 80 % MgO, niezaleznie od tego,
czy zawierajg magnezyt, pochodzace z ChRL (,produkt
objety  postepowaniem”),  obecnie  klasyfikowane
w ramach kodéw CN ex 6815 91 00, ex 681599 10
i ex68159990 (kody TARIC 68159100 10,
68159910 20 i 6815 99 90 20).

Produkt wytwarzany i sprzedawany na rynku chifskim
i produkt wywozony do Wspdlnoty, jak réwniez ten
wytwarzany i sprzedawany w USA posiadajg takie same
podstawowe  cechy  fizykochemiczne,  techniczne
i zastosowania, dlatego tez uznaje si¢ je za produkty
podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

1.5. Zainteresowane strony

Komisja oficjalnie powiadomila przemyst wspélnotowy,
wnioskodawce oraz  przedstawicieli kraju  wywozu
o wszczgciu przegladu okresowego. Zainteresowanym
stronom umozliwiono wyrazenie opinii na piSmie
i ustnie. Wszystkie strony, ktére wystapily z wnioskiem
o przestuchanie oraz wykazaly szczegblne powody, dla
ktorych powinny zostal wystuchane, uzyskaly taka
mozliwosé.

Komisja przestala wnioskodawcy formularz wniosku
0 MET wraz z kwestionariuszem i otrzymala odpowiedz
w wyznaczonym w tym celu terminie. Komisja zgroma-
dzila i zweryfikowala réwniez wszelkie informacje, jakie
uznala za niezbedne dla celéw okreslenia dumpingu,
oraz przeprowadzila wizyty weryfikacyjne w siedzibach
nastepujacych przedsiebiorstw:

— Bayuquan Refractories Co. Ltd. (wnioskodawrca),
ChRL,

— Vesuvius UK Co. Ltd. (powigzany importer), Zjedno-
czone Krélestwo,

— Vesuvius  Iberica Refractories S.A.

importer), Hiszpania,

(powigzany

— Vesuvius Deutschland GmbH (powiazany importer),
Niemcy,

— Vesuvius Italia S.P.A (powigzany importer), Wlochy.

1.6. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu objelo okres od dnia
1 kwietnia 2007 r. do dnia 31 marca 2008 r. (zwany
dalej ,okresem objetym dochodzeniem” lub ,0D”).

(10)

(12)

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego w dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych
przywozu z ChRL warto$¢ normalng ustala si¢ zgodnie
z art. 2 ust. 1-6 rozporzadzenia podstawowego dla tych
producentéw, ktérych uznano za spelniajacych kryteria
okreslone w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podsta-
wowego, tj. w przypadkach gdy wykazano, ze
w odniesieniu do wytwarzania i sprzedazy produktu
podobnego przewazaly warunki gospodarki rynkowej.
Wspomniane kryteria przedstawiono ponizej
w streszczonej formie:

— decyzje zwigzane z dzialalnoscia rynkowa podejmuje
si¢ w odpowiedzi na sygnaly dochodzace z rynku,
bez znacznej ingerencji panstwa, za$ koszty odzwier-
ciedlajg wartosci rynkowe,

— przedsi¢biorstwa posiadaja jeden czytelny zestaw
podstawowej dokumentacji ksiggowej, ktora podlega
niezaleznemu  audytowi zgodnemu z  Migdzy-
narodowymi Standardami Rachunkowosci (,IAS”)
i jest stosowana we wszystkich okolicznosciach,

— nie wystepuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowe;j,

— prawo upadlosciowe i prawo wlasnosci gwarantuja
stabilno$¢ i pewno$¢ prawna,

— wymiany walut dokonuje si¢ po kursach rynkowych.

Whioskodawca wystapil o przyznanie MET na mocy
art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawowego, prze-
sylajgc  wlasciwie umotywowany formularz wniosku
o MET w wyznaczonym terminie. Informacje i dane
w nim przedstawione zostaly nastepnie zweryfikowane
podczas dochodzenia na miejscu.

W trakcie dochodzenia ustalono, ze wnioskodawca nie
spelnia kryteriéw przyznania MET, o ktérych mowa
w art. 2 ust. 7 lit. ¢) tiret drugie i trzecie. Przedsigbior-
stwo nie udowodnilo, ze posiada jeden czytelny zestaw
podstawowej dokumentacji  ksiegowej, sporzadzanej
i podlegajacej audytowi zgodnie z IAS. Sprawozdania
finansowe 1 poszczegélne rachunki przedsigbiorstwa
wskazywaly na takie naruszenia IAS oraz zasad rachun-
kowosci, jak niepoprawne ksiegowanie amortyzacji
srodkéw trwalych oraz niepoprawne ksiggowanie na
kontach ,zobowigzania” oraz ,zaliczki”. Audytor nie
wspomnial o tych nieprawidlowosciach, uwaza si¢ zatem,
ze sprawozdania finansowe nie byly kontrolowane
zgodnie z IAS. Ponadto przedsigbiorstwo to nie udowod-
nilo, ze nie podlega znacznym znieksztalceniom przenie-
sionym z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej,
w  szczegllnosci poniewaz prawa do uzytkowania
gruntéw zostaly nabyte znacznie ponizej ich wartosci
rynkowej.



11.9.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 240/3

(13)

(14)

(15)

(16)

17)

Na podstawie powyzszych faktow i okolicznosci wnio-
skodawcy nie mozna bylo przyznaé MET.

Przemystowi wspdlnotowemu, wnioskodawcy i wladzom
kraju wywozu umozliwiono przedstawienie uwag na
temat ustalen dotyczacych MET. Nastepnie wniosko-
dawca oraz przemysl wspdlnotowy przedstawili swoje
uwagi.

Whioskodawca twierdzil, ze uwagi zgloszone do jego
ewidencji ksiegowej nie dotyczyly kwestii o istotnym
znaczeniu lub tez ze nieprawidtowosci zostaly usunigte
w 2008 r. Nalezy odnotowa¢, ze nieprawidlowosci wyka-
zane w ewidencji ksiegowej wnioskodawcy w roku 2007
doprowadzily do znacznego znieksztalcenia obrazu
sytuacji finansowej wnioskodawcy. Kontrola rachunkowa
w OD ujawnita, ze problemy zidentyfikowane w 2007 r.
wystepowaly nadal w 2008 r. Twierdzenie wniosko-
dawcy, iz jego praktyki rachunkowe zmienily si¢ pod
koniec 2008 r., nie moglo zostaé zaakceptowane, jako
ze zmiany nastapily dziewie¢ miesiecy po OD, a poza
tym informacje te nie mogly zostal zweryfikowane
w trakcie kontroli na miejscu.

Przedstawiciele przemystu wspélnotowego dowodzili, ze
wnioskodawca nie spehnil  pierwszego  kryterium,
poniewaz rdézne ograniczenia w eksporcie nalozone
przez chinski rzad na gléwny surowiec uzywany do
wytwarzania produktu objetego postgpowaniem dopro-
wadzily do znieksztalcenia cen tego surowca na rynku
krajowym. W rezultacie chifnscy producenci cegiel
magnezytowych moga pozyskal surowiec na lepszych
warunkach niz ich konkurenci w innych krajach.

W celu ustalenia zasadnosci tego twierdzenia zbadano
ceny zakupu gtéwnego surowca, tlenku magnezu, przez
BRC oraz powszechnie oferowane ceny chinskiego tlenku
magnezu (Zrédto: Price Watch/Industrial minerals) przed-
stawione przez przemyst wspélnotowy. Poréwnanie
wykazalo, ze rbznica cen w OD nie moze by¢ uznana
za znaczng. Ponadto podczas dochodzenia dowiedziono,
ze BRC mogt kupowal tlenek magnezu od réznych
dostawcow i ze ceny negocjowano bez ingerencji
panstwa. Na tej podstawie wydaje si¢, iz jakiekolwiek
znieksztalcenia dotyczgce cen surowca nie mialy znaczg-
cego wplywu na BRC w OD.

Na tej podstawie potwierdzono ustalenia i wniosek, ze
przedsi¢biorstwu BRC nie nalezy przyznawaé MET.

2.2. Indywidualne traktowanie (IT)

Na mocy art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego, dla
krajéw, ktorych dotyczy ten artykul, ustalana jest ewen-
tualna jedna stawka celna, z wyjatkiem przedsiebiorstw,
ktére moga udowodnié, ze spekniaja wszystkie kryteria IT
okre$lone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.
Wspomniane kryteria przedstawiono ponizej
w streszczonej formie:

(20)

(21)

(22)

(24)

— w przypadku przedsigbiorstw bedacych catkowicie
lub czgSciowo whasnoscig spotek zagranicznych lub
w przypadku wspélnych przedsigbiorstw eksporterzy
maja swobode¢ wycofywania do kraju kapitalu
i zyskow,

— ceny eksportowe i wywozone ilosci oraz warunki
sprzedazy sa swobodnie ustalane;

— wigkszo$¢ udziatéw znajduje si¢ w posiadaniu oséb
prywatnych i konieczne jest wykazanie, ze BRC jest
wystarczajaco niezalezne od interwencji panstwa,

— przeliczanie walut odbywa si¢ po kursie rynkowym,

— interwencja pafistwa nie pozwala na obejscie Srodkéw
antydumpingowych, jezeli indywidualni eksporterzy
korzystaja z réznych stawek cla.

Whioskodawca oprécz wniosku o MET zlozyt réwniez
wniosek o IT w przypadku nieprzyznania MET.

W wyniku dochodzenia stwierdzono, iz wnioskodawca
spelnia  obecnie wszystkie pie¢  kryteriow MET.
W trakcie dochodzenia nie ustalono zadnych faktéw,
ktére prowadzityby do odrzucenia wniosku przedsigbior-
stwa o IT. Uznano zatem, ze przedsigbiorstwu BRC
nalezy przyznaé IT.

2.3. Warto$¢ normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego,
w odniesieniu do produktéw przywozonych z krajéw
nieposiadajgcych ~ gospodarki  rynkowej,  ktérym
w zwigzku z tym nie mozna bylo przyznaé MET,
warto§¢ normalng dla krajéw okreSlonych w art. 2
ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawowego nalezy ustali¢
na podstawie ceny lub warto$ci skonstruowanej w kraju
analogicznym.

W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja
zasygnalizowala swéj zamiar wykorzystania Standw
Zjednoczonych Ameryki (USA) jako odpowiedniego
kraju analogicznego w celu ustalenia warto$ci normalnej
dla ChRL, jako ze wskazany kraj analogiczny zostal
wykorzystany w dochodzeniu pierwotnym. Jeden produ-
cent z USA zgodzil si¢ wspolpracowaé w dochodzeniu
w celu ustalania warto$ci normalnej dla BRC. Nie otrzy-
mano zadnych uwag od zainteresowanych stron
odnosnie do tej propozyciji.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a)
rozporzadzenia podstawowego, normalng warto$¢ dla
wnioskodawcy ustalono w oparciu o sprawdzone infor-
macje otrzymane od wspolpracujgcego producenta
w kraju analogicznym.
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(25 W zwiazku z faktem, iz w celu okreSlenia wartosci (31) W wyniku powyzszych analiz ustalono, ze wszystkie,
normalnej dla zdecydowanej wigkszosci typéw produktu oprécz  jednego, typy produktu byly sprzedawane
wywozonych z ChRL wykorzystano przede wszystkim w USA w ramach zwyklego obrotu handlowego.
dane z kraju analogicznego, uznano za wiasciwe dosto- W zwiazku z tym warto$¢ normalna dla tych produktéw
sowanie kryteriow stosowanych do okreSlania poszcze- zostala ustalona na podstawie wszystkich cen faktycznie
gélnych  typéw  produktu. Obliczenia marginesu placonych lub naleznych na rynku krajowym w USA
dumpingu zostaly wigc skorygowane z uwzglednieniem w odniesieniu do produktéw podobnych do tych wywo-
dostosowanych kryteriéw. zonych przez BRC do Wspdlnoty. Warto$¢ normalna
zostala ustalona jako $rednia wazona cena sprzedazy
na rynku krajowym pobierana od niepowigzanych
(26) W celu obliczenia wartosci normalnej ustalono najpierw, odbiorcéw w USA.
czy catkowita wielko$¢ sprzedazy produktu objetego
postgpowaniem  dokonanej przez wsplpracujgcego (32)  Wigkszos¢ typéw produktu wywozonych przez BRC do
producenta z USA na rynku krajowym byla reprezenta- Wspblnoty stanowity produkty poddane dalszej obrébee,
tywna w poréwnaniu do cii}kowue] w1elkosc1 jego sprze- ktérych producent wspélpracujacy w USA nie sprze-
dazy eksportqwej do Wspélnoty. Zgodrpe z art. 2 ust. 2 dawat w ogdle lub sprzedawat je w ilosciach niereprezen-
rozporzadzenia podstawowego sprzedaz krajowg uznaje tatywnych. W zwiagzku z tym warto$§¢ normalna tych
si¢ za reprezentatywna, o ile calkowita wielko$¢ sprze- produktéw zostalta ustalona w oparciu o sprzedaz
dazy krajowej jest réwna co najmniej 5% calkowitej w USA zgodnie z motywem 31 dla analogicznych
wielkos’c} sprze’(%aiy ekspprtowej do Wspélnoty. Stwier- typéw  produktéw niepoddanych dalszej obrébce
dzono, ze calo$¢ sprzedazy Wspoipracu]qcego producenta z uwzglednieniem réznic w fizycznych  cechach
z USA mna rynku krajowym byl dokonywana produktu. Poziom dostosowania zostal wyliczony
w wielkosciach reprezentatywnych. w oparciu o zweryfikowane dane przemystu wspélnoto-
wego przedstawione w dochodzeniu pierwotnym.
27)  Nastepnie okreslono rodzaje produktu podobnego, ktore ) i
27) by}y(;sl;rzedawane na rynk LJI kfajowym, Ekt(’)re bgy Iy iden- (3 W przypadku jedynego typu produktu, dla 1_<t0reg0
tyczne i bezposrednio porownywalne do rodzajow niemozliwe bylo zastosowarie cen na rynku krajowym,
produktu sprzedawanych na wywéz do Wspélnoty. 0 czym mowa w motywie (31), konieczne bylo zastoso-
wanie innej metody. W tym zakresie Komisja wykorzys-
tala konstruowang warto$¢ normalng. Zgodnie z art. 2
(28) Dla kazdego typu produktu sprzedawanego przez wsp6l- ust. 3 rozporzadzenia podstawowegg warto$¢ normalna
pracujgcego producenta z USA na rynku krajowym zostala sk(.)nstruowe.ma na p(édSthle vg}ai:nego .klczsztu
i bezposrednio poréwnywalnego z typem cegiel magne- wytworzenia vgywolionegokro Zaju pro %tu Zvlzlf“ szo-
zytowych sprzedawanych przez BRC do Wspdlnoty usta- nego o rozsadng kwole XOszlow sprzedazy, KOSZLow
lano, czy sprzedaz krajowa w USA jest wystarczajaco ogdlnych i admmlstracy]nych.l marzy zysku. Zgodn}e,
reprezentatywna z punktu widzenia art. 2 ust. 2 rozpo- z art. 2 ust. 6 roz,porzqdzenla. podstawoyvego w,artosc
rzadzenia podstawowego. Sprzedaz na rynku krajowym procentowa koszﬁqw sprzed?{zy, ko}sztow ogolr,lycdh
okreslonego rodzaju cegiel magnezytowych uznano za 1§lenlstr?9y]ny; limar,zy Zysku zosta akoparta na Ere .
wystarczajaco reprezentatywna, jezeli calkowita wielko$¢ n{)e] War;osc:ﬂ tye OSZ?VIV( ! marzg bes u w zwyklym
sprzedazy tego rodzaju produktu na rynku krajowym obrocie handlowym produktem podobnym.
w USA w okresie dochodzenia wynosita co najmniej
5 % lacznej wielkosci sprzedazy rodzaju cegiel magnezy- 2.4. Cena eksportowa
towych poréwnywalnych do wywozonych przez BRC do ) N ) )
Wspdlnoty. Stwierdzono, ze wszystkie rodzaje produktu G4 W z’wu;zku z_faktem, iz sp,rzeda.zy ekqurtowe) in
byly sprzedawane na rynku krajowym w wystarczajacej Wspdlnoty dokonano za  posrednictwem Importerow
ilosci, pozwalajacej na uznanie sprzedazy za reprezenta- powigzanych, cena eksportowa ex-works musiata zosta¢
tywna. skonstruowana zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego w oparciu o ceng, po ktérej przywiezione
produkty zostaly po raz pierwszy odsprzedane pierw-
(29) Komisja zbadala nastepnie, czy sprzedaz na rynku szemu niezaleznemu  nabywey  we W§pOIHOC}e,
krajowym w USA kazdego typu cegiel magnezytowych z w%asawym uwzglednieniem wszystkich kpsztow ponie-
sprzedawanych na tym rynku w ilo$ciach reprezentatyw- SIQHYC.h. mlfgd.zy przywozem a odsprz.edazq oraz odpo-
nych moze by¢ uznana za dokonywang w zwyklym Wlec.lme] marzy zwigzanej z kqsztaml sprzedazy, k'osz-
obrocie handlowym, poprzez okreslenie, jaka czesé tami og6lnymi i administracyjnymi oraz z Zyskl;m.
sprzedazy przynoszacej zysk byla realizowana na rzecz w tyr.n‘zakres.w Zastosowano IfOSZty sprzedazy, ogélne
niezaleznych nabywcow danego rodzaju cegiel magnezy- i administracyjne powigzanego importera.
towych.
(35) W odniesieniu do rozsadnego zysku importera, ktory
powinien by¢ zastosowany w tym celu, wobec braku
(30)  Transakcje sprzedazy na rynku krajowym uznano za danych od niepowigzanych importeréw i w zwiazku

przynoszace zysk, jezeli cena jednostkowa danego
rodzaju produktu byla réwna lub wyzsza od kosztéw
produkeji. W zwiazku z tym okreslono koszty produkgji
kazdego rodzaju produktu sprzedawanego na rynku
krajowym w USA w okresie dochodzenia.

z tym, iz obecny przeglad okresowy jest ograniczony
w zakresie do zbadania dumpingu odno$nie do jednego
przedsi¢biorstwa, tj. wnioskodawcy, margines zysku
oparto na zysku osiagnietym przez wspdlpracujacego
importera niepowiazanego z dochodzenia pierwotnego.



11.9.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 240/5

(37)

(38)

(39)

2.5. Poréwnanie

Warto$¢ normalna i S$rednia cena eksportowa dla
kazdego rodzaju produktu objetego postepowaniem
zostaly poréwnane na podstawie ceny ex-works na tym
samym poziomie handlu i przy tym samym poziomie
podatkéw posrednich. W celu zapewnienia sprawiedli-
wego poréwnania miedzy warto$cig normalng a ceng
eksportowy, zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia
podstawowego uwzgledniono réznice w czynnikach, co
do ktérych wykazano, ze moga mie¢ wplyw na ceny
i ich poréwnanie. W tym celu wprowadzono dostoso-
wania uwzgledniajace koszty transportu, ubezpieczenia,
przetadunku, koszty kredytu oraz rzeczywisty kwote
uiszczonych cel antydumpingowych, tam gdzie bylo to
zasadne i zostalo poparte dowodami.

Dochodzenie wykazalo, ze VAT zaplacony od sprzedazy
eksportowej nie zostal zwrécony. W informacjach ujaw-
nionych wnioskodawcy zgodnie z art. 20 rozporzadzenia
podstawowego wskazano, ze zaréwno cena eksportowa,
jak i warto$¢ normalna zostang okre$lone na podstawie
uiszczonego lub naleznego podatku VAT. Wnioskodawca
argumentowal, ze to podejscie jest nie do przyjecia,
poniewaz zwigkszyloby ono warto$¢ normalng o kwote
przekraczajaca kwote podatku VAT, ktéra powinna
zostal odjeta od ceny eksportowej.

W odniesieniu do tego argumentu nalezy zauwazy¢, ze
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym VAT od
sprzedazy eksportowej nie zostal zwrécony. Dlatego tez
nie bylo potrzebne dostosowanie w zakresie podatku
VAT ani w odniesieniu do ceny eksportowej, ani do
warto$ci normalnej. Ponadto zastosowana metoda jest
neutralna. Daje ona te same rezultaty, nawet jesli, na
przyklad w przypadku niektérych produktéw czy trans-
akcji, przedsigbiorstwo sprzedaje do Wspélnoty po cenie
eksportowej, co nie skutkuje dumpingiem. Innymi stowy,
nawet zakladajac, ze wlaczenie podatku VAT po obu
stronach réwnania zwigkszyloby réznice miedzy tymi
dwoma elementami, staloby si¢ tak réwniez
w przypadku modeli, w ktérych dumping nie miat
miejsca.

2.6. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego
$rednig wazong warto$¢ normalng ze wzgledu na rodzaj
poréwnano ze Srednig wazong cena eksportowa odpo-
wiadajgcego rodzaju produktu objetego postepowaniem.
Poréwnanie to nie wykazalo istnienia dumpingu.

3. TRWALY CHARAKTER ZMIAN OKOLICZNOSCI

Zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
zbadano réwniez, czy zmiang okoliczno$ci mozna uznaé
za trwalg.

(41)

(42)

(44)

W tym wzgledzie przypomina si¢, ze wnioskodawca pod
koniec okresu objetego dochodzeniem w rozporzadzeniu
pierwotnym sprzedawal jedynie niewiclka ilo$¢ cegiet
magnezytowych, w zwigzku z czym nie uczestniczyt
on w dochodzeniu, co spowodowalo nalozenie na
niego cla rezydualnego w wysokosci 39,9 %. Nastepnie
BRC, ktére istniato w okresie dochodzenia pierwotnego,
zastalo wykupione przez Vesuvius Group, co spowodo-
walo zmiany w strukturze BRC.

Whioskodawca wykazal si¢ pelng wspdlpraca w ramach
niniejszego przegladu okresowego. Zebrane
i zweryfikowane dane pozwolily na ustalenie marginesu
dumpingu w oparciu o jego indywidualne ceny ekspor-
towe do Wspdlnoty. Wynik tego obliczenia $wiadczy
o tym, iz dalsze stosowanie $rodka na dotychczasowym
poziomie nie jest juz uzasadnione.

Dowody zebrane i potwierdzone podczas dochodzenia
réwniez Swiadczg o trwalym charakterze zmian
w strukturze organizacyjnej wnioskodawcy. W trakcie
dochodzenia nie pojawily si¢ Zadne dowody, ktére wska-
zywalby na odmienny stan rzeczy. W przewidywalnej
przysztosci mato prawdopodobna jest zmiana okolicz-
nosci, ktére doprowadzily do wszczecia biezacego prze-
gladu, w sposéb, ktéry wplynalby na jego ustalenia.
W zwigzku z tym uznaje si¢, ze zmiany
w okoliczno$ciach maja charakter trwaly.

4. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

W $wietle wynikéw dochodzenia w ramach niniejszego
przegladu, uznaje si¢ za stosowne zmieni¢ stawke cla
antydumpingowego stosowang do przywozu produktu
objetego postepowaniem przez BRC na 0 %.

Zainteresowane  strony  zostaly  poinformowane
o zasadniczych faktach i okolicznosciach, na podstawie
ktérych zamierza si¢ zaleci¢ zmiang rozporzgdzenia (WE)
nr 1659/2005; umozliwiono im takze przedstawienie
uwag. Uwagi stron zostaly w odpowiednich przypadkach
uwzglednione,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W tabeli w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1659/2005

dodaje si¢ nastepujacy wpis po wpisie dotyczacym Dashiqiao
Sangiang Refractory Materials Co. Ltd:
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Producent

Clo antydumpingowe

Dodatkowy kod TARIC

,Bayuquan Refractories Co. Ltd,
Qinglongshan Street, Bayuquan District,
Yingkou 115007, Liaoning Province, ChRL

0%

A960”

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie w dniu nastgpujagcym po jego opublikowaniu w Dzienniku

Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 wrze$nia 2009 r.

W imieniu Rady
E. ERLANDSSON
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 826/2009

z dnia 7 wrze$nia 2009 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1659/2005 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoéz niektérych rodzajéow cegiel magnezytowych pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegblnosci jego art. 11 ust. 3,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Obowigzujace Srodki

Rada, rozporzadzeniem (WE) nr 1659/2005 (?) (,rozpo-
rzadzenie pierwotne”), nalozyla ostateczne cto antydum-
pingowe na przywoz niektorych rodzajéw cegiel magne-
zytowych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej
(,ChRL"). Srodek stanowi stawka cla ad valorem
w wysokoSci 39,9 %, z wylaczeniem szeSciu przedsie-
biorstw wymienionych z nazwy w rozporzadzeniu pier-
wotnym, podlegajacych indywidualnym stawkom cla.

2. Wniosek o dokonanie przegladu

W 2008 r. do Komisji wplynal wniosek
o przeprowadzenie czeSciowego przegladu okresowego
na mocy art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
(wprzeglad okresowy”). Wniosek o przeprowadzenie prze-
gladu w zakresie ograniczonym do zbadania dumpingu
zostal zlozony przez chifiskiego producenta eksportuja-
cego Dashigiao Sanqiang Refractory Materials Company
Limited (,DSRM” lub ,wnioskodawca”). Stawke ostatecz-
nego cla antydumpingowego stosowanego w odniesieniu
do produktéw wytwarzanych przez ,DSRM” ustalono na
poziomie 27,7 %.

W swym wniosku o przeprowadzenie przegladu okreso-
wego wnioskodawca twierdzil, ze okolicznosci, na
podstawie ktérych nalozono S$rodek, zmienily sig
i zmiany te majg charakter trwaly. Wnioskodawca argu-
mentowal, ze poréwnanie cen krajowych i kosztu
produkcji  z  cenami  eksportowymi  oferowanymi
w  wywozie do Wspdlnoty wskazuje, ze margines
dumpingu jest znacznie nizszy niz obecny poziom
srodka antydumpingowego. Dlatego twierdzil, ze stoso-

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1.
() Dz.U. L 267 z 12.10.2005, s. 1.

wanie $rodka na obecnym poziomie nie jest juz
konieczne w celu zréwnowazenia skutkéw dumpingu.
W szczegblnosci wnioskodawca przedstawit dowody
prima facie $wiadczace o tym, Ze spelnia on kryteria trak-
towania na zasadach rynkowych (,MET").

3. Wszczecie przegladu okresowego

Po konsultacji z Komitetem Doradczym i po ustaleniu, Ze
istniejg wystarczajagce dowody do wszczecia przegladu
okresowego, Komisja postanowila wszczaé przeglad
okresowy zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego, w zakresie ograniczonym do zbadania
dumpingu odnos$nie do DSRM. Komisja opublikowata
zawiadomienie o wszczeciu  przegladu  w  dniu
12 czerwca 2008 r. w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej () 1 rozpoczela dochodzenie.

4. Produkt
podobny

objety postepowaniem i produkt

Produkt objety przegladem okresowym jest taki sam jak
produkt opisany w rozporzadzeniu pierwotnym, miano-
wicie sa to chemicznie zwigzane, niewypalone cegly
magnezytowe, ktérych  komponent  magnezytowy
zawiera co najmniej 80 % MgO, niezaleznie od tego,
czy zawieraja magnezyt, pochodzace z ChRL (,produkt
objety  postepowaniem”),  obecnie  klasyfikowane
w ramach kodéw CN ex 681591 00, ex 681599 10
i ex68159990 (kody TARIC 6815 91 00 10,
6815991020 i 681599 90 20).

Produkt wytwarzany i sprzedawany na rynku chifskim
i produkt wywozony do Wspdlnoty, jak réwniez ten
wytwarzany i sprzedawany w USA posiadaja takie same
podstawowe  cechy  fizykochemiczne,  techniczne
i zastosowania, dlatego tez uznaje si¢ je za produkty
podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

5. Zainteresowane strony

Komisja oficjalnie powiadomila przemyst wspélnotowy,
wnioskodawce oraz wladze kraju wywozu o wszczeciu
przegladu okresowego. Zainteresowanym stronom umoz-
liwiono przedstawienie opinii na piSmie oraz zlozenie
wniosku o przestuchanie w terminie okreSlonym
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania. Wszystkie
strony, ktére wystapily z wnioskiem o przestuchanie oraz
wykazaly szczegdlne powody, dla ktérych powinny
zostaé wystuchane, uzyskaly taka mozliwos¢.

() Dz.U. C 146 z 12.6.2008, s. 30.
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(10)

DSRM i jego przedsigbiorstwom powigzanym przestano
formularz wniosku o przyznanie traktowania na zasa-
dach rynkowych (,MET”) oraz kwestionariusz; wszystkie
te przedsigbiorstwa udzielity odpowiedzi w ustalonych
terminach. Komisja zgromadzita i zweryfikowala
wszystkie informacje, ktére uznala za niezbedne do
swojej analizy, oraz przeprowadzila wizyty weryfikacyjne
w nastepujacych przedsigbiorstwach:

a) ChRL:

— Dashiqiao Sangiang Refractory Materials Co.
Limited (wnioskodawca), Dashiqiao, Liaoning
Province;

b) Wiochy:

— Duferco Commerciale SpA, Genua;
¢) Francja:

— Duferco, Aubervilliers;
d) Szwajcaria:

— Duferco SA, Lugano.

6. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie w sprawie dumpingu obj¢lo okres od dnia
1 stycznia 2007 r. do dnia 31 marca 2008 r. (,okres
objety dochodzeniem” lub ,0D”).

B. WYNIKI DOCHODZENIA
1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego w dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych
przywozu z ChRL warto$¢ normalng ustala si¢ zgodnie
z ust. 1-6 tego artykulu dla tych producentéw, ktérych
uznano za spelniajacych kryteria okreslone w art. 2 ust. 7
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, tj. w przypadkach
gdy wykazano, ze w odniesieniu do wytwarzania
i sprzedazy produktu podobnego przewazaly warunki
gospodarki rynkowej. Wspomniane kryteria przedsta-
wiono ponizej w streszczonej formie:

— decyzje zwigzane z dzialalnoscia rynkowa podejmuje
sic w odpowiedzi na sygnaly dochodzgce z rynku,
bez znacznej ingerencji panstwa, zas koszty odzwier-
ciedlajg wartosci rynkowe,

— przedsi¢biorstwa posiadajg jeden czytelny zestaw
podstawowej dokumentacji ksiegowej, ktéra podlega
niezaleznemu audytowi zgodnemu
z Migdzynarodowymi Standardami Rachunkowosci
(.IAS") i jest stosowana we wszystkich okoliczno-
$ciach,

— nie wystepuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej,

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

— prawo upadlosciowe i prawo wlasnosci gwarantuja
stabilno$¢ i pewno$¢ prawna,

— wymiany walut dokonuje si¢ po kursach rynkowych.

Whioskodawca wystapil o przyznanie MET na mocy art.
2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawowego, odsylajac
wlasciwie umotywowany formularz wniosku o MET
w wyznaczonym terminie. Informacje i dane w nim
przedstawione zostaly zweryfikowane podczas docho-
dzenia na miejscu.

W wyniku dochodzenia stwierdzono, iz wnioskodawca
spelnia obecnie wszystkie pie¢ kryteriow MET. Stwier-
dzono, iz w okresie objetym dochodzeniem DSRM
podejmowato decyzje zwigzane z dzialalnoscia gospo-
darcza bez ingerencji panistwa lub znieksztalceni zwigza-
nych z warunkami gospodarki nierynkowej. DSRM
podlega chinskiemu prawu upadlosciowemu i wilasnosci
bez zadnych odstepstw. Przedsigbiorstwo posiada jeden
zestaw podstawowej dokumentacji ksiggowej, podlega-
jacy niezaleznemu audytowi, oraz system ksiegowosci,
a jego praktyke uznano za zgodna
z miedzynarodowymi og6lnymi regulami ksiegowymi
oraz Miedzynarodowymi Standardami Rachunkowosci
(IAS). Stwierdzono, ze koszty i ceny odzwierciedlajg
wartosci rynkowe, a przeliczanie walut odbywalo si¢ po
kursie rynkowym.

Na podstawie powyzszych faktow i okolicznosci wnio-
skodawcy mozna przyznaé status podmiotu traktowa-
nego na zasadach rynkowych (MET).

Przemystowi wspdlnotowemu, wnioskodawcy i wladzom
kraju wywozu umozliwiono przedstawienie uwag na
temat ustalen dotyczacych MET. Nastepnie wniosko-
dawca oraz przemyst wspélnotowy przedstawili swoje
uwagi.

Przedstawiciele przemystu wspélnotowego dowodzili, ze
wnioskodawca nie spelnit pierwszego  kryterium,
poniewaz rézne ograniczenia w eksporcie nalozone
przez chinski rzad na gléwny surowiec uzywany do
wytwarzania produktu objetego postgpowaniem dopro-
wadzily do znieksztalcenia cen tego surowca na rynku
krajowym. W rezultacie chinscy producenci -cegiel
magnezytowych moga pozyskaé surowiec na lepszych
warunkach niz ich konkurenci w innych krajach.

W celu ustalenia zasadnosci tego twierdzenia zbadano
ceny zakupu gléwnego surowca, tj. tlenku magnezu,
przez DSRM oraz publicznie oferowane ceny chifiskiego
tlenku magnezu (Zrédto: Price Watch/Industrial minerals)
przedstawione przez przemyst wspélnotowy. Poréwnanie
wykazalo, Ze réznica cen w OD nie moze by¢ uznana za
znaczna. Ponadto podczas dochodzenia sprawdzono, ze
DSRM mogt kupowaé tlenek magnezu od réznych
dostawcOw i ze ceny negocjowano bez ingerencji
panstwa. Na tej podstawie wydaje si¢, iz jakiekolwiek
znieksztalcenia dotyczace cen surowca nie mialy znacza-
cego wplywu na to konkretne przedsigbiorstwo w OD.
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(17) Na tej podstawie potwierdzono ustalenia i wniosek, ze wistej cenie krajowej, ktérg obliczono jako S$rednia

(18)

(21)

(22)

(23)

przedsigbiorstwu DSRM nalezy przyznaé MET.

2. Warto$¢ normalna

W celu ustalenia warto$ci normalnej ustalono najpierw,
czy catkowita wielko$¢ dokonanej przez DSRM sprze-
dazy produktu objetego postgpowaniem na rynku
krajowym  byla reprezentatywna w  poréwnaniu
z catkowita wielkoscia jego sprzedazy eksportowej do
Wspélnoty. Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego sprzedaz krajowa uznaje si¢ za reprezen-
tatywng, o ile catkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej jest
réwna co najmniej 5 % catkowitej wielkosci sprzedazy
eksportowej do Wspdlnoty. Stwierdzono, ze calosé
sprzedazy DSRM na rynku krajowym byla dokonywana
w wielko$ciach reprezentatywnych.

Nastepnie okre$lono rodzaje produktu podobnego, ktére
byly sprzedawane przez DSRM na rynku krajowym,
a ktére byly identyczne i bezposrednio poréwnywalne
do rodzajow produktu sprzedawanych na wywoéz do
Wspdlnoty.

W odniesieniu do kazdego rodzaju produktu sprzedawa-
nego przez DSRM na rynku krajowym, wobec ktérego
stwierdzono, zZe jest bezposrednio poréwnywalny
z rodzajem produktu sprzedawanym na wywodz do
Wspdlnoty, sprawdzono, czy krajowa sprzedaz byta
dokonywana w wielko$ci reprezentatywnej dla celéw
art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Sprzedaz
krajowa okreSlonego rodzaju produktu uznano za
wystarczajaco reprezentatywna, jezeli ogdlna wielko$é
sprzedazy krajowej tego rodzaju w OD stanowila co
najmniej 5 % og6lnej wielkosci sprzedazy poréwnywal-
nego rodzaju wywozonego do Wspdlnoty.

Zbadano réwniez, czy krajowa sprzedaz kazdego rodzaju
produktu moze by¢ uznana za dokonywang w zwyklym
obrocie handlowym, zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporza-
dzenia podstawowego. Badanie to przeprowadzono
poprzez ustalenie odsetka sprzedazy z zyskiem na
rzecz niezaleznych klientéw na rynku krajowym w OD
kazdego wywozonego rodzaju produktu objetego poste-
powaniem.

W przypadkach gdy wiclko$¢ sprzedazy danego typu
produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto
réwnej lub wyzszej od obliczonych kosztéw produkeji,
przekraczala 80 % calkowitej wielkoSci sprzedazy
danego typu produktu, a Srednia wazona cena tego
typu produktu byla réwna lub wyzsza od jednostkowego
kosztu produkeji, warto§¢ normalng oparto na rzeczy-
wistej cenie krajowej. Ceng te obliczano jako $rednig
wazong cen sprzedazy krajowej ogdlem tego rodzaju,
dokonanej w OD, bez wzgledu na to, czy byla to
sprzedaz z zyskiem czy nie.

W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy z zyskiem
danego rodzaju produktu stanowila najwyzej 80 %
catkowitej wielkosci sprzedazy tego rodzaju lub gdy
§rednia wazona ceny danego rodzaju byla nizsza niz
koszty produkcji, warto§¢ normalng oparto na rzeczy-

(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

wazong ceny W wylacznie krajowej sprzedazy

z zyskiem dla danego rodzaju podczas OD.

W przypadku gdy ceny krajowe okreslonego rodzaju
produktu sprzedawanego przez DSRM nie mogly
stanowi¢ podstawy do ustalenia wartoSci normalnej,
konieczne bylo zastosowanie innej metody. W tym
zakresie Komisja wykorzystala konstruowang warto$¢
normalng. Zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podsta-
wowego warto$¢ normalna zostala skonstruowana na
podstawie wlasnego kosztu wytworzenia wywozonego
rodzaju produktu zwigkszonego o rozsadng kwote
kosztéw sprzedazy, kosztéw o0gllnych
i administracyjnych (,SG&A”) i marzy zysku. Zgodnie
z art. 2 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego warto$¢
SG&A i marzy zysku zostala oparta na $redniej SG&A
i marzy zysku w sprzedazy DSRM w zwyklym obrocie
handlowym produktem podobnym.

3. Cena eksportowa

W zwigzku z faktem, iz sprzedazy eksportowej do
Wspdlnoty dokonano za posrednictwem powigzanych
z DSRM  przedsigbiorstw  we  Wspdlnocie  lub
w Szwajcarii, cena eksportowa ex-works musiala zostaé
skonstruowana zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego na podstawie ceny, po ktérej przywie-
zione produkty zostaly po raz pierwszy odsprzedane
pierwszemu niezaleznemu nabywcy we Wspélnocie,
z wlasciwym uwzglednieniem wszystkich kosztéw ponie-
sionych miedzy przywozem a odsprzedaza oraz odpo-
wiedniej marzy dla SG&A i zyskow. W tym zakresie
zastosowano koszty SG&A powigzanego importera.

W odniesieniu do rozsagdnego zysku importera, ktory
powinien by¢ zastosowany w tym celu, wobec braku
danych od niepowigzanych importeréw i w zwigzku
z tym, iz obecny przeglad okresowy jest ograniczony
w zakresie do zbadania dumpingu odnosnie do jednego
przedsigbiorstwa, margines zysku oparto na zysku osiag-
nigtym przez wspolpracujacego importera niepowigza-
nego z dochodzenia pierwotnego.

W zwiazku z ostatecznym ujawnieniem ustalen DSRM
twierdzil, ze wspolczynnik SG&A zastosowany do skon-
struowania ceny eksportowej dla jednego z jego powig-
zanych importeréw nie odzwierciedla rzeczywistosci,
poniewaz zostal obliczony jako wspélczynnik lacznego
obrotu bez uwzglednienia faktu, ze wigkszo$¢ sprzedazy
dokonanej przez to przedsigbiorstwo odbyla si¢ na zasa-
dzie prowizji i jedynie kwota prowizji zostala uwzgled-
niona w obrocie.

W tym wzgledzie Komisja ponownie zbadala dowody
zebrane podczas kontroli w zakladzie tego powigzanego
importera. Na tej podstawie twierdzenie DSRM uznano
za uzasadnione, a wspélczynnik SG&A zastosowany do
wyliczenia skonstruowanej ceny eksportowej dla tego
powiazanego importera zostal poprawiony. Zmieniony
wspolczynnik  SG&A  uznano réwniez za zgodny
z ustaleniami w odniesieniu do innych powigzanych
importeréw.
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4, Poréwnanie

Warto§¢ normalna i S$rednia cena eksportowa dla
kazdego rodzaju produktu objetego postepowaniem
zostaly poréwnane na podstawie ceny ex-works, na tym
samym poziomie handlu i przy tym samym poziomie
podatkéw posrednich. W celu zapewnienia sprawiedli-
wego poréwnania miedzy wartocia normalng a ceng
eksportowg zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia
podstawowego uwzgledniono réznice w czynnikach, co
do ktérych wykazano, ze moga mie¢ wplyw na ceny
i ich poréwnanie. W tym celu wprowadzono dostoso-
wania uwzgledniajace koszty transportu, ubezpieczenia,
przetadunku i zaladunku, koszty kredytu oraz rzeczy-
wista kwote uiszczonych cel antydumpingowych, tam
gdzie bylo to zasadne i zostalo poparte dowodami.

Dochodzenie wykazalo, ze VAT zaplacony od sprzedazy
eksportowej nie zostal zwrdcony (nawet czeSciowo, co
mialo  miejsce  w  dochodzeniu  pierwotnym).
W informacjach ujawnionych wnioskodawcy zgodnie
z art. 20 rozporzadzenia podstawowego wskazano, ze
zarbwno cena eksportowa, jak i warto§¢ normalna
zostang okreslone na podstawie uiszczonego lub nalez-
nego podatku VAT. Wnioskodawca argumentuje, ze
podejscie  to  byloby  niezgodne z  prawem.
W odniesieniu do jego argumentéw mozna stwierdzié,
co nastepuje.

Po pierwsze, w odniesieniu do argumentu, zZe
w dochodzeniu pierwotnym zastosowano inng metodyke
(tj. odjecie podatku VAT zaréwno od wartosci normalne;j,
jak i od ceny eksportowej), nalezy podkresli¢, ze okolicz-
nosci, ktore wystepowaly w okresie objetym dochodze-
niem przegladowym (,ODP”), nie byly takie same jak
okolicznosci, ktére wystgpowaly w okresie objetym
dochodzeniem pierwotnym. Podczas gdy w okresie
objetym dochodzeniem pierwotnym, jak stwierdzono
powyzej, VAT zostal czgSciowo zwrdcony, co sprawilo,
ze konieczne bylo dostosowanie zgodnie z art. 2 ust. 10,
w ,ODP” VAT zaplacony od sprzedazy eksportowej nie
zostal zwrdcony. Dlatego tez nie bylo potrzebne dosto-
sowanie w zakresie podatku VAT, ani w odniesieniu do
ceny eksportowej, ani do warto$ci normalnej. Nawet jesli
powyzsze podejscie uzna si¢ za zmiang metodyki, jest
ono uzasadnione przepisami art. 11 ust. 9 rozporzg-
dzenia podstawowego, poniewaz okolicznosci ulegly
zmianie.

Po drugie, wnioskodawca argumentowal, Ze metoda
zastosowana w przegladzie spowodowaloby sztuczne
zwickszenie marzy dumpingu. Argument ten nie moze
zostaC  zaakceptowany. Zastosowana metoda jest
neutralna. Daje ona te same rezultaty nawet
w przypadku, gdy przedsigbiorstwo dokonuje sprzedazy
niektérych produktéw lub ustug do Wspdlnoty po cenie
eksportowej, co nie skutkuje dumpingiem. Innymi stowy,
nawet zakladajac, ze wlaczenie podatku VAT po obu
stronach réwnania zwigkszyloby réznice miedzy tymi
dwoma elementami, staloby si¢ tak  rowniez
w przypadku modeli, w ktérych dumping nie miat
miejsca.

(35)

(39)

(40)

5. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego
$rednig wazong warto$¢ normalng ze wzgledu na rodzaj
poréwnano ze $rednig wazong ceng eksportowg odpo-
wiadajacego rodzaju produktu objetego postepowaniem.
Poréwnanie to wykazalo istnienie dumpingu.

Margines dumpingu dla DSRM, wyrazony jako odsetek
ceny netto na granicy Wspodlnoty przed ocleniem,
wyniost 14,4 %.

C. TRWALY CHARAKTER ZMIAN OKOLICZNOSCI

Zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
zbadano réwniez, czy stwierdzong zmiang¢ okolicznosci
mozna racjonalnie uznaé za trwalg.

W zwiazku z tym nalezy przypomnieé, iz
w dochodzeniu pierwotnym przedsi¢biorstwu DSRM
nie przyznano MET, poniewaz jego ksiegowo$¢ byla
niezgodna z migdzynarodowymi og6lnymi regutami ksig-
gowymi oraz Miedzynarodowymi Standardami Rachun-
kowosci (IAS). Przyznano mu jednakze indywidualne
traktowanie.

Dnia 8 grudnia 2006 r., tj. po zakonczeniu pierwotnego
dochodzenia, DSRM przeksztalcito si¢
w przedsigbiorstwo joint venture z kapitalem mieszanym,
chinsko-zagranicznym, z grupg Duferco jako udzia-
fowcem zagranicznym majacym 25 % wlasnosci.
Obecne dochodzenie wykazalo, iz ten udzial w spélce
doprowadzit do fundamentalnych zmian w zarzadzaniu
DSRM i w jego praktykach prowadzenia rachunkowosci.
W istocie, DSRM uzyskalo know-how i wsparcie Duferco
w odniesieniu do rachunkowosci ksiggowej oraz kontroli
finansowej i stalo si¢ czeScia miedzynarodowej sieci
sprzedazy Duferco. Dowody zebrane i potwierdzone
podczas dochodzenia réwniez $wiadcza o trwalym
charakterze zmian w strukturze organizacyjnej wniosko-
dawcy.

W odréznieniu od dochodzenia pierwotnego, w ktérym
warto§¢ normalna zostala oparta na danych z kraju
analogicznego, dane zebrane i potwierdzone podczas
obecnego przegladu wskazujg, ze przedsigbiorstwu
DSRM mozna przyznaé MET i — w konsekwencji — obli-
czenie dumpingu moze opieraé si¢ na jego wiasnych
danych. Wynik tego obliczenia $wiadczy o tym, iz dalsze
stosowanie $rodka na dotychczasowym poziomie nie jest
juz uzasadnione.

W zwiazku z powyzszym uznaje si¢ zatem, Ze
w przewidywalnej przysztosci malo prawdopodobna
jest zmiana okolicznosci, ktére doprowadzily do
wszczecia biezacego przegladu, w sposdb, ktéry wply-
nalby na jego ustalenia. W zwigzku z tym uznaje sig,
ze zmiany te maja charakter trwaly.

D. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

W $wietle wynikéw dochodzenia uznaje si¢ za stosowne
zmieni¢ stawke cla antydumpingowego stosowang do
przywozu produktu objetego postgpowaniem przez
DSRM na 14,4 %.
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(41)  Zainteresowane  strony  zostaly  poinformowane Producent Clo antydum- | Dodatkowy
o zasadniczych faktach i okolicznosciach, na podstawie pingowe | kod TARIC
ktérych zamierza si¢ zaleci¢ zmiang rozporzadzenia (WE
2 ¢ & rozporza (WE) ,Dashiqiao Sangiang Refractory Materials 14,4 % A638”

nr 1659/2005; umozliwiono im takze przedstawienie
uwag. Uwagi stron zostaly w odpowiednich przypadkach
uwzglednione,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Whpis dotyczacy Dashigiao Sangiang Refractory Materials Co.
Ltd. w tabeli w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1659/2005
otrzymuje brzmienie:

Co. Ltd, Biangan Village, Nanlou
Economic Development Zone, Dashiqiao
City, Liaoning Province, 115100, PRC

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calo$ci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 wrze$nia 2009 r.

W imieniu Rady
E. ERLANDSSON
Przewodniczgcy



L 240/12

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

11.9.2009

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 827/2009

z dnia 10 wrze$nia 2009 r.

ustanawiajace standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektorych
oWOoCOW i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlna organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niektd-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1580/2007
z dnia 21 grudnia 2007 r. ustanawiajace przepisy wykonawcze
do rozporzadzeir Rady (WE) nr 2200/96, (WE) nr 2201/96
i (WE) nr 1182/2007 w sektorze owocdw i warzyw (2),
w szczeg6lnosci jego art. 138 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

Rozporzadzenie (WE) nr 1580/2007 przewiduje, w zasto-
sowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji handlowych
Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania przez Komisje stan-
dardowych wartosci celnych dla przywozu z krajéw trzecich,
w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci
A zalacznika XV do wspomnianego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe warto$ci celne w przywozie, o ktérych mowa
w art. 138 rozporzadzenia (WE) nr 1580/2007, s ustalone
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 11 wrze$nia
2009 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 wrzesnia 2009 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 350 z 31.12.2007, s. 1.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK
Standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejécia niektérych owocoéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajow trzecich (1) Standardowa staw}(a celna
W przywozie

0702 00 00 MK 37,2
XS 31,8

77 34,5

0707 00 05 TR 72,7
77 72,7

0709 90 70 TR 102,7
77 102,7

0805 50 10 AR 143,1
Uy 71,8

ZA 112,5

77 109,1

0806 10 10 IL 143,8
TR 102,0

Z7 122,9

0808 10 80 AR 124,5
BR 70,4

CL 82,3

NZ 87,5

UsS 85,9

ZA 76,0

77 87,8

0808 20 50 AR 160,8
CN 61,6

TR 87,5

ZA 74,3

77 96,1

0809 30 TR 114,0
Us 212,2

77 163,1

0809 40 05 IL 126,5
TR 78,6

7z 102,6

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 828/2009

z dnia 10 wrze$nia 2009 r.

ustanawiajace na lata gospodarcze 2009/2010 2014/2015 szczegbélowe zasady przywozu i rafinacji
produktéw cukrowniczych objetych pozycja taryfowa 1701 zgodnie z umowami preferencyjnymi

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niektd-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspélnej
organizacji rynku”) (), w szczegdlnosci jego art. 156 w zwigzku
7 art. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1528/2007 z dnia
20 grudnia 2007 r. w sprawie stosowania uzgodnien dotycza-
cych produktéw pochodzgcych z niekt6rych panstw wchodzg-
cych w sklad grupy panstw Afryki, Karaibow i Pacyfiku (AKP)
przewidzianych w umowach ustanawiajacych lub prowadzacych
do ustanowienia umoéw o partnerstwie gospodarczym (2),
w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 5,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 732/2008 z dnia
22 lipca 2008 r. wprowadzajace ogdlny system preferencji tary-
fowych na okres od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia 31 grudnia
2011 r. oraz zmieniajgce rozporzadzenia (WE) nr 55297, (WE)
nr 1933/2006 oraz rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1100/2006 i (WE) nr 964/2007 (}), w szczegblnosci jego art.
11 ust. 7,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) W art. 7 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007
znosi si¢ od dnia 1 pazdziernika 2009 r. naleznosci
celne przywozowe na produkty objete pozycja taryfowa
1701 w odniesieniu do regionéw i pafstw wymienio-
nych w zalgczniku 1 do tego rozporzadzenia. Jezeli
jednak przywéz osiagnie podwdjny prog, o ktérym
mowa w art. 9 rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007,
preferencja ta moze zostal zawieszona w odniesieniu
do regionéw i panstw wymienionych w zalgczniku
I do tego rozporzadzenia, ktére nie naleza do krajow
najstabiej rozwinigtych, wymienionych w zalaczniku
[ do rozporzadzenia (WE) nr 732/2008. Zgodnie z art.
9 ust. 2 nalezy ustali¢ regionalny prog zabezpieczajacy.

) W art. 11 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 732/2008
zawiesza si¢ catkowicie od dnia 1 pazdziernika 2009 r.
cta Wspdlnej Taryfy Celnej na produkty objete pozycja
taryfowa 1701 w odniesieniu do krajéw, ktére zgodnie
z zalacznikiem I do tego rozporzadzenia korzystaja ze
specjalnych uzgodnien dla krajéw najstabiej rozwinietych.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 348 z 31.12.2007, s. 1.
() Dz.U. L 211 z 6.8.2008, s. 1.

(3)  Zgodnie z art. 11 ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr
732/2008 w okresie od dnia 1 pazdziernika 2009 r.
do dnia 30 wrzesnia 2015 r. przywéz produktéw obje-
tych pozycja taryfowa 1701 wymaga pozwolenia na
przywoz.

(4) W celu ulatwienia procedury wydawania pozwolen kazdy
numer referencyjny powinien by¢ powigzany z krajem
wymienionym w zalgczniku I do niniejszego rozporzg-
dzenia. W celu uniknigcia falszywych wnioskow wykaz
ten nalezy ograniczy¢ do krajow uznawanych za obec-
nych lub potengjalnych eksporteréw cukru do Unii Euro-
pejskiej.  Kazdy  kraj  aktualnie  niewymieniony
w zalgczniku 1 do niniejszego rozporzadzenia, lecz
wymieniony albo w zalaczniku I do rozporzadzenia
(WE) nr 1528/2007 albo w zalagczniku I do rozporza-
dzenia (WE) nr 732/2008 kwalifikuje si¢ do objecia
zalacznikiem I do niniejszego rozporzadzenia. W tym
celu taki kraj wystepuje z wnioskiem do Komisji
o zamieszczenie go w zalaczniku I do niniejszego rozpo-
rzgdzenia.

(5)  Nalezy stosowal przepisy rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 376/2008 z dnia 23 kwietnia 2008 r. ustanawiajacego
wspolne  szczegblowe zasady stosowania systemu
pozwolen na wywdz i przywéz oraz S$wiadectw
o wczeSniejszym ustaleniu refundacji dla produktoéw
rolnych (*), o ile przepisy niniejszego rozporzadzenia
nie stanowig inacze;.

(6) W celu zapewnienia jednolitego i réwnego traktowania
wszystkich podmiotéw nalezy okresli¢ okres, w jakim
nalezy skfada¢ i wydawaé wnioski.

(7)  Zgodnie z art. 5 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1301/2006 z dnia 31 sierpnia 2006 r. ustanawiajgcego
wspolne zasady zarzadzania kontyngentami taryfowymi
na przywéz produktéw rolnych, podlegajacymi syste-
mowi pozwolen na przywoéz (°), podmioty powinny
przedlozy¢ panstwu czlonkowskiemu, w ktorym sg zare-
jestrowane do celéw podatku VAT, dowdd prowadzenia
w  okreslonym okresie handlu cukrem. Jednakze
podmioty zatwierdzone zgodnie z art. 7 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 952/2006 z dnia 29 czerwca 2006 r.
ustanawiajacego szczegblowe zasady stosowania rozpo-
rzadzenia Rady (WE) nr 318/2006 w odniesieniu do
zarzadzania rynkiem wewnetrznym cukru oraz systemu
kwot (°) powinny mie¢ mozliwo$¢ uczestniczenia
w handlu cukrem preferencyjnym.

(*) Dz.U. L 114 z 26.4.2008, s. 3.

() Dz.U. L 238 z 1.9.2006, s. 13.
() Dz.U. L 178 z 1.7.2006, s. 39.
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(8)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

Cukier przywozony do rafinacji wymaga okreslonego
monitorowania przez pafstwa czlonkowskie. Dlatego
podmioty  powinny okre§la¢ juz we wniosku
o pozwolenie na przywoéz, czy przywozony cukier jest
przeznaczony do rafinacji czy nie.

W celu uniknigcia spekulacji lub handlu pozwoleniami
na przyw6z oraz zapewnienia, ze wnioskodawca ma
kontakty handlowe z eksportujacym krajem trzecim, do
wnioskéw o pozwolenie na przywéz nalezy dolaczaé
dokument wywozowy wystawiony przez wiasciwy
organ w eksportujagcym kraju trzecim w odniesieniu do
ilosci réwnej ilosci, o ktérej mowa we wniosku
o pozwolenie na przywoz.

Zgodnie z art. 11 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr
732/2008 i art. 8 rozporzadzenia (WE) nr 15282007,
importer musi zobowigzaé si¢ do kupowania produktéw
objetych kodem CN 1701 po cenie nie nizszej niz 90 %
ceny referencyjnej (na podstawie cif) okreslonej w art. 8
ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007.

Jezeli ilosci wynikajace z wnioskéw o pozwolenie na
przywéz przekraczajg ilosci okreSlone w art. 9 ust. 1
lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007, wydawanie
pozwolen przez pafistwa czlonkowskie powinno
podlegaé wspélczynnikowi przydzialu ustalanemu przez
Komisje wedtug modelu okreslonego przepisami rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1301/2006. Zgodnie z art. 9 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 15282007 wyzej wymieniony
wspolczynnik nalezy oblicza¢ na poziomie regionalnym.

W art. 9 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007
zwigksza si¢ mozliwo$¢ przekraczania ilosci okreslonych
w art. 9 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007.
Komisja powinna zatem przedstawi¢ sprawozdanie doty-
czace wniosku w sprawie przejSciowego mechanizmu
ochronnego w odniesieniu do cukru i, w razie potrzeby,
wystapic z odpowiednimi wnioskami.
W przedmiotowym sprawozdaniu powinno si¢ dokona¢
przegladu wielkosci przywozu w trakcie pierwszych lat
gospodarczych stosowania niniejszego rozporzadzenia,
przeanalizowaé przyszly rozwdj sytuacji w handlu oraz
oceni¢ ewentualne ryzyko przekroczenia i odnosne ilosci.

Progi stosowane do zarzadzania przejSciowym mecha-
nizmem ochronnym w odniesieniu do cukru opieraja
si¢ na przywozie dokonanym w okreslonym roku gospo-
darczym. Pozwolenia na przywéz powinny zatem by¢
wazne miedzy dniem 1 pazdziernika a dniem 30
wrzesnia.

W art. 8 rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007 korzystanie
ze zniesienia nalezno$ci celnych przywozowych ogra-
nicza si¢ do tych importeréw, ktérzy placa ceng nie
nizsza niz 90 % ceny referencyjnej na podstawie cif.
W handlu migdzynarodowym takie umowy zakladaja,
ze importer ponosi calkowita odpowiedzialno$¢ za
cukier, poczawszy od daty zaladunku. W przypadku
pozwolenn waznych do dnia 30 wrze$nia, w odniesieniu
do ktorych cukier zostal zaladowany najpdzniej w dniu
15 wrzesnia, male opéZnienia w lancuchu logistycznym,
inne niz przypadki dzialania sily wyzszej, moglyby

(15)

(16)

17)

(20)

prowadzi¢ do fizycznego przywozu po dniu 30 wrzesnia.
W celu uniknigcia ryzyka zaplacenia pelnej naleznosci
przywozowej w wysokosci 419 EUR za tong oraz utraty
zabezpieczenia importerzy powinni mie¢ mozliwo$é
przywozu cukru zaladowanego najpézniej dnia 15
wrzesnia danego roku gospodarczego na podstawie
pozwolenia na przywéz wydanego w odniesieniu do
tego roku gospodarczego. Pafistwa czlonkowskie
powinny zatem przedtuzy¢ wazno$¢ pozwolenia na
przywoz, jezeli importer przestawi dowdd, ze cukier
zostal zaladowany najpdzniej dnia 15 wrzesnia.

Rozréznienie pomiedzy ,cukrem przeznaczonym do rafi-
nacji” a ,cukrem nieprzeznaczonym do rafinacji” nie jest
zwigzane z rozrdznieniem pomiedzy ,cukrami bialymi”
a ,cukrami surowymi” okre$lonymi w punktach 1 i 2
czeSci 11 zalagcznika 11 do rozporzadzenia (WE) nr
1234/2007. Nalezy zatem okreslié kody CN, ktére
moga zostaé dopuszczone do przywozu w ramach
kazdej grupy pozwolen na przywoz.

W celu zapewnienia rozsgdnego zarzadzania umowami
Komisja powinna otrzymywaé odpowiednie informacje
we wlasciwym czasie.

W art. 153 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 12342007
wydawanie pozwolen na przywoéz rafineriom przemy-
sfowym ogranicza si¢ do pierwszych trzech miesigcy
kazdego roku gospodarczego i w granicach okreslonych
w art. 153 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007.
W tym okresie jedynie rafinerie przemystowe powinny
mieé¢ mozliwo$¢ wystepowania o pozwolenia na przywoéz
dla cukru do rafinacji. Takie pozwolenia s3 wazne do
korica roku gospodarczego, w odniesieniu do ktérego
zostaly wydane.

Pafistwa cztonkowskie powinny weryfikowaé wypelnianie
obowiazku rafinacji cukru. Jezeli pierwotny posiadacz
pozwolenia na przywéz nie jest w stanie przedstawic
dowodu, nalezy zaplaci¢ kare.

Wszelki cukier rafinowany przywozony przez uznany
podmiot powinien posiadal podstawe w postaci pozwo-
lenia na przywéz dla cukru do rafinacji. Za ilosci,
w odniesieniu do ktérych ten dowdd nie moze zostaé
wydany, powinno si¢ zaplaci¢ karg.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sg
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Wspdlnej
Organizacji Rynkéw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

1

ROZDZIAL 1
PRZEPISY OGOLNE
Artykut 1
Zakres zastosowania
W niniejszym

rozporzadzeniu  ustanawia  sie,

w odniesieniu do lat gospodarczych 2009/2010-2014/2015
szczegblowe zasady przywozu produktéw objetych pozycja
taryfowg 1701, o ktérych mowa w:
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a) art. 9 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007;

b) art. 11 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 732/2008.

2. Przywéz z krajow trzecich bedgcych krajami najslabiej
rozwini¢tymi wymienionymi w zalgczniku I do rozporzadzenia
(WE) nr 732/2008, nalezacymi do grupy panstw Afryki,
Karaibéw i Pacyfiku (kraje AKP) lub nie (kraje nienalezace do
grupy AKP) jest bezclowy i bezkontyngentowy i zawiera
numery referencyjne wskazane w czesci [ zalgcznika do niniej-
szego rozporzadzenia.

3. Przywoz z krajow AKP, ktore nie naleza do krajéw najsta-
biej rozwinigtych wymienionych w zalgczniku I do rozporza-
dzenia (WE) nr 732/2008 jest bezclowy, z zastrzezeniem zasto-
sowania przejsciowego mechanizmu ochronnego w odniesieniu
do cukru zgodnie z przepisami, o ktérych mowa w art. 9
rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007 i zawiera numery referen-
cyjne wskazane w czesci I zalgeznika I do niniejszego rozpo-
rzgdzenia.

Zgodnie z art. 9 ust. 2 rozporzadzenia (WE) w czesci I zalacz-
nika I do niniejszego rozporzadzenia ustala si¢ regionalny prog
zabezpieczajacy dla kazdego roku gospodarczego.

4. Kraj wymieniony w zalaczniku I do rozporzadzenia (WE)
nr 1528/2007 lub w zalgczniku I do rozporzadzenia (WE) nr
732/2008 kwalifikuje si¢ do dodania do zalgcznika I do niniej-
szego rozporzadzenia. W tym celu kraj taki wystepuje
z wnioskiem do Komisji o zamieszczenie go w zalaczniku
I do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2
Definicje

Do celéw niniejszego rozporzadzenia:

a) ,waga tel quel” oznacza wage cukru w stanie naturalnym;

b) ,rafinacja” oznacza proces przetwarzania cukréw surowych
na cukry biale, okreSlone w punktach 11 2 czesci Il zalgcz-
nika II do rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007, a takze
wszystkie réwnoznaczne procesy techniczne, ktérym podda-
wany jest cukier bialy luzem.

ROZDZIAL 11
POZWOLENIA NA PRZYWOZ
Artykut 3
Stosowanie rozporzadzenia (WE) nr 376/2008

Rozporzgdzenie (WE) nr 376/2008 stosuje si¢, o ile niniejsze
rozporzadzenie nie stanowi inaczej.

Artykut 4

Whnioski o pozwolenie na przywé6z oraz pozwolenia na
przywoz

1. Wnioski o wydanie pozwolenia na przywéz sklada si¢ co
tydzien, od poniedziatku do piatku, poczawszy od drugiego
poniedziatku wrzesnia poprzedzajacego rok gospodarczy,
ktérego dotycza.

Whnioski nie moga by¢ skladane od pigtku 11 grudnia 2009 r.
godz. 13.00 (czasu obowigzujacego w Brukseli) do pigtku
1 stycznia 2010 r. godz. 13.00 (czasu obowiazujacego
w Brukseli).

2. Art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1301/2006 stosuje si¢
z uwzglednieniem niezbednych zmian. Jednakze przedlozenie
dowodu przewidzianego w tym artykule moze nie by¢ wyma-
gane w przypadku podmiotéw zatwierdzonych zgodnie z art. 7
rozporzadzenia (WE) nr 952/2006.

3. Wnioski o pozwolenie na przywdz oraz pozwolenia na
przywoz zawieraja nastepujace zapisy:

a) w rubryce 8: kraj pochodzenia (jeden z krajéw wymienio-
nych w zalgczniku I do niniejszego rozporzadzenia).

Stowo ,tak” oznacza si¢ krzyzykiem;
b) w rubryce 16 odmiocyfrowy kod CN;

¢) w rubrykach 17 i 18: ilo§¢ cukru wyrazona w ekwiwalencie
cukru bialego;

d) w rubryce 20:

(i) ,cukier do rafinacji” lub ,cukier nieprzeznaczony do
rafinacji’;

(i) co najmniej jeden z zapisow wymienionych w czesci
A zalacznika V;

(iii) rok gospodarczy, do ktorego si¢ odnoszg;

e) w rubryce 24: co najmniej jeden z zapisdbw wymienionych
w czesci B zalacznika V.

4. Do wniosku o wydanie pozwolenia na przywoz zalacza
sie:

a) dowéd, ze  wnioskodawca  wnidst  zabezpieczenie
w wysokosci 20 EUR za tong ilosci cukru wskazanej
w rubryce 17 pozwolenia;

b) oryginal pozwolenia na wywdz wydany przez wiasciwe
organy eksportujacego kraju trzeciego, zgodnie ze wzorem
zamieszczonym w zalaczniku III, dla ilo$ci réwnej ilosci
wymienionej we wniosku o pozwolenie;
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¢) w przypadku cukru do rafinacji, obowigzek wnioskodawcy
dotyczacy rafinacji danej ilosci cukru przed konicem trze-
ciego miesigca nastgpujacego po miesigcu, w ktérym konczy
si¢ wazno$¢ danego pozwolenia na przywoz;

=

dla lat gospodarczych 2009/2010, 2010/2011, 2011/2012
zobowigzanie wnioskodawcy do zakupu cukru po cenie nie
nizszej niz 90 % ceny referencyjnej (na podstawie cif), okre-
Slonej w art. 8 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 dla
danego roku gospodarczego, jak réwniez wigzacy dokument
transakcji podpisany przez nabywce i przez dostawce.

Pozwolenia na wywoéz, o ktérych mowa w lit. b) mozna
zastgpi¢ wydanymi przez wlasciwe organy -eksportujacego
kraju trzeciego uwierzytelnionymi kopiami dowodu pocho-
dzenia przewidzianego w art. 14 zalacznika II do rozporza-
dzenia (WE) nr 1528/2007 dla krajow wymienionych
w zalgczniku I tego rozporzadzenia lub art. 67-97 rozporzg-
dzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 (') dla krajow niewymienio-
nych w zalgczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 1528/2007
lecz wymienionych w zalaczniku I do rozporzadzenia (WE) nr
732/2008.

5. Oryginaly pozwolen na wywoz, o ktérych mowa w ust. 4
lit. b) lub uwierzytelnione kopie, o ktérych mowa w ust. 4
akapit drugi, sa przechowywane przez wlaiciwe organy pafistwa
cztonkowskiego.

6. W przypadku stwierdzenia, ze dokument przedlozony
przez wnioskodawce zgodnie z ust. 4 zawiera nieprawdziwe
informacje, a informacje te majg decydujace znaczenie dla przy-
znania preferencyjnych pozwolen na przywéz, wlasciwe organy
panstwa czltonkowskiego wykluczaja wnioskodawce z systemu
sktadania wnioskéw o pozwolenia w odniesieniu do biezacego
i przyszlego roku gospodarczego, chyba ze wnioskodawca
udowodni w sposéb satysfakcjonujacy wlasciwy organ, Ze nie
bylo to spowodowane jego powaznym zaniedbaniem lub ze
wynika to z sily wyzszej lub oczywistego bledu.

Artykut 5
PrzejSciowy mechanizm ochronny dla cukru

1. Jezeli calkowita ilo$¢ wynikajaca z  wnioskow
o pozwolenia w odniesieniu do numerdéw referencyjnych od
09.4231 do 09.4247 przekracza 3,5 min ton, a catkowita
ilos¢ wynikajaca z wnioskéw o pozwolenia w odniesieniu do
numeréw referencyjnych od 09.4241 do 09.4247 przekracza
ilos¢, o ktorej mowa w zalaczniku II dla danego roku gospodar-
czego, Komisja ustala wspélczynnik przydzialu dla numeréw
referencyjnych od 09.4241 do 09.4247, ktéry panstwa czton-
kowskie stosuja do ilosci objetych kazdym wnioskiem doty-
czacym tych numeréw referencyjnych.

Wspotczynnik przydziatu dla numeru referencyjnego jest obli-
czany proporcjonalnie do dostgpnej ilosci regionalnego progu

() Dz.U. L 253 z 11.10.1993, s. 1.

zabezpieczajacego dla tego numeru referencyjnego i danego
roku gospodarczego.

Jezeli, po zastosowaniu wspélczynnikéw przydziatu do tygod-
niowych wnioskéw, ilos¢ wynikajaca z wnioskéw o pozwolenia
dla numeréw referencyjnych od 09.4231 do 09.4247 wynosi
mniej niz 3,5 miln ton lub ilo§¢ wynikajaca z wnioskéw
o pozwolenia dla numeréw referencyjnych od 09.4241 do
09.4247 wynosi mniej niz ilo§¢, o ktérej mowa w zalaczniku
Il dla danego roku gospodarczego, wigksza roznice rozdziela sig
migdzy numery referencyjne od 09.4241 do 09.4247 przy
wspolczynniku przydzialu mniejszym niz 100 %, proporcjo-
nalnie do tygodniowych ilosci nieprzydzielonych dla tego
numeru referencyjnego. Dla tych numerdéw referencyjnych
wspolczynnik  przydzialu  jest  obliczany  ponownie
z uwzglednieniem zwigkszonego przydziatu.

Algorytm stosowany do obliczenia wspélczynnika przydzialu
jest przedstawiony w zalgczniku IV.

2. Jezeli wspélczynniki przydzialu sa ustalone zgodnie z ust.
1, Komisja zawiesza skladanie wnioskéw o pozwolenia do
kofica roku gospodarczego dla numeréw referencyjnych, dla
ktérych osiagnigto regionalny prég zabezpieczajacy. Jednakze
Komisja cofa zawieszenie i ponownie przyjmuje wnioski
w  przypadku  ponownej  dostepnosci  ilosci  zgodnie
z powiadomieniami, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3.

3. Do dnia 31 marca 2013 r. Komisja przedstawia sprawoz-
danie dotyczace funkcjonowania przejsciowego mechanizmu
ochronnego w odniesieniu do cukru i, w razie potrzeby, wyste-
puje z odpowiednimi wnioskami. Sprawozdanie uwzglednia
przeptyw handlu cukrem z krajow trzecich, o ktérych mowa
w zalaczniku I do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 6
Wydawanie pozwolen na przywoéz

1. Kazdego tygodnia w czwartek lub najpdzniej w piatek
panstwa czlonkowskie wydaja pozwolenia, o ktére zlozono
wnioski w poprzednim tygodniu i o ktérych poinformowano
zgodnie z art. 9 ust. 1, biorgc pod uwage — jesli jest to
potrzebne — wspdlezynnik przydziatu ustalony przez Komisje
zgodnie z art. 5 ust. 1.

Pozwolenia ma przywoéz nie sa wydawane dla ilosci, ktére nie
zostaly zgloszone.

2. Pozwolenia sa wazne od daty wydania lub od dnia 1
pazdziernika roku gospodarczego, na ktory zostaly wydane,
w zaleznosci od tego, ktéra z tych dat jest pdzniejsza.

Pozwolenia sa wazne do kornca trzeciego miesigca nastepuja-
cego po dacie rozpoczecia ich waznosci, ale nie pdzniej niz
do dnia 30 wrzesnia roku gospodarczego, na ktory zostaly
wydane.
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Artykut 7
Przedluzenie okresu waznosci pozwolefi na przywéz

W odniesieniu do pozwolen na przywéz waznych do dnia 30
wrze$nia roku gospodarczego oraz na wniosek posiadacza
pozwolenia na przywodz, wlasciwy organ panstwa czlonkow-
skiego wydajacego pozwolenie przedluza okres waznosci
pozwolenia na przyw6z do dnia 31 pazdziernika, jezeli posia-
dacz pozwolenia przedlozy dowdd, taki jak konosament,
dopuszczalny przez dany organ pafistwa cztonkowskiego wyda-
jacego pozwolenie, na to ze cukier zostal zaladowany najpdz-
niej dnia 15 wrze$nia tego roku gospodarczego. Pafistwa czlon-
kowskie powiadamiaja o tym Komisje najpdzniej pierwszego
dnia roboczego tygodnia nastgpujacego po dacie przedtuzenia
waznosci.

Artyku} 8
Dopuszczenie do swobodnego obrotu

Pozwolenia na przywoz zawierajagce w rubryce 20 zapis ,cukier
do rafinacji” moga by¢ stosowane do przywozu produktéw
objetych kodami CN 1701 11 10, 1701 91 00, 1701 99 10
lub 1701 99 90.

Pozwolenia na przywéz zawierajace w rubryce 20 zapis ,cukier
nieprzeznaczony do rafinacji” moga by¢ stosowane do przy-
wozu produktéw objetych kodami 1701 11 90, 1701 91 00,
1701 99 10 lub 1701 99 90.

Artykut 9
Powiadamianie Komisji

1. Panstwa czlonkowskie powiadamiaja Komisj¢ miedzy
godz. 13.00 (czasu obowiazujacego w Brukseli w piatek
a godz. 18.00 (czasu obowiazujacego w Brukseli) w nastgpny
poniedzialek o ilosciach cukru, lacznie z powiadomieniami
o braku wnioskéw, co do ktérych zlozono wnioski
o pozwolenia zgodnie z art. 4.

2. Panstwa czlonkowskie powiadamiaja Komisje miedzy
godz. 13.00 (czasu obowigzujacego w Brukseli) w piatek
a godz. 18.00 (czasu obowigzujacego w Brukseli) w nastepny
poniedzialek o ilosciach cukru, lacznie z powiadomieniami
o braku pozwolef,, dla ktérych wydano pozwolenia na przywoéz
od poprzedniego czwartku zgodnie z art. 6.

3. Panstwa czlonkowskie powiadamiaja Komisje miedzy
godz. 13.00 (czasu obowigzujagcego w Brukseli w piatek
a godz. 18.00 (czasu obowiazujacego w Brukseli) w nastepny
poniedzialek o ilosciach cukru, lgcznie z powiadomieniami
o braku, objetych niewykorzystanymi lub czg¢sciowo wykorzys-
tanymi pozwoleniami na przywodz, odpowiadajacych réznicy
miedzy ilosciami wpisanymi na odwrocie pozwolen na przywoz
a iloSciami, na ktére wydano pozwolenia.

4. Tlosci, o ktérych mowa w ust. 1, 2 i 3, przedstawia si¢
w podziale na numer referencyjny, kraj pochodzenia, o$miocyf-
rowy kod CN, rok gospodarczy oraz informacje, czy cukier jest
przeznaczony do rafinacji. Wyrazone s3 w kilogramach ekwi-
walentu cukru bialego.

5. Panstwa czlonkowskie powiadamiaja Komisje przed dniem
1 marca oraz w odniesieniu do poprzedniego roku gospodar-
czego o ilosciach cukru, ktéry zostal faktycznie poddany rafi-
nacji, w podziale na numer referencyjny i kraj pochodzenia,
wyrazonych w  kilogramach ,wagi tel quel” i ekwiwalentu
cukru bialego.

6. Powiadomienia s3 przekazywane droga -elektroniczna
zgodnie ze wzorami i metodami udostgpnionymi pafistwom
czlonkowskim przez Komisje.

7.  Panstwa czlonkowskie przekazujg szczegdlowe informacje
dotyczace ilosci produktu dopuszczonych do swobodnego
obrotu zgodnie z art. 308d rozporzadzenia (EWG) nr 2454/93.

ROZDZIAL 1II
TRADYCYJNE ZAPOTRZEBOWANIE
Artykut 10
Rafinerie przemystowe

1. Jedynie rafinerie przemyslowe moga ubiegaé si¢
o pozwolenia na przywoéz cukru do rafinacji z datg rozpoczecia
wazno$ci przypadajaca w ciagu trzech pierwszych miesigcy
kazdego roku gospodarczego. W drodze odstepstwa od art. 6
ust. 2 akapit drugi pozwolenia te sa wazne do konca roku
gospodarczego, na ktéry zostaly wydane.

2. Jezeli przed dniem 1 stycznia kazdego roku gospodar-
czego ilodci zawarte we wnioskach o pozwolenia na przywoz
cukru do rafinacji na ten rok gospodarczy sa réwne lub wigksze
od catkowitych ilosci, o ktérych mowa w art. 153 ust. 1 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1234/2007, Komisja informuje pafistwa
czlonkowskie, ze limit tradycyjnego zapotrzebowania na ten
rok gospodarczy zostal osiagnigty na szczeblu Wspélnoty.

Poczawszy od daty takiego powiadomienia, ust. 1 nie ma zasto-
sowania do danego roku gospodarczego.

Artykut 11
Dowoéd rafinacji i kary

1. W ciggu szeSciu miesiecy po uplywie terminu waznosci
danego pozwolenia na przywéz, kazdy posiadacz pozwolenia
na przywo6z cukru do rafinacji dostarcza panstwu czlonkow-
skiemu, ktére wydalo to pozwolenie, dowdd przeprowadzenia
takiej rafinacji zgodnie z wymogami panstwa cztonkowskiego
w okresie okreslonym w art. 4 ust. 4 lit. ¢).

Jezeli nie dostarczono takiego dowodu, wnioskodawca wnosi
oplate przed dniem 1 czerwca nastepujacym po danym roku
gospodarczym w wysokosci 500 EUR za ton¢ w odniesieniu do
przedmiotowych iloSci cukru, z wyjatkiem wystgpienia sily
WYZSZE].

2. Przed dniem 1 marca nastgpujgcym po danym roku
gospodarczym kazdy producent cukru zatwierdzony zgodnie
z art. 57 rozporzadzenia (WE) nr 12342007 zglasza wiasci-
wemu organowi ilo§¢ cukru poddang rafinacji we wspom-
nianym roku gospodarczym, okreslajac:
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a) ilosci cukru odpowiadajgce pozwoleniu na przywéz cukru
do rafinacji;

b) ilodci cukru wyprodukowane we Wspdlnocie, wskazujac
dane zatwierdzonego przedsigbiorstwa, ktére wyproduko-
walo ten cukier;

¢) inne ilosci cukru, wskazujac jego pochodzenie.

Producenci wnoszg oplate przed dniem 1 czerwca nastgpujacym
po danym roku gospodarczym w wysokosci 500 EUR za tong
w odniesieniu do ilosci cukru, o ktérych mowa w lit. ¢) pierw-
szego akapitu, co do ktérych nie s3 w stanie przedlozy¢

dowodu zgodnego z wymogami danego panstwa czlonkow-
skiego na to, ze cukier zostal poddany rafinacji, z wyjatkiem

wystapienia sily wyzszej.

ROZDZIAL IV
PRZEPISY KONCOWE
Artykut 12

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie trzeciego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do dnia 30 wrze$nia
2015 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloéci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 wrzesnia 2009 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK I

NUMERY REFERENCYJNE

Czeé¢ I: Kraje najstabiej rozwiniete (LDC)

Grupa Kraj trzeci Numer referencyjny
Kraje LDC nienalezgce do AKP Bangladesz 09.4221
Kambodza
Laos
Nepal
Kraje LDC nalezace do AKP Benin 09.4231

Etiopia
Madagaskar
Malawi
Mozambik
Senegal
Sierra Leone
Sudan
Tanzania
Togo
Zambia

Demokratyczna Republika Konga

Cze$¢ II: Kraje nienalezace do najstabiej rozwinietych

Regionalny prog
. . zabezpieczajac
Regionalny prég Reglonallny prog 201p1/201]g ’
L zabezpieczajacy
. o Numer referen- | Z2bezpieczajacy 2010/2011 2012/2013
Region Kraj trzeci . 2009/2010 . 2013/2014
ymy (w tonach ekwiwa- {w tonach ekwi- 2014/2015
lentu cukru biatego) Waleptu . (w tonach ekwi-
biatego) walentu cukru
bialego)
Afryka Srodkowa — kraje 09.4241 10 186,1 10 186,1 10 186,1
nienalezgce do najstabiej
rozwinigtych
Afryka Zachodnia — kraje | Wybrzeze Kosci 09.4242 10 186,1 10 186,1 10 186,1
nienalezace do najslabiej | Sloniowej
rozwinigtych
SADC - kraje nienalezace | Suazi 09.4243 166 081,2 174 631,9 192 954,5
do najstabiej rozwinietych
EAC - kraje nienalezace | Kenia 09.4244 12 907,9 13572,4 14 996,5
do najstabiej rozwinigtych
ESA - kraje nienalezace | Mauritius 09.4245 544711,6 5727559 632 850,9
do najstabiej rozwinietych | Zimbabwe
PACYFIK — kraje nienale- | Fidzi 09.4246 181 570,5 190 918,6 210 950,3
zace do najslabiej rozwi-
nigtych
EAC - kraje nienalezace | Barbados 09.4247 454 356,6 477 749,0 527 875,6
do najstabiej rozwinigtych | Belize
Dominikana
Gujana
Jamajka
Trynidad i Tobago
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ZALACZNIK 11

2009/2010
(w tonach ekwiwalentu cukru bialego)

2010/2011
(w tonach ekwiwalentu cukru bialego)

2011/2012
2012/2013
2013/2014
2014/2015
(w tonach ekwiwalentu cukru bialego)

1380 000

1450 000

1 600 000
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ZALACZNIK III

Wzér pozwolenia na wywoz, o ktérym mowa w art. 4 ust. 4 lit. b)

1. Eksporter (nazwa, petny adres, kraj)

ORYGINAL 2.
Nr

3. Rok gospodarczy

4. Importer (nazwa, petny adres, kraj) (nieobowigzkowo)

POZWOLENIE NA PREFERENCYJNY WYWGOZ

CUKRU DO UE

5. Miejsce i data zatadowania — $rodek transportu (nieobowigzkowo)

6. Kraj pochodzenia
przeznaczenia

7. Kraj/grupa Kkrajéw lub terytorium

8. Dodatkowe informacje

9. Opis towaréw 10. Kod CN 11. llogé
(8-cyfr) (kg)
12. UWIERZYTELNIENIE PRZEZ WEASCIWY ORGAN
13. Wtasciwy organ (nazwa, peiny adres, kraj) Wi Dnia: .o
(podpis) (pieczed)
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IL1.

ZALACZNIK IV

Definicje:
TACPLDC = laczne wnioski tygodniowe dla krajow AKP-LDC (numer referencyjny 09.4231)

N = numer referencyjny dla krajéw AKP-NIE-LDC (09.4241 do 09.4247)

RSTN = Regionalny prég zabezpieczajacy, numer referencyjny N;

WAN = wnioski tygodniowe dla numeru referencyjnego N

CWAN = faczne wnioski tygodniowe dla numeru referencyjnego N bez ostatniego powiadomienia
ACN = wspdlezynnik przydziatu dla numeru referencyjnego N

RESQ = ilo$¢ pozostata do przydzielenia po zastosowaniu ACN

RESQN = ilo§¢ pozostala dla numeru referencyjnego N

Obliczenie wspétczynnika przydziatu, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1

Dla kazdej warto$ci N:
ACN = ((RSTN — CWAN)/WAN * 100) %
Jezeli ACN jest ujemny, ustanawia si¢ go na 0 %

Jezeli ACN wynosi 100 % lub wigcej, ustanawia si¢ go na 100 %

IL.2. Jezeli

(TACPLDC + ¥ (CWAN + ACN * WAN) dla wszystkich regionéw o RST) mniejszym niz 3,5 milionéw ton

LUB

T ((CWAN + ACN * WAN) dla wszystkich regionéw o RST) mniejszym niz RST

to:

RESQ = maksymalnie

3,5 milionéw ton — (TACPDLC + T ((CWAN + ACN * WAN) dla wszystkich regionéw o RST)

oraz

RST - = ((CWAN + ACN * WAN) dla wszystkich regionéw o RST)

Jezeli ACN jest mniejszy niz 100 %:

RESQN = RESQ * (((1 — ACN) * WAN)/(Z (((1 = ACN) * WAN) dla numerdw referencyjnych o ACN < 100 %)))

,nowy ACN” = ((,stary ACN” * WAN) + RESQN)/WAN
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w jezyku bulgarskim:

W jezyku hiszpariskim:

W jezyku czeskim:

W jezyku duriskim:

W jezyku niemieckim:

W jezyku estoriskim:

W jezyku greckim:

W jezyku angielskim:

w jezyku francuskim:

w jezyku whoskim:

w jezyku totewskim:

w jezyku litewskim:

W jezyku wegierskim:

W jezyku maltariskim:

w jezyku niderlandzkim:

w jezyku polskim:

w jezyku portugalskim:

W jezyku rumuriskim:

w jezyku stowackim:

w jezyku stoweriskim:

w jezyku firiskim:

w jezyku szwedzkim:

ZALACZNIK V

. Zapisy, o ktérych mowa w art. 4 ust. 3 lit. d) ppke (ii):

Ipunarane Ha Permament (EO) Ne 828/2009, BOO/CUIL. Pedepenten HoMep [Brvca ce pede-
PEHTEH HOMep B CHOTBETCTBUE C NpMIIOXKeHue 1]

Aplicacion del Reglamento (CE) n°® 828/2009, TMA/AAE. Namero de referencia [el
ntimero de referencia se incluird conforme a lo dispuesto en el anexo I

Pouzit{ nafizeni (ES) ¢. 828/2009, EBAJEPA. Referencni ¢islo (vlozi se referen¢ni ¢islo
v souladu s piilohou I)

Anvendelse af forordning (EF) nr. 828/2009 EBAJEPA. Referencenummer [reference-
nummer skal indsattes i overensstemmelse med bilag I]

Anwendung der Verordnung (EG) Nr. 828/2009, EBA/EPA. Referenznummer [Referenz-
nummer gemafl Anhang I einfiigen]

Kohaldatakse midrust (EU) nr 828/2009, EBA/EPA. Viitenumber [lisatakse vastavalt
[ lisale]

Egappoyn tou kavoviopoU (EK) ap. 828/2009, EB A[EPA. AbEwv appdg (va oupmAnpev-
etal 0 avfwv apwpog olpgeva pe o mapaptpa 1)

Application of Regulation (EC) No 828/2009, EBAJEPA. Reference number [reference
number to be inserted in accordance with Annex 1]

Application du reglement (CE) n® 828/2009, EBA/APE. Numéro de référence (numéro de
référence a insérer conformément a I'annexe 1)

Applicazione del regolamento (CE) n. 828/2009, EBA/APE. Numero di riferimento (inse-
rire in base all’allegato I)

Regulas (EK) Nr. 828/2009 piemérosana, EBA/EPA. Atsauces numurs [jaieraksta atsauces
numurs saskana ar I pielikumul]

Taikomas reglamentas (EB) Nr. 828/2009, EBA/EPS. Eilés Nr. (eilés numeris jraSytinas
pagal 1 prieda)

A(z) 828/2009/EK rendelet alkalmazdsa, EBA/GPM. Hivatkozasi szdm [hivatkozdsi szdm az
I. melléklet szerint]

Applikazzjoni tar-Regolament (KE) Nru 828/2009, EBA/EPA. Numru ta’ referenza [in-
numru ta’ referenza ghandu jiddahhal skont l-Anness 1]

Toepassing van Verordening (EG) nr. 828/2009, EBA/EPO. Referentienummer [zie bijlage
1]

Zastosowanie rozporzadzenia (WE) nr 828/2009, EBA/EPA. Numer referencyjny [numer
referencyjny nalezy wstawi¢ zgodnie z zalacznikiem I]

Aplicagdo do Regulamento (CE) n.° 828/2009, TMA/APE. Niimero de referéncia [nimero
de referéncia a inserir em conformidade com o anexo 1]

Aplicarea Regulamentului (CE) nr. 828/2009, EBA/EPA. Numdr de referintd [a se introduce
numdrul de referintd in conformitate cu anexa I]

Uplatiiovanie nariadenia (ES) ¢. 828/2009, EBA/EPA. Referencné ¢islo (referencné ¢islo sa
vlozi podla prilohy I)

Uporaba Uredbe (ES) st. 828/2009, EBAJEPA. Zaporedna Stevilka [vstaviti zaporedno
Stevilko v skladu s Prilogo 1].

Asetuksen (EY) N:o 828/2009 soveltaminen, kaikki paitsi aseet/talouskumppanuusso-
pimus. Viitenumero [viitenumero lisdtddn liitteen I mukaisesti]

Tillimpning av forordning (EG) nr 828/2009, EBA/EPA. Referensnummer [referensnumret
ska anges i enlighet med bilaga 1]
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B. Zapisy, o ktérych mowa w art. 4 ust. 3 lit. e):

— W jezyku bulgarskim: ~ Muro ,0“ — Pernamenr (EO) Ne 828/2009

— W jezyku hiszpariskim:  Derecho de aduana «0» — Reglamento (CE) n® 828/2009,
— W jezyku czeskim: Clo ,0“ — nafizeni (ES) ¢. 828/2009

— w jezyku duriskim: Toldsats »0« — Forordning (EF) nr. 828/2009

— W jezyku niemieckim:  Zollsatz ,0 — Verordnung (EG) Nr. 828/2009

— W jezyku estoriskim: Tollimaks ,0” — mairus (EU) nr 828/2009

— W jezyku greckim: Telovelakog daopog «0» — Kavoviopog (EK) apd. 828/2009 g EE
— W jezyku angielskim: Customs duty ‘0" — Regulation (EC) No 828/2009

— W jezyku francuskim:  Droit de douane «0» — reglement (CE) n® 828/2009

— w jezyku wloskim: Dazio doganale nullo — Regolamento (CE) n. 828/2009
— W jezyku fotewskim: Muitas nodoklis ar “0” likmi — Regula (EK) Nr. 828/2009
— w jezyku litewskim: Muito mokestis ,0“ — Reglamentas (EB) Nr. 828/2009

— W jezyku wegierskim: 0" vamtétel — 828/2009/EK rendelet

— W jezyku maltariskim:  1d-dazju tad-dwana “0” — Ir-Regolament (KE) Nru 8282009
— W jezyku niderlandzkim: Douanerecht ,0” — Verordening (EG) nr. 828/2009

— W jezyku polskim: Stawka celna ,0” — rozporzadzenie (WE) nr 828/2009

— w jezyku portugalskim:  Direito aduaneiro nulo — Regulamento (CE) n.° 828/2009
— W jezyku rumuriskim:  Taxd vamald ,0” — Regulamentul (CE) nr. 828/2009

— w jezyku stowackim: Clo ,0“ — nariadenie (ES) ¢. 828/2009

— w jezyku stoweriskim:  Carina ,0“ — Uredba (ES) $t. 828/2009

— W jezyku firiskim: Tulli "0” — Asetus (EY) N:o 828/2009

— W jezyku szwedzkim: Tullsats ”0” — Forordning (EG) nr 828/2009
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 829/2009
z dnia 9 wrzesnia 2009 r.
ustanawiajace zakaz polowoéw bulawika czarnego w wodach wspélnotowych i wodach
niepodlegajacych zwierzchnictwu lub jurysdykcji krajow trzecich obszar6w Vb, VI i VII przez
statki plywajace pod bandera Hiszpanii
KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH, (3)  Nalezy zatem zakazal polowdw, zatrzymywania na

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasoboéw rybotéwstwa w ramach wspdlnej polityki
rybolowstwa (1), w szczegdlnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspdlnej  polityki  rybolowstwa (3),
w szczegblnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1359/2008 z dnia
28 listopada 2008 r. ustanawiajgce na lata 2009
i 2010 uprawnienia do polowdéw dla wspdlnotowych
statkow rybackich dotyczace niektérych stad ryb glebi-
nowych (3) ustanawia kwoty na lata 2009 i 2010.

(2)  Wedlug informacji przekazanych Komisji statki plywajace
pod bandera panstwa czlonkowskiego okreslonego
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zareje-
strowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy stada w nim okreslonego przyznana
na 2009 r.

statku, przeladunku i wyladunku ryb pochodzacych
z tego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowows przyznang na 2009 r. panstwu czlonkow-
skiemu okre$lonemu w zalaczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia w odniesieniu do stada w nim okre$lonego uznaje si¢
za wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreSlonym w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zakazuje si¢ polowdéw stada okre$lonego w zalgczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czlonkowskiego
w nim okreslonego lub zarejestrowane w tym paristwie czton-
kowskim. Zakazuje si¢ zatrzymywania na statku, przeladunku
i wyladunku ryb pochodzacych z tego stada zlowionych przez
te statki po tej dacie.

Artykut 3
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zZycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 9 wrzesnia 2009 r.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, s. 59.
() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, s. 1.
() Dz.U. L 352 z 31.12.2008, s. 1.

W imieniu Komisji
Fokion FOTIADIS

Dyrektor Generalny ds. Gospodarki Morskiej

i Rybotéwstwa
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ZALACZNIK
Nr 4/DSS
Pafistwo czlonkowskie Hiszpania
Stado RNG/5B67-
Gatunek Bulawik czarny (Coryphaenoides rupestris)
Obszar Wody wspdlnotowe i wody niepodlegajace zwierzchnictwu
lub jurysdykeji krajow trzecich obszaréw Vb, VI i VII
Data 28.7.2009




L 240/28 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 11.9.2009
ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 830/2009
z dnia 9 wrzesnia 2009 r.
ustanawiajace zakaz polowéw molwy niebieskiej w wodach wspdlnotowych i wodach
niepodlegajacych zwierzchnictwu lub jurysdykcji krajow trzecich obszaréw II, IV i V przez
statki ptywajace pod bandera Zjednoczonego Krélestwa
KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH, (3)  Nalezy zatem zakazal polowdw, zatrzymywania na

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasoboéw rybotéwstwa w ramach wspdlnej polityki
rybolowstwa (1), w szczegdlnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspdlnej  polityki  rybolowstwa (3),
w szczegblnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1359/2008 z dnia
28 listopada 2008 r. ustanawiajgce na lata 2009
i 2010 uprawnienia do polowdéw dla wspdlnotowych
statkow rybackich dotyczace niektérych stad ryb glebi-
nowych (3) okresla kwoty na lata 2009 i 2010.

(2)  Wedlug informacji przekazanych Komisji, statki plywa-
jace pod bandera panstwa czlonkowskiego okreslonego
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zareje-
strowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy stada w nim okreslonego przyznana
na 2009 r.

statku, przeladunku i wyladunku ryb pochodzacych
z tego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowows przyznang na 2009 r. panstwu czlonkow-
skiemu okre$lonemu w zalaczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia w odniesieniu do stada w nim okre$lonego uznaje si¢
za wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreSlonym w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zakazuje si¢ polowdéw stada okre$lonego w zalgczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czlonkowskiego
w nim okreslonego lub zarejestrowane w tym paristwie czton-
kowskim. Zakazuje si¢ zatrzymywania na statku, przeladunku
i wyladunku ryb pochodzacych z tego stada zlowionych przez
te statki po tej dacie.

Artykut 3
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zZycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 9 wrzesnia 2009 r.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, s. 59.
() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, s. 1.
() Dz.U. L 352 z 31.12.2008, s. 1.

W imieniu Komisji
Fokion FOTIADIS

Dyrektor Generalny ds. Gospodarki Morskiej

i Rybotéwstwa
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ZALACZNIK

Nr

2/DSS

Panstwo cztonkowskie

Zjednoczone krolestwo

Stado BLI/245-
Gatunek Molwa niebieska (Molva dypterygia)
Obszar Wody wspélnotowe oraz wody niepodlegajace zwierz-

chnictwu lub jurysdykeji krajow trzecich obszaréw II, IV
iV

Data

8.8.2009
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 831/2009

z dnia 10 wrze$nia 2009 r.

ustalajgce maksymalne obnizenie naleznosci celnych przywozowych na kukurydze w ramach
zaproszenia do skladania ofert przetargowych, o ktérym mowa w rozporzadzeniu (WE) nr
676/2009

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegdlowe dotyczace niektd-
rych produktéw rolnych (rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku) (1), w szczegdlnosci jego art. 144 ust. 1
W powigzaniu z jego art. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 676/2009 (?) otwiera
zaproszenie do skfadania ofert przetargowych na maksy-
malne obnizenie naleznosci celnych przywozowych na
przywoéz kukurydzy pochodzacej z krajéw trzecich do
Hiszpanii.

(2)  Zgodnie z art. 8 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1296/2008 z dnia 18 grudnia 2008 r. ustanawiajacego
szczegblowe zasady stosowania kontyngentéw taryfo-
wych w zakresie przywozu kukurydzy i sorgo do Hisz-
panii oraz przywozu kukurydzy do Portugalii (*), Komisja
moze, zgodnie z procedurg okreslong w art. 195 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007, postanowié
o ustaleniu maksymalnego obnizenia naleznosci celnych

przywozowych. W ramach tych wustaled nalezy
w szczegdlnodci wzigé pod uwage kryteria okreslone
w art. 7 i 8 rozporzadzenia (WE) nr 1296/2008.

(3)  Przetarg wygrywa ten (ci) oferent(ci), ktérego(ych) oferta
odpowiada poziomowi maksymalnego obnizenia nalez-
nosci celnych przywozowych lub jest od niego nizsza.

(4)  Komitet Zarzadzajacy ds. Wspdlnej Organizacji Rynkéw
Rolnych nie wydal opinii w terminie wyznaczonym
przez jego przewodniczacego,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W odniesieniu do ofert przekazanych od dnia 28 sierpnia do
dnia 10 wrzesnia 2009 r. w ramach zaproszenia do skladania
ofert przetargowych, o ktérym mowa w rozporzadzeniu
(WE) nr 676/2009, ustala si¢ maksymalne obnizenie naleznosci
celnych przywozowych na kukurydze w wysokosci 32,00 EUR/t
dla maksymalnej ilosci calkowitej réwnej 14 166 t.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 11 wrze$nia
2009 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 wrzesnia 2009 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 196 z 28.7.2009, s. 6.
() Dz.U. L 340 z 19.12.2008, s. 57.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 832/2009

z dnia 10 wrze$nia 2009 r.

ustalajgce maksymalne obnizenie naleznosci celnych przywozowych na kukurydze w ramach
zaproszenia do skladania ofert przetargowych, o ktérym mowa w rozporzadzeniu (WE) nr
677/2009

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wsp6lng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku) (1), w szczegdlnosci jego art. 144 ust. 1
W powigzaniu z jego art. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 677/2009 (3 otwiera
zaproszenie do skladania ofert przetargowych na maksy-
malne obnizenie naleznosci celnych przywozowych dla
przywozu kukurydzy pochodzacej z krajow trzecich do
Portugalii.

()  Zgodnie z art. 8 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1296/2008 z dnia 18 grudnia 2008 r. ustanawiajacego
szczegblowe zasady stosowania kontyngentéw taryfo-
wych w zakresie przywozu kukurydzy i sorgo do Hisz-
panii oraz przywozu kukurydzy do Portugalii (}) Komisja
moze, zgodnie z procedura okreslong w art. 195 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007, postanowié
o ustaleniu maksymalnego obnizenia naleznosci celnych
przywozowych. W ramach tych ustalen nalezy

w szczegélnosci wzig¢ pod uwage kryteria okre$lone
w art. 7 i 8 rozporzadzenia (WE) nr 1296/2008.

(3)  Przetarg wygrywa ten oferent, lub oferenci, ktérego, lub
ktorych, oferta odpowiada poziomowi maksymalnego
obnizenia naleznosci celnych przywozowych lub jest od
niego nizsza.

(4)  Komitet Zarzadzajacy ds. Wspdlnej Organizacji Rynkéw
Rolnych nie wydal opinii w terminie wyznaczonym
przez jego przewodniczacego,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W odniesieniu do ofert przekazanych od dnia 28 sierpnia do
dnia 10 wrzesnia 2009 r. w ramach zaproszenia do skladania
ofert przetargowych, o ktérym mowa w rozporzadzeniu (WE)
nr 677/2009, ustala si¢ maksymalne obnizenie naleznosci
celnych przywozowych na kukurydze¢ w wysokosci 25,95
EUR/t dla maksymalnej ilosci catkowitej rownej 6 396 t.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 11 wrze$nia
2009 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 wrzesnia 2009 r.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 196 z 28.7.2009, s. 7.
() Dz.U. L 340 z 19.12.2008, s. 57.
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(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktérych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI

z dnia 10 wrze$nia 2009 r.

uznajaca zasadniczo kompletno$¢é dokumentacji przedtozonej do szczegétowego badania w celu
ewentualnego wljczenia bixafenu do zalacznika I do dyrektywy Rady 91/414[EWG

(notyfikowana jako dokument nr C(2009) 6771)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2009/700/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 91/414/EWG z dnia 15 lipca
1991 r. dotyczaca wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony
rodlin (), w szczeg6lnosci jej art. 6 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Dyrektywa 91/414/EWG przewiduje ustalenie wsp6l-
notowego wykazu substancji czynnych dopuszczonych
do wykorzystania w Srodkach ochrony roslin.

(2)  Dokumentacja dotyczaca substancji czynnej bixafen
zostala przedlozona wladzom Zjednoczonego Krélestwa
przez Bayer CropScience dnia 8 pazdziernika 2008 r.
wraz z wnioskiem o jej wlaczenie do zalacznika I do
dyrektywy 91/414/EWG.

(3)  Wladze Zjednoczonego Krdlestwa poinformowaly
Komisj¢, ze po wstepnym badaniu mozna uznalé, ze
dokumentacja dotyczaca tej substancji czynnej spelnia
wymogi dotyczace danych i informacji okreslone
w zalgczniku IT do dyrektywy 91/414/EWG. Przedtozona
dokumentacja spelnia réwniez wymogi w zakresie
danych i informacji okreslone w zalaczniku III do dyrek-
tywy 91/414/EWG w odniesieniu do $rodka ochrony
roélin zawierajacego substancje czynng. Zgodnie z art.
6 ust. 2 dyrektywy 91/414/EWG dokumentacja zostata

() Dz.U. L 230 z 19.8.1991, s. 1.

nastepnie przekazana przez wnioskodawce Komisji
i pozostalym panstwom czlonkowskim oraz Stalemu
Komitetowi ds. taficucha Zywnosciowego i Zdrowia
Zwierzat.

4 Niniejsza decyzja powinna stanowi¢ formalne potwier-
dzenie, na poziomie Wspdlnoty, ze powyzsza dokumen-
tacje uznano za zasadniczo spelniajaca wymogi
w zakresie danych i informacji okreslone w zalgczniku
II i, dla przynajmniej jednego $rodka ochrony roslin
zawierajgcego substancj¢ czynna, wymogi okreslone
w zalgczniku III do dyrektywy 91/414/EWG.

(5)  Niniejsza decyzja nie narusza prawa Komisji do wystepo-
wania do wnioskodawcy o przedlozenie uzupehiajacych
danych lub informacji wyjasniajacych pewne pozycje
zawarte w dokumentacji.

(6)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne
z opinia Stalego Komitetu ds. Lancucha ZywnoSciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Bez uszczerbku dla art. 6 ust. 4 dyrektywy 91/414/EWG doku-
mentacja dotyczaca substancji czynnej, o ktérej mowa
w zalaczniku do niniejszej decyzji, przedlozona Komisji
i panstwom czlonkowskim celem wlaczenia tej substancji do
zalacznika I do tej dyrektywy, zasadniczo spelnia wymogi
w zakresie danych i informacji okreslone w zalaczniku II do

tej dyrektywy.
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Dokumentacja ta spelnia takze wymogi w zakresie danych
i informacji okreSlone w zalgczniku II do tej dyrektywy
w odniesieniu  do $rodka ochrony roslin zawierajacego
substancje czynng, biorac pod uwage proponowane zastoso-
wania.

Artykut 2

Pafistwo czlonkowskie pelnigce role sprawozdawcy kontynuuje
proces szczegbtowego badania dokumentacji, o ktérej mowa
w art. 1 i, w mozliwie najkrétszym terminie, a najp6Zniej
w terminie jednego roku od daty opublikowania niniejszej
decyzji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, przekazuje
Komisji Europejskiej wnioski z tego badania z zaleceniem
wlaczenia badz niewlaczenia substancji czynnej, o ktorej

mowa w art. 1, do zalgcznika I do dyrektywy 91/414/EWG
wraz z wszelkimi warunkami takiego wlaczenia.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 wrzesnia 2009 r.

W imieniu Komisji
Androulla VASSILIOU
Czlonek Komisji

ZALACZNIK

SUBSTANCJA CZYNNA OBJETA NINIEJSZA DECYZJA

Nazwa zwyczajowa, numer

identyfikacyjny CIPAC Whioskodawea

Pafistwo czlonkowskie pelnigce

Data zlozenia wniosku
role sprawozdawcy

Bixafen Bayer CropScience

Nr CIPAC: jeszcze nie przy-
porzadkowany

8 pazdziernika 2008 r. Zjednoczone Krolestwo
















CENY PRENUMERATY w 2009 r. (bez VAT, wtacznie z nhormalng optata za dostawe przesytki)

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, wytacznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

1 000 EUR/rok (*)

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, wylgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

100 EUR/miesigc (*)

Dziennik Urzedowy UE,
wydanie CD-ROM

serie L i C, wersja papierowa + roczne

w 22 jezykach urzedowych UE

1200 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria L, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

700 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria L, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

70 EUR/miesigc

Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wyfgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

400 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

40 EUR/miesigc

Dziennik Urzedowy UE,
(komplet)

serie L i C, miesieczne wydanie CD-ROM

w 22 jezykach urzedowych UE

500 EUR/rok

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia o
przetargach, CD-ROM dwa razy w tygodniu

wielojezyczny: w 23 jezykach
urzedowych UE

360 EUR/rok
(= 30 EUR/miesiac)

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktoérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs
(*) Pojedyncze egzemplarze: od 1 do 32 stron: 6 EUR
od 33 do 64 stron: 12 EUR

powyzej 64 stron: cena ustalana indywidualnie

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczym CD-ROM:-ie.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rézne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Odptatne publikacje, wydawane przez Urzad Publikacji, dostepne sg u naszych dystrybutoréw handlowych.
Wykaz dystrybutoréw handlowych znajduje sie na stronie internetowe;j:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa

Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa oraz aktow przygotowawczych.
Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

s Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




