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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 111/2009

z dnia 6 lutego 2009 r.

ustanawiajace standardowe wartoSci celne w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektorych
owocow i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niekto-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1580/2007
z dnia 21 grudnia 2007 r. ustanawiajace przepisy wykonawcze
do rozporzadzen Rady (WE) nr 2200/96, (WE) nr 2201/96
i (WE) nr 1182/2007 w sektorze owocdéw i warzyw (2),
w szczegllnosci jego art. 138 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

Rozporzadzenie (WE) nr 1580/2007 przewiduje, w zasto-
sowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji handlowych
Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania przez Komisj¢ stan-
dardowych wartosci celnych dla przywozu z krajow trzecich,
w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci
A zalgcznika XV do wspomnianego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartoSci celne w przywozie, o ktérych mowa
w art. 138 rozporzadzenia (WE) nr 1580/2007, sg ustalone
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 lutego
2009 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 lutego 2009 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 350 z 31.12.2007, s. 1.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK
Standardowe warto$ci celne w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (') Standardowa staw!(a celna
w przywozie

0702 00 00 IL 111,0
JO 68,6

MA 43,3

™ 1251

TR 97,4

77 89,1

0707 00 05 JO 155,5
MA 1342

TR 174,8

77 154,8

070990 70 MA 115,0
TR 134,5

77 124,8

0709 90 80 EG 278,0
77 278,0

080510 20 EG 46,1
IL 53,2

MA 54,2

TN 46,9

TR 54,3

ZA 44,9

77 49,9

08052010 IL 163,3
MA 99,5

TR 52,0

77 104,9

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, CN 71,6
0805 20 90 IL 66,3
M 101,6

MA 149,3

PK 40,0

TR 70,3

77 83,2

080550 10 EG 48,0
MA 60,7

TR 50,1

77 52,9

0808 10 80 AR 91,9
CA 86,3

CL 67,8

CN 82,5

MK 32,6

us 117,0

77 79,7

0808 20 50 AR 102,5
CL 73,7

CN 67,1

US 118,6

ZA 103,0

77 93,0

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 18332006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 112/2009
z dnia 6 lutego 2009 r.

nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywoéz walcowki pochodzacej z Chinskiej
Republiki Ludowej i Republiki Moldowy

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Euro-
pejskiej () (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego

art. 7,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. Wszczgcie postepowania

W dniu 25 marca 2008 r. Komisja otrzymala skarge
dotyczacg przywozu sztab i pretéw, walcowanych na
goraco, w nieregularnych kregach, z Zeliwa, stali niesto-
powej lub stali stopowej, innych niz ze stali nierdzewnej
(,walcowka”), pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej (,ChRL"), Republiki Moldowy (,RM”) i Turcji.

Skarga zostala zlozona zgodnie z art. 5 rozporzadzenia
podstawowego przez EUROFER (,skarzgcy”) w imieniu
producentéw reprezentujacych wigksza czg$¢, w tym
przypadku ponad 25 %, lacznej wspélnotowej produkcji
walcowki.

Wspomniana skarga zawierala dowody prima facie wska-
zujace na przywoz dumpingowy i wynikajaca z niego
istotna szkode, ktére uznano za wystarczajagce do
wszczecia postepowania.

Postgpowanie wszczeto dnia 8 maja 2008 r., publikujac
zawiadomienie o wszczeciu postepowania w Dzienniku
Urzgdowym  Unii  Europejskiej () (,zawiadomienie
0 Wwszczeciu postepowania”).

2. Strony zainteresowane postepowaniem

Komisja oficjalnie zawiadomila producentéw eksportuja-
cych w ChRL, RM i Turgji, importeréw, przedsigbiorstwa
handlowe, uzytkownikéw i zainteresowane zrzeszenia,
wladze ChRL, RM i Turcji oraz skarzacych producentéw
wspolnotowych i innych zainteresowanych producentéw
wspélnotowych o wszczeciu postgpowania. Zaintereso-
wanym stronom dano mozliwo$¢ przedstawienia uwag
na piSmie oraz zgloszenia wniosku o przestuchanie
w terminie okreSlonym w zawiadomieniu o wszczgciu
postepowania. Wszystkie strony, ktére  wystapily
z wnioskiem o przestuchanie oraz wykazaly szczegdlne
powody, dla ktérych powinny zosta¢ wystuchane, uzys-
kaly takg mozliwos¢.

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1.

() Dz.U. C 113 z 8.5.2008, s. 20.

(6)

Aby umozliwi¢ producentom eksportujacym zlozenie
wniosku o przyznanie statusu podmiotu traktowanego
na zasadach rynkowych (,MET”) lub o indywidualne trak-
towanie (,IT”), gdyby wyrazili oni takie zyczenie, Komisja
przestala formularze wnioskéw zainteresowanym chin-
skim i moldawskim producentom eksportujagcym oraz
wladzom ChRL i RM. Dwéch producentéw eksportujg-
cych z ChRL, skladajacych si¢ z grup przedsigbiorstw
powigzanych, oraz jeden z RM, zlozylo wnioski o MET
zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego
lub o IT, jezeli w toku dochodzenia zostanie ustalone,
ze nie spelniaja oni kryteribw wymaganych do przy-
znania MET.

Ze wzgledu na duza liczbe producentéw eksportujacych
w ChRL i Turcji, importeréw i producentéw we Wspdl-
nocie Komisja zaznaczyta w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania, ze moga zosta¢ zastosowane metody
kontroli wyrywkowej w celu stwierdzenia dumpingu
i ustalenia szkody zgodnie z art. 17 rozporzadzenia
podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecz-
nosci dokonania kontroli wyrywkowej i — jezeli koniecz-
no$¢ taka zostanie stwierdzona — aby umozliwi¢ dobér
proby, wszystkich producentéw eksportujacych w ChRL
i Turgi, importeréw wspdlnotowych i producentéw
wspolnotowych poproszono o zgloszenie si¢ do Komisji
i dostarczenie podstawowych informacji okreslonych
w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania na temat
ich dzialalnosci zwigzanej z produktem objetym poste-
powaniem.

Biorac pod uwage ograniczong liczbe odpowiedzi wyra-
zajacych gotowos¢ do wzigcia udzialu w kontroli wyryw-
kowej, zdecydowano, ze nie jest ona konieczna dla chin-
skich i tureckich producentéw eksportujacych ani dla
producentéw wspdlnotowych i importeréw we Wspdl-
nocie.

Kwestionariusze wyslano do wszystkich przedsi¢biorstw
w ChRL i Turgji, ktére wyrazily gotowos¢ do wziecia
udzialu w kontroli wyrywkowej, do jedynego moldaw-
skiego producenta eksportujacego, do wszystkich wsp6l-
notowych producentéw, uzytkownikéw i importerow,
ktérzy wyrazili gotowo$¢ do wzigcia udziatu w kontroli
wyrywkowej, oraz do wszystkich innych zainteresowa-
nych stron. Otrzymano odpowiedzi od dwoch grup
producentéw eksportujacych w ChRL, jednego produ-
centa eksportujgcego w RM, szeSciu producentéw
eksportujacych  w  Turcji, dwudziestu wspdlnotowych
producentdw, jednego importera i o$miu uzytkownikéw
we Wspdlnocie.
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(11) Komisja zgromadzita i zweryfikowala wszelkie infor- — Feralpi Siderurgica S.p.A, Lonato, Wlochy,

macje uznane za niezbedne do celéw stwierdzenia
dumpingu, wynikajacej z niego szkody oraz interesu
Wspélnoty, a nastepnie zlozyla wizyty weryfikacyjne
w siedzibach nastgpujacych przedsigbiorstw:

a) producenci eksportujacy w ChRL:

— Hunan Valin Xiangtan Iron & Steel Co. Ltd. oraz
Hunan Xianggang Huaguang Wire Rod Co. Ltd.,
Xiangtan, prowincja Hunan, ChRL;

b) producent eksportujagcy w RM:

— Joint Stock Company Moldova Steel Works
(zwany dalej ,MMZ”), Rybnitsa, region naddnie-
strzanski w RM; oraz powigzane z nim przedsig-
biorstwo handlowe Panfermag Holding Ltd.,
Limassol, Cypr, na terenie spélki w Kijowie,
Ukraina;

¢) producenci eksportujacy w Turdji:

— Colakoglu Metalurji A.S oraz powigzane z nim
przedsigbiorstwo handlowe Colakoglu dis Ticaret
A.S., Karakoy, Turdja,

— Habas Sinai ve Tibbi Gazlar Istihsal Endiistrisi A.S.,
Kartal, Turcja,

— Igdas Celik Enerji Tersane ve Ulasim Sanayi A.S.,
Stambul, Turgja,

— Iskenderun Demir ve Celik Fabrikalari A.S., Isken-
derun, Turcja,

— Kroman Celik Sanayii A.S, Kocaeli, Turcja;

d) producenci we Wspdlnocie:

— Riva Fire S.p.A, Mediolan, Wlochy oraz powigzane
z nim przedsigbiorstwa Riva Acier S.A., Gargen-
ville, Francja; Riva Stahl GmbH, Hennigsdorf,
Niemcy i Brandenburgische ElektroStahlwerke
(BES) GmbH, Brandenburg, Niemcy,

— Global Steel Wire, Santander, Hiszpania,

— ArcelorMittal Hamburg GmbH, Hamburg, Niemcy;
ArcelorMittal ~ Grandrange, Amneville, Frangja;
ArcelorMittal Poland, Katowice, Polska,

(13)

(14)

(15)

— Corus, Londyn, Zjednoczone Krélestwo,
— Duferco La Louviere Sales S.A, Manage, Belgia;
e) importerzy we Wspdlnocie:

— Montan  Gesellschaft Voss GmbH,

Niemcy;

Planegg,

f) uzytkownicy we Wspdlnocie:
— Unifer S.p.A, Piacenza, Wiochy.

Biorac pod uwage potrzebe ustanowienia wartosci
normalnej dla producentéw eksportujacych w ChRL
i RM, co do ktérych istnieje mozliwosé, ze nie zostanie
im przyznane MET, przeprowadzono weryfikacje w celu
ustalenia warto$ci normalnej na podstawie danych
z kraju analogicznego, ktérym w tym przypadku byla
Brazylia, w siedzibie nastepujacego przedsiebiorstwa:

— ArcelorMittal Brazil, Belo Horizonte, Brazylia.

3. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i szkody objeto okres
od dnia 1 kwietnia 2007 r. do dnia 31 marca 2008 r.
(,okres objety dochodzeniem” lub ,0D”). Analiza
tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody objeta
okres od dnia 1 stycznia 2004 r. do konca okresu obje-
tego dochodzeniem (,okres badany”).

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

1. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym postgpowaniem sa sztaby i prety,
walcowane na goragco, w nieregularnych kregach,
z zeliwa, stali niestopowej lub stali stopowej, inne niz
ze stali nierdzewnej, pochodzace z ChRL, RM i Turcji
(,produkt objety postepowaniem” lub walcowka), zgla-
szane zwykle w ramach kodéw CN 721310 00,

72132000, 72139110, 72139120, 72139141,
72139149, 72139170, 72139190, 72139910,
72139990, 72271000, 72272000, 722790 10,

7227 9050 i 7227 90 95. Produkt objety postepowa-
niem nie obejmuje walcowki ze stali nierdzewne;j.

Aby wyprodukowa¢ walcowke, kesy stalowe wytwarzane
w stalowni w elektrycznych piecach lukowych lub
w wielkich piecach przepuszczane sa przez walcarke.
Srednica keséw stalowych jest stopniowo zmniejszana
przez przepuszczanie przez seri¢ walcow, a nastgpnie
kesy sa zwijane. W elektrycznych piecach tukowych
stosuje si¢ zlom metalowy, natomiast w wielkich piecach
— zlom metalowy i rude Zelaza.
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(16) Walcowka stosowana jest w produkeji siatki spawanej (23)  Uznano zatem za stosowne odrzuci¢ informacje przed-
w przemySle budowlanym (druty i skretki do wyrobu stawione przez to przedsigbiorstwo i oprzec ustalenia na
kabli sprezajacych i strun sprezajacych, stosowanych do dostepnych faktach.
zbrojenia betonu), posiada tez wiele innych zastosowan
po przeksztalceniu w drut ciagniony: w przemysle
oponiarskim  (kordy oponowe), w produkcji Srub . ”
i nakretek (elementy zlaczne), ogrodzen wozkow sklepo- 2. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET")
wych, 11nek stalowych, glektrod, kabli, ‘sprezyn _%OZkO' (24) Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wych, sprezyn zawieszenia oraz drutu do spawania. wego w dochodzeniu antydumpingowym dotyczacym
przywozu z ChRL i MR warto$¢ normalng ustala si¢
zgodnie z wust. 1-6 wyzej wymienionego artykutu
w odniesieniu do producentdéw, wobec ktorych stwier-
2. Produkt podobny dzono, ze spelniaja kryteria okre$lone w art. 2 ust. 7
(17)  Dochodzenie wykazalo, ze walcoéwka produkowana lit- ¢) rozporzadzenia podstawowego.
i sprzedawana przez przemyst wspolnotowy we Wspdl- o ) o ) )
nocie, walcowka produkowana i sprzedawana na rynku (25) W skrécie i wylgeznie do c.e.lo.w informacyjnych kryteria
krajowym w Brazylii, ktora postuzyta za kraj analo- MET s3 podsumowane ponizej:
giczny, oraz walcowka produkowana w ChRL, RM
i Turcji i sprzedawana do Wsp()lnoty oraz na rynku — decyzje gospodarcze i koszty sa odpowiedziq na
krajowym w Turcji ma zasadniczo te same podstawowe warunki panujgce na rynku i brak jest znacznej inge-
whasciwosci fizyczne 1 techniczne i przeznaczona jest do rengji ze strony panstwa; koszty nakltadow zasadniczo
tego samego podstawowego uzytku. odzwierciedlajg warto$¢ rynkows,

18 Wszystki o i rodzai lebwki — przedsi¢cbiorstwa posiadajg jeden czytelny zestaw
(18) szystkie ‘wymienione powyzej rodzaje Walcowkl sg podstawowej  dokumentacji  ksiegowej,  ktdra
zatem uwazane za podobne w znaczeniu art. 1 ust. 4 dl iezales dvtowi dni

. podlega  niezaleznemu  audytowi  zgodnie z
rozporzadzenia podstawowego. miedzynarodowymi  standardami  rachunkowosci
(,MSR”) oraz jest stosowana do wszystkich celow,
— nie wystepuja znaczace zakldcenia przeniesione
C. DUMPING z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej,
1. Zastosowanie art. 18 rozporzadzenia podstawo- L. . L. .
wego — prawo gPe}d}osaov&,’? i prawo wlasnosci gwarantuja
stabilno$¢ i pewno$¢ prawna,
(19)  Jeden chinski producent eksportujacy zlozyl formularz
kontroli WyI'kaOWCj, wniosek o MET i odpowiedi na —_ przeliczanie walut odbywa si@ po kursie rynkowym
kwestionariusz antydumpingowy w stosownym czasie,
ale me oglpow1ed,21a} na pismo Komisji w_sprawie (26)  Po rozpoczeciu postepowania dwoch chinskich produ-
uzupelnienia brakéw, nawet po otrzymaniu przypom- , / S R
nienia. centow eksPortUJe;cych i jeden moldawski anoskowalo
o przyznanie MET na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozpo-
rzadzenia podstawowego i odpowiedziato
(20)  Przedsigbiorstwo to zostato poinformowane v P Wyznaczonym  terminic - na - pytania - zawarte
: . w formularzu wniosku o MET.
0 proponowanym zastosowaniu art. 18 rozporzadzenia
podstawowego i otrzymalo mozliwo$¢ zgloszenia uwag.
2.1. Chifiska Republika Ludowa
(21)  Przedsigbiorstwo utrzymywato, ze Komisja data mu zbyt (27) Dla jednego z chinskich producentéw eksportujgcych ma
krotki termin, tak ze nie bylo w stanie przekazaé pelnych zastosowanie art. 18 rongr;qdzema ppdstawoxyego
informacji i wspétpracowaé. Biorac pod uwage, ze przed- (zob. motywy 19-23 powyzej), dlatego jego wniosek
sichiorstwo to w przyznanym terminie nie wskazato o MET zosta odrzucony.
Komisji na istnienie takich ograniczen czasowych,
uznano, ze nie przedstawiono decydujacych argumentow (28)  Co sie tyczy drugiego chifskiego producenta eksportuja-
ani nie dostarczono dowodéw przemawiajgcych za cego, nie mogt on wykazaé, ze spehnia kryteria 2 i 3. Co
cofnigciem decyzji o zastosowaniu art. 18 rozporzadze- si¢ tyczy kryterium 2, stwierdzono, ze niektére zasady
nia podstawowego. polityki rachunkowosci przedsigbiorstwa nie sa zgodne
z MSR. Stwierdzono, ze problemy te maja charakter
systemowy i nie sa odzwierciedlone w sprawozdaniu
(22)  Przedsigbiorstwo odwotalo si¢ do rzecznika praw stron. bieglego rewidenta. Co si¢ tyczy kryterium 3, stwier-

Po wysluchaniu argumentéw przedsigbiorstwa oraz
obserwacjach rzecznika praw stron potwierdzono, ze
przedsigbiorstwo nie powiadomilo w stosownym czasie
o istnieniu ograniczen czasowych i w rezultacie nie
wspolpracowalo nalezycie w dochodzeniu.

dzono, ze przedsigbiorstwo nie splacalo gléwnych kwot
niektérych pozyczek, dlugo po terminie pierwotnie prze-
widzianym w umowach pozyczki. Stwierdzono réwniez,
ze przedsigbiorstwo korzystalo ze znacznych obnizek
podatku dochodowego w OD.



L 38/6 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 7.2.2009
(29) W zwigzku z powyzszym uznano, Ze ten chifski produ- (33) W zwigzku z powyzszym uznano, ze moldawski produ-
cent eksportujgcy nie spelnia warunkéw okreslonych cent eksportujacy nie spelnia warunkéw okreslonych
w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego. w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.
(30)  Po ujawnieniu wynikéw analizy MET chifiski producent (34)  Moldawski producent eksportujacy sprzeciwit si¢ tej
eksportujacy przediozyt odpowied?, w ktérej zgodzit sie, decyzji. .Stw1erd211, Ze zastosowanie art. 2 ust. 7 rozpo-
ze nie spelnia kryterium 2, jednak nie zgodzit si¢ rzqdzemg podstawowego w s.t(?sunku (.10 I}M stanowli
z negatywna opinig odnosnie do kryterium 3. naruszenie przez Wspdlnote jej zobowigzan wzgledem
W szczegdlnosci przedsigbiorstwo to argumentowato, RM w ramach WTO.
ze niesplacanie gtéwnej kwoty pozyczki nie stanowi
zaklocenia przeniesionego z systemu gospodarki nieryn-
kowej, ale jest znakiem, ze przedsigbiorstwo cieszy sie (35) W odpowiedzi na ten argument nalezy przypomniel, ze
duzym zaufaniem kredytowym. Po szczegblowym w uwadze do art. VI GATT uznaje si¢, ze w przypadku
badaniu stwierdzono, ze w OD przedmiotowe pozyczki przywozu z niektorych krajéw, w ktérych moga istniel
nie byly przedmiotem zadnej umowy, dlatego przedsie- trudnosci z okre$leniem poréwnywalnosci cenowej dla
biorstwo nie mialo prawnego zobowigzania do splacania celow stwierdzenia dumpingu, czlonkowie WTO moga
ani odsetek, ani kwoty gléwnej. Istnienie takich pozyczek uznaé, ze poréwnanie z cenami krajowymi w takim
znacznie znieksztalca sytuacje finansowa przedsigbior- kraju nie zawsze jest wlasciwe. W przypadku RM
stwa i w rzeczywistosci stanowi umorzenie zobowigzan. uznano, ze takie trudnoci istniejg. W tych okolicznos-
Dodatkowo niesplacanie gléwnej kwoty pozyczki nie jest ciach warto§¢ normalna okreslona zostanie zgodnie z
zgodne z zasadami gospodarki rynkowej. Dlatego argu- art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego. Ponadto
ment ten odrzucono. nalezy zauwazy(, ze art. 2 ust. 7 lit. a) konkretnie
wymienia RM w wykazie krajow o gospodarce nieryn-
kowej, do ktérych odnosi si¢ ten przepis.
(31)  Ponadto przedstawiono argument, ze obnizenie podatku
dochodowego nie stanowi subsydium i dlatego nie moze ) ) o
by¢ traktowane jako zaklocenie przeniesione z systemu (36)  Motdawski producent eksportujacy stwierdzil rowniez, ze
gospodarki nierynkowej. Argument ten odrzucono, nie byly przestrzegane .obowiqzkowe terminy ustano-
poniewaz warunkiem zastosowania obnizenia podatku wione w rozporzadzeniu podstawowym. Utrzymywa},
dochodowego jest stosowanie krajowego sprzetu zamiast ze decyzja. o erzucgqiu MET powinna zostac anulg-
importowanego, stanowi to wiec specyficzne subsydium. wana, poniewaz Komisja nie podjela decyzji w sprawie
MET w ciggu trzech miesi¢cy, o ktérych mowa w art. 2
ust. 7 list. ¢) rozporzadzenia podstawowego.
2.2. Republika Motdowy
(32) Moldawscy producenci nie byli w stanie wykazaé, ze (37) To prawda, ze Komisja nie podjeta decyzji W sprawie
spelniajg jakiekolwiek kryteria MET. Co si¢ tyczy procesu MET w ciggu trzech miesigey od daty wszezgeia docho-
decyzyjnego i kosztéw (kryterium 1), stwierdzono, ze dZenlE.l: Nie stanowi to jednak pod.ste}wy do anulowgma
kierownictwo  przedsibiorstwa  zajmuje  kluczowe decyzji o nieprzyznaniu MET. Chociaz art: 2 gst. 7 lit. .C)
pozycje w administracji regionu naddniestrzanskiego rozporzgdzenia pod.stawowego, stanowi, ze decyzja
Moldawii, separatystycznej, ale nieuznawanej na forum w sprawie MET powinna zostac podJ(;Fa W ciggu trzegh
miedzynarodowym ~,Naddniestrzafiskiej ~ Republiki miesigcy pd daty wszezgcia dochodzeny.l, przepis ten nie
Motdawskiej” (dalej ,NRM”), oraz ze wystepuja znaczace p?zew1du]e rieslonych 'konsekwencp w /ptzypadk.u
zakl6cenia dotyczace kosztow. Co sie tyczy kryterium 2, n1ed0.trzyman}a tego terminu. W.szc.zegoln(.)sq przepis
stwierdzono, ~ze przedsiebiorstwo nie  dysponuje ten nie przew1‘du)e, ze jezeli Komisja nie pf)de]mle decyzn
czytelnym zestawem dokumentacji ksiggowej, podlega- w sprawie wniosku eksportera o przyznanie MET w ciggu
jacej niezaleznemu audytowi i zidentyfikowano powazne t?zech miesiecy: (i) t?ksporte.rom. automatycznie przyznaje
niedociagniecia pod wzgledem dokladnosci i spéjnosci tej si¢. MET; lub (i) instytucje nie moga juz zastosowac
dokumentagji, co sprawia, Ze jest ona niewiarygodna. Co wzglgdem ekspprtera srodl.<.ow a.n.tydu.mpmgowych.
sie tyczy kryterium 3, stwierdzono wystepowanie Wyn}ka Z tego, ze sam fakt', iz Komisja nie dotrzyma}e}
zakl6cent przeniesionych z systemu gospodarki nieryn- terminu  trzech miesigcy, nie pozbawia mocy prawnej
kowej, majacych wplyw na koszty. Najistotniejszym decyzji o odrzuceniu wniosku o przyznanie MET.
z nich jest fakt, ze proces prywatyzacji przedsigbiorstwa
przeprowadzono po cenie ponizej wartosci rynkowej.
Wykryto réwniez, ze przedsigbiorstwo czesto bierze (38)  Moldawski producent eksportujacy twierdzi réwniez, ze

udzial w praktykach handlu barterowego. Co si¢ tyczy
kryterium 4, dotyczacego pewnosci prawnej i stabilnosci
dzialania, stwierdzono, ze przedsigbiorstwo w wigkszosci
nie spelnia przepisow prawa moldawskiego. Wreszcie
stwierdzono réwniez, ze przedsigbiorstwo przeprowadza
operacje miedzy innymi w walucie nieuznawanej na
forum miedzynarodowym, ktérej kurs wymiany nie jest
ustalany swobodnie w odpowiedzi na sygnaly rynkowe
(kryterium 5).

byl dyskryminowany w poréwnaniu z ukrainskimi
i rosyjskimi producentami eksportujacymi we wcze$niej-
szych postgpowaniach oraz ze ocena Komisji oparta jest
na motywach politycznych. Ponadto utrzymuje on, ze
popelniono wiele bledéw z powodu braku dowodéw
lub ze wzgledu na to, ze wnioski byly niewystarczajaco
umotywowane, oraz ze w ten sposob zlamano zasade
racjonalnego zarzadzania. Przedsigbiorstwo nie wyszcze-
gblnia konkretnych powodéw zlamania tej zasady.



7.2.2009 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 387
(39) Co si¢ tyczy zarzutu dyskryminacji wobec RM pod inne aktywa i nie przedstawiono wiasciwie udokumento-

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

wzgledem tego, w jaki spos6b dokonano oceny wniosku
o przyznanie MET we wczesniejszych przypadkach
Ukrainy i Rosji, nalezy stwierdzi¢, ze oceny wnioskoéw
o przyznanie MET dokonywane sg dla konkretnych przy-
padkéw. Przeszlych decyzji dotyczacych tych krajow nie
mozna automatycznie odnosi¢ do obecnego postepo-
wania. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze ani Ukraina, ani
Rosja nie znajdujg si¢ obecnie na wykazie w art. 2 ust.
7 rozporzadzenia podstawowego jako kraje o gospodarce
nierynkowej, dlatego ich obecnej sytuacji nie mozna
poréwnywal z sytuacja Republiki Motdowy. W zwiazku
z powyzszym zarzut dyskryminacji w traktowaniu RM
w poréwnaniu z innymi krajami, w ktdrych wczesniej
panowal system gospodarki nierynkowej, zostaje odrzu-
cony.

Moldawskie przedsigbiorstwo zakwestionowalo przepro-
wadzong przez Komisje analize zgodnosci z pigcioma
kryteriami MET.

Co si¢ tyczy kryterium 1, przedsi¢biorstwo argumentuje,
ze nie wystepuje ingerencja ze strony panstwa, poniewaz
dla celéw postepowania odniesient do panistwa nie mozna
dokonywa¢ bez odnoszenia si¢ do wladz NRM, ktéra nie
jest uznawana za panstwo. Uwaza si¢ jednak, ze dla
celow tego kryterium odniesienie do panstwa powinno
by¢ rozumiane jako odniesienie do wiladz skutecznie
kontrolujacych dany region i majacych mozliwos¢ wply-
wania na procesy decyzyjne przedsigbiorstwa, niezaleznie
od tego, czy s3 one uznawane, czy nie. Dlatego tez
argument ten zostal oddalony.

Przedsigbiorstwo nie zgadza si¢ takze z oceng kryterium
2, utrzymujgc, ze posiada tylko jeden zestaw podsta-
wowej dokumentacji ksiggowej, podlegajacej niezalez-
nemu audytowi zgodnie z MSR.

Stwierdzono jednak, ze przedsigbiorstwo posiada jeden
zestaw  dokumentacji  ksiegowej,  przygotowywany
zgodnie z tzw. standardami rachunkowosci NRM, ktére
nie obejmuja przepiséw dotyczacych naleznosci niescia-
galnych i ktére nie podlegaja audytowi, a takze drugi
zestaw dokumentacji ksiegowej, ktéry byl konsolidowany
z dokumentacja innych powigzanych przedsigbiorstw
i rzekomo audytowany zgodnie z MSR. Co si¢ tyczy
tego drugiego zestawu dokumentacji ksiegowej, audy-
torzy w swojej opinii wyrazili zastrzezenia co do wyceny
aktywow przez przedsi¢biorstwo w 2003 r. i 2005 r.
Dokladnych przyczyn tych zastrzezen nie mozna bylo
wystarczajaco wyjasni¢ w toku dochodzenia. Przedsig-
biorstwo stwierdzilo pdZniej, ze zastrzezenia wyrazone
przez audytoréw nie byly istotne, nie dostarczylo jednak
zadnych dowodéw na poparcie tej tezy.

Dlatego tez wymienione wyzej argumenty przedsigbior-
stwa dotyczace kryterium 2 zostaly oddalone.

Co sig tyczy kryterium 3, przedsigbiorstwo utrzymywato,
ze proces prywatyzacji byl nieistotny dla celéw wyka-
zania ewentualnych zaklocen przeniesionych z systemu
gospodarki nierynkowej, poniewaz przedsi¢biorstwo
zostalo nastgpnie odsprzedane na warunkach rynkowych
i po wartoéci rynkowej. Nie mozna bylo jednak tego
wykazal, poniewaz ponowna sprzedaz przedsigbiorstw
posiadajacych udzialy w MMZ mogla obejmowac takze

(46)

(48)

(49)

wanej oceny tych operagji.

Co si¢ tyczy praktyk handlu barterowego, przedsigbior-
stwo utrzymywalo, ze kwoty handlu barterowego usta-
lone w trakcie dochodzenia nie byly istotne z punktu
widzenia tego kryterium. Uwaza si¢ jednak, ze poziom
istotnosci takich praktyk nie jest wlasciwym kryterium
dla analizy, poniewaz rzeczywista warto$¢ towarow
podlegajacych wymianie handlowej znana jest jedynie
stronom uczestniczacym w praktykach handlu bartero-
wego. Dlatego istotnym argumentem jest fakt, ze takie
praktyki, ktore sa typowe dla gospodarek nierynkowych,
byly regularnie stosowane przez przedsigbiorstwo.
Dlatego tez argument przedsigbiorstwa musial zostaé
oddalony.

Co si¢ tyczy pozyczki od powigzanego przedsigbiorstwa,
ktérej splaty moldawskie przedsi¢biorstwo nie moglo
udowodni¢ na miejscu, mimo prosby o dostarczenie
takich dowodéw, przedsigbiorstwo utrzymywalo, ze
pozyczka ta zostala calkowicie splacona. Przedsigbior-
stwo przedlozyto nastepnie kopie dokumentéw rzekomo
jako dowdd zaplaty, jednak nie wyjasnilo, dlaczego nie
zostaly one udostgpnione na miejscu. Faktem pozostaje,
ze dowody te nie byly dostepne podczas weryfikacji na
miejscu oraz ze ten sposéb przedkladania dokumentéw
nie moze zostaé zweryfikowany na tym etapie postepo-
wania. Dlatego tez argument przedsigbiorstwa musiat
zosta¢ oddalony.

Co sie tyczy kryterium 4, przedsiebiorstwo utrzymywato,
ze fakt, iz bylo czasowo zarejestrowane w RM,
a prowadzony przez nie wywéz przechodzil przez
organy celne RM, gwarantuje, ze dzialalo zgodnie
z prawem RM. Przedsigbiorstwo —argumentowalo
ponadto, ze fakt, iz dokumentacja ksiggowa byla audy-
towana, pokazuje, ze stosowane prawo byly wystarcza-
jace, aby zapewni¢ pewno$¢ i stabilno$¢ prawng. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze ani czasowe zarejestrowanie przed-
sigbiorstwa w RM, ani audyt nie s3 zalezne od stoso-
wania prawa RM, a takze Ze obecna struktura wlasnosci
przedsigbiorstwa nie jest prawnie uznawana w RM.
Dlatego tez argumenty te zostaly oddalone.

Co sie tyczy kryterium 5, przedsiebiorstwo utrzymywato,
ze przeliczanie rubli naddniestrzanskich odbywa si¢ po
cenie rynkowej, wynikajacej ze swobodnej sprzedazy
i kupna walut. Jednakze fakt, Ze waluta NRM nie jest
uznawana ani stosowana na arenie migdzynarodowej,
oznacza, ze nie mozna uznaé, iz posiada ona warto$¢
rynkowa, a jedynie warto$¢ administracyjnie ustalana
przez tzw. wladze NRM. Dlatego tez argument ten zostat
oddalony.

3. Indywidualne traktowanie (,IT”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego dla krajow, ktorych dotycza przepisy tego artykulu,
ustalana jest ogdlnokrajowa stawka celna, z wyjatkiem
przedsi¢biorstw, ktére moga udowodnié, ze spelniaja
wszystkie kryteria okreslone w art. 9 ust. 5 rozporzadze-
nia podstawowego dotyczacego przyznawania trakto-
wania indywidualnego.
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(51)  Chifscy i motdawscy producenci eksportujacy, ktorzy nie (58) W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy z zyskiem
spelniali kryteriéw przyznania MET (zob. motywy 28-33 danego typu produktu stanowita 80 % lub mniej catko-
powyzej), wystapili uprzednio takze o przyznanie IT witej wielkosci sprzedazy tego typu produktu lub gdy
w przypadku, gdyby nie otrzymali MET. $rednia wazona ceny danego typu produktu byla nizsza
od kosztéw produkeji, warto§¢ normalng oparto na
(52) Na podstawie dostepnych informacji stwierdzono, ze rzeczywistej cenie krajowej, obliczonej jako S$rednia
chifiski producent eksportujgcy spetnia wszystkie kryteria wazona sprzedazy z zyskiem wylacznie dla danego
IT okreslone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawo- typu produktu.
wego.
59) W przypadku gdy ceny krajowe danego typu produktu
(53)  Co si¢ tyczy ?'edynego rpoidgwskiego producent.e} ekspor- o sprzloedzvganegog p}),rzez yproéucenta el%spo?gqucpego nie
tujacego, stw1erdzon9, ze nie spelnia on kryteriow przy- mogly stanowi¢ podstawy do ustalenia wartosci
znania IT, wyszczegolmpnych art. 9 ust. 3 rozPo.r.zqdze— normalnej, konieczne bylo zastosowanie innej metody.
ia p'odstawowego,lponlewaz nie mgt wykazac, iz ceny, W tych przypadkach Komisja stosowala skonstruowang
1losc.1. oraz Warunk} eksportowe by.}y ustalane bez 1nge- warto$¢ normalng zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia
rencji ze strony pa_nst\ya,vpr.zehczam'e walut odbywa’}o sie podstawowego.
po cenie rynkowej, ani ze ingerencja ze strony pafstwa
umozliwiala obejscie $rodkéw, gdyby poszczegdlnym L,
eksporterom przyznano rézne stawki celne. (60)  Wartos¢ normalna zostala skoqstruowana poprzez
dodanie do ponoszonych przez kazdego z eksporterow
kosztow wytwarzania wywozonych typow produktéw (w
4 Wartoéé normalna razie potrzeby odpowiednio dostosowanych) odpowied-
niej kwoty kosztow sprzedazy, kosztow og6lnych
4.1. Turga i administracyjnych (,SG&A”) i odpowiedniej marzy
zysku.
(54) Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
Komisja najpierw sprawdzita, czy w przypadku kazdego (61)  We wszystkich przypadkach koszty SG&A i zysk usta-
producenta eksportujgcego sprzedaz krajowa produktu lono zgodnie z metodami wskazanymi w art. 2 ust. 6
objetego postepowaniem  klientom niezaleznym byla rozporzadzenia podstawowego. W tym celu Komisja
reprezentatywna, tzn. czy catkowita wielko$¢ sprzedazy zbadala, czy dane o poniesionych kosztach SG&A oraz
byla rowna 5% catkowitej wielkosci odpowiadajgcej jej zyskach osiagnietych na rynku krajowym przez kazdego
sprzedazy eksportowej do Wspélnoty lub wigksza. z objetych dochodzeniem producentéw eksportujacych
sg wiarygodne.
(55)  Nastepnie Komisja ustalita, ktére typy produktu sprzeda-
wane na rynku krajowym przez p rzedsu;blor?twa C?Chuf (62) W przypadku pieciu tureckich producentéw eksportuja-
jace si¢ reprezentatywng wiclkoScig sprzedazy krajowej h obietveh dochodzeni daz produk dob
byly identyczne lub bezposrednio poréwnywalne cych objetych dochodzeniem sprzecaz produktu podob-
; . . A nego byla reprezentatywna. W duzym stopniu warto$¢
z typami sprzedawanymi na wywéz do Wspdlnoty. ! ierala si h zank h lub nales
Sprzedaz krajowa danego typu produktu uznawana normaina opictala Si¢ Na cenach zaplacorych ub na‘ez-
bla za wvstarczaiaco representat ol wielkodé nych w normalnych warunkach handlowych przez nieza-
Y da Wy A p ywng, Jes1 Wiel leznych klientéw w Turcji zgodnie z art. 2 ust. 1 rozpo-
sprzedazy tego typu produktu na rzecz odbiorcéw nieza- drenia pod
leznych na rynku krajowym w okresie objetym docho- rzgdzenia podstawowego.
dzeniem byfa réwna co najmniej 5 % lacznej wielkosci
sprzedazy eksportowej poréwnywalnego typu produktu (63)  Jednak dla tych typéw produktu, w przypadku ktérych
do Wspélnoty. sprzedaz krajowa byla niewystarczajgca lub nie byla
prowadzona w normalnych warunkach handlowych,
(56) Komisja zbadata nastepnie, czy sprzedaz krajowa warto$¢ normalna zostala skonstruowana zgodnie z art.
kaZdego typu produktu 0bj§teg0 post@powaniem] sprze- 2 ust. 3 rozporzqdzenia podstawowego. KOSZty sprze-
dawaneg() na rynku krajowym w iloSciach reprezentatyw- daiy, kOSZty ogélne i administracyjne oraz ZySk oparte
nych przez kazde z przedsigbiorstw w kazdym z krajéw, zostaly na rzeczywistych danych dotyczacych produkji
WYywOozZUu mozna by}o uznaé za przeprowadzonq i sprzedaiy, w normalnych warunkach handlowych,
w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2 ust. 4 produktu podobnego, przez producenta eksportujgcego
rozporzqdzenia podstawowego. \YY4 tym celu ustalono objf;tego dochodzeniem, zgodnie z art. 2 ust. 6 rozpo-
odsetek sprzedazy krajowej z zyskiem klientom nieza- rzadzenia podstawowego.
leznym kazdego typu wywozonego produktu na rynku
krajowym w okresie objetym dochodzeniem. 4.2. ChRL i RM
(57) W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy danego typu (64) Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-

produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto
réwnej lub wyzszej od obliczonych kosztéw produkdji,
przekraczata 80 % calkowitej wielkosci sprzedazy danego
typu produktu, a $rednia wazona cen tego typu produktu
byla réwna lub wyzsza od kosztéw produkeji, wartosé
normalng oparto na rzeczywistej cenie krajowej. Ceng te
obliczano jako $rednig wazong cen sprzedazy krajowej
ogblem tego typu produktu, dokonanej w OD, bez
wzgledu na to, czy byla to sprzedaz z zyskiem czy nie.

wego w gospodarkach bedacych w okresie transformacji
warto$¢ normalng dla producentéw eksportujacych,
ktérym nie przyznano MET, ustala si¢ na podstawie
ceny lub wartosci skonstruowanej w kraju trzecim
o gospodarce rynkowej (kraj analogiczny”). Biorac pod
uwage, ze zadnemu z producentéw eksportujacych
w ChRL i RM nie przyznano MET, warto$¢ normalng
dla tych przedsigbiorstw nalezalo ustali¢ na postawie
danych z kraju analogicznego.
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4.3. Kraj analogiczny

W zawiadomieniu o wszczeciu postepowania jako kraj
analogiczny dla celéw ustalenia warto$ci normalnej dla
ChRL i RM zaproponowano Brazylie. Komisja zwrdcita
sic do  wszystkich  zainteresowanych  stron
o ustosunkowanie si¢ do tej propozycji.

Pomimo skontaktowania si¢ z licznymi producentami
w krajach trzecich Zadne przedsigbiorstwo nie zgodzito
si¢ wspotpracowad, za wyjatkiem jednego brazylijskiego
producenta.

Kilka zainteresowanych stron wyrazilo swoja opinie,
utrzymujac, ze Brazylia nie jest odpowiednim wyborem
i proponujac Turcje jako kraj analogiczny. Skarzacy
przedlozyl dalsze argumenty na korzys$¢ wyboru Brazylii.
Argumenty te zostaly przeanalizowane i zbadane przez
Komisje.

Jedna z zainteresowanych stron stwierdzila, ze metody
produkcji w RM i w Brazylii sa rézne i dlatego zapropo-
nowala Turcj¢ jako bardziej odpowiedni kraj analogiczny
dla RM. Ta sama strona utrzymywala ponadto, ze
poziom rozwoju gospodarczego w RM i Brazylii jest
rézny. Stwierdzono jednak, ze metody produkeji
w Brazylii sa w istocie takie same lub podobne do
metod produkcji w ChRL. Réznice w metodach produkeji
miedzy Brazylia a RM dotycza jedynie proceséw wstep-
nych, ktére nie prowadza do istotnych rdznic
w kosztach. Co si¢ tyczy poziomu rozwoju gospodar-
czego, nie jest on uwazany sam w sobie jako kryterium
dla wyboru kraju analogicznego.

Argumentowano réwniez, ze wspolpracujacy producent
brazylijski jest powigzany ze skarzacym, co mialoby
czyni¢ nieodpowiednim wybér Brazylii jako kraju analo-
gicznego. Argument ten nie zostal przyjety. Uwaza sig,
ze jezeli ceny i koszty nie sg znieksztalcone, nie ma
powodéw do wykluczenia danych dostarczonych przez
wspolpracujace  przedsigbiorstwa  powigzane  ze
skarzacym podczas ustalania warto$ci normalnych opar-
tych na krajowej sprzedazy w kraju analogicznym.

Jedna z zainteresowanych stron utrzymywala, ze przed-
miotowy produkt podobny posiada zawyzona ceng¢ na
krajowym rynku w Brazylii. Inna z zainteresowanych
stron stwierdzila, ze konkurencja na rynku krajowym
jest zaklocona z powodu faktu, ze producenci krajowi
sa zintegrowani wertykalnie, a dwdch z nich posiada
rzekomo facznie ponad 60 % udzialu w rynku.

Dochodzenie potwierdzito, ze ceny krajowe w Brazylii sg
wzglednie wysokie, podobnie jak marza zysku osigga-
nego przez wspdlpracujacego producenta brazylijskiego.
Mogloby to by¢ wskaznikiem niewystarczajacego
poziomu konkurencji na rynku brazylijskim, spowodo-

(73)

77)

(78)

(79)

wanego faktem, ze dziala tam tylko trzech producentéw
produktu podobnego, z ktérych dwoch, co potwierdzono
w dochodzeniu, posiada niemal 90 % udzialu w rynku.

Ponadto dochodzenie wykazalo, ze w Turcji dziala okoto
12 producentéw, ktorzy tacznie z przywozem z réznych
zrodel zapewniaja konkurencyjny rynek krajowy.

W kazdym razie, aby unikna¢ efektu wysokich cen na
krajowym rynku w Brazylii oraz biorgc pod uwage, ze od
pieciu tureckich producentéw eksportujacych uzyskano
zweryfikowane dane, uznano, ze Turcja bedzie lepszym
krajem analogicznym niz Brazylia.

W zwiazku z powyzszym uznano, ze wybér Turcji jako
kraju analogicznego mozna uznaé za bardziej whasciwy
niz wybor Brazylii dla celéw tego postgpowania, zgodnie
z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

4.4. Cena eksportowa

W kazdym przypadku gdy produkt objety postepowa-
niem byl wywozony do niezaleznych odbiorcéw we
Wspdlnocie, cena eksportowa byla ustalana zgodnie
z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego, miano-
wicie na podstawie faktycznie zaplaconych lub naleznych
cen eksportowych.

Jeden producent eksportujacy prowadzil sprzedaz ekspor-
towa przez powigzanego importera we Wspdlnocie.
W tym przypadku cena eksportowa zostata skonstruo-
wana, zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawo-
wego, na podstawie ceny, po ktorej przywiezione
produkty zostaly w pierwszej kolejnosci odsprzedane
niezaleznemu nabywcy, z wilasciwym uwzglednieniem
wszystkich kosztow poniesionych miedzy przywozem
a odsprzedaza, a takze na rozsadnej marzy SG&A
i zyskéw. Wykorzystano wlasne koszty SG&A powigza-
nego importera, a marza zysku zostala ustalona na
podstawie informacji dostgpnych od wspétpracujacych
niepowigzanych importeréw.

4.5. Poréwnanie

Por6wnanie warto$ci normalnej z ceng eksportowa
zostalo dokonane na podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie miedzy wartoscia
normalng a ceng eksportows, wzigto pod uwage,
w formie dostosowan, réznice wplywajace na ceny
i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

W przypadku wszystkich wspélpracujacych producentéw
eksportujacych objetych dochodzeniem, tam gdzie bylto
to zasadne i usprawiedliwione, uwzgledniono réznice
w kosztach transportu, frachtu i ubezpieczenia, kosztéw
oplat bankowych, pakowania, kredytu i prowizji.
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5. Margines dumpingu
5.1. Chiriscy producenci

Dla jedynego producenta eksportujacego, ktéremu przy-
znano [T, margines dumpingu zostal ustalony przez
poréwnanie jego ceny eksportowej ex-works, wedtug
PCN, z odpowiednig warto$cia normalng w kraju analo-
gicznym.

Dla wszystkich niewspélpracujacych eksporterdw, a takze
w przypadku niskiego poziomu wspdlpracy, zostal usta-
lony rezydualny margines dumpingu na poziomie
najwyzszego marginesu dumpingu ustalonego dla repre-
zentatywnej ilosci wywozonej przez wspélpracujacego
producenta eksportujacego.

Tymczasowe $rednie wazone marginesy dumpingu wyra-
zone jako procent ceny CIF na granicy Wspdlnoty przed
ocleniem wynoszg:

Nazwa Margines dumpingu
Valin Group 36,5 %
Wszyscy pozostali producenci 50,5 %

5.2. Moldawski producent eksportujgcy

Obliczenie marginesu dumpingu dla moldawskiego
producenta zostalo przeprowadzone przy zastosowaniu
jego zweryfikowanych cen eksportowych z ceng krajowa
w kraju analogicznym. Poniewaz moldawski producent
prowadzi wywéz do UE przez powigzane przedsigbior-
stwo handlowe, obliczenie marginesu dumpingu jest
oparte na skonstruowanej cenie eksportowej dla sprze-
dazy niezaleznemu klientowi w UE, zgodnie z art. 2 ust.
9 rozporzadzenia podstawowego.

Obliczony w ten sposéb margines dumpingu wynosi
16,1 %.

Poniewaz poziom wspolpracy byt wysoki, tj. przywoéz od
wspolpracujacego moldawskiego producenta eksportujg-
cego wynosit okolo 85 % przywozu ogdtem, ustalono
jeden ogdlnokrajowy margines dumpingu na podstawie
zweryfikowanych danych MMZ, tj. na takim samym
poziomie, co dla wspdlpracujacego producenta eksportu-

jacego.

Dlatego tez ogdlnokrajowy margines dumpingu dla RM
ustalono na poziomie 16,1 %.

5.3. Tureccy producenci eksportujgcy

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego marginesy dumpingu ustalono na podstawie
poréwnania $redniej wazonej wartoSci normalnej
poszczegblnych typéw produktu ze $rednig wazong
cena eksportowa poszczegdlnych typéw ustalong jak

WYZE].

(88)

(89)

(90)

92)

Tymczasowe marginesy dumpingu sa nastepujace:

Nazwa przedsigbiorstwa Margines dumpingu
Kroman Celik Sanayli AS (Kroman) 18,8 %
Colakoglu Metalurji A.S (Colakoglu) 9,8 %
Iskenderun Demir ve Celik AS 10,5 %
(Isdemir)

Habas Sinai ve Tibbi Gazlar Istihsal 7,1 %
Endustri AS (Habas)

Icdas Celik Enerji Tersane ve Ulasim 41%
Sanayii AS (Icdas)

Wszystkie pozostale przedsigbior- 18,8 %
stwa (rezydualne)

D. PRZEMYSE WSPOLNOTOWY
1. Produkcja wspélnotowa

W celu ustalenia catkowitej produkcji wspdlnotowej
wykorzystano wszystkie dostgpne informacje dotyczace
producentéw wspdlnotowych, w tym informacje zawarte
w skardze oraz dane zebrane od producentéw wspdlno-
towych przed rozpoczeciem dochodzenia oraz po nim.

Na tej podstawie catkowita produkcja wspdlnotowa
zostala oszacowana na okolo 24,9 mln ton w OD.
Kwota ta obejmuje produkcje wszystkich producentéw
wspolnotowych, ktérzy zglosili si¢ w toku postepowania,
oraz szacowana produkcje producentéw, ktorzy si¢ nie
zglosili (,producenci milczacy”). Producenci ci stanowig
okoto 30 % catkowitej produkcji wspélnotowej. Zaden ze
znanych producentéw wspdlnotowych nie pozostal
neutralny, ani nie sprzeciwial si¢ wszczeciu dochodzenia.

Co sie tyczy producentéw milczacych, Komisja wyslata
kwestionariusze, aby uzyskal bardziej dokladne dane,
w szczegdlnodci dotyczace wielkosci sprzedazy i cen.
Nie otrzymano jednak od tych producentéw zadnych
odpowiedzi. Z tego powodu, z braku innych informacji,
w celu ustalenia produkgcji i konsumpcji wspolnotowej
wykorzystano zawarte w skardze dane dotyczace produ-
centéw milczacych.

Wielkos¢ produkgji producentéw wspélnotowych, popie-
rajacych skarge, wyniosta 11,1 mln ton w OD, stanowiac
okolo 45 % szacowanej produkeji wspdlnotowej ogdtem,
natomiast pozostali producenci, ktorzy popierali skarge,
ale nie chcieli wspétpracowad, stanowili 25 %.
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2. Definicja przemystu wspoélnotowego

Jak wspomniano w motywie 92, dochodzenie wykazato,
ze producenci wspdlnotowi, ktérzy poparli skarge
i zgodzili si¢ wspétpracowaé w dochodzeniu, stanowili
okolo 45 % calkowitej produkeji wspélnotowej w OD.
Z tego wzgledu uznaje si¢, Ze stanowia oni przemyst
wspélnotowy w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego.

przez 11 poszczegdlnych przedsigbiorstw, wybranych
na podstawie wielkosci produkgji i polozenia geograficz-
nego. Dla pozostalych przedsi¢biorstw przeprowadzono
analize danych przedlozonych w odpowiedziach na
kwestionariusze.

E. SZKODA

1. Konsumpcja we Wspdlnocie

Biorgc pod uwage duzg liczbe producentéw, ktérzy (96)  Konsumpcja we Wspdlnocie zostala ustalona na
poparli  skarge i zgodzili sie  wspSlpracowat podstane uzyskanych z Eurost‘atg danych_dotyczqcych
w dochodzeniu, dla celéw zbadania szkody przewidziano ca%k(,)wnego przywozu, calkowitej sprzefiazy na rynku
kontrole wyrywkowa. Otrzymano 20 odpowiedzi na wspolnotowym  przez  przemyst wsp6lnotowy  oraz
kwestionariusze kontroli wyrywkowej wystane znanym innych producent6w wspolnotczwych., w tym szacunkow
producentom wspélnotowym. Poniewaz tych 20 wspot- dla sprzedazy przez producentéw milczacych.
pracujacych producentéw skladalo si¢ z czterech grup
przedsigbiorstw i dwoch niezaleznych producentéw,
zdecydowano, ze kontrola wyrywkowa nie zostanie
zastosowana. (97) Jak wspomniano w motywie 91, nawiazano kontakt
z producentami milczagcymi i poproszono ich
o dostarczenie danych, w szczegdlnosci danych dotycza-
cych ich produkcji i sprzedazy walcowki w okresie
Biorac pod uwage duza liczbe powigzanych przedsie- badanym. Poniewaz jednak producenci ci nie wspotpra-
biorstw znajdujacych si¢ w dwoch z tych czterech cowali, a takze z braku innych danych dotyczacych ich
grup, zdecydowano, ze na wstgpnym etapie dochodzenia sprzedazy na rynku wspdlnotowym, wykorzystano dane
zweryfikowane na miejscu zostang dane dostarczone zawarte w skardze.
Tabela 1
Konsumpcja we 2004 2005 2006 2007 oD
Wspélnocie
Tony 21 517 641 20454 603 22 438 442 23102 366 22754018
Indeks 100 95 104 107 106

Zrédho: Eurostat, dane zawarte w skardze i odpowiedzi na kwestionariusze.

Ogolnie, wielkos¢ konsumpcji we Wspdlnocie wzrosta w badanym okresie o 6 %. Wzrost ten
rozpoczgt sie¢ w 2006 r., po krétkotrwalym spadku o 5 % w 2005 r. Nastepnie konsumpcja wrécita
do poprzedniego poziomu i rosta do 2007 r., po czym w OD nastapil niewielki spadek. Spadek

W celu oceny kumulacji przywozu z krajow objetych dochodzeniem zbadano sytuacje w kazdym
kraju w $wietle warunkéw wyszczegélnionych w art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

(98)
w konsumpcji w 2005 r. byt wynikiem nizszego popytu w przemysle budowlanym.
2. Przywo6z do Wspdlnoty z ChRL, RM i Turcji
2.1. Kumulaga

(99)

(100)

Co sie tyczy przywozu z ChRL i RM, stwierdzono, ze wielko$¢ przywozu ksztaltowala sie powyzej
progu de minimis przewidzianego w art. 5 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego oraz ze wielko$¢
przywozu z tych krajéw byla znaczna. Ponadto wielko$¢ przywozu z tych dwéch krajow wykazy-
wala podobne tendencje w okresie badanym, osiggajac najwyzszy poziom w 2007 r., a nastepnie
nieznacznie malejgc. Dochodzenie wykazato réwniez, ze warunki konkurencji miedzy odpowiednimi
podmiotami gospodarczymi byly podobne, w szczegélnosci w OD. W szczegdlnosci stwierdzono, ze
przywoz z tych dwoch krajow podcinal ceny przemyshu wspolnotowego. Z tego wzgledu uznano, ze
spelnione sg warunki kumulacji.
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Co si¢ tyczy przywozu z Turcji, dochodzenie wykazalo, ze wspdlpracujacy producenci eksportujacy
reprezentowali praktycznie calo§¢ przywozu produktu objetego postgpowaniem z tego kraju do
Wspdlnoty w OD. W rezultacie analiza tego przywozu zostala oparta na danych dostarczonych
przez wspolpracujacych producentéw eksportujacych. Na tej postawie stwierdzono, ze podobnie
jak przywéz z ChRL i RM wielko$¢ przywozu z Turcji ksztaltowala si¢ powyzej progu de minimis
przewidzianego w art. 5 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego oraz ze wielko$¢ przywozu z tych
krajow byla znaczna. Jednak w przeciwienstwie do dwoch pozostalych krajéw, ktérych dotyczy
postepowanie, stwierdzono, ze warunki konkurencji miedzy odpowiednimi podmiotami gospodar-
czymi nie byly podobne, w szczegblnoéci pod wzgledem ich polityki cenowej. Eksporterzy ci nie
podcinali cen przemystu wspdlnotowego, ani nie sprzedawali swoich produktéw na rynku wspélno-
towym ponizej ceny niewyrzadzajacej szkody dla przemystu wspélnotowego w OD. Z tego wzgledu
uznano, ze warunki kumulacji przywozu z Turcji w pordéwnaniu z przywozem z ChRL i RM nie
zostaly spelnione.

W oparciu 0 powyzsze ustalenia uznano wstepnie, ze przywoéz z Turcji nie powinien by¢ kumulo-
wany z przywozem z ChRL i RM.

2.2. Przywéz po cenach dumpingowych z ChRL i RM

Przywéz z ChRL i RM ( kraje, ktorych dotyczy postgpowanie”) ksztaltowal sie w okresie badanym
W nastepujacy sposob:
Tabela 2

Calkowity przywdz po cenach

dumpingowych z ChRL i RM 2004 2005 2006 2007 oD
Wielko$¢ (w tonach) 292621 224511 739 615 1744865 1431628
Indeks 100 77 253 596 489
Udzial w rynku 1,4% 1,1% 3,3% 7,6% 6,3 %
Indeks 100 81 242 555 463
Ceny (EUR|/tong) 374 430 378 409 419
Indeks 100 115 101 109 112

Zrédho: Eurostat.

Przywéz po cenach dumpingowych z krajéw, ktérych dotyczy postepowanie wzrdst znacznie
z okolo 0,3 mln ton w 2004 r. do 1,4 mln ton w 2007 r., tj. niemal pie¢ razy. Przywoz ten byt
najwyzszy w 2007 r., a nastepnie wykazywal niewielka tendencje spadkows, odpowiednio do ksztal-
towania si¢ konsumpcji we Wspélnocie.

Chociaz $rednie ceny przywozu po cenach dumpingowych z krajow, ktérych dotyczy postepowanie,
wzrosty o 12 % w okresie badanym, ustalono, ze podcinaly one ceny przemystu wspélnotowego,
w szczeg6lnosci w OD. W rezultacie udzial przywozu w rynku wzrdst znacznie z 1,4 % w 2004 r.
do 6,3% w OD.

2.3. Podcigcie cenowe

W celu przeanalizowania podcigcia cenowego poréwnano Srednie wazone ceny sprzedazy wedlug
typu produktu wytwarzanego przez przemyst wspolnotowy odbiorcom niepowigzanym na rynku
Wspdlnoty, dostosowane do poziomu ex-works, z odpowiadajacymi Srednimi wazonymi cenami
przywozu z krajéw, ktorych dotyczy postgpowanie, dla pierwszego niepowiazanego odbiorcy, usta-
lonych na podstawie CIF z odpowiednig korekty uwzgledniajaca koszty ponoszone po przywozie.
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Wspbdlpraca ze strony chifiskich eksporteréw byla bardzo niska. Tylko jeden producent, reprezentu-
jacy 5 % wielkoSci wywozu ogdlem do Wspdlnoty z ChRL, wspétpracowal w dochodzeniu. Na
podstawie poréwnywalnych typéw produktu Sredni margines podcigcia cenowego dla tego produ-
centa ustalono na 4,5 %.

Dla wszystkich pozostatych producentéw w ChRL podcigcie cenowe ustalono na podstawie $redniej
ceny eksportowej, zgodnie z danymi Eurostatu, oraz $redniej ceny przemystu wspélnotowego. Na tej
podstawie $redni margines podcigcia cenowego ustalono na 7,6 %.

Jedyny moldawski producent, MMZ, reprezentowal 85 % przywozu ogélem do Wspdlnoty z RM
w OD. Z tego wzgledu margines podcigcia cenowego dla RM ustalono na podstawie poréwnania
Sredniej ceny eksportowej tego wspodlpracujacego producenta ze Srednig ceng sprzedazy przemystu
wspolnotowego dla poréwnywalnych typow produktu. Na tej podstawie $redni margines podcigcia
cenowego ustalono na 0,1 %.

Powyzsze ustalenia nalezy rozpatrywal w S$wietle faktu, Ze produkt objety dochodzeniem ma
charakter towaru, ktérego rynek jest przejrzysty i na ktérym wszystkie podmioty gospodarcze sg
$wiadome proponowanych cen. Ponadto fakt, ze na rynku wspélnotowym nastgpowal wzrost cen
surowca, doprowadzil do dalszej presji na ceny sprzedazy, w szczegélnosci w OD.

3. Sytuacja gospodarcza przemystu wspélnotowego
3.1. Uwagi wstepne

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego badanie wplywu przywozu po cenach
dumpingowych na przemyst wspélnotowy zawieralo ocene wszystkich wskaznikéw ekonomicznych
potrzebnych do oceny stanu przemystu wspélnotowego od 2004 r. do konca OD.

3.2. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Tabela 3
2004 2005 2006 2007 OD
Produkcja (w tonach) 11 475 041 10 435 463 11 464 051 11159 222 11122136
Indeks 100 91 100 97 97

Moce produkcyjne (w tonach) [ 14 164 000 14 652 000 14 627 000 14 846 000 15049 000

Indeks 100 103 103 105 106
Wykorzystanie mocy produk- 81 % 71 % 78 % 75 % 74 %
cyjnych

Indeks 100 88 97 93 91

Zrédto: Odpowiedzi na kwestionariusze.

Jak pokazano w powyzszej tabeli, produkcja przemystu wspdlnotowego w badanym okresie spadia
0 3 %, chociaz konsumpcja we Wspdlnocie w tym samym okresie wzrosta. Spadek produkcji o 9 %
zaobserwowany w latach 2004-2005 ulegl odwrdceniu w kolejnym roku, wraz ze wzrostem
konsumpcji we Wspdlnocie o ponad 9 %.
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Przemyst wspélnotowy zwigkszyl swoje moce produkcyjne do okolo 15 mln ton w OD, stosownie
do pozytywnych oczekiwan na rynku wspdlnotowym. Jednak w obliczu stagnagji sprzedazy i spadku
wielko$ci produkeji wykorzystanie dostepnych mocy produkcyjnych spadlo z 81 % w 2004 r. do
74 % w OD.

3.3. Wielkos¢ sprzedazy i udziat w rynku

Jak wspomniano w motywie 94, przemyst wspélnotowy zlozony jest m.in. z czterech grup, obej-
mujacych duza liczbe powigzanych przedsigbiorstw. W toku dochodzenia wykazano, ze istnialy
przypadki przekazywania produktu objetego postgpowaniem miedzy powiazanymi przedsigbior-
stwami. Kwoty sprzedazy uwzglednione w tabeli ponizej odnosza si¢ do wielkosci sprzedawanej
pierwszemu niezaleznemu klientowi na rynku Wspélnoty.

Tabela 4
2004 2005 2006 2007 OD
Wielkos¢ sprzedazy 7596 746 6832143 7 585289 7 605 382 7 570 540
(w tonach)
Indeks 100 90 100 100 100
Udzial w rynku 353 % 33,4 % 33,8% 32,9% 333 %
Indeks 100 95 96 93 94

Zrédto: Odpowiedzi na kwestionariusze.

Podczas gdy konsumpcja we Wspdlnocie wzrosla o 6 % w badanym okresie, wielkos¢ sprzedazy
produktu objetego postepowaniem przez przemyst wspdlnotowy niezaleznym klientom na rynku
wspdlnotowym pozostala na tym samym poziomie. Oznacza to, ze przemyst wspdlnotowy nie maogt
odnie$¢ korzysci ze wzrostu konsumpcji z powodu konkurencji ze strony przywozu po cenach
dumpingowych. W' rezultacie w okresie od 2004 r. do OD udzial przemystu wspdlnotowego
w rynku spadl o 6 %.

Utrata udzialu w rynku nastgpita mimo wysitkéw przemystu wspolnotowego, aby przestawic si¢ na
typy produktéw wyzszej jakosci, jak wyjasniono w motywie 117.

3.4. Srednie ceny jednostkowe przemystu wspdlnotowego

Srednie ceny sprzedazy ex-works przemyshu wspélnotowego dla niepowiazanych klientéw na rynku
wspolnotowym wzrosly w badanym okresie o 14 %. Dochodzenie wykazalo, ze wzrost cen sprze-
dazy wynikal czeSciowo z przestawienia si¢ na typy produktéw bardziej zaawansowanych, gdzie
przywo6z po cenach dumpingowych nie mial miejsca, ale byt takze napedzany przez wzrost kosztow
produkcji. Nalezy jednak zauwazy¢, ze standardowe produkty stanowily okolo 80 % sprzedazy
przemystu wspolnotowego w OD i tym samym pozostawaly kluczowymi produktami tego prze-
mystu.

Tabela 5
2004 2005 2006 2007 OD
Srednia cena (EUR|tong) 414 409 435 468 474
Indeks 100 99 105 113 114

Zrédlo: Odpowiedzi na kwestionariusze.
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Ustalono, ze $rednie koszty produkcji przemystu wspdlnotowego wzrosty o 25 % migdzy 2004 r.
a OD glownie z powodu wzrostu ceny zlomu, ktéry jest podstawowym surowcem stosowanym
w produkecji walcéwki. Cena zlomu wzrosta o 34 % w tym samym okresie i tym samym wzrost ceny
przedstawiony w tabeli powyzej mogt pokry¢ jedynie cze$¢ wzrostu cen surowca.

3.5. Zapasy

Zapasy stanowily okolo 5 % wielkosci produkcji w OD. Przemyst wspdlnotowy zmniejszyl swoj
poziom zapaséw o 10 % w okresie badanym, w szczegdlnoéci w okresie od 2007 r. do OD. Jednakze
zmniejszenie zapasow moze wskazywal, ze w przyszlosci przewidywany jest nizszy poziom dzialal-
nosci. W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze okolo 20 % produkcji przemystu wspdlnotowego
przeznaczone jest na wewnetrzne potrzeby do dalszego przetwarzania produktéw juz przetworzo-
nych. Proporcja produktéw przeznaczonych na wewnetrzne potrzeby pozostawala stala w okresie

badanym.

Tabela 6
2004 2005 2006 2007 OD
Zapasy (w tonach) 657 667 530 578 691 413 699 508 594 408
Indeks 100 81 105 106 90
Zrédto: Odpowiedzi na kwestionariusze.
3.6. Zatrudnienie, place i wydajnosé
Tabela 7
2004 2005 2006 2007 oD
Zatrudnienie — ekwiwalent 4131 3918 3825 4084 4206
pelnego czasu pracy (EPC)
Indeks 100 95 93 99 102
Koszty pracy (EUR/EPC) 41 300 43200 45 300 45 300 44 600
Indeks 100 105 110 110 108
Wydajnos¢ (Indeks) 100 96 108 98 95

Zrédlo: Odpowiedzi na kwestionariusze.

W przemysle metalurgicznym liczby pracownikéw nie mozna latwo zmniejszy¢ nie zmniejszajac
wielkosci produkeji. Z tego wzgledu zatrudnienie pozostawalo raczej stale, wzrastajac nieznacznie
w OD.

Pomimo wzrostu kosztéw pracy dochodzenie wykazalo, ze przemyst wspdlnotowy podjat dzialania
w kierunku racjonalizacji swojej produkcji i zmniejszenia kosztéw produkcji w celu wchloniecia
znacznego wzrostu cen surowca, jak wspomniano powyzej w motywie 118. W rezultacie wzrost
$rednich kosztow produkeji byt znacznie mniej wyrazny niz wzrost cen ztomu.

Pomimo wzrostu konsumpcji we Wspélnocie w okresie badanym przemyst wspélnotowy nie mégh
zwickszy¢ swojej wydajnosci, czego mozna by oczekiwal. Wydajno$¢ spadla, wraz ze spadkiem
wielkosci produkcji, co pokazano w tabeli 3 powyzej.
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3.7. Rentowno$(, przeplywy pienigzne, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolnos¢ do pozyskania kapitatu

Tabela 8

2004 2005 2006 2007 OD
Rentownos$¢ 14,2 % 7,1 % 8,1% 7,7 % 6,7 %
Indeks 100 50 57 54 47
Przeplywy pienigzne 499 500 260 845 354398 276 463 262 764
(w 1000 EUR)
Indeks 100 52 71 55 53
Inwestycje (w 1 000 EUR) 147 897 136 031 231726 221 808 200126
Indeks 100 92 157 150 135
Zwrot z inwestycji 69 % 49 % 51 % 47 % 47 %
Indeks 100 72 74 68 68

Zrédto: Odpowiedzi na kwestionariusze.

Rentowno$¢ przemystu wspélnotowego ustalono wyrazajac zysk netto przed opodatkowaniem ze
sprzedazy produktu podobnego jako odsetek obrotéw w ramach tej sprzedazy. W badanym okresie
rentowno$¢ przemystu wspolnotowego spadla z poziomu zysku wynoszacego 14,2 % w 2004 r. do
6,7 % w OD. Gwaltowny spadek rentownoici w 2005 r. mozna powigza¢ z pogorszeniem si¢
koniunktury w tym sektorze. Jednoczesnie odnotowano spadek w konsumpcji. W 2006 r. rentow-
no$¢ przemystu wspélnotowego nieco wzrosta, jednak zaczela si¢ ponownie pogarszaé w 2007 r.
i nastepnie w OD.

Przemyst wspélnotowy podwyzszyt swoje ceny sprzedazy w okresie badanym. Jednak z powodu
taniego przywozu po cenach dumpingowych nie byl w stanie przenie$¢ zwickszonych kosztow
surowca na klientéw i odnie$¢ korzysci ze wzrostu rynku, ktéry mial miejsce w tych latach.

Tendencja wykazywana przez przeplywy pieniezne, ktdre sa wskaznikiem zdolnosci przemystu do
samofinansowania swej dzialalno$ci, odzwierciedla w duzej mierze ksztaltowanie si¢ rentownosci.
Chociaz przeplywy pienigzne pozostawaly dodatnie w okresie badanym, byly bardzo niskie
w poréwnaniu szczegdlnie z 2004 r. To samo mozna powiedzie¢ o zwrocie z inwestycji, ktory
wykazywal podobne negatywne tendencje w okresie badanym.

Pomimo pogarszajacej si¢ sytuacji finansowej przemyst wspolnotowy nadal dokonywal inwestycji
w badanym okresie. Fakt ten sugeruje, ze przemyst nie jest gotowy do zaniechania produkcji, lecz
nadal uwaza sektor za rentowny. Poziom inwestycji ilustruje fakt, iz sektor posiada zdolnos¢ do
pozyskania niezbednego kapitatu. Jednak zdolno$¢ ta zostala ograniczona w miare jak przeplywy
pienigzne znacznie si¢ pogarszaly w badanym okresie.

3.8. Wzrost

Wielko$¢ sprzedazy przemystu wspdlnotowego na rynku Wspdlnoty znajdowala si¢ w stagnacji
w okresie od 2004 r. do OD, uniemozliwiajgc przemystowi wspdlnotowemu skorzystanie ze zwigk-
szenia konsumpcji we Wspdlnocie, ktéra wzrosta o 6 % miedzy 2004 r. a OD. W rezultacie jego
udzial w rynku spadt o 2 punkty procentowe w tym samym okresie.

3.9. Wielkos¢ rzeczywistego marginesu dumpingu

Marginesy dumpingu dla ChRL, RM i Turcji, wyszczegdlnione powyzej w sekcji dotyczacej dumpingu,
w widoczny spos6b przewyzszajg prog de minimis. Biorac pod uwage wielko$¢ i ceny przywozu po
cenach dumpingowych, wplywu rzeczywistego marginesu dumpingu nie mozna uznal za
nieznaczny.
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4. Wnioski dotyczace szkody

Niektore wskazniki szkody, takie jak ceny sprzedazy (+ 14 %), moce produkcyjne (+ 6 %) oraz
inwestycje (+ 35 %) wykazuja w okresie badanym tendencje dodatnie.

Jednak inne wskazniki szkody, takie jak produkcja (-3 %), wykorzystanie mocy produkcyjnych
(= 9 %), udzial w rynku (- 6 %) i wydajnos¢ (- 5 %) pogorszyly sie, podczas gdy wielko$¢ sprzedazy
niepowigzanym klientom na rynku wspdlnotowym nie zmieniala si¢ mimo wzrostu konsumpciji
w badanym okresie. Ponadto znacznie pogorszyly si¢ wskazniki szkody zwiazane z wynikami finan-
sowymi przemystu wspélnotowego, takie jak przeplywy pieniezne (—47 %), zwrot z inwestycji
(= 32 %) oraz rentownos¢ (- 7,5 punktéw procentowych). Oznacza to, ze zdolno$¢ przemystu wspél-
notowego do pozyskania kapitalu réwniez znacznie si¢ pogorszyla.

Dochodzenie wykazalo réwniez, ze koszty produkcji przemystu wspdlnotowego znacznie wzrosly
w okresie badanym, gléwnie z powodu gwaltownego wzrostu cen zlomu (+ 34 %), ktéry jest
podstawowym surowcem stosowanym w produkeji walcowki. Jednak w obliczu stosowania pocigcia
cenowego stosowanego przez eksporteréw chinskich i moldawskich w OD przemyst wspélnotowy
nie mégl podnies¢ swoich cen sprzedazy stosownie do wzrostu cen surowca.

W oparciu o powyzsze ustalenia, chociaz przemyst wspdlnotowy pozostawal rentowny w OD,
skupiajac si¢ na segmencie rynku produktéw bardziej zaawansowanych o wyzszych cenach, jego
sytuacja finansowa ulegla znacznemu pogorszeniu. W zwiazku z powyzszym uznano, ze przemyst
wspdlnotowy poniodst istotng szkode w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

F. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

1. Wprowadzenie

Zgodnie z art. 3 ust. 6 i art. 3 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego zbadano, czy przywoz po
cenach dumpingowych produktu objetego postepowaniem pochodzacego z ChRL i RM wyrzadzit
szkode przemystowi wspélnotowemu w takim stopniu, iz mozna ja sklasyfikowaé jako istotna.
Oprécz przywozu po cenach dumpingowych zbadano réwniez inne znane czynniki, ktére w tym
samym czasie mogly dziala¢ na szkode przemystu wspélnotowego, aby sprawdzié, czy nie przypi-
sano temu przywozowi ewentualnej szkody spowodowanej innymi czynnikami.

2. Skutki przywozu po cenach dumpingowych

Dochodzenie wykazato, ze przywéz po cenach dumpingowych z ChRL i RM wzrdst znacznie, niemal
pie¢ razy, w okresie badanym o 1,1 mln ton w okresie od 2004 r. do OD. Wzrost ten byl
szczegolnie widoczny w okresie od 2006 r. do OD. Co si¢ tyczy udzialu w rynku, przywdz po
cenach dumpingowych z krajéw, ktérych dotyczy postepowanie, zwigkszyl swéj udzial w rynku
Wspélnoty z 1,4% w 2004 r. do 6,3% w OD. W praktyce odpowiada to calemu wzrostowi
konsumpcji we Wspdlnocie, ktory mial miejsce w badanym okresie.

W tym samym okresie przemyst wspolnotowy stracit udziat w rynku z 35,3 % do 33,3 %, czyli o 2
punkty procentowe, chociaz jego wielko$¢ sprzedazy na rynku Wspélnoty pozostawala niezmie-
niona.

Co si¢ tyczy cen, mimo faktu, Ze ceny przywozu po cenach dumpingowych wzrosty o 12 %
w okresie badanym stosownie do wzrostu cen surowca, nadal podcinaly one ceny stosowane
przez przemyst wspdlnotowy na rynku wspélnotowym. W rezultacie przemyst wspdlnotowy nie
moégt podwyzszy¢ swoich cen, aby w pelni pokry¢é wzrost cen surowca. Rentownos¢ sprzedazy
przemystu wspdlnotowego na rynku wspélnotowym spadla wiec z 14,2 % w 2004 r. do 6,7 %
w OD.

Dochodzenie wykazalo réwniez, ze rynek walcéwki jest transparentny, a jego uczestnicy sa Swiadomi
pozioméw cen oferowanych przez rézne Zrodla dostawy. Zwigkszanie taniego przywozu po cenach
dumpingowych z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie mialo negatywny wplyw na caly rynek,

hamujac ceny, co wyjasniono bardziej szczegélowo w motywie 138.
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Uwaza sig, Ze stala presja wywierana przez tani przywoz po cenach dumpingowych z krajow,
ktérych dotyczy postgpowanie na rynek Wspélnoty nie pozwolila przemystowi wspdlnotowemu
dostosowal swoich cen sprzedazy do wzrostu kosztéw surowca, w szczegdlnosci w OD, kiedy
ceny zlomu osiagnely najwyzszy poziom. Tlumaczy to straty w udziale w rynku, niski poziom
cen sprzedazy i utrate rentownosci przez przemyst wspélnotowy. W zwigzku z tym uznano
wstepnie, ze gwaltowne zwigkszenie taniego przywozu po cenach dumpingowych z ChRL i RM
mial znaczny negatywny wplyw na sytuacje gospodarcza przemystu wspdlnotowego,
w szczegblnosci w OD.

3. Wplyw innych czynnikow
3.1. Ksztaltowanie sig popytu

Jak wspomniano w motywie 98 powyzej, konsumpcja walcowki we Wspélnocie wzrosta ogétem
0 6 % w okresie badanym. Uznano zatem, ze ksztaltowanie si¢ konsumpgji nie jest czynnikiem, ktéry
mogt przyczyni¢ sie do szkody poniesionej przez przemyst wspélnotowy.

3.2. Ceny surowca i elektrycznosci na rynku wspdlnotowym

Ceny surowca, tj. zlomu stalowego lub w niektorych przypadkach rudy Zelaza, wzrosly znacznie
w okresie badanym. Argumentowano, Ze wzrost cen surowca mial wplyw na pogorszenie si¢ sytuacji
gospodarczej przemystu wspdélnotowego w okresie badanym, a w szczegdlnosci w OD, kiedy ceny
surowca osiagnely najwyzszy poziom.

Twierdzono réwniez, ze wzrost kosztow elektrycznosci, gldwnego skladnika kosztéw produkeji (KP)
walcowki, byt przyczyng szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy w OD.

Dochodzenie potwierdzito, ze ponoszone przez przemyst wspolnotowy KP walcéwki wzrosty o 25 %
w okresie badanym. Jednak na rynku, na ktérym panuja skuteczne warunki handlu, mianowicie brak
dumpingu wyrzadzajacego szkodg, mozna oczekiwad, ze ceny beda si¢ regularnie dostosowywac, aby
odzwierciedli¢ sytuacje réznych skladnikéw kosztéw produkeji. W tym przypadku tak si¢ nie dziato.
Chociaz przemyst wspdlnotowy zwigkszyt ceny sprzedazy, nie byl w stanie zapobiec znacznemu
spadkowi rentownosci. Zgodnie z powyzszym to raczej praktyki podcigcia cenowego stosowane
przez chinskich i moldawskich eksporteréw zanizaly ceny na rynku wspdlnotowym
i uniemozliwialy przemystowi wspdlnotowemu przeniesienie zwigkszonych cen surowca na swoich
klientow.

3.3. Produkcja na wewngtrzne potrzeby przemystu wspdlnotowego

Ogolnie, zwickszenie produkcji prowadzi do efektu skali, ktéry jest korzystny dla danego producenta.
Przemyst wspélnotowy jest zintegrowany gléwnie wertykalnie, a produkcja na wewngtrzne potrzeby
jest wykorzystywana do dalszego przetwarzania na produkty o wartosci dodanej w przemysle prze-
tworczym. Dochodzenie nie wykazalo istnienia zadnych probleméw produkcyjnych zwigzanych
z tymi przetworzonymi produktami. Jak wspomniano w motywie 119 powyzej, produkcja na
wewnetrzne potrzeby pozostawala stabilna w okresie badanym.

Na tej podstawie uznano, ze produkcja na wewnetrzne potrzeby przemystu wspdélnotowego nie
przyczynita si¢ do pogorszenia jego sytuacji finansowej, w szczegdlnosci w OD.

3.4, Sprzedaz produktow wyzszej jakosci przez przemyst wspélnotowy

Argumentowano, ze przemyst wspolnotowy nie ponidst szkody, poniewaz przenidst produkcje
i sprzedaz na rynku wspélnotowym na produkty bardziej zaawansowane i dlatego byl chroniony
przed przywozem po cenach dumpingowych, ktéry koncentrowal si¢ gléwnie na standardowym
segmencie rynku walcowki.

Jednak powyzsze stwierdzenie jest sprzeczne z ustaleniami dochodzenia. Nawet jezeli przemyst
wspolnotowy czgSciowo przenidst produkcje na produkty wyzszej jakosci, o czym wspomniano
w motywie 117 powyzej, w szczegblnosci w OD, ustalono, ze 80 % wielkosci jego sprzedazy
stanowily standardowe produkty, a zatem ponosit on szkode z powodu bezposredniej konkurencji
z tanim przywozem po cenach dumpingowych z krajéw, ktérych dotyczy postepowanie.
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Uznano zatem, ze przeniesienie produkcji na produkty bardziej zaawansowane pozwolito przemy-
stowi wspdlnotowemu ograniczy¢ spadek rentownosci w okresie badanym, a w szczeg6lnosci w OD.

3.5. Szkoda powstata z wlasnej winy

Jedna strona argumentowala, ze przemyst wspdlnotowy dokonywal znacznego przywozu walcowki
z krajéw, ktorych dotyczy postgpowanie, i w ten sposéb szkoda poniesiona przez przemyst wspdl-
notowy powinna zosta¢ uznana za szkode powstaly z wilasnej winy.

Po zbadaniu tego twierdzenia wykazano, ze przywdz produktu objetego postgpowaniem przez
przemyst wspdlnotowy byt bardzo niski i stanowil mniej niz 1 % jego produkcji w OD. Ewentualna
szkoda spowodowana tym przywozem bylaby zatem nieznaczna.

3.6. Wyniki eksportowe przemystu wspdlnotowego

Chociaz analiza szkody i zwiazku przyczynowego koncentrowala si¢ na sytuacji przemystu wspdl-
notowego na rynku wspdlnotowym, zbadano réwniez jego wyniki eksportowe jako potencjalny
czynnik mogacy wyjasni¢ powstaly szkode. Analiza wykazala, ze sprzedaz eksportowa podmiotom
niepowiazanym przez przemyst wspélnotowy pozostata stosunkowo niewielka (okoto 7 %) w okresie
badanym. Ponadto obserwowano tendencj¢ spadkowa udzialu sprzedazy eksportowej w okresie
badanym. Spadek wiclkosci sprzedazy eksportowej z okoto 900 tys. ton w 2004 r. do okoto 500
tys. ton w OD mozna wytlumaczy¢ spadkiem w produkcji w tym samym okresie. Jednak cena
eksportowa byla wyzsza niz cena, ktorg przemyst wspolnotowy nakladatl na swoich odbiorcéw na
rynku wspdlnotowym. Z tego wzgledu uznano, ze spadek wielkosci wywozu nie moze wytlumaczy¢
poziomu szkody poniesionej przez przemyst wspolnotowy, a w szczegélnosci znacznego spadku
rentownosci w OD.

3.7. Przywoz z pozostatych krajow trzecich

Tendencje w wielko$ci przywozu i w cenach z pozostalych krajéw trzecich migdzy 2004 r. a OD
ksztaltowaly si¢ w sposéb nastepujacy:

Tabela 9

Pozostale kraje trzecie 2004 2005 2006 2007 OD
Przywéz (w tonach) 1202566 1417 431 1437 307 1070978 1040 648
Indeks 100 119 120 89 87
Udzial w rynku 5,6 % 7,0 % 6,4 % 4,6 % 4,6 %
Indeks 100 125 115 83 82
Ceny (EUR/tong) 392 419 436 495 508
Indeks 100 107 111 126 130

Zrédho: Eurostat.

Najwazniejsze kraje trzecie eksportujace walcéwke do Wspélnoty to Szwajcaria, Ukraina i Brazylia.
Jak pokazano w tabeli powyzej, przywéz z pozostalych krajow trzecich stracit na wielkosci sprzedazy
i udziale w rynku w okresie badanym, a jego ceny w OD byly stosunkowo wysokie.

W zwiazku z powyzszym uznano wstepnie, ze przywoz z Turcji i z pozostatych krajow trzecich nie
przyczynit si¢ do istotnej szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy.
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3.8. Pozostali producenci we Wspdlnocie

Analiza danych dotyczacych rynku wspélnotowego sugeruje, ze wszyscy pozostali producenci wspol-
notowi nie zdobyli, ale utracili udzial w rynku w okresie badanym. Dochodzenie nie wskazalo na
zaden szczegdlny problem dotyczacy konkurencji miedzy producentami wspdlnotowymi ani na
jakiekolwiek czynniki zakldcajace handel, ktére moglyby wyjasni¢ istotng szkode poniesiong przez
przemyst wspdlnotowy.

W zwigzku z powyzszym uznano wstepnie, ze producenci nieobjeci definicjg przemystu wspélno-
towego nie przyczynili si¢ do szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy.

4. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

Powyzsza analiza wykazala istnienie znacznego wzrostu wielkosci i udzialu w rynku taniego przy-
wozu po cenach dumpingowych pochodzacego z ChRL i RM miedzy 2004 r. a OD. Stwierdzono
ponadto, ze przywozu tego dokonywano po cenach w znaczacym stopniu dumpingowych, ktore
byly nizsze od cen stosowanych przez przemyst wspdlnotowy na rynku wspdlnotowym dla podob-
nych typéw produktéw.

Wzrost wielkosci i udzialu w rynku taniego przywozu po cenach dumpingowych z ChRL i RM zbiegt
si¢ w czasie z 0gdlnym wzrostem popytu we Wspdlnocie, ale takze z niekorzystnym ksztaltowaniem
sie udzialu w rynku przemystu wspélnotowego oraz z pogorszeniem si¢ gléwnych wskaznikéw
zwigzanych z sytuacja gospodarczg tego przemystu w OD. Rentowno$¢ przemystu wspdlnotowego
obnizyla si¢ w okresie od 2004 r. do OD o ponad polowe.

Analiza pozostalych znanych czynnikéw, ktore mogly spowodowaé szkode przemystu wspélnoto-
wego, wykazala, ze zaden z tych czynnikéw nie mégt mie¢ znacznego niekorzystnego wplywu na
ten przemysl, zwlaszcza w OD.

W oparciu o powyzszg analize, ktéra we wlasciwy sposéb wyodrebnita i oddzielita skutki wszystkich
znanych czynnikéw majacych wplyw na sytuacje przemystu wspdlnotowego od powodujacych
szkode skutkéw przywozu po cenach dumpingowych, uznano wstepnie, ze przywéz z ChRL i RM
spowodowal istotng szkode dla przemystu wspélnotowego w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadze-
nia podstawowego.

5. Przywoéz z Turcji

Tabela 10
Turkey 2004 2005 2006 2007 OD
Przywéz (w tonach) 540 040 581 432 754 811 625 409 560 669
Indeks 100 108 139 116 104
Udzial w rynku 2,5% 2,8% 3,4 % 2,7 % 2,5%
Indeks 100 112 136 93 100
Cena (EUR/tong) 397 369 388 444 458
Indeks 100 93 98 112 115

Zrédho: Eurostat.

Jak pokazano w powyzszej tabeli, wielko$¢ przywozu z Turcji wzrosta o 4 %, nieco mniej niz wzrost
w konsumpcji w badanym okresie. W przeciwienstwo do przywozu z ChRL i RM wielko$¢ przywozu
z Turcji osiggnela najwyzszy poziom w 2006 r., po czym wykazywala tendencje spadkowa. Udziat
w rynku tego przywozu rowniez osiagnal najwyzszy poziom w 2006 r., po czym spadl i w OD
osiggnal poziom z 2004 r.
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(161) Srednie ceny importowe wzrosty w badanym okresie i bedzie mie¢ dalszy pozytywny wplyw na jego sytuacje

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

0 15 %. Jak opisano powyzej w pkt 2.1, nie stwierdzono,
aby w OD przyw6z z Turcji podcinal ceny przemystu
wspolnotowego na rynku wspélnotowym. Ponadto nie
stwierdzono, aby przywoéz ten zanizal ceny.

W zwiazku z powyzszym stwierdza si¢, ze przywoz
z Turcji nie przyczynil sie do szkody poniesionej przez
przemyst wspélnotowy.

G. INTERES WSPOLNOTY
1. Uwaga wstepna

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy pomimo wstepnego stwierdzenia wysta-
pienia dumpingu wyrzadzajacego szkodg istniejg istotne
powody, aby stwierdzi¢, ze przyjecie tymczasowych
srodkéw antydumpingowych w tym konkretnym przy-
padku nie lezy w interesie Wspdlnoty. Analiza interesu
Wspdlnoty oparta zostala na ocenie wszystkich wcho-
dzacych w gre interesow, tj. interesu przemystu wspol-
notowego, interesu importeréw i uzytkownikéw
produktu objetego postepowaniem.

2. Przemyst wspdlnotowy

Przemyst wspdlnotowy jest ztozony z licznych produ-
centéw rozmieszczonych w calej Wspdlnocie, zatrudnia-
jacych bezposrednio ponad 4 000 oséb zwiazanych
z produktem objetym postepowaniem.

Przemyst wspolnotowy poni6st istotna szkode spowodo-
wang przez przywo6z po cenach dumpingowych z ChRL
i RM. Przypomina si¢, ze wickszo$¢ wskaznikéw szkody
wykazala negatywne tendencje w badanym okresie.
W szczegblnosci  wskazniki  szkody  zwigzane
z wynikami finansowymi przemystlu wspdlnotowego,
takie jak przeplywy pienig¢zne, zwrot z inwestycji oraz
rentowno$¢, znacznie si¢ pogorszyly. Jezeli nie zostang
wprowadzone zadne $rodki, dalsze pogarszanie si¢
sytuacji gospodarczej przemystu wspdlnotowego jest
bardzo prawdopodobne.

Oczekuje sig, ze nalozenie tymczasowych cel antydum-
pingowych przywroci skuteczne warunki handlu na
rynku  wspélnotowym i ze cena walcowki bedzie
odzwierciedla¢ koszty réinych skladnikéw i warunki
rynkowe. Dochodzenie wykazalo, ze wzrost cen
w wysokosci 3 % lub wzrost wielkosci sprzedazy bytby
wystarczajacy, aby pozwoli¢ przemystowi wspdlnoto-
wemu na szybka poprawe sytuacji finansowej. Oczekuje
si¢, Ze nalozenie tymczasowych Srodkéw umozliwi prze-
mystowi  wspolnotowemu  odzyskanie przynajmniej
czesci udzialu w rynku utraconego w badanym okresie

167)

(168)

(169)

(170)

171

gospodarczg i rentowno$é.

Stwierdzono zatem, ze nalozenie tymczasowych srodkéw
antydumpingowym na przywéz pochodzacy z ChRL
i RM bedzie w interesie przemystu wspdlnotowego.

3. Importerzy

Do dziewigciu importeréw wystano kwestionariusze.
Czterech importeré6w wyraznie stwierdzilo, ze nie chce
wspolpracowaé, natomiast czterech pozostalych nie
zareagowalo. Wskazuje to na fakt, ze zastosowanie
srodkéw nie bedzie mialo znacznego wplywu na impor-
teréw.  Tylko  jeden  importer  wspdlpracowat
w dochodzeniu, odpowiadajgc na kwestionariusz
i wyrazajac zgode na weryfikacje swoich odpowiedzi na
miejscu. Zgodnie z danymi dostarczonymi przez tego
importera jego walcowka pochodzi gléwnie z Turcji.
Dlatego tez, jezeli zostang natozone $rodki na przywoéz
walcowki w ChRL i RM, nie beda one mialy wplywu na
tego importera.

Stwierdzono zatem, w oparciu o dostgpne informacje, ze
nalozenie tymczasowych $rodkéw antydumpingowych
nie bedzie mialo istotnego wplywu na importeréw.

4. Uzytkownicy

Kwestionariusze wystano do 28 uzytkownikéw. Jednak
tylko o$miu uzytkownikéw, odpowiadajacych w OD za
15 % przywozu walcéwki z krajéw, ktérych dotyczy
postepowanie, wspolpracowalo w dochodzeniu. Uzyt-
kownicy ci, znajdujacy si¢ we Wloszech, Hiszpanii,
Polsce i Belgii, stanowia jedynie 1 % konsumpcji Wspol-
noty i dzialajg w réznych sektorach przemystu, gtéwnie
w sektorze samochodowym, budowlanym i budowy
maszyn.

Trzech ze wspélpracujacych uzytkownikow (nalezacych
do zrzeszenia) dziala w sektorze budowlanym. W OD
lacznie odpowiadali oni za 12% calego przywozu
walcowki z ChRL i RM. W tym samym okresie wigkszos¢
ich walcowki (58 %) pochodzita z dwdch krajow, ktorych
dotyczy postepowanie, natomiast reszta byla kupowana
albo od pozostalych krajow trzecich, albo od przemystu
wspdlnotowego. Ponadto stwierdzono, ze walcowka
stanowi istotna cze$¢ ich kosztéw produkeji. Dlatego
nie mozna wykluczy¢, ze nalozenie $rodkéw bedzie
mie¢ negatywny wplyw na tych uzytkownikéw. Biorgc
jednak pod uwage dostepno$¢ alternatywnych zrédet
zaopatrzenia w pozostalych krajach trzecich, ktérych
srodki te nie beda dotyczyé, a takze we Wspdlnocie,
wplyw ten powinien by¢ ograniczony.
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(172) Zrzeszenie uzytkownikéw, o ktérym mowa w motywie (178) W celu ustalenia poziomu takich cel wzieto pod uwage
171, ktérego czlonkowie dzialaja w sektorze budow- ustalone marginesy dumpingu, a takze kwote cla
lanym, a w niektorych przypadkach w bezposredniej niezbedna do likwidacji szkody ponoszonej przez prze-
konkurencji z niektérymi z wertykalnie zintegrowanych myst wspélnotowy.
producentéw wspdlnotowych, twierdzilo, Ze nalozenie
srodkéw doprowadzi do niedoboréw zaopatrzenia
w tym konkretnym sektorze. Uwaza si¢ jednak, ze biorgc (179) Przy obliczaniu poziomu cla niezbednego do usunigcia
pod uwage istniejaca nadwyzke mocy produkcyjnych we skutkéw dumpingu wyrzadzajacego szkod¢ uznano, ze
Wspdlnocie, a takze alternatywne zrédla zaopatrzenia srodki powinny umozliwi¢ przemystowi wspélnotowemu
dostepne w pozostalych krajach trzecich, w tym pokrycie kosztow produkcji oraz osiggnigcie ze sprze-
w Turcji, nie powinno zaistnie¢ ryzyko niedoboru na dazy produktu podobnego we Wspdlnocie takiego
rynku wspélnotowym. Ponadto producenci eksportujacy zysku przed opodatkowaniem, jaki bylby mozliwy dla
w ChRL i RM powinni by¢ w stanie sprzedawaé produkt tego  rodzaju  przemystu w  takim  sektorze
objety postepowaniem na rynku wspélnotowym, lecz po w normalnych warunkach konkurencji, czyli gdyby nie
cenach niewyrzadzajacych szkody. istnial przywéz dumpingowy. Marza zysku przed
opodatkowaniem zastosowana do tych obliczeni wyniosta
9,9 % i obliczona zostala na podstawie zysku osiagnie-

(173) Jeden z o$miu wspélpracujacych uzytkownikéw nie tego przez przemyst wspélnotowy w latach poprzedza-
dokonywal w OD przywozu walcowki z krajow, ktérych jacych najwyzszy poziom przywozu po cenach dumpin-
dotyczy postepowanie. Dlatego nalozenie Srodkéw nie gowych, tj. dla okresu 2004-2006. Na tej podstawie
powinno mie¢ na to przedsicbiorstwo negatywnego obliczono cen¢ produktu podobnego niewyrzadzajaca
wplywu. szkody przemystowi wspdlnotowemu.

(174) Co sig tyczy pozostalych czterech uzytkownikéw we (180) Niezbedng podwyzke cen ustalono nastgpnie na
Wspdlnocie, odpowiadali oni za 3 % catkowitego przy- podstawie poréwnania Sredniej wazonej ceny impor-
wozu walcowki z krajow, ktérych dotyczy postepowanie, towej, ustalor}ej dla  obliczen podci(;c,ia cenowego,
i dzialali gléwnie w sektorze samochodowym i budowy z niewyrzadzajacy szkody,cenq produktéw sprzed?wa-
maszyn. Uzytkownicy ci kupowali walcowke gtownie od nych przez prz.em}fs% W5P01n9tOWY na rynku vxispolnc.)-
dostawcéw we Wspdlnocie i pozostalych krajach trzecich towym. Wszelkie réznice wynikajace z tego porownania
i stwierdzono, ze udzial ich przywozu z krajow, ktérych zostaly wyrazone w postaci odsetka catkowitej wartosci
dotyczy postgpowanie, w stosunku do ich calkowitego importowej CIF.
przywozu byl w OD bardzo niski (5 %). W tych okolicz-
nosciach uznaje si¢, ze nalozenie $rodkéw nie bedzie o ] )
miato istotnego wplywu na sytuacje finansowg tych (181) W celu obliczenia rezydua'lnégo‘ poziomu usuwajacego
przedsiebiorstw. szkodg stosowanego w odniesieniu do wszystkich pozos-

tatych producentéw eksportujacych w ChRL, nalezy przy-
pomnie¢, ze poziom wspdlpracy byl niski. W zwiazku

(175) W zwiazku z powyiszym stwierdzono wstepnie, na z tym margines dla przedsi§b.iorstv&{ niéwspélpracujz%cych
podstawie dostepnych informacji, ze wplyw $rodkéw zostal ustalony na podstawie NAJWYZSZEZO  marginesu
antydumpingowych, jesli zostang one wprowadzone, ustalonego, dla reprezentatywnej iloci sprzedz,iwanej
najprawdopodobniej nie bedzie miat istotnego znaczenia przez wspblpracujacego eksportera na rynku Wspélnoty.
dla uzytkownikéw produktu objetego postepowaniem.

(182) Co si¢ tyczy RM, poziom wspolpracy byl wysoki.

W zwigzku z tym w celu obliczenia ogdlnokrajowego

L. . 3 oziomu usuwajgcego szkode dla tego kraju zastoso-

5. Wnioski dotyczace interesu Wsp6lnoty gvano dostepne J%iar%e, zweryfikowaneg pochzas docho-
. . : . dzenia. Margines ten jest oparty na Sredniej cenie zaob-

(176) W zvquku Z POWYZSZ stwierdzono wstepnie, na 'g ) . p, Yy J
podstawie dostf;gn)‘;?lll iri,frgrmacji dotyczacych pinteresu serwowanej w RM dla niektorych transakeji w OD.
Wspdlnoty, ze ogélnie nie ma istotnych argumentéw
przeciwko wprowadzeniu tymczasowych Srodkéw na
przywoz walcéwki pochodzacej z ChRL i RM. p )

2. Srodki tymczasowe
(183) W zwiazku z powyzszym uznaje si¢, ze zgodnie z art. 7
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego tymczasowe cla
H. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE antydumpingowe na przyw6z pochodzacy z ChRL
i RM powinny zosta¢ nalozone na poziomie nizszych
1. Poziom usuwajacy szkode margineséw dumpingu i szkody, zgodnie z zasada
nizszego cla. W tym przypadku wszystkie stawki celne

(177) Biorac pod uwage wnioski dotyczace dumpingu, wynika- powinny by¢ dostosowane do poziomu ustalonych

jacej z niego szkody, zwigzku przyczynowego i interesu marginesow szkody.
Wspdlnoty, nalezy wprowadzi¢ Srodki tymczasowe, aby
zapobiec dalszemu wyrzadzaniu szkody przemystowi
wspolnotowemu przez przywéz dumpingowy z ChRL (184) Na przywoz pochodzacy z Turcji nie nalezy nakladaé

i RM.

tymczasowych cel antydumpingowych.
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(185) Indywidualne stawki cla antydumpingowego dla przed-
sichiorstw, okreslone w niniejszym rozporzadzeniu,
zostaly okreSlone na podstawie ustalen niniejszego
dochodzenia. Odzwierciedlaja one zatem sytuacje usta-
lona podczas dochodzenia, dotyczaca tych przedsie-
biorstw. Wspomniane stawki celne (w odréznieniu od
ogdlnokrajowego cla stosowanego do ,wszystkich innych
przedsi¢biorstw”) maja wylaczne zastosowanie do przy-
wozu produktéw pochodzacych z kraju, ktérego dotyczy
postepowanie, i wyprodukowanych przez dane przedsie-
biorstwa tj. przez konkretne wymienione podmioty
prawne. Przywozone produkty wytworzone przez inne
przedsigbiorstwa, ktérych nazwa i adres nie zostaly
wymienione w czg$ci normatywnej niniejszego aktu
prawnego, lacznie z podmiotami  powigzanymi
z przedsigbiorstwami konkretnie wymienionymi, nie
moga korzystaé z tych stawek i do ich produktéw stoso-
wane s3 stawki dla ,wszystkich innych przedsigbiorstw”.

(186) Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywi-
dualnych stawek cla antydumpingowego dla przedsie-
biorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po utwo-
rzeniu nowych podmiotéw zajmujacych si¢ produkcja
lub sprzedaza) nalezy kierowa¢ do Komisji wraz
z wszystkimi odpowiednimi informacjami,
w  szczegblnoSci  dotyczacymi  wszelkich  zmian
w  zakresie dzialalnosci przedsigbiorstwa zwiazanej
z produkcja, sprzedaza na rynek krajowy i na rynki
zagraniczne, wynikajacych np. z wyzej wspomnianej
zmiany nazwy lub zmiany podmiotu zajmujgcego si¢
produkcjg lub sprzedazg. Komisja, w stosownych przy-
padkach, po przeprowadzeniu konsultacji z Komitetem
Doradczym zmieni odpowiednio rozporzadzenie poprzez
uaktualnienie wykazu przedsi¢biorstw korzystajacych
z indywidualnych stawek celnych.

(187) Proponuje si¢ nastepujace cla antydumpingowe:

Margines Marei Stawka cla
Przedsigbiorstwo usuwajacy d argines antydumpingo-
umpingu

szkode wego
Valin Group 8,6 % 36,5 % 8,6 %
(ChRL)
Clo rezydualne 24,6 % 50,5 % 24,6 %
dla ChRL
Ogodlnokrajowe 3,7 % 16,1 % 3,7 %
clo dla RM

. PRZEPISY KONCOWE

(188) Aby zapewni¢ dobre zarzadzanie, nalezy ustali¢ okres,
w ktérym zainteresowane strony, ktore zglosily si¢
w terminie okre$lonym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania, moglyby przedstawi¢ swoje opinie na
piSmie oraz zlozy¢ wniosek o przestuchanie. Ponadto
nalezy podkreslié, iz ustalenia w sprawie nalozenia cel
antydumpingowych dokonane na potrzeby niniejszego
rozporzadzenia majg charakter tymczasowy i moga
zostal ponownie rozwazone przy nakladaniu wszelkiego
ostatecznego cla,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe
na przywéz sztab i pretéw, walcowanych na gorgco,
w nieregularnych kregach, z zeliwa, stali niestopowej lub stali
stopowej, innych niz ze stali nierdzewnej, pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej i Republiki Moldowy, zglasza-
nych zwykle w ramach kodéw CN 7213 10 00, 7213 20 00,

721391 10, 7213 91 20, 7213 91 41, 7213 91 49,
72139170, 7213 91 90, 721399 10, 721399 90,
722710 00, 7227 20 00, 7227 90 10, 7227 90 50
i 7227 90 95.

2. Stawka tymczasowego cla antydumpingowego stosowana
do cen netto na granicy Wspdlnoty, przed ocleniem, dla
produktéw opisanych w ust. 1 i wytwarzanych przez nizej
wymienione przedsigbiorstwa jest nastepujaca:

Dodatkowy kod

Kraj Przedsigbiorstwo Clo TARIC

Chinska Republika Valin Group 8,6 % A930
Ludowa

Wszystkie 24,6 % A999

inne przed-
siebiorstwa

Republika Motdowy Wszystkie 3,7 % —
przedsigbior-

stwa

3. Dopuszczenie do swobodnego obrotu na terenie Wspdl-
noty produktu, o ktérym mowa w ust. 1, uwarunkowane jest
wplaceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczaso-
wego.

4. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowiazu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Nie naruszajac przepisow art. 20 rozporzadzenia (WE) nr
384/96, zainteresowane strony moga zwrdci¢ sie o ujawnienie
istotnych faktéw i ustalen, na podstawie ktérych przyjeto
niniejsze rozporzadzenie, przedstawi¢ swoje opinie na pismie
i wystapi¢ o mozliwo§¢ zlozenia przed Komisjg ustnych wyjas-
nien w ciggu jednego miesigca od daty wejscia w zycie niniej-
szego rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 21 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 384/96 zain-
teresowane strony moga przedstawia¢ uwagi dotyczace zastoso-
wania niniejszego rozporzadzenia przez okres jednego miesigca
od daty jego wejscia w zycie.
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Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej.

Artykut 1 niniejszego rozporzadzenia obowiazuje przez okres szeSciu miesigcy.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 lutego 2009 r.

W imieniu Komisji
Catherine ASHTON
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 113/2009
z dnia 6 lutego 2009 r.

dotyczace stosowania niektorych tradycyjnych terminéw na etykietach win przywozonych ze
Stanéw Zjednoczonych Ameryki

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac decyzje Rady 2006/232/WE z dnia 20 grudnia
2005 r. w sprawie zawarcia Umowy pomigedzy Wspdlnotg
Europejska i Stanami Zjednoczonymi Ameryki w sprawie
handlu winem ('), w szczegdlnosci jej art. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)~ Na mocy czesci A pkt 2.1 lit. f) Protokotlu w sprawie
etykietowania wina (?), do ktérego odnosi si¢ art. 8 ust. 2
Umowy pomiedzy Wspdlnota Europejska i Stanami Zjed-
noczonymi Ameryki w sprawie handlu winem (%), a takze
pkt 2 dodatku I do tego protokolu, Wspdlnota musi
dopusci¢  stosowanie termindéw ,chateau”, ,classic”,
yclos”, ,cream”, ,crusted/crusting”, ,fine”, ,late bottled
vintage”, ,noble”, ,ruby”, ,superior”, ,sur lie”, ,tawny”,
,vintage” oraz ,vintage character” w odniesieniu do win
pochodzacych  ze Stanéw  Zjednoczonych, jezeli
w momencie przywozu stosowanie tych terminéw na
etykietach win amerykanskich w Stanach Zjednoczonych
byto dozwolone i posiadaly one certyfikat COLA (Certy-
fikat Zatwierdzenia Etykiety — Certificate of Label Approval).

(2)  Zgodnie z pkt 5 dodatku I do Protokolu w sprawie
etykietowania wina zezwolenie to jest wazne do dnia
10 marca 2009 r. i ulega automatycznemu przedtuzeniu
o dodatkowe okresy dwoch lub trzech lat, o ile jedna ze
Stron Umowy nie przedstawi drugiej Stronie pisemnego
zawiadomienia o nieprzedtuzeniu  przedmiotowego
okresu.

(3)  Pismem z dnia 8 wrze$nia 2008 r. Komisja zawiadomita
Stany Zjednoczone o nieprzedtuzeniu odno$nego okresu
po dniu 10 marca 2009 r.

(4 Aby umozliwi¢ uplynnienie zapaséw wina przywiezio-
nego ze Standéw Zjednoczonych do dnia 10 marca
2009 r., ktdére nie spelnia juz obowiazujacych zasad
etykietowania w wyniku nieprzedtuzenia wspomnianego
zezwolenia, nalezy wprowadzi¢ srodki przejsciowe.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Wspdlnej
Organizacji Rynkéw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Wina pochodzgce ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki przywie-
zione do Wspdlnoty przed dniem 10 marca 2009 r. na mocy
Umowy pomiedzy Wspélnota Europejska i Stanami Zjednoczo-
nymi Ameryki w sprawie handlu winem, w odniesieniu do
ktorych ~ zastosowano  terminy  dopuszczone  zgodnie
z dodatkiem I do Protokotu w sprawie etykietowania wina
okreslonym w art. 8 ust. 2 wymienionej Umowy, moga by¢
przetrzymywane w celach sprzedazy i wprowadzane do obrotu
do wyczerpania zapasow.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie sibdmego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposSrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 lutego 2009 r.

() Dz.U. L 87 z 24.3.2006, s. 1.
() Dz.U. L 87 z 24.3.2006, s. 65.
() Dz.U. L 87 z 24.3.2006, s. 2.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 114/2009
z dnia 6 lutego 2009 r.

ustanawiajace Srodki przejSciowe dotyczjce stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 479/2008
w stosunku do odniesiefi do win o chronionej nazwie pochodzenia lub chronionym oznaczeniu

geograficznym

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 479/2008 z dnia
29 kwietnia 2008 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
wina, zmieniajace rozporzadzenia (WE) nr 1493/1999, (WE)
nr 1782/2003, (WE) nr 1290/2005, (WE) nr 3/2008 oraz
uchylajgce rozporzadzenia (EWG) nr 2392/86 i (WE) nr
14931999 (1), w szczegdlnosci jego art. 126 lit. a),

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

Artykul 34 rozporzadzenia (WE) nr 479/2008, ktory
stosuje si¢ od dnia 1 sierpnia 2009 r., okresla rodzaje
wina o chronionej nazwie pochodzenia lub chronionym
oznaczeniu geograficznym.

Zgodnie z art. 10 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
479/2008 dzialania informacyjne lub promocyjne wspie-
rane na mocy tego artykulu dotycza win o chronionej
nazwie pochodzenia lub oznaczeniu geograficznym lub
win o podanej nazwie odmiany winorosli.

Artykut 65 ust. 1 lit. ¢) ppkt (vi) oraz (xiii) rozporzadze-
nia (WE) nr 479/2008 okreslaja zasady uznawania orga-
nizacji migdzybranzowych, ktére dostarczajg informacji
o szczegblnych cechach wina o chronionej nazwie
pochodzenia lub chronionym oznaczeniu geograficznym
oraz wykorzystujg, chronig i promujg znaki jakosci oraz
chronione nazwy pochodzenia i chronione oznaczenia
geograficzne.

Zgodnie z art. 92 ust. 5 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia
(WE) nr 479/2008 panstwa czlonkowskie moga podjac
decyzje o przeniesieniu w calosci lub w czesci praw do

() Dz.U. L 148 z 6.6.2008, s. 1.

ponownego sadzenia na inne gospodarstwo w tym
samym panstwie czlonkowskim w przypadkach, gdy
obszary tego innego gospodarstwa sa przeznaczone na
produkcje win o chronionej nazwie pochodzenia lub
chronionym oznaczeniu geograficznym.

Punkty 1 i 3 zalacznika IV do rozporzadzenia (WE) nr
479/2008 ustalaja odpowiednio definicje wina i wina
likierowego. Definicje te zawieraja szczegblowe przepisy
dotyczace win o chronionej nazwie pochodzenia oraz
win o chronionym oznaczeniu geograficznym.

Punkt 7 zalgcznika IV do rozporzadzenia (WE) nr
479/2008 okresla definicje wina musujacego gazowa-
nego. Definicja ta dotyczy win nieposiadajacych chro-
nionej nazwy pochodzenia lub chronionego oznaczenia
geograficznego.

Zgodnie z art. 129 ust. 2 lit. €) rozporzadzenia (WE) nr
479/2008 definicji dotyczacych win o chronionej nazwie
pochodzenia lub chronionym oznaczeniu geograficznym
nie stosuje sic do dnia 1 sierpnia 2009 r. Zgodnie
z poprzednim systemem, ustanowionym przez rozporza-
dzenie Rady (WE) nr 1493/1999 (3, kategoriom tym
odpowiadaly wina gatunkowe psr oraz wina stolowe
opisane przy uzyciu oznaczenia geograficznego.

Aby umozliwi¢ panstwom czlonkowskim stosowanie art.
10 ust. 2, art. 65 ust. 1 lit. ¢) ppkt (vi) oraz (xiii), art. 92
ust. 5 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia (WE) nr 479/2008
oraz pkt 1, 3 i 7 zalacznika IV do tego rozporzadzenia
od dnia 1 sierpnia 2008 r., nalezy podja¢ srodki prze-
jSciowe w odniesieniu do definicji win o chronionej
nazwie pochodzenia oraz win o chronionym oznaczeniu
geograficznym. Ze wzgledu na to, ze wymienione arty-
kuly obowiazuja od dnia 1 sierpnia 2008 r., niniejsze
rozporzadzenie powinno obowigzywaé, poczynajac od
tej daty.

Srodki przewidziane w ninigjszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Wspdlnej
Organizacji Rynkéw Rolnych,

@) DzU. L 179 z 14.7.1999, s. 1.
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Do celéw stosowania art. 10 ust. 2, art. 65 ust. 1 lit. ¢) ppkt (vi)
oraz (xiii), art. 92 ust. 5 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia (WE) nr
479/2008 oraz pkt 1, 3 i 7 zalacznika IV do tego rozporza-
dzenia od dnia 1 sierpnia 2008 r. do dnia 31 lipca 2009 r.
odniesienia do win o chronionej nazwie pochodzenia oraz win
o chronionym oznaczeniu geograficznym nalezy rozumieé

odpowiednio jako odniesienia do win gatunkowych psr oraz
win stolowych opisanych przy uzyciu oznaczenia geograficz-
nego.

Artykut 2
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po

jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 sierpnia 2008 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 lutego 2009 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 115/2009
z dnia 6 lutego 2009 r.

zatwierdzajace nieznaczne zmiany specyfikacji nazwy zarejestrowanej w rejestrze chronionych
nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych (Bleu des Causses (CHNP))

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 510/2006 (')
z dnia 20 marca 2006 r., w szczegblnosci jego art. 9 ust. 2
zdanie drugie,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Zgodnie z art. 9 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia
(WE) nr 510/2006 i na mocy art. 17 ust. 2 tego rozpo-
rzadzenia Komisja przeanalizowala wniosek Francji
w sprawie zatwierdzenia zmiany elementoéw specyfikacji
chronionej nazwy pochodzenia ,Bleu des Causses”, zare-
jestrowanej — rozporzadzeniem  Komisji (WE) nr
1107/96 (3.

()  Wniosek ma na celu zmiang specyfikacji poprzez usci-
Slenie warunkéw prowadzenia obrébki i stosowania
dodatkéw w odniesieniu do mleka i w procesie wytwa-
rzania ,Bleu des Causses”. Praktyki te gwarantuja zacho-
wanie istotnych wilasciwosci produktu o tej nazwie.

(3) Komisja  przeanalizowala  przedmiotowg  zmiang
i stwierdzila, Ze jest ona uzasadniona. W zwiazku

z tym, ze jest to zmiana nieznaczna w rozumieniu art. 9
rozporzadzenia (WE) nr 510/2006, Komisja moze ja
zatwierdzi¢ bez odwolywania si¢ do procedury okres-
lonej w art. 5, 6 i 7 wymienionego rozporzadzenia.

(4)  Zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
1898/2006 (*) i na mocy art. 17 ust. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 510/2006 nalezy opublikowal streszczenie
specyfikacji,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
W specyfikacji chronionej nazwy pochodzenia ,Bleu des
Causses” wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalacznikiem I do
niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2
Streszczenie zawierajace gléwne elementy specyfikacji znajduje
si¢ w zalgczniku II do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 lutego 2009 r.

() Dz.U. L 93 z 31.3.2006, s. 12.
() Dz.U. L 148 z 21.6.1996, s. 1.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Cztonek Komisji

() Dz.U. L 369 z 23.12.2006, s. 1.
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ZALACZNIK |

W specyfikacji chronionej nazwy pochodzenia ,Bleu des Causses” zatwierdza si¢ nastepujace zmiany:

,Metoda produkcji”

W pkt 5 specyfikacji, zawierajgcym opis metody wytwarzania produktu, dodaje si¢ nastgpujace zdania:

,[...] Do $cinania mleka mozna uzywaé wylacznie podpuszczki.
Zageszczanie mleka poprzez czgSciowe lub catkowite usuwanie z niego wody przed koagulacj jest zabronione.

Poza surowcami mlecznymi jedynymi sktadnikami, Srodkami pomocniczymi produkcji lub dodatkami dozwolonymi

w mleku i podczas produkcji sa podpuszczka, nieszkodliwe kultury bakteryjne, drozdze, plesnie, chlorek wapnia
isol.

[...] Zabrania si¢ przechowywania surowcéw mlecznych, produktéw w trakcie procesu wytwarzania, kwasnego
mleka lub $wiezego sera w ujemnej temperaturze.

[...] Zabrania si¢ przechowywania Swiezych serow oraz seréw w trakcie dojrzewania w atmosferze modyfikowanej.”
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ZALACZNIK II

STRESZCZENIE

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 510/2006 w sprawie ochrony oznaczen geograficznych i nazw pochodzenia produktéw

rolnych i $rodkéw spozywczych

,BLEU DES CAUSSES”
NR WE: FR-PDO-0117-0107/29.03.2006
CHNP (X) CHOG ( )

Niniejsze streszczenie zawiera glowne elementy specyfikacji produktu i jest przeznaczone do celéw informacyjnych.

4.1.

4.2.

4.3.

Wladciwy organ pafistwa czlonkowskiego:

Nazwa: Institut National de I'Origine et de la Qualité
Adres: 51 rue d’Anjou — 75 008 Paris

tel:  +33 (0)1 53 89 80 00

Faks: +33 (0)1 53 89 80 60

E-mail:  info@inao.gouv.fr

Grupa skladajaca wniosek:

Nazwa: Syndicat du Bleu des Causses

Adres: BP9 — 12004 RODEZ Cedex

tel.: +33 (0)5 65 76 53 53

Faks: +33 (0)5 65 76 53 00

E-mail: frangoise.lebrou@valmont.fr

Skiad: producenci/przetworcy (X) inni ()

Rodzaj produktu:
Klasa 1.3: Sery

Specyfikacja produktu:
(streszczenie wymogow art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 510/2006)

Nazwa:

sBleu des Causses”

Opis:

Ser z pelnego mleka krowiego z przerostami niebieskiej ple$ni, nieprasowany i niegotowany, zawierajacy 45 %
tluszczu w suchej masie, przy czym ta ostatnia musi wynosi¢ co najmniej 53 g na 100 g sera. Ma ksztalt plaskiego
cylindra, wazy 2,3 - 3 kg.

Powierzchnia sera musi by¢ czysta, bez zbednego nalotu ani plam.

Obszar geograficzny:

Rouergue z dwoma przylegajacymi obszarami, siggajacymi na zachodzie Causses du Quercy, a na wschodzie Causses
lozériens i czg$ci granitowego masywu Margeride, co odpowiada cz¢sci departamentu Aveyron i sgsiednich depar-
tamentoéw Lot, Lozére, Gard i Héraut, czyli terenom nastepujacych gmin:
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4.4.

4.5.

Departament Aveyron
Okregi Millau i Villefranche-de-Rouergue: wszystkie gminy.

Kantony Baraqueville, Bozouls, Cassagnes-Bégonhes, Conques, Entraygue-sur-Truyere, Espalion, Estaing, Laguiole,
Laissac, Marcillac-Vallon, Naucelle, Pont-de-Salars, Requista, Rignac, Rodez-Nord, Rodez-Sud, Saint-Amans-des-
Cots, Saint-Chély-d’Aubrac, Saint-Geniez-d’Olt i La Salvetat-Peyrales: wszystkie gminy.

Departament Lot

Kantony Cahors, Cajarc, Castelnau-Montratier, Catus, Labastide-Murat, Lalbenque, Lauzes, Limogne-en-Quercy,
Luzech, Montcuq, Puy-L’Evéque i Saint-Géry: wszystkie gminy.

Kanton Gourdon: gminy Saint-Circq-Souillaguet, Saint-Projet i Le Vigan.

Kanton Livernon: gminy Boussac, Brengues, Cambes, Corn, Durbans, Espagnac-Sainte-Eulalie, Espedaillac, Flaujac-
Gare, Grezes, Livernon, Quissac i Reilhac.

Kanton Payrac: gminy Cales, Lamothe-Fénelon, Loupiac, Nadaillac-de-Rouge, Payrac, Reilhaguet i Le Roc.
Kanton Saint-Germain-du-Bel-Air: gminy Lamothe-Cassel, Montamel, Saint-Chamarand, Soucirac, Ussel i Uzech.
Kanton Souillac: gminy Gignac, La Chapelle-Auzac, Lanzac et Souillac.

Departament Lozére

Kantony Aumont-Aubrac, Chanac, La Canourgue, Le Malzieu-Ville, Le Massegros, Marvejols, Meyrueis, Saint-Chély-
d’Apcher i Sainte-Enimie: wszystkie gminy.

Kanton Bleymard: gminy Allenc, Chavenet i Sainte-Hélene.
Kanton Florac: gminy Florac, Ispagnac, Saint-Laurent-de-Tréves i Vebron.
Kanton Mende: gminy Badaroux, Balsiéges, Brenoux, Lanuéjols, Mende, Saint-Bauzile i Saint-Etienne-du-Valdonnez.

Kanton Saint-Germain-du-Teil: gminy Chirac, Le Monastier-Pin-Mories, Saint-Germain-du-Teil i Saint-Pierre-de-
Nogaret.

Departament Gard:
gmina Treves.
Departament Hérault:
gmina Pégairolles-de-I'Escalette.

Dowdd pochodzenia:

Kazdy producent mleka, kazdy zaklad przetwérczy i kazda dojrzewalnia seréw wypelnia ,0$wiadczenie o spelnieniu
warunkow” rejestrowane przez INAO i umozliwiajace temu ostatniemu identyfikacje wszystkich podmiotéw.
Podmioty te maja obowigzek przechowywania do wgladu INAO rejestréw i wszystkich dokumentéw niezbednych
do kontroli pochodzenia, jakosci i warunkéw produkcji mleka i serow.

W ramach kontroli wlasciwo$ci produktu objetego chroniong nazwa pochodzenia przeprowadza si¢ badanie anali-
tyczne i organoleptyczne majace na celu zapewnienie jakosci i typowych cech charakterystycznych produktéw
poddawanych temu badaniu.

Metoda produkgji

Produkcja mleka i wytwarzanie seréw muszg si¢ odbywaé w przedmiotowym obszarze geograficznym. Dojrzewanie
sera odbywa si¢ w dojrzewalniach wyzyny Causses polozonych na obszarze geograficznym ograniczonym do
kantonéw Campagnac, Cornus, Millau, Peyreleau, Sainte-Affrique (Aveyron), gminy Tréves (Gard) i gminy Pégai-
rolles-de-I'Escalette (Hérault).

Bleu des Causses jest wytwarzany zgodnie z tradycja: pelne mleko, zazwyczaj stosowane w stanie surowym,
zakwaszane na cieplo (30 °C), krojenie i mieszanie mleka zsiadlego, ukladanego w azurowych formach. Po zaszcze-
pieniu pedzlaka (Penicillium) ser, odcedzony, posolony i wyszczotkowany nakluwa si¢ iglami, aby umozliwi¢ rozwéj
plesni pedzlaka pod wplywem chlodnego powietrza dojrzewalni. Dojrzewanie trwa 3-6 miesiecy (minimum 70 dni).
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4.6.

4.7.

4.8.

Zwiqgzek z obszarem geograficznym:

Ser Bleu des Causses ma tradycje réwnie dtuga jak Roquefort. Rolnicy z wyzyny Causses do przechowywania seréw
z mleka krowiego zazwyczaj wykorzystywali naturalne zaglebienia wydrazone w usypiskach wapiennych, otwarte od
strony péinocnej i owiewane chtodnymi, wilgotnymi pradami powietrza. Poczatkowo nazywany Bleu de I'Aveyron,
ser ten zostal scharakteryzowany w dekrecie z 1937 r., a nastgpnie juz jako Bleu des Causses otrzymal nazwe
pochodzenia na mocy orzeczenia trybunalu w Millau w 1953 r., potwierdzong dekretem z dnia 21.5.1979 r.

Typowe cechy Bleu des Causses sa SciSle zwigzane z miejscem jego produkeji, czyli z wapiennymi, skalistymi
i suchymi plaskowyzami wyzyny Causses, oraz ze specyfika jego dojrzewania, ktore przebiega powoli,
w naturalnych dojrzewalniach, zazwyczaj urzadzonych w naturalnych zaglebieniach krasowych, gdzie krazy chlodne
i wilgotne powietrze.

Organ kontrolny:

Nazwa: Institut National de I'Origine et de la Qualité (INAO)
Adres: 51, Rue d’Anjou, 75008 Paris

tel.: +33 (0)1 53 89 80 00

Faks: +33 (0)1 53 89 80 60

E-mail:  info@inao.gouv.fr

Institut National de I'Origine et de la Qualité jest publiczng jednostka o charakterze administracyjnym, posiadajaca
osobowos¢ prawng i podlegajaca Ministerstwu Rolnictwa.

INAO odpowiada za kontrolg warunkéw wytwarzania produktéw objetych chroniong nazwa pochodzenia.
Nazwa: Direction Générale de la Concurrence, de la Consommation et de la Répression des Fraudes (DGCCRF)
Adres: 59, Boulevard Vincent Auriol 75703 PARIS Cédex 13

tel. +33 (0)1 44 87 17 17

Faks:  + 33 (0)1 44 97 30 37

DGCCRF wchodzi w skfad stuzb Ministerstwa Gospodarki, Finanséw i Przemyshu.

Etykietowanie:




7.2.2009

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 38/33

(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktérych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

RADA

DECYZJA RADY
z dnia 18 grudnia 2008 r.

zmieniajgca decyzje 1999/70/WE dotyczaca zewnetrznych bieglych rewidentéw krajowych bankéw
centralnych w odniesieniu do bieglych rewidentéw Banque centrale du Luxembourg

(2009/105/WE)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac  Protokét w  sprawie Statutu Europejskiego
Systemu Bankéw Centralnych i Europejskiego Banku Central-
nego, zalaczony do Traktatu ustanawiajacego Wspélnote Euro-
pejska, w szczegdlnosci jego art. 27 ust. 1,

uwzgledniajac  zalecenie Europejskiego Banku Centralnego
EBC/2008/16 z dnia 17 listopada 2008 r. udzielone Radzie
Unii Europejskiej w sprawie powolania zewnetrznego bieglego
rewidenta Banque centrale du Luxembourg ('),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rachunkowos¢ Europejskiego Banku Centralnego (EBC)
oraz krajowych bankéw centralnych Eurosystemu podle-
gaja kontroli prowadzonej przez niezaleznych zewnetrz-
nych bieglych rewidentéw powotanych na zalecenie Rady
Prezeséw EBC i zatwierdzonych przez Radg.

(2)  Mandat obecnego zewnetrznego bieglego rewidenta
Banque centrale du Luxembourg wygasnie po zakon-
czeniu audytu za rok obrachunkowy 2008. W zwigzku
z tym konieczne jest powolanie zewnetrznego bieglego
rewidenta, poczawszy od roku obrachunkowego 2009.

(3)  Rada Prezeséw EBC zaleca powotanie KPMG AUDIT Sarl
jako zewngtrznego bieglego rewidenta Banque centrale
du Luxembourg na lata obrachunkowe 2009-2013.

(4 Wlasciwe jest stosowanie si¢ do zalecen Rady Prezeséw
EBC i dokonanie odpowiedniej zmiany decyzji
1999/70/WE,

STANOWI, CO NASTEPUJE:
Artykut 1
Artykut 1 ust. 7 decyzji 1999/70/WE (%) otrzymuje brzmienie:

,7.  Niniejszym zatwierdza si¢ KPMG AUDIT Sarl jako
zewnetrznego bieglego rewidenta Banque centrale du Luxem-
bourg na lata obrachunkowe 2009-2013.".

Artykut 2
Niniejsza decyzja jest notyfikowana EBC.
Artykut 3

Niniejsza decyzja zostaje opublikowana w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 18 grudnia 2008 r.

W imieniu Rady
M. BARNIER
Przewodniczgcy

() Dz.U. C 299 z 22.11.2008, s. 5.

() Dz.U. L 22 z 29.1.1999, s. 69.
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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 6 lutego 2009 r.

w sprawie zakoficzenia postgpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu niektorych
rodzajéw wyrobow walcowanych plaskich, powlekanych metalem ogniowo, z zeliwa lub stali,
pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej

(2009/106/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspodlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 9,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA
1.1. Wszczecie postepowania

(1) W dniu 14 grudnia 2007 r. Komisja oglosita
w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urzg-
dowym Unii Europejskiej () (,zawiadomienie o wszczeciu
postepowania”) wszczgcie postgpowania antydumpingo-
wego w odniesieniu do przywozu do Wspdlnoty niektd-
rych rodzajéw wyrobow walcowanych pflaskich, powle-
kanych metalem ogniowo, z zeliwa lub stali, tj.:

— wyrobow walcowanych plaskich z zeliwa lub stali
niestopowej, powleczonych lub pokrytych cynkiem
i/lub aluminium (z wyjatkiem elektrolitycznie powle-
czonych lub pokrytych cynkiem) zglaszanych zwykle
w ramach kodéw CN 72104100, 7210 49 00,
7210 61 00, 7210 69 00, 7212 3000, 7212 50 61
i 721250 69,

— wyrobéw walcowanych plaskich ze stali stopowej,
o szerokosci 600 mm lub wigkszej, powleczonych
lub pokrytych cynkiem iflub aluminium (z wyjatkiem
stali nierdzewnej, stali krzemowej elektrotechnicznej,
produktéw niepoddanych innej obrébce niz walco-
wanie na gorgco lub walcowanie na zimno oraz
produktéw elektrolitycznie powleczonych lub pokry-
tych cynkiem) zglaszanych zwykle w ramach kodéw
CN 72259200 i ex 7225 99 00, oraz

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1.
() Dz.U. C 302 z 14.12.2007, s. 24.

— wyrobéw walcowanych plaskich ze stali stopowej,
o szerokosci mniejszej niz 600 mm powleczonych
lub pokrytych cynkiem iflub aluminium (z wyjatkiem
stali nierdzewnej, stali krzemowej elektrotechniczne;j,
stali szybkotngcej, produktéw niepoddanych innej
obrébce niz walcowanie na goraco lub walcowanie
na zimno oraz produktoéw elektrolitycznie powleczo-
nych lub pokrytych cynkiem) zglaszanych zwykle
w ramach kodow CN 7226 99 30 i ex 7226 99 70,

pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (,produkt
objety postepowaniem”).

Postgpowanie antydumpingowe wszczeto w  wyniku
skargi ztozonej w dniu 30 pazdziernika 2007 r. przez
EUROFER (,skarzacy”) w imieniu producentéw reprezen-
tujacych znaczng czg¢$¢, w tym przypadku ponad 25 %,
facznej wspolnotowej produkcji niektorych rodzajow
wyrobéw walcowanych plaskich, powlekanych metalem
ogniowo, z zeliwa lub stali.

1.2. Zainteresowane strony i wizyty weryfikacyjne

Komisja oficjalnie zawiadomita producentéw eksportuja-
cych z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL") i ich stowa-
rzyszenia, zainteresowanych importeréw/uzytkownikow,
przedstawicieli zainteresowanego kraju wywozu, produ-
centéow w potencjalnych krajach analogicznych, jak
réwniez wszystkich znanych producentéw wspdlnoto-
wych, o wszczeciu postgpowania. Zainteresowanym
stronom dano mozliwo$¢ przedstawienia uwag na piSmie
oraz zlozenia wniosku o przestuchanie w terminie okre-
Slonym w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania.

Z wuwagi na znaczng liczbe chinskich producentéw
eksportujacych oraz producentéw i importeréw wspdlno-
towych w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania
przewidziano mozliwo$¢ kontroli wyrywkowej w celu
stwierdzenia dumpingu, zgodnie z art. 17 rozporzadze-
nia podstawowego.

Aby umozliwi¢ producentom eksportujgcym w ChRL
zlozenie wniosku o traktowanie na zasadach rynkowych
(,MET") lub o traktowanie indywidualne (,IT”), Komisja
przestala  znanym  zainteresowanym  producentom
eksportujgcym oraz wladzom ChRL formularze wnios-
kow.
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(6)  Komisja przestala kwestionariusze wszystkim zaintereso- d) niepowigzani importerzy:

wanym stronom i otrzymala odpowiedzi od siedmiu
objetych préba chinskich producentéw eksportujacych,
od szeSciu producentéw wspélnotowych, od trzech
importeréw, od siedmiu uzytkownikéw wspdlnotowych
i od jednego producenta w Brazylii (Brazylia stuzyla jako
kraj analogiczny). Siedem wspélnotowych stowarzyszen
uzytkownikéw takze przedstawilo swoje uwagi na
piSmie. Wszystkie strony, ktére w wyznaczonym
terminie wystapily z wnioskiem o przestuchanie oraz
wykazaly szczegélne powody, dla ktérych powinny
zosta¢ wystuchane, uzyskaly taka mozliwos¢.

Komisja zgromadzita i zweryfikowala wszelkie infor-
macje uznane za niezbedne do celéw MET oraz do
wstepnego okreslenia dumpingu, wynikajacej z niego
szkody oraz interesu Wspdlnoty. Wizyty weryfikacyjne
odbyly si¢ w siedzibie nastgpujacych przedsigbiorstw:

a) producenci nalezacy do przemystu wspélnotowego:
— Hellenic Steel Co., Saloniki, Grecja,
— Ilva S.p.A., Mediolan, Wtochy,
— Salzgitter AG, Salzgitter, Niemcy,
— ThyssenKrupp Steel AG, Duisburg, Niemcy;
b) inni producenci wspdlnotowi:
— Corus UK Ltd., Newport, Zjednoczone Krélestwo,

— ArcellorMittal ~ Piombino

Wihochy;

S.p.A.,  Piombino,

¢) producenci eksportujacy w ChRL:

— Changshu Xingdao Advanced Building Material
Co., Changshu,

— Changshu Everbright Material Technology Co.,
Changshu,

— Bengang Steel Plates Co, Benxi,
— BX Steel Posco Cold Rolled Sheet Co. Ltd, Benxi,

— Angang Group International Trade Corporation,
Anshan i jego powigzane przedsi¢biorstwo
Angang  Group Hong Kong Co., Ltd
w Hongkongu,

— ANSC-TKS Galvanizing Co., Dallian,

— International Economics & Trading Corporation
WISCO, Wuhan i jego powiazane przedsigbior-
stwo Wugang Trading Co. Ltd. w Hongkongu;

(10)

(11)

— Duferco SA, Lugano, Szwajcaria.

Biorac pod uwage potrzebe ustanowienia wartosci
normalnej dla producentéw eksportujacych w ChRL, co
do ktérych istnieje mozliwosé, ze nie zostanie im przy-
znane MET, przeprowadzono weryfikacje w celu usta-
lenia warto$ci normalnej na podstawie danych z kraju
analogicznego, ktérym w tym przypadku byla Brazylia,
w siedzibie nastepujacego przedsigbiorstwa:

e) producent w kraju analogicznym:
— ArcelorMittal Vega, Sdo Francisco do Sul, Brazylia.

1.3. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody
objelo okres od dnia 1 grudnia 2006 r. do dnia 30 listo-
pada 2007 r. (,okres objety dochodzeniem” lub ,0D”).
Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody
objeta okres od dnia 1 stycznia 2004 r. do konca okresu
objetego dochodzeniem (,okres badany”).

1.4. Sprawozdanie okresowe i dalsza procedura

W dniu 15 wrzesnia 2008 r. Komisja ujawnila zaintere-
sowanym stronom sprawozdanie okresowe prezentujace
wstepne ustalenia w odniesieniu do przedmiotowego
postepowania, tj. fakt, ze w dochodzeniu stwierdzono
wstepnie istnienie dumpingu, ale nie istotnej szkody,
oraz podkreslita potrzebe dalszego badania kwestii
mozliwego  zagrozenia  wystgpieniem szkody. Na
podstawie wstepnych ustalen uznano za odpowiednie
niewprowadzanie zadnego tymczasowego cla antydum-
pingowego  oraz  kontynuowanie  dochodzenia.
Wszystkim stronom umozliwiono przedstawienie odpo-
wiednich informacji i wyrazenia opinii na temat wstep-
nych ustalen. Strony, ktére wystapily z wnioskiem
o przestuchanie, uzyskaly taka mozliwos¢. Komisja
kontynuowala poszukiwanie i weryfikowanie wszelkich
informacji uznanych za konieczne do sformulowania
ostatecznych ustalen.

2. WYCOFANIE SKARGI I ZAKONCZENIE POSTEPO-
WANIA

Skarzacy oficjalnie wycofal skarge skierowanym do
Komisji pismem z dnia 11 grudnia 2008 r. Wedlug
skarzacego wycofanie skargi zostalo spowodowane
niedawnymi zaburzeniami na rynku. W obliczu tej
sytuacji skarzacy nie chce kontynuowaé dochodzenia
w sprawie zagrozenia wystgpieniem szkody, wynikaja-
cego z ilosci, opartego na odnoszacych si¢ do przesztosci
danych, ktére nie odzwierciedlaja juz w pelni obecnych
warunkow rynkowych. W opinii skarzacego w tych
okolicznosciach odpowiedniejszg odpowiedzig na nieucz-
ciwe i wyrzadzajace szkode praktyki handlowe, jesli
mialyby one miejsce, bytloby nowe dochodzenie, zastepu-
jace obecne, ktére nie moze w pelni uwzgledni¢ wszyst-
kich probleméw, w obliczu ktérych stoi obecnie prze-
myst wspélnotowy.
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(12)  Skarzacy twierdzit takze, ze biorgc pod uwage niedawne (16) Komisja stwierdza zatem, Ze postgpowanie antydumpin-

(14)

(15)

zmiany w chifnskim planie stymulowania wywozu,
wywoz ten ponownie gwaltownie wzrosnie. Ze wzgledu
na wspomniane powyzej zagrozenie skarzacy zwrocil sie
do Komisji o aktywne monitorowanie przywozu
produktu objetego postgpowaniem i gotowo$¢ do
wszczecia w krotkim  czasie nowego postepowania.
Wreszcie skarzacy podkreslit fakt, ze Sciste monitoro-
wanie w przyszlosci wywozu produktu objetego poste-
powaniem jest w interesie Chin, gdyz zapewni odpowie-
dzialne dzialania eksporteréw z ChRL na miedzynaro-

dowym rynku stali.

Nalezy zauwazy¢, ze obecng sytuacje produktu objetego
postepowaniem, zarowno we WE, jak i w Chinach,
charakteryzuje bezprecedensowa zmiana w obrebie
podstawowych uwarunkowan gospodarczych. Cho¢
w tych okolicznosciach trudne jest poczynienie racjonal-
nych  zalozen w  odniesieniu  do  krotko-
i $rednioterminowego rozwoju rynku, wydaje si¢ jednak,
iz sytuacja gospodarcza jest zmienna i pojawienie si¢
dumpingu wyrzadzajacego szkode¢ nie moze zostaé
catkowicie wykluczone. Dlatego tez w najblizszej przy-
szto$ci wydaje si¢ odpowiednie monitorowanie przywozu
do WE produktu objetego postegpowaniem pochodzacego
z ChRL. Okres monitorowania nie powinien przekroczy¢
24 miesigcy od daty publikacji decyzji w sprawie zakon-
czenia niniejszego postepowania. Komisja nie wyklucza
wszczecia nowego  dochodzenia  dotyczacego  tego
samego produktu, jezeli i kiedy dostarczone zostang
informacje wskazujgce na istnienie dumpingu wyrzadza-
jacego szkod¢, zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w odpowiednich przepisach art. 5 rozporzadzenia
podstawowego.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
w przypadku wycofania skargi postgpowanie moze
zostaC zakonczone, o ile nie jest to sprzeczne
z interesem Wspdlnoty.

W tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze powyzsza analiza
obecnej sytuacji w odniesieniu do produktu objetego
postepowaniem i ewentualne nowe dochodzenie, ktére
mialoby miejsce w przysztosci, nie kwestionuja wyco-
fania skargi przez skarzacego. Dlatego tez Komisja
stwierdzita, ze obecne postgpowanie powinno zostaé
zakoriczone, poniewaz dochodzenie nie ujawnilo
zadnych okolicznosci wskazujacych, iz takie zakornczenie
nie lezaloby w interesie Wspdlnoty. Zainteresowane
strony zostaly odpowiednio poinformowane
i umozliwiono im przedstawienie uwag. Nie otrzymano
jednak zadnych uwag, ktére moglyby wplyna¢ na zmiang
tej decyzji.

gowe dotyczagce przywozu do Wspdlnoty niektdrych
rodzajéow wyrobéw walcowanych plaskich, powlekanych
metalem ogniowo, z zeliwa lub stali, pochodzacych
z ChRL, powinno zosta¢ zakoriczone bez nakladania
srodkéw antydumpingowych,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artyku}

Postgpowanie antydumpingowe dotyczace przywozu niektérych
rodzajow wyrobéw walcowanych plaskich, powlekanych
metalem ogniowo, z zeliwa lub stali, tj.:

wyrobéw walcowanych plaskich z zeliwa lub stali niesto-
powej, powleczonych lub pokrytych cynkiem iflub alumi-
nium (z wyjatkiem elektrolitycznie powleczonych lub
pokrytych cynkiem) zglaszanych zwykle w ramach kodow
CN 72104100, 72104900, 72106100, 7210 69 00,
72123000, 721250 61 i 7212 50 69,

wyrobéw  walcowanych plaskich ze stali stopowej,
o szerokosci 600 mm lub wigkszej, powleczonych lub
pokrytych cynkiem iflub aluminium (z wyjatkiem stali
nierdzewnej, stali krzemowej elektrotechnicznej, produktow
niepoddanych innej obrébce niz walcowanie na goraco lub
walcowanie na zimno oraz produktéw elektrolitycznie
powleczonych lub pokrytych cynkiem) zglaszanych zwykle
w ramach kodéw CN 722592 00 i ex 7225 99 00, oraz

wyrobéw  walcowanych plaskich ze stali stopowej,
o szerokosci mniejszej niz 600 mm, powleczonych lub
pokrytych cynkiem iflub aluminium (z wyjatkiem stali
nierdzewnej, stali krzemowej elektrotechnicznej, stali szyb-
kotnacej, produktéw niepoddanych innej obrébce niz
walcowanie na gorgco lub walcowanie na zimno oraz
produktéw elektrolitycznie powleczonych lub pokrytych
cynkiem) zglaszanych zwykle w ramach kodéw CN
7226 99 30 i ex 7226 99 70,

pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej zostaje niniejszym
zakonczone.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 lutego 2009 r.

W imieniu Komisji
Catherine ASHTON
Czlonek Komisji




NOTA DO CZYTELNIKA

Instytucje postanowily zaprzestal umieszczania w swoich tekstach wzmianek o ostatnich
zmianach cytowanych aktow.

O ile nie okreslono inaczej, akty, do ktérych nastepuja odestania w opublikowanych tekstach,
sa aktami obecnie obowiazujacymi.
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