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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 637/2008

z dnia 23 czerwca 2008 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1782/2003 i ustanawiajace krajowe programy restrukturyzacji
sektora bawelny

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska,
w szczegllnosci jego art. 37 ust. 2 akapit trzeci,

uwzgledniajac Akt przystapienia z 1979 r., w szczegdlnosci
ust. 6 zalaczonego do niego Protokolu 4 w sprawie bawelny (1),
zwanego dalej ,Protokolem 47,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego (2),

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spolecznego (%),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) W tytule IV rozdzial 10a rozporzadzenia Rady (WE) nr
1782/2003 z dnia 29 wrze$nia 2003 r. ustanawiajacego
wspolne zasady dla systeméw wsparcia bezposredniego
w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajacego
okre$lone systemy wsparcia dla rolnikéw (¥, wprowa-

(") Dz.U. L 291 z 19.11.1979, s. 174. Protokét ostatnio zmieniony
rozporzadzeniem (WE) nr 1050/2001 (Dz.U. L 148 z 1.6.2001,
s. 1).

(*) Opinia z dnia 14 lutego 2008 r. (dotychczas nieopublikowana
w Dzienniku Urzedowym).

() Opinia z dnia 8 maja 2008 r. (dotychczas nieopublikowana
w Dzienniku Urzedowym).

(% Dz.U.L 270 z 21.10.2003, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzagdzeniem (WE) nr 479/2008 (Dz.U. L 148 z 6.6.2008, s. 1).

dzonym art. 1 ust. 20 rozporzadzenia Rady (WE) nr
864/2004 (%), okreslono zasady platnosci specyficznych
w odniesieniu do bawelny.

(20  Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Wspélnot Europej-
skich z dnia 7 wrzeSnia 2006 r. w sprawie
C-310/04 (), stwierdzil niewazno$¢ tytulu IV rozdziatu
10a rozporzadzenia (WE) nr 1782/2003 z powodu naru-
szenia zasady proporcjonalnosci, w  szczegdlnosci
w zwigzku z okolicznoscia, ze ,Rada, ktéra wydala
rozporzadzenie (WE) nr 864/2004, nie wykazala przed
Trybunalem, ze nowy system pomocy z tytulu produkcji
bawelny ustanowiony tym rozporzadzeniem zostal przy-
jety w ramach faktycznego wykonywania jej uprawnien
dyskrecjonalnych, ktére zakladaja uwzglednienie wszel-
kich istotnych elementéw i okolicznosci konkretnego
przypadku, w tym calosci kosztéw pracy zwigzanych
z uprawg bawelny i rentownosci przedsigbiorstw odziar-
niajacych, ktérych wziecie pod uwage bylo koniecznie
dla oceny oplacalnosci uprawy bawelny”, i ze Trybuna-
fowi przedstawione dane nie pozwolily ,na stwierdzenie,
czy prawodawca wspolnotowy moégl, nie przekraczajac
znacznego zakresu uznania, jakim dysponuje w tej dzie-
dzinie, doj$¢ do wniosku, iz ustalenie kwoty specjalnej
pomocy z tytutu produkgcji bawelny na poziomie 35 %
calosci pomocy istniejacej pod rzadami poprzedniego
systemu wsparcia wystarcza do zagwarantowania reali-
zagji celu wyrazonego w motywie piatym rozporzadzenia
(WE) nr 864/2004, ktérym jest zapewnienie rentownosci
i w zwigzku z tym dalszego prowadzenia upraw
bawelny, ktéry to cel odzwierciedla cel okreslony
w ust. 2 Protokotu 4”. Trybunal zarzadzit réwniez zawie-
szenie skutkéw niewaznosci do momentu przyjecia,
w rozsagdnym terminie, nowego rozporzadzenia.

(3)  Zgodnie z wyrokiem Trybunalu w sprawie C-310/04
konieczne jest przyjecie nowego systemu platnosci specy-
ficznych w odniesieniu do bawelny.

(°) Dz.U. L 161 z 30.4.2004, s. 48.

() Zb.Orz. 2006, 1-7285.
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(4 Nalezy uwzgledni¢  wszystkie istotne  czynniki nurtu reformowania i upraszczania WPR. Aby osiagna¢

i okolicznosci dotyczace szczegdlnej sytuacji sektora
bawelny, w tym wszystkie elementy niezbedne do
oceny rentownosci tej uprawy. W tym celu rozpoczeto
proces oceny i konsultacji: przeprowadzono dwa badania
nad wplywem spoleczno-ekonomicznym i Srodowis-
kowym na sektor bawelny we Wspdlnocie przyszlego
systemu wsparcia w sektorze bawelny i zorganizowano
seminaria oraz konsultacje internetowe z zainteresowa-
nymi stronami.

Nowy system powinien spelnia¢ cele okreslone w ust. 2
Protokotu 4: wspiera¢ produkcje bawelny w tych regio-
nach Wspdlnoty, w ktérych ma ona istotne znaczenie dla
gospodarki rolnej, umozliwi¢ jej producentom uzyski-
wanie godziwych dochodéw, a takze ustabilizowal
rynek przez udoskonalenia strukturalne na poziomie
dostaw i wprowadzania do obrotu.

System ten powinien by¢ spdjny z polityka wspierania
dochodéw rolnikéw, co jest wiodaca zasada zreformo-
wanej wspolnej polityki rolnej (WPR).

Oddzielenie od produkgji bezposredniego wsparcia dla
producentéw i wprowadzenie systemu platnosci jednoli-
tych stanowig niezbedne elementy procesu reformowania
WPR. Rozporzadzenie (WE) nr 1782/2003 wprowadzito
te elementy w odniesieniu do kilku produktéw rolnych.

Aby zrealizowac cele lezace u podstawy reformy WPR
oraz cele okreslone w Protokole 4, wsparcie na rzecz
bawelny powinno w znacznej mierze zosta¢ oddzielone
od produkdji i zintegrowane z systemem platnosci jedno-
litych. Poniewaz cele te nie moga zosta¢ w stopniu
wystarczajacym osiggniete przez panstwa czlonkowskie,
a w zwiazku z powyzszym, ze wzgledu na potrzebe
podjecia wspdlnego dzialania, moga one zosta¢ lepiej
osiaggniete na poziomie wspdlnotowym, Wspdlnota
moze podja¢ dzialania zgodnie z zasada pomocniczosci
okre$long w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasada propor-
cjonalnoéci okreslong w tym samym artykule niniejsze
rozporzadzenie nie wykracza poza to, co jest konieczne
do osiagnigcia tych celow.

Calkowite i natychmiastowe zintegrowanie systemu plat-
nosci jednolitych z systemem wsparcia w sektorze
bawelny moze si¢ wigzaé z istotnym ryzykiem zaklé-
cenia produkcji w produkujacych bawelne regionach
Wspolnoty. Dlatego cze$¢ wsparcia powinna by¢ dalej
powigzana z uprawg bawelny za posrednictwem plat-
nosci specyficznych w odniesieniu do uprawy na kwali-
fikujacy si¢ hektar. Kwota tych platnosci powinna by¢
obliczana w taki sposéb, aby zrealizowal cele okreslone
ust. 2 Protokolu 4, przy jednoczesnym wprowadzeniu
systemu wsparcia w sektorze bawelny do gléwnego

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

ten cel, w Swietle przeprowadzonej oceny, uzasadnione
jest ustalenie catkowitej dostgpnej pomocy na pafstwo
czfonkowskie na poziomie 35 % udzialu krajowego
w pomocy, ktéra byla przekazywana posrednio produ-
centom. Taka stawka pozwoli sektorowi bawelny na
dazenie do osiagniecia dlugotrwalej rentownosci, sprzyja
zréwnowazonemu rozwojowi regionéw produkujacych
bawelng i zapewnia godziwe dochody rolnikom.

Pozostale 65 % krajowego udzialu w pomocy, ktdra byla
przekazywana posrednio producentom, powinno by¢
dostgpne w systemie platnosci jednolitych.

Ze wzgledow zwigzanych ze Srodowiskiem nalezy usta-
nowi¢ obszar bazowy przypadajacy na panstwo czlon-
kowskie bedace producentem. Ponadto kwalifikujace si¢
obszary powinny zostal ograniczone wylacznie do tych
zatwierdzonych przez panstwa czlonkowskie.

Nalezy ustanowi¢ okreslong wielkos¢ plondéw z hektara
przypadajaca na panstwo czlonkowskie bedace produ-
centem. Pozwoli to na okre$lenie — wraz z wymogami
dotyczacymi obszaru bazowego, ogblnym ograniczeniem
Srodkéw i systemem gldwnie niezwigzanym z wielkoscig
produkcji — ograniczajacego  charakteru programu
produkcji i na jednoczesne wypelnienie celéw okreslo-
nych w Protokole 4.

W celu zaspokojenia potrzeb branzy odziarniania
bawelny, kwalifikowanie si¢ do pomocy powinno by¢
powiazane z jakoScia minimalng faktycznie zebranej
bawelny.

Aby zapewni¢ producentom i podmiotom zajmujacym
si¢ odziarnianiem bawelny mozliwo$¢ podwyzszenia
jakosci bawelny, nalezy zachgca¢ do tworzenia organi-
zacji branzowych, ktére wymagaja zatwierdzania przez
panstwa czlonkowskie. Wspdlnota powinna posrednio
bra¢ udzial w dzialalnosci tych organizacji przez zwick-
szanie pomocy dla tych rolnikéw, ktérzy sa ich czlon-
kami.

Rozporzadzenie (WE) nr 1782/2003 powinno zatem
zostaé odpowiednio zmienione.

Oprécz  nowego systemu platnosci  specyficznych
w odniesieniu do bawelny, stosowne wydaje si¢ przyjecie
nowego zestawu przepiséw majacych poméc sektorowi
bawelny ustabilizowa¢ si¢ w nowym otoczeniu prawnym

i rynkowym.
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(17) W zakresie, w jakim obecno$¢ branzy odziarniania

bawelny wydaje si¢ niezbedna w regionach produkuja-
cych bawelng, potrzeby tej branzy zostang spelnione
w stopniu wystarczajacym m.in. przez okreslenie jakosci
minimalnej faktycznie zebranej bawelny i przez umozli-
wienie organizacjom branzowym podwyzszania jakosci
bawelny. Ponadto ze wzgledu na znaczne nadmierne
moce produkcyjne branzy odziarniania bawelny nalezy
przewidzie¢  dodatkowe $rodki wspierajagce  proces
restrukturyzacji tej branzy z mysla o poprawie orientacji
rynkowe;j.

(18)  Ponadto uzasadnione wydaje si¢ wprowadzenie $rodkoéw

orientacji rynkowej wspierajacych specjalne systemy
jakoSci i powiazanych z nimi dzialan promocyjnych.
W zwigzku z powyzszym nalezy ustanowi¢ krajowe
programy restrukturyzacji sektora bawetny. Srodki te
powinny by¢ finansowane przez Wspdlnote, natomiast
panstwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwos¢ wyboru
odpowiedniego  zestawu uwzgledniajacego  potrzeby
odpowiednich rejonéw, w stosownych przypadkach
biorac pod uwage szczegélne cechy regionalne.

(19)  Programy restrukturyzacyjne powinny zostal przedto-

zone Komisji do weryfikacji zgodnosci $rodkow
z warunkami, o ktérych mowa w niniejszym rozporza-
dzeniu i jego przepisach wykonawczych. Za realizacje
tych programéw restrukturyzacji powinny by¢ odpowie-
dzialne panstwa czlonkowskie.

(20)  Srodki te powinny stanowi¢ uzupeknienie $rodkéw prze-
widzianych w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1698/2005
z dnia 20 wrze$nia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju

z restrukturyzacja i dostosowaniem w gléwnych regio-
nach produkujacych bawelne. Z mysla o tymczasowym
celu polegajagcym na restrukturyzacji i dostosowaniu
sektora bawelny na wniosek panstw czlonkowskich
mozna zakonczy¢ programy, po czym roczny budzet
programéw restrukturyzacyjnych moze zosta¢ dodany
do krajowych pulapéw danego panstwa czlonkowskiego
i przeznaczony na platnosci niezwigzane z wielkoscia
produkgji, zgodnie z zalacznikiem VIII do rozporzadze-
nia (WE) nr 1782/2003.

(24)  Z uwagi na nieobecno$¢ branzy odziarniania w Portugalii

i stosowanie systemu jednolitej platnoici obszarowej
w Bulgarii, nie ma potrzeby przyznawania budzetu na
krajowe programy restrukturyzacji w tych dwodch
panstwach cztonkowskich.

(25 W celu stosowania nowego systemu pomocy na rzecz

bawelny i systemu restrukturyzacji sektora bawelny od
poczatku sezonu produkcyjnego niniejsze rozporza-
dzenie powinno by¢ stosowane od roku kalendarzowego
2009,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

ROZDZIAL 1
PLATNOSCI SPECYFICZNE W ODNIESIENIU DO BAWELNY
Artykut 1
Zmiany w rozporzadzeniu (WE) nr 1782/2003

obszaréw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na

rzecz Rozwoju Obszaréw Wicjskich (EFRROW) (). W rozporzadzeniu (WE) nr 1782/2003 wprowadza si¢ naste-

pujace zmiany:

(21)  Srodki przewidziane w tych programach moga obej-

mowacé pelny i ostateczny demontaz czeSci instalacji 1) tytul 1V, rozdzial 10a otrzymuje brzmienie:

odziarniajacych w celu zapewnienia wigkszej rentownosci
branzy odziarniania bawelny. Mozna réwniez przewi-
dzie¢ wsparcie na rzecz inwestycji w branze odziarniania
bawelny w celu poprawy wynikéw gospodarczych przed-
sicbiorstw. Ponadto mozna udostgpni¢ wsparcie dla
dostawcow urzadzen, ktorzy zostali dotknigci skutkami
restrukturyzacji sektora bawelny.

(22) W celu poprawy jakosci bawelny wytwarzanej w Europie

rolnicy, ktérzy uczestnicza w specjalnych systemach
jakosci, powinni — w ramach tych programéw — otrzy-
mywaé specjalne wsparcie na pokrycie niektérych
kosztéw. Jednocze$nie nalezy wspiera¢ dzialania informa-
cyjne i promocyjne dotyczace bawelny objetej tymi syste-
mami.

(23)  Rozdzial $rodkéw na krajowe programy restrukturyza-

cyjne poszczegblnych panstw cztonkowskich powinien
opiera¢ si¢ na konkretnych potrzebach zwiazanych

() Dz.U. L 277 z 21.10.2005, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

rozporzgdzeniem (WE) nr 146/2008 (Dz.U. L 46 z 21.2.2008, s. 1).

LROZDZIAL 10a

PLATNOSCI SPECYFICZNE W ODNIESIENIU DO BAWELNY
Artykut 110a

Zakres zastosowania

Rolnikom produkujacym bawelng objeta kodem CN
5201 00 przyznaje si¢ pomoc na warunkach okreslonych
w niniejszym rozdziale.

Artykut 110b
Kwalifikowalno$é

1.  Pomoc przyznaje si¢ od hektara kwalifikujacej sig
powierzchni bawelny. Aby spelnia¢ warunki kwalifikowal-
nosci, powierzchnia musi by¢ powierzchnig gruntéw
rolnych, zatwierdzona przez panstwo czlonkowskie do
celow produkcji bawelny, obsiana zatwierdzonymi odmia-
nami, ktérych zbiory odbywaja si¢ w normalnych warun-
kach uprawy.
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Pomoc, o ktérej mowa w art. 110a, jest wyplacana za
bawelne o nalezytej, przyjetej w handlu jakosci.

2. Panstwa czlonkowskie zatwierdzaja okreslone w ust. 1
niniejszego artykulu powierzchnie gruntéw i odmiany
zgodnie ze szczegblowymi zasadami i warunkami przyje-
tymi zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 144 ust. 2.

Artykut 110c

Obszary bazowe, okreS§lone wielkosci plonéw i kwoty
referencyjne

1. Ustanawia si¢ nastgpujace krajowe obszary bazowe:
— Bulgaria: 3 342 ha,

— Grecja: 250 000 ha,

— Hiszpania: 48 000 ha,

— Portugalia: 360 ha.

2. Ustanawia si¢ nastepujace okre$lone wielkosci plonéw
w okresie referencyjnym:

— Bulgaria: 1,2 tony/ha,
— Grecja: 3,2 tony/ha,
— Hiszpania: 3,5 tony/ha,
— Portugalia: 2,2 tony/ha.

3. Kwota pomocy na kwalifikujacy si¢ hektar ustanawiana
jest przez pomnozenie okreslonych wielkosci plonéw
o ktérych mowa w ust. 2 przez nastgpujace kwoty referen-
cyjne:

— Bulgaria: 671,33 EUR,
— Grecja: 251,75 EUR,
— Hiszpania: 400,00 EUR,
— Portugalia: 252,73 EUR.

4. Jezeli w danym roku kwalifikujaca si¢ powierzchnia
upraw bawelny w danym panstwie czlonkowskim prze-
kracza liczb¢ hektarow obszaru bazowego okreslonego
w ust. 1, to pomoc dla tego panstwa czlonkowskiego,
o ktérej mowa w ust. 3, zmniejszana jest proporcjonalnie
do wielkoici, o jaka przekroczony zostal obszar bazowy.

5. Szczegblowe przepisy dotyczace wykonania niniej-
szego artykulu przyjmowane sa zgodnie z procedurs,
o ktdrej mowa w art. 144 ust. 2.

Artykut 110d
Zatwierdzone organizacje branzowe

1. Do celéw niniejszego rozdziatu ,zatwierdzona organi-
zacja branzowa” oznacza podmiot prawny zrzeszajacy
rolnikéw produkujacych bawelng i co najmniej jeden
podmiot zajmujacy si¢ odziarnianiem bawelny, ktérzy
prowadzg nastepujaca dzialalnosé:

— pomoc — zwlaszcza poprzez badania naukowe i badania
rynkowe — w lepszej koordynacji sposobu wprowadzania
bawelny na rynek,

— opracowywanie wzoréw uméw zgodnych z przepisami
wspdlnotowymi,

— ukierunkowanie produkcji na produkty lepiej dostoso-
wane do potrzeb rynkowych i popytu, szczegélnie
w zakresie jakoSci i ochrony konsumentdw,

— aktualizacja metod i Srodkéw majacych na celu poprawe
jakosci produktéw,

— opracowywanie marketingowych strategii promowania
bawelny poprzez programy certyfikowania jakosci.

2. Panstwo czlonkowskie, na ktérego terytorium majg
siedzib¢ podmioty zajmujace si¢ odziarnianiem bawelny,
zatwierdza organizacje branzowe, ktére spelniaja kryteria
okreslone zgodnie z procedury, o ktorej mowa w art. 144
ust. 2.

Artykut 110e
Wyplacenie pomocy

1. Pomoc przyznawana jest rolnikom na kwalifikujacy sie
hektar, zgodnie z art. 110c.

2. Rolnikom bedacym czlonkami zatwierdzonej organi-
zacji branzowej przyznaje si¢ pomoc na kwalifikujacy sie
hektar w obszarze bazowym okreslonym w art. 110c
ust. 1 zwigkszong o kwote 2 EUR.;

2) art. 156 ust. 2 lit. g) otrzymuje brzmienie:

,g) przepisy tytutu IV rozdzial 10a stosuje si¢ od dnia
1 stycznia 2009 r. w odniesieniu do bawelny wysiewanej
od tego dnia.”.
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ROZDZIAL 2

KRAJOWE PROGRAMY RESTRUKTURYZACYJNE SEKTORA
BAWELNY

Artykut 2
Zakres zastosowania

1. Niniejszy rozdzial ustanawia przepisy dotyczace przyzna-
wania $rodkéw wspdlnotowych panstwom cztonkowskim oraz
ich wykorzystania przez panstwa czlonkowskie w ramach
krajowych programéw restrukturyzacyjnych (zwanych dalej
,programami restrukturyzacyjnymi”) w celu finansowania szcze-
g6lnych $rodkéw restrukturyzacyjnych przeznaczonych dla
sektora bawelny.

2. Nie przyznaje si¢ pomocy w przypadku:

a) projektow badan i $rodkéw wspierajacych projekty badar;

b) Srodkow, ktére kwalifikujg si¢ do wsparcia wspélnotowego
na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005.

Artykut 3
Wymogi ogdlne

1. Programy restrukturyzacyjne muszg by¢ zgodne z prawem
wspolnotowym i spéjne z dziataniami, politykami i priorytetami
Wspdlnoty.

2. Panstwa czlonkowskie odpowiadaja za programy restruk-
turyzacyjne i zapewniajg ich wewnetrzng sp6jno$¢ oraz sporzg-
dzanie i realizowanie ich w sposéb  obiektywny,
z uwzglednieniem sytuacji ekonomicznej danych producentéw
i przetworcéw oraz koniecznosci unikania nieuzasadnionego
nieréwnego traktowania producentéw lub przetworcow.

Pafistwa  czlonkowskie = odpowiadaja za  zapewnienie
i przeprowadzanie niezbednych kontroli oraz nakfadanie sankcji
w przypadku naruszenia warunkéw okreslonych w programach
restrukturyzacyjnych.

Artykut 4
PrzedloZenie i realizacja programéw restrukturyzacyjnych

1. Kazde panstwo czlonkowskie bedace producentem przed-
klada Komisji — co cztery lata, a po raz pierwszy do 1 stycznia
2009 r. — projekt czteroletniego programu restrukturyzacyjnego
uwzgledniajacego Srodki zgodne z przepisami niniejszego
rozdziatu.

Zanim program restrukturyzacyjny zostanie przedfozony
Komisji, podlega on konsultacjom z wlasciwymi organami
i organizacjami w sektorze bawelny.

Kazde panstwo czlonkowskie przedklada jeden projekt
programu, ktéry moze uwzglednia¢ réznice regionalne.

2. Programy restrukturyzacyjne zaczynajg obowigzywal po
uplywie trzech miesiecy od ich przedlozenia Komisji.

Jesli jednak przedlozony program nie spelnia warunkéw okres-
lonych w niniejszym rozdziale i w przepisach wykonawczych
do niego, Komisja informuje o tym dane panstwo czlonkow-
skie. W takim przypadku panstwo czlonkowskie przedklada
Komisji zmieniony program. Zmieniony program zaczyna
obowiazywac po uplywie dwoch miesigcy od jego przedlozenia,
chyba ze nadal wystepuje brak zgodnosci, w ktérym to przy-
padku stosuje si¢ niniejszy akapit.

3. Ustegp 2 stosuje si¢ odpowiednio do zmian wprowadza-
nych do programéw restrukturyzacyjnych przedtozonych przez
panstwa czlonkowskie.

Artykut 5
Przydzielone $rodki budzetowe

1. Roczny budzet programu restrukturyzacyjnego przypada-
jacy na panstwo czlonkowskie poczawszy od roku budzeto-
wego 2010 jest nastepujacy:

— Grecja: 4,0 miliony EUR,

— Hiszpania: 6,134 miliona EUR.

2. Kazde panstwo czlonkowskie moze podjaé decyzje
o zakonficzeniu korzystania z programu restrukturyzacyjnego,
stalym przeniesieniu swojego budzetu rocznego, o ktérym
mowa w ust. 1 niniejszego artykulu, do swoich pulapow krajo-
wych okreslonych w zalaczniku VIII do rozporzadzenia (WE) nr
1782/2003. O takiej decyzji powiadamia si¢ Komisje najp6zniej
dnia 1 sierpnia danego roku; decyzja ta ma zastosowanie do
platnoéci bezposrednich przyznanych na kolejny rok kalenda-
rzowy. Powiadomienie zawiera réwniez informacje na temat
realizacji programu restrukturyzacji i osiggnigcia jego celow.

3. Przeniesienie, o ktérym mowa w ust. 2 niniejszego arty-
kulu, oraz odpowiadajgce mu zmiany ust. 1 niniejszego arty-
kulu przyjmuje si¢ zgodnie z procedura okreslong w art. 144
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1782/2003 po dokonaniu przez
Komisje oceny realizacji programu restrukturyzacji w $wietle
jego celow.

Artykut 6

Przepisy ogélne dotyczace finansowania programéw
restrukturyzacyjnych

1. Wsparcie wspdlnotowe dotyczy wylacznie kwalifikujacych
sie¢ wydatkéw poniesionych po przedlozeniu odpowiedniego
programu restrukturyzacyjnego, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1.
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2. Panstwa czlonkowskie nie wuczestniczag w  kosztach
srodkéw  finansowanych —przez Wspélnote w  ramach
programéw restrukturyzacyjnych.

Artykut 7
Kwalifikujace sie Srodki i beneficjenci

1. Programy  restrukturyzacyjne  zawieraja
przynajmniej jeden z nastepujacych Srodkéw:

wylacznie

a) pelen i ostateczny demontaz instalacji odziarniajacych;
b) inwestycje w branzy odziarniania bawelny;

¢) uczestnictwo rolnikéw w systemach zapewniania jakosci
bawelny;

d) dzialania informacyjne i promocyjne;

e) pomoc dla dostawcéw urzadzen, w wysokosci nieprzekra-
czajacej poniesionych strat.

2. Beneficjentami programéw restrukturyzacyjnych sa:

a) beneficjenci pomocy przyznanej na mocy rozdziatu IV roz-
porzadzenia Rady (WE) nr 1051/2001 z dnia 22 maja
2001 r. w sprawie pomocy produkcyjnej dla bawelny (')
w roku gospodarczym 2005/2006 w odniesieniu do
pomocy przyznanej w ramach $rodkéw, o ktérych mowa
w ust. 1 lit. a), b) i d) niniejszego artykulu;

b) beneficjenci pomocy przyznanej na mocy rozdzialu 10a roz-
porzadzenia (WE) nr 1782/2003 w odniesieniu do pomocy
przyznanej w ramach $rodkéw, o ktérych mowa w ust. 1
lit. ¢) i d) niniejszego artykutu;

¢) zatwierdzone organizacje branzowe okreslone w rozdziale
10a rozporzadzenia (WE) nr 1782/2003 w odniesieniu do
pomocy przyznanej w ramach $rodkéw, o ktérych mowa
w ust. 1 lit. d) niniejszego artykutu;

d) dostawcy urzadzen w odniesieniu do pomocy przyznanej
w ramach $rodkéw okreslonych w ust. 1 lit. d) niniejszego
artykutu, ktérzy:

— sa3 osobami fizycznymi lub prawnymi, ktére na
podstawie umowy z producentami lub podmiotami
zajmujacymi si¢ odziarnianiem w roku gospodarczym
2005/2006 dokonywaly swoimi maszynami rolniczymi
zbioru bawelny,

— zbierali bawelng, ktéra zostala dostarczona do przedsie-
biorstw, w ktérych dokonano demontazu instalacji
odziarniajacych, o ktérym mowa w ust. 1 lit. a) niniej-
szego artykulu,

oraz

— poniesli mozliwe do wykazania straty w wyniku niedo-
boréw upraw bawelny.

Artykut 8
Srodki finansowe

Srodki przewidziane w niniejszym rozdziale stanowia srodki
interwencyjne majace na celu regulacje rynkéw rolnych,
o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1290/2005 z dnia 21 czerwca 2005 r. w sprawie
finansowania wspdlnej polityki rolnej (2).

Artykut 9
Przepisy wykonawcze

Szczegblowe przepisy dotyczace wdrozenia przepiséw niniej-
szego rozdzialu przyjmowane s3 zgodnie z procedurg,
o ktérej mowa w art. 195 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajacego
wspélna organizacje rynkow rolnych oraz przepisy szczegdtowe
dotyczace niektérych produktéw rolnych (,rozporzadzenie
o jednolitej wspdlnej organizacji rynku”) (3).

Artykut 10
Wejscie w Zycie i stosowanie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie siédmego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2009 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Luksemburgu, dnia 23 czerwca 2008 r.

() Dz.U. L 148 z 1.6.2001, s. 3. Rozporzadzenie uchylone rozporza-
dzeniem (WE) nr 1782/2003.

W imieniu Rady
I JARC
Przewodniczgcy

() Dz.U.L 209 z 11.8.2005, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 479/2008.

() Dz.U.L 299 z 16.11.2007, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 510/2008 (Dz.U. L 149
7 7.6.2008, s. 61).



5.7.2008

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 1787

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 638/2008
z dnia 4 lipca 2008 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektorych owocoéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajgce wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku) (}),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1580/2007
z dnia 21 grudnia 2007 r. ustanawiajace przepisy wykonawcze
do rozporzadzen Rady (WE) nr 2200/96, (WE) nr 2201/96
i (WE) nr 1182/2007 w scktorze owocdéw i warzyw (%),
w szczegblnosci jego art. 138 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 1580/2007 przewidyje,
w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji

handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisje standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktow
i okresow okreslonych w jego Zalgczniku.

(2) W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe warto$ci w przywozie powinny zosta¢ ustalone
w wysokoSciach okreslonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci w przywozie, o ktorych mowa w art. 138
rozporzadzenia (WE) nr 1580/2007, ustalone s3 zgodnie
z tabelg zamieszczong w zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 5 lipca
2008 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 lipca 2008 r.

(") Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 510/2008 (Dz.U. L 149 z 7.6.2008,
s. 61).

() Dz.U. L 350 z 31.12.2007, s. 1.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 4 lipca 2008 r. ustanawiajacego standardowe wartoSci w przywozie dla
ustalania ceny wejécia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (1) Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 MA 39,1
MK 32,3

TR 90,8

77 54,1

0707 00 05 MK 11,6
TR 62,0

77 36,8

070990 70 TR 84,4
7z 84,4

0805 50 10 AR 102,4
us 79,5

ZA 116,6

77 99,5

0808 10 80 AR 85,3
BR 98,5

CL 99,1

CN 93,8

NZ 116,7

us 88,2

9)'¢ 135,9

ZA 91,9

77 101,2

0808 20 50 AR 96,9
CL 98,1

CN 96,2

NZ 142,3

ZA 118,0

77 110,3

0809 10 00 TR 196,2
uUs 284,0

77 240,1

0809 20 95 TR 368,7
uUs 486,8

77 427,8

0809 30 TR 197,2
77 197,2

0809 40 05 IL 154,1
77 154,1

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 18332006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 639/2008

z dnia 24 czerwca 2008 r.

zmieniajace rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1043/2005 w sprawie wykonania rozporzadzenia

Rady (WE) nr 3448/93 w odniesieniu do systemu przyznawania refundacji wywozowych dla

niektérych produktéw rolnych wywozonych w postaci towaréw nieobjetych zalgcznikiem I do
Traktatu oraz kryteriow dla ustalania wysokosci kwot takich refundacji

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 3448/93 z dnia
6 grudnia 1993 r. ustanawiajace zasady handlu majgce zasto-
sowanie do niektérych towaréw pochodzacych z przetworstwa
produktow rolnych ('), w szczegdlnosci jego art. 8 ust. 3 akapit
pierwszy,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)

()

Niedawne obnizki refundacji wywozowych, spowodo-
wane polgczeniem takich czynnikéw, jak reforma
wspoélnej polityki rolnej i zmiany cen towaréw rolnych
na $wiatowym rynku, doprowadzily do spadku liczby
wnioskéw o $wiadectwa wywozowe, dzigki czemu
zmniejszylo si¢ obcigzenie budzetu Wspdlnoty refunda-
cjami wywozowymi dla towaréw nieobjetych zalaczni-
kiem I do Traktatu. W tych okoliczno$ciach, gdy Wspdl-
nocie nie grozi naruszenie jej zobowigzan miedzynaro-
dowych, nalezy uprosci¢ system przyznawania refundacji
wywozowych dla niektérych  produktéw  rolnych
w postaci towar6w nieobjetych zalacznikiem I do Trak-
tatu, co pozwoli na zmniejszenie obcigzenia administra-
cyjnego podmiotéw wywozacych te towary.

Zgodnie z art. 27 ust. 1 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1043/2005 (3 pod pewnymi warunkami mozna prze-
nosi¢ prawa wynikajagce ze $wiadectw refundagji.
W celu zapewnienia spéjnego traktowania pozwolen
i $wiadectw nalezy w miarg mozliwosci dostosowaéd
procedure takiego przenoszenia do przepiséw dotycza-
cych przenoszenia praw wynikajacych z pozwolen lub
Swiadectw,  ktére to  przepisy sa  okreSlone
w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 376/2008 z dnia
23 kwietnia 2008 r. ustanawiajagcym wspélne szczeg6-
fowe zasady stosowania systemu pozwolen na wywoz
i przywoz oraz $wiadectw o wczeSniejszym ustaleniu
refundacji dla produktéw rolnych (3).

W art. 32 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1043/2005
przewiduje si¢ okres, w ktérym organ odpowiedzialny

(") Dz.U. L 318 z 20.12.1993, s. 18. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem (WE) nr 2580/2000 (Dz.U. L 298
z 25.11.2000, s. 5).

() Dz.U. L 172 z 5.7.2005, s. 24. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

rozporzadzeniem (WE) nr 246/2008 (Dz.U. L 75 z 18.3.2008,
s. 64).

() Dz.U. L 114 z 26.4.2008, s. 3.

za wyplaty zapisuje wnioskowane kwoty refundacji
wywozowych na $wiadectwie refundacji. Biorac jednak
pod uwage ilo$¢ czasu niezbedng do przetworzenia
dokumentacji ~ dotyczacej refundacji  wywozowych,
zréznicowang w zalezno$ci od miejsca przeznaczenia,
okres ten moze by¢ niewystarczajacy, nalezy zatem go

wydtuzyc.

W art. 38a ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1043/2005
okresla si¢ warunki powiadamiania Komisji przez
panstwa czlonkowskie o wnioskach oraz nastepujacego
po powiadomieniu wydawania $wiadectw refundacji.
W zwigzku z wprowadzeniem bardziej wydajnych
systemow sprawozdawczosci i komunikacji nalezy dosto-
sowal odpowiednie terminy.

W art. 33 rozporzadzenia (WE) nr 1043/2005 przewi-
duje si¢ system transz dotyczacy wydawania $wiadectw
refundacji. W art. 39 wspomnianego rozporzadzenia
ustala si¢ okres waznosci tych S$wiadectw refundacji.
W celu ulatwienia funkcjonowania systemu $wiadectw
refundacji nalezy wydluzy¢ okres waznosci $wiadectw
wystawionych w ramach pierwszej transzy i $wiadectw,
o ktérych wydanie zlozono wnioski na podstawie
art. 38a.

W art. 45 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1043/2005
przewiduje sie, w celu umozliwienia skorzystania ze
zmniejszenia kwoty zabezpieczenia ulegajacej przepad-
kowi, ze niewykorzystane $wiadectwa lub ich wyciagi
nalezy zwréci¢ organom wydajacym nie pdzniej niz do
dnia 30 czerwca w okresie budzetowym, w odniesieniu
do ktérego S$wiadectwa te lub ich wyciagi zostaly
wydane. Wprowadzenie bardziej wydajnych systemow
sprawozdawczoici pozwala na przedluzenie tego
terminu.

W art. 47 rozporzadzenia (WE) nr 1043/2005 okresla
si¢ szczegOlne warunki, na ktérych mozna przyznawac
refundacje wywozowe malym eksporterom. Dla upro-
szczenia mali eksporterzy powinni mie¢ prawo do
korzystania ze $wiadectw refundacji bez utraty statusu
malego eksportera; nalezy takze podnie$¢ prég wyplaty.

Aby zapewni¢ funkcjonowanie Srodkéw przewidzianych
W niniejszym rozporzadzeniu w nalezytym terminie,
niniejsze rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie nastep-
nego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej.

W zwigzku z powyzszym nalezy odpowiednio zmienié
rozporzadzenie (WE) nr 1043/2005.
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(10)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa 4) w art. 39 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
zgodne z opinig Komitetu Zarzgdzajgcego ds. Zagadnien
goll')’ zor.ltallnych doty cz.z;cygh H.an.dlu .Produk}tam1 ,2.  Z zastrzezeniem akapitu drugiego i trzeciego $wia-
ff{n}’lrr:il ;zeﬁworzonymg TIEWYMICTIONymL W 2algcz- dectwa refundacji zachowuja wazno$¢ do ostatniego dnia
niku 1 do Traktatu, piatego miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktdrym
. zlozono wniosek o wydanie Swiadectwa, lub do ostatniego
FPRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE: dnia okresu budzetowego, w zaleznosci od tego, ktéra data
g g
jest wezesniejsza.
Artykut 1 Jest W )
W_rozpor;qdzeniu (WE) nr 1043/2005 wprowadza si¢ naste- Swiadectwa refundacji, o ktére zlozono wniosek na
pujace zmiany: podstawie art. 33 lit. a) lub art. 38a nie pdZniej niz 7 listo-
. o pada, zachowuja wazno$¢ do ostatniego dnia dziesiatego
1) Artykut 27 otrzymuje brzmienie: miesigca nastepujgcego po miesiacu, w ktérym zlozono
wniosek o wydanie $wiadectwa.
JArtykut 27
1. Obowiazki wynikajace ze $wiadectw sa niezbywalne. Swiadectwa refundacji, o ktérych mowa w art. 40, zacho-
Prawa wynikajace ze S$wiadectw mogg by¢ przenoszone wuja wazno$¢ do ostatniego dnia pigtego miesigca nastgpu-
przez ich posiadacza tytularnego w trakcie calego okresu jacego po miesigcu, w ktérym zlozono wniosek o wydanie
waznosci, pod warunkiem ze prawa wynikajace z kazdego Swiadectwa.
Swiadectwa lub jego wyciggu przenosi si¢ na tylko jednego
beneﬁqegta. Tak1§ przeniesicnic. praw ,Od,nOSl si¢ do k,WOt Jezeli stawki refundacji zostaly ustalone wcze$niej zgodnie
jeszeze nieprzydzielonych dla danego $wiadectwa lub jego z art. 29, stawki te obowigzuja do ostatniego dnia okresu
wycagu. waznosci $wiadectwa.”;
2. Beneficjenci nie mogg przenosi¢ nabytych praw na _ o
inne osoby, ale moga przenie$¢ je z powrotem na posia- 5) w art. 45 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
dacza tytularnego. Przeniesienie z powrotem na posiadacza
tytularnego dotyczy ilosci jeszcze nieprzydzielonych dla ,2.  Przepisy ust. 1 maja zastosowanie tylko do $wiadectw
danego $wiadectwa lub jego wyciagu. i ich wyciggéw zwrdconych organom wydajacym w czasie
. . _ trwania okresu budzetowego, w odniesieniu do ktérego
W takich pr/zypadkach organ WYd_an}CY umieszcza $wiadectwa te zostaly wydane, pod warunkiem Ze zostang
w rubryce 6 S$wiadectwa jeden z wpisow okreslonych zwrdcone nie pézniej niz dnia 31 sierpnia w tym okresie
w zalaczniku VIIL”; budzetowym.”;
2) w art. 32 ust. 2 akapit drugi otrzymuje brzmienie:
)W P g ymy 6) w art. 47 ust. 2 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:
,Wladze odpowiedzialne za wyplaty zapisujg przedmiotows
kwote na Swiadectwie refundacji w terminie szeSciu miesigcy »2.  Artykul 46 stosuje si¢ do wywozu, w przypadku
od daty otrzymania specjalnego wniosku.”; ktorego wnioski skladane przez podmiot na warunkach
okreslonych w art. 32 ust. 1 w trakcie roku budzetowego,
3) w art. 38a ust. 2 otrzymuje brzmienie: lacznie ze wnioskiem o przedmiotowy wywdz, nie powo-

,2. Panstwa  czlonkowskie = powiadamiaja  Komisje
o wnioskach zlozonych w ciggu tygodnia w nastepny ponie-
dzialek. Odpowiednie $wiadectwa moga by¢ wydawane od
Srody nastepujacej po powiadomieniu Komisji, o ile Komisja
nie wyda odmiennych instrukcji.”;

duja wyplaty kwoty przekraczajacej 100 000 EUR.".

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie w dniu nastepujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 24 czerwca 2008 r.

W imieniu Komisji
Giinter VERHEUGEN
Wiceprzewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 640/2008
z dnia 4 lipca 2008 r.

zmieniajace rozporzadzenie (EWG) nr 2568/91 w sprawie wlasciwoséci oliwy z oliwek i oliwy
z wytloczyn oliwek oraz w sprawie odpowiednich metod analizy

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wspélng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku) (1), w szczegdlnosci jego art. 113 ust. 1 lit. a)
iart. 121 lit. h), w powigzaniu z jego art. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 2568/91 z dnia
11 lipca 1991 r. w sprawie wlasciwosci oliwy z oliwek
i oliwy z wytloczyn oliwek oraz w sprawie odpowiednich
metod analizy () okresla wlasciwosci  chemiczne
i organoleptyczne oliwy z oliwek i oliwy z wytloczyn
oliwek oraz odpowiednie metody ich oceny.

(2)  Zgodnie z art. 2 ust. 1 tiret dziesigte rozporzadzenia
(EWG) nr 2568/91 ocena wiasciwosci organoleptycznych
oliwy z oliwek z pierwszego tloczenia przeprowadzana
jest za pomocg metody opisanej w zalagczniku XII do
wspomnianego rozporzadzenia.

(3) W listopadzie 2007 r. Migdzynarodowa Rada ds. Oliwy
z Oliwek (I0OC) przyjela zrewidowang metode oceny
organoleptycznej oliwy z oliwek z pierwszego tloczenia.
W ramach rewizji metody zaktualizowano opis pozytyw-
nych i negatywnych wlasciwoici oliwy z oliwek
z pierwszego tloczenia, a takze opis samej metody.
Wprowadzono réwniez zmiany w zakresie dopuszczal-
nego poziomu percepcji wad oliwy z oliwek
z pierwszego tloczenia.

(4) W zrewidowanej metodzie oceny organoleptycznej oliwy
z oliwek z pierwszego tloczenia, przyjetej przez Miedzy-

narodowa Rad¢ ds. Oliwy z Oliwek, okreslono miedzy
innymi warunki nieobowigzkowego stosowania na
etykietach niektorych termindéw i wyrazen odnoszacych
sie do wlasciwosci organoleptycznych oliwy z oliwek
z pierwszego tloczenia. Nalezy ustali¢, ze kierownicy
zespolu degustator6w moga potwierdzal zgodno$é
oliwy z definicjami dotyczacymi stosowania takich
termindéw i wyrazen.

(5)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzgdzenie
(EWG) nr 2568/91.

(6)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Wspdlnej
Organizacji Rynkéw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (EWG) nr 2568/91 wprowadza si¢ nastepu-
jace zmiany:

1) w tabeli znajdujacej si¢ w zalaczniku I, w kolumnie jede-
nastej (,ocena organoleptyczna mediana bledéw (Md)” liczbe
,2,5" zastepuje si¢ liczba ,,3,5” w drugiej linii, w trzeciej linii
i w przypisie 2;

2) zalgcznik XII zastepuje si¢ tekstem znajdujacym  sie
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie sibdmego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 pazdziernika
2008 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 lipca 2008 r.

() Dz.U.L 299 z 16.11.2007, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 510/2008 (Dz.U. L 149
z 7.6.2008, s. 61).

() Dz.U. L 248 z 5.9.1991, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 702/2007 (Dz.U. L 161 z 22.6.2007,
s. 11).

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

SLZALACZNIK XII

METODA MIEDZYNARODOWE] RADY DS. OLIWY Z OLIWEK SLUZACA DO OCENY

3.1.

3.2

ORGANOLEPTYCZNE] OLIWY Z OLIWEK Z PIERWSZEGO TLOCZENIA

CEL I ZAKRES STOSOWANIA

Niniejsza metoda opiera si¢ na decyzji Miedzynarodowej Rady ds. Oliwy z Oliwek nr DEC-21/95-V[2007 z dnia
16 listopada 2007 r. w sprawie zrewidowanej metody oceny organoleptycznej oliwy z oliwek z pierwszego
tloczenia. Ma ona na celu okreSlenie procedury oceny wiasciwosci organoleptycznych oliwy z oliwek
z pierwszego tloczenia, w rozumieniu pkt 1 zalacznika XVI do rozporzadzenia (WE) nr 12342007, oraz ustano-
wienie metody jej ich klasyfikacji na podstawie wspomnianych wiasciwosci. Metoda ta zawiera réwniez wskazania
w zakresie nieobowiazkowego umieszczania okreslonych informagji na etykietach.

Opisywang metode stosuje si¢ jedynie do oliwy z oliwek z pierwszego tloczenia oraz jej klasyfikacji lub etykieto-
wania, uwzgledniajac intensywno$¢ wad, oraz charakter owocowy i inne pozytywne cechy, okreslane przez grupe
wybranych, przeszkolonych i sprawdzonych degustatoréw tworzacych zespot.

WYMAGANIA OGOLNE

W odniesieniu do ogdlnego stownictwa podstawowego, pomieszczenia, w ktérym odbywa si¢ degustacja, szklanki
do degustacji oliwy z oliwek i wszelkich innych kwestii zwigzanych z niniejsza metodg zaleca si¢ przestrzegad
wytycznych przewidzianych przez Miedzynarodowa Rade ds. Oliwy z Oliwek, a w szczegélnosci decyzji
nr DEC-21/95-V[2007 z dnia 16 listopada 2007 r. w sprawie zrewidowanej metody oceny organoleptycznej
oliwy z oliwek z pierwszego tloczenia.

SPECJALNE SLOWNICTWO
Cechy pozytywne

Owocowy: og6l doznan zapachowych, zaleznych od odmiany oliwek, wlasciwych dla oliwy z oliwek uzyskanej
z owocow zdrowych i §wiezych, zielonych lub dojrzalych, odebranych bezposrednio iflub poprzez jame¢ nosowo-
gardlowy.

Cecha Owoc niedojrzaly odnosi si¢ do oliwy z oliwek, ktorej zapach przypomina owoce niedojrzale i jest charakte-
rystyczny dla oliwy pochodzacej z owocow niedojrzatych.

Cecha Owoc dojizaly odnosi si¢ do oliwy z oliwek, ktorej zapach przypomina dojrzale owoce i jest charakterystyczny
dla oliwy pochodzacej z dojrzatych owocow.

Gorzki: podstawowy smak oliwy uzyskanej z oliwek zielonych lub bedacych na etapie dojrzewania, odebrany za
pomoca brodawek okolonych ukladajacych si¢ w tylnej czesci jezyka w ksztalt litery V.

Ostry: wrazenie szczypania, cecha charakterystyczna dla oliwy wyprodukowanej na poczatku roku gospodarczego,
w szczegoblnodci z oliwek jeszcze zielonych, dajace si¢ odczué w calej jamie ustnej, a szczegdlnie w gardle.

Cechy negatywne

Zlezaly/Osady: charakterystyczny zapach oliwy uzyskanej z oliwek ulozonych w stosach lub przechowywanych
w takich warunkach, jakie panuja w zaawansowanym stadium fermentacji beztlenowej, lub z oliwy uzyskanej ze
zdekantowanych osadow — ktdre rowniez przeszly proces fermentacji beztlenowej — z kadzi i podziemnych zbior-
nikow.

Stechto-wilgotny: charakterystyczny zapach oliwy pozyskanej z oliwek zaatakowanych przez grzybice i drozdze na
skutek przechowywania owocéw przez szereg dni w wilgoci.

Winno-octowy/Kwasno-cierpki: charakterystyczny zapach niektérych rodzajéw oliwy przypominajacy wino lub ocet.
Zapach ten jest gléwnie efektem procesu fermentacji tlenowej oliwek lub resztek pulpy z oliwek pozostalych
w niedokladnie oczyszczonych widknach, na skutek czego powstal kwas octowy, octan etylu i etanol.

Metaliczny: zapach przypominajacy metale. Jest charakterystyczny dla oliwy, ktéra zbyt dlugo stykata si¢
z powierzchniami z metalu w trakcie procesu rozdrabniania, ugniatania, tfoczenia lub magazynowania.

Zjelczaly: charakterystyczny zapach oliwy, ktéra ulegla intensywnemu samoutlenieniu.
Zapach gotowania lub spalenizny: zapach charakterystyczny dla rodzajow oliwy uzyskanej w wyniku przegrzania iflub
przedtuzonego ogrzewania podczas ich wytwarzania, w szczegdlnoéci podczas termougniatania masy, jezeli proces

ten jest prowadzony w niewlasciwych warunkach.

Zapach siana i drewna: charakterystyczny zapach niektérych rodzajéw oliwy uzyskanych z oliwek wysuszonych.
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Szorstki: charakterystyczne wrazenie niektorych rodzajow starszej oliwy, ktérych degustacja daje w ustach uczucie
gestosci i maziowatosci.

Smary: zapach oliwy z oliwek przypominajacy rop¢ naftows, smar lub olej mineralny.

Woda pochodzenia roslinnego: charakterystyczny zapach, ktérego oliwa nabrala na skutek zbyt dlugiego kontaktu
z wodami pochodzenia rolinnego, ktére przeszly proces fermentagji.

Solanka: charakterystyczny smak oliwy uzyskanej z oliwek konserwowanych w zalewie solnej.

Esparto: charakterystyczny zapach oliwy z oliwek tloczonych w nowych widknach esparto. Zapach ten moze réznié
si¢ w zalezno$ci od tego, czy chodzi o wibékna wykonane z esparto $wiezego czy wysuszonego.

Ziemny: charakterystyczny smak oliwy pozyskanej z oliwek zebranych z ziemi, nig zabrudzonych i nieumytych.

Larwy muszki oliwnej: charakterystyczny zapach oliwy uzyskanej z oliwek, ktére zostaly zaatakowane przez larwy
muszki oliwnej (Bactrocera Oleae).

Ogdrek: smak oliwy powstajacy w wyniku zbyt dlugiego przechowywania w szczelnie zamknigtym opakowaniu,
w szczegblnosci w pojemnikach z blachy cynowanej, przypisywany powstawaniu 2,6 nonadienalu.

Wilgotne drewno: charakterystyczny zapach oliwy pozyskanej z oliwek, ktére przemarzly na drzewie.

Nieobowigzkowa terminologia stosowana na etykietach

Na zadanie kierownik zespotu degustator6w moze potwierdzié, ze oceniana oliwa z oliwek jest zgodna z definicjami
i przedzialami odpowiadajacymi nastepujacym wyrazeniom i przymiotnikom, w zaleznosci od stopnia intensywnosci
i percepcji cech oliwy:

a) w odniesieniu do kazdej pozytywnej cechy wymienionej w pkt 3.1 (owocowy — ewentualnie owoc niedojrzaly lub
owoc dojrzaly — ostry i gorzki):

(i) termin »intensywny« mozna stosowal, jezeli mediana danej cechy jest wyzsza niz 6;
(i) termin »$rednic mozna stosowal, jezeli mediana danej cechy zawiera si¢ w przedziale od 3 do 6;
(iii) termin »lekkic mozna stosowal, jezeli mediana danej cechy jest nizsza niz 3;

(iv) poszczegdlne cechy mozna stosowa bez odniesienia do przymiotnikéw wymienionych w ppkt (i), (i) oraz
(iii), jezeli mediana danej cechy jest wyzsza lub réwna 3;

b) termin »zréwnowazony« mozna stosowa’ w odniesieniu do oliwy, ktéra nie wykazuje braku réwnowagi. Brak
réwnowagi oznacza wrazenie zapachowo-smakowe i dotykowe w badaniu oliwy, w odniesieniu do ktérego
mediana cechy gorzki iflub mediana cechy ostry jest o dwa punkty wyzsza od mediany cechy owocowy;

¢) wyrazenie »oliwa fagodna« mozna stosowaé do oliwy, w odniesieniu do ktérej mediana cechy gorzki i mediana
cechy ostry sa nizsze lub rowne 2.

ZESPOL. DEGUSTATOROW

Zespot degustatorow sklada si¢ z kierownika zespotu i o§miu do dwunastu degustatoréw.

Kierownik zespotu musi by¢ starannie wyszkolony oraz by¢ koneserem i wytrawnym ekspertem w zakresie réznych
rodzajéw oliwy. Kierownik jest odpowiedzialny za zespdl, jego organizacje i funkcjonowanie, za przygotowanie,
oznaczenie kodowe i podanie probek degustatorom, zbieranie danych i ich statystyczne przetwarzanie.

Kierownik zespolu ma za zadanie wybiera¢ degustatoréw, dba¢ o ich przeszkolenie i kontrolowaé sprawnos¢, tak
aby mie¢ pewno$¢, ze utrzymujg oni odpowiedni poziom umiejetnosci.

Degustatorzy przeprowadzajacy kontrole wlasciwosci organoleptycznych oliwy z oliwek powinni by¢ wybrani
i przeszkoleni na podstawie ich zdolnosci do rozrdzniania podobnych prébek, zgodnie z wytycznymi Migdzyna-
rodowej Rady ds. Oliwy z Oliwek w sprawie selekgji, szkolenia i kontroli kwalifikowanych degustatoréw oliwy
z oliwek z pierwszego tloczenia.

Zespol degustatorow musi zobowigzaé si¢ do uczestniczenia w ocenach wlasciwosci organoleptycznych organizo-
wanych na szczeblu krajowym, wspdlnotowym lub miedzynarodowym, w celu przeprowadzania kontroli okres-
owych oraz harmonizacji kryteriéw percepcji. Ponadto zespoly degustatoréw zatwierdzone zgodnie z przepisami
art. 4 ust. 1 niniejszego rozporzadzenia musza corocznie dostarczaé zainteresowanemu panstwu czlonkowskiemu
wszelkich informacji dotyczacych swojego skladu oraz liczby ocen, ktére przeprowadzily jako zatwierdzone zespoly.
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PROCEDURA OCENY ORGANOLEPTYCZNE] I KLASYFIKACJA

. Korzystanie z formularza oceny przez degustatora

Model formularza oceny znajduje si¢ w dodatku A do niniejszej metody.

Kazdy degustator wchodzacy w sklad zespolu musi powacha¢ oliwe bedaca przedmiotem badania, a nastgpnie
dokonac jej degustacji. Nastepnie musi zanotowa¢ na dziesigciocentymetrowej skali formularza intensywnos¢ wrazen
doznanych w odniesieniu do cech negatywnych i pozytywnych ('). W przypadku percepcji cechy owocu niedojrza-
lego lub owocu dojrzalego degustator zaznacza odpowiednig rubryke w formularzu.

Jezeli doznane wrazenie odnosi si¢ do cechy negatywnej niewystepujacej w formularzu, powinno zosta¢ odnotowane
w rubryce »inne« przy uzyciu terminéw opisujacych je z jak najwigksza precyzja, wybranych sposréd zdefiniowanych
termindw.

Wykorzystanie danych przez kierownika zespolu degustatoréw

Kierownik zespotu degustatoréw musi zebraé formularze wypelione przez kazdego z degustatoréw; musi skon-
trolowad stopnie intensywnosci przypisane do réznych cech; w razie stwierdzenia anomalii kierownik zwraca si¢ do
degustatora z prosbg o wprowadzanie poprawek w jego formularzu oceny oraz, w razie potrzeby, o powtérzenie
badania.

Kierownik zespolu degustator6w moze wprowadzi¢ dane dostarczone przez kazdego z degustatoréw do programu
komputerowego zgodnego z metodg obliczania statystycznego mediany znajdujaca si¢ w dodatku B. Wprowadzenie
danych dotyczacych jednej probki odbywa si¢ przy pomocy matrycy skladajacej si¢ z 10 kolumn odpowiadajacych
10 cechom sensorycznym i liczbie linjjek »n« odpowiadajacej liczbie »n« degustatorow.

Jezeli co najmniej 50 % czlonkéw zespotu odbierze dang ceche negatywng i odnotuje ja w rubryce »inne¢, mediana
takiej wady zostanie obliczona, a oliwa odpowiednio sklasyfikowana.

Kierownik zespolu degustatoréw moze potwierdzi¢, ze oceniana oliwa spelnia warunki okreSlone w pkt 3.3.a
w odniesieniu do terminéw »niedojrzaly« i »dojrzaly« tylko wtedy, gdy co najmniej 50 % cztonkéw zespotu odnotuje
percepcje cechy owocu niedojrzatego lub owocu dojrzatego.

W przypadku analiz przeprowadzonych w ramach kontroli zgodnosci przeprowadza si¢ test. W przypadku analiz
o sprzecznych wynikach kierownik zespotu musi wykona¢ analize powtérnie. W przypadku analiz rozstrzygajacych
oceng nalezy wykona¢ trzy razy. W takim wypadku mediana cech zostanie obliczona na podstawie $redniej median.
Wszystkie analizy nalezy powtarza¢ w trakcie oddzielnych sesji.

Klasyfikacja oliwy

Oliwa klasyfikowana jest zgodnie z wymienionymi ponizej kategoriami, w zaleznosci od mediany wad i mediany
charakteru owocowego. Mediang wad okresla si¢ jako mediang¢ wady odebranej z najwigksza intensywnoscia.
Mediana wad i mediana charakteru owocowego przedstawiane sg z dokladnoscig do jednego miejsca po przecinku,
a warto$¢ okreslajacego je odpornego wspélczynnika zmiennosci bedzie musiata by¢ nizsza lub réwna 20 %.

Klasyfikacji oliwy dokonuje si¢ poprzez poréwnanie wartosci mediany wad i mediany charakteru owocowego
z przedstawionymi ponizej przedziatlami odniesienia. Poniewaz przy ustalaniu pozioméw przedzialéw wzigto pod
uwage ewentualny blad metody, uznaje si¢, iz poziomy te s3 ostateczne. Oprogramowanie pozwala na przedsta-
wienie klasyfikacji w formie tabeli danych statystycznych lub w formie wykresu.

a) Oliwa z oliwek z pierwszego tloczenia ekstra: mediana wad jest réwna 0, a mediana charakteru owocowego jest
wyzsza niz 0;

b) Oliwa z oliwek z pierwszego tloczenia: mediana wad jest wyzsza niz 0 i nizsza lub réwna 3,5, a mediana charakteru
owocowego jest wyzsza niz 0;

¢) Oliwa z oliwek lampante: mediana wad jest wyzsza niz 3,5; lub mediana wad jest nizsza lub réwna 3,5, a mediana
charakteru owocowego jest réwna 0.

Przypadki szczegélne

Jezeli mediana cechy pozytywnej innej niz charakter owocowy jest wyzsza niz 5,0, kierownik zespolu degustatorow
zaznacza to na $wiadectwie analizy oliwy z oliwek.

(") Degustator moze powstrzymac si¢ od degustacji oliwy, jesli bezposrednio poprzez zapach stwierdzi wystepowanie niezmiernie inten-

sywnej cechy negatywnej. Wowczas odnotowuje w formularzu zaistnienie tej okolicznosci nadzwyczajnej.
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Dodatek A

Formularz oceny oliwy z oliwek z pierwszego tloczenia

INTESYWNOSC PERCEPCJI WAD

Zlezaty/osady | N
Stechlo-wilgotno-ziemny | -

Winno-octowy -
Kwasno-cierpki

Metaliczny | -
Zjelczaly | -
Inne (wymieni¢) | —

INTESYWNOSC PERCEPCJI CECH POZYTYWNYCH

Owocowy -

Niedojrzaly [  Dojrzaly [

Gorzki | —

Ostry | —

Nazwisko degustatora:

Kod prébki:

Data:

Uwagi:
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Dodatek B

METODA OBLICZANIA MEDIANY I PRZEDZIALOW UFNOSCI
Mediana

Me = [P (X < Xm)<1/2 A P(X<Xm)21/2]

Mediang okresla si¢ jako liczbe rzeczywista Xm, scharakteryzowana w ten sposob, ze prawdopodobiefistwo (P) przyjecia
przez zmienng losowa o rozkladzie (X) warto$ci ponizej tej liczby (Xm) jest mniejsze lub réwne 0,5 i jednocze$nie
prawdopodobienistwo (P) przyjecia przez zmienng losowa o rozkladzie (X) wartosci mniejszej lub réwnej Xm jest réwne
lub wigksze niz 0,5. Inna definicja okresla mediang jako 50. percentyl rozkladu zestawu liczb uszeregowanych
w porzadku rosngcym. Innymi slowy mediana okresla warto$¢ S$rodkowa w uporzadkowanym ciagu liczb
o nieparzystej iloci elementéw lub warto$¢ Srednia dwoéch wartoici Srodkowych w uporzadkowanym ciggu liczb
o parzystej ilosci elementow.

Odporne odchylenie standardowe

Aby uzyska¢ wiarygodne oszacowanie zmienno$ci wok6t mediany, nalezy zastosowal metode estymacji odpornego
odchylenia standardowego Stuarta i Kendalla. Nizej wymieniona formula wskazuje asymptotyczne odchylenie standar-
dowe z proby, a wigc odporne oszacowanie zmiennosci rozwazanych danych, gdzie N jest liczbg obserwacji, a IQR
przedzialem miedzykwartylowym, ktéry pokrywa dokladnie 50 % przypadkéw losowania z dowolnego rozkladu praw-
dopodobienstwa.

_ 125IQR
T 135N

*

Przedzial miedzykwartylowy oblicza si¢ jako wielko$¢ réznicy pomiedzy 75. a 25. percentylem.
IQR = 75. percentyl — 25. percentyl

Percentyl to warto$¢ Xpc okreslona w taki sposob, ze prawdopodobiefistwo (P) przyjecia przez zmienng losowa
o rozkladzie (X) wartosci ponizej Xpc jest nie wigksze niz okreslona setna czg¢s¢ i jednocze$nie prawdopodobiefistwo
(P) przyjecia przez zmienng losowa o rozkladzie (X) wartosci nizszej lub réwnej Xpc jest wigksze lub réwne danej setnej
czesci. Setna okresla przyjeta utamkowa warto$¢ prawdopodobienstwa. Dla mediany jest to 50/100.

A P(X<Xpc)2 —]

Percentyl = [P (X < Xpc)< % 100

W praktyce percentyl jest wartoscig rozkladu odpowiadajaca okreslonej powierzchni pod wykresem rozkladu lub jego
funkcji gestosci. Na przyklad 25. percentyl reprezentuje warto$¢ rozkladu odpowiadajaca polu réwnemu 0,25 lub 25/100.
Odporny wspétczynnik zmiennosci

Odporny wsp6tczynnik zmiennosci jest wielko$cig niemianowang, to znaczy bezwymiarows, wskazujaca procentowa
zmienno$¢ ciggu analizowanych liczb. Dlatego jest wielkoscig bardzo uzyteczna przy weryfikacji wiarygodnosci cztonkéw
zespolu degustatorow.

Sx
VC % = —100
g ’ Me

Przedzialy ufno$ci na poziomie 95 % mediany

Przedzialy ufnosci na poziomie 95 % (warto$¢ bledu pierwszego rodzaju réwna jest 0,05 lub 5 %) odpowiadaja zakresowi,
w ktorym warto$¢ mediany moglaby si¢ zmieniaé, gdyby byto mozliwe powtarzanie doswiadczenia nieskoriczong liczbe
razy. W praktyce przedzial oznacza zakres zmiennoci testu w wybranych warunkach operacyjnych, gdyby bylo mozliwe
powtarzanie testu wielokrotnie. Przedzial ufnosci pomaga oceni¢ wiarygodno$¢ testu, tak jak w przypadku odpornego
wsp6lczynnika zmiennosci.

ICyp = Me + (c.5)
ICinf = Me — (c.S)

Gdzie ¢, w przypadku przedzialu ufnoéci na poziomie 0,95, jest réwne 1,96.”
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 641/2008
z dnia 4 lipca 2008 r.

zmieniajagce rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/2008 w odniesieniu do wykazu statkéw
dokonujacych nielegalnych, nieraportowanych i nieuregulowanych polowéw na pélnocnym
Atlantyku

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/2008 z dnia
16 stycznia 2008 r. ustalajgce uprawnienia do polowéw na
2008 r. i zwigzane z nimi warunki dla pewnych stad ryb
i grup stad ryb, stosowane na wodach terytorialnych Wspélnoty
oraz w odniesieniu do statkéw wspdlnotowych na wodach, na
ktérych ~ wymagane  sa  ograniczenia ~ polowowe (1),
w szczegllnosci pkt 4 jego zalacznika XIII,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:
(1)  Od roku 1981 Wspdlnota Europejska jest strong
Konwencji o przyszlej wielostronnej  wspolpracy

w rybolowstwie na pélnocno-wschodnim Atlantyku (2).

(20 W marcu 2008 r. Komisja Ryboldowstwa Pdélnocno-
Wschodniego Atlantyku (NEAFC) wydala zalecenie, aby

zmieni¢ wykaz statkéw, w stosunku do ktérych potwier-
dzono, ze dokonywaly nielegalnych, nieraportowanych
i nieuregulowanych polowéw. Nalezy zapewni¢ wprowa-
dzenie wymienionego zalecenia do wspdlnotowego
porzadku prawnego.

(3)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE)
nr 40/2008,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Dodatek do zalacznika XII do rozporzadzenia (WE) nr
40/2008 zastepuje si¢ tekstem znajdujgcym si¢ w zalgczniku
do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 lipca 2008 r.

(') Dz.U. L 19 z 23.1.2008, s. 1. Rozporzadzenie zmienione rozporzg-
dzeniem Komisji (WE) nr 541/2008 (Dz.U. L 157 z 17.6.2008,
s. 23).

() Dz.U. L 227 z 12.8.1981, s. 21.

W imieniu Komisji
Joe BORG
Czlonek Komisji
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W zalgczniku XIII do rozporzadzenia (WE) nr 40/2008 dodatek otrzymuje brzmienie:

Wykaz statkéw o nastepujacych numerach IMO, w stosunku do ktérych NEAFC oraz NAFO potwierdzily, ze

ZALACZNIK

,Dodatek do zalgcznika XIII

dokonywaly nielegalnych, nieraportowanych i nieuregulowanych polowéw

Identyfikacyjny numer statku wedtug IMO () Nazwa statku (%) Panstwo bandery (%)
7436533 ALFA Gruzja
7612321 AVIOR Gruzja
8522030 CARMEN Wezesniej — Gruzja
7700104 CEFEY Rosja
8028424 CLIFF Kambodza
8422852 DOLPHIN Rosja
7321374 ENXEMBRE Panama
8522119 EVA Wezesniej — Gruzja
6719419 GORILERO Sierra Leone
7332218 IANNIS 1 Panama
8422838 ISABELLA Wezesniej — Gruzja
8522042 JUANITA Wezesniej — Gruzja
6614700 KABOU Gwinea — Konakry
7385174 MURTOSA Togo
8421937 NICOLAY CHUDOTVORETS Rosja
8914221 POLESTAR Panama
8522169 ROSITA Wczesniej — Gruzja
7347407 SUNNY JANE
8606836 ULLA Wezesniej — Gruzja

(") Miedzynarodowa Organizacja Morska

(%) Wszelkie zmiany nazw i bander oraz dodatkowe informacje na temat statkéw sg dostepne na stronie internetowej NEAFC:

www.neafc.org”
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 642/2008
z dnia 4 lipca 2008 r.

nakladajagce tymczasowe clo antydumpingowe

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 7,

po konsultacji z komitetem doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA
1.1. Wszczecie postepowania

(1) W dniu 20 pazdziernika 2007 r. Komisja powiadomita
w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urze-
dowym Unii Europejskiej (3) o wszczeciu postgpowania
antydumpingowego dotyczacego przywozu do Wspdl-
noty niektérych przetworzonych lub zakonserwowanych
owocéw cytrusowych (tj. mandarynek itd.) pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL”).

(2)  Postepowanie wszczeto na skutek skargi ztozonej w dniu
6 wrzesnia 2007 r. przez Hiszpanska Narodowa Fede-
racje Zwigzkéw Producentéw Przemystu Przetworczego
Owocowo-Warzywnego (Spanish National Federation of
Associations of Processed Fruit and Vegetables - FNACV)
(,skarzacy”) w imieniu producentéw reprezentujgcych
100 % calkowitej wspdlnotowej produkeji niektorych
przetworzonych lub zakonserwowanych owocéw cytru-
sowych (tj. mandarynek itd.). Wspomniana skarga zawie-
rala dowody wskazujace na dumping produktu objetego
postepowaniem i wynikajaca z niego znaczng szkode,
ktére uznano za wystarczajagce do wszczecia postgpo-
wania.

(3) W dniu 9 listopada 2007 r. Komisja, na mocy rozporzg-
dzenia nr 1295/2007 z dnia 5 listopada 2007 (}), nato-
zyla obowigzek rejestracji przywozu tego samego
produktu pochodzacego z ChRL.

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
s. 17).

() Dz.U. C 246 z 20.10.2007, s. 15.

() Dz.U. L 288 z 6.11.2007, s. 22.

na przywo6z niektérych przetworzonych
lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych (tj. mandarynek itd.) pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej

(4)

Przypomina si¢, Ze S$rodki ochronne obowiazywaly
w stosunku do tego samego produktu do dnia 8 listopada
2007 r. Komisja wprowadzita tymczasowe Srodki
ochronne, zapobiegajace przywozowi niektorych prze-
tworzonych lub zakonserwowanych owocéw cytruso-
wych (fj. mandarynek itd) na mocy rozporzadzenia
(WE) nr 1964/2003 z dnia 7 listopada 2003 r (¥). Osta-
teczne $rodki ochronne wprowadzono rozporzadzeniem
(WE) nr 658/2004 z dnia 7 kwietnia 2004 r. (,rozpo-
rzadzenie w sprawie $rodkéw ochronnych”) (°). Zaréwno
tymczasowe, jak i ostateczne $rodki ochronne polegaly
na otwarciu kontyngentéw taryfowych, tj. clo bylo
nalezne dopiero po wyczerpaniu bezclowego przywozu.

1.2. Strony zainteresowane postepowaniem

Komisja oficjalnie zawiadomila wnoszacych skarge
producentéw wspdlnotowych i ich zrzeszenie, produ-
centow eksportujacych i ich zrzeszenie, dostawcow
oraz importeréw i ich zrzeszenia, o ktérych wiadomo,
ze dotyczy ich postgpowanie, a takze wiladze ChRL
0 wszczeciu postepowania. Zainteresowanym  stronom
dano mozliwo§¢ przedstawienia uwag na piSmie oraz
zgloszenia wniosku o przestuchanie w terminie okreslo-
nym w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania.

Skarzacy producenci, producenci eksportujacy, impor-
terzy, i ich odpowiednie zrzeszenia, przedstawili swoje
opinie. Wszystkie strony, ktére wystapily z wnioskiem
o przestuchanie oraz wykazaly szczegdlne powody, dla
ktérych powinny zosta¢ wystuchane, uzyskaly taka
mozliwos¢.

W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja
wskazala, iz moze zosta¢ zastosowana kontrola wyryw-
kowa celem stwierdzenia praktyk dumpingowych oraz
szkody, zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.
Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji o koniecznosci
dokonania kontroli wyrywkowej oraz — w razie stwier-
dzenia takiej konieczno$ci — umozliwi¢ dobér préby,
producenci eksportujgcy i niepowigzani importerzy
zostali poproszeni o zgloszenie si¢ do Komisji
i dostarczenie — zgodnie ze specyfikacja zawartg
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania — podsta-
wowych informacji na temat ich dzialan majacych
zwigzek z  produktem  objetym  postgpowaniem
w okresie objetym dochodzeniem (od dnia 1 pazdziernika
2006 r. do dnia 30 wrzesnia 2007 r.).

(4 Dz.U. L 290 z 8.11.2003, s. 3.
() Dz.U. L 104 z 8.4.2004, s. 67.
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(8)  Celem umozliwienia producentom  eksportujacym — Cofrusa SA, Murcja, Hiszpania

(10)

(1)

z ChRL zlozenia wniosku o traktowanie na zasadach
gospodarki rynkowej (,MET”) lub indywidualnego trakto-
wania (,IT”), gdyby zdecydowaly si¢ o to wnioskowa(,
Komisja przestata formularze MET i IT do zainteresowa-
nych przedsigbiorstw chinskich. Pig¢ przedsigbiorstwy/-
grup przedsigbiorstw powigzanych zlozylo wniosek
o MET zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawo-
wego lub o IT, jezeli dochodzenie wykazatoby, iz nie
spelniaja warunkéw przyznania MET. Jednakze tylko
jedno z przedsigbiorstw, ktére zlozyly wniosek o MET,
zostalo objete proba (zob. motyw (26) ponizej). Dziewigé
przedsigbiorstw/grup  przedsigbiorstw  powigzanych
zlozylo wniosek wylacznie o IT.

Komisja rozestala kwestionariusze do wszystkich zainte-
resowanych producentéw wspélnotowych i ich zrzeszen,
do wszystkich importeréw objetych préba i ich zrzeszen,
zainteresowanych  dostawcéw oraz objetych  proba
producentéw eksportujacych. Ponadto kwestionariusze
zostaly wystane do wszystkich, okreslonych przez
Komisje, potencjalnych producentéw z kraju analogicz-
nego (zob. motywy (40)—(41) ponizej).

Odpowiedzi na kwestionariusz otrzymano od czterech
producentéw wspdlnotowych reprezentujacych 100 %
catkowitej produkcji wspdlnotowej, od objetych préba
szeSciu niepowigzanych importeréw we Wspdlnocie
i ich poszczegdlnych zrzeszen. Otrzymano réwniez
odpowiedzi od wszystkich chifiskich ~producentéw
eksportujacych objetych préba oraz od powigzanych
z nimi przedsi¢biorstw. Otrzymano takze o$wiadczenia
od zrzeszenia producentéw chiniskich oraz od jednego
zrzeszenia importeréw.

Komisja zgromadzila i zweryfikowala wszelkie infor-
magcje uznane za niezbgdne do celéw wstepnego okres-
lenia dumpingu, wynikajacej z niego szkody oraz inte-
resu Wspdlnoty, a nastepnie zlozyla wizyty weryfikacyjne
w siedzibach nastgpujacych przedsigbiorstw:

producenci eksportujacy w ChRL:
— Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Zhejiang

— Huangyan No.l Canned Food Factory Zhejiang
i powigzane z nim przedsigbiorstwo handlowe
Merry & Co., Ltd., Huangyan

— Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd. i powiazany z nim
producent Hubei Xinshiji Foods Co., Ltd., Sanmen.

Producenci wspélnotowi:

— Halcon Group SA, Murcja, Hiszpania

(12)

(14)

— Agriconsa SA, Walencja, Hiszpania

— Videca SA, Walencja, Hiszpania

1.3. Okres objety dochodzeniem (OD)

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody
objeto okres od dnia 1 pazdziernika 2006 r. do dnia
30 wrze$nia 2007 r. (,OD”). Analiza tendencji majacych
znaczenie dla oceny szkody objela okres od dnia
1 pazdziernika 2002 r. do konca okresu objetego docho-
dzeniem (,okres badany”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

2.1. Uwagi ogdlne

Mandarynki zbierane sa jesienig i zima, przy czym sezon
zbioréw 1 sezon przetwdrczy rozpoczynaja si¢ na
poczatku pazdziernika, a koncza pod koniec stycznia
nastepnego roku. Swiezy produkt jest przeznaczony na
rynek owocow $wiezych, do produkeji sokéw lub tez do
wytwarzania przetworéw. W przypadku przemystu prze-
tworczego mandarynek praktyka jest dokonywanie
poréwnan biorgc pod uwage sezon (okres od 1 pazdzier-
nika danego roku do 30 wrze$nia nastgpnego roku),
i Komisja przyjela te praktyke w swojej analizie.

2.2. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym postepowaniem sg przetworzone lub
zakonserwowane —mandarynki (wlaczajac  tangeryny
i satsuma), klementynki, wilkingi i inne podobne hybrydy
cytrusowe, niezawierajace dodatku alkoholu, nawet
zawierajgce dodatek cukru lub innej substancji stodzacej,
wedlug definicji okreslonej w pozycji CN 2008. S one
obecnie sklasyfikowane pod nastgpujacymi kodami: kod
CN 2008 30 55 obejmuje produkt objety postepowa-
niem niezawierajacy dodatku alkoholu, ale zawierajacy
dodatek cukru i w bezposrednich opakowaniach
o zawartoSci netto  przekraczajacej 1kg  kod
CN 2008 30 75 obejmuje produkt objety postepowa-
niem niezawierajacy dodatku alkoholu, ale zawierajacy
dodatek cukru i w  bezposrednich opakowaniach
o zawarto$ci netto nieprzekraczajacej 1 kg. Ponadto kod
CN 2008 30 90 obejmuje mandarynki (wlaczajac tange-
ryny i satsuma), klementynki, wilkingi i inne podobne
hybrydy cytrusowe, przetworzone lub zakonserwowane
niezawierajgce dodatku alkoholu ani cukru (zazwyczaj
w wodzie lub soku wlasnym).

Dochodzenie wstepne wykazuje, Ze produkt objety poste-
powaniem jest uzyskiwany poprzez obranie ze skorki
oraz podzial na mniejsze czgSci niektorych odmian
malych  owocéw  cytrusowych (gléwnie satsuma),
a nastgpnie zalanie syropem cukrowym, sokiem lub
woda. Proces obierania ze skorki oraz podzialu na czgsci
moze by¢ dokonywany recznie lub mechanicznie.
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(16) W celu sprostania popytowi rynku konsumpcyjnego, zamienne i zaspokajaja taki sam popyt. W zwigzku

(17)

(18)

gastronomii oraz przemystu spozywczego produkt objety
postepowaniem wytwarzany jest w roznych wagowo
opakowaniach. Zdecydowana wigkszo$¢ rynku konsump-
cyjnego zajeta jest przez opakowania o masie 312 g
netto/(175 ¢ suchej masy), chociaz zauwazalny jest
takze zwyzkujacy trend w sprzedazy wigkszych
opakowan 850 g/(480 g). Wigksze opakowania, szcze-
gllnie zawierajace 2,65 kg/(1 500 g) oraz
3,1kg/(1700g) s3  stosowane W  gastronomii
i przemysle spozywczym, przy czym najpopularniejsze
opakowanie to 2,65 kg.

Satsuma, klementynki oraz inne male owoce cytrusowe
sa powszechnie znane pod wspdlna nazwa ,mandarynki”.
Wiekszos¢ z tych réznych odmian moze by¢ stosowa-
nych jako $wieze owoce, do produkgji sokéw lub tez do
wytwarzania przetwordw. Sa one podobne do siebie,
a zatem wytworzone z nich przetwory lub konserwy
uznaje si¢ za jeden produkt.

2.3. Produkt podobny

Jeden z europejskich importeréw twierdzil, ze produkt
objety postegpowaniem importowany z ChRL jest wyzszej
jakosci, poniewaz chifska mandarynka zawiera mniej
nasion/pestek.

W odniesieniu do rozporzadzenia w sprawie $rodkow
ochronnych, niektére strony utrzymywaly, iz istnieja
réznice jakoSciowe miedzy produktem objetym postepo-
waniem a produktem wytwarzanym przez przemyst
wspolnotowy.  Producenci  wspélnotowi  twierdzili,
iz konsumenci preferujg ich produkty ze wzgledu na
dostrzegane wyzsze normy higieny podczas procesu
konserwowania.

Komisja przeanalizowala te argumenty i dokonala naste-
pujacych ustalen:

a) produkt przywozony oraz produkt wspdlnotowy
posiadajg identyczne lub podobne cechy fizyczne,
takie jak smak, rozmiar, ksztatt i konsystencja. Wyste-
puja pewne réznice pod wzgledem jakosci, lecz nie
wplywaja one na podstawowe wlaSciwosci produktu
ani na odbiér produktéw przez uzytkownika/konsu-
menta jako tego samego produktu;

b) produkt przywozony oraz produkt wspdlnotowy
sprzedawane sa za posrednictwem podobnych lub
identycznych kanaléw sprzedazy. Informacje na
temat ceny sa latwo dostepne dla kupujacych,
a produkt objety postepowaniem oraz produkt
wytworzony przez producentéw wspdlnotowych
konkuruja ze soba gléwnie cenowo;

¢) produkt przywozony oraz produkt wspdlnotowy
maja takie samo badZz podobne zastosowanie
koncowe;

d) produkt przywozony oraz produkt wspdlnotowy sa
postrzegane przez konsumentéw jako produkty

(1)

(24)

z tym roznice wskazane przez niektérych importeréw
byly réznicami malo istotnymi do celow analizy,
o ktérej mowa w niniejszej sekcji;

e) produkt przywozony oraz produkt wspdlnotowy
normalnie  sklasyfikowane ~w  ramach  kodu
CN 2008 30 90 (owoce cytrusowe niezawierajace
dodatku alkoholu ani cukru, zazwyczaj w wodzie
lub soku wlasnym), ktére nie byly objete Srodkami
ochronnymi, majg réwniez takie samo badZ podobne
zastosowanie konicowe i s3 postrzegane przez konsu-
mentéw jako produkty w pelni zamienne i podobne
pod wzgledem wszystkich podstawowych whasciwosci
do produktéw normalnie sklasyfikowanych w ramach
dwoch pozostalych kodéw CN, tzn. 2008 30 55
i 2008 30 75.

Poniewaz  pojecie  ,podobienistwa” nie  wymaga,
by produkty byly identyczne, drobne réznice w jakosci
nie wystarczaja, by zmieni¢ ogélne stwierdzenie
podobiefistwa pomiedzy produktami przywozonymi
a wspélnotowymi.

Komisja uznaje zatem, ze produkt przywozony oraz
produkt wspdlnotowy uwaza si¢ za podobne w rozu-
mieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

3. KONTROLA WYRYWKOWA

3.1. Kontrola wyrywkowa producentéw eksportuja-
cych w ChRL

Z uwagi na duza liczbe producentéw eksportujacych
w ChRL, w zawiadomieniu o wszczeciu postepowania
przewidziano kontrole wyrywkowe w celu stwierdzenia
dumpingu, zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego.

Aby Komisja mogla ustali¢, czy potrzebne s3 kontrole
wyrywkowe, i w razie potrzeby dokona¢ doboru préby,
producentéw eksportujgcych wezwano do zgloszenia si¢
w ciggu 15 dni od wszczecia dochodzenia oraz do
podania podstawowych informacji dotyczacych wielkosci
sprzedazy eksportowej i krajowej, dokladnego opisania
ich dzialalnodci w zakresie wytwarzania produktu obje-
tego postepowaniem oraz podania nazw i zakresu dzia-
falnosci wszystkich przedsigbiorstw z nimi powiazanych
uczestniczacych w produkcji lub sprzedazy produktu
objetego postepowaniem. Poproszono takze o opini¢
wiadze ChRL i zrzeszenia producentéw.

3.1.1. Wstepny wybdr wspdtpracujgcych producentow ekspor-
tujgeych

Szesnascie przedsigbiorstw/grup przedsicbiorstw powig-
zanych w ChRL zglosito si¢ i przedstawilo wymagane
informacje w terminie okreSlonym w zawiadomieniu
0 wszczeciu  postgpowania.  Wszystkie one  zglosily
wywéz do Wspdlnoty w OD i wyrazily chec uczestni-
czenia w kontroli wyrywkowe;.
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(25)  Producenci eksportujacy, ktorzy nie zglosili si¢ we przywozu pochodzacego z ChRL, normalng warto$é

(26)

(28)

wspomnianym okresie, lub nie przedstawili wymaganych
informacji we wskazanym terminie zostali uznani za
niewspotpracujacych w dochodzeniu. Poréwnanie danych
Eurostatu dotyczace przywozu oraz wielkosci wywozu
do Wspdlnoty produktu objetego postgpowaniem zglo-
szonej dla OD przez przedsigbiorstwa wspomniane
w motywie (24) wskazuje jednak, ze poziom wspélpracy
chinskich  producentéw eksportujgcych byt  bardzo
wysoki.

3.1.2. Dobér préby

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
w doborze préby uwzgledniono wielko$¢ producentéw
eksportujacych w odniesieniu do sprzedazy eksportowej
do Wspélnoty. W oparciu o to kryterium dokonano
doboru préby skladajacej si¢ z czterech producentéw
eksportujacych, z ktérych dwéch bylo powiazanych.
Informacje zwiazane z préba wskazuja, ze w OD udzial
wybranych przedsiebiorstw stanowil ponad 60 % calosci
wywozu produktu objetego postgpowaniem do Wsp6l-
noty zgloszonego przez przedsigbiorstwa wspomniane
w motywie (24) powyzej. Ponadto jedno z nich doko-
nalo takze znacznej sprzedazy krajowej produktu obje-
tego postepowaniem w OD. Dlatego uznano, ze taki
dobér préby pozwoli ograniczy¢é dochodzenie do
rozsadnej liczby producentéw eksportujacych, ktérzy
moga by¢ zbadani w dostgpnym czasie, zapewniajgc
jednocze$nie wysoki poziom reprezentacji. Poproszono
o opini¢ wszystkich producentéw eksportujacych obje-
tych postepowaniem, a takze ich zrzeszenia oraz wladze
ChRL, i nie zglosili oni Zadnych zastrzezen w ustalonym
w tym celu terminie.

3.2. Badanie indywidualne

Zaden z producentéw eksportujacych, ktérzy nie zostali
wlaczeni do proby nie wnioskowal o indywidualne usta-
lenie marginesu dumpingu poprzez przedstawienie odpo-
wiednich informacji w wyznaczonym terminie, w celu
zastosowania art. 17 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego. Dlatego w niniejszym dochodzeniu nie przeprowa-
dzono badania indywidualnego producentéw eksportujg-
cych.

3.3. Kontrola wyrywkowa importeré6w

Ze wzgledu na duzg liczbe importeréw, o ktérych mowa
w skardze oraz poprzednim dochodzeniu w sprawie
srodkéw ochronnych, w zawiadomieniu o wszczeciu
przegladu przewidziano kontrole wyrywkowa zgodnie
z art. 17 rozporzadzenia podstawowego. Duza liczba
importeréw zadeklarowala che¢ wspélpracy. Do préby
wybrano szeSciu gléwnych importeréw pod wzgledem
wielkosci przywozu. Udzial tych importeréw stanowi
nieco ponad 60 % catkowitego przywozu do Wspdlnoty.

4. DUMPING

4.1. Traktowanie na zasadach rynkowych

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego, w dochodzeniu antydumpingowym dotyczacym

(31)

okresla si¢ zgodnie z ust. 1-6 wyzej wymienionego arty-
kulu w odniesieniu do producentéw, wobec ktérych
stwierdzono, ze spelniaja kryteria okre$lone w art. 2
ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

W skrocie i wylacznie w celu ulatwienia wyszukiwania
informacji, kryteria MET sa podsumowane ponizej:

1) Decyzje gospodarcze dotyczace cen i kosztow sg
odpowiedzig na warunki panujace na rynku i brak
jest ingerencji ze strony panstwa;

2) Rejestry  ksiegowe podlegaja niezaleznej kontroli
zgodnie z miedzynarodowymi standardami ksiggo-
wosci i sg stosowane do wszystkich celow;

3) Nie wystepuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;

4) Pewno$¢ i stabilno$¢ prawna gwarantowane s przez
prawo upadlodciowe i prawo wilasnosci;

5) Wymiany walut dokonuje si¢ po kursie rynkowym.

W niniejszym dochodzeniu, jeden z producentéw
wlaczonych do préby (zob. motywy (22)—(26) powyzej)
odpowiedzial na pytania zawarte w formularzu wniosku
o MET.

Producentowi eksportujacemu nie mozna przyznaé MET,
poniewaz nie wykazal on, ze spelnia wszystkie warunki
okreslone w pierwszym, drugim oraz trzecim kryterium
art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.
W szczeg6lnosci, w odniesieniu do kryterium 1 ustalono
na miejscu, iz pracownicy podpisywali czyste umowy
o pracg, bez zadnych informacji o wynagrodzeniu
i czasie pracy. W zwiazku z tym niemozliwe bylo okres-
lenie warunkéw na jakich rekrutowano i oplacano
pracownikéw, a w zwiazku z tym, czy koszty placowe
odzwierciedlaly podaz i popyt. W odniesieniu do kryte-
rium drugiego stwierdzono na miejscu, Ze podstawowe
miedzynarodowe standardy rachunkowosci nie byly
respektowane (fj. zasada materialowa, kompensacja,
niezgodno$¢ pomiedzy kwotami deklarowanymi na
kontach oraz rzeczywistymi Zrédlowymi materialami
ksiegowymi, brak wiarygodnych dowodéw transakcji)
zarowno w ksiegach, jak i w ich audytach, co stawia
pod znakiem zapytania wiarygodno$¢ ksiegowosci przed-
sigbiorstwa. W odniesieniu do kryterium 3, stwierdzono,
ze przedsigbiorstwo korzystalo z szeregu subsydiow
(np. zwrot podatku VAT, ktérego dostawcy/rolnicy
nigdy nie placili oraz pewne subsydia wywozowe
z Funduszu Regionalnych Projektéw Rozwoju Handlu
Zagranicznego (Fund for Provincial Foreign Trade Deve-
lopment Project) oraz premia eksportowa), co wskazuje,
ze nadal wystepuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowe;.
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(33) Na podstawie powyzszych faktéw jedyny chinski produ- dzila dalsze poszukiwania jakichkolwiek potencjalnych

(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

cent eksportujacy, ktéry wystapit o MET nie wykazal,
ze spelnia wszystkie kryteria okre$lone w art. 2 ust. 7
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, a zatem nie mozna
mu przyzna¢ MET.

4.2. Indywidualne traktowanie

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, dla krajow, ktorych dotyczy ten artykul, ustalana
jest og6lnokrajowa stawka celna, z wyjatkiem przedsie-
biorstw, ktére moga udowodnié, ze spelniaja wszystkie
kryteria okreSlone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podsta-
WOowego.

Jedyny objety proba chinski producent eksportujacy,
ktéry wnioskowal o MET, wystapit takze o IT, na
wypadek gdyby okazalo si¢, Ze nie spelnia kryteriow
MET. Pozostali objeci proba chinscy producenci ekspor-
tujacy réwniez wnioskowali o IT.

Wstepna analiza wnioskow wszystkich zainteresowanych
przedsiebiorstw o IT wykazala, ze wszystkie spelniaja
kryteria przyznania IT okre§lone w art. 9 ust. 5 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

Postanowiono zatem tymczasowo przyznaé indywi-
dualne traktowanie nastepujacym producentom eksportu-
jacym z ChRL:

— Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Zhejiang

— Huangyan No.l Canned Food Factory Zhejiang,
Huangyan

— Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd. i powiazany z nim
producent Hubei Xinshiji Foods Co., Ltd., Sanmen.

4.3. Warto$¢ normalna

Z powyzszych przyczyn zadnemu z  producentéw
eksportujacych w ChRL nie przyznano MET.

Dlatego warto$¢ normalng dla wszystkich chinskich
producentéw eksportujacych okresla si¢ zgodnie z
art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

Wedtug informacji zawartych w skardze produkt objety
postepowaniem nie jest produkowany w duzych ilosciach
poza Wspdlnota i krajem, ktérego dotyczy postgpowanie.
W zawiadomieniu 0 wszczeciu postgpowania zapropo-
nowano zatem, aby warto§¢ normalng ustali¢ na jakiej-
kolwiek innej uzasadnionej podstawie, tj. na podstawie
cen faktycznie placonych lub naleznych we Wspélnocie
za podobny produkt. Zainteresowane strony zaproszono
do wyrazenia uwag w tej sprawie. Sama Komisja prowa-

(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

krajow analogicznych po opublikowaniu zawiadomienia
o wszczeciu dochodzenia. Komisja starala si¢ nawigzaé
wspolprace z dwoma przedsigbiorstwami w Tajlandii.
Jedno z nich poczatkowo zgodzilo si¢ na wspdiprace
w dochodzeniu, ale pdzniej nie przestalo odpowiedzi
na kwestionariusz. Drugie przedsi¢biorstwo nie udzielito
zadnej odpowiedzi.

Dwoch producentéw eksportujgcych z kraju, ktdrego
dotyczy postegpowanie oraz zrzeszenie importeréw
i hurtownikow nie zgodzilo si¢ z ustalaniem wartosci
normalnej na podstawie cen placonych lub naleznych
we Wspdlnocie, ale nie zaproponowalo jakiegokolwiek
innego  rozwigzania, ktéore  byloby  zgodne
z rozporzadzeniem podstawowym.

W zwigzku z powyzszym tymczasowo postanowiono
ustali¢ warto§¢ normalng dla wszystkich producentéow
eksportujacych objetych préba w oparciu o inne uzasad-
nione podstawy, w danym przypadku w oparciu o ceny
faktycznie placone lub nalezne we Wspdlnocie za
produkt podobny, zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozpo-
rzadzenia podstawowego.

Po wyborze cen faktycznie placonych lub naleznych
we Wspdlnocie wartos¢ normalng obliczono na
podstawie danych zweryfikowanych na terenie wspé6tpra-
cujacych producentéw wspdlnotowych wymienionych
w motywie (11) powyzej.

Stwierdzono, Ze sprzedaz krajowa produktu podobnego
prowadzona przez tych producentéw wspdlnotowych
jest reprezentatywna w porOwnaniu z wywozem do
Wspdlnoty produktu objetego postgpowaniem prowa-
dzonym przez producentéw eksportujacych objetych
proba.

Poniewaz ceny sprzedazy przemystu wspdlnotowego
przynosily straty nalezalo je odpowiednio dostosowac,
aby zapewni¢ rozsadng marz¢ zysku, jak przewidziano
w art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.
Zastosowany zysk 6,8 % byl poziomem zysku osigg-
nigtym w ostatnim sezonie przetwérczym (2000/2001)
przed ogromnym wzrostem przywozu z Chin, ktéry
doprowadzit do nalozenia $rodkéw  ochronnych,
tj. w ostatnim sezonie, w ktorym na warunki rynkowe
nie wplywal wyrzadzajacy szkody przywéz po znacznie

zanizonych cenach.

4.4. Ceny eksportowe

Ceny eksportowe okreslono na podstawie faktycznych
cen w przypadku sprzedazy niezaleznym klientom przy
wywozie z ChRL do Wspélnoty.
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(47)

(48)

(50)

4.5. Poréwnanie

Warto§¢ normalng i ceny eksportowe poréwnywano na
podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie miedzy wartoscia
normalng a ceng eksportowa, wzigto pod uwage,
w formie dostosowan, réznice wplywajace na ceny
i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Dostosowan dokonano, jezeli
bylo to konieczne, w odniesieniu do kosztéw transportu,
ubezpieczenia i wszelkich innych kosztéw zwigzanych
Z transportem.

4.6. Margines dumpingu

Majac na uwadze powyzsze i zgodnie z art. 2 ust. 11
i 12 rozporzadzenia podstawowego —tymczasowy
margines dumpingu dla  wszystkich  eksporteréw
w ChRL ustalono na podstawie poréwnania S$redniej
wazonej wartoéci normalnej danego typu produktu ze
Srednia wazona cenag eksportowa tego typu produktu
ustalong i dostosowang jak wyja$niono powyzej. Zgodnie
ze spojna praktyka Sredni wazony margines dumpingu
obliczono dla powigzanych producentéw eksportujacych.
Dla producentéw eksportujacych nieobjetych préba
§redni  wazony  margines dumpingu  obliczono
w oparciu o margines dumpingu przedsi¢biorstw obje-
tych prébg. Ponadto, poniewaz poziom wspolpracy
producentéw  eksportujacych byl  bardzo  wysoki
(zob. motyw (25) powyzej), wszystkim pozostalym
przedsiebiorstwom przyznano najwyzszy indywidualny
margines dumpingu.

Na tej podstawie, tymczasowe marginesy dumpingu
wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy
Wspdlnoty przed ocleniem s3 nastepujace:

— Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Zhejiang 139,6 %

— Huangyan No.l Canned Food Factory Zhejiang,
Huangyan 87,4 %

— Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd. i powiazany z nim
producent Hubei Xinshiji Foods Co., Ltd., Sanmen
134,7 %

5.3. Konsumpcja we Wspdlnocie

(51)

(52)

(54)

— Wspdlpracujacy producenci eksportujgcy nieobjeci
proba 128,4 %

— Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 139,6 %.

5. SZKODA
5.1. Uwagi ogélne

Nalezy przypomnieé, ze produkt, ktérego dotyczy poste-
powanie, byt objety $rodkami ochronnymi przez wigksza
cz¢$¢ okresu badanego. Uzasadnial to fakt, ze przemyst
wspolnotowy ponidst powazng szkode na koniec okresu
analizowanego w trakcie dochodzenia w sprawie
srodkéw ochronnych (. od 1998/1999 r. do
2002/2003 r..

5.2. Produkcja wspdlnotowa i przemyst wspdlno-
towy

W trakcie obecnego dochodzenia ustalono, Ze produkt
objety postgpowaniem byl wytwarzany we Wspdlnocie
przez czterech producentéw wspdlnotowych, w imieniu
ktorych wniesiono skarge (Halcon Group SA, Murdja,
Hiszpania; Cofrusa SA, Murcja, Hiszpania; Agriconsa
SA, Walencja, Hiszpania; Videca SA, Walencja, Hisz-
pania). Zaden z tych producentéw nie jest powigzany
z jakimikolwiek eksporterami chifiskimi czy importerami
produktu objetego postepowaniem z ChRL.

Dochodzenie wykazalo, ze producenci wspdlnotowi
wyprodukowali w OD okolo 34 100 ton produktu obje-
tego postepowaniem. Odpowiada to 100 % catkowitej
wielko$ci  produkcji produktu podobnego we Wspdl-
nocie. Wyzej wymienionych producentéw wspdlnoto-
wych uznaje si¢ zatem za przemyst wspdlnotowy
w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

Nalezy zauwazy¢, iz w dochodzeniu w sprawie Srodkéw
ochronnych  uczestniczylo o$miu  wspdlpracujacych
producentéw we Wspdlnocie. Fakt, ze we Wspdlnocie
pozostaje juz tylko czterech producentéw S$wiadczy
o zamknieciu niektérych przedsigbiorstw i polaczeniu
innych.

(55) W okresie badanym konsumpcja we Wspdlnocie ksztaltowala si¢ w nastepujacy sposéb:

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 oD
Konsumpcja we Wspélnocie (tony) 78 623 90197 80 065 80 145 78 859
Indeks (2002/03 = 100) 100 115 102 102 100
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(56)

Konsumpcje we Wspdlnocie ustalono na podstawie calkowitej wielkosci sprzedazy produktu objetego
postepowaniem dokonywanej przez przemyst wspélnotowy w UE, sprzedazy w UE dokonywanej
przez wczesniejszych producentéw wspdlnotowych, ktérzy nie produkowali juz w OD, oraz przy-
wozu ze wszystkich krajow trzecich. Dane liczbowe dotyczace catkowitej sprzedazy produktu obje-
tego postepowaniem przez przemyst wspélnotowy oparte sa na sprawdzonych danych przekazanych
przez producentéw wspdlnotowych. Sprzedaz dokonywana przez wczesniejszych producentéw
wspdlnotowych oparta jest na szacunkach skarzacego i zostala potwierdzona rezultatami docho-
dzenia w sprawie $rodkéw ochronnych w zawiadomieniu C322/06 opublikowanym w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 17 grudnia 2005 r. Wielkosci przywozu pochodzg z Eurostatu.

Jak przedstawiono w powyzszej tabeli, konsumpcja produktu objetego postepowaniem we Wspdl-
nocie byla w okresie badanym stosunkowo stabilna, z wyjatkiem wzrostu zaobserwowanego
w sezonie 2003/04. Ten pozorny wzrost konsumpcji mozna wyjasni¢ glownie gromadzeniem
zapasow produktu objetego postepowaniem opisanym w zawiadomieniu wspomnianym
w powyzszym motywie. Dane Eurostatu potwierdzaja to zjawisko w nowych panstwach czlonkow-
skich przed ich przystapieniem do UE w maju 2004 r. Istotnie, przywéz do nowych panstw
cztonkowskich osiagnal niemal 15000 ton przed ich przystapieniem (w sezonie 2003/2004)
i znacznie spadl, przecigtnie do okolo 4 000 ton rocznie, w sezonach 2004/2005, 2005/2006
i 2006/2007. Mozna uznaé, ze w OD konsumpcja ustabilizowala si¢ na poziomie odnotowanym
w latach 2005 i 2006.

5.4. Przywo6z do Wspdlnoty z ChRL
5.4.1. Wielko$C i udziat w rynku przywozu produktu objetego postepowaniem

Rozwéj przywozu z ChRL, w odniesieniu do wielkoSci oraz udzialu w rynku, przedstawia sig
nastepujaco:

Wielkos¢ przywozu 2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 oD
ChRL (w tonach) 51193 65878 49 584 61456 56 108
Indeks (2002/03 = 100) 100 129 97 120 110
Zrédio: Eurostat
Udzialy w rynku konsumpdiji 2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 oD
ChRL 65,1 % 73 % 61,9 % 76,7 % 71,1 %

W sezonie 2003/04 mozna zauwazy¢ podobny gwaltowny wzrost wielkosci przywozu z ChRL, jak
ten zaobserwowany powyzej w konsumpcji we Wspdlnocie. Spadl on nastgpnie do nizszego
poziomu w sezonie 2004/05 (po przystapieniu nowych pafstw czlonkowskich). Udzial w rynku
przywozu z Chin pozostaje stale wysoki, poniewaz Chiny sa gléwnym eksporterem tego produktu do
UE i reszty $wiata.

5.4.2. Ceny przywozu i podcigcie cenowe/zanizanie cen

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 OD
Ceny przywozu z ChRL Zrddto: Eurostat 595 525 531 612 596
(EUR/tong)
Indeks (2002 = 100) 100 88 89 103 100
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Powyzsza tabela przedstawia ksztaltowanie si¢ Srednich cen importowych z ChRL. W okresie
badanym ceny spadly jedynie w 2003/04. W OD powrdcily one do poziomu z 2002/2003.

Przeprowadzono poréwnanie cen sprzedazy na rynku wspélnotowym w ciggu OD miedzy cenami
przemystu wspdlnotowego oraz cenami importowymi z kraju, ktorego dotyczy postepowanie. Na
rynku tym punktem odniesienia w zakresie dostarczania przywozu i produkcji wspdlnotowej jest
Hamburg. Z tego wzgledu odpowiednie ceny sprzedazy stosowane przez przemyst wspdlnotowy byly
cenami dla niezaleznych klientéw, w razie potrzeby dostosowanymi do poziomu cen przy dostawie
do Hamburga, po odliczeniu obnizek i rabatéw. Ceny te poréwnano z cenami sprzedazy stosowa-
nymi przez chifiskich producentéw eksportujacych po odliczeniu obnizek i dostosowaniu ich
w stosownych przypadkach do ceny CIF w Hamburgu uwzgledniajac clo i koszty odprawy celnej.
W odpowiednich przypadkach w dostosowaniach uwzgledniono clo ochronne w wysokosci
301 EURJt dla wywozu nieobjetego kontyngentem.

Poréwnanie, na podstawie danych dostarczonych przez wspétpracujacych producentéw eksportujg-
cych objetych proba, wykazalo, ze w OD przywdz produktu objetego postepowaniem byl sprzeda-
wany we Wspdlnocie po cenach podcinajacych ceny przemystu wspélnotowego o 19,6 % do 35,2 %,
jezeli byly wyrazone jako warto$¢ procentowa cen stosowanych przez przemyst wspdlnotowy.
Ponadto analiza rozwoju cen przemystu wspdélnotowego wykazuje, Ze nastgpito znaczne tlumienie
cen (a podczas OD ich spadek) (zob. ponizej).

5.5. Sytuacja przemystu wspdlnotowego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, badanie wplywu przywozu po cenach
dumpingowych na przemyst wspolnotowy zawieralo ocene wszystkich czynnikéw i wskaznikow
gospodarczych, ktére wywieraly wplyw na przemyst od dnia 1 pazdziernika 2002 r. do OD.

Ponizsze dane dotyczace przemystu wspélnotowego przedstawiaja zagregowane informacje pocho-
dzgce od czterech wspélnotowych producentéw.

Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Ponizsza tabela przedstawia rozwdj produkcji, mocy produkcyjnych oraz wykorzystania mocy
produkcyjnych producentéw wspdlnotowych:

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 oD
Produkcja (w tonach) 31238 23000 28 865 16 149 34125
Indeks (2002/03 = 100) 100 73 92 52 109
Moce produkeyjne (w tonach) 74 380 74 380 74 380 66 380 68 380
Indeks (2002/03 = 100) 100 100 100 89 92
Wykorzystanie mocy produkcyjnych 42 % 31% 39 % 24 % 50 %
w %
Indeks (2002/03 = 100) 100 74 93 57 119

Z powyzszej tabeli wynika, ze wielko$¢ produkcji w rozpatrywanym okresie zmieniala si¢ w wyniku
slabszych zbioréw w 2003/04 i 2005/06. Moce produkcyjne zmniejszyly si¢ pod koniec okresu
badanego. Wykorzystanie mocy produkcyjnych utrzymywalo si¢, niezaleznie od wahant plonéw, na
bardzo niskim poziomie w calym okresie.
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Zapasy

Ponizsze dane przedstawiaja ilo$¢ zapaséw w przemysle wspolnotowym na koniec kazdego okresu.

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 OD
Zapasy (w tonach) 7159 3695 6140 1688 11 895
Indeks (2002/03 = 100) 100 52 86 24 166

Nalezy zauwazy¢, ze produkt objety postepowaniem ma dlugi okres trwalosci (ponad trzy lata),
zachowujac swojg barwe i walory smakowe.

Zapasy podlegaly wahaniom przez caly okres, ale w OD znacznie wzrosly. Wydaje si¢, ze bylo to
wynikiem presji wywieranej przez dumpingowy przywéz oraz oczekiwaniom, iz $rodki ochronne
zostang zniesione, umozliwiajac importerom zastapienie przemystu wspélnotowego, jako Zrédia
zaopatrzenia w produkt objety postepowaniem, przywozem z Chin.

Wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku i $rednie ceny sprzedazy

Ponizsze dane przedstawiaja wielkos¢ sprzedazy, udzial w rynku i $rednie jednostkowe ceny sprze-
dazy w przemysle wspdlnotowym.

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 oD

Wielkos¢ sprzedazy w przemysle 17 635 19 705 23 240 17769 21 387
wspolnotowym (w tonach)

Indeks (2002/03 = 100) 100 112 132 101 121
Udzial w rynku 22,4 % 21,8 % 29,0 % 222 % 27,1 %
Indeks (2002/03 = 100) 100 97 129 99 121
Srednie ceny sprzedaiy (EUR za tong) 824,3 819,8 840,6 1058,7 1034,6
Indeks (2002/03 = 100) 100 99 102 128 125

Niezaleznie od istnienia $rodkéw ochronnych oraz zniknigcia kilku producentéw wspdlnotowych
(ktérych udzial w rynku zmniejszyt si¢ z 11,2 % w 2002/03 do 8,1 % w 2004/05, a nastepnie
zaniknal), wielko$¢ sprzedazy przemystu wspdlnotowego nieznacznie si¢ zwigkszyla w warto$ciach
absolutnych, ale pozostala niska w okresie badanym. Istotnie, udzial przemystu wspélnotowego
w rynku zyskat tylko 4,7 punktu procentowego w okresie badanym. Srednie ceny sprzedazy wzrosty
w okresie badanym, ale nie w stopniu niezbednym do osiggniecia normalnych zyskéw, co potwierdza
wplyw na poziom cen wywierany przez znaczacy przywéz z Chin po bardzo niskich cenach.

Wzrost

W ogdlnym ujeciu, nalezy zauwazy¢, ze udzial przemystu wspolnotowego w rynku wzrdst o okolo
5,2 % w okresie badanym, osiggajac zaledwie 27,6 % w OD co $wiadczy o tym, iz presja wywierana
przez chinski przywéz nie pozwolila przemystowi wspélnotowemu na znaczng poprawe jego
wynikow.
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Rentownos¢, zwrot z inwestycji

Przedstawiona ponizej marza zysku przed opodatkowaniem odnosi si¢ do sprzedazy przemyshu
wspdlnotowego i odzwierciedla fakt, ze przemyst nadal przynosit straty, wsparty w pewnym stopniu
wprowadzeniem $rodkéw ochronnych, ale zagrozony takze odbywajacym si¢ réwnolegle obchodze-
niem $rodkéw poprzez gromadzenie zapaséw (zob. motyw (57)). Pozytywny skutek Srodkéw
ochronnych znajduje zatem odzwierciedlenie szczegdlnie pod koniec okresu badanego.

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 OD
Marza zysku przed opodatkowaniem -3% -17,6% -173% -12,6 % -43%
Indeks (2002 = 100) 100 585 575 420 141
Zwrot z inwestycji (Rol) -3% 7,2% 43 % -312% -28,9%

Powyzsza tabela zwrotu z inwestycji pokazuje tendencje spadkowa po 2003/04. Obnizanie si¢
zwrotu z inwestycji $wiadczy takze o pogorszeniu sytuacji producentéw wspdlnotowych.

Przeplywy pieni¢zne

2002 2003 2004 2005 2006

Przeplywy pienigzne (% catkowitej 8,7 % -0,5% -1,6% - 4,6 % 3,2 %

sprzedazy)

Poniewaz producenci wspdlnotowi przetwarzajg takze inne rodzaje owocéw, przeplywy pienigzne
mogly by¢ badane wylacznie uwzgledniajac caly dzialalno$¢ przedsigbiorstw, a nie w odniesieniu do
produktu objetego postepowaniem. Wskaznik ten jest zatem mniej miarodajny i jest przedstawiony
dla poszczegdlnych lat finansowych (lat kalendarzowych). Niemniej jednak mozna zauwazy¢, ze do
roku 2005 sytuacja ulegala stopniowemu pogorszeniu, a w OD nastapila cz¢Sciowa poprawa.

Inwestycje zwigzane z produktem objetym postepowaniem i zdolno$é do pozyskania
kapitalu

Trend inwestycji dla przemystu wspdlnotowego zostal ukazany w ponizszej tabeli.

EUR 2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 oD
Inwestycje 698 358 837 152 994 242 1110 304 785109
Indeks (2002/03 = 100) 100 120 142 159 112

Pomimo widocznego powyzej ujemnego trendu w odniesieniu do rentownosci, przemyst wspélno-
towy zwigkszyt swoje inwestycje zwigzane z produktem objetym postgpowaniem, aby nadal popra-
wia¢ swoja konkurencyjno$¢ w zakresie tego produktu. Inwestowano gléwnie w maszyny. Dzialania
te znacznie przyczynily si¢ do poprawy wydajnosci przemystu wspélnotowego objetego préba.

Istnieja dowody na ograniczone zdolnosci do pozyskiwania kapitatu w okresie badanym, miedzy
innymi biorac pod uwage ujemne marze zysku zwiazanego z produkcja oraz znaczenie produktu
w calej dziatalnosci przedmiotowych przedsi¢biorstw.
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Zatrudnienie i wydajnos¢

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 OD
Liczba zatrudnionych 1975 1965 1837 1546 2091
Indeks (2002/03 = 100) 100 99 93 78 106
Wydajnos¢ (przepracowane godziny/ 17 16,8 16 16,5 15,5
wyprodukowane tony)
Indeks (2002/03 = 100) 100 99 94 97 91
taczna liczba przepracowanych godzin | 531 000 386 000 462 000 266 000 529 000
podczas sezonu
Indeks (2002/03 = 100) 100 74 88 60 116

Nalezy przypomnieé, ze konserwowanie produktu objetego postepowaniem jest z natury dziatal-
noscia sezonowa trwajaca 4 lub 5 miesiecy oraz, ze wigkszo$¢ pracownikéw zatrudnionych przy
produkgji stanowig robotnicy sezonowi. Dlatego tez wsp6tczynnik dotyczacy liczby pracownikéw ma
mniejsze znaczenie, podczas gdy laczna liczba przepracowanych godzin podczas sezonu powinna
by¢ postrzegana jako gléwny wskaznik zatrudnienia. Jak przedstawiono w powyzszej tabeli, przemyst
wspolnotowy stopniowo poprawia swoja wydajnos¢. W OD osiggnieto najwyzszag wydajno$é
w calym okresie. W rezultacie liczba godzin przepracowanych dla wyprodukowania 1 tony gotowego
wyrobu zmniejszyla si¢ z 17 w 2002/03 do 15,5 w OD (-9 %). Liczba pracownikow byla
najwicksza w OD w efekcie powrotu do duzych wielkosci produkcji po sezonie 2005/06,
w ktérym wielko$¢ produkgji byla mata. Z wzrostem tym byla takze zwigzana wigksza liczba godzin
przepracowana w sezonie OD. Wydajno$¢ osiagnicta przez przemyst wspélnotowy w OD rzeczy-
wiscie potwierdza wysilki, jakie poczynit on w celu dalszej poprawy wydajnosci wobec masowego
naplywu przywozu po dumpingowych cenach z Chin.

Wynagrodzenia

Nalezy zauwazy¢, ze dane na temat wynagrodzen, wyrazone w liczbach bezwzglednych, majg
niewielkie znaczenie z powodu znacznych wahan wielkosci produkeji. Koszt wynagrodzen na tong
produktu jest bardziej miarodajny i wskazuje, Ze niezaleznie od naturalnego, zwigzanego z inflacja,
wzrostu stawki godzinowej, wzrost wydajnosci pozwolit przemystowi wspélnotowemu zmniejszy¢
koszt wynagrodzen na tong o 3 punkty procentowe.

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 OD
Place (w EUR) 5022165 | 3927820 | 4558624 | 3350390 | 5317744
Indeks 100 78 91 67 106
Wynagrodzenia za tong¢ wytworzonego 161 171 158 207 155
produktu (w EUR)
Indeks 100 106 98 129 97

Skala dumpingu

Ogoélnokrajowy tymczasowy margines dumpingu, okreslony w motywie (50) powyzej, jest wyraZnie
wyzszy od poziomu de minimis. Ponadto, jezeli uwzgledni si¢ wielko$¢ i ceng przywozu po cenach
dumpingowych, wplywu rzeczywistego marginesu dumpingu nie mozna uznaé za nieznaczny.

Skutki wcze$niejszego dumpingu lub subsydiowania

Nie ma dowodéw na istnienie wczesniejszego dumpingu lub subsydiowania omawianego produktu.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze przemyst wspolnotowy nadrabia straty spowodowane znaczne zwigk-
szonym przywozem, ktory wyrzadzit mu powazna szkodg, i ktory doprowadzit do wprowadzenia
przez Komisje zaréwno tymczasowych, jak i ostatecznych $rodkéw ochronnych w 2003 r. i w
2004 r. (zob. motyw (4)). Jak wspomniano powyzej w motywach (57) i (70), $rodki te umozliwily
przemystowi nieznaczna poprawe jego pozycji mimo gromadzenia zapaséw w 2003/2004, a przy
braku szkodliwego dumpingu mozna bylo oczekiwaé znacznie wigkszej ogdlnej poprawy sytuacji
przemystu wspdlnotowego.
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5.6. Wnioski dotyczace szkody

Powyzsza analize sytuacji przemystu wspdlnotowego nalezy rozpatrywaé biorac pod uwage fakt,
ze na poczatku okresu liczba producentéw wspélnotowych oraz ich moce produkcyjne byly znacznie
wieksze. Zgodnie z rozporzadzeniem 658/2004 oraz zawiadomieniem C 322/06 moce produkeyjne
siegaly wowczas okoto 129 000 t. Wspomniana wyzej restrukturyzacja sektora doprowadzita do
spadku mocy produkcyjnych o ponad 45 %. W tym kontekscie, a takze z powodu obowiazywania
srodkéw ochronnych, mozna bylo oczekiwaé, ze ogélna sytuacja czterech pozostalych producentéw
ulegnie poprawie i pozwoli im, miedzy innymi, na przejecie znacznej czeSci sprzedazy utraconej
przez przedsigbiorstwa wychodzace z rynku, istotne zwigkszenie produkeji i wykorzystanie mocy
produkcyjnych oraz zwigkszenie zyskoéw poprzez znaczne zwigkszenie réznicy miedzy ceng
i kosztem.

Stato si¢ wrecz przeciwnie, produkcja zwigkszyla si¢ zaledwie o 9 %, wykorzystanie mocy produk-
cyjnych pozostalo niskie (zwigkszylo si¢ wylacznie z powodu zmniejszenia mocy produkcyjnych),
a wielko§¢ sprzedazy byla nadal niewielka, mimo koncentracji sektora, przy czym zapasy wzrosly
o co najmniej 66 %. Produkcja nadal przynosila straty (—4,3 %), a zwrot z inwestycji ulegl dalszemu
pogorszeniu (-28,9 %), mimo trwajacych inwestycji zmierzajacych do dalszego zwickszenia konku-
rencyjnoéci i mimo 9 % wzrostu wydajnosci.

Przypomina si¢, ze w okresie badanym wielko$¢ przywozu po cenach dumpingowych produktu
objetego postegpowaniem z ChRL wzrosta o prawie 10 %, za$ jego cena sprzedazy byla praktycznie
taka sama jak w 2002 roku, mimo wzrostu cen surowcow. Ponadto w OD ceny sprzedazy przemystu
wspolnotowego ulegly znacznemu podcieciu spowodowanemu cenami przywozu po cenach dumpin-
gowych produktu objetego postgpowaniem.

Uwzgledniajac wszystkie powyzsze czynniki, w tymczasowych wnioskach stwierdzono, ze przemy-
stowi wspélnotowemu zostala wyrzadzona znaczaca szkoda, w rozumieniu art. 3 rozporzadzenia
podstawowego.

6. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

6.1. Uwaga wstepna

Zgodnie z art. 3 ust. 6 i 7 rozporzadzenia podstawowego zbadano, czy istnial zwigzek przyczynowo-
skutkowy pomiedzy przywozem po cenach dumpingowych z ChRL a szkoda poniesiong przez
przemyst wspdlnotowy. Oprécz przywozu po cenach dumpingowych zbadano réwniez inne
znane czynniki, ktére w tym samym czasie mogly dziala¢ na szkode przemystu wspdlnotowego,
aby sprawdzi¢, czy nie przypisano temu przywozowi ewentualnej szkody spowodowanej innymi
czynnikami.

6.2. Wplyw przywozu z ChRL

Przypomina si¢, ze wielko$¢ przywozu z ChRL nadal stanowila nie mniej niz 70 %, udzialu w rynku
wspdlnotowym. W praktyce wplyw przywozu z Chin, biorac pod uwage jego dominujacg pozycje
rynkows, jest bez watpienia gléwna przyczyna pogorszenia sytuacji w przemysle wspélnotowym.

Tym bardziej, ze chinskie ceny nadal znaczne podcinaly ceny przemyshu wspdlnotowego i byly
znacznie nizsze od kosztéw przemystu wspdlnotowego, co swiadczy o celowym razacym zanizaniu
cen. Przemyst wspdlnotowy reagowal na duze wielkoSci przywozu przy bardzo niskich cenach
usitujgc utrzymaé rozsadny udzial w rynku i ograniczajac swoje ceny. Nie mogt on zatem osiaggnaé
normalnego poziomu rentownosci.

Dlatego tez jest jasne, ze istnieje silny zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy znacznym
wzrostem wielko$ci przywozu po coraz nizszych cenach a szkoda poniesiona przez przemyst
wspolnotowy.
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6.3. Wplyw przywozu z innych krajéw trzecich

Wielko§¢ przywozu spoza Chin stanowita mniej niz 2 % catkowitego przywozu UE w OD. Z tego
wzgledu wplyw tego przywozu (o ile istnieje) uznaje si¢ za marginalny. Zarzucano, iz przywoz taki
w rzeczywistosci stanowil odsprzedaz produktéw chinskich. Przemawia za tym brak wystarczajacych
mocy produkcyjnych w innych krajach, potwierdzony brakiem odpowiedniego kraju analogicznego

(zob. motywy (40)-(41) powyzej).
6.4. Skutki zmian w wynikach eksportowych przemystu wspélnotowego

Jak wynika z ponizszej, tabeli wywdz dokonywany przez przemyst wspdlnotowy zmniejszyt sie
w ,okresie badanym”.

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 OD
Wielko$¢ sprzedazy eksportowej 15376 6959 3638 2630 2344
(w tonach)
Indeks (2002 = 100) 100 45 24 17 15

Przemyst wspélnotowy dostarczal w przeszlosci produkt objety postepowaniem do Stanéw Zjedno-
czonych, ktére byly jego tradycyjnym rynkiem zbytu. Obecnie jednak gtéwnym Zrédtem wywozu do
USA (i w rzeczywistosci do wigkszosci krajow przywozu) sa Chiny, ktore jak si¢ wydaje przyjely
podobng strategie dumpingu oraz znacznego podcinania cen wywozu przemystu wspolnotowego
do USA.

Nawet gdyby przemyst wspélnotowy utrzymal podobny poziom wielkosci wywozu i cen, sam
stopient penetracji chifiskiego przywozu oraz stopien podcigcia cenowego $wiadczy o znaczacym
wplywie wspomnianego przywozu na sytuacje przemyshu wspdlnotowego. Pogorszenie si¢ wynikow
eksportowych przemystu wspélnotowego nie $wiadczy o zerwaniu zwigzku przyczynowego, ale
mozna je uznaé za zapowiedZ tego, co staloby si¢ ze sprzedaza przemystu wspdlnotowego, gdyby
utrzymywala si¢ presja wywierana przez dumpingowy przywoz.

6.5. Wplyw wahafi kurséw walut

Kolejnym czynnikiem, ktéry, jak twierdzil przemyst wspélnotowy, miat si¢ przyczyni¢ do szkody, jest
spadajacy kurs wymiany chifiskiego RMB wobec euro. Pomiedzy pazdziernikiem 2002 r. a wrzes$niem
2007 r. nastapit spadek kursu wymiany dolara amerykanskiego wobec euro o ponad 40 %. Poniewaz
kurs chinskiego RMB jest powigzany z kursem dolara, wywo6z produktu objetego postepowaniem
z Chin korzystal z przewagi konkurencyjnej nad wywozem tego produktu z Europy. W tym celu
przypomina si¢, ze dochodzenie ma na celu ustalenie, czy przywéz dumpingowy (w kontekscie cen
i wielkosci) spowodowal znaczng szkode poniesiona przez przemyst wspdlnotowy, czy tez tego
rodzaju szkode spowodowaly inne czynniki. W tym kontekscie art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podsta-
wowego stanowi, ze niezbedne jest wykazanie, ze szkode spowodowal poziom cen przywozu po
cenach dumpingowych. Przepis ten odnosi si¢ zatem jedynie do réznicy pomigdzy poziomami cen
i z tego powodu nie jest wymagane przeanalizowanie czynnikéw wplywajacych na poziom wspom-
nianych cen.

6.6. Podaz i cena surowcow

Wiele stron utrzymywalo, ze szkoda nie jest spowodowana przywozem po cenach dumpingowych,
ale niewystarczajaca podaza surowcéw spowodowang stabymi zbiorami. Okres badania szkody obej-
muje szereg roznych zbioréw, o nizszej i wyzszej produkeji surowcoéw oraz nizszych i wyzszych
cenach. Jednakze wahania te nie maja zwiazku z o0gdlna sytuacja przemystu wspdlnotowego, jak
mozna zobaczy¢, na przyklad, w ponizszej tabeli. W rzeczywistosci sytuacja przemystu wspélnoto-
wego pogarszala si¢ w calym okresie badanym, niezaleznie od podazy i cen surowcow. Wskazuje to
na istnienie innych czynnikéw uzasadniajgcych powstanie szkody.

2002/03 2003/04 2004/05 2005/06 OD
Jednostkowe koszty surowcéw (EUR/t) 120,8 143,7 163,2 204,5 155,9
Marza zysku przed opodatkowaniem -3% -17,6 % -173% -12,6 % -43%
(zob. motyw (76))
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(97) Na tej podstawie nic nie wskazuje, by czynnik ten 7. INTERES WSPOLNOTY

(100)

(101)

moglby  zerwaé  zwigzek  przyczynowo-skutkowy
pomiedzy przywozem po cenach dumpingowych
z Chin a pogorszeniem sytuacji przemystu wspdlnoto-
wego.

6.7. Inwestycje

Niektore strony twierdzily, ze sytuacja przemystu wspodl-
notowego wynika z przeinwestowania. Stwierdzenie to
wydaje si¢ jednak nieuzasadnione. Inwestycje zrealizo-
wane przez przemyst wspélnotowy dotycza gléwnie
poprawy wyposazenia w maszyny w celu zwigkszenia
wydajnosci. Inwestycje te przyczynily sie do wzrostu
wydajnosci, ktéry mogl zrekompensowaé ewentualne
krétkoterminowe jednostkowe wzrosty kosztow. Inwes-
tycji tych nie mozna w zwigzku z tym uznaé za czynnik,
ktory przyczynit si¢ do szkody. Argument ten zostal
zatem odrzucony.

6.8. Roznice jakoSciowe

Niektére strony twierdzily, ze sytuacja przemystu wspdl-
notowego wynika z nizszej jakosci produktéw wspélno-
towych. Jak wyjasniono w motywach (18)—(21) powyzej,
Komisja uwaznie zbadala poréwnywalno$¢ produktéw
i uznala, ze produkty wspélnotowe i chinskie sa
podobne. Réznice stwierdzone miedzy dwoma produk-
tami byly niewiclkie i nie potwierdzaly zarzutu.
W kazdym razie takie niewielkie réznice, o ile istniejg,
$wiadezylyby o wyzszej jakosci chinskich produktow, co
prowadziloby do  wigkszego podcigcia  cenowego
i zanizania cen. Argument ten zostal zatem odrzucony.

6.9. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

W zwiazku z powyzszym, potwierdza si¢, iz istotna
szkoda  wyrzadzona przemystowi wspdlnotowemu,
ktora charakteryzuje si¢ stabymi wynikami sprzedazy,
niskim wykorzystaniem mocy produkcyjnych oraz ujem-
nymi wynikami, zostala spowodowana przez przywoz
po cenach dumpingowych objety postepowaniem.
Istotnie, wplyw pozostalego przywozu, niedumpingo-
wego, wynikéw eksportowych przemystu wspélnoto-
wego, z innych krajéw trzecich, wahan kurséw waluto-
wych, podazy surowcow, réznic jakosciowych lub inwes-
tycji na niekorzystne zmiany w przemysle wspélno-
towym byt tylko ograniczony lub nie istniat.

Majac na uwadze powyzsza analize, ktora we whasciwy
sposob  wyodrebnita i oddzielita skutki wszystkich
znanych czynnikéw majacych wplyw na sytuacje prze-
mystu wspélnotowego od szkodliwych skutkéw przy-
wozu po cenach dumpingowych, niniejszym potwierdza
sie, ze te inne czynniki jako takie nie zmieniajg faktu,
iz wystapienie ocenionej szkody musi by¢ przypisane
przywozowi po cenach dumpingowych.

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

7.1. Uwagi ogélne

Zbadano, czy istnieja przekonujace powody, ktére
moglyby nasung¢ wniosek, ze zastosowanie cel antydum-
pingowych przeciwko przywozowi z ChRL nie jest
w interesie Wspdlnoty. Interes Wsp6lnoty okreslono na
podstawie analizy wszystkich zaangazowanych intereséw,
tj. interesu przemystu wspdlnotowego, importeréw
i dostawcow.

7.2. Interes przemystu wspélnotowego

Przemyst wspdlnotowy cierpi z powodu wyrzadzajacego
szkode przywozu z Chin produktu objetego postgpowa-
niem po cenach dumpingowych. Przypomina si¢
réwniez, ze przedstawione powyzej wskazniki ekono-
miczne przemystu wspélnotowego wskazywaly na
pogarszanie si¢  wynikow finansowych w  okresie
badanym.  Wprowadzenie  $rodkéw  ochronnych
(zob. motyw (4)) umozliwilo czesciowe zlagodzenie
skutkéw przywozu z Chin. Biorac pod uwage charakter
szkody (tzn. powtarzajace si¢ straty, spadek sprzedazy
krajowej), dalsze i znaczne pogorszenie si¢ sytuacji prze-
mystu wspélnotowego bedzie nieuniknione w przypadku
braku zastosowania $rodkow.

Dochodzenie wykazalo, ze na produkcje Wspdlnoty
sklada si¢ czterech producentéw z branzy przetworzo-
nych lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych
(tj. mandarynek itd.), ktéra zatrudnia okoto 2 000 oséb
do produkdji i sprzedazy produktu objetego postgpowa-
niem. Produkt objety postgpowaniem odpowiada
w przyblizeniu 30 % ich produkgji. Jezeli nie zostang
natozone $rodki, ceny beda nadal spadaly, a producenci
wspolnotowi poniosg dalsze powazne straty, a sytuacji tej
nie mozna utrzymaé w perspektywie S$rednio lub
dlugookresowej. Ponadto pociagnetoby to za soba nega-
tywne skutki dla pozostalej dzialalnosci zainteresowa-
nych przedsi¢biorstw. Biorac pod uwage zrealizowane
inwestycje w systemy produkcyjne mozna oczekiwaé,
iz niektérzy producenci wspdlnotowi nie byliby
w stanie uzyskal zwrotu kosztéw swoich inwestycji
w przypadku, gdyby $rodki nie zostaly wprowadzone.
Na podstawie powyzszego, przemyst wspdlnotowy
z pewnoscig odnidstby korzysci z przyjecia Srodkow
antydumpingowych.

W przypadku wprowadzenia $rodkéw antydumpingo-
wych przemyst wspélnotowy z pewnoscig bylby
w stanie zwickszy¢é swe ceny sprzedazy do poziomu,
ktéry zapewnia rozsgdng marze zysku.

Zatem stwierdza si¢ tymczasowo, Ze zastosowanie
srodkéw antydumpingowych lezy w interesie przemystu
wspolnotowego.
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7.3. Interes niepowigzanych importero6w 7.5. Interes konsumentow
(107) Niektorzy importerzy sprzeciwili si¢ natozeniu Srodkow. (113) Organizacje  konsumenckie  nie  wspdlpracowaly

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

Jednakze inni, a w szczegdlnosci szeSciu niepowiazanych
importeréw, ktérzy byli objeci proba i udzielili odpo-
wiedzi na ankiete, zgodzili si¢ z zasada nalozenia
srodkéw antydumpingowych, biorac pod uwage potrzebe
utrzymania podwdjnego zrodha zaopatrzenia
w przypadku produktu podatnego na potencjalne zaklo-
cenia w produkcji zwigzane ze zbiorami. Podkreslali oni
réwniez potrzebe stabilnosci rynku.

Komisja przeanalizowala rowniez dane przedstawione
przez wspélpracujacych importeréw w odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu. We wszystkich przy-
padkach dzialalno$¢ zwigzana z przywozem produktu
objetego  postepowaniem z Chin stanowi jedynie
niewielkg czg$¢ ich calej dzialalnoSci. Nie jest zatem
prawdopodobne, by jakikolwiek $rodek zwigzany
z przywozem produktu objetego  postgpowaniem
z Chin wywarl tak duzy wplyw na sektor importeréw,
by przystoni¢ korzysci odniesione przez przemyst wspdl-
notowy.

7.4. Interes uzytkownikow

Przypomina si¢, ze produkt objety postepowaniem
uzywany jest przede wszystkim jako zywno$¢ do
prywatnej konsumpcji, jako deser lub dodatek do
positkéw, i sprzedawany jest gléwnie do sektora detalicz-
nego. Produkt konfekcjonowany w wigkszych pojemni-
kach sprzedawany jest gtéwnie bezposrednio do sektora
gastronomii, ktéry stanowi 25 9% konsumpgji. Zadne
przedsigbiorstwo  gastronomiczne nie wspolpracowalo
jednak podczas dochodzenia.

Zaréwno sektor detaliczny, jak i gastronomiczny
w ramach swojej biezacej dziatalnosci dokonuja zakupu
szerokiej gamy produktéow, w ktérej produkt objety
postepowaniem stanowi jedynie niewielka cze$¢ ich
potrzeb, a w rezultacie, ich kosztéw. Nie jest zatem
prawdopodobne, by jakikolwiek $rodek zwigzany
z przywozem produktu objetego  postepowaniem
z Chin wywarl tak duzy wplyw na sektor uzytkownikéw,
by przystoni¢ korzysci odnoszone przez przemyst wspdl-

notowy.

Ponadto przypomina si¢, ze w perspektywie krotko-
i $redniookresowej niewprowadzenie $rodkéw mogloby
doprowadzi¢ do ostabienia lub catkowitego zakoriczenia
dzialalnosci przemystu wspélnotowego. Oznaczatoby to,
ze istnieje tylko jedno zrédlo zaopatrzenia, ktére
w dodatku z natury podatne jest na wahania zwigzane
ze zbiorami. Byloby to sprzeczne z interesem uzytkow-
nikéw.

W toku dochodzenia nie otrzymano zadnego dowodu na
twierdzenie przeciwstawne.

(114)

(115)

(116)

(117)

w dochodzeniu. Produkt objety postepowaniem stanowi
tak niewielka cz¢$¢ wydatkéw gospodarstw domowych
na zywno$¢, ze nawet w przypadku duzego wplywu na
ceny wplyw na konsumentéw bylby znikomy.

Ponadto przypomina sie, ze w perspektywie krotko
i $rednioterminowej niewprowadzenie $Srodkéw mogloby
doprowadzi¢ do ostabienia lub catkowitego zakoniczenia
dzialalnosci przemystu wspélnotowego. Oznaczaloby to,
ze istnieje tylko jedno zZrédlo zaopatrzenia, ktére
w dodatku z natury podatne jest na wahania zwigzane
z plonami. Byloby to sprzeczne z interesem konsu-
mentow.

7.6. Interes dostawcow

Zwigkszenie przywozu po cenach dumpingowych
z ChRL jest szkodliwe dla dostawcéw i $rodki lezg
w ich interesie. llo$¢ surowcéw, jakie dostarczaja produ-
centom wspélnotowym, stanowi wazny element ich
obrotéw. W regionie Hiszpanii, ktérego dotyczy poste-
powanie, nastapilyby istotne zakldcenie dziatalnosci
rolniczej, jezeli mialaby by¢ wstrzymana produkcja,
szczegOlnie dlatego, ze przetwarzanie stanowi podsta-
wowy rynek zbytu dla niektérych gatunkéw owocow
cytrusowych ze wzgledu na ich smak i teksture.

7.7. Wnioski dotyczjce interesu Wspdlnoty

Na podstawie powyzszych ustalen wstepnie uznaje sie, ze
nie istniejg zadne wazne powody, by nie nakladaé cel
antydumpingowych na przywéz przetworzonych lub
zakonserwowanych owocoéw cytrusowych (tj. manda-
rynek itd.) pochodzacych z ChRL.

8. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE
8.1. Poziom usuwajacy szkode

Poziom tymczasowych S$rodkéw antydumpingowych
powinien by¢ wystarczajacy do usunigcia szkody wyrza-
dzanej przemystowi wspdlnotowemu, spowodowanej
przywozem po cenach  dumpingowych, jednak
z zachowaniem ustalonego marginesu dumpingu. Przy
obliczaniu kwoty cla koniecznego dla usunigcia skutkéw
szkodliwego dumpingu uznano, ze wszelkie $rodki
powinny pozwoli¢ przemystowi wspdlnotowemu na
pokrycie jego kosztéw produkcji i otrzymanie takiego
zysku przed opodatkowaniem, ktéry moglby zostal
racjonalnie osiggniety w normalnych warunkach konku-
rencji, tzn. przy braku przywozu po cenach dumpingo-
wych. Do obliczen przyjeto marze zysku przed opodat-
kowaniem w wysokosci 6,8 %. Byl to zysk osiagany
przez sektor przed zwigkszeniem przywozu, ktéry
wyrzadzit powazng szkode przemystowi. Uznaje sig,
iz ten poziom zysku odpowiada rentownosci przemystu
wspolnotowego, jaka osiggnigtoby dla produktu objetego
postepowaniem przy braku szkodliwego dumpingu.
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(118) Niezbedny wzrost cen okreslono nastgpnie na podstawie (123) Pierwszym zjawiskiem byl proces gromadzenia zapasoéw
poréwnania Srednich wazonych cen eksportowych, obli- w nowych panstwach czlonkowskich bezposrednio przed
czonych przy ustalaniu podcigcia cenowego (zob. ich przystapieniem, jak wspomniano powyzej. Przed
motywy (62)—(64)) z cena niewyrzadzajaca szkody, po rozszerzeniem UE w 2004 r. chifscy eksporterzy wystali
jakiej przemyst wspdlnotowy sprzedaje produkt podobny znaczne ilosci produktu objetego postgpowaniem do
na rynku wspolnotowym. Niewyrzadzajaca szkody ceng przysztych panstw czlonkowskich; towary te wprowa-
otrzymano dostosowujac ceny sprzedazy przemystu dzono zatem na rynek wspélnotowy bez zastosowania
wspolnotowego, aby odzwierciedli¢ wyzej wspomniang srodkéw ochronnych, kiedy kraje te przystapily do UE.
marz¢ zysku. Rdznice wynikajace z tego poréwnania,
wyrazone jako odsetek calkowitej wartosci importowej
CIF, osiggnely dla poszczegdlnych przedsigbiorstw naste-
pujace, nizsze niz stwierdzony margines dumpingu, (124) Drugim zjawiskiem bylo wprowadzenie nowych
poziomy. rodzajéow produktu, ktére nominalnie nie sa objete $rod-
kami ochronnymi, ale posiadaja takie same wiasciwosci
fizyczne i techniczne. Jak wyjasniono w powyzszym
— Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Zhejiang 91 % motywie (14), stanowig one obecnie cz¢$¢ produktu
objetego obecnym postgpowaniem antydumpingowym.
— Huangyan No.l Canned Food Factory Zhejiang,
Huangyan 44,6 %
(125) Trzecie zjawisko polegalo na kompensacji cen. Podmioty
gospodarcze UE zwykle zaopatrujg si¢ w chifskich
— Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd. i powigzany z nim przedsigbiorstwach handlowych nie tylko w produkt
producent Hubei Xinshiji Foods Co., Ltd., Sanmen objety postepowaniem, ale takze w inne rodzaje przetwo-
81,6 % rzonych produktéw zywno$ciowych.
Wepbtpracujacy producenci cksportujgey - nicobjeci (126) Wigze si¢ z tym ryzyko, iz skutki $rodkéw klasycznych,

(119)

(120)

(121)

(122)

proba 81,1 %
— Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 91 %.

8.2. Srodki tymczasowe

W $wietle powyzszych faktéw oraz zgodnie z art. 7 ust.
2 rozporzadzenia podstawowego  przyjmuje  sig,
ze tymczasowe clo antydumpingowe nalezy nalozy¢ na
poziomie najnizszego ustalonego marginesu dumpingu
i poziomu usuwajacego szkode, zgodnie z zasada
nizszego cla. Poniewaz we wszystkich przypadkach
poziom usuwajacy szkode jest nizszy niz margines
dumpingu, powinien on by¢ podstawg do okreSlenia
ogodlnego poziomu Srodkow.

Celem $rodkéw antydumpingowych jest wyeliminowanie
skutkéw szkodliwego dumpingu. Forma tych $rodkéw
ma zasadnicze znaczenie dla osiggniecia tego celu.
W zaleznosci od specyfiki przedmiotowego produktu
i jego rynku nalezy w taki sposéb ustali¢ forme Srodkéw,
aby skutecznie usungé wspomniane skutki.

W odniesieniu do przedmiotowego przypadku, jak
twierdzg  zaréwno producenci  wspélnotowi, jak
i znaczna liczba importeréw, nalezy uwzgledni¢ nastepu-
jace szczegdlne cechy produktu i jego rynku.

Forma $rodkéw powinna pozwoli¢ na unikniecie zjawisk,
ktére stwierdzono podczas dochodzenia w sprawie
srodkéw ochronnych i stosowania tych $rodkéw, oraz
podczas obecnego dochodzenia. Zjawiska te, wskazujace
na determinacje w podwazaniu wszelkich $rodkéw
w kazdym mozliwym przypadku, przedstawiono ponizej.

takich jak clo ad valorem moze by¢ kompensowane
pobieraniem wyzszych cen za inne importowane
produkty zywnosciowe. W zwigzku z powyzszym
niezbedny jest Srodek ograniczajacy do minimum takie
zjawiska, ktére moglyby stanowi¢ istotne zagrozenie dla
skutecznosci  $rodkéw. W tych okolicznosciach cto
nalezy nalozy¢ w formie okreslonej kwoty za tong, co
pozwoli zapewni¢ skuteczno$é srodkéw oraz nie pozwoli
na absorpcje Srodka antydumpingowego poprzez obni-
zenie cen  eksportowych. Kwota ta  wynika
z zastosowania marginesu usuwajacego szkode do cen
eksportowych uzywanych do obliczenia dumpingu
w OD dla kazdego przedsigbiorstwa w trakcie OD. Clo
specyficzne dla wspolpracujacych producentéw eksportu-
jacych nieobjetych proba oblicza si¢ jako Srednia odpo-
wiednich danych z kazdego z objetych préba przedsig-
biorstw. Clo specyficzne dla wszystkich pozostatych
przedsigbiorstw jest réwne najwyzszej indywidualnej

stawce  celnej  przedsigbiorstw  objetych  préba.
W zwiazku z tym clo specyficzne wynosi:
Stale clo
(EUR[t)
Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Zhejiang 4822
Huangyan No.1 Canned Food Factory Zhejiang, 330
Huangyan
Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd. i powigzany 440,7
z nim producent Hubei Xinshiji Foods Co., Ltd.,
Sanmen
Wspolpracujacy producenci eksportujacy nieob- 455,1
jeci proba
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 482,2
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(127) Okreslone w niniejszym rozporzadzeniu specjalne anty- dotyczacymi formy Srodkow, kwestia ta, w razie koniecz-

(128)

(129)

(130)

dumpingowe stawki celne dla poszczegdlnych przedsie-
biorstw zostaly okre$lone na podstawie ustalen niniej-
szego dochodzenia. Odzwierciedlajg one zatem sytuacje
ustalong podczas dochodzenia, dotyczaca tych przedsie-
biorstw. Wspomniane stawki celne (w odréznieniu od
ogdlnokrajowego cla stosowanego do ,wszystkich pozos-
talych przedsigbiorstw”) maja wylaczne zastosowanie do
przywozu produktéw pochodzacych z kraju, ktérego
dotyczy postgpowanie, i wyprodukowanych przez dane
przedsigbiorstwa  tj. przez konkretne wymienione
podmioty prawne. Przywozone produkty wytworzone
przez inne przedsi¢biorstwa, ktérych nazwa i adres nie
zostaly wymienione w cze$ci normatywnej niniejszego
rozporzadzenia, lacznie z podmiotami powigzanymi
z przedsigbiorstwami konkretnie wymienionymi, nie
moga korzystaé z tych stawek i do ich produktéw stoso-
wane s3 stawki dla ,wszystkich pozostalych przedsie-
biorstw”.

Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywi-
dualnych stawek cla antydumpingowego dla przedsie-
biorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po utwo-
rzeniu nowych podmiotéw zajmujacych sie produkcja
lub sprzedaza) nalezy kierowaé do Komisji wraz ze

wszystkimi odpowiednimi informacjami,
w  szczegblnosci  dotyczacymi  wszelkich  zmian
w  zakresie dzialalnodci przedsigbiorstwa zwigzanej

z produkcja, sprzedaza na rynek krajowy i na rynki
zagraniczne, wynikajacych np. z wyzej wspomnianej
zmiany nazwy lub zmiany podmiotu zajmujacego si¢
produkeja lub sprzedazg. Komisja, w stosownych przy-
padkach, po przeprowadzeniu konsultacji z Komitetem
Doradczym zmieni odpowiednio rozporzadzenie poprzez
uaktualnienie wykazu przedsi¢biorstw korzystajacych
z indywidualnych stawek celnych.

Rozbieznosci stawek cla indywidualnego sa znaczne
i istnieje wielu producentéw eksportujacych. Wszystkie
te elementy moga ulatwi¢ proby dokonywania wywozu
za posrednictwem tradycyjnych eksporteréw korzystaja-
cych  z  najnizszych stawek celnych. Tak wigc
w przypadku, gdyby wolumen wywozu prowadzonego
przez jedno z przedsigbiorstw korzystajacych z nizszej
indywidualnej stawki celnej wzrést o ponad 30 %, rozpa-
trywane Srodki indywidualne moglyby zosta¢ uznane za
nieskuteczne, aby  przeciwdziala¢  stwierdzonemu
dumpingowi wyrzadzajagcemu szkode. W konsekwencji
oraz pod warunkiem, ze zostang spelnione wymagane
warunki, moze zostal wszczete postepowanie majace
na celu odpowiednie dostosowanie Srodkéow pod
wzgledem ich formy lub poziomu.

W zwiazku z powyzszym oraz uwagami zgloszonymi
przez przemyst wspélnotowy oraz wielu importeréw,

(131)

(132)

(133)

nosci, moze by¢ ponownie rozpatrzona na etapie osta-
tecznym.

Przypomina sig, ze rozporzadzeniem (WE) nr 1295/2007
z dnia 5 listopada 2007 r. Komisja wprowadzila
obowiazek rejestrowania przywozu niektérych przetwo-
rzonych lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych
(tj. mandarynek itd.) pochodzacych z Chiriskiej Republiki
Ludowej w celu ewentualnego wprowadzenia $rodkéw
antydumpingowych z moca wsteczna, zgodnie z art. 7
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Przemyst wspdlno-
towy zwrécil sie o wprowadzenie Srodkéw z moca
wsteczna. Kwestia ta jest przedmiotem badania. Na
obecnym etapie nalezy zauwazy¢, ze dostepne statystyki
dotyczace przywozu produktu objetego postepowaniem
z Chin zwickszyly si¢ o ponad 60 % w okresie od listo-
pada 2007 r. do lutego 2008 r. w poréwnaniu do tego
samego okresu w poprzednich latach (z 16 300 ton do
27 300 ton). Wzrostowi temu towarzyszy! spadek Sred-
niej ceny odno$nego przywozu w wysokosci 4 %.

9. PRZEPISY KONCOWE

Zgodnie z art. 7 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego,
nalezy natozy¢ $rodki tymczasowe na okres szeSciu
miesiecy.

Aby zapewni¢ dobre zarzadzanie nalezy ustali¢ okres,
w ktérym zainteresowane strony, ktore zglosily sie
w terminie okreSlonym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania, moglyby przedstawi¢ swoje opinie na
piSmie oraz zlozy¢ wniosek o przestuchanie. Ponadto
nalezy podkreslié, iz ustalenia w sprawie nalozenia cet
dokonane na potrzeby niniejszego rozporzadzenia maja
charakter tymczasowy i moga zostal ponownie rozwa-
zone przy nakladaniu wszelkiego ostatecznego cla,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Niniejszym naklada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe na
przywo6z przetworzonych lub zakonserwowanych mandarynek
(wlaczajac tangeryny i satsuma), klementynek, wilkingéw
i innych podobnych hybryd cytrusowych, niezawierajacych
dodatku alkoholu, nawet zawierajacych dodatek cukru lub

innej

i

2008 30 90 63,

substancji  stodzacej, wedlug definicji  okreslonej

w pozycji CN 2008, pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej, objetych kodami CN 2008 30 55,

2008 30 75
2008 30 90 61,
2008 30 90 67,

ex 2008 30 90 (kody TARIC

2008 30 90 65,

2008 30 90 69).
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Artykut 2

Stawka tymczasowego cla antydumpingowego majaca zastoso-
wanie do produktéw opisanych w art. 1, wytwarzanych przez
wymienione ponizej przedsigbiorstwa, wynosi:

EUR/t wagi Dodatko
o wy
Przedsigbiorstwo netto kod TARIC
produktu
Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Yichang, 482,2 A 886
Zhejiang
Huangyan No.1 Canned Food Factory, 330 A 887
Huangyan, Zhejiang
Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd. oraz 440,7 A 888
powigzany producent Hubei Xinshiji Foods
Co., Ltd., Sanmen, Zhejiang
Wspdlpracujacy producenci eksportujacy, 455,1 A 889
nieobjeci proba zgodnie z zalgcznikiem
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 482,2 A 999

Artykut 3

1. W przypadkach, gdy towary zostaly uszkodzone przed
wprowadzeniem do swobodnego obrotu i dlatego cena rzeczy-
wiscie zaplacona badz nalezna jest przeliczana proporcjonalnie
w celu okreslenia wartosci celnej na mocy art. 145 rozporzg-
dzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 (1), wysokos¢ cla antydum-
pingowego wyliczona na podstawie art. 2 powyzej jest pomniej-
szona o procent, ktéry odpowiada proporcjonalnemu przeli-
czeniu ceny faktycznie zaplaconej lub nalezne;j.

2. Dopuszczenie do swobodnego obrotu na terenie Wspdl-
noty produktu, o ktérym mowa w art. 1, uwarunkowane jest

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 lipca 2008 r.

() Dz.U. L 253 z 11.1.1993, s. 3. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzgdzeniem (WE) nr 214/2007 (Dz.U. L 62 z 1.3.2007, s. 6).

wplaceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczaso-
wego.

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowiazu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 4

Nie naruszajgc przepiséw art. 20 rozporzadzenia Rady (WE) nr
384/96, zainteresowane strony moga zwrdci¢ si¢ o ujawnienie
istotnych faktow i ustalen, na podstawie ktorych przyjeto
niniejsze rozporzadzenie, przedstawi¢ swoje opinie na piSmie
i wystapi¢ o mozliwo$¢ zlozenia przed Komisjg ustnych wyjas-
nien w ciggu jednego miesigca od daty wejScia w zycie niniej-
szego rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 21 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96
zainteresowane strony moga przedstawiaé uwagi dotyczace
zastosowania niniejszego rozporzadzenia przez okres jednego
miesigca od daty jego wejscia w Zycie.

Artykut 5

Niniejszym poleca si¢ wladzom celnym zaprzestanie rejestracji
przywozéw, ustanowionej zgodnie z art. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 1295/2007.

Dane zebrane na temat produktéw, ktére dopuszczono do
konsumpgji, nie pézniej niz 90 dni przed data wejscia
w zycie niniejszego rozporzadzenia, sa przechowywane do
wejscia w zycie ewentualnych $rodkéw ostatecznych lub zakon-
czenia niniejszego postepowania.

Artykut 6

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastepujagcym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
i obowigzuje przez okres szeSciu miesigcy.

i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

W imieniu Komisji
Peter MANDELSON
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Wspélpracujacy producenci eksportujacy nie objeci proba

Hunan Pointer Foods Co., Ltd., Yongzhou, Hunan

Yichang Jiayuan Foodstuffs Co., Ltd., Yichang, Hubei
Huangyan No.2 Canned Food Factory, Huangyan, Zhejiang
Zhejiang Xinchang Best Foods Co., Ltd., Xinchang, Zhejiang
Guangxi Guiguo Food Co., Ltd., Guilin, Guangxi

Zhejiang Juda Industry Co., Ltd., Quzhou, Zhejiang

Zhejiang Iceman Group Co., Ltd., Jinhua, Zhejiang

Ningbo Guosheng Foods Co., Ltd., Ninghai

Yi Chang Yin He Food Co., Ltd., Yidu, Hubei

Yongzhou Quanhui Canned Food Co., Ltd., Yongzhou, Hunan
Ningbo Orient Jiuzhou Food Trade & Industry Co., Ltd., Yinzhou, Ningbo
Guangxi Guilin Huangguan Food Co., Ltd., Guilin, Guangxi

Ningbo Wuzhouxing Group Co., Ltd., Mingzhou, Ningbo
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(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktérych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI

z dnia 11 grudnia 2007 r.

w sprawie pomocy pafistwa C 12/07 (ex N 799/06) planowanej przez Republik¢ Stowacka na rzecz
Glunz&Jensen s.r.o.

(notyfikowana jako dokument nr C(2007) 6045)

(jedynie tekst w jezyku stowackim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2008/551/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska, a w
szczegblnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

uwzgledniajagc Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym, w szczegdlnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag
zgodnie z przywolanymi artykutami (') i po uwzglednieniu tych
uwag,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

[. PROCEDURA

(1)  Powiadomieniem w formie elektronicznej z dnia 29 listo-
pada 2006 r., zarejestrowanym przez Komisj¢ w dniu
30 listopada 2006 r. pod numerem referencyjnym
A[39718, wiadze stowackie poinformowaly Komisje
zgodnie z art. 88 ust. 3 Traktatu WE o zamiarze przy-
znania regionalnej pomocy inwestycyjnej ad hoc na rzecz
spotki Glunz&Jensen s.r.o.

(20 W dniu 26 stycznia 2007 r. wyslano wniosek
o udzielenie informacji (D/50360). Wiadze stowackie

() Dz.U. C 189 z 14.8.2007, s. 2.

odpowiedzialy pismem =z dnia 20 lutego 2007 r.
(A[31585).

(3)  Pismem z dnia 24 kwietnia 2007 r. (zwanym dalej
,decyzja o wszczeciu postepowania”), Komisja poinfor-
mowala Stowacje o podjeciu decyzji w sprawie wszczecia
postepowania przewidzianego w art. 88 ust. 2 Traktatu
WE w odniesieniu do tej pomocy.

4 Decyzja Komisji o wszczeciu postgpowania zostala
opublikowana w Dzienniku Urzedowym Unii Europej-
skiej (3). Komisja wezwala zainteresowane strony do
przedstawienia uwag.

(5)  Komisja nie otrzymala zadnych uwag od zainteresowa-
nych stron ani od Republiki Stowackiej.

I. SZCZEGOLOWY OPIS POMOCY
IL1. Cel pomocy

(6)  Celem Srodka pomocy jest wsparcie rozwoju regional-
nego w regionie Presowa (Slowacja Wschodnia), ktory
jest obszarem objetym pomocg na mocy art. 87 ust. 3
lit. a) Traktatu WE zgodnie ze stowacka mapa pomocy
regionalnej (}) obowigzujagca w dniu powiadomienia.
Regionalny pulap pomocy wynosi 50 % ekwiwalentu
dotacji netto (EDN).

(?) Idem.

(}) SK 72/2003 — Republika Stowacka — ,Mapa regionalnej pomocy
pafistwa dla Republiki Slowackiej”; C(2004) 1757/7 z 28.4.2004.
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(7)  Planowany projekt stanowi $rodek pomocy ad hoc zglo- IL.5. Projekt inwestycyjny

(10)

(11)

szony przez wladze stowackie. Przedmiotowa pomoc nie
jest przyznawana w ramach istniejacego programu (tj. jej
podstawa prawna nie zostala wymieniona w Traktacie
Akcesyjnym jako istniejacy system pomocy, nie byla
tez przedmiotem tzw. mechanizmu przejSciowego,
a Komisja nie zatwierdzila systemu pomocy na podstawie
tych przepisow prawnych po przystapieniu Stowacji do
UE).

I1.2. Forma i charakter pomocy

Zgloszona pomoc ma zosta¢ udzielona w formie zwol-
nienia z podatku przyznawanego w systemie rocznym
w okresie 2007-2010, wynoszacego do 100 % podatku
dochodowego od 0s6b prawnych naleznego od benefi-
c¢jenta pomocy, spotki Glunz&Jensen s.r.o. Laczna kwota
zwolnienia z podatku podlega ograniczeniu do 42 min
SKK wedlug wartosci biezacej (1) (okolo 1,15 mln EUR).
Pomoc nie moze kumulowac¢ si¢ z pomocg otrzymang na
ten sam projekt inwestycyjny z innych Zrédet.

I1.3. Podstawa prawna udzielenia pomocy ad hoc

Podstawe prawna do udzielenia pomocy ad hoc stanowia
ustawa 0 pomocy pafistwa nr 231/1999 z pdzniejszymi
zmianami; ustawa o podatku dochodowym nr 595/2003
z pdzniejszymi zmianami oraz ustawa o podatku docho-
dowym nr 366/1999 ze zmianami wprowadzonymi
w dniu 31 grudnia 2003 r., w szczegélnosci art. 52
ust. 3 ustawy o podatku dochodowym nr 595/2003
z péZniejszymi zmianami, na warunkach okreslonych
w art. 35a ustawy o podatku dochodowym nr
366/1999 na dzien 31 grudnia 2003 r. (%).

I1.4. Beneficjenci

Beneficjent pomocy, Glunz&Jensen s.r.o., to duze przed-
sigbiorstwo, niebedace matym lub $rednim przedsigbior-
stwem (MSP) w znaczeniu rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 70/2001 w sprawie zastosowania art. 87 i 88 Trak-
tatu WE w odniesieniu do pomocy pafistwa dla matych
i $rednich przedsigbiorstw (). Glunz&Jensen s.r.o. jest
stowacka spétka zalezng od Glunz&Jensen A[S (dalej
zwanej ,Glunz&Jensen”) z siedzibg w Ringsted (Dania),
ktéra w chwili zgloszenia posiadala dwie inne spétki
zalezne w  Virginii (Stany  Zjednoczone) oraz
w Thetford (Zjednoczone Krélestwo).

Glunz&Jensen jest wiodacym na $wiecie producentem
i dystrybutorem urzadzen poligraficznych do plyt offse-
towych i wywolywarek. Jego udzial w europejskim rynku
wynosi okoto [...] % (.

(') Wyrazone wzgledem warto$ci z 2007 r. i obliczone dla stopy refe-
rencyjnej wynoszacej 5,62 %, obowiazujacej w dniu zgloszenia.

(2

-~

Zékon ¢. 231/1999 Z.z. o §titnej pomoci, v zneni neskorsich pred-

pisov, Zdkon ¢. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov, v zneni neskorsich
predpisov a Zakon ¢. 366/1999 Z.z. o daniach z prijmov, v zneni
neskorsich predpisov, v zneni G¢innom k 31. decembru 2003,
najmd §52 ods.3 zdkona ¢ 595/2003 Z.z. o dani z prijmov,
v zneni neskorsich predpisov, za podmienok uvedenych v §35a
zdkona ¢. 366/1999 Z.z. o daniach z prijmov, v zneni G¢innom
k 31. decembru 2003.

() Dz.U. L 10 z 13.1.2001, s. 33.

(*) Informacja poufna.

(12)

(13)

(14)

(15)

(18)

W 2004 r. spétka Glunz&Jensen s.r.o. rozpoczela prace
nad nowa inwestycja w Slowacji, wymagajaca nakladow
inwestycyjnych w wysokosci 213 mln SKK (okoto 5,8
mln EUR). Realizacja projektu inwestycyjnego odbywa
sic wedlug wladz stowackich w latach 2004-2009
w dwoch fazach: 2004-2006 i 2007-2009.

Projekt ma na celu przeniesienie do Presowa produkdji,
ktéra w 2004 r. odbywala si¢ w Zjednoczonym Kréle-
stwie i w Danii. W wyniku projektu przeniesienia
produkcji, zaklady w Thetford zostaly zamkniete
z koricem 2006 r.

Zaklady w Presowie majg sta¢ si¢ gléwnym zakladem
produkcyjnym przedsi¢biorstwa. W rzeczywistosci, jak
poinformowaly wiadze stowackie, wszystkie urzadzenia,
ktére maja zostal zainstalowane w stowackim zakladzie
sa przywozone bezposrednio z Danii i ze Zjednoczonego
Krolestwa. Koszty kwalifikowalne projektu obejmuja
zatem wylacznie budynki i pomniejsze elementy wypo-
sazenia dodatkowego.

Pierwszy etap fazy inwestycji realizowanej w latach
2004-2006 polegal na zakupie hali produkcyjnej
i niezagospodarowanej dzialki przeznaczonej pod przy-
szta rozbudowe. Drugi etap polegal na remoncie
obiektéw i zakupie urzadzen (nie byl bezposrednio zwig-
zany z produkejg). Laczna kwota pierwszej fazy inwes-
tycji wyniosta 128 miln SKK (okolo 3,5 mlIn EUR).
Wedlug oswiadczenn zalaczonych do powiadomienia,
spolka Glunz&Jensen s.r.o. nie otrzymata zadnej pomocy
panstwa na te cze$¢ projektu, nie jest tez obecnie rozpa-
trywany zaden wniosek w tej sprawie.

Druga faza inwestycji, przewidziana do realizacji w latach
2007-2009, to projekt zgloszony przez wiladze
stowackie w dniu 29 listopada 2006 r. Ta cze$¢ obejmuje
kontynuacje wczesniejszego projektu, w tym budowe
dalszych budynkéw i zakup kolejnych urzadzen (wypo-
sazenia  informatycznego,  pojazdéw  cigzarowych
i urzadzen biurowych) za laczng kwote 84 miln SKK
wedlug wartosci biezacej (okoto 2,3 mln EUR).

Zaklad produkcyjny w  Slowacji zostal otwarty
w  kwietniu 2005 r. Od tego czasu produkcja
w fabryce wyraznie wzrosta, a produktywnos¢ ulegla
znacznej poprawie (°).

[II. PRZYCZYNY WSZCZECIA POSTEPOWANIA

W decyzji o wszczeciu formalnego postepowania wyjas-
niajacego w przedmiotowej sprawie, Komisja zauwazyla,
ze ma watpliwosci co do zgodnoSci pomocy ze
wspdlnym rynkiem na podstawie art. 87 ust. 3 lit. a)
Traktatu WE oraz Wytycznych w sprawie krajowej
pomocy regionalnej (°) (zwanych dalej ,wytycznymi
KPR z 1998 1) z nastepujacych przyczyn:

(°) Informacje ze sprawozdania rocznego 2005-2006, dostgpnego na

stronie internetowej Glunz&Jensen.
(9 Dz.U. C 74 z 10.3.1998, s. 9.
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— Po pierwsze, wydaje si¢, ze obydwie fazy inwestycji
naleza do tego samego projektu inwestycyjnego,
poniewaz s3 czgScig ogdlnego planu majacego na
celu stopniowe przeniesienie linii produkeyjnych
z Danii i Zjednoczonego Krélestwa. W przestanym
powiadomieniu, same wladze stowackie rowniez trak-
towaly obydwie fazy jako jeden projekt inwestycyjny.
,Projekt inwestycyjny zgloszony przez spotke
Glunz&Jensen  jest  realizowany ~w  okresie
2004-2009 w  dwodch  fazach:  2004-2006,
2007-2009".

Ponadto na stronie 6 ,Wniosku o udzielenie pomocy
panstwa w formie ulgi podatkowej” przedtozonego
przez beneficjenta wladzom stowackim, ktéry zostat
zalaczony do powiadomienia, spétka Glunz&Jensen
s.r.o. poinformowala, ze okres inwestycji obejmuje
lata 2004-2008 ('), a laczne koszty inwestycji
wynosza ,ponad 200 mln SKK”, co jest catkowitg
kwota inwestycji realizowanej przez Glunz&Jensen
s.r.0. w Stowacji.

W zwiazku z powyzszym okazalo si¢, ze zgloszony
projekt dotyczyl drugiej fazy jednego kompleksowego
projektu inwestycyjnego, ktérego realizacj¢ rozpo-
czeto w 2004 1.

Ponadto ze wzgledu na fakt, Ze wniosek o przyznanie
pomocy sporzadzony przez samego beneficjenta nie
wprowadzal rozrdznienia pomiedzy dwiema fazami
inwestycji, Komisja nie mogla wykluczy¢ mozliwosci,
ze okres inwestycyjny zostal sztucznie podzielony na
dwie fazy, tak aby beneficjent kwalifikowal si¢ do
ubiegania si¢ 0 pomoc w 2006 r.

— Po drugie, wedlug informacji otrzymanych od wladz
stowackich, wniosek o przyznanie pomocy podpisany
w dniu 29 czerwca 2006 r. zostal zlozony dopiero
w listopadzie 2006 r., tj. po rozpoczeciu pierwszego
etapu w 2004 r.

Komisja miala zatem watpliwosci, czy spelnione
zostaly warunki dotyczgce stymulujacego charakteru
pomocy, okreSlone w pkt 4.2 wytycznych KPR
z 1998 r. Komisja podkreslita, ze zasadniczo
pomoc panstwa, ktora zakléca konkurencje lub
grozi zakléceniem konkurencji oraz wplywa na
wymiang¢ handlowa pomiedzy pafstwami cztonkow-
skimi moze zosta¢ zatwierdzona tylko w przypadku,
gdy negatywne skutki zostang z nawiazka zrekom-
pensowane przez pozytywny wplyw pomocy na
realizacje celu wspélnotowego (tu: rozwoju regional-
nego). Komisja stwierdzita, ze pomoc, o ktéra wnio-
skowano na koniec 2006 r., nie mogla przyczynic sie

(") Rok 2008 wydaje si¢ bledem maszynowym popelnionym przez
beneficjenta we wniosku o przyznanie pomocy. We wszystkich
innych przedstawionych dokumentach jako rok zakonczenia
projektu podano 2009 r.

do podjecia wezesniejszej decyzji inwestycyjnej, ktorej
skutkiem bylo rozpoczecie prac w 2004 r. oraz
rozpoczecie dzialalnosci produkeyjnej w kwietniu
2005 r.

Po trzecie, o$wiadczenie beneficjenta we wniosku
0 przyznanie pomocy wyjasniajace przyczyny prze-
niesienia dziatalnosci do Stowacji wydaje si¢ potwier-
dza¢ poglad, ze dostepnos¢ pomocy nie zawazyta na
decyzji beneficjenta o rozpoczeciu przeniesienia
zakladéw. ,Zarzad (Glunz&Jensen) postanowil
w 2003 r. zbadaé mozliwos¢ otwarcia zakladow
produkcyjnych w tanim kraju. Celem bylo ograni-
czenie kosztéw produkgji, pozyskanie poddostawcow
w  Europie Srodkowo-Wschodniej (...) Spotka
Glunz&Jensen przeprowadzila analizg poréwnawczg
jedenastu krajow Europy Srodkowo-Wschodniej, aby
podja¢ decyzje o optymalnej lokalizacji oddzialu (...).
Sposréd tych 11 krajow brano pod uwage Republike
Czeska, Republike Stowacka i Bulgarie. Ostatecznie
Republike Stowacka uznano za najlepsza lokalizacje
ze wzgledu na dzialalno$¢ spétki Glunz&Jensen oraz
kombinacj¢ czynnikéw na badanych rynkach” (3).

Po czwarte, wladze stowackie wyjasnily, dlaczego
beneficjent nie zlozyl wniosku o pomoc na pierwsza
faze projektu inwestycyjnego. Wedlug ich wyjas-
nienia, spotka uznala, ze przed przystgpieniem Repu-
bliki Stowackiej do UE wystapienie o pozwolenie na
przyznanie pomocy panstwa w formie ulgi podat-
kowej nie bylo konieczne. Ich zdaniem, wniosek
o pomoc trzeba bylo tylko przedlozyé wraz
z zeznaniem podatkowym za rok, w ktérym
powstalo pierwsze zobowigzanie podatkowe spolki.

Wedlug wladz stowackich oznacza to, ze spdtka
Glunz&Jensen S.I.0. planowala wystapic
z wnioskiem o pomoc panistwa od samego poczatku
realizacji projektu inwestycyjnego, czyli od 2004 r.

Zdaniem Komisji nie nalezy bra¢ pod uwage faktu, ze
beneficjent nie znat dokladnej procedury, ktérej nale-
zalo przestrzegaC. Nalezy podkresli¢, ze przed przy-
stapieniem Stowacji do Unii Europejskiej pomoc na
mocy art. 35a stowackiej ustawy o podatku docho-
dowym nr 366/1999 z pdzniejszymi zmianami nie
byla przyznawana automatycznie i nadal nie jest
przyznawana automatycznie, poniewaz nie istnieje
zaden system pomocy zwiazany z wyzej wymie-
nionym przepisem ustawy. Tego rodzaju pomoc
podlegata zatem i nadal podlega obowigzkowi indy-
widualnego zgloszenia do Komisji jako pomoc ad hoc,
czego dowodzi okoto 40 powiadomiert o pomocy ad
hoc przedtozonych przez Slowacje z zastosowaniem
tej podstawy prawnej w ramach tak zwanej proce-
dury przejsciowej.

(3) Punkt 3 ,Wniosku o przyznanie pomocy panstwa w formie ulgi
podatkowej”.
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— Ponadto nawet gdyby pomoc miala stymulujacy
charakter, wigzg si¢ z nig powazne watpliwosci.
W rzeczywistoSci wytyczne KPR (pkt 2) z 1998 r.
negatywnie oceniajg pomoc ad hoc, chyba ze mozna
dowie$¢, ze korzySci dla regionu wynikajace
z zastosowania Srodka pomocy sa wigksze niz zaklé-
cenie konkurencji i wplyw na wymiang handlowa.
W zwiazku z powyzszym, Komisja zauwazyla co
nastepuje:

— Stosowany $rodek pomocy wnosi znaczacy wklad
w rozwdj regionalny (155 miejsc pracy utworzo-
nych bezposrednio i okoto 30 posrednio), jednak
jego negatywne skutki wydaja si¢ réwnie
znaczace.

— Wiasciwym rynkiem produktowym beneficjenta
sa urzadzenia pre-press do obrébki grafiki, a w
szczegdlnosci naswietlarki CTP. Komisja zauwa-
zyla, Ze pomoc ma zostaé udzielona spolce,
ktoérej udzial w europejskim rynku wynosi okoto
[...] %. Najblizsi konkurenci spétki Glunz&Jensen
w Europie oraz ich udzialy w rynku: Height
Design [...] %, Agfa (Lastra), Belgia [...] %, E-
graf, Wiochy [...] %, Haase, Niemcy [...] % oraz
Ovit, Wlochy [...]%. Z wuwagi na pozycje
rynkowa beneficjenta, Komisja byla zdania, ze
planowany $rodek mégl mie¢ powazny wplyw
na konkurencje na wilasciwym, bardzo specy-

ficznym rynku, na ktérym dziala beneficjent.

— Ponadto projekt dotyczy przeniesienia dzialal-
nosci produkcyjnej i urzadzen z Danii i z Zjedno-
czonego  Krolestwa. Zaklady w  Thetford
w Zjednoczonym Krélestwie, zostaly zamknigte
na koniec 2006 r., po przeniesieniu produkeji
do Slowacji, poniewaz byt to wylacznie zaktad
produkcyjny. Wedlug informacji ze strony inter-
netowej spotki, w Thetford prace stracito 77
osob. Dunska spotka skupi sie w przyszlosci na
sprzedazy, obstudze klienta, badaniach i rozwoju
oraz obsludze zakladéw pilotazowych. Przenie-
sienie produkcji ma zatem istotny wplyw na
wymiane handlowg pomiedzy pafstwami czlon-
kowskimi.

[V. UWAGI OD REPUBLIKI SLOWACKIE]J
I ZAINTERESOWANYCH STRON

Nie otrzymano zadnych uwag od wiladz stowackich ani
od stron trzecich, ktére rozwiewalyby watpliwosci wyra-
zone w chwili wszczecia formalnego postgpowania.

V. OCENA SRODKA POMOCY
V.1. Zgodno$¢ z prawem

Zglaszajac $rodek pomocowy z klauzulg zawieszajaca do
momentu zatwierdzenia przez Komisj¢, wladze stowackie
spetnily wymogi proceduralne art. 88 ust. 3 Traktatu WE.

(1)

(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

V.2. Charakter pomocy otrzymywanej od panstwa

Komisja uznala, ze $rodek pomocy stanowi pomoc
pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE
z  przyczyn  wskazanych — wczeSniej w decyzji
0 Wszczeciu postgpowania.

V.2.1. Wykorzystanie $rodkéw publicznych

Pomoc obejmuje wykorzystanie Srodkéw publicznych,
poniewaz planowane jest zwolnienie z podatku docho-
dowego od oséb prawnych.

V.2.2. Przewaga ekonomiczna

Srodek  pomocy zwolnitby beneficjenta pomocy
z kosztéw, ktére musialby ponosi¢ w normalnych
warunkach rynkowych. Zapewnilby zatem Glunz&Jensen
s.r.0. przewage nad innymi spétkami.

V.2.3. Selektywnosé

Srodek pomocy jest selektywny, poniewaz odnosi sig
tylko do jednej spolki.

V.2.4. Zakldcenie konkurencji i wymiany handlowej

Srodek pomocy ma wplyw na wymiang handlows
pomiedzy pafstwami cztonkowskimi, poniewaz: (i) bene-
figjent dziala w sektorze o duzym natezeniu wewnatrz-
wspdlnotowej wymiany handlowej; (i) przeniesienie dzia-
falnosci z Danii i ze Zjednoczonego Krélestwa ma duzy
wplyw na przeplywy handlowe w tym sektorze.

V.3. Zgodnos¢

Srodek stanowi pomoc pafstwa w rozumieniu art. 87
ust. 1 Traktatu WE, ale jego zgodno$¢ nalezy ocenié
pod katem odstepstw przewidzianych w art. 87 ust. 2
i 3 Traktatu WE. Odstepstwa przewidziane w art. 87 ust.
2 Traktatu WE, dotyczace pomocy o charakterze
socjalnym przyznawanej indywidualnym konsumentom,
pomocy majacej na celu naprawienie szkéd spowodowa-
nych kleskami zywiolowymi lub innymi zdarzeniami
nadzwyczajnymi oraz pomocy przyznawanej gospodarce
niektérych regionéw Republiki Federalnej Niemiec nie
maja w tym przypadku zastosowania. Srodka nie
mozna uznaé za projekt stanowiacy przedmiot wspdl-
nego europejskiego zainteresowania lub za Srodek majacy
na celu  zaradzenie  powaznym  zaburzeniom
w gospodarce stowackiej, jak przewiduje art. 87 ust. 3
lit. b) Traktatu WE. Srodek nie kwalifikuje si¢ réwniez do
odstepstwa dopuszczonego przez art. 87 ust. 3 lit. ¢)
Traktatu WE, przewidujacego zatwierdzenie pomocy
przeznaczonej na ulatwianie rozwoju niektorych dziatan
gospodarczych lub niektérych regionéw gospodarczych,
o ile nie zmienia ona warunkéw wymiany handlowej
w  zakresie sprzecznym ze wspélnym interesem.
Podobnie $rodek nie ma réwniez na celu wspierania
kultury i zachowania dziedzictwa kulturowego, jak prze-
widuje art. 87 ust. 3 lit. d) Traktatu WE.
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(27)  Zgodnie z art. 87 ust. 3 lit. a) dozwolona jest pomoc
przeznaczona na sprzyjanie rozwojowi regiondéw,
w ktérych poziom zycia jest razaco niski lub regionéw,
w  ktorych istnieje powazny stan niedostatecznego
zatrudnienia. Region Presowa (Slowacja Wschodnia)
kwalifikuje si¢ do korzystania z tego odstgpstwa.

(28) W swojej decyzji o wszczeciu formalnego postepowania,
Komisja wyjasnita przyczyny, podsumowane w czesci III
niniejszej decyzji, dla ktérych ma watpliwosci, czy Srodek
pomocy moze kwalifikowa¢ si¢ do zastosowania odstep-
stwa na mocy art. 87 ust. 3 lit. a) Traktatu WE. Wobec
braku jakichkolwiek uwag ze strony Republiki Stowacji
i stron trzecich, Komisja moze jedynie stwierdzié, ze jej
watpliwosci si¢ potwierdzily.

VI. WNIOSEK

(29)  Komisja stwierdza, Ze pomoc zgloszona przez Republike
Stowacka zgodnie z powyzszymi ust. 6-9 nie jest zgodna
ze wspdlnym rynkiem na mocy zadnego odstepstwa
przewidzianego w Traktacie WE i musi zostal zabro-
niona. Wedlug wiladz stowackich pomoc nie zostala
jeszcze przyznana, zatem nie ma potrzeby wystepowania
0 jej zwrot,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zwolnienie z podatku, ktérego dotyczy zgloszenie, stanowi
pomoc pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

Srodki pomocy panstwa w wysokosci 42 min SKK (1,15 min
EUR), ktére Republika Stowacka zamierza przyznaé na rzecz
Glunz&Jensen s.r.o., nie sa zgodne ze wspdlnym rynkiem.

Pomoc nie moze zatem zosta¢ przyznana.

Artykut 2

W ciagu dwoch miesigcy od daty powiadomienia o niniejszej
decyzji, Republika Stowacka ma obowigzek poinformowad
Komisje o $rodkach podjetych w celu dostosowania si¢ do
decyzji.

Artykut 3

Niniejsza decyzja jest skierowana do Republiki Stowackiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 11 grudnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Neelie KROES
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI

z dnia 24 czerwca 2008 r.

zmieniajaca decyzje 2007/716/WE w odniesieniu do niektérych zakladow w sektorach miesnym
i mleczarskim w Bulgarii

(notyfikowana jako dokument nr C(2008) 2931)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2008/552/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac Akt  przystapienia  Bulgarii i Rumunii,

w szczegblnosci jego art. 42,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia
1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspolnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku
wewnetrznego (1), w szczegdlnosci jej art. 9 ust. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Decyzja Komisji 2007/716/WE () ustanawia S$rodki
przejSciowe odnoszace si¢ do wymagan strukturalnych
dla  niektorych  zakladéw  sektoréw  migsnego
i mleczarskiego w Bulgarii przewidziane
w rozporzadzeniach (WE) nr 852/2004 i (WE) nr
853/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady. Dopdki
zaklady te znajduja si¢ w okresie przejsciowym, produkty
w nich wytworzone moga by¢ wprowadzane wylacznie
na rynek krajowy lub dalej przetwarzane w bulgarskich
zakladach przechodzacych transformacje.

(2)  Decyzja 2007/716/WE zostala zmieniona decyzjami
Komisji 2008/290/WE (*) oraz 2008/330/WE.

(3)  Zgodnie z oficjalnym o$wiadczeniem wiasciwego organu
bulgarskiego niektére zaklady w sektorach migsnym
i mleczarskim zaprzestaly dzialalnosci lub zakonczyly

(") Dz.U. L 395 z 30.12.1989, s. 13. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2004/41/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 157 z 30.4.2004, s. 33).

() Dz.U.L 289 z 7.11.2007, s. 14. Decyzja ostatnio zmieniona decyzja
2008/330/WE (Dz.U. L 114 z 26.4.2008, s. 94).

() Dz.U. L 96 z 9.4.2008, s. 35.

proces modernizacji i s3 obecnie w pelni zgodne
z prawem wspdlnotowym. Zaklady te powinny zatem
zostal skreSlone z wykazu zakladéw znajdujacych sie
w okresie transformacji.

(4) W zwigzku z powyzszym nalezy odpowiednio zmieni¢
zalgcznik do decyzji 2007/716/WE.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Lancucha Zywnosciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:
Artykut 1
Zaklady wymienione w zalaczniku do niniejszej decyzji skresla
si¢ z zalacznika do decyzji 2007/716/WE.
Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 24 czerwca 2008 r.

W imieniu Komisji
Androulla VASSILIOU
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Wykaz zakladéw, ktére skresla si¢ z zalacznika do decyzji 2007/716/WE

Zaklady przetwoérstwa migsnego

Nr Nr weterynaryjny Nazwa zaktadu Miasto/ulica lub wie$|region
41. BG 1201006 ~Monti-Miyt“ AD gr. Montana
Nova promishlena zona
53. BG 1601017 ET ,Vet — 33 Gyokchen Rasim“ | gr. Asenovgrad mestnost ,Gorna voda*“
kv. Gorni Voden obl. Plovdiv
70. BG 2001021 ET ,Iva Kris-Stayko Ivanov® gr. Nova Zagora
Kv.Industrialen
78. BG 2501009 ,Rodopa-2005“ OOD gr. Targovishte
111. BG 0802043 LPtitseklanitsa“ AD gr. Dobrich
industrialna zona
130. BG 2302002 ,Polo Komers“ OOD gr. Kostinbrod
IKHT
154. BG 0805011 JKati* OOD gr. Dobrich,
bul. ,3 ti mart* 57
245. BG 0804006 LAni-I* 00D gr. Dobrich
ul. ,Angel Stoyanov* 1
298. BG 1604046 ET ,Hristo Darakiev* gr. Plovdiv
Zemlishte ,Plovdiv Zapad“ 24A
308. BG 1904002 LAktual* OOD gr. Silistra
gr. Silistra Promishlena zona-Iztok
319. BG 2204013 ,Salam 1 KO“ OOD gr. Sofia
ul. ,Prof. Tsvetan Lazarov“ 13
332. BG 2204087 ET ,SIAT-Slavcho Iliev* gr. Sofia
ul. ,Moma Irina“ 4
Zaklady mleczarskie
Nr Nr weterynaryjny Nazwa zaktadu Miastofulica lub wies|region
1. BG 0112004 ,Matand“ EOOD s. Eleshnitsa
28. BG 1812002 ,Laktis-Byala“ AD gr. Byala
ul. ,Stefan Stambolov* 75
30. BG 1912004 ,Merone — N* EOOD gr. Alfatar
49. BG 1212001 18— 7“EOOD gr. Montana
,Vrachansko shose 1
82. BG 0712004 ,Cheh-99“ OOD s. Sokolovo
obsht. Dryanovo
84. BG0712028 ET ,Mik* gr. Dryanovo
ul. ,Shipka, 226
99. BG 1312002 ,Milk Grup“ EOOD s. Yunacite
162. BG 2312026 ,Dyado Liben“ OOD gr. Koprivshtitsa bul. ,H. Nencho Palaveev*
195. BG 0218009 ,Helios milk“ EOOD gr. Aytos
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DECYZJA KOMISJI

z dnia 30 czerwca 2008 r.

uchylajaca decyzje 2008/377/WE dotyczaca niektorych Srodkéw ochronnych w zwigzku
z klasycznym pomorem $wifi na Stowacji

(notyfikowana jako dokument nr C(2008) 3223)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2008/553/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca
1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootechnicznych
majgcych zastosowanie w handlu wewnatrzwspd6lnotowym
niektérymi zZywymi zwierzetami i produktami w perspektywie
wprowadzenia rynku wewnetrznego (1), w szczeg6lnodci jej
art. 10 ust. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:
(1) Na Slowacji wystapily ogniska klasycznego pomoru $win.

(2)  Decyzja Komisji 2008/377/WE z dnia 8 maja 2008 r.
dotyczaca niektérych $rodkéw ochronnych w zwigzku
z klasycznym pomorem $win na Slowacji (?) zostala
przyjeta w celu wzmocnienia $rodkéw wprowadzonych
przez Stowacje na mocy dyrektywy Rady 2001/89/WE
z dnia 23 pazdziernika 2001 r. w sprawie wspdlnoto-
wych $rodkéw zwalczania klasycznego pomoru $win (3).

(3)  Z informagji przedstawionych przez Stowacje wynika, ze
ogniska klasycznego pomoru $wini, ktére wystapily
w tym panstwie cztonkowskim, zostaly zlikwidowane,

a wyniki badan epidemiologicznych pokazuja, ze
choroba nie rozprzestrzenita si¢ dalej.

(4)  Nalezy zatem uchyli¢ decyzje 2008/377|WE.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Laricucha ZywnoSciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Decyzja 2008/377[WE traci moc.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 czerwca 2008 r.

W imieniu Komisji
Androulla VASSILIOU
Czlonek Komisji

(') Dz.U. L 224 z 18.8.1990, s. 29. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2002/33/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 315 z 19.11.2002, s. 14).

() Dz.U.L 130 z 20.5.2008, s. 18. Decyzja ostatnio zmieniona decyzja
2008/419/WE (Dz.U. L 147 z 6.6.2008, s. 65).

() Dz.U. L 316 z 1.12.2001, s. 5. Dyrektywa ostatnio zmieniona
decyzja Komisji 2007/729/WE (Dz.U. L 294 z 13.11.2007, s. 26).
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III
(Akty przyjete na mocy Traktatu UE)
AKTY PRZYJETE NA MOCY TYTULU VI TRAKTATU UE
Budzet Europolu na rok 2009 ()
(2008/554/WSiSW)
Europol
Tytut " Budzet na rok Budzet na rok
Rozdzial Opis Wy mklEZSRZOW - 2008 2009 Uwagi
Artykut (EUR) (EUR) (EUR)
1 DOCHODY
10 Skladki
100 Skladki panstw czlonkowskich 51936 872 51374870 55685934 | W ramach $rodkéw na rok 2009 kwota
7700 000 EUR nie zostanie wstepnie
uruchomiona. Kwota ta zostanie urucho-
miona jedynie po podjeciu jednomyslnej
decyzji przez Zarzad, nie naruszajac posta-
nowiefi art. 38 ust. 1 rozporzadzenia finan-
sowego.
101 Saldo z roku budzetowego t-2 9472669 9193 630 6672066
Rozdziat 10 ogdtem 61 409 541 60 568 500 62 358 000
11 Inne dochody
110 Odsetki 1542 845 1150 000 650 000
111 Opodatkowanie personelu Europolu 1974351 2102 500 2345000
112 Roézne 50 340 100 000 55000
Rozdzial 11 ogdtem 3567 536 3352 500 3050000
12 Skladki od stron trzecich
121 Finansowanie projektow przez — p.m. p.m. Nie naruszajgc postanowien art. 35

Komisje Europejska i inne zaintereso-
wane strony

(!) Przyjety przez Rade dnia 5 czerwca 2008 r.

Konwengji o Europolu i art. 16 rozporza-
dzenia finansowego, Zarzad moze, dzia-
fajac jednomyélnie i na podstawie propo-
zycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochéd ogéltem pokrywa
wydatki  ogélem  (zob. art.  321).
W niniejszym artykule moga zostaé takze
ujete sktadki od uczestnikéw. Skladki
wlasne Europolu na wszelkie projekty
beda finansowane z innych artykutow.
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Tytut - Budzet na rok Budzet na rok

Rozdziat Opis WynlszZSR§OO7 r 2008 2009 Uwagi
Artykut (EUR) (EUR)

122 Inne skfadki od stron trzecich — p.m. p.m. Nie naruszajgc postanowien art. 35
Konwengji o Europolu i art. 16 rozporza-
dzenia finansowego, Zarzad moze, dzia-
fajac jednomyslnie i na podstawie propo-
zycji Dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochéd ogétem pokrywa
wydatki  ogélem  (zob. art.  322).
W niniejszym artykule moga zostaé takze
ujete sktadki od uczestnikow. Skladki
wlasne Europolu na wszelkie projekty
beda finansowane z innych artykuléw.

Rozdziat 12 ogdtem — p.m. p.m.
TYTUL 1 OGOLEM 64977 077 63 921 000 65 408 000
2 PERSONEL

20 Koszty zwiazane z wynagrodzeniami Zob. zalacznik A. W tym rozdziale ujgto
takze pracownikéw tymczasowych zatrud-
nionych przez agencje lub firmy konsulta-
cyjne, w przypadku gdy pracownicy ci
zajmuja nieobsadzone stanowisko lub
odbywaja praktyke.

200 Personel Europolu 35833740 42106 000 41185000

201 Personel miejscowy 541 421 655 000 1345000 | W ramach tych $rodkéw kwota 650 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalgcznik C.

202 Wyréwnanie wynagrodzen — 380 000 395000

Rozdziat 20 ogdtem 36 375161 43141000 42925 000
21 Inne koszty zwigzane z personelem

210 | Rekrutacja 423037 490 000 520 000

211 Szkolenie personelu Europolu 551 851 460 000 720000 | W ramach tych $rodkéw kwota 30 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalgcznik C.

Rozdziat 21 ogdtem 974 888 950 000 1240 000
TYTUL 2 OGOLEM 37 350 049 44 091 000 44165000 | W ramach tych $srodkéw kwota 5025 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
3 INNE WYDATKI
30 Koszty zwiazane z dzialalnoscia

300 Posiedzenia 650 702 710 000 762500 | W ramach tych $rodkéw kwota 10 000
EUR nie zostanic wstgpnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.

301 Thumaczenia 911112 500 000 669 000

302 Druk 177 695 160 000 212000 | W ramach tych srodkéw kwota 11 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.

303 Podréze 1124024 1085 000 1470000 | W ramach tych $rodkéw kwota 86 000
EUR nie zostanie wstgpnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.

304 Badania, konsultagje (inne niz ICT) 118 089 550 000 429000 | W ramach tych $rodkéw kwota 40 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.

305 Szkolenie w zakresie wiedzy specjalis- 50 308 65 000 79 500

tycznej
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Tytut
Rozdziat
Artykut

Opis

Wyniki za 2007 r.
(EUR)

Budzet na rok
2008
(EUR)

Budzet na rok
2009
(EUR)

Uwagi

306
307

31

310

311
314

315

316
317

318

32

321

322

Wyposazenie techniczne

Subwencje operacyjne

Rozdzial 30 ogdtem

Obstuga ogélna
Koszty budynkéw

Pojazdy

Dokumentacja i Zrédla otwarte

Subwencje

Inne zakupy

Inne koszty biezace

Nowy budynek

Rozdziat 31 ogdtem

Wydatki finansowane przez strony
trzecie

Wydatki na projekty finansowane
przez Komisje Europejska i inne
strony uczestniczgce

Wydatki  finansowane inne

strony trzecie

przez

Rozdzial 32 ogdtem

TYTUL 3 OGOLEM

23088
120 659

5000
150 000

23000
150 000

3175677

3225000

3795000

889158

212 050
250 618

468 298

42 964
377 873

269799

860 000

250 000
280 000

480 000

100 000
450 000

1 040 000

280 000
300 000

545 000

25000
465 000

2510761

2420 000

2655000

p.m.

p.m.

p.m.

p.m.

5686 438

5645 000

6 450 000

W ramach tych $rodkéw kwota 147 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalgcznik C.

W ramach tych $rodkéw kwota 12 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalgcznik C.

W ramach tych $rodkéw kwota 1 000 EUR
nie zostanie wstepnie uruchomiona. Zob.
art. 100 i zalacznik C.

W ramach tych $rodkéw kwota 10 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.

W ramach tych $rodkéw kwota 25000
EUR nie zostanie wstgpnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalgcznik C.

Od 2008 r. $rodki budzetowe na nowy
budynek sa ujmowane w celu zachowania
spojnosci, w odpowiednich artykulach
budzetu, do ktérych odnosza si¢ odpo-
wiednie koszty.

W ramach tej kwoty kwota 48 000 EUR
nie  zostanie wstgpnie  uruchomiona.
Zobacz art. 100 i zalacznik C.

Nie naruszajgc  postanowien art. 35
Konwencji o Europolu i art. 16 rozporza-
dzenia finansowego, Zarzad moze, dzia-
fajac jednomyslnie i na podstawie propo-
zycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
§rodkow, o ile dochéd ogétem pokrywa
wydatki ogétem (zob. art. 121). Skladki
wlasne Europolu na wszelkie projekty
beda finansowane z innych artykulow.
W niniejszym artykule ujeto wydatki zwia-
zane z  projektami  finansowanymi
z programéw UE.

Nie naruszajgc  postanowien art. 35
Konwengji o Europolu i art. 16 rozporzg-
dzenia finansowego, Zarzad moze, dzia-
fajac jednomyslnie i na podstawie propo-
zycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochéd ogétem pokrywa
wydatki ogétem (zob. art. 122). Skladki
wlasne Europolu na wszelkie projekty
beda finansowane z innych artykutow.

W ramach tych $rodkéw kwota 800 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalgcznik C.
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Tytut - Budzet na rok Budzet na rok
Rozdziat Opis WynlszZSR§OO7 r 2008 2009 Uwagi
Artykut (EUR) (EUR)
4 JEDNOSTKI I ORGANY
40 Koszty zwigzane z wynagrodzeniami Zob. zalgcznik A. W tym rozdziale ujeto
takze pracownikéw tymczasowych zatrud-
nionych przez agencje lub firmy konsulta-
cyjne, w przypadku gdy pracownicy ci
zajmuja nieobsadzone stanowisko lub
odbywaja praktyke.
400 Personel Europolu 866 391 960 000 1000 000
401 Personel miejscowy — p.m. p.m.
402 Wyréwnanie wynagrodzeri — 10 000 10 000
Rozdziat 40 ogdtem 866 391 970 000 1010000
41 Inne koszty biezace
410 Zarzad 1955 885 1835000 2390000 | W ramach tych Srodkéw kwota 450 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
411 Wspdlny Organ Nadzorczy 376 705 600 000 610 000 W ramach tych $rodkéw kwota 210 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
412 Koszty odwolan — p.m. p.m. Na rzecz kosztéw odwolaii utworzono
fundusz ze érgdkéw z budzetu na lata
2004 i 2005. Srodki w funduszu (obecnie
170 000 EUR) poddawane s3 corocznej
kontroli.
413 Kontroler finansowy 7083 10 000 13 000
414 Wspdlny Komitet Audytu 35943 45 000 45 000
415 Grupa Zadaniowa Szeféw Policji 42186 100 000 50 000
Rozdziat 41 ogdtem 2417 802 2 590 000 3108 000
TYTUL 4 OGOLEM 3284193 3 560 000 4118 000 W ramach tych $rodkéw kwota 660 000
EUR nie zostanic wstgpnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
6 ICT (lgcznie z TECS)
62 ICT
620 Technologia informacyjna 3048 919 4900 000 4020 000 W ramach tych $rodkéw kwota 625 000
EUR nie zostanie wstgpnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
621 Technologia komunikacyjna 4619972 3030 000 3130000 | W ramach tych $rodkéw kwota 210 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
622 Doradztwo 2221 146 1615000 1515000 | W ramach tych Srodkéw kwota 80 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
623 Systemy analizy, lacznosci, indeksu 2729 818 985 000 1960000 | W ramach tych $rodkéw kwota 300 000
oraz bezpieczenstwa EUR nie zostanie wstgpnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
624 System informacyjny 551 95 000 50 000
Rozdziat 62 ogdtem 12 620 405 10 625 000 10 675 000
TYTUL 6 OGOLEM | 12620405 | 10625000 | 10675000 | W ramach tych srodkéw kwota 1 215 000
EUR nie zostanie wstepnie uruchomiona.
Zob. art. 100 i zalacznik C.
DOCHODY OGOLEM, CZESC A 64977 077 63921 000 65 408 000
DOCHODY OGOLEM, CZESC A | 58941085 | 63921000 | 65408000

SALDO

6 035 992
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Pafistwo przyjmujace
Tytut " Budzet na rok Budzet na rok
Rozdziat Opis Wy nlkEEZSR§OO7 - 2008 2009 Uwagi
Artykul (EUR) (EUR)
7 | DOCHOD, PANSTWO
PRZYJMUJACE
70 Skladki
700 Skladka  pafistwa  przyjmujacego, 2193652 2412872 2430485 | Nie naruszajgc postanowienn art. 35
bezpieczenistwo Konwengji o Europolu i art. 16 rozporza-
dzenia finansowego, Zarzad moze, dzia-
fajac jednomyslnie i na podstawie propo-
zycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochéd ogélem pokrywa
wydatki ogdlem (zob. art. 80). Propozycja
dyrektora musi byé zgodna
z porozumieniem zawartym pomiedzy
Europolem a panistwem przyjmujacym.
701 Skladka  pafistwa  przyjmujacego, — p.m. p.m. Nie naruszajgc postanowien art. 35
budynki Konwengji o Europolu i art. 16 rozporza-
dzenia finansowego, Zarzad moze, dzia-
fajac jednomyslnie i na podstawie propo-
zycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochéd ogélem pokrywa
wydatki ogdlem (zob. art. 810). Propozycja
dyrektora musi byé zgodna
z porozumieniem zawartym pomiedzy
Europolem a panistwem przyjmujacym.
702 Saldo z roku budzetowego t-2 266 348 111128 162 515
Rozdziat 70 ogétem 2460 000 2524 000 2593000
71 Inne dochody
711 Roézne — p.m. p.m.
Rozdziat 71 ogdtem — p.m. p-m.
TYTUL 7 OGOLEM 2460 000 2524 000 2593 000
8 | WYDATKI, PANSTWO
PRZYJMUJACE
80 Bezpieczenistwo
800 Koszty bezpieczenistwa 2344890 2524000 2593000 Nie naruszajgc postanowien art. 35
Konwengji o Europolu i art. 16 rozporza-
dzenia finansowego, Zarzad moze, dzia-
fajac jednomyslnie i na podstawie propo-
zycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochéd ogélem pokrywa
wydatki ogétem (zob. art. 700). Propozycja
dyrektora musi by¢ zgodna
z porozumieniem zawartym pomiedzy
Europolem a panistwem przyjmujacym.
Rozdzial 80 ogdtem 2344 890 2524 000 2593000
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Tytut - Budzet na rok Budzet na rok
Rozdziat Opis WynlszZSR§OO7 r 2008 2009 Uwagi
Artykut (EUR) (EUR)
81 Koszty budynkéw
810 Koszty budynkéw, panstwo przyjmu- — p.m. p-m. Nie naruszajagc postanowien art. 35
jace Konwengji o Europolu i art. 16 rozporza-
dzenia finansowego, Zarzad moze, dzia-
tajac jednomyslnie i na podstawie propo-
zycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochéd ogétem pokrywa
wydatki ogétem (zob. art. 701). Propozycja
dyrektora musi by¢ zgodna
z porozumieniem zawartym pomiedzy
Europolem a panistwem przyjmujacym.
Rozdziat 81 ogdtem — p.m. p.m.
TYTUL 8 OGOLEM 2 344 890 2 524 000 2593 000
DOCHODY OGOLEM, CZESC C 2460 000 2524 000 2593 000
WYDATKI OGOLEM, CZESC C 2344 890 2524 000 2 593 000
SALDO, CZESC C 115 110 — —

Uwaga: Wskutek zaokraglenia $rodki ogétem na 2007 r. mogg rézni¢ si¢ od poszczegdlnych sum.
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Plan zatrudnienia na rok 2009

ZALACZNIK A

Tytut 2
Zaszeregowanie Budzet na rok 2008 Przesunigcia w roku 2008 Nowe stanowiska Budzet na rok 2009

1 1 — — 1
2 3 — — 3
3 3 — — 3
4 20 — 1 21
5 61 — 1 62
6 83 -2 4 85
7 108 +2 1 111
8 93 +1 3 97
9 45 -1 1 45
10 — — — —
11 () 3 — — 3
12 (% 5 — — 5
13 (9 _ _ _ _
Ogdlem 425 — 11 436

(*) Stanowiska objete powyzszym zaszeregowaniem placowym zostang obsadzone przez pracownikéw miejscowych zgodnie
z regulaminem pracowniczym.

Tytut 4
Zaszeregowanie Budzet na rok 2008 | Przesuniecia w roku 2008 Nowe stanowiska Budzet na rok 2009

1 _ — — _
2 _ _ _ _
3 _ — — _
4 2 — — 2
5 2 — — 2
6 _ — — _
7 2 — — 2
8 2 — — 2
9 _ — — _
10 — — — —
11 (% — — — —
12(% _ _ _ _
13 (% _ _ — _
Ogdlem 8 — — 8

(*) Stanowiska objete powyzszym zaszeregowaniem placowym zostang obsadzone przez pracownikéw miejscowych zgodnie
z regulaminem pracowniczym.

Tytut 2 i Tytut 4 ogélem

Zaszeregowanie

Budzet na rok 2008

Przesunigcia w roku 2008

Nowe stanowiska

Projekt budzetu na rok
2009

Ogotem

433

11

444
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ZALACZNIK C

Szczeglly dotyczjce Srodkéw uzaleznionych od ich jednomyslnego zatwierdzenia przez Zarzad

Wedlug tytulu w budzecie

Tytut Opis 1((};3)1;?
2 Personel 5025 000
3 Inne wydatki 800 000
4 Jednostki i organy 660 000
6 ICT (facznie z TECS) 1215000
Ogoblem 7 700 000
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ZALACZNIK D

Szczegély dotyczace wstepnego i wtérnego uruchamiania skladek — budzet na rok 2009

Sktadki na rok 2009 po
potraceniu w roku 2007
poprawionego salda za

Mozliwe uruchomienie
zwigzane
z watpliwosciami i WON
— uzaleznione od jedno-

Mozliwe dodatkowe
uruchomienie zwigzane
z 10% tytutu 2, 31 4
budzetu (z wylgczeniem
programéw dotyczacych

projektu decyzji Rady

Wstepna kwota do
uruchomienia w 2009 .

roéé}({))() 7 myslnej decyzji Zarzadu | oraz nowej siedziby) (EUR)
(EUR) uzaleznione od jedno-
mySlnej decyzji Zarzadu
(EUR)

a = kolumna J zalgcznik B kolltjmjni f)?aﬁ;z(z)n:k B kolimzn: t1)6 (z)a(%]a?c(;nxik B d=a-b-c

Austria 1248711 57 001 115798 1075911
Belgia 1548 345 70 679 143 585 1334081
Bulgaria (¥) 127 740 5 446 11063 111 231
Cypr 70 402 3214 6529 60 659
Czechy 524 160 23927 48 608 451 626
Dania 1075181 49 080 99 706 926 395
Estonia 59 346 2709 5503 51134
Finlandia 803 343 36 671 74 497 692174
Francja 8773450 400 493 813599 7559 358
Niemcy 11014 264 502782 1021 399 9490083
Grecja 967 131 44 148 89 686 833297
Wegry 417 819 19073 38 746 360 000
Irlandia 743 884 33957 68 984 640 943
Wlochy 6984182 318 816 647 673 6017 694
Lotwa 79 289 3619 7 353 68 317
Litwa 116 325 5310 10787 100 228
Luksemburg 123770 5650 11 478 106 642
Malta 22907 1046 2124 19 737
Holandia 2544034 116 131 235919 2191984
Polska 1255784 57 324 116 454 1082006
Portugalia 734 855 33 545 68 146 633164
Rumunia (¥) 524012 22 340 45 384 456 288
Slowacja 216 077 9 864 20038 186 176
Stowenia 145 080 6623 13 454 125003
Hiszpania 4795532 218 908 444710 4131914
Szwecja 1484 817 67779 137 693 1279 344
Wielka Brytania 9285493 423 866 861 083 8 000 544
Ogolem 55685934 2 540 000 5160 000 47 985934

(*) Nalezy zaznaczy¢, ze poniewaz Rumunia i Bulgaria mialy tylko czeSciowy wklad w budzet na 2007 r. i zwigzane z nim saldo
z 2007 r., pafistwa te mogg si¢ ubiega¢ jedynie o 5/12 przystugujacych im prawomocnie $rodkéw z potracenia wkladu na 2009 r.
Réznice 7/12, w wysoko$ci odpowiednio 8 345 EUR dla Bulgarii i 34 232 EUR dla Rumunii, przekazano innym panstwom czlon-

kowskim w zaleznosci od ich wazonych danych dotyczacych DNB.




	Spis treści
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