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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 374/2007
z dnia 3 kwietnia 2007 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczegélowych zasad stosowania
ustalen  dotyczacych  przywozu owocéw i warzyw (1),
w szczegblnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94  przewiduje,
w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisj¢ standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktéw
i okreséw okreslonych w jego Zalaczniku.

() W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe wartosci w przywozie powinny zostaé ustalone
w wysokoSciach okre§lonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci w  przywozie, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone sa zgodnie
z tabelg zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 4 kwietnia
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 kwietnia 2007 r.

() Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio
zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 386/2005 (Dz.U. L 62
z 9.3.2005, str. 3).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 3 kwietnia 2007 r. ustanawiajacego standardowe warto$ci w przywozie dla
ustalania ceny wejécia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (1) Standardowa warto$¢ w przywozie
070200 00 IL 200,3
MA 114,5
SN 320,6
TN 135,4
TR 168,0
77 187,8
0707 00 05 JO 171,8
MA 108,8
TR 152,1
77 144,2
07099070 MA 71,3
TR 112,1
77 91,7
0709 90 80 EG 242,2
IL 80,8
77 161,5
080510 20 CU 39,6
EG 46,9
IL 69,4
MA 46,6
TN 54,2
TR 45,1
77 50,3
0805 50 10 IL 60,7
TR 39,3
77 50,0
0808 10 80 AR 83,4
BR 76,2
CA 101,7
CL 87,5
CN 96,9
NZ 127,7
us 121,7
Uy 75,4
ZA 91,5
77 95,8
0808 20 50 AR 79,4
CL 110,0
CN 54,2
Uy 68,0
ZA 82,5
77 78,8

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, str. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 375/2007
z dnia 30 marca 2007 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1702/2003 ustanawiajace zasady wykonawcze dla certyfikacji
statkéw powietrznych i zwigzanych z nimi wyrobdéw, czesci i wyposazenia w zakresie zdatnosci
do lotu i ochrony $rodowiska oraz dla certyfikacji organizacji projektujacych i produkujacych

(Tekst majagcy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1592/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 15 lipca 2002 r. w sprawie wspol-
nych zasad w zakresie lotnictwa cywilnego i utworzenia Euro-
pejskiej Agencji Bezpieczenistwa Transportu Lotniczego (1),
w szczegblnosci jego art. 5 i 6,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Do dnia 28 marca 2007 r. wszystkie statki powietrzne
podlegajace przepisom rozporzadzenia (WE)
nr 1592/2002 muszag otrzymaé $wiadectwo zdatnosci
do lotu lub  zezwolenie na lot  zgodne
z rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1702/2003 z dnia
24 wrze$nia 2003 r. ustanawiajagcym zasady wykonawcze
dla certyfikacji statkéw powietrznych i zwigzanych
z nimi wyrobow, czesci 1 wyposazenia w zakresie zdat-
nosci do lotu i ochrony $rodowiska oraz dla certyfikacji
organizacji  projektujagcych i produkujacych (3).
W przypadku braku takiego $wiadectwa lub zezwolenia
na lot statki powietrzne nie moga by¢ dalej eksploato-
wane przez uzytkownikéw wspdlnotowych na teryto-
rium panstw czlonkowskich.

Zgodnie z art. 2 ust. 3 lit. ¢) rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 1702/2003 Europejska Agencja Bezpieczenstwa
Lotniczego (dalej zwana ,Agencja”) zobowigzana jest do
dnia 28 marca 2007 r. ustali¢ zatwierdzone projekty, co
jest niezbedne do wydania $wiadectw zdatnosci do lotu
lub zezwolen na lot dla statkéw powietrznych zareje-
strowanych w pafistwach czlonkowskich, ktére nie spel-
niajg wymagan art. 2 ust. 3 lit. a) rozporzadzenia. Dla
licznych wyrobéw lotniczych Agencja nie byla w stanie
ustali¢ takiego projektu w wymaganym terminie,
z powodu braku koniecznych zgloszen ze strony ich
projektantw.

Poniewaz $wiadectwa zdatno$ci do lotu powinny by¢
wydawane wylacznie w przypadkach, gdy Agencja byla
w stanie zatwierdzi¢ projekty po przeprowadzeniu oceny
technicznej ~ wyrobu,  wprowadzono  rozwigzanie
w postaci ograniczonych $wiadectw zdatnosci do lotu,

() Dz.U. L 240 z 7.9.2002, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1701/2003 (Dz.U. L 243
z 27.9.2003, str. 5).

(3 Dz.U. L 243 z 27.9.2003, str. 6. Rozporzadzenie zmienione rozpo-

rzadzeniem (WE) nr 706/2006 (Dz.U. L 122 z 9.5.2006, str. 16).

wydawanych na czas okreSlony, celem umozliwienia
dalszej eksploatacji wielu takich statkéw powietrznych
oraz dokonania przegladu ich projektéw przez Agencje.

Brak czasu uniemozliwil Agencji przyjecie specyficznych
wymagan zdatno$ci do lotu przed dniem 28 marca
2007 r. Mozliwe jest jednak ustalenie zatwierdzonego
projektu poprzez powolanie si¢ na takowy projekt
w panstwie projektu, tak jak postapiono w przypadku
wiekszosci statkow powietrznych, dla ktérych certyfikat
typu zostal wydany przez pafistwa czlonkowskie przed
dniem 28 wrze$nia 2003 r.

Powyzsze rozwigzanie powinno mie¢ miejsce wylacznie
w odniesieniu do tych statkéw powietrznych, dla ktérych
panstwa czlonkowskie wydaly $wiadectwa zdatnosci do
lotu, z wylaczeniem ograniczonych $wiadectw zdatnosci
do lotu i zezwolen na lot, w celu zapewnienia zgodnosci
takich statkéw powietrznych przynajmniej z wymogami
bezpieczenstwa okreSlonymi w zalaczniku 8 do
Konwengji o migdzynarodowym lotnictwie cywilnym.

W celu zminimalizowania zagrozen bezpieczenstwa
i ograniczenia zaklécen konkurencji planowany Srodek
powinien mie¢ zastosowanie tylko w odniesieniu do
statkéw powietrznych, dla ktérych panstwo czlonkow-
skie wydalo $wiadectwo zdatnosci do lotu i ktére znaj-
dowaly sie juz w rejestrze danego panstwa czlonkow-
skiego w dniu, w ktérym w owym panstwie czlonkow-
skim zaczg¢lo obowiazywal rozporzadzenie (WE)
nr 1702/2003 (). W momencie rejestracji whasciciele
takich statkow powietrznych nie byli $wiadomi ryzyka,
ze nie bedg mogli ich eksploatowaé po dniu 28 marca
2007 r. Natomiast wiasciciele statkow powietrznych
zarejestrowanych w pafistwie czlonkowskim po dniu,
w ktérym rozporzadzenie (WE) nr 1703/2003 zaczelo
w owym panstwie czlonkowskim obowigzywaé, byli
$wiadomi w momencie rejestracji, ze ich statki
powietrzne nie bedg mogly by¢ eksploatowane po dniu
28 marca 2007 r., chyba ze Agencja zdola zatwierdzi¢
ich projekt przed tym terminem.

Uwaza si¢ za konieczne zagwarantowanie, aby statki
powietrzne kwalifikujace si¢ do zastosowania planowa-
nego $rodka byly wylgcznie statkami powietrznymi,
w odniesieniu do ktérych wlasciwy organ panstwa
projektu zobowigzuje si¢, w formie roboczych ustalen
zgodnie z art. 18 rozporzadzenia (WE) nr 1592/2002,
do wspélpracy z Agencja w celu zapewnienia stalego
nadzoru nad ustalonym w ten sposob zatwierdzonym
projektem.

() UE 15: 28 wrze$nia 2003 r; UE 10: 1 maja 2004 r; UE 2:
1 stycznia 2007 r.
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(10)

(1)

12)

Planowany $rodek powinien mie¢ charakter tymczasowy
w celu zmniejszenia ryzyka zwiazanego z ograniczeniami
wiedzy technicznej, ktéra posiada Agencja na temat
projektéw danych wyrobow. Konieczne jest takze zache-
cenie projektantéw do wspélpracy z Agencja w ustalaniu
niezbednych zatwierdzonych projektow w celu pelnego
wlaczenia ich statkéw powietrznych do systemu wsp6l-
notowego. Ponadto stosowanie odre¢bnych przepiséw
w stosunku do statkow powietrznych wykonujacych te
same operacje rodzi watpliwosci w kwestii nieuczciwej
konkurencji na rynku wewnetrznym i nie moze by
utrzymywane w nieskoficzono$¢. Dlatego tez okres
obowigzywania §rodka powinien zosta¢ ograniczony do
12 miesiccy, z mozliwoscia jego przedluzenia
o maksymalnie 18 miesigcy, pod warunkiem ze proces
certyfikacji zostanie uruchomiony, ale nie bedzie mdgt
zosta zakonczony w tym okresie.

Postanowienia art. 2 ust. 3 lit. a) rozporzadzenia (WE)
nr 1702/2003 odnoszg si¢ jedynie do statkéw powietrz-
nych, ktérym wydano certyfikat typu. Jednak pewnej
liczbie statkéw powietrznych, ktére kwalifikuja si¢ do
zastosowania $rodka okreSlonego w przedmiotowym
artykule, nigdy nie wydano certyfikatu typu, poniewaz
dokument ten nie byt wymagany przez normy ICAO
obowigzujace w czasie, gdy statki te byly projektowane
i certyfikowane. W zwiazku z tym konieczne jest wpro-
wadzenie wyjasnien, ktére zapewnia mozliwos¢ dalszego
wydawania takim statkom powietrznym $wiadectw zdat-
nosci do lotu.

Nalezy zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr 1702/2003, aby
unikng¢  nieporozumien i niepewno$ci  prawnej
w odniesieniu do czedci 21.A.173 lit. b) pkt 2 i czedci
21.A.184 zalacznika do rozporzadzenia, ktére odnoszg
sie do konkretnych specyfikacji ~certyfikacyjnych”
zamiast do ,specyficznych wymagan zdatnosci do lotu”,
o ktérych mowa w art. 5 ust. 3 lit. b) i art. 15 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 1592/2002.

W ramach odstgpstwa od przepiséw w zakresie wyda-
wania $wiadectw zdatnosci do lotu, art. 5 ust. 3 lit. a)
rozporzadzenia (WE) nr 1592/2002 okresla zasady
wydawania zezwolenia na lot. Zezwolenie takie wydaje
sie zazwyczaj, gdy Swiadectwo zdatnoci do lotu jest
tymczasowo niewazne, na przyklad z powodu usterki
lub w sytuacji gdy $wiadectwo zdatnosci do lotu nie
moze zostaé wydane, przykladowo ze wzgledu na brak
zgodnosci statku powietrznego z zasadniczymi wymaga-
niami w zakresie zdatnosci do lotu, lub w przypadku gdy
zgodno$ci takiej nie wykazano, a statek powietrzny
mimo wszystko jest w stanie wykona¢ bezpieczny lot.

Po zakoniczeniu okresu przejsciowego dla zezwolefi na
lot konieczne jest przyjecie wspélnych wymagan
i procedur administracyjnych w zakresie wydawania
takich zezwoleni, ktére obejmowaé bedy wszelkie
niezbedne warunki majace na celu ograniczenie ryzyka
odstepstw od zasadniczych wymagan, zapewniajac w ten
sposOb uznawanie zezwolen na lot przez wszystkie
panstwa czlonkowskie zgodnie z art. 8 rozporzadzenia
(WE) nr 1592/2002.

(13)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu opie-
raja si¢ na opiniach wydanych przez Agencje (') zgodnie
z art. 12 ust. 2 lit. b) i art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 1592/2002.

(14 Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig komitetu, o ktérym mowa w art. 54
ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1592/2002,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artyku} 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 1702/2003 wprowadza si¢ naste-
pujace zmiany:

1) artykul 2 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 2
Certyfikacja wyrob6w, czeéci i wyposazenia

1. Na wyroby, czgici i wyposazenie wydawane sg certyfi-
katy wyszczegélnione w czesci 21.

2. W drodze odstgpstwa od ust. 1, statek powietrzny,
w tym kazdy zamontowany wyrdb, cze$¢ i element wypo-
sazenia, ktory nie jest zarejestrowany w panstwie czlonkow-
skim, nie podlega przepisom czgsci 21 - podczgs¢é H
i podczes¢ I Nie podlega takze przepisom czesci 21 —
podcze$¢ P, z wyjatkiem sytuacji, gdy znaki rejestracyjne
statku powietrznego zostajg nadane przez panstwo czlon-
kowskie.

3. W przypadkach gdy w zalgczniku (cze$¢ 21) wystepuje
odwolanie do stosowania postanowien zalgcznika I (czesé
M) do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2042/2003 iflub
zgodnodci z nimi, a pafistwo czlonkowskie podjelo decyzje
o niestosowaniu tej czeSci az do dnia 28 wrzesnia 2008 r.
zgodnie z art. 7 ust. 3 lit. a) i lit. b) powyzszego rozporza-
dzenia, w okresie tym obowiazuja odpowiednie przepisy
krajowe.

Artykut 2a

Zachowanie wazno$ci certyfikatu typu i odpowiednich
$wiadectw zdatnosci do lotu

1. W odniesieniu do wyrobéw, ktére uzyskaly certyfikat
typu lub dokument pozwalajacy na wydanie $wiadectwa
zdatnosci do lotu, wystawione przez pafistwo czlonkowskie
przed dniem 28 wrze$nia 2003 r., zastosowanie majg naste-
pujace postanowienia:

a) wyrob uznaje si¢ za posiadajacy certyfikat typu wydany
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem, jezeli:

() Opinia 1/2007 z dnia 30 stycznia 2007 r. i opinia 2/2007 z dnia
8 lutego 2007 r.
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i) podstawa jego certyfikacji typu byla:

— podstawa certyfikacji typu JAA dla wyrobdw,
ktore byly certyfikowane zgodnie z procedurami
JAA okreSlonymi w arkuszu danych JAA, lub

— dla pozostalych wyrobéw — podstawa certyfikacji
typu okreslona w arkuszu danych certyfikatu typu
panstwa projektu, jezeli pafistwem projektu bylo:

— panstwo czlonkowskie, chyba ze, biorac pod
uwage w szczeg6lnoéci zbiory stosowanych
przepisow w zakresie zdatnosci do lotu
i do$wiadczenie zwigzane z uzytkowaniem,
Agencja ustali, ze taka podstawa certyfikacji
typu nie zapewnia bezpieczefistwa na
poziomie wymaganym przez rozporzadzenie
podstawowe 1 niniejsze rozporzadzenie, lub

— pafistwo, z ktorym panstwo czlonkowskie
zawarlo umowe dwustronng lub podobng
w sprawie zdatnoSci do lotu, zgodnie
z ktéra wyroby te zostaly certyfikowane na
podstawie zbioréw przepiséw w zakresie
zdatnoéci do lotu pafistwa projektu, chyba
ze Agencja ustali iz takie przepisy
w zakresie zdatno$ci do lotu badZ tez
do$wiadczenia zwigzane z uzytkowaniem
lub system bezpieczefistwa pafistwa projektu
nie zapewniaja bezpieczefistwa na poziomie
wymaganym przez rozporzadzenie (WE)
nr 1592/2002 i niniejsze rozporzadzenie.

Agencja dokonuje pierwszej oceny skutkéw postano-
wien zapisanych w tiret drugim w celu przygoto-
wania dla Komisji opinii dotyczacej ewentualnych
zmian w niniejszym rozporzadzeniu;

ii

=

wladciwymi wymogami w zakresie ochrony Srodo-
wiska naturalnego byly wymogi ustanowione
w zalaczniku 16 do konwengji chicagowskiej, majgce
zastosowanie dla danego wyrobu;

iif) wladciwymi wytycznymi w zakresie zdatnosci byly
wytyczne paristwa projektu;

b) projekt danego statku powietrznego, pozostajacego
w rejestrze panstwa czlonkowskiego przed dniem
28 wrzesnia 2003 r., jest uznawany za zatwierdzony
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem, jezeli:

i) jego podstawowy projekt typu byt czescig certyfikatu
typu, o ktorym mowa w lit. a);

ii) wszystkie zmiany w podstawowym projekcie typu,
ktére nie zostaly objete odpowiedzialnoscia posia-
dacza certyfikatu typu, zostaly zatwierdzone; oraz

iii) spelnione zostaly wytyczne w zakresie zdatnosci
wydane lub przyjete przez rejestrujace pafistwo czlon-
kowskie przed dniem 28 wrzesnia 2003 r., w tym
wszelkie zmiany wytycznych w zakresie zdatnosci
obowigzujagce w panstwie projektu i uznane przez
rejestrujgce panstwo cztonkowskie;

¢) Agencja ustala certyfikat typu dla wyrobéw niespelniajg-
cych wymagan okreSlonych w lit. a) przed dniem
28 marca 2007 r.;

d) Agencja ustala arkusz danych certyfikatu typu w zakresie
hatasu dla wszystkich wyrobéw objetych lit. a) przed
dniem 28 marca 2007 r. Do chwili dokonania tego usta-
lenia panstwa czlonkowskie moga kontynuowal wyda-
wanie $wiadectw zdatnosci w zakresie halasu zgodnie
z wlaSciwymi przepisami krajowymi.

2. W odniesieniu do wyrobdéw, ktére w dniu 28 wrze$nia
2003 r. byly w trakcie procesu certyfikacji typu prowadzo-
nego przez JAA lub panstwo czlonkowskie, stosuje si¢ naste-
pujace zasady:

a) jezeli wyrdb jest w trakcie certyfikacji w kilku panstwach
czlonkowskich, jako punkt odniesienia postuzy najbar-
dziej zaawansowany projekt;

b) nie stosuje si¢ czeSci 21 pkt 21A.15 lit. a), b) i ¢);

¢) w drodze odstepstwa od czesci 21 pkt 21A.17 lit. a)
podstawa certyfikacji typu jest podstawa ustanowiona
przez JAA lub, tam gdzie ma to zastosowanie, przez
panstwo czlonkowskie w dniu skladania wniosku
o zatwierdzenie;

d) ustalenia kontroli zgodnosci dokonane wedlug procedur
JAA lub panstwa czlonkowskiego sg uznawane za doko-
nane przez Agencje w rozumieniu zastosowania si¢ do
czesci 21 pkt 21 A.20 lit. a) i b).

3. W odniesieniu do wyrobéw posiadajacych krajowe
certyfikaty typu lub certyfikaty réwnowazne, dla ktérych
w momencie, gdy certyfikat typu musial by¢ zgodny
z niniejszym rozporzgdzeniem, nie zakoficzono procesu
zatwierdzania zmiany prowadzonego przez panstwo czlon-
kowskie, stosuje si¢ nastepujace zasady:

a) jezeli proces zatwierdzania jest realizowany przez kilka
panstw czlonkowskich, jako punkt odniesienia postuzy
najbardziej zaawansowany projekt;

b) nie stosuje si¢ czeSci 21 pkt 21A.93;

¢) wlasciwg podstawa certyfikacji typu jest podstawa usta-
nowiona przez JAA lub, tam gdzie ma to zastosowanie,
przez panstwo czlonkowskie w dniu skladania wniosku
o zatwierdzenie zmiany;
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d) ustalenia kontroli zgodnosci dokonane wedlug procedur
JAA lub panstwa czlonkowskiego sg uznawane za doko-
nane przez Agencje w rozumieniu zastosowania si¢ do
czesci 21 pkt 21A.103 lit. a) ppkt 2 i lit. b).

4. W odniesieniu do wyrobdw posiadajgcych krajowe
certyfikaty typu lub certyfikaty réwnowazne, dla ktdrych
w momencie, gdy certyfikat typu musial by¢ ustalony
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem, nie zakofczono
procesu zatwierdzajacego projekt powaznej naprawy prowa-
dzonego przez panistwo czlonkowskie, ustalenia kontroli
zgodnosci dokonanej wedlug procedur JAA lub panstwa
czlonkowskiego bedg uznawane za dokonane przez Agencje
w rozumieniu zastosowania si¢ do czeSci 21 pkt 21A.433
lit. a).

5. Swiadectwo zdatnosci do lotu wydane przez pafistwo
czlonkowskie poswiadczajace zgodno$¢ z certyfikatem typu
okreSlonym wedlug ust. 1 jest uznawane za zgodne
z niniejszym rozporzadzeniem.

Artykut 2b

Zachowanie wazno$ci uzupelniajacych certyfikatéw
typu

1. W odniesieniu do uzupelniajacych certyfikatow typu
wydanych przez pafistwo czlonkowskie wedlug procedur
JAA lub stosownych procedur krajowych i w odniesieniu
do zmian w wyrobach proponowanych przez osoby inne
niz posiadacz certyfikatu typu wyrobu, zatwierdzonych
przez pafstwo czlonkowskie wedlug stosownych procedur
krajowych, jesli uzupelniajacy certyfikat typu lub zmiana
byly wazne w dniu 28 wrze$nia 2003 r., uzupelniajgcy
certyfikat typu lub zmiana beda uznane za wydane na
mocy niniejszego rozporzadzenia.

2. W odniesieniu do uzupelniajacych certyfikatéw typu,
w przypadku ktérych pafistwo czlonkowskie prowadzito
w dniu 28 wrze$nia 2003 r. proces certyfikacji wedlug maja-
cych zastosowanie procedur JAA dotyczacych uzupelniajg-
cego certyfikatu typu oraz w odniesieniu do powaznych
zmian w wyrobach proponowanych przez osoby inne niz
posiadacz certyfikatu typu wyrobu, w przypadku ktérych
pafistwo czlonkowskie w dniu 28 wrze$nia 2003 r. prowa-
dzito proces certyfikacji wedlug majacych zastosowanie
procedur krajowych, stosuje si¢ nastepujace zasady:

a) jezeli proces certyfikacji byt realizowany przez kilka
panstw czlonkowskich, jako punkt odniesienia postuzy
najbardziej zaawansowany projekt;

b) nie stosuje si¢ czesci 21 pkt 21A.113 lit. a) i b);

¢) wlaSciwg podstawg certyfikacji jest podstawa ustanowiona
przez JAA lub, tam gdzie ma to zastosowanie, przez
panstwo czlonkowskie w dniu skladania wniosku
o uzupelniajacy certyfikat typu lub zatwierdzenie
powaznej zmiany;

d) ustalenia kontroli zgodnosci dokonane wedlug procedur
JAA lub panstwa czlonkowskiego sg uznawane za doko-
nane przez Agencj¢ w rozumieniu zastosowania si¢ do
czesci 21 pkt 21A.115 lit. a).

Artykut 2¢

Dalsza eksploatacja niektérych statkéw powietrznych
zarejestrowanych przez panstwa czlonkowskie

1. W odniesieniu do statku powietrznego, ktéry nie moze
by¢ uznany za posiadajacy certyfikat typu wydany zgodnie
z art. 2a ust. 1 lit. a) niniejszego rozporzadzenia, a posiada
$wiadectwo zdatnosci do lotu wydane przez pafistwo czlon-
kowskie zanim rozporzadzenie (WE) nr 1702/2003 zaczelo
obowigzywaé w  danym panstwie czlonkowskim (')
i figurowal w jego rejestrze na ten dzien oraz w rejestrze
dowolnego paristwa czlonkowskiego na dzien 28 marca
2007 r., kombinacja ponizszych zasad stanowi obowigzujace
specyficzne wymagania zdatnosci do lotu okre$lone zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem:

a) arkusz danych certyfikatu typu oraz arkusz danych certy-
fikatu typu w zakresie halasu lub réwnowazne doku-
menty, wydane przez panstwo projektu,
z zastrzezeniem, Ze pafstwo projektu  zawarlo
z Agencja umowe o wspolpracy zgodnie z art. 18 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1592/2002, obejmujaca nieprzerwane
utrzymanie zdatnosci do lotu projektu takiego statku
powietrznego;

b) wymogi w zakresie ochrony S$rodowiska naturalnego
ustanowione w zalgczniku 16 do konwencji chicagow-
skiej, majace zastosowanie do takiego statku powietrz-
nego; oraz

¢) obowigzkowe informacje o utrzymaniu zdatnosci do lotu
przekazane przez pafstwo projektu.

2. Specyficzne wymagania zdatnosci do lotu pozwalaja na
dalszg eksploatacje statku powietrznego w zakresie operacj,
do ktorych statek ten byl dopuszczony na dzien 28 marca
2007 r. i obowigzujag do dnia 28 marca 2008 r., o ile
wecze$niej nie zostang zastgpione zatwierdzeniem projektu
i zatwierdzeniem w zakresie ochrony $rodowiska natural-
nego, wydanymi przez Agencje zgodnie z niniejszym rozpo-
rzadzeniem. Ograniczone $wiadectwa zdatnosci do lotu dla
przedmiotowych statkéw powietrznych wydaja pafistwa
czlonkowskie zgodnie z czeScig 21 - podczes¢ H, po
potwierdzeniu zgodno$ci z wymaganiami.

3. Komisja moze przedtuzyé okres obowigzywania
wymagan, o ktéorym mowa w ust. 2, o maksymalnie
18 miesigcy dla okreSlonych typéw statkéw powietrznych,
pod warunkiem ze proces certyfikacji tego typu statkow
powietrznych zostal uruchomiony przez Agencje przed
dniem 28 marca 2008 r., a Agencja stwierdzi, ze moze on
zosta¢ zakonczony przed uplywem przedtuzonego okresu
obowigzywania. W takim przypadku Agencja przekaze
swoje ustalenia Komisji.

() Dla UE 15: 28 wrzesnia 2003 r.; dla UE 10: 1 maja 2004 r. i dla UE

2: 1 stycznia 2007 r.
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Artykut 2d

Dalsze utrzymanie waznoSci certyfikatéw na czesci
i wyposazenie

1.  Zatwierdzenia wydane przez panstwo czlonkowskie
dla czgsci i wyposazenia, ktére pozostawaly w mocy
w dniu 28 wrzeSnia 2003 r., uznawane s3 za wydane
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

2. W odniesieniu do czgsci i wyposazenia, ktore w dniu
28 wrze$nia 2003 r. przechodzily proces zatwierdzania lub
autoryzacji prowadzony przez panstwo czlonkowskie,
stosuje si¢ nastepujace zasady:

a) jezeli proces autoryzacji byl realizowany przez kilka
panstw czlonkowskich, jako punkt odniesienia postuzy
najbardziej zaawansowany projekt;

b) nie stosuje si¢ czesci 21 pkt 21A.603;

¢) wlaSciwymi wymogami dotyczacymi danych wedtug
czesci 21 pkt 21A.605 sa wymogi ustanowione przez
wlaciwe panstwo czlonkowskie w dniu skladania
wniosku o zatwierdzenie lub autoryzacjg;

d) ustalenia kontroli zgodno$ci dokonane przez wlasciwe
panstwo czlonkowskie s3 uznawane za dokonane przez
Agencje w rozumieniu zastosowania si¢ do cze$ci 21 pkt
21A.6061it. b).

Artykut 2e
Zezwolenie na lot

Warunki ustalone przed dniem 28 marca 2007 r. przez
panstwa czlonkowskie dla zezwolef na lot lub innych $wia-
dectw dotyczacych zdatnosci do lotu, wydanych dla statkéw
powietrznych nieposiadajgcych $wiadectwa zdatnosci do lotu
lub ograniczonego $wiadectwa zdatnosci do lotu wydanego
na podstawie niniejszego rozporzadzenia, uznaje si¢ za usta-
lone zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem, o ile Agencja
nie stwierdzi przed dniem 28 marca 2008 r., ze warunki te
nie zapewniajg bezpieczefistwa na poziomie wymaganym
przez rozporzadzenie (WE) nr 1592/2002 lub niniejsze
rozporzadzenie.

Zezwolenia na lot lub inne $wiadectwa dotyczace zdatnosci
do lotu, wydane przez panstwa czlonkowskie przed dniem
28 marca 2007 r. dla statkéw powietrznych nieposiadaja-
cych $wiadectwa zdatnosci do lotu lub ograniczonego $wia-
dectwa zdatnoSci do lotu wydanego na podstawie niniej-
szego rozporzadzenia, do dnia 28 marca 2008 r. uznaje
si¢ za zezwolenia na lot wydane zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem.”;

zalacznik (czg8¢ 21) do rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1702/2003 zostaje zmieniony zgodnie z zalgcznikiem
do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 marca 2007 r.

W imieniu Komisji
Jacques BARROT
Wiceprzewodniczgcy
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ZALACZNIK

W zalgczniku do rozporzadzenia (WE) nr 1702/2003 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w pkt 21A.139 dodaje sie lit. b) ppkt 1) ppkt xvii) w brzmieniu:

,xvii) wydawania zezwolenia na lot i zatwierdzania warunkéw zwiazanych z lotem”;

2) w pkt 21A.163 dodaje si¢ lit. ) w brzmieniu:
,€) zgodnie z procedurami uzgodnionymi z wlasciwym organem w zakresie produkcji, dla statkéw powietrznych,
ktére organizacja produkujgca wyprodukowala i sama kontroluje konfiguracje statkéw powietrznych w ramach
procedury certyfikacji organizacji produkujacej, a takze potwierdza zgodno$¢ z warunkami projektu zatwierdzo-

nymi dla lotu, wydal zezwolenie na lot zgodnie z pkt 21A.711 lit ¢), lacznie z zatwierdzeniem warunkéw lotu
zgodnie z pkt 21A.710 lit. b).”;

3) w pkt 21A.165 dodaje sig lit. j) i k) w brzmieniu:

,j) w razie koniecznodci, na podstawie uprawnienia okreslonego w pkt 21A.163 lit. ¢), ustala warunki wydania
zezwolenia na lot;

k) w razie koniecznosci, na podstawie uprawnienia okreslonego w pkt 21A.163 lit. e), przed wydaniem dla statku
powietrznego zezwolenia na lot (formularz 20b EASA, patrz: dodatek) stwierdza zgodno$¢ z pkt 21A.711 lit. b)
ilit. d).;

4) w czgsci A tytul podezedci H otrzymuje brzmienie:

,PODCZESC H - SWIADECTWA ZDATNOSCI DO LOTU I OGRANICZONE SWIADECTWA ZDATNOSCI DO
LOTU%

5) w pkt 21A.173 lit. b) ppkt 2) termin ,konkretne specyfikacje certyfikacyjne” zastepuje si¢ terminem ,specyficzne
wymagania zdatnosci do lotu”;

6) skresla sie pkt 21A.173 lit. ¢),
7) skredla si¢ pkt 21A.174 lit. d),

8) punkt 21A.179 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) W przypadku zmiany wlasnosci statku powietrznego i gdy statek ten posiada ograniczone $wiadectwo zdatnosci
do lotu nieodpowiadajace wymaganiom ograniczonego certyfikatu typu, $wiadectwa zdatnosci do lotu przenosi
si¢ wraz ze statkiem powietrznym, o ile statek ten pozostaje w tym samym rejestrze, albo wydaje si¢ jedynie za
formalng zgoda wlaSciwego organu panstwa cztonkowskiego rejestru, do ktérego statek jest przenoszony.”;

9) w pkt 21A.184 lit. b) ppkt 2) termin ,konkretne specyfikacje certyfikacyjne” zastepuje si¢ terminem ,specyficzne
wymagania zdatnosci do lotu”;

10) skresla sie pkt 21A.185;

11) punkt 21A.263 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) zgodnie z pkt 21A.257 lit. b) Agencja przyjmuje nastgpujace dokumenty dotyczace zgodnosci, bez ich dalszej
weryfikacji, przedlozone przez wnioskujacego w celu uzyskania:

1) zatwierdzenia warunkéw lotu wymaganego dla uzyskania zezwolenia na lot; lub
2) certyfikatu typu lub zatwierdzenia powaznej zmiany w projekcie typu; lub

3) uzupekniajgcego certyfikatu typu; lub

4) autoryzacji ETSO na mocy pkt 21A.602 lit. b) ppkt 1); lub

5) zatwierdzenia projektu powaznej naprawy.”;
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12) w pkt 21A.263 dodaje si¢ ppkt 6) i 7) w brzmieniu:

,0) zatwierdzania warunkoéw, na jakich mozna wyda¢ zezwolenie na lot zgodnie z pkt 21A.710 lit. a) ppkt 2),
i) z wyjatkiem pierwszych lotow
— nowego typu statku powietrznego, lub

— statku powietrznego zmienionego w sposob, ktéry zostal uznany lub bylby uznany za stanowiacy
powazng zmiang lub istotng zmiang w zakresie uzupekniajacego certyfikatu typu, lub

— statku powietrznego, ktorego charakterystyka lotu iflub pilotazu moze ulegal istotnym zmianom;
ii) z wyjatkiem zezwolerl na lot wydanych dla celéw pkt 21A.701 lit. a) ppkt 15).

7) Wydawania zezwolenia na lot zgodnie z pkt 21A.711 lit. b) dla statku powietrznego, ktéry zostal zaprojekto-
wany lub zmieniony, a sama organizacja projektujaca kontroluje konfiguracje statku powietrznego w ramach
procedury certyfikacji organizacji projektujacej, a takze potwierdza zgodno$¢ z warunkami projektu zatwierdzo-
nymi dla lotu.”;

13) w pkt 21A.265 dodaje si¢ lit. f) i g) w brzmieniu:

f) w razie koniecznosci, na podstawie uprawnienia okreslonego w pkt 21A.263 lit. ¢) ppkt 6), ustala warunki
wydania zezwolenia na lot;

g) w razie koniecznosci, na podstawie uprawnienia okreslonego w pkt 21A.263 lit. ¢) ppkt 7), przed wydaniem dla
statku powietrznego zezwolenia na lot (formularz 20b EASA, patrz: dodatek) stwierdza zgodno$¢ z pkt 21A.711
lit. b) i lit. d).”;

14) w czgci A tytut podczesci P otrzymuje brzmienie:

,PODCZESC P — ZEZWOLENIE NA LOT
21A.701 Zakres

Zezwolenia na lot wydaje si¢ zgodnie z niniejsza podczeécig dla statkéw powietrznych niespelniajacych odpowied-
nich wymagan w zakresie zdatnosci do lotu lub w stosunku do ktérych nie wykazano, ze spelniaja one takie
wymagania, lecz sa zdolne do wykonania bezpiecznego lotu zgodnie z okre§lonymi warunkami i w nastepujacych
celach:

1) prace badawczo-rozwojowe;

2) wykazanie zgodnosci z przepisami lub specyfikacjami dotyczacymi certyfikacji;

3) szkolenie zalég organizacji projektujacych lub organizacji produkujacych;

4) produkcyjne préby w locie statku powietrznego z nowej produkdji;

5) przelot statkéw powietrznych bedacych w produkeji pomiedzy zakladami produkcyjnymi;
6) przelot statkéw powietrznych w celu ich zatwierdzenia przez klienta;

7) dostawa i wywoz statkéw powietrznych;

8) przelot statkéw powietrznych w celu ich zatwierdzenia przez wlasciwy organ;

9) badanie rynku, w tym szkolenie zalogi klienta;
10) wystawy i pokazy lotnicze;

11) przelot statkow powietrznych do miejsca obstugi technicznej lub przeprowadzenia oceny zdatnosci do lotu, lub
do miejsca przechowywania;

12) przelot statku powietrznego o masie przekraczajacej maksymalng certyfikowang mase startowa dla lotu prze-
kraczajacego normalny zasieg, odbywajacego si¢ nad woda lub nad obszarami ladowymi, gdzie nie sa dostepne
odpowiednie urzadzenia do ladowania lub tankowania paliwa;
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13) bicie rekordéw, zawody lotnicze lub podobne imprezy;

14) przelot statkow powietrznych spelniajacych odpowiednie wymagania zdatnosci do lotu zanim zostanie potwier-
dzona zgodno$¢ z wymaganiami w dziedzinie ochrony $rodowiska naturalnego;

15) dzialalno$¢ w zakresie lotéw o charakterze niekomercyjnym wykonywana pojedynczymi statkami
o nieskomplikowanej budowie lub typami statkéw powietrznych, dla ktérych nie przewidziano $wiadectw
zdatnosci do lotu lub ograniczonych $wiadectw zdatnosci do lotu.

21A.703 Kwalifikowalnos¢
Kazda osoba fizyczna lub prawna ma prawo wystapi¢ z wnioskiem o zezwolenie na lot, z wyjatkiem zezwolenia na
lot wymaganego dla celow pkt 21A.701 lit. a) ppkt 15), gdzie wnioskodawca musi by¢ whascicielem statku

powietrznego. Osoba uprawniona do zlozenia wniosku o zezwolenie na lot ma réwniez prawo wystapic
o zatwierdzenie warunkéw lotu.

21A.705  Wlasciwy organ

Niezaleznie od pkt 21.1, dla celéw niniejszej podczesci, ,wlasciwy organ” oznacza:
a) organ wyznaczony przez panstwo czlonkowskie rejestru; lub

b) dla niezarejestrowanych statkéw powietrznych, organ wyznaczony przez panstwo czlonkowskie, ktére nadalo
znaki rejestracyjne.

21A.707  Wniosek o zezwolenie na lot
a) Zgodnie z pkt 21A.703 i w przypadku gdy wnioskodawcy nie przyznano uprawnien do wydania zezwolenia na

lot, wniosek o zezwolenie na lot sklada si¢ do wlasciwego organu w formie i na zasadach okreslonych przez
organ.

b) Kazdy wniosek o zezwolenie na lot zawiera:
1) cel-e) lotu(-6w), zgodnie z pkt 21A.701;
2) zakres, w jakim statek powietrzny nie spelnia odpowiednich wymagan zdatnosci do lotu;
3) warunki lotu zatwierdzone zgodnie z pkt 21A.710.

¢) W przypadku gdy warunki lotu nie zostaly zatwierdzone w momencie skladania wniosku o zezwolenie na lot,
wniosek o zatwierdzenie warunkéw lotu sklada si¢ zgodnie z pkt 21A.709.

21A.708 Warunki lotu

Warunki lotu obejmujg:
a) konfiguracje(-e), dla ktorej(-ych) wystepuje si¢ o zezwolenie na lot;
b) wszelkie warunki lub ograniczenia niezbedne dla bezpiecznej eksploatacji statku powietrznego, w tym:

1) warunki lub ograniczenia odnoszace si¢ do trasy przelotu lub przestrzeni powietrznej, lub jedno i drugie,
wymagane dla lotu(-6w);

2) warunki lub ograniczenia odnoszace si¢ do zalogi majacej prowadzic statek powietrzny;

3) ograniczenia dotyczace przewozu oséb innych niz personel powietrzny;

4) ograniczenia eksploatacyjne, szczegdlne procedury lub warunki techniczne, ktére musza by¢ spelnione;
5) szczegblowy program lotéw probnych (jesli dotyczy);

6) szczegolowe warunki nieprzerwanej zdatnosci do lotu obejmujace wytyczne w zakresie obstugi technicznej
i system, w ramach ktérego obstuga techniczna bedzie wykonywana;
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¢) potwierdzenie, ze statek powietrzny jest w stanie wykona¢ bezpieczny lot w warunkach okreslonych w pkt
21A.708 lit. b) powyzej lub ze wzgledu na wynikajace z tego punktu ograniczenia;

d) metode wykorzystang do kontroli konfiguracji statku powietrznego w celu zapewnienia zgodnosci z ustalonymi
warunkami.

21A.709  Wniosek o zatwierdzenie warunkéw lotu
a) Zgodnie z pkt 21A.707 lit. ¢) i w przypadku gdy wnioskodawcy nie przyznano uprawnieii do zatwierdzania

warunkéw lotu, wniosek o zatwierdzenie warunkéw lotu skfada sie do:

1) Agendji, jesli zatwierdzenie warunkéw lotu dotyczy bezpieczenstwa projektu, w formie i na zasadach okres-
lonych przez Agencjg; lub

2) whasciwego organu, jesli zatwierdzenie warunkéw lotu nie dotyczy bezpieczefistwa projektu, w formie i na
zasadach okre$lonych przez organ.

b) Kazdy wniosek o zatwierdzenie warunkéw lotu obejmuje:
1) proponowane warunki lotu;
2) dokumentacje potwierdzajacg te warunki; oraz

3) o$wiadczenie, ze statek powietrzny jest w stanie wykona¢ bezpieczny lot w warunkach okreslonych w pkt
21A.708 lit. b) powyzej lub ze wzgledu na wynikajace z tego punktu ograniczenia.
21A.710 Zatwierdzenie warunkéw lotu

a) W przypadku gdy zatwierdzenie warunkéw lotu dotyczy bezpieczenstwa projektu, warunki lotu zatwierdza:
1) Agencja; lub

2) odpowiednio upowazniona organizacja projektujaca, zgodnie z uprawnieniami okreslonymi w pkt 21A.263 lit.
¢) ppkt 6).

b) W przypadku gdy zatwierdzenie warunkéw lotu nie dotyczy bezpieczenstwa projektu, warunki lotu zatwierdza
wlasciwy organ lub odpowiednio upowazniona organizacja, ktora wyda réwniez zezwolenie na lot.

) Przed zatwierdzeniem warunkéw lotu Agencja, wlasciwy organ lub upowazniona organizacja musza stwierdzié, ze
statek powietrzny jest w stanie wykonac bezpieczny lot w okreslonych warunkach lub w zwiazku z ustalonymi
ograniczeniami. W tym celu Agencja lub wlasciwy organ moga przeprowadzi¢ konieczng kontrolg lub niezbedne
proby, lub zazadaé ich przeprowadzenia przez wnioskodawce.

21A.711  Wydanie zezwolenia na lot

a) Wlasciwy organ wydaje zezwolenie na lot:
1) po otrzymaniu danych, o ktérych mowa w pkt 21A.707; oraz
2) w przypadku gdy warunki okreslone w pkt 21A.708 zostaly zatwierdzone zgodnie z pkt 21A.710; oraz

3) w przypadku gdy whasciwy organ, w wyniku przeprowadzonych analiz, ktére moga obejmowa¢ kontrole, lub
w wyniku procedur uzgodnionych z wnioskodawca, stwierdza, ze przed wykonaniem lotu statek powietrzny
jest zgodny z projektem, o ktérym mowa w pkt 21A.708.

b) Odpowiednio upowazniona organizacja projektujaca moze wyda¢ zezwolenie na lot (formularz 20b EASA, patrz:
dodatek) zgodnie z uprawnieniami przyznanymi na mocy pkt 21A.263 lit. ¢) ppkt 7), w przypadku gdy warunki
wymienione w pkt 21A.708 zostaly zatwierdzone zgodnie z pkt 21A.710.

¢) Odpowiednio upowazniona organizacja produkujgca moze wyda¢ zezwolenie na lot (formularz 20b EASA, patrz:
dodatek) zgodnie z uprawnieniami przyznanymi na mocy pkt 21A.163 lit. ), w przypadku gdy warunki
wymienione w pkt 21A.708 zostaly zatwierdzone zgodnie z pkt 21A.710.
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d) Zezwolenie na lot okresla cel lub cele oraz wszelkie warunki i ograniczenia zatwierdzone zgodnie z pkt 21A.710.
¢) Dla zezwolen wydanych zgodnie z lit. b) lub ), kopi¢ zezwolenia na lot nalezy przekazaé wlasciwemu organowi.

f) W przypadku stwierdzenia, ze ktérykolwiek z warunkow wyszczegdlnionych w pkt 21A.723 lit. a) nie jest
spelniany w odniesieniu do zezwolenia na lot wydanego przez organizacje zgodnie z pkt 21A.711 lit. b) lub
¢), organizacja cofa zezwolenie.

21A.713 Zmiany

a) Wszelkie zmiany uniewazniajace warunki lotu lub zwigzane z nim uzasadnienie ustalone na potrzeby zezwolenia
na lot zatwierdza si¢ zgodnie z pkt 21A.710. W razie konieczno$ci nalezy zlozy¢ wniosek zgodnie z pkt
21A.709.

b) Zmiana majaca wplyw na tre$¢ zezwolenia na lot wymaga wydania nowego zezwolenia na lot zgodnie z pkt
21A.711.

21A715  Jezyk

Instrukcje, tabliczki, wykazy oraz oznakowanie przyrzadéw, a takze wszelkie niezbedne informacje wymagane

obowigzujacymi specyfikacjami certyfikacyjnymi, musza by¢ sporzadzone w jednym lub kilku jezykach urzedowych

Wspdlnot Europejskich, mozliwych do zaakceptowania przez wiasciwy organ.

21A.719  Zbywalnosé

a) Zezwolenie na lot jest niezbywalne.

b) Niezaleznie od pkt 21A.719 lit. a), jesli chodzi o zezwolenie na lot wydane dla celow pkt 21A.701 lit. a) ppkt
15), w przypadku zmiany wiasciciela statku powietrznego, zezwolenie to przenosi si¢ wraz ze statkiem
powietrznym, o ile statek ten pozostaje w tym samym rejestrze, albo wydaje si¢ jedynie za zgoda wlasciwego
organu panstwa czlonkowskiego rejestru, do ktdérego statek powietrzny jest przenoszony.

21A.721 Kontrole

Posiadacz zezwolenia na lot lub wnioskujacy o takie zezwolenie udostgpnia przedmiotowy statek powietrzny na

wniosek wlasciwego organu.

21A.723  Okres obowigzywania i zachowanie waznoSci

a) Zezwolenie na lot wydaje si¢ na okres maksymalnie 12 miesigcy i pozostaje ono wazne, pod warunkiem ze:

1) zachowana zostaje zgodno$¢ z warunkami i ograniczeniami, o ktérych mowa w pkt 21A.711 lit. d), doty-
czacymi zezwolenia na lot;

2) zezwolenia na lot nie zawieszono lub nie cofnigto zgodnie z pkt 21B.530;
3) statek powietrzny pozostaje w tym samym rejestrze.

b) Niezaleznie od pkt 21A.723 lit. a) zezwolenie na lot wydane dla celow pkt 21A.701 lit. a) pkt 15) moze by¢
wydane na czas nieokrelony.

¢) Wobec zawieszenia zezwolenia na lot lub jego cofnigcia musi ono by¢ zwrécone wlasciwemu organowi.

21A.725 Przedluzenie waznoS$ci zezwolenia na lot

Przedluzenie waznosci zezwolenia na lot podlega takiej same procedurze, jak w przypadku zmian, o ktérych w pkt
21A.713.

21A.727 Obowiazki posiadacza zezwolenia na lot
Posiadacz zezwolenia na lot zapewnia nieprzerwang zgodno$¢ ze wszystkimi warunkami i ograniczeniami dotyczg-
cymi zezwolenia na lot.

21A.729  Przechowywanie dokumentacji

a) Wszelkg dokumentacje sporzadzong w celu ustanowienia i uzasadnienia warunkéw lotu przechowuje posiadacz
zatwierdzenia warunkéw lotu do dyspozycji Agencji i wlasciwego organu, w sposéb umozliwiajacy dostarczenie
informacji niezbednych dla zapewnienia nieprzerwanej zdatnosci statku powietrznego do lotu.



4.4.2007

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 94/13

b) Wszelkg dokumentacje dotyczaca wydania zezwolen na lot zgodnie z uprawnieniami zatwierdzonych organizacji,
w tym protokoly kontroli, dokumenty potwierdzajace zatwierdzenie warunkéw lotu oraz samo zezwolenie na lot,
przechowuje dana zatwierdzona organizacja do dyspozycji Agencji i wlasciwego organu, w sposdb umozliwiajacy
dostarczenie informacji niezbednych dla zapewnienia nieprzerwanej zdatnosci statku powietrznego do lotu.”.

15) punkt 21B.20 otrzymuje brzmienie:

»,21B.20 Obowiazki wlasciwego organu

Wiasciwy organ pafistwa cztonkowskiego jest odpowiedzialny za wdrozenie postanowiefi sekcji A — podczesci F, G,
H, I i P jedynie w stosunku do wnioskodawcéw lub posiadaczy, ktérych gtéwne miejsce prowadzenia dziatalno$ci
znajduje si¢ na jego terytorium.”;

16) punkt 21B.25 lit. a) otrzymuje brzmienie:

17)

18)

19)

20)

,a) Postanowienia ogdlne:

Panstwo czlonkowskie wyznacza wlasciwy organ z przydzielonym zakresem odpowiedzialnosci za wdrozenie
postanowien sekcji A — podezgsci F, G, H, I i P z udokumentowanymi procedurami, struktura organizacyjng
i personelem.”;

w czgdci B tytul podezgici H otrzymuje brzmienie:

,PODCZESC H - SWIADECTWA ZDATNOSCI DO LOTU I OGRANICZONE SWIADECTWA ZDATNOSCI DO
LOTU";

punkt 21B.325 lit. a) otrzymuje brzmienie:

,a) Po stwierdzeniu, ze spelniane s3 stosowne wymagania sekcji A — podczg$¢ H, wlasciwy organ paristwa czlon-
kowskiego rejestru bez nieuzasadnionej zwloki wydaje $wiadectwo zdatnoséci do lotu (formularz 25 EASA, patrz:
dodatek) lub ograniczone $wiadectwo zdatnosci do lotu (formularz 24 EASA, patrz: dodatek) lub, stosownie do
sytuacji, wprowadza do nich zmiany.”;

punkt 21B.330 otrzymuje brzmienie:

»21B.330  Zawieszanie i cofanie $wiadectw zdatno$ci do lotu i ograniczonych $wiadectw zdatnosci do
lotu

a) W przypadku stwierdzenia, ze ktérykolwiek z warunkéw wyszczegélnionych w pkt 21A.181 lit. a) nie jest
spelniany, wlasciwy organ panstwa czlonkowskiego rejestru zawiesza lub cofa $wiadectwo zdatnoéci do lotu.

b) W chwili wydania decyzji o zawieszeniu lub cofnigciu $wiadectwa zdatnosci do lotu lub ograniczonego $wia-
dectwa zdatnosci do lotu wlasciwy organ pafstwa czlonkowskiego rejestru wskazuje przyczyny zawieszenia lub
cofnigcia i informuje posiadacza $wiadectwa o przystugujacym mu prawie do odwotlania si¢.”;

w czgdci B podcze§é P otrzymuje brzmienie:

,PODCZESC P — ZEZWOLENIE NA LOT
21B.520 Kontrola

a) Wilasciwy organ wykonuje odpowiednie czynnosci kontrolne uzasadniajagce wydanie lub cofnigcie zezwolenia na
lot.

b) Wlasciwy organ przygotowuje procedury oceny obejmujace przynajmniej nastgpujace elementy:
1) oceng kwalifikowalnosci wnioskodawcy;
2) ocene kwalifikowalnosci wniosku;
3) ocen¢ dokumentacji otrzymanej wraz z wnioskiem;
4) kontrole statku powietrznego;

5) zatwierdzenie warunkéw lotu zgodnie z pkt 21A.710 lit. b).
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21B.525  Wydanie zezwolefi na lot

Wiasciwy organ wydaje zezwolenie na lot (formularz 20a EASA, patrz: dodatek), gdy jest pewien, Ze obowigzujace
wymagania cze$ci A — podczesci P zostaly spelnione.

21B.530 Cofnigcie zezwolen na lot

a) W przypadku stwierdzenia, ze ktérykolwiek z warunkéw wyszczegdlnionych w pkt 21A.723 lit. a) nie jest
spelniany w odniesieniu do wydanego zezwolenia na lot, wlasciwy organ cofa zezwolenie.

b) W chwili wydania decyzji o cofnigciu zezwolenia na lot wlasciwy organ wskazuje przyczyny cofnigcia i informuje
posiadacza zezwolenia na lot o przystugujagcym mu prawie do odwolania.

21B.545  Przechowywanie dokumentacji

a) Wlasciwy organ stosuje system przechowywania dokumentacji zapewniajacy odpowiednie $ledzenie procesu
wydawania i cofania kazdego pojedynczego zezwolenia na lot.

b) Dokumentacja powinna obejmowaé przynajmniej:

1) dokumenty dostarczone przez wnioskodawce;

2) dokumenty sporzadzone w trakcie kontroli, w ktérych opisano przeprowadzone czynnosci i wyniki koficowe
analiz, o ktérych mowa w pkt 21B.520 lit. b); oraz

3) kopi¢ zezwolenia na lot.

¢) Dokumentacj¢ przechowuje si¢ przez co najmniej sze$¢ lat od wygasnigcia waznosci zezwolenia na lot.”;

wykaz dodatkéw otrzymuje brzmienie:

,Dodatek I — formularz 1 EASA Autoryzowany certyfikat dopuszczenia

Dodatek II — formularz 15a EASA Po$wiadczenie przegladu zdatnosci do lotu

Dodatek III — formularz 20a EASA Zezwolenie na lot

Dodatek IV — formularz 20b Zezwolenie na lot (wydane przez zatwierdzone organizacje)

Dodatek V — formularz 24 EASA Ograniczone $wiadectwo zdatnosci do lotu

Dodatek VI — formularz 25 EASA Swiadectwo zdatnosci do lotu

Dodatek VII — formularz 45 EASA Swiadectwo zdatno$ci w zakresie hatasu

Dodatek VI — formularz 52 EASA O$wiadczenie o zgodnosci statku powietrznego

Dodatek IX — formularz 53 EASA Po$wiadczenie obstugi

Dodatek X — formularz 55 EASA Zatwierdzenie organizacji produkujacej

Dodatek XI - formularz 65 EASA Porozumienie o wspélpracy [produkcja bez stosowania procedury certyfikacji
organizacji produkujacej]”
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22) formularz 20 EASA otrzymuje brzmienie:

LOGO wtasciwego organu ZEZWOLENIE NA LOT

¥

Niniejsze zezwolenie na lot wydane jest na mocy rozporzadzenia (WE) nr | 1. Przynalezno$¢ panstwowa i znaki rejestracyjne:
1595/2002, art. 5 pkt 3 lit. a) oraz zaswiadcza, ze ten statek powietrzny
jest zdolny do bezpiecznego lotu w podanym nizej celu i przy wymienio-
nych nizej warunkach i jest wazne we wszystkich paristwach cztonkow-
skich.

Niniejsze zezwolenie jest rowniez wazne dla wykonywania lotéw do i
wewnatrz innych panstw pod warunkiem uzyskania oddzielnego zatwier-
dzenia od wtagciwych organéw tych panstw.

2. Wytwdrca statku powietrznego/typ: 3. Numer seryjny:

4. Zezwolenie obejmuje: [cel, zgodnie z pkt 21A.701 lit. a)]

5. Posiadacz: [w przypadku zezwolenia na lot wydanego w celu jak w pkt 21A.701 lit. a) ppkt 15): ,zarejestrowany posiadacz’]

6. Warunki/uwagi:

7. Okres waznosci:

8. Miejsce i data wystawienia: 9. Podpis przedstawiciela wtasciwego organu:

EASA Form 20a

() Wypenia pafistwo rejestru.”
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23) wprowadza si¢ nowy formularz 20b EASA w brzmieniu:

wydajagcego zatwierdzenie organizacji, ha
podstawie ktérego wydano niniejsze zezwo-
lenie; lub

EASA”, jesli zatwierdzenie zostato wydane
przez EASA

Panstwo cztonkowskie wiasciwego organu ZEZWOLENIE NA LOT

Nazwa i adres wtasciwego organu wydajacego niniejsze zezwolenie na | (*)
lot:

1595/2002, art. 5 pkt 3 lit. a) oraz zaswiadcza, ze ten statek powietrzny
jest zdolny do bezpiecznego lotu w podanym nizej celu i przy wymienio-
nych nizej warunkach i jest wazne we wszystkich panstwach cztonkow-
skich.

Niniejsze zezwolenie jest réwniez wazne dla wykonywania lotéw do i
wewnatrz innych panstw pod warunkiem uzyskania oddzielnego zatwier-
dzenia od wtasciwych organdw tych panstw.

Niniejsze zezwolenie na lot wydane jest ha mocy rozporzadzenia (WE) nr | 1. Przynaleznoéé panstwowa i znaki rejestracyjne:

2. Wytwéreca statku powietrznego/typ: 3. Numer seryjny:

4. Zezwolenie obejmuje: [cel, zgodnie z pkt 21A.701 lit. a)]

5. Posiadacz: [organizacja wydajgca niniejsze zezwolenie na lot]

6. Warunki/uwagi:

7. Okres waznosci:

8. Miejsce i data wystawienia: 9. Autoryzowany podpis:

Nazwisko:

Numer referencyjny zatwierdzenia:

Formularz 20b EASA

»

(*) Wypelnia posiadacz zatwierdzenia organizagji.




4.42007 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 94/17

24) arkusz B formularza 55 EASA otrzymuje brzmienie:

Witasciwy organpanstwa cztonkowskiegoUnii
Europejskiej lub EASA

Warunki zatwierdzenia

TA: NAA.21G.XXXX

Nazwa firmy:
Sekcja 1. ZAKRES PRAC:

PRODUKCJA

Sekcja 2. ADRESY:

Sekcja 3. UPRAWNIENIA:

[pozostawic tylko tekst majacy zastosowanie]

produkujacej, sekcja xxx.

Niniejszy dokument stanowi cze$é zatwierdzenia organizacji produkujacej nr NAA.21G.XXXX wydanego:

WYROBY/KATEGORIE

W sprawie szczegotoéw i ograniczen patrz: charakterystyka organizacji produkujacej, sekcja xxx.

W ramach warunkéw zatwierdzenia i zgodnie z procedurami wyszczegdlnionymi w charakterystyce organizacji produkujacej ma ona prawo korzystania
z uprawnien wymienionych w pkt 21A.163, pod nastepujgcymi warunkami:

Przed zatwierdzeniem projektu wyrobu formularz 1 EASA moze zostaé wydany tylko do celéw ustalenia zgodnosei.
Oswiadczenia o zgodnos$ci nie wolno wydawaé dla niezatwierdzonego statku powietrznego.

Do czasu, gdy wymagana bedzie zgodnosé z przepisami w zakresie utrzymania, utrzymanie mozna prowadzi¢ zgodnie z charakterystyka organizacji

Zezwolenia na lot moga by¢ wydawane zgodnie z charakterystyka organizacji produkujacej, sekcja yyy.

Data pierwszego: Data niniejszego wystawienia

Podpisano:

Za wlasciwy organ lub EASA

Formularz 55 EASA — Zatwierdzenie POA — Arkusz B
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 376/2007
z dnia 30 marca 2007 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 2042/2003 w sprawie nieprzerwanej zdatnosci do lotu
statk6w powietrznych oraz wyrobéw lotniczych, czeSci i wyposazenia, a takze w sprawie
zezwolefi udzielanych instytucjom i personelowi zaangazowanym w takie zadania

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1592/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 15 lipca 2002 r. w sprawie wspol-
nych zasad w zakresie lotnictwa cywilnego i utworzenia Euro-
pejskiej Agencji Bezpieczefistwa Transportu Lotniczego (1),
w szczegblnosci jego art. 5 ust. 6,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Do dnia 28 marca 2007 r., w okresie przejsciowym,
kiedy panistwa czlonkowskie byly w pelni odpowie-
dzialne za wszelkie kwestie zwigzane z wydawaniem
zezwolen na lot, rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 2042/2003 (% nie mialo zastosowania do statkow
powietrznych wykonujacych loty na podstawie takich
zezwolen i w zwiazku z tym utrzymanie takich statkow
powietrznych  podlegalo  odpowiednim  przepisom

krajowym w tym zakresie.

()  Ze wzgledu na charakter zezwolen na lot, wydawanych
jednorazowo dla statkéw powietrznych, ktére z réznych
powodéw nie spelniaja wymagain niezbednych do
wydania $wiadectw zdatnosci do lotu, nie jest mozliwe
ustanowienie ogdlnych zasad dotyczacych obstugi takich
statkbw powietrznych. Zamiast tego zasady dotyczace
obslugi  statku  powietrznego  nalezy  okreslaé
w warunkach lotu zatwierdzanych dla kazdego indywi-
dualnego przypadku.

(3)  Konieczne jest uzupelnienie rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1702/2003 z dnia 24 wrzesnia 2003 r., ustanawiaja-
cego zasady wykonawcze dla certyfikacji statkow
powietrznych 1 zwigzanych z nimi wyrobéw, czesci
i wyposazenia w zakresie zdatnosci do lotu i ochrony
Srodowiska oraz dla certyfikacji organizacji projektuja-
cych i produkujacych (}), o nowe wymagania
i procedury administracyjne dotyczace wydawania

(") Dz.U. L 240 z 7.9.2002, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1701/2003 (Dz.U. L 243
z 27.9.2003, str. 5).

() Dz.U. L 315 z 28.11.2003, str. 1. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 707/2006 (Dz.U. L 122 z 9.5.2006,
str. 17).

(%) Dz.U. L 243 z 27.9.2003, str. 6. Rozporzadzenie zmienione rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 706/2006 (Dz.U. L 122 z 9.5.2006, str. 16).

zezwolen na lot, zmieniajagc rozporzadzenie (WE)
nr 20422003, w celu wylaczenia statkéw powietrznych
wykonujacych lot na podstawie zezwolenia ze stoso-
wania przepiséw rozporzadzenia i wlaczenia ich do prze-
piséw w zakresie obslugi zawartych w zatwierdzonych
warunkach lotu powigzanych z zezwoleniem na lot.

(4)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE)
nr 2042/2003.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu opie-
raja si¢ na opinii wydanej przez Europejska Agencje
Bezpieczefistwa Lotniczego (*) zgodnie z art. 12 ust. 2
litt. b) i art. 14 wust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 1592/2002.

(6) Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sg
zgodne z opinia komitetu okre$lonego w art. 54 ust. 3
rozporzadzenia (WE) nr 1592/2002,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 2042/2003 artykul 3 ust. 3 otrzy-
muje brzmienie:

,3. W drodze odstepstwa od przepiséw ust. 1, nieprzer-
wana zdatno$¢ do lotu statkéw powietrznych posiadajacych
zezwolenie na lot zapewniana jest na podstawie szczegdto-
wych ustalen w zakresie nieprzerwanej zdatnosci do lotu,
okre$lonych w zezwoleniu na lot wydanym zgodnie
z zalacznikiem (cze$¢ 21) do rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1702/2003..

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

(*) Opinia 02/-2007.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 marca 2007 r.

W imieniu Komisji
Jacques BARROT
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 377/2007
z dnia 29 marca 2007 r.

dotyczace klasyfikacji niektérych towaréw w Nomenklaturze Scalonej

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspodlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia
23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej
i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej (!),
w szczegllnosci jego art. 9 ust. 1 lit. a),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) W celu zapewnienia jednolitego stosowania Nomenkla-
tury Scalonej, zalaczonej do rozporzadzenia (EWG)
nr 2658/87, koniecznym jest przyjecie $rodkéw dotycza-
cych klasyfikacji towaréw, okreslonych w zalaczniku do
niniejszego rozporzadzenia.

(2)  Rozporzadzenie (EWG) nr 2658/87 ustalilo Ogdlne
reguly interpretacji Nomenklatury Scalonej. Reguly te
stosuje si¢ takze do kazdej innej nomenklatury, catko-
wicie lub czeSciowo opartej na Nomenklaturze Scalonej,
badZ takiej, ktéra dodaje do niej jakikolwiek dodatkowy
podpodzial i ktéra jest ustanowiona przez specyficzne
postanowienia wspdlnotowe w celu stosowania $rodkéw
taryfowych i innych $rodkéw odnoszacych si¢ do obrotu
towarowego.

(3)  Stosownie do wymienionych wyzej Ogélnych regut
towary opisane w kolumnie 1 tabeli zamieszczonej
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia, powinny
by¢ klasyfikowane do kodéw CN  wskazanych
w  kolumnie 2, na mocy uzasadnien okreslonych
w kolumnie 3.

(4)  Wlasciwe jest zapewnienie, Ze wigzaca informacja tary-
fowa wydana przez organy celne paristw cztonkowskich
odnos$nie do klasyfikacji towaréw w Nomenklaturze
Scalonej, ktéra nie jest zgodna z niniejszym rozporza-
dzeniem, moze by¢ nadal przywolywana przez otrzymu-
jacego przez okres trzech miesigcy, zgodnie z art. 12
ust. 6 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia
12 pazdziernika 1992 r. ustanawiajacego Wspélnotowy
Kodeks Celny (2).

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Komitetu Kodeksu Celnego,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artyku} 1

Towary opisane w kolumnie 1 tabeli zamieszczonej
w zalgczniku musza by¢ klasyfikowane w Nomenklaturze
Scalonej do kodéw CN wskazanych w kolumnie 2 tej tabeli.

Artykut 2

Wigzgca informacja taryfowa wydana przez organy celne
panstw czlonkowskich, ktéra nie jest zgodna z niniejszym
rozporzadzeniem, moze by¢ nadal przywolywana przez okres
trzech miesigcy, zgodnie z art. 12 ust. 6 rozporzadzenia (EWG)
nr 2913/92.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 29 marca 2007 r.

(") Dz.U. L 256 z 7.9.1987, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 301/2007 (Dz.U. L 81 z 22.3.2007,
str. 11).

W imieniu Komisji
Laszl6 KOVACS
Czlonek Komisji

() Dz.U. L 302 z 19.10.1992, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1791/2006 (Dz.U. L 363
z 20.12.2006, str. 1).
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ZALACZNIK
Opis towaréw I%:Zﬁﬁlg\ga Uzasadnienia
) @ )

1. Przetwér z orzechow laskowych stanowiacy | 2008 19 19 Klasyfikacja wyznaczona jest przez postanowienia
mieszaning orzechéw laskowych i cukruy, regul 1 i 6 Ogdlnych regut interpretacji Nomen-
w postaci ziaren (% masy) (*): klatury Scalonej oraz brzmienie kodéw CN 2008,

2008 19 i1 2008 19 19.
orzechy laskowe 40, Produkt ten nie jest klasyfikowany do dziatu 17,
. poniewaz jest on stodzonym przetworem spo-
dodany cukier 60. zZywczym, stanowigcym mieszaning orzechéw
laskowych i cukru (Noty wyjasniajace do Systemu
Orzechy laskowe s3 prazone w temperaturze Zharmonizowanego, dot. dzialu 17, Uwagi
140 °C przez 20-25 minut. Cukier jest palony oglne, lit. b)).
oddzielnie w tej samej temperaturze przez Pozycja 1704 nie ma zastosowania do tego
15-17 minut. Prazone orzechy sa nastepnie stodzonego przetworu z orzechéw laskowych,
mieszane z cukrem i prazone razem przez poniewaz nie jest on sprzedawany lub przezna-
12-15 minut. PrzetwOr zostaje nastgpl}ie czony do spozycia jako wyréb cukierniczy (Noty
schodzony i posieke}ny na czastki wielkosci wyjasniajace  do  Systemu Zharmonizowanego,
1-4 mm. Nastgpnie zostaje zapakowany dot. pozycji 1704, akapit pierwszy).
w  worki co  najmniej 10 kg, Produk biety iest dzialem 20 L
z przeznaczeniem do sprzedazy hurtowej. rodukt ten objety jest dziatem 20, poniewaz jest
] . T on przetworzony lub zakonserwowany procesem
Przetwor ten  stanowi produkt posredni nieujetym w dziale 8 (uwaga 1 lit. a) do dzialu 20
nieprzeznaczony do bezposredniego spozycia, oraz Noty wyjasnisjace do Nomenklatury
ale majacy zastosowanie do produkdji Scalonej, dot. podpozycji od 2008 1110 do
czekolad, lodéw, wyrobow cukierniczych 2008 19 99).
fast.
oraz clas Jako orzechy zmieszane z cukrem i poddane
uprzednio przetworzeniu (prazeniu) produkt ten
klasyfikowany jest do podpozycji 2008 19 19
(Noty wyja$niajace do Nomenklatury Scalonej,
dot. podpozycji od 2008 11 10 do 2008 19 99).
(*) Fotografia nr 1 ma charakter jedynie informacyjny.
2. Przetwér z orzechow laskowych stanowiacy | 2008 19 19 Klasyfikacja wyznaczona jest przez postanowienia

mieszaning orzechéw laskowych i cukruy,
w postaci proszku (% masy) (**):

orzechy laskowe 40,

dodany cukier 60.

Orzechy laskowe s3 prazone w temperaturze
140 °C przez 20-25 minut. Cukier jest palony
oddzielnie w tej samej temperaturze przez
15-17 minut. Prazone orzechy sa nastgpnie
mieszane z cukrem i prazone razem przez
12-15 minut. Przetwér zostaje nastepnie
schfodzony i posiekany na czastki wielkosci
1-4 mm, po czym s3 one miclone do
rozmiaru 20-30 mikronéw. Nastepnie zostaje
zapakowany w worki, co najmniej 12,5 kg,
z przeznaczeniem do sprzedazy hurtowej.

Przetw6r ten stanowi produkt posredni,
nieprzeznaczony do bezposredniego spozycia,

ale majacy zastosowanie do  produkji
czekolad, lodéw, wyrobéw cukierniczych
oraz ciast.

regul 1 i 6 Ogdlnych regul interpretacji Nomen-
klatury Scalonej oraz brzmienie kodéw CN 2008,
2008 19 i1 2008 19 19.

Produkt ten nie jest klasyfikowany do dziatu 17,
poniewaz jest on stodzonym przetworem spo-
Zywczym stanowigcym mieszaning orzechow
laskowych i cukru (Noty wyjasniajace do Systemu
Zharmonizowanego, dot. dzialu 17, Uwagi
ogdlne, lit. b)).

Pozycja 1704 nie ma zastosowania do tego przet-
woru, poniewaz jest on pélproduktem, ktéry nie
jest przetworzony wylacznie na pewien typ
wyrobu cukierniczego objgtego ta pozycja (Noty
wyja$niajace do Systemu Zharmonizowanego, do
pozycji 1704, pierwszy akapit, oraz Noty wyjas-
niajace do Nomenklatury Scalonej, dot. podpo-
zycji od 17049051 do 17049099, akapit
drugi).

Produkt ten objety jest dzialem 20, poniewaz jest
on przetworzony lub zakonserwowany procesem
nieujetym w dziale 8 (uwaga 1 lit. a) do dzialu 20
oraz Noty wyjasnigjace do Nomenklatury
Scalonej, dot. podpozycji od 2008 11 10 do
2008 19 99).

Jako orzechy zmieszane z cukrem i poddane
uprzednio przetworzeniu (prazeniu), produkt ten
klasyfikowany jest do podpozycji 2008 19 19
(Noty wyja$niajace do Nomenklatury Scalonej,
dot. podpozycji od 2008 11 10 do 2008 19 99).

(**) Fotografia nr 2 ma charakter jedynie informacyjny.
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3. Przetwér z orzechéw laskowych stanowiacy
mieszaning orzechéw laskowych i cukru,
W postaci pasty (% masy) (***):

orzechy laskowe 40,

dodany cukier 60.

Orzechy laskowe sg prazone w temperaturze
140 °C przez 20-25 minut. Cukier jest palony
oddzielnie w tej samej temperaturze przez
15-17 minut. Prazone orzechy sa nastepnie
mieszane z cukrem i prazone razem przez
12-15 minut. Przetwér zostaje nastepnie
schfodzony i posiekany na czastki wielkosci
1-4 mm, po czym mielony do rozmiaru
20-30  mikrondéw.  Zmielony  przetwor
mieszany jest do momentu uzyskania jedno-
rodnej pasty. Nastgpnie zostaje zapakowany
w  torby, co  najmniej 20 kg,
z przeznaczeniem do sprzedazy hurtowej.

Przetw6ér ten stanowi produkt posredni,
nieprzeznaczony do bezposredniego spozycia,

ale majgcy zastosowanie do  produkji
czekolad, lodéw, wyrobéw cukierniczych
oraz ciast.

200819 19

Klasyfikacja wyznaczona jest przez postanowienia
regul 1 i 6 Ogdlnych regul interpretacji Nomen-
klatury Scalonej oraz brzmienie kodow CN 2008,
2008 19 i 2008 19 19.

Produkt ten nie jest klasyfikowany do dzialu 17,
poniewaz jest on stodzonym przetworem spo-
zywczym stanowigcym mieszaning orzechéw
laskowych i cukru (Noty wyjasniajace do Systemu
Zharmonizowanego, dot. dzialu 17, Uwagi
ogdlne, lit. b)).

Pozycja 1704 nie ma zastosowania do tego przet-
woru, poniewaz jest on pélproduktem, ktéry nie
jest przetworzony wylacznie na pewien typ
wyrobu cukierniczego objetego t3 pozycja (Noty
wyjasniajace do Systemu Zharmonizowanego,
dot. pozycji 1704, pierwszy akapit, pkt (ix) oraz
Noty wyjasniajace do Nomenklatury Scalonej,

dot. podpozycji od 1704 90 51 do 1704 90 99,
akapit drugi).

Produkt ten objety jest dzialem 20, poniewaz jest
on przetworzony lub zakonserwowany procesem
nieujetym w dziale 8 (uwaga 1 lit. a) do dzialu 20
oraz Noty wyjasniajagce do Nomenklatury
Scalonej, dot. podpozycji od 2008 1110 do
2008 19 99).

Jako orzechy zmieszane z cukrem i poddane
uprzednio przetworzeniu (prazeniu), produkt ten
klasyfikowany jest do podpozycji 2008 19 19
(Noty wyja$niajace do Nomenklatury Scalonej,
dot. podpozycji od 2008 11 10 do 2008 19 99).

(***) Fotografia nr 3 ma charakter jedynie informacyjny.

Nuotrauka nr 3

Nuotrauka nr 2
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DYREKTYWY

DYREKTYWA KOMISJI 2007/20/WE
z dnia 3 kwietnia 2007 r.

zmieniajaca dyrektywe 98/8/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w celu wlaczenia dichlofluanidu
jako substancji czynnej do zalgcznika I do tej dyrektywy

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe 98/8/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. dotyczaca wprowadzania do
obrotu produktéw biobdjczych (1), w szczegblnosci jej art. 16
ust. 2 akapit drugi,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2032/2003 z dnia
4 listopada 2003 r. w sprawie drugiej fazy 10-letniego
programu pracy okre$lonego w art. 16 ust. 2 dyrektywy
98/8/WE Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacej
wprowadzania do obrotu produktéw biobdjczych oraz
zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 1896/2000 (3 usta-
nawia wykaz substancji czynnych, ktére majg zostal
poddane ocenie w celu ich ewentualnego wiaczenia do
zalacznika I, IA lub IB do dyrektywy 98/8/WE. Wykaz
ten obejmuje dichlofluanid.

(2)  Na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 2032/2003 dich-
lofluanid zostal oceniony zgodnie z art. 11 ust. 2 dyrek-
tywy 98/8/WE pod katem stosowania w produktach typu
8, ,Srodki do konserwacji drewna” zgodnie z definicja
w zalgczniku V do dyrektywy 98/8/WE.

(3)  Zgodnie z art. 5 wust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 2032/2003 Zjednoczone Krélestwo zostalo wyzna-
czone jako pafistwo cztonkowskie pelnigce role sprawoz-
dawcy. W dniu 13 wrze$nia 2005 r. Zjednoczone Krole-
stwo przedlozylo Komisji sprawozdanie wlasciwego
organu, wraz z zaleceniem, zgodnie z art. 10 ust. 5
i art. 7 tego rozporzadzenia.

(") Dz.U. L 123 z 24.4.1998, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa Komisji 2006/140/WE (Dz.U. L 414 z 30.12.2006,
str. 78).

() Dz.U. L 307 z 24.11.2003, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1849/2006 (Dz.U. L 355
z 15.12.2006, str. 63).

)

Sprawozdanie wlasciwego organu zostalo poddane prze-
gladowi przez panstwa czlonkowskie i Komisje. Zgodnie
z art. 11 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 2032/2003
w dniu 28 listopada 2006 r. wyniki przegladu zostaly
wlaczone do sprawozdania z oceny przez Staly Komitet
ds. Produktéw Biobdjczych.

Ocena dichlofluanidu nie dala podstaw do zadnych
watpliwosci ani  obaw  wymagajacych  konsultacji
z Komitetem Naukowym ds. Zagrozen dla Zdrowia
i Srodowiska (SCHER).

Na podstawie roéznych przeprowadzonych badan mozna
oczekiwaé, iz produkty biobdjcze zawierajace dichlo-
fluanid stosowane jako Srodki konserwacji drewna spel-
niajag wymogi ustanowione w art. 5 dyrektywy 98/8/WE,
w szczegélnoéci w odniesieniu do zastosowan, ktore
zostaly zbadane i wyszczegblnione w sprawozdaniu
z oceny. Nalezy zatem wilaczy¢ dichlofluanid do zalacz-
nika [, tak aby zapewni¢ we wszystkich pafistwach czlon-
kowskich mozliwos¢ udzielania, zmieniania lub cofania
zezwolen na produkty biobdjcze zawierajace dichlo-
fluanid stosowane jako $rodki konserwacji drewna,
zgodnie z art. 16 ust. 3 dyrektywy 98/8/WE.

Wazne jest, aby przepisy niniejszej dyrektywy zostaly
zastosowane jednocze$nie we wszystkich panstwach
czlonkowskich, tak aby zapewni¢ réwne traktowanie
produktéw biobéjczych zawierajacych substancje czynng
dichlofluanid na rynku oraz wlasciwe funkcjonowanie
rynku produktéw biobdjczych w ogdle.

W $wietle ustalenn zawartych w sprawozdaniu z oceny
nalezy wprowadzi¢ wymdg, by produkty dopuszczone
do uzytku przemystowego byly stosowane wylacznie
z odpowiednim wyposazeniem ochrony osobistej, oraz
wymog dolgczania instrukcji zawierajacych informacje,
ze drewno po obrébce nalezy przechowywaé na nieprze-
puszczalnym twardym podlozu w celu zapobiezenia
bezposredniemu przedostawaniu si¢ substancji do gleby
oraz zapewnienia mozliwosci zebrania pozostatosci
substancji do ponownego uzycia lub unieszkodliwienia,
zgodnie z art. 1 ust. 2 pke i) lit. d) dyrektywy 98/8/WE.
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(9)  Nalezy przewidzie¢ rozsadny termin, jaki powinien
uplynaé zanim substancja czynna zostanie wlgczona do
zalgcznika I do dyrektywy 98/8/WE, w celu umozli-
wienia panstwom czlonkowskim i zainteresowanym
stronom przygotowania si¢ do spelnienia nowych
wymogoéw wynikajacych z wlaczenia oraz zapewnienia
wnioskodawcom, ktorzy przygotowali dokumenty,
mozliwosci pelnego wykorzystania 10-letniego okresu
ochrony informacji, ktéry — zgodnie z art. 12 ust. 1
lit. ¢) ppkt i) dyrektywy 98/8/WE — rozpoczyna si¢ od
dnia wlaczenia.

(10)  Po wlaczeniu panstwom czlonkowskim nalezy przyznaé
odpowiedni okres na wprowadzenie w Zycie przepiséw
art. 16 ust. 3 dyrektywy 98/8/WE, w szczegblnosci na
udzielenie, zmienienie lub cofnigcie zezwolen na
produkty biobdjcze nalezace do 6smego typu produktu
zawierajace dichlofluanid, tak aby zapewni¢ ich zgodnos$¢
z dyrektywa 98/8/WE.

(11)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe 98/8/WE.

(12)  Srodki przewidziane w niniejszej dyrektywie s3 zgodne
z opinia Stalego Komitetu ds. Produktéw Biobdjczych,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1

W zalgczniku I do dyrektywy 98/8/WE wprowadza si¢ zmiany
zgodnie z zalgcznikiem do niniejszej dyrektywy.

Artykut 2

1. Panstwa czlonkowskie przyjmuja i publikujg najpézniej do
dnia 29 lutego 2008 r. przepisy ustawowe, wykonawcze

i administracyjne niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy.
Pafistwa czlonkowskie niezwlocznie przekazuja Komisji tekst
tych przepiséw oraz tabele korelacji migdzy tymi przepisami
a niniejsza dyrektywa.

Panstwa czlonkowskie stosujag wymienione przepisy od dnia
1 marca 2009 r.

Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawierajg
odestanie do niniejszej dyrektywy lub odeslanie takie towa-
rzyszy ich urzedowej publikacji. Sposéb dokonania takiego
odestania ustalany jest przez pafistwa czlonkowskie.

2.  Panstwa czlonkowskie przedstawiajg Komisji teksty
najwazniejszych przepiséw prawa krajowego, ktére przyjmuja
w dziedzinie objetej niniejszg dyrektywa.
Artykut 3
Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
Artykut 4

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 kwietnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Stavros DIMAS
Czlonek Komisji
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(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktérych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

RADA

DECYZJA RADY
z dnia 19 marca 2007 r.

w sprawie podpisania oraz tymczasowego stosowania Umowy pomiedzy Wspélnota Europejska
a rzagdem Malezji dotyczacej pewnych aspektéw ustug lotniczych

(2007/210/WE)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajagc  Traktat ustanawiajagcy Wspdlnote Europejska,
w szczegblnosci jego art. 80 ust. 2 w zwiazku z art. 300 ust.
2 akapit pierwszy zdanie pierwsze,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 5 czerwca 2003 r. Rada upowaznila Komisje do
rozpoczecia negocjacji z panstwami trzecimi w sprawie
zastapienia pewnych postanowiefi obecnie obowigzuja-
cych uméw dwustronnych umowsa wspdlnotows.

(2)  Komisja wynegocjowala w imieniu Wspdlnoty umowe
z rzadem Malezji dotyczaca pewnych aspektéw ustug
lotniczych zgodnie z mechanizmami i wytycznymi
zawartymi w zalaczniku do decyzji Rady upowazniajacej
Komisj¢ do rozpoczecia negocjacji z panstwami trzecimi
w sprawie zastgpienia pewnych postanowien obecnie
obowiazujacych uméw dwustronnych umowa wspdlno-
towa.

(3)  Umowa wynegocjowana przez Komisje powinna zostaé
podpisana i stosowana tymczasowo, z zastrzezeniem jej
zawarcia w pdzniejszym terminie,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Niniejszym zatwierdza si¢ w imieniu Wspdlnoty podpisanie
Umowy miedzy Wspdlnota Europejska a rzadem Malezji doty-
czacej pewnych aspektow ustug lotniczych, z zastrzezeniem
decyzji Rady dotyczacej zawarcia tej Umowy.

Tekst Umowy jest dolaczony do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Przewodniczacy Rady zostaje niniejszym upowazniony do
wyznaczenia osoby lub oséb umocowanych do podpisania
Umowy w imieniu Wspélnoty, z zastrzezeniem jej zawarcia.

Artykut 3

Do czasu wejcia w zycie Umowa jest stosowana tymczasowo
od pierwszego dnia pierwszego miesigca nastepujacego po dniu,
w ktérym strony dokonaly wzajemnej notyfikacji zakoriczenia
niezbednych w tym celu procedur.
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Artykut 4

Przewodniczacy Rady zostaje niniejszym upowazniony do dokonania notyfikacji przewidzianej w art. 9
ust. 2 Umowy.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 19 marca 2007 r.

W imieniu Rady
Horst SEEHOFER
Przewodniczgcy
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UMOWA
pomiedzy Wspélnota Europejska a rzadem Malezji dotyczaca pewnych aspektéw ustug lotniczych

WSPOLNOTA EUROPEJSKA,

z jednej strony, oraz

RZAD MALEZJI (zwany dalej ,Malezja”),

z drugiej strony,

(zwane dalej ,Stronami”),

UZNAJAC, ze niektére postanowienia dwustronnych uméw dotyczacych ustug lotniczych miedzy pafstwami cztonkow-
skimi Wspélnoty Europejskiej a Malezja, ktére sg niezgodne z prawem Wspdlnoty Europejskiej, musza zostaé doprowa-
dzone do zgodnosci z tym prawem w celu ustanowienia solidnej podstawy prawnej dla $wiadczenia ustug lotniczych
miedzy Wspélnota Europejska a Malezjg, a takze w celu zachowania kontynuacji takich ustug lotniczych,

STWIERDZAJAC, ze Wspélnota Europejska ma wylaczng kompetencj¢ w zakresie pewnych aspektéw, ktére moga by¢
wlaczane do dwustronnych uméw dotyczacych ustug lotniczych miedzy panstwami czlonkowskimi Wspélnoty Euro-
pejskiej a pafistwami trzecimi,

STWIERDZAJAC, ze na podstawie prawa Wspolnoty Europejskiej wspélnotowi przewoznicy lotniczy ustanowieni
w panstwie czlonkowskim maja prawo do niedyskryminacyjnego dostepu do tras lotniczych miedzy pafistwami czlon-
kowskimi Wspdlnoty Europejskiej a panstwami trzecimi,

UWZGLEDNIAJAC umowy miedzy Wspdlnotg Europejska a niektérymi paistwami trzecimi, przewidujace dla obywateli
tych panstw trzecich mozliwo$¢ nabywania prawa wlasnosci przewoznikéw lotniczych licencjonowanych zgodnie
z prawem Wspodlnoty Europejskiej,

STWIERDZAJAC, ze zgodnie z prawem Wspdlnoty Europejskiej przewoznicy lotniczy nie moga zasadniczo zawieraé
umoéw, ktore moglyby wplyna¢ na wymiane handlowa miedzy panstwami czlonkowskimi Wspdlnoty Europejskiej
i ktérych celem lub skutkiem byloby uniemozliwienie, ograniczenie lub zaklécenie konkurenciji,

UZNAJAC, ze postanowienia dwustronnych uméw dotyczacych ustug lotniczych zawartych migdzy pafstwami czlon-
kowskimi Wspélnoty Europejskiej a Malezja, ktore i) wymagaja lub sprzyjaja zawieraniu porozumieni migdzy przedsig-
biorstwami, decyzjom zwigzkéw przedsigbiorstw lub uzgodnionym praktykom zapobiegajacym, ograniczajacym lub
zaklocajacym konkurencje miedzy przewoznikami lotniczymi na danych trasach; lub i) wzmacniajg skutki wszelkich
takich porozumien, decyzji lub uzgodnionych praktyk; lub iii) przenosza na przewoznikéw lotniczych lub inne prywatne
podmioty gospodarcze odpowiedzialno$¢ za podjecie Srodkéw zapobiegajacych, ograniczajacych lub zakldcajacych
konkurencje migdzy przewoznikami lotniczymi na danych trasach, moga uniemozliwi¢ skuteczne dziatanie regut konku-
rencji majacych zastosowanie do przedsigbiorstw,

STWIERDZAJAC, ze celem Wspdlnoty Europejskiej jako strony tych negocjacji nie jest zwigkszenie ogélnej wielkosci
przewozéw lotniczych miedzy Wspdlnota Europejska a Malezja, ani naruszenie réwnowagi miedzy wspélnotowymi
przewoznikami lotniczymi a przewoZnikami lotniczymi z Malezji, ani negocjowanie zmian w postanowieniach obecnie
obowiazujacych umow dwustronnych dotyczacych ushug lotniczych w zakresie praw przewozowych,
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UZGODNILY, CO NASTEPUJE:

Artykut 1
Postanowienia ogdlne

1. Do celéw niniejszej Umowy ,panstwa czlonkowskie”
oznacza pafstwa czlonkowskie Wspdlnoty Europejskiej.

2. Zawarte w kazdej z uméw wymienionych w zalgczniku
I odniesienia do obywateli panstwa czlonkowskiego bedacego
strong danej umowy s3 rozumiane jako odniesienia do obywa-
teli pafistw czlonkowskich Wspdlnoty Europejskiej.

3. Zawarte w kazdej z uméw wymienionych w zalaczniku
[ odniesienia do przewoznikéw lotniczych lub przedsigbiorstw
lotniczych z panstwa czlonkowskiego bedacego strong danej
umowy s3 rozumiane jako odniesienia do przewoznikéw lotni-
czych lub przedsigbiorstw lotniczych wyznaczonych przez to
panstwo cztonkowskie.

Artyku} 2
Wyznaczenie przez pafistwo cztonkowskie

1.  Postanowienia ust. 2 i 3 niniejszego artykulu zastepuja
odpowiednie postanowienia artykuléw wymienionych odpo-
wiednio w zalaczniku II lit. @) i b) w odniesieniu do, odpo-
wiednio, wyznaczenia przez zainteresowane pafistwo czlonkow-
skie przewoznika lotniczego, upowaznien oraz zezwoleri udzie-
lonych mu przez Malezj¢ oraz odmowy, cofnigcia, zawieszenia
lub ograniczenia upowaznien lub zezwoleni udzielonych prze-
woznikowi lotniczemu.

2. Po otrzymaniu wyznaczenia dokonanego przez pafistwo
czlonkowskie, Malezja udziela wlaSciwych upowaznien
i zezwolen w najkrétszym przewidzianym przez procedury
terminie, pod warunkiem Ze:

i) przewozZnik lotniczy jest ustanowiony, zgodnie z Traktatem
ustanawiajagcym  Wspélnote Europejska, na terytorium
wyznaczajacego pafistwa czlonkowskiego i posiada wazng
licencje na prowadzenie dzialalnoici zgodnie z prawem
Wspdélnoty Europejskiej; oraz

ii) panstwo czlonkowskie odpowiedzialne za wydanie certyfi-
katu przewoznika lotniczego sprawuje i utrzymuje
skuteczna kontrole regulacyjna nad przewoznikiem lotni-
czym, a wlaSciwa wiladza lotnicza jest wyraznie okre§lona
W wyznaczeniu; oraz

iii) gléwnym miejscem prowadzenia dzialalnosci przez przewo-
znika lotniczego jest terytorium pafstwa czlonkowskiego,
ktére wydalo mu wazng licencje na prowadzenie dzialal-
nosci; oraz

iv) przewoznik lotniczy jest wlasnoscia, bezposrednio lub
poprzez udzial wigkszo$ciowy, i znajduje sie pod skuteczng
kontrolg panistw czlonkowskich lub obywateli panstw
czlonkowskich, lub innych paistw  wymienionych
w zalaczniku III, lub obywateli tych innych panstw.

3. Malezja moze odméwié, cofngé, zawiesi¢ lub ograniczy¢
upowaznienia lub zezwolenia wydane przewoznikowi lotni-
czemu wyznaczonemu przez panstwo czlonkowskie, jezeli:

i) przewoznik lotniczy nie jest ustanowiony, zgodnie
z Traktatem ustanawiajgcym Wspdlnote Europejska, na tery-
torium wyznaczajagcego panstwa czlonkowskiego lub nie
posiada waznej licencji na prowadzenie dzialalnosci zgodnie
z prawem Wspodlnoty Europejskiej; lub

i) panstwo czlonkowskie odpowiedzialne za wydanie certyfi-
katu przewoznika lotniczego nie sprawuje ani nie utrzymuje
skutecznej kontroli regulacyjnej nad przewoZznikiem lotni-
czym, lub wlasciwa wladza lotnicza nie jest wyraznie okre-
§lona w wyznaczeniu; lub

iii) przewoznik lotniczy nie stanowi wlasnoci, bezposrednio
lub poprzez udzial wigkszosciowy, lub nie znajduje sig
pod skuteczng kontrolg panstw czlonkowskich lub obywa-
teli panstw czlonkowskich, lub innych pafstw wymienio-
nych w zalaczniku III, lub obywateli tych innych panstw;
lub

iv) przewoznik lotniczy otrzymal juz zezwolenie eksploatacyjne
zgodnie z dwustronng umowg miedzy Malezja a innym
panstwem czlonkowskim, a Malezja moze wykazaé, ze
wykonywanie praw przewozowych zgodnie z niniejsza
Umowa na trasie, ktéra zawiera punkt znajdujacy si¢ na
terytorium tego innego panstwa czlonkowskiego, stanowi-
toby obejScie ograniczenn praw przewozowych nalozonych
przez tg inng umowe; lub

v) wyznaczony przewoznik lotniczy posiada certyfikat przewo-
znika lotniczego wydany przez parnistwo czlonkowskie i nie
istnieje dwustronna umowa dotyczaca ustug lotniczych
miedzy Malezja a tym paistwem czlonkowskim,
a przewoznikowi lotniczemu wyznaczonemu przez Malezj¢
odméwiono przyznania praw przewozowych w  tym
panstwie czlonkowskim.

Wykonujac swoje prawa na mocy niniejszego ustepu, Malezja
nie stosuje dyskryminacji miedzy wspélnotowymi przewozni-
kami lotniczymi ze wzgledu na ich narodowos¢.

Artyku} 3
Bezpieczenstwo

1. Postanowienia ust. 2 niniejszego artykutu uzupelniaja
odpowiednie  postanowienia  artykuléw  wymienionych
w zalgczniku 11 lit. ¢).

2. Jezeli panstwo czlonkowskie (pierwsze panstwo czlon-
kowskie) wyznaczylo przewoznika lotniczego, nad ktérym
kontrole regulacyjng sprawuje i utrzymuje drugie pafstwo
czlonkowskie, prawa Malezji zgodnie z postanowieniami doty-
czacymi bezpieczefistwa zawartymi w umowie miedzy pierw-
szym panstwem czlonkowskim, ktore wyznaczylo przewoznika
lotniczego, a Malezjg majg w réwnym stopniu zastosowanie do
przyjmowania, wykonywania lub utrzymywania norm bezpie-
czefistwa przez drugie pafistwo czlonkowskie oraz do zezwo-
lenia eksploatacyjnego tego przewoznika lotniczego.
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Artykut 4
Opodatkowanie paliwa lotniczego

1. Postanowienia ust. 2 niniejszego artykutu uzupelniaja
odpowiednie ~ postanowienia  artykuléw  wymienionych
w zalgczniku 1T lit. d).

2. Nie naruszajac jakiegokolwiek innego postanowienia
stanowiacego inaczej, zadne z postanowien kazdej z uméw
wymienionych w zalgczniku II lit. d) nie uniemozliwia pafistwu
czfonkowskiemu nakladania, w sposéb niedyskryminacyjny,
podatkéw, naleznosci, cel, oplat lub obcigzen na paliwo dostar-
czane na jego terytorium w celu uzycia przez statek powietrzny
wyznaczonego przewoznika lotniczego z Malezji, operujacego
miedzy punktem znajdujacym si¢ na terytorium tego panstwa
czlonkowskiego a innym punktem znajdujacym si¢ na teryto-
rium tego lub innego panstwa czlonkowskiego.

Artykut 5
Taryfy za przew6z wewnatrz Wspolnoty Europejskiej

1. Postanowienia ust. 2 niniejszego artykutu uzupelniaja
odpowiednie ~ postanowienia  artykuléw  wymienionych
w zalgczniku 1T lit. e).

2. Taryfy pobierane przez przewoznika(-6w) lotniczego(-ych)
wyznaczonego(-ych) przez Malezje zgodnie z umowa wymie-
niong w zalgczniku I zawierajaca postanowienie wymienione
w zalaczniku 11 lit. €) za przewdz w calo$ci wewnatrz Wspdl-
noty Europejskiej podlegaja prawu Wspdlnoty Europejskiej.

Artykut 6
Zgodnos¢ z regulami konkurencji

1. Nie naruszajac jakiegokolwiek innego postanowienia
stanowigcego inaczej, zadne z postanowien kazdej z uméw
wymienionych w zalgczniku 1 nie mogg i) sprzyja¢ zawieraniu
porozumien pomigdzy przedsigbiorstwami, decyzjom zwigzkéw
przedsigbiorstw lub uzgodnionym praktykom uniemozliwia-
jacym, zaklocajacym lub ograniczajacym konkurencje; i)
wzmacnia¢ skutkéw wszelkich takich porozumien, decyzji lub
uzgodnionych praktyk; lub iii) przenosi¢ na prywatne podmioty
gospodarcze odpowiedzialnoéci za podjecie $rodkéw uniemoz-
liwiajacych, zakl6cajacych lub ograniczajacych konkurencje.

2. Nie stosuje si¢ postanowiel uméw wymienionych
w zalgczniku I, ktére s3 niezgodne z ust. 1 niniejszego artykutu.

Artykut 7
Zalgczniki do Umowy

Zalgczniki do niniejszej Umowy stanowig jej integralng czesc.

Artykut 8
Zmiany lub poprawki

Zmiany lub poprawki do niniejszej Umowy moga zosta¢ doko-
nane przez Strony za ich obopélng zgoda.

Artykut 9
Wejscie w Zycie i tymczasowe stosowanie

1. Niniejsza Umowa wchodzi w zycie po dokonaniu przez
Strony wzajemnej pisemnej notyfikacji zakoficzenia ich
wewnetrznych procedur niezbednych do jej wejscia w zycie.

2. Nie naruszajac postanowiefl ust. 1, Strony zgadzaja si¢ na
tymczasowe stosowanie niniejszej Umowy od pierwszego dnia
miesigca nastepujacego po dniu, w ktérym Strony dokonaly
wzajemnej notyfikacji zakoficzenia niezbednych w tym celu
procedur.

3. Umowy oraz inne ustalenia migdzy pafistwami cztonkow-
skimi a Malezjg, ktére w dniu podpisania niniejszej Umowy nie
weszly jeszcze w zycie i nie s3 tymczasowo stosowane, sg
wymienione w zalgczniku I lit. b). Niniejsza Umowe stosuje
si¢ do wszystkich takich uméw i ustalen z dniem ich wejscia
w zycie lub z dniem rozpoczecia ich tymczasowego stosowania.

Artykut 10
Wygasniecie

1. W przypadku  wygasniecia umowy  wymienionej
w zalaczniku I wygasaja jednoczes$nie wszystkie postanowienia
niniejszej Umowy odwolujace si¢ do danej umowy wymienionej
w zalgczniku L

2. W przypadku wygasnigcia wszystkich uméw wymienio-
nych w zalgczniku I wygasa jednoczesnie niniejsza Umowa.

W DOWOD CZEGO nizej podpisani odpowiednio upowaznieni
zlozyli swoje podpisy pod niniejsza Umowa.

Sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych —egzemplarzach
w Brukseli, dnia dwudziestego drugiego marca roku dwa tysiace
sibdmego w jezykach: angielskim, bulgarskim, czeskim,
dunskim, estonskim, fifiskim, francuskim, greckim, hiszpanskim,
litewskim, totewskim, maltaiskim, niderlandzkim, niemieckim,
polskim, portugalskim, rumurskim, stowackim, stowenskim,
szwedzkim, wegierskim, wloskim i malajskim (Bahasa Melayu).
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3a EBpomeiickara oOMmHOCT

Por la Comunidad Europea

Za Evropské spolecenstvi

For Det Europaiske Fellesskab
Fir die Europdische Gemeinschaft
Euroopa Uhenduse nimel

Ta v Evponaik Kowotjta

For the European Community -

Pour la Communauté européenne

Per la Comunita europea

Eiropas Kopienas varda —

Europos bendrijos vardu -— v m

Az Eurbpai Kozosség részérdl
Ghall-Kominita Ewropea
Voor de Europese Gemeenschap

W imieniu Wspélnoty Europejskiej
Pela Communidade Europeia

Pentru Comunitatea Europeand
Za Eurdpske spolocenstvo
Za Evropsko skupnost

Euroopan yhteison puolesta } Q/\A
For Europeiska gemenskapen

3a npasutencTBoTo Ha Maraitsns
Por el Gobierno de Malasia
Za vladu Malajsie

For Malaysias regering

Fiir die Regierung Malaysias
Malaisia valitsuse nimel

Ta mv KuBépvnon s Mahaoiag
For the Government of Malaysia
Pour le gouvernement de la Malaisie
Per il governo della Malaysia
Malaizijas valdibas varda

Malaizijos Vyriausybés vardu

Malaijzia Kormdnya részérél
Ghall-Gvern tal-Malazja

Voor de Regering van Maleisié
W imieniu Rzadu Malezji

Pelo Governo da Maldsia
Pentru Guvernul Malaeziei

Za vladu Malajzie

Za Vlado Malezije

Malesian hallituksen puolesta
For Malaysias regering
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ZALACZNIK I

Wykaz uméw, o ktérych mowa w art. 1 niniejszej Umowy

a) Umowy dotyczace ustug lotniczych migdzy Malezja a pafstwami czlonkowskimi Wspdlnoty Europejskiej, ktore
w dniu podpisania niniejszej Umowy byly zawarte, podpisane lub tymczasowo stosowane

— Umowa migdzy rzadem federalnym Austrii a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych §wiadczonych pomigdzy
i poza ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 22 listopada 1976 r., zwana dalej w zalgczniku II
,2umowa Malezja — Austria”;

zmieniona protokolem ustalenl sporzadzonym w Wiedniu w dniu 23 sierpnia 1990 r.;

ostatnio zmieniona nota werbalng sporzadzong w Kuala Lumpur w dniu 14 wrze$nia 1994 r.,

— Umowa miedzy rzadem Krélestwa Belgii a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych pomigdzy
i poza ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 26 lutego 1974 r., zwana dalej w zalgczniku II ,umowa
Malezja — Belgia”;

zmieniona uzgodnionym protokolem sporzadzonym w Brukseli w dniu 25 lipca 1978 r.;

ostatnio zmieniona uzgodnionym protokolem sporzadzonym w Kuala Lumpur w dniu 14 pazdziernika 1993 r.,

— Umowa migdzy rzadem Czechostowackiej Republiki Socjalistycznej a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych
$wiadczonych pomiedzy i poza ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 2 maja 1973 r., zwana dalej
w zalgczniku I ,umowg Malezja — Republika Czeska”;

umowa powinna by¢ odczytywana razem z protokolem ustaleri sporzadzonym w Pradze w dniu 2 maja 1973 r,,

— Umowa miedzy rzadem Krélestwa Danii a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych pomigdzy
i poza ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 19 paZzdziernika 1967 r., zwana dalej w zataczniku II
,2umowa Malezja — Dania”,

— projekt umowy o ustugach lotniczych miedzy rzadem Krélestwa Danii a rzadem Malezji, parafowany w 1997
i 2002 r.,, zwany dalej w zalaczniku II ,projektem umowy Malezja — Dania”,

— Umowa migdzy rzagdem Republiki Finlandii a rzagdem Malezji dotyczaca ustug lotniczych §wiadczonych pomigdzy
i poza ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 6 listopada 1997 r., zwana dalej w zalgczniku II
,2umowg Malezja — Finlandia”;

umowa powinna by¢ odczytywana razem z protokolem ustalen sporzadzonym w Kuala Lumpur w dniu 15
wrzesnia 1997 r.,

— Umowa miedzy rzadem Republiki Francuskiej a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych podpisana w Kuala
Lumpur w dniu 22 maja 1967 r., zwana dalej w zalaczniku II ,umowa Malezja — Francja”,

— Umowa migdzy Republika Federalng Niemiec a Malezja dotyczaca ustug lotniczych $§wiadczonych pomiedzy i poza
ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 23 lipca 1968 r., zwana dalej w zataczniku II ,umowg Malezja
— Niemcy”,

— Umowa miedzy rzadem Republiki Wegierskiej a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych
pomiedzy i poza ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 19 lutego 1993 r., zwana dalej
w zalgczniku II ,umowg Malezja — Wegry”,

— Umowa migdzy rzadem Republiki Irlandii a rzadem Malezji dotyczaca transportu lotniczego, podpisana
w Shannon w dniu 17 lutego 1992 r., zwana dalej w zalaczniku Il ,umowag Malezja — Irlandia”,
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— Umowa miedzy rzadem Malezji a rzadem Republiki Wloskiej dotyczaca ustug lotniczych podpisana w Kuala

Lumpur w dniu 23 marca 1995 r.,, zwana dalej w zalaczniku I ,umowa Malezja — Wtochy”;

umowa powinna by¢ odczytywana razem z poufnym protokolem ustalenn sporzadzonym w Rzymie w dniu 30
listopada 1994 r;

zmieniona poufnym protokotem ustalent sporzadzonym w Kuala Lumpur w dniu 18 lipca 1997 r.;

zmieniona uzgodnionym protokolem dyskusji migdzy Malezja a Whochami sporzadzonym w Rzymie w dniu 18
maja 2005 r.;

ostatnio zmieniona protokotem ustalent sporzadzonym w Londynie w dniu 18 lipca 2006 r.,

Umowa miedzy rzadem Malezji a rzadem Wielkiego Ksigstwa Luksemburga dotyczaca ustug lotniczych, parafo-
wana w Kuala Lumpur w dniu 19 lipca 2002 r. jako zalacznik II do poufnego protokotu ustalefi podpisanego
w Kuala Lumpur w dniu 19 lipca 2002 r,; zwana dalej w zalaczniku II ,umowa Malezja — Luksemburg”,

Umowa migdzy rzadem Malty a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych pomiedzy i poza ich
terytoriami podpisana w Malezji w dniu 12 paZdziernika 1993 r., zwana dalej w zalaczniku Il ,umowsa Malezja —
Malta”;

umowa powinna by¢ odczytywana razem z protokolem ustalen sporzadzonym w Valletcie w dniu 28 lutego
1984 r,

Umowa miedzy rzagdem Krélestwa Niderlandow a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych
pomiedzy i poza ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 15 grudnia 1966 r., zwana dalej
w zalgczniku II ,umowg Malezja — Niderlandy”;

zmieniona wymiang not z dnia 25 marca 1988 r;
zmieniona poufnym porozumieniem z dnia 23 paZzdziernika 1991 r;
zmienjona wymiang not sporzadzong w Kuala Lumpur w dniu 10 maja 1993 r.,

ostatnio zmieniona poufnym protokolem ustaleri zalaczonym jako zalacznik A do uzgodnionego protokotu
sporzadzonego w Kuala Lumpur w dniu 19 wrze$nia 1995 r;

ostatnio zmieniona wymiang not sporzadzonag w Kuala Lumpur w dniu 23 maja 1996 r.,

Umowa miedzy rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a rzagdem Malezji dotyczaca cywilnego transportu
lotniczego podpisana w Kuala Lumpur w dniu 24 marca 1975 r., zwana dalej w zalaczniku II ,umowa Malezja
— Polska”;

umowa powinna by¢ odczytywana razem z Protokolem do Umowy dotyczacej cywilnego transportu lotniczego
miedzy rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a rzadem Malezji, sporzadzonym w Kuala Lumpur dnia 5 lipca
1974 .,

Umowa miedzy rzadem Malezji a Republikg Portugalska dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych pomiedzy
i poza ich terytoriami, parafowana i zalaczona jako zalacznik II do protokolu ustalen podpisanego w Kuala
Lumpur w dniu 19 maja 1998 r.,, zwana dalej w zalaczniku I ,umowa Malezja — Portugalia”,

Umowa o cywilnym transporcie lotniczym miedzy rzadem Socjalistycznej Republiki Rumunii a rzagdem Malezji,
sporzadzona w Kuala Lumpur w dniu 26 listopada 1982 r., zwana dalej w zalaczniku II ,umowa Malezja—Ru-
munia”,

Umowa migdzy rzadem Republiki Slowenii a rzgdem Malezji dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych pomiedzy
i poza ich terytoriami podpisana w Lublanie w dniu 28 pazdziernika 1997 r., zwana dalej w zalaczniku Il ,umows
Malezja — Slowenia”,

Umowa miedzy rzagdem Hiszpanii a rzadem Malezji dotyczgca transportu lotniczego, podpisana w Kuala Lumpur
w dniu 23 marca 1993 r., zwana dalej w zalaczniku 1I ,umowg Malezja — Hiszpania”,
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— Umowa mi¢dzy rzadem Krélestwa Szwecji a rzagdem Malezji dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych pomigdzy
i poza ich terytoriami podpisana w Kuala Lumpur w dniu 19 pazdziernika 1967 r., zwana dalej w zalaczniku II
Jumowg Malezja — Szwecja”,

— projekt umowy o ustugach lotniczych migdzy rzadem Krdlestwa Szwecji a rzadem Malezji, parafowany w 1997
i 2002 r., zwany dalej w zalaczniku II ,projektem umowy Malezja — Szwecja”,

— Umowa migdzy rzadem Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej a rzadem Malezji doty-
czaca ustug lotniczych pomiedzy i poza ich terytoriami, podpisana w Londynie w dniu 24 maja 1973 r., zwana
dalej w zalgczniku II ,umowa Malezja — Zjednoczone Krélestwo”;

zmieniona wymiang not sporzadzong w Kuala Lumpur w dniu 14 wrze$nia 1993 r.;
ostatnio zmieniona protokotem ustaleni sporzadzonym w Londynie w dniu 18 stycznia 2006 r.;

b) Umowy dotyczace ustug lotniczych i inne ustalenia parafowane lub podpisane migdzy Malezjg a pafnstwami czlon-
kowskimi Wspdlnoty Europejskiej, ktére w dniu podpisania niniejszej umowy nie weszly jeszcze w zycie i nie sa
tymezasowo stosowane

— Umowa miedzy Ludowa Republika Bulgarii a rzadem Malezji dotyczaca ustug lotniczych $wiadczonych pomigdzy
i poza ich terytoriami parafowana w Sofii w dniu 23 lutego 1984 r., zwana dalej w zalaczniku II ,umowg Malezja
— Bulgaria”; odczytywana wraz z poufnym protokolem ustalen sporzadzonym w Kuala Lumpur w dniu 2
pazdziernika 1991 r.,

— projekt protokotu ustalen zalaczony jako zalgcznik 1 do uzgodnionego protokotu sporzadzonego w Kuala
Lumpur w dniu 15 grudnia 2004 r. zmieniajacego umowe Malezja — Zjednoczone Krélestwo.
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Wykaz artykuléw zawartych w umowach wymienionych w zalaczniku I, o ktérych mowa w art

ZALACZNIK 11

Umowy

Wyznaczenie przez panistwo czlonkowskie:

artykut 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Austria,
artykul 2 umowy Malezja — Belgia,

artykul 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Bulgaria,
artykul 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Republika Czeska,
artykul II umowy Malezja — Dania,

artykul 3 projektu umowy Malezja — Dania,
artykut 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Francja,
artykul 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Niemcy,
artykul 3 umowy Malezja — Finlandia,

artykul 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Wegry,
artykul 3 ( ust. 1-2) umowy Malezja — Irlandia,
artykul 4 umowy Malezja — Wlochy,

artykul 3 umowy Malezja — Malta,

artykut 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Niderlandy,
artykul 3 umowy Malezja — Polska,

artykul 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Portugalia,
artykul 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Rumunia,
artykut 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Slowenia,
artykul 3 umowy Malezja — Hiszpania,

artykul II umowy Malezja — Szwecja,

artykul 3 projektu umowy Malezja — Szwegja,

artykul 3 (ust. 1-3) umowy Malezja — Zjednoczone Krélestwo.

Odmowa, cofnigcie, zawieszenie lub ograniczenie upowaznien lub zezwolen:

artykut 3 (ust. 4-7) umowy Malezja — Austria,
artykul 3 umowy Malezja — Belgia,

artykul 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Bulgaria,
artykul 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Republika Czeska,
artykut Il umowy Malezja — Dania,

artykul 4 projektu umowy Malezja — Dania,
artykul 4 umowy Malezja — Finlandia,

artykul 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Francja,
artykul 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Niemcy,
artykut 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Wegry,
artykul 3 (ust. 3—6) umowy Malezja — Irlandia,

artykut 5 umowy Malezja — Wiochy,

. 2-6 niniejszej
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artykul 4 umowy Malezja — Malta,

artykul 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Niderlandy,
artykul 4 umowy Malezja — Polska,

artykul 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Portugalia,
artykul 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Rumunia,
artykul 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Stowenia,
artykul 4 umowy Malezja — Hiszpania,

artykul III umowy Malezja — Szwecja,

artykul 4 projektu umowy Malezja — Szwecja,

artykut 3 (ust. 4-6) umowy Malezja — Zjednoczone Krélestwo.

Bezpieczenstwo:

artykul 7 umowy Malezja — Belgia,

artykut 15 projektu umowy Malezja — Dania,
artykul 9 umowy Malezja — Wegry,

artykul 10 umowy Malezja — Wlochy,

artykul 6 umowy Malezja — Luksemburg,
artykul 11 umowy Malezja — Portugalia,
artykul 7 umowy Malezja — Rumunia,

artykut 11 umowy Malezja — Hiszpania,
artykul 15 projektu umowy Malezja — Szwecja,

artykul 9A umowy Malezja — Zjednoczone Krélestwo.

Opodatkowanie paliwa lotniczego:

artykul 4 umowy Malezja — Austria,

artykul 4 umowy Malezja — Belgia,

artykul 4 umowy Malezja — Bulgaria,
artykul 4 umowy Malezja — Republika Czeska,
artykul IV umowy Malezja — Dania,

artykul 6 projektu umowy Malezja — Dania,
artykul 5 umowy Malezja — Finlandia,
artykul 4 umowy Malezja — Frangja,

artykul 4 umowy Malezja — Niemcy,
artykul 4 umowy Malezja — Wegry,

artykut 11 umowy Malezja — Irlandia,
artykul 6 umowy Malezja — Wlochy,
artykul 9 umowy Malezja — Luksemburg,
artykul 5 umowy Malezja — Malta,

artykul 4 umowy Malezja — Niderlandy,

artykut 6 umowy Malezja — Polska,
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artykul 4 umowy Malezja — Portugalia,
artykul 4 umowy Malezja — Rumunia,
artykul 4 umowy Malezja — Slowenia,

artykul 5 umowy Malezja — Hiszpania,
artykul IV umowy Malezja — Szwegja,

artykul 6 projektu umowy Malezja — Szwegja,

artykul 4 umowy Malezja — Zjednoczone Krélestwo.

ryfy za przew6z wewnatrz Wspodlnoty Europejskiej:
artykul 7 umowy Malezja — Austria,
artykul 10 umowy Malezja — Belgia,
artykul 8 umowy Malezja — Bulgaria,
artykul 7 umowy Malezja — Republika Czeska,
artykul VII umowy Malezja — Dania,
artykut 11 projektu umowy Malezja — Dania,
artykul 10 umowy Malezja — Finlandia,
artykut 7 umowy Malezja — Francja,
artykul 7 umowy Malezja — Niemcy,
artykul 7 umowy Malezja — Hiszpania,
artykul 8 umowy Malezja — Wegry,
artykul 6 umowy Malezja — Irlandia,
artykul 8 umowy Malezja — Wlochy,
artykut 11 umowy Malezja — Luksemburg,
artykul 10 umowy Malezja — Malta,
artykul 7 umowy Malezja — Niderlandy,
artykul 10 umowy Malezja — Polska,
artykul 9 umowy Malezja — Portugalia,
artykul 9 umowy Malezja — Rumunia,
artykul 8 umowy Malezja — Stowenia,
artykul VII umowy Malezja — Szwecja,
artykul 11 projektu umowy Malezja — Szwecja,

artykul 7 umowy Malezja — Zjednoczone Krélestwo.
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ZALACZNIK III

Wykaz innych panstw, o ktérych mowa w art. 2 niniejszej Umowy
a) Republika Islandii (na mocy Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym);
b) Ksigstwo Liechtensteinu (na mocy Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym);
¢) Krélestwo Norwegii (na mocy Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym);

d) Konfederacja Szwajcarska (na mocy Umowy miedzy Wspdlnota Europejska a Konfederacja Szwajcarska w sprawie
transportu lotniczego).
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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 27 marca 2007 r.

w sprawie przyznania iloSci substancji kontrolowanych dopuszczonych do niezbednych
zastosowan we Wspélnocie w 2007 r. zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 2037/2000
Parlamentu Europejskiego i Rady

(notyfikowana jako dokument nr C(2007) 1285)

(Jedynie teksty w jezykach angielskim, dufiskim, estofiskim, francuskim, hiszpanskim, niderlandzkim,
niemieckim, stoweniskim i wloskim s autentyczne)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2007/211WFE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzagdzenie (WE) nr 2037/2000 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 czerwca 2000 r. w sprawie
substancji zubozajacych warstwe ozonows (1), w szczegdlnosci
jego art. 3 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

Wspdlnota wycofala si¢ juz z produkeji i konsumpcji
chlorofluorowgglowodoréw, innych catkowicie fluorow-
cowanych chlorofluoroweglowodoréw, halonéw, tetra-
chlorku wegla, 1,1,1-trichloroetanu, wodorobromofluo-
roweglowodoru oraz bromochlorometanu.

Kazdego roku Komisja jest zobowigzana okresli¢
niezbedne zastosowania dla tych substancji kontrolowa-
nych, ilosci, jakie moga by¢ stosowane, jak réwniez
przedsigbiorstwa, ktre moga je stosowac.

Decyzja IV[25 stron Protokotu montrealskiego w sprawie
substancji  zubozajagcych  warstwe ozonows, dalej
zwanego ,Protokolem montrealskim”, ustala kryteria
stosowane przez Komisj¢ przy okreSlaniu wszelkich
niezbednych zastosowan oraz zezwala na produkcje
i konsumpcje konieczng do zaspokojenia potrzeb wyni-
kajacych z niezbednych zastosowan substangji kontrolo-
wanych w kazdej ze stron tego protokolu.

() Dz.U. L 244 z 29.9.2000, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1791/2006 (Dz.U. L 363
z 20.12.2006, str. 1).

)

Decyzja XV/8 stron Protokotu montrealskiego zezwala na
produkcje i konsumpcje niezbedng dla zaspokojenia
potrzeb  wynikajagcych  z  niezbednych  zastoso-
waf  substancji ~ kontrolowanych ~ wymienionych
w zalgcznikach A, B i C (substancje z grup II i III) do
Protokolu montrealskiego do celéw laboratoryjnych
i analitycznych wymienionych w zalaczniku IV do spra-
wozdania z si6dmego spotkania stron, z zastrzezeniem
warunkéw okreslonych w zalgczniku II do sprawozdania
z szostego spotkania stron oraz decyzji VII[11, XI/15
i XV/5 stron Protokolu montrealskiego. Decyzja
XVII/10 stron Protokolu montrealskiego zezwala na
produkcje i konsumpcje substancji kontrolowanych
wymienionych w zalacznikach E do Protokolu montreal-
skiego niezbedna dla zaspokojenia potrzeb wynikajacych
z zastosowan laboratoryjnych i analitycznych bromku
metylowego.

Zgodnie z ust. 3 decyzji XII/2 stron Protokolu montreal-
skiego w sprawie $rodkéw ulatwiajacych przejscie na
inhalatory ci$nieniowe (MDI) niezawierajace chlorofluoro-
weglowodorow wszystkie pafistwa czlonkowskie powia-
domily (?) Program Organizacji Narodéw Zjednoczonych
ds. Ochrony Srodowiska (UNEP) o tym, ze skladniki
czynne, w przypadku ktérych chlorofluoroweglowodory
(CFC) nie sa juz niezbedne przy produkeji inhalatoréw
ci$nieniowych zawierajacych chlorofluoroweglowodory
(CFC-MD]), przeznaczonych do wprowadzenia do obrotu
we Wspdlnocie Europejskiej.

Artykut 4 ust. 4 i) lit. b) rozporzadzenia (WE) nr
2037/2000 zabrania stosowania CFC i wprowadzania
ich do obrotu, chyba ze s3 one uznane za niezbedne
w warunkach opisanych w art. 3 ust. 1 tego rozporzg-
dzenia. Wspomniane ustalenia dotyczace braku niezbed-
nosci zmniejszyly zatem popyt na CFC wykorzystywane
w inhalatorach ci$nieniowych wprowadzanych do obrotu
we Wspdlnocie Europejskiej. Ponadto art. 4 ust. 6

() www.unep.org/ozone/Information_for_the_Parties/3Bi_dec12-2-
3.asp
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rozporzadzenia (WE) nr 2037/2000 uniemozliwia
przywo6z inhalator6w ci$nieniowych zawierajacych CFC
oraz wprowadzenie ich do obrotu, chyba ze CFC
w nich zawarte s3 uznane za niezbedne zgodnie
z warunkami opisanymi w art. 3 ust. 1.

(7) W dniu 22 lipca 2006 r. Komisja opublikowala zawia-
domienie (')  skierowane do tych przedsi¢biorstw
w 25 panstwach czlonkowskich, ktére wnoszg
o rozwazenie przez Komisje kwestii wykorzystania
substancji kontrolowanych do niezbednych zastosowan
we Wspdlnocie w 2007 r. oraz otrzymala deklaracje
w sprawie zamierzonych niezbednych zastosowan
substancji kontrolowanych w 2007 r.

(8) W celu zapewnienia zainteresowanym przedsigbior-
stwom i podmiotom gospodarczym mozliwosci dalszego
korzystania z systemu zezwoleft w odpowiednim czasie
wla$ciwym jest, aby niniejsza decyzja byla stosowana od
dnia 1 stycznia 2007 r.

©9)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne
z opinia Komitetu Zarzadzajacego ustanowionego na
mocy art. 18 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 2037/2000,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1. Tos¢ substanciji kontrolowanych z grupy
I (chlorofluoroweglowodory 11, 12, 113, 114 oraz 115) podle-
gajacych rozporzadzeniu (WE) nr 2037/2000, ktérg mozna
zuzy¢ do niezbednych zastosowan medycznych we Wspdlnocie
w 2007 r. wynosi 316 257,00 graméw ODP (2).

2. Ios¢ substanciji kontrolowanych z grupy
I (chlorofluoroweglowodory 11, 12, 113, 114 oraz 115) oraz
grupy II (inne calkowicie fluorowcowane chlorofluoroweglowo-
dory) podlegajacych rozporzadzeniu (WE) nr 2037/2000, ktérg
mozna zuzy¢ do niezbednych zastosowan laboratoryjnych we
Wspdlnocie w 2007 r. wynosi 65 900,9 graméw ODP.

3. Ho$¢ substancji kontrolowanych z grupy II (halony)
podlegajacych rozporzadzeniu (WE) nr 2037/2000, ktorg
mozna zuzy¢ do niezbednych zastosowan laboratoryjnych we
Wspdlnocie w 2007 r. wynosi 718,7 graméw ODP.

4. Tlo§¢ substangji kontrolowanych z grupy IV (tetrachlorek
wegla) podlegajacych rozporzadzeniu (WE) nr 2037/2000,
ktérg mozna zuzy¢ do niezbednych zastosowan laboratoryjnych
we Wspdlnocie w 2007 r. wynosi 147 110,436 graméw ODP.

() Dz.U. C 171 z 22.7.2006, str. 27.
() (ang. Ozone-depleting Potential) Potencjal zubozajacy warstwe
0ZOnowg.

5. Ilo§¢ substancji kontrolowanych z grupy V (1,1,1-trichlo-
roetan) podlegajacych rozporzadzeniu (WE) nr 2037/2000,
ktéra mozna zuzy¢ do niezbednych zastosowari laboratoryjnych
w Unii Europejskiej w 2007 r. wynosi 672,0 graméw ODP.

6. Ilos¢ substancji kontrolowanych z grupy VI (bromek
metylowy) podlegajacych rozporzadzeniu (WE) nr 2037/2000,
ktéra mozna zuzy¢ do  zastosowan laboratoryjnych
i analitycznych we Wspdlnocie w 2007 r. wynosi 150,0
graméw ODP.

7. Hos¢ substancji kontrolowanych z grupy VII (wodorobro-
mofluoroweglowodory) podlegajacych rozporzadzeniu (WE) nr
2037/2000, ktéra mozna zuzy¢ do niezbednych zastosowan
laboratoryjnych we Wspdlnocie w 2007 r. wynosi 3,52
gramy ODP.

8.  Ilo§¢ substancji kontrolowanych z grupy IX (bromochlo-
rometan) podlegajacych rozporzadzeniu (WE) nr 2037/2000,
ktérg mozna zuzy¢ do niezbednych zastosowan laboratoryjnych
we Wspélnocie w 2007 r. wynosi 12,048 graméw ODP.

Artykut 2

Inhalatory ciSnieniowe zawierajgce chlorofluoroweglowodory
wymienione w zalgczniku I nie s3 wprowadzane do obrotu
w panstwach, w ktorych wlasciwy organ ustalil, ze chlorofluo-
roweglowodory nie sa niezbedne w inhalatorach ci$nieniowych
na tych rynkach.

Artykut 3

W okresie od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2007 r.
obowigzujg nastepujgce zasady:

1) Kontyngenty na niezbedne zastosowania medyczne dla chlo-
rofluoroweglowodoréw 11, 12, 113, 114 oraz 115 przy-
znaje si¢ przedsiebiorstwom wymienionym w zalaczniku IL.

2) Kontyngenty na niezbedne zastosowania laboratoryjne dla
chlorofluoroweglowodoréw 11, 12, 113, 114 i 115 oraz
innych catkowicie fluorowcowanych chlorofluoroweglowo-
doré6w przyznaje si¢ przedsigbiorstwom wymienionym
w zalgczniku IIL

3) Kontyngenty na niezbedne zastosowania laboratoryjne dla
halonéw przyznaje si¢ przedsigbiorstwom wymienionym
w zalaczniku V.
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4) Kontyngenty na niezbedne zastosowania laboratoryjne dla
tetrachlorku wegla przyznaje si¢ przedsigbiorstwom wymie-
nionym w zalaczniku V.

5) Kontyngenty na niezbedne zastosowania laboratoryjne dla
1,1,1-trichloroetanu  przyznaje si¢  przedsigbiorstwom
wymienionym w zalaczniku VI

6) Kontyngenty na krytyczne zastosowania laboratoryjne
i analityczne dla bromku metylowego przyznaje si¢ przed-
siebiorstwom wymienionym w zalaczniku VIL

7) Kontyngenty na niezbedne zastosowania laboratoryjne dla
wodorobromofluoroweglowodoréw przyznaje si¢ przedsie-
biorstwom wymienionym w zalaczniku VIIL

8) Kontyngenty na niezbedne zastosowania laboratoryjne dla
bromochlorometanu  przyznaje si¢  przedsigbiorstwom
wymienionym w zalaczniku IX.

9) Kontyngenty na niezbedne zastosowanie chlorofluoroweglo-
wodoréw 11, 12, 113, 114 oraz 115, innych catkowicie
fluorowcowanych chlorofluoroweglowodoréw, tetrachlorku
wegla, 1,1,1-trichloroetanu, wodorobromofluoroweglowo-
doréw i bromochlorometanu okre$lone sg w zalgczniku X.

Artykut 4

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2007 r;
niniejsza decyzja wygasa z dniem 31 grudnia 2007 r.

Artykut 5

Niniejsza decyzja skierowana jest do nastepujacych przedsigbiorstw:

3M Health Care Ltd

3M House Morley Street
Loughborough
Leicestershire LE11 1EP
United Kingdom

Bespak Europe Ltd

North Lynn Industrial Estate
Bergen Way, King’s Lynn
Norfolk PE30 2Jj

United Kingdom

Boehringer Ingelheim GmbH
Binger Strafie 173
D-55216 Ingelheim am Rhein

Chiesi Farmaceutici SpA
Via Palermo 26/A
[-43100 Parma (PR)

Inyx Pharmaceuticals Ltd
Astmoor Industrial Estate

9 Arkwright Road Runcorn
Cheshire WA7 1NU
United Kingdom

IVAX Ltd

Unit 301,

Waterford Industrial Estate
Weterford, Ireland

Laboratorio Aldo Union S.A.
Baronesa de Mald4 73
Esplugues de Llobregat
E-08950 Barcelona

SICOR SpA
Via Terrazzano 77
[-20017 Rho (MI)

Valeas SpA Pharmaceuticals
Via Vallisneri, 10
[-20133 Milano (MI)

Valvole Aerosol Research Italiana (VARI) SpA —
LINDAL Group Italia

Via del Pino, 10

[-23854 Olginate (LC)

Acros Organics bvba
Janssen Pharmaceuticalaan 3a
B-2440 Geel

Airbus France
316, route de Bayonne
F-31300 Toulouse

Bie & Berntsen A-S
Transformervej 8
DK-2730 Herlev

Carlo Erba Reactifs-SDS
Z.1. de Valdonne, BP 4
F-13124 Peypin

Eras Labo
222, RN 90
F-38330 Saint-Nazaire-les-Eymes

Harp International
Gellihirion Industrial Estate,
Rhondda, Cynon Taff,
UK-Pontypridd CF37 5SX

Health Protection Inspectorate-Laboratories
Paldiski mnt 81
EE-10617 Tallinn

Honeywell Specialty Chemicals
Wunstorfer Strafle 40
Postfach 10 02 62

D-30918 Seelze
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Institut scientifique de service public (ISSeP)

Rue du Chéra, 200
B-4000 Litge

Ineos Fluor Ltd

PO Box 13, The Heath
Runcorn, Cheshire WA7 4QF
United Kingdom

LGC Promochem GmbH
Mercatorstr. 51
D-46485 Wesel

Mallinckrodt Baker BV
Teugseweg 20

7418 AM Deventer
Nederland

Mebrom NV
Assenedestraat 4
B-9940 Rieme Ertvelde

Merck KgaA
Frankfurter Strafle 250
D-64271 Darmstadt

Mikro+Polo d.o.o.
Zagrebska 22
SI-2000 Maribor

Ministry of Defense
Directorate Material RNL Navy
P.O. Box 2070

2500 ES The Hague
Nederland

Panreac Quimica S.A.

Pol. Ind. Pla de la Bruguera

C/ Garraf 2

E-08211 Castellar del Valles, Barcelona

Sanolabor d.d.
Leskoskova 4
SI-1000 Ljubljana

Sigma Aldrich Chimie SARL
80, rue de Luzais

L'lsle d’Abeau-Chesnes

F-38297 Saint-Quentin-Fallavier

Sigma Aldrich Laborchemikalien
Wunstorfer Strafle 40

Postfach 10 02 62

D-30918 Seelze

Sigma Aldrich Logistik GmbH
Riedstrafe 2
D-89555 Steinheim

Tazzetti Fluids Srl
Corso Europa, 600/a
[-10088 Volpiano (TO)

VWR LS.AS.
201, rue Carnot
F-94126 Fontenay-sous-Bois

Sporzadzono w Brukseli, dnia 27 marca 2007 r.

W imieniu Komisji
Stavros DIMAS
Czlonek Komisji
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Zgodnie z ust. 3 decyzji XII/2 dwunastego spotkania stron Protokolu montrealskiego w sprawie $rodkéw ulatwiajacych
przejicie na inhalatory ci$nieniowe (MDI) niezawierajace chlorofluoroweglowodoréw, nastepujace panstwa ustalily, iz
dzigki obecnosci odpowiednich inhalatoréw ci$nieniowych niezawierajacych CFC, CFC nie kwalifikuja si¢ juz jako
,niezbedne” w rozumieniu Protokotu, w przypadku gdy sa polgczone z nastepujgcymi skladnikami czynnymi:

Tabela 1

ZALACZNIK |

Kroétkodzialajace bronchodilatory beta-agonistyczne

R B - R TR R R

3 = = o [~2 o jen &= N -3 ~
Austria X X X X X X X X X
Belgia X X X X X X X X X X X
Cypr X X X X X X X X X X X
Republika Czeska X X X X X X X X X X X
Dania X
Estonia X X X X X X X X X X X
Finlandia X X X X X X X X X X X
Francja X X X X X X X X X X X
Niemcy X X X X X X X X X X X
Grecja X X X X X X X X X X X
Wegry X X X X X X X X X X X
Irlandia X X X X X X X X X X X
Wiochy X X X X X X X X X X X
Lotwa X X X X X X X X X X X
Litwa X X X X X X X X X X X
Luksemburg X X X X X X X X X X X
Malta X X X X X X X X X X X
Niderlandy X X X X X X X X X X X
Polska X
Portugalia X X X X X X X X X X X
Norwegia X X X X X X X X X X X
Stowacja X X X X X X X X X X X
Stowenia X X X X X X X X X X X
Hiszpania X X X X X X X X X X X
Szwecja X X X X X X X X X X X
Zjednoczone Krodlestwo X
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Tabela 2

Wdychane sterydy

Panstwo

Beklometazon

Deksametazon

Flunizolid

Flutikazon

Budezonid

Triamcinolon

Austria

X

X

Belgia

X

X

Cypr

Republika Czeska

Dania

Estonia

Finlandia

Francja

Niemcy

HROP B R R X =

PR X R X

Grecja

Wegry

Irlandia

Wihochy

Lotwa

Litwa

Luksemburg

RO D R | XX

Mo | =

Mo | =

ol Il B

Malta

HOL R R > | =

Hop o | | X

Polska

Portugalia

>

>

Niderlandy

>

Norwegia

Stowacja

Stowenia

Hiszpania

Szwecja

PRl | X =

Zjednoczone Krélestwo

Mo X | X
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Niesteroidowe Srodki przeciwzapalne

Tabela 3

Panistwo

Kromoglikan sodu

Nedrokromil

Austria

X

<

Belgia

Cypr

Republika Czeska

Dania

Estonia

Finlandia

Francja

Niemcy

Grecja

el R N e T T T B B Il

Wegry

PR D] D D D > | X | ™

Irlandia

Wiochy

Lotwa

Litwa

Luksemburg

Malta

Hop o > | X

Polska

Portugalia

>

Niderlandy

Norwegia

Slowacja

Stowenia

Hiszpania

Szwecja

Rl =

Zjednoczone Kroélestwo
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Bronchodilatory antycholinergiczne

Tabela 4

Panstwo

Bromek ipratropium

Bromek oksytropium

Austria

X

X

Belgia

Cypr

Republika Czeska

Dania

Estonia

Finlandia

PP X | X X

R R R R | X

Francja

Niemcy

Grecja

Wegry

Irlandia

Mol >

ol N el ]

Wihochy

Lotwa

Litwa

Luksemburg

Malta

Niderlandy

R | | ™

ROl | | ™

Polska

Portugalia

>

Norwegia

Stowacja

Stowenia

Hiszpania

Szwecja

Zjednoczone Krélestwo

PO X | X

PR | R | X
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Dlugodzialajace bronchodilatory beta-agonistyczne

Tabela 5

Panistwo

Formoterol

Salmeterol

Austria

X

X

Belgia

X

Cypr

Republika Czeska

Moo ™

Dania

Estonia

Finlandia

Francja

Niemcy

AR R

Mo X =

Grecja

Wegry

Irlandia

Wiochy

Lotwa

Litwa

Luksemburg

Malta

ML R D R X |

Niderlandy

PR D X D X | X R

Polska

Portugalia

Norwegia

Slowacja

Stowenia

Hiszpania

Szwecja

Rl <

Zjednoczone Kroélestwo
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Polaczenia skladnikéw czynnych w pojedynczym MDI

Tabela 6

Pafistwo
Austria X Wszystkie produkty
Belgia X Wszystkie produkty
Cypr
Republika Czeska X Wszystkie produkty
Dania
Estonia
Finlandia X Wszystkie produkty
Francja X Wszystkie produkty
Niemcy X Wszystkie produkty
Grecja
Wegry X Wszystkie produkty
Irlandia
Wihochy Budezonid + Fenoterol | Flutikazon + Salmeterol
Lotwa X Wszystkie produkty
Litwa X Wszystkie produkty
Luksemburg X Wszystkie produkty
Malta X Wszystkie produkty
Niderlandy
Polska
Portugalia
Norwegia
Stowacja X Wszystkie produkty
Stowenia X Wszystkie produkty
Hiszpania
Szwecja X Wszystkie produkty

Zjednoczone Krélestwo

Zrédbo: www.unep.org|ozone[Information_for_the_Parties|3Bi_dec12-2-3.asp
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ZALACZNIK 11

Niezbedne zastosowania medyczne

Kontyngenty na substancje kontrolowane z grupy I, ktére moga by¢ wykorzystywane przy produkgji inhalatoréw
ci$nieniowych (MDI) stosowanych w leczeniu astmy i przewleklych choréb pluc przyznaje si¢ nastgpujacym podmiotom:

3 M Health Care Ltd (UK)
Bespak Europe Ltd (UK)
Boehringer Ingelheim GmbH (DE)
Chiesi Farmaceutici SpA (IT)
Inyx Pharmaceuticals Ltd (UK)
Ivax Ltd (IE)
Laboratorio Aldo Union SA (ES)
SICOR SpA (IT)

Valeas SpA Pharmaceuticals (IT)

Valvole Aerosol Research Italiana (VARI)
SpA — LINDAL Group Italia (IT)

ZALACZNIK I

Niezbedne zastosowania laboratoryjne

Kontyngenty na substancje kontrolowane z grupy I i II, ktore mogg by¢ wykorzystane do zastosowan laboratoryjnych
i analitycznych, przyznaje si¢ nastgpujacym podmiotom:

Acros Organics bvba (BE)
Bie & Berntsen A-S (DK)
Carlo Erba Reactifs-SDS (FR)
Harp International (UK)
Honeywell Specialty Chemicals (DE)
Ineos Fluor (UK)

LGC Promochem (DE)
Mallinckrodt Baker (NL)
Merck KGaA (DE)
Mikro+Polo d.o.o. (SI)
Panreac Quimica S.A. (ES)
Sanolabor d.d. (SI)
Sigma Aldrich Chimie (FR)
Sigma Aldrich Logistik (DE)
Tazzetti Fluids (IT)
VWR LS.AS. (FR)
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ZALACZNIK IV

Niezbedne zastosowania laboratoryjne

Kontyngenty na substancje kontrolowane z grupy III, ktére moga by¢ wykorzystane do zastosowan laboratoryjnych

i analitycznych, przyznaje si¢ nastepujacym podmiotom:

Airbus France (FR)
Eras Labo (FR)
Ineos Fluor (UK)
Ministry of Defense (NL)
Sigma Aldrich Chimie (FR)

ZALACZNIK V

Niezbedne zastosowania laboratoryjne

Kontyngenty na substancje regulowane z grupy IV, ktore moga by¢ wykorzystane do zastosowan laboratoryjnych

i analitycznych, przyznaje si¢ nastgpujacym podmiotom:

Acros Organics (BE)
Bie & Berntsen A-S (DK)
Carlo Erba Reactifs-SDS (FR)

Health Protection Inspectorate-Laboratories (EE)
Honeywell Specialty Chemicals (DE)
Institut scientifique de service public (ISSeP) (BE)
Mallinckrodt Baker (NL)

Merck KGaA (DE)

Mikro+Polo d.o.0. (SI)

Panreac Quimica S.A. (ES)
Sanolabor d.d. (SI)

Sigma Aldrich Chimie (FR)
Sigma Aldrich Laborchemikalien (DE)
Sigma Aldrich Logistik (DE)

ZALACZNIK VI

Niezbedne zastosowania laboratoryjne

Kontyngenty na substancje kontrolowane z grupy V, ktore moga by¢ wykorzystane do zastosowan laboratoryjnych

i analitycznych, przyznaje si¢ nastgpujacym podmiotom:

Acros Organics (BE)
Bie & Berntsen A-S (DK)
Merck KGaA (DE)
Mikro+Polo d.o.0. (SI)
Panreac Quimica S.A. (ES)
Sanolabor d.d. (SI)
Sigma Aldrich Chimie (FR)
Sigma Aldrich Logistik (DE)
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ZALACZNIK VII

Krytyczne zastosowania laboratoryjne i analityczne

Kontyngenty na substancje kontrolowane z grupy VI, ktére moga by¢ wykorzystane do zastosowan laboratoryjnych
i analitycznych, przyznaje si¢ nastgpujacym podmiotom:

Mebrom NV (BE)
Sigma Aldrich Logistik (DE)

ZALACZNIK VIII

Niezbedne zastosowania laboratoryjne

Kontyngenty na substancje kontrolowane z grupy VII, ktére moga by¢ wykorzystane do zastosowan laboratoryjnych
i analitycznych, przyznaje si¢ nastgpujacym podmiotom:

Ineos Fluor (UK)
Sigma Aldrich Chimie (FR)

ZALACZNIK IX

Niezbedne zastosowania laboratoryjne

Kontyngenty na substancje kontrolowane z grupy IX, ktére moga by¢ wykorzystane do zastosowan laboratoryjnych
i analitycznych, przyznaje si¢ nastgpujacym podmiotom:

Ineos Fluor (UK)
Sigma Aldrich Logistik (DE)

ZALACZNIK X

Niniejszy zalacznik nie jest publikowany, poniewaz zawiera poufne informacje handlowe.
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 2 kwietnia 2007 r.

zmieniajaca decyzje 2003/248/WE w zakresie przedluzenia obowigzywania tymczasowych
odstepstw od niektérych przepisow dyrektywy Rady 2000/29/WE w odniesieniu do roslin
truskawki (Fragaria L.), przeznaczonych do sadzenia, innych niz nasiona, pochodzacych

z Argentyny
(notyfikowana jako dokument nr C(2007) 1428)
(2007/212/WE)
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (4 Nalezy zatem upowazni¢ panstwa czlonkowskie,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja
2000 r. w sprawie $rodkéw ochronnych przed wprowadzaniem
do Wspdlnoty organizméw szkodliwych dla rodlin lub
produktéw rodlinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we
Wspdlnocie (1), w szczegdlnosci jej art. 15 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1

Na mocy dyrektywy 2000/29/WE, rodliny truskawki
(Fragaria L.) przeznaczone do sadzenia, inne niz nasiona,
pochodzace z krajow pozaeuropejskich, innych niz kraje
basenu Morza Srédziemnego, Australia, Nowa Zelandia,
Kanada i kontynentalne stany Stanéw Zjednoczonych
Ameryki, nie moga zasadniczo by¢ wprowadzane do
Wspdlnoty. Jednakze wspomniana dyrektywa zezwala
na wprowadzanie odstepstw od tej zasady, pod warun-
kiem ustalenia, ze nie zachodzi ryzyko rozprzestrzeniania
organizméw szkodliwych.

Decyzja Komisji 2003/248/WE (?) upowazniono pafistwa
czlonkowskie  do  wprowadzenia  tymczasowych
odstepstw  od  niektérych  przepiséw  dyrektywy
2000/29/WE, aby umozliwi¢ przywéz rolin truskawki
(Fragaria L.) przeznaczonych do sadzenia, innych niz
nasiona, pochodzacych z Argentyny.

Okolicznosci uzasadniajgce te odstepstwa nadal pozostaja
w mocy, a nowe informacje stanowigce podstawe dla
dokonania przegladu warunkéw szczegdlnych nie poja-

wily sie.

() Dz.U. L 169 z 10.7.2000, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona

dyrektywa Komisji 2006/35/WE (Dz.U. L 88 z 25.3.2006, str. 9).

() Dz.U. L 93 z 10.4.2003, str. 28.

w ograniczonym okresie i pod szczegblnymi warunkami,
do zezwalania na wprowadzenie na ich terytorium takich
roélin.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Zdrowia Roélin,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
W art. 1 akapit drugi decyzji 2003/248/WE dodaje si¢ lit. ) do
h):
,€) dnia 1 czerwca 2007 r. do dnia 30 wrze$nia 2007 r.;
f) dnia 1 czerwca 2008 r. do dnia 30 wrzesnia 2008 r.;
g) dnia 1 czerwca 2009 r. do dnia 30 wrze$nia 2009 r.;

h) dnia 1 czerwca 2010 r. do dnia 30 wrze$nia 2010 r.”.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw cztonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli, 2 kwietnia 2007 r.
W imieniu Komisji

Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 2 kwietnia 2007 r.

zmieniajaca decyzje 2007/31/WE ustanawiajaca Srodki przejéciowe dotyczace wysylania niektérych
produktéw sektor6w miesnego i mleczarskiego objetych rozporzadzeniem (WE) nr 853/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady z Bulgarii do innych pafistw czlonkowskich

(notyfikowana jako dokument nr C(2007) 1443)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2007/213/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac Akt  przystgpienia Bulgarii i Rumunii,

w szczegllnosci jego art. 42,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia
1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspdlnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku
wewnetrznego (1), w szczeg6lnosci jej art. 9 ust. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Decyzja Komisji 2007/31/WE (?) ustanawia $rodki prze-
jSciowe dotyczace wysylania z Bulgarii do innych panstw
czlonkowskich niektérych produktéw sektoréw mies-
nego i mleczarskiego objetych zalgcznikiem III do rozpo-
rzadzenia (WE) nr 853/2004 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. ustanawiajgcego szcze-
gblne przepisy dotyczace higieny w odniesieniu do
zywnosci pochodzenia zwierzecego (}). Produkty te
powinny by¢ wysylane z Bulgarii tylko jezeli zostaly
uzyskane w zakladach przetworczych wymienionych
w zalaczniku do tej decyzji.

(2)  Bulgaria dokonuje oceny wszystkich zakladéw przetwér-
czych w tych sektorach. W tym kontekscie Bulgaria

(') Dz.U. L 395 z 30.12.1989, str. 13. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2004/41/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 157 z 30.4.2004, str. 33).

() Dz.U. L 8 z 13.1.2007, str. 61.

() Dz.U. L 139 z 30.4.2004, str. 55. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1791/2006 (Dz.U. L 363
z 20.12.2006, str. 1).

zwrécila sig o skreslenie niektérych zakladéw wymienio-
nych w zalgczniku do decyzji 2007/31/WE. W zwigzku
z tym wykaz zamieszczony w tym zalgczniku nalezy
odpowiednio uaktualni¢é W celu zapewnienia jasnosci
nalezy go zastapi¢ zalgcznikiem do niniejszej decyzji.

(3)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Lancucha Zywnosciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zalgcznik do decyzji 2007/31/WE zastepuje si¢ tekstem zalgcz-
nika do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 kwietnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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Wykaz zakladéw przetwérczych uprawnionych do wysylania produktéw sektor6w, o ktérych mowa w art. 1,

ZALACZNIK

ZAEACZNIK

z Bulgarii do innych panstw czlonkowskich

ZAKLADY PRZETWORSTWA MIESNEGO

Nr Nr wet. Nazwa i adres zakladu Lokalizacja danego zakladu
1 | BG 0401028 »Mesokombinat-Svishtov« EOOD gr. Svishtov ul. »33-ti Svishtovski polk« 91
2 | BG 1201011 »Mesotsentrala — Montana« OOD gr. Montana bul. »Treti mart« 216
3 | BG 1204013 »Kompas« OOD s. Komarevo obsht. Berkovitsa
4 | BG 1604039 »Evropimel« OOD gr. Plovdiv bul. »V. Aprilov«
5 | BG 1701003 »Mesokombinat — Razgrad« AD gr. Razgrad, Industrialen kvartal, ul. »Beli Lom« 1
6 | BG 1901021 »Mekom« AD gr. Silistra Industrialna zona — Zapad
7 | BG 2204099 »Tandem-V« OOD gr. Sofia bul. »lliantsi« 23
8 | BG 2501002 »Tandem — Popovo« OOD s. Drinovo obsht. Popovo

ZAKLADY DROBIARSKIE

Nr Nr wet. Nazwa i adres zakladu Lokalizacja danego zaktadu
1 BG 1202005 »Gala M« OOD gr. Montana
2 | BG 1602001 »Galus — 2004« EOOD s. Hr. Milevo obl. Plovdiv
3 | BG 1602045 »Deniz 2001« EOOD gr. Parvomay ul. »Al. Stamboliiski« 23
4 | BG 1602071 »Brezovo« AD gr. Brezovo ul. »Marin Domuschiev« 2
5 | BG 2402001 »Gradus-1« OOD gr. Stara Zagora kv. »Industrialenc
6 | BG 2802076 »Alians Agrikol« OOD s. Okop obl. Yambolska

ZAKLADY MLECZARSKIE

Nr Nr wet. Nazwa i adres zakladu Lokalizacja danego zakladu
1 | BG 0412010 »Bi Si Si Handel« OOD gr. Elena ul. »Treti Mart« 19
2 | BG 0512025 »El Bi Bulgarikum« EAD »El Bi Bulgarikum« EAD
3 BG 0612012 OOD »Zorov — 97« gr. Vratsa
4 | BG 0612027 »Mlechen ray — 99« EOOD gr. Vratsa
5 BG 0612043 ET »Zorov-91-Dimitar Zorov« gr. Vratsa
6 | BG 1112006 »Kondov Ekoproduktsia« OOD s. Staro selo
7 | BG 1312001 »Lakrima« AD gr. Pazardzhik
8 | BG 1912013 »ZHOSI« OOD s. Chernolik
9 | BG 1912024 »Buldeks« OOD s. Belitsa
10 | BG 2012020 »Yotovic OOD gr. Sliven kv. »Rechitsac
11 | BG 2012042 »Tirbul« EAD gr. Sliven Industrialna zona
12 | BG 2212001 »Danon — Serdika« AD gr. Sofia ul. »Ohridsko ezero« 3
13 | BG 2212003 »Darko« AD gr. Sofia ul. »Ohridsko ezero« 3
14 | BG 2212022 »Megle-Em Dzhey« OOD gr. Sofia ul. »Probuda« 12-14
15 | BG 2512020 »Mizia-Milk« OOD gr. Targovishte Industrialna zona
16 | BG 2612047 »Balgarsko sirene« OOD gr. Haskovo bul. »Saedinenie« 94”
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 3 kwietnia 2007 r.

w sprawie zakoficzenia postepowania antydumpingowego dotyczacego przywozu pentaerytrytolu
pochodzacego z Chiniskiej Republiki Ludowej, Rosji, Turcji, Ukrainy i Stanéw Zjednoczonych
Ameryki

(2007/214/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajéow niebedacych czlonkami Wspélnoty Europej-
skiej (*) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 9,

po konsultacji z komitetem doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. Wszczecie

(1) W dniu 2 grudnia 2005 r. Komisja otrzymala skarge
zlozong zgodnie z art. 5 rozporzadzenia podstawowego
przez CEFIC (Europejska Rade Przemystu Chemicznego)
(wskarzgcy”) w imieniu producentéw reprezentujacych
wieksza czg$¢, w tym przypadku ponad 50 % lacznej
wspolnotowej produkgji pentaerytrytolu.

(2)  Wspomniana skarga zawierala dowody wskazujace na
przywéz dumpingowy pentaerytrytolu z Chinskiej Repu-
bliki Ludowej (,ChRL"), Ukrainy, Rosji, Turcji, i Standéw
Zjednoczonych Ameryki (,USA”) i wynikajaca z niego
znaczng szkode, ktére uznano za wystarczajace do
WSZCZg¢Cia postepowania.

(3)  Postepowanie wszczeto dnia 17 stycznia 2006 r., publi-
kujgc zawiadomienie o wszczeciu  postgpowania
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (2).

2. Strony zainteresowane post¢powaniem

(4)  Komisja oficjalnie zawiadomila wnoszacych skarge
producentéw Wspdlnoty, producentéw eksportujacych,

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. C 11 z 17.1.2006, str. 4.

importeréw, uzytkownikow, dostawcow, a takze zainte-
resowane stowarzyszenia, jak réwniez przedstawicieli
zainteresowanych krajow wywozu, o wszczeciu postgpo-
wania. Zainteresowanym stronom stworzono mozliwosé
przedstawienia uwag na piSmie oraz zgloszenia wniosku
o przestuchanie w terminie okreSlonym w zawiado-
mieniu 0 wszczeciu postegpowania.

Producenci skarzacy, inni producenci wspdlnotowi,
producenci  eksportujacy, importerzy, uzytkownicy
i dostawcy przedstawili swoje stanowiska. Wszystkie
strony, ktére wystapity z wnioskiem o przestuchanie
oraz wykazaly szczegélne powody, dla ktérych powinny
zosta¢ wystuchane, uzyskaly taka mozliwosé.

Aby umozliwi¢ zainteresowanym producentom eksportu-
jacym w ChRL i na Ukrainie zlozenie wniosku
o traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”) lub
o indywidualne traktowanie (,IT"), jezeli wyraziliby takie
zyczenie, Komisja przestala formularze wnioskéw
wladzom chifiskim i ukrainskim oraz zainteresowanym
producentom eksportujacym w tych dwoch  krajach.
Jedno przedsigbiorstwo z ChRL zlozylo wniosek
o MET, zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podsta-
wowego, lub IT, jezeli w toku dochodzenia zostanie usta-
lone, Ze nie spelniaja one kryteriw wymaganych do
przyznania MET. Jedyny producent ukrainski zlozyt
wniosek wylacznie o IT.

W zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania Komisja
zaznaczyla, ze moze zostaé w tym dochodzeniu zasto-
sowana kontrola wyrywkowa eksporteréw/producentéw
w ChRL. Jednakze poniewaz tylko jedno przedsigbior-
stwo  wspolpracowalo 1 wykazalo cheé zostania
wlaczonym do préby uznano, ze kontrola wyrywkowa
nie bedzie konieczna.

Komisja rozestala kwestionariusze do wszystkich zainte-
resowanych stron oraz do wszystkich innych przedsie-
biorstw, ktore zglosily si¢ w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania. Odpo-
wiedzi otrzymano od trzech producentéw wspélnoto-
wych, z ktérych jeden posiada dwa zaklady produkcyjne;
od trzech niepowigzanych importeréw, pieciu uzytkow-
nik6w, jednego dostawcy, jednego producenta eksportu-
jacego w ChRL, jednego producenta eksportujacego
w Turcji, jednego producenta eksportujacego na Ukrainie
oraz od jednego producenta, ktéry zgodzit si¢ wspdlpra-
cowaé¢ w ewentualnym kraju analogicznym — Chile.
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(10)

(11)

Komisja zgromadzita i zweryfikowala wszelkie infor-
magcje uznane za niezbedne do celéw wstepnego okres-
lenia dumpingu, wynikajacej z niego szkody oraz inte-
resu Wspdlnoty, a nastepnie ztozyla wizyty weryfikacyjne
w siedzibach nastepujacych przedsigbiorstw:

a) Producenci wspdlnotowi
— Perstorp Specialty Chemicals AB, Perstorp, Szwecja
— Perstorp Chemicals GmbH, Arnsberg, Niemcy
— Chemza AS Strazske, Strazske, Stowacja
— SA Polialco, Barcelona, Hiszpania

b) Producenci eksportujgcy w PRC
— Hubei Yihua Chemical Industry Co., Ltd., Yichang

¢) Producenci eksportujgcy na Ukrainie

Chemical  Plant

— Rubezhnoye State

Rubezhnoye

(»Zarja”),

d) Producenci eksportujgcy w Turgji
— MKS Marmara Entegre Kimya Sanayi A.S., Besiktas

Biorac pod uwage potrzebe ustanowienia wartosci
normalnej dla producentéw eksportujacych w ChRL
i na Ukrainie, co do ktérych istnieje mozliwo$é, ze nie
zostanie im przyznane MET, przeprowadzono weryfi-
kacje w celu ustalenia wartoéci normalnej na podstawie
danych z kraju analogicznego, ktérym w tym przypadku
bylo Chile, w siedzibie nastgpujacego przedsi¢biorstwa:

— Oxiquim, Vifia del Mar
€) Niepowigzani uzytkownicy we Wspdlnocie
— Nuplex Resins BV, Bergen op Zoom, Niderlandy

3. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody
objeto okres od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia
2005 r. (,okres objety dochodzeniem” lub ,OD”). Analiza
tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody objela
okres od dnia 1 stycznia 2002 r. do konica okresu obje-
tego dochodzeniem (,okres badany”).

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

1. Rozpatrywany produkt

Produktem rozpatrywanym jest pentaerytrytolu (,penta”),
objety kodem CN 290542 00. Pentaerytrytol jest

(13)

(15)

(16)

bezwonna, bialg, krystaliczna i stala substangja, otrzymy-
wang z aldehydu mréwkowego i aldehydu octowego
i najczesciej uzywanym na  Swiecie  poliolem
w produkeji zywic alkidowych. Gléwnymi surowcami
sa metanol, wykorzystywany do produkcji aldehydu
mréwkowego, aldehyd octowy i wodorotlenek sodu.

Zywice alkidowe, wykorzystywane gtéwnie jako warstwy
pokrywajace, stanowig 60-70 % przypadkéw ostatecz-
nego przeznaczenia produktu rozpatrywanego. Inne
zastosowania obejmuja lubrykanty syntetyczne do
kompresoréw chlodniczych, estry zywiczne uzywane
w spoiwach jako $rodki klejace oraz czteroazotan pentae-

rytrytu (PETN).

Na $wiecie istniejg trzy gloéwne klasy tego produktu,
najczgsciej wytwarzang jest klasa penta mono. Dwie
pozostale to klasa techniczna i klasa nitracji. Dana
klasa zalezy od stopnia czystoici, ktdéry okresla si¢ na
podstawie zawarto$ci mono- i dipentaerytrytu. Na przy-
klad klasa penta mono charakteryzuje si¢ zawarto$cig
monopentaerytrytu wynoszaca 98 % w poréwnaniu do
87 % zawartoSci w klasie technicznej. W toku docho-
dzenia wykazano, ze proces produkcyjny jest w duzym
zakresie podobny dla najbardziej popularnych klas penta,
a zatem ustalono, ze koszt produkgji dla réznych klas
jest taki sam. Ponadto ustalono, ze wszystkie klasy maja
takie ~same parametry chemiczne i  fizyczne
i wykorzystywane s3 w zasadzie w tych samych celach.

Klasy penta mono i penta techniczna w kilku przypad-
kach dostarczane s3 w formie rozdrobnionej, co oznacza,
ze produkt przekazywany jest do zmielenia po zakon-
czeniu procesu produkcyjnego. Z punktu widzenia
chemii, klasa penta rozdrobniona jest dokfadnie takim
samym produktem, jednakze z powodu zmielenia jej
koszt wytworzenia i cena sprzedazy s3a nieznacznie

WYZSZE.

Turecki producent eksportujacy sprzeciwit sie wykorzys-
taniu tylko jednego rodzaju penta obejmujgcego trzy
rézne klasy: mono, techniczng i klase nitracji. Twierdzil
on, ze w szczegdlnosci penta rozdrobniong nalezy uznaé
za oddzielny rodzaj. Wniosek ten mozna bylo przyjaé
jako stosowny i penta rozdrobniong, stanowiacg jedynie
nieznaczng czg$¢ produkeji przemystu wspélnotowego
i w odniesieniu do ktérej ustalono, ze nie byla wywo-
zona do Wspdlnoty z ktoregokolwiek z krajéw objetych
postepowaniem, wylaczono z  zakresu  produktu
w ramach biezgcego dochodzenia. Jednakze uznano, ze
nie bylo powodéw do rozdzielenia wspomnianych trzech
réznych produkowanych klas na trzy rdzne rodzaje,
poniewaz poziomy ich kosztéw i cen sg identyczne.
Nalezy réwniez podkreslié, ze penta jest w duzym
stopniu towarem postrzeganym przez klientéw konico-
wych jako jeden i ten sam produkt. Dlatego tez ten
wniosek oddalono i podjeto decyzje o utrzymaniu
jednego rodzaju.
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(17)  Ze wzgledu na wilasciwoici fizyczne, chemiczne wielko$ci  sprzedazy danego typu, lub gdy S$rednia

(18)

(20)

(22)

i techniczne proces produkeji oraz zastgpowalnosé
réznych rodzajéw produktu z punktu widzenia uzytkow-
nika, wszystkie klasy penta uwaza si¢ za jeden produkt
do celéw niniejszego postepowania.

2. Produkt podobny

Ustalono, ze produkt rozpatrywany oraz penta produko-
wana i sprzedawana na rynkach lokalnych krajow,
ktérych dotyczy postgpowanie, oraz na rynku lokalnym
w Japonii, ktory poczatkowo uwazano za mogacy stuzy¢
jako kraj analogiczny, jak réwniez penta produkowana
i sprzedawana we Wspdlnocie przez przemyst wspdlno-
towy, majg takie same podstawowe wlasciwosci
chemiczne i fizyczne i sposoby ich wykorzystania.

Tymczasowo uznano zatem, ze wszystkie wyzej wymie-
nione produkty sg produktami podobnymi w rozumieniu
art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

C. DUMPING
1. Ogoélna metodyka

Metodyke ogdlng opisano ponizej. Dlatego tez ponizsze
ustalenia dotyczace dumpingu dla krajéw, ktorych
dotyczy postepowanie, opisuja jedynie te elementy,
ktére s specyficzne dla kazdego kraju wywozu.

2. Warto$¢ normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
Komisja zbadala w pierwszej kolejnosci, czy wielkosé
sprzedazy na rynku krajowym penta poszczegblnych
producentéw eksportujacych byla reprezentatywna, tzn.
czy catkowita warto$¢ takiej sprzedazy stanowila przy-
najmniej 5 % catkowitej wielkosci sprzedazy eksportowej
producenta do Wspdlnoty.

Nastepnie Komisja zbadala, czy mozna uznaé, ze
sprzedaz krajowa penta, sprzedawanej na rynku
krajowym w iloSciach reprezentatywnych, byla dokony-
wana w ramach zwyklego obrotu handlowego zgodnie
z art. 2 ust. 4 rozporzagdzenia podstawowego, ustalajac
proporcje sprzedazy z zyskiem niezaleznym odbiorcom
tego produktu. W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy
penta, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto réwnej
lub wyzszej od obliczonych kosztéw produkgji, przekra-
czala 80 % ogdlnej wielkosci sprzedazy dla tego rodzaju,
a Srednia wazona ceny tego rodzaju byla réwna lub
wyzsza od kosztow produkcji, warto$¢ normalng oparto
na rzeczywistej cenie krajowej, obliczonej jako $rednia
wazona cen sprzedazy krajowej ogdlem, zrealizowanej
w OD, bez wzgledu na to, czy byla to sprzedaz
z zyskiem, czy nie. W przypadkach gdy wielkos¢ sprze-
dazy z zyskiem penta stanowila 80 % lub mniej facznej

(23)

(25)

(26)

wazona ceny danego typu byla nizsza niz koszty
produkgji, warto$¢ normalna oparta byla na rzeczywistej
cenie krajowej, obliczonej jako $rednia wazona sprzedazy
z zyskiem wylgcznie dla danego typu, pod warunkiem ze
sprzedaz ta stanowila przynajmniej 10 % lub wigcej
lacznej wielkosci sprzedazy penta.

W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy z zyskiem penta
stanowila mniej niz 10 % ogdlnej wielkoSci sprzedazy
uznano, ze ten okreSlony typ sprzedany zostal
w ilo$ciach niewystarczajacych, aby ceng krajowa potrak-
towac jako podstawe do ustalenia wartosci normalne;j.
Wszedzie tam, gdzie ceny krajowe penta sprzedawanej
przez producenta nie mogly stanowi¢ podstawy do usta-
lenia warto$ci normalnej, konieczne bylo zastosowanie
innej metody.

Zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
warto$§¢ normalna zostala skonstruowana na podstawie
wlasnego kosztu wytworzenia kazdego producenta
eksportujacego zwigkszonego o rozsagdng kwote kosztéw
sprzedazy, kosztéw ogélnych 1 administracyjnych
(,SG&A”) i marzy zysku.

Dlatego tez Komisja zbadala, czy dane o poniesionych
kosztach SG&A oraz zyskach osiagnietych przez kazdego
z objetych postepowaniem producentéw na rynku

krajowym sa wiarygodne.

Rzeczywiste krajowe koszty SG&A uznawano za wiary-
godne, jezeli laczna wielko§¢ sprzedazy na rynku
krajowym przez dane przedsigbiorstwo mogla by
uznana za reprezentatywng zgodnie z art. 2 ust. 2 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Krajowa marze zysku obli-
czono w oparciu o sprzedaz krajowa dokonana
w zwyklym obrocie handlowym.

We wszystkich przypadkach, w ktérych warunki te nie
zostaly spelnione, Komisja badala, czy dane od innych
eksporteréw lub producentéw na rynku krajowym
panstwa pochodzenia moga by¢ uzyte zgodnie z art. 2
ust. 6 lit. a) rozporzadzenia  podstawowego.
W przypadku gdy wiarygodne dane byly dostepne
wylacznie w odniesieniu do jednego eksportujacego
producenta i nie mozna bylo ustali¢ Sredniej zgodnie
z art. 2 ust. 6 lit. a) rozporzadzenia podstawowego,
badano, czy spetnione zostaly warunki zawarte w art. 2
ust. 6 lit. b), tj. czy mozna bylo zastosowa¢ dane doty-
czace produkgji i sprzedazy tej samej ogdlnej kategorii
produktéw do danego eksportera lub producenta.
W przypadku gdy tego rodzaju dane nie byly dostepne
lub gdy nie zostaly dostarczone przez producenta, SG&A
i zysk ustalano zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. ¢) rozporzg-
dzenia podstawowego, tj. na podstawie innej wiarygodnej
metody.
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3. Cena eksportowa

W kazdym przypadku gdy produkt objety postgpowa-
niem byl wywozony do niezaleznych klientow we
Wspbélnocie, cena eksportu byla ustalana zgodnie
z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego, miano-
wicie na podstawie faktycznie zaptaconych lub naleznych
cen eksportowych.

a) Poréwnanie

Warto$¢ normalng i ceny eksportowe pordéwnywano na
podstawie ex-works. Aby zapewni¢ rzetelne pordéwnanie
miedzy wartoécig normalng a ceng eksportows, wzieto
pod uwage, w formie korekt, réznice wplywajace na ceny
i por6wnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Odpowiednie dostosowanie
przyznano we wszystkich przypadkach, w ktérych
uznano je za rozsadne, prawidlowe i poparte potwier-
dzonymi dowodami.

b) Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i art. 2 ust. 12 rozporzadzenia
podstawowego ustalono margines dumpingowy dla
kazdego producenta eksportujacego na podstawie poréw-
nania migdzy S$rednia wazong warto$cig normalng
a $rednig wazong ceng eksportows.

4. Turcja

OdpowiedZ na kwestionariusz otrzymano od jedynego
znanego producenta eksportujgcego.

a) Warto$¢ normalna

Producent ten prowadzit ogélnie reprezentatywna
sprzedaz produktu podobnego na rynku krajowym
i wszystkie przypadki jego sprzedazy mozna uznal za
przeprowadzone w normalnym obrocie handlowym.

Ponadto ustalono, ze ceny krajowe znacznie réznily sie
w poszczegdlnych miesigcach sprzedazy.

Uwzgledniajac ten fakt oraz w celu odpowiedniego
odzwierciedlenia warto$ci normalnej produktu objetego
postepowaniem w OD, uznano za zasadne w tym
konkretnym przypadku okreslenie miesigcznej wartosci
normalnej dla produktu objetego postepowaniem.

W odniesieniu do kazdego miesigca ceny krajowe
uznano za odpowiednig podstawe dla ustalenia wartosci
normalnej. Dlatego tez warto$¢ normalng oparto na
cenach faktycznie zaplaconych lub naleznych ze strony
niezaleznych klientéw na tureckim rynku krajowym
kazdego oddzielnego miesigca OD.

(36)

(39)

(40)

(41)

(42)

b) Cena eksportowa

We wszystkich przypadkach produkt objety postepowa-
niem byl sprzedawany niezaleznym klientom we Wspdl-
nocie. Z tego wzgledu ceng eksportows ustalono zgodnie
z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego, czyli na
podstawie faktycznie zaplaconych lub naleznych cen
eksportowych.

W celu zapewnienia wlasciwego pordwnania ze wzgledu
na réznice warto$ci normalnej w OD uznano za wlas-
ciwe ustalenie miesiecznej $redniej wazonej ceny ekspor-
towej w OD.

¢) Poréwnanie

Dokonano korekt obejmujacych réznice w kosztach
transportu, ubezpieczenia, zaladunku i kredytow, jak
réwniez obnizek cen, marz i rabatéw.

Ustalono, ze podane koszty ubezpieczenia, przyznanych
rabatéw i oplat za opakowanie nieznacznie réznily si¢
od tych przekazanych w danych ksiegowych tego produ-
centa eksportujacego. Dlatego tez odpowiednio zmie-
niono kwoty wspomnianych korekt.

W toku dochodzenia ustalono réwniez, ze producent
eksportujacy zaplacit znaczng kwote za ustugi konsulta-
cyjne. Przedsigbiorstwo to twierdzilo, ze tego rodzaju
oplaty nie uzasadniajg korekt i dlatego tez nie nalezy
ich ani odlicza¢ od ceny eksportowej, ani od cen sprze-
dazy krajowej. Jednakze ustalono, ze wydatek ten miat
wplyw na koszty i ceny produktu objetego postepowa-
niem i dlatego tez wplynal na poréwnywalnos¢ cen.
W zwigzku z tym odpowiednia kwote alokowano na
podstawie ilosci do przedmiotowej sprzedazy (sprzedaz
krajowa, sprzedaz do WE i sprzedaz do krajéw trzecich)
i odliczono od cen sprzedazy jako korekte w rozumieniu
art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego.

Odnosnie do kosztéw kredytu ustalono, ze przekazane
stopy procentowe w OD nie odzwierciedlaly rzeczywis-
tych kosztow finansowania krétkoterminowego poniesio-
nego przez to przedsigbiorstwo. Dlatego tez odpo-
wiednio dostosowano koszty kredytu.

d) Margines dumpingu

Bioragc pod uwage przejrzystg strukture cen eksporto-
wych w rozréznieniu na poszczegélne okresy, uznano,
ze tego rodzaju element nalezy uwzgledni¢ w ustalaniu
marginesu dumpingu. Dlatego tez przeprowadzono
poréwnanie na podstawie miesiecznej pomiedzy Srednia
wazong ceng eksportows oraz $rednig wazona wartoscig
normalng w odniesieniu do produktu objgtego postepo-
waniem.
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Na podstawie powyzszego ustalono, ze margines
dumpingu dla wspdlpracujacego producenta eksportuja-
cego wyrazony jako procent ceny netto cif na granicy
Wspdlnoty przed ocleniem wynosil ponizej progu de
minimis okreSlonego w art. 9 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego.

Zauwaza si¢, ze margines dumpingu réwniez ksztalto-
walby si¢ na poziomie de minimis, gdyby wspomniane
poréwnanie przeprowadzono pomiedzy Srednig wazong
wartoScig normalng a indywidualnymi transakcjami
wywozu. Jednakze uznano, ze tego rodzaju poréwnanie
nie byloby wlasciwe. Rzeczywiscie, istniala struktura cen
eksportowych, ktére znacznie réznily  sig
w poszczegblnych miesigcach (r6znice dochodzaca do
20 % ceny eksportowej mozna zaobserwowal miedzy
réznymi miesigcami OD — przy czym znacznie nizsze
jej poziomy wystepuja od maja do pazdziernika
2005 r.), jednakze miesigczne normalne wartosci zacho-
wywaly si¢ zgodnie z takg sama tendencjg. Dzialo si¢ tak
ze wzgledu na to, ze tendencje gtéwnych surowcéw,
generujgcych znaczng cze$¢ kosztow produkeji produktu
objetego postepowaniem, ksztaltowaly sie¢ w podobny
sposob. Dlatego tez metoda opisana w motywie 41
odzwierciedla pelna kwote majacego miejsce dumpingu.

Poniewaz wydaje si¢, Ze wspOlpracujacy producent
eksportujacy przeprowadzil calos¢ wywozu produktu
objetego postepowaniem z Turcji do Wspdlnoty, nie
bylo powodu, aby przyjaé, iz kazdy inny producent
eksportujacy nie wyrazit checi wspélpracy.

W wyniku tego nalezy zakonczy¢ postepowanie
w odniesieniu do Turcji, jak okreslono w art. 9 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego.

5. Chifiska Republika Ludowa (,,ChRL”) i Ukraina
a) Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego, w dochodzeniu antydumpingowym dotyczacym
przywozéw z ChRL i Ukrainy, normalng warto$¢ nalezy
ustali¢ zgodnie z ust. 1-6 wyzej wymienionego artykutu
w odniesieniu do producentéw, wobec ktdrych stwier-
dzono, ze spelniaja kryteria okre$lone w art. 2 ust. 7
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

W skrocie i wylacznie w celu ulatwienia wyszukiwania
informagji, kryteria MET sg podsumowane ponizej:

i) decyzje gospodarcze i koszty sa odpowiedzig na
warunki panujace na rynku i brak jest znacznej inge-
rengji ze strony panstwa;

(49)

(50)

(52)

ii) przedsigbiorstwa posiadaja jeden wyrazny zestaw
podstawowej dokumentacji ksiegowej, ktdra jest
niezaleznie kontrolowana zgodnie z migdzyna-
rodowymi standardami ksiggowosci oraz jest stoso-
wana do wszystkich celow;

i) nie wystepuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;

iv) prawo upadloSciowe i prawo wlasnosci gwarantuja
stabilno$¢ i pewno$¢ prawng;

v) przeliczanie walut odbywa sie¢ po kursie rynkowym.

Jeden producent eksportujgcy w ChRL zwrdcit sig
z wnioskiem o MET na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozpo-
rzadzenia podstawowego i w okreSlonym terminie
wypehito formularz wniosku o MET dla producentéw
eksportujacych. Komisja uzyskala i zweryfikowala
w siedzibach tego przedsigbiorstwa wszystkie informacje
przedstawione we wnioskach o MET, ktére zostaly
uznane za niezbedne.

W toku dochodzenia ustalono, ze w odniesieniu do tego
przedsigbiorstwa nalezalo oddali¢ wniosek o MET,
poniewaz nie spelnialo ono trzech wyzej wspomnianych

kryteriéw.

Ze wzgledu na fakt, iz gléwnymi akcjonariuszami sg
przedsigbiorstwa bedace wlasnoscia skarbu panstwa, zas
dyrektorzy wybrani przez tych akcjonariuszy posiadajg
nieproporcjonalng i kontrolna  liczbe  miejsc
w zarzadach ustalono, ze panstwo moglo wywrzel
znaczny wplyw na decyzje biznesowe przedsigbiorstwa
dotyczace praktycznego zarzadzania oraz dystrybucji
zysku, wypuszczania nowych obligacji, podwyzszenia
kapitalu, zmian w statucie przedsigbiorstwa oraz jego
rozwiazania i dlatego tez tego rodzaju decyzji nie podej-
mowano w odpowiedzi na sygnaly rynkowe.

Ponadto dokumenty ksiggowe przedsi¢biorstwa nie
odzwierciedlaly jego rzeczywistej sytuacji finansowej,
poniewaz przeprowadzilo ono pewne przesunigcia
budzetowe na amortyzacje Srodkéw trwalych bez
uzasadnienia, co stanowi naruszenie standardu IAS
1-13. Fakt ten oraz to, ze ksiggowi przedsigbiorstwa
nie wyrazili zadnych zastrzezen lub nie przedstawili
zadnych wytlumaczen dotyczacych tych  praktyk,
stanowil oczywisty przypadek pogwalcenia migdzynaro-
dowych standardéw ksiegowych.
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Odno$nie do oszacowania aktywéw poczatkowych,
przedsigbiorstwo nie bylo w stanie przedstawié zadnego
wytlumaczenia co do podstawy, zgodnie z ktdrg prze-
prowadzono tego rodzaju oceng. Wreszcie, przedsigbior-
stwo nie bylo w stanie przedstawi¢ zadnego dowodu
oplat za wynajem budynku biurowego. Obydwie niepra-
widlowosci wskazujg, ze istnialy znaczace zakl6cenia
przeniesione z poprzedniego systemu gospodarki nieryn-
kowej.

Przeprowadzono konsultacje z komitetem doradczym,
za§ bezposrednio zainteresowane strony mialy mozli-
wo$¢ przedstawienia swoich uwag odnosnie do powyz-
szych ustalefi. Nie otrzymano jednak zadnych uwag w tej
sprawie. Przemysl wspdlnotowy mial mozliwos¢ wyra-
zenia swojej opinii i zgodzit si¢ z decyzja dotyczacg MET.

W wyniku powyzszego uznano, ze chifiskiemu produ-
centowi eksportujgcego nie nalezy przyznawal MET.

b) Indywidualne traktowanie (IT)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, dla krajow, ktorych dotyczy ten artykul, ustalana
jest og6lnokrajowa stawka celna, z wyjatkiem przedsie-
biorstw, ktére moga udowodnié, ze spelniajg wszystkie
kryteria okreslone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podsta-
wowego dotyczacego przyznawania traktowania indywi-
dualnego.

Chinski producent eksportujacy, ktéremu nie mozna
bylo przyznaé¢ MET, wystapil rowniez o IT na wypadek
nieprzyznania mu MET. Jednakze, jak opisano
w motywie 50, ustalono, ze pafstwo wywiera poprzez
swoich przedstawicieli w zarzadzie znaczny wplyw
odno$nie do cen i ilodci eksportowych, jak réwniez
odnoénie do warunkéw sprzedazy do tego stopnia, Ze
nie mozna ich uznal za ustalane swobodnie. Ponadto
tego rodzaju wplyw panstwa dotyczacy codziennego
zarzadzania przedsigbiorstwem oznaczal, Ze nie mozna
bylo wykluczy¢ ryzyka obchodzenia, jezeli temu ekspor-
terowi miano by przyzna¢ indywidualng stawke celna.

A zatem, poniewaz ustalono, ze chifiski producent
eksportujacy nie spelnial wszystkich wymagan zwigza-
nych z przyznaniem IT zgodnie z art. 9 ust. 5 rozporzg-
dzenia podstawowego, wniosek o IT nalezalo odrzucic.

Jedyny wspdlpracujacy producent eksportujacy na
Ukrainie, ktory nie wystgpowal z wnioskiem o MET,
wystapil jedynie o IT. Jednakze nie istnieje Zaden inny

(60)
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znany producent penta na Ukrainie, co potwierdza fakt,
iz wielko§¢ wywozu penta z Ukrainy do Wspdlnoty
podana przez wspdlpracujacego producenta eksportuja-
cego byla réwna z wielkoscig wskazang przez Eurostat.
Dlatego tez nie uznano za konieczne ustalanie czy temu
producentowi eksportujacemu nalezy przyznawaé IT,
poniewaz i tak natozono by wspélne clo ogdlnokrajowe.

¢) Warto$¢ normalna
i) Kraj analogiczny

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego warto$¢ normalng dla producentéw eksportujacych,
ktérym nie przyznano MET, nalezy ustali¢ na podstawie
cen lub wartosci konstruowanej w kraju analogicznym.

W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja
stwierdzila, ze zamierza wykorzysta¢ Japoni¢ jako wlas-
ciwy kraj analogiczny dla celéw ustalenia wartosci
normalnej dla ChRL i Ukrainy, a zainteresowane strony
zostaly zaproszone do zglaszania uwag w tej sprawie.
Zadne z zainteresowanych stron nie sprzeciwily sie tej

propozydji.

Komisja skontaktowala si¢ ze znanym producentem
penta w Japonii i poprosita o jego wspélprace
w niniejszym postepowaniu. Jednakze nie udalo sig
uzyskaé zadnej wspdlpracy.

Poczatkowo kraje objete niniejszym postgpowaniem nie
byly wybierane, poniewaz albo nie przejawialy checi
wspélpracy, albo ich na ich rynkach krajowych moglo
dochodzi¢ do znieksztalcenn z powodu praktykowanego
na nich dumpingu. Dlatego tez Komisja zabiegala
o wspélprace wszystkich innych znanych producentéw
w Chile, Brazylii, Korei, na Tajwanie oraz w innych
krajach, gdzie produkowana jest penta.

Jedynie producent w Chile zgodzil si¢ na wspdlprace.
Mimo iz w Chile dzialal tylko jeden producent, chilijski
rynek krajowy penta podlegal ostrej konkurencji w OD
ze wzgledu na przywé6z z Chin, Tajwanu, USA, Szwedji
i Republiki Korei, poniewaz w Chile nie obowiazuja
zadne kontyngenty ani inne iloSciowe restrykcje przy-
WOZU.

Bioragc pod uwage powyzisze, tymczasowo uznano, ze
Chile stanowi najwlasciwszy kraj analogiczny w mysl
art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego.
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(66) Dlatego tez do tego producenta wystano kwestionariusz normalna ustalona dla kraju analogicznego zostala
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z pro$bg o informacje dotyczace krajowych cen sprze-
dazy oraz kosztéw produkcji produktu podobnego. Dane
przedstawione w odpowiedzi przedsigbiorstwa zweryfi-
kowano w jego siedzibie.

Jednakze w toku dochodzenia ujawniono, ze wspdlpra-
cujgcy turecki producent eksportujacy nie praktykowal
zadnego dumpingu. Na tureckim rynku penta nie docho-
dzito do zadnych oczywistych zakl6ceri, za§ proces
produkcyjny i surowce uzywane przez producenta turec-
kiego sa bardziej podobne do tych uzywanych przez
producentow eksportujacych z Chin i Ukrainy.

Dlatego tez uznano, ze Turcje mozna uznaé za odpo-
wiedni kraj analogiczny dla celéw niniejszego postgpo-
wania.

ii) Okre$lenie warto$ci normalnej w kraju
analogicznym

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego warto$¢ normalna dla eksportujacych producentéw,
ktéorym nie przyznano MET, zostala okreSlona na
podstawie zweryfikowanych informacji uzyskanych od
producenta w kraju analogicznym.

Warto§¢ normalng okreSlono zgodnie z opisem
w motywach do 32 do 35.

d) Ceny eksportowe

Cala sprzedaz eksportowa producentéw chinskich

i ukrainskich eksportujacych do Wspdlnoty realizowana
byla bezposrednio na rzecz niezaleznych klientéw we
Wspdlnocie i dlatego ceng eksportows ustalono zgodnie
z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego na
podstawie cen rzeczywiscie placonych lub naleznych.

Poniewaz normalna warto$¢ $rednia w calym OD nie
byla reprezentatywna, ze wzgledu na powody wymie-
nione w motywach od 33 do 37, ustalono zatem
miesigczne $rednie ceny eksportowe.

e) Poréwnanie

Dostosowann dokonano w odniesieniu do transportu,
ubezpieczenia, przeladunku, kosztéw dodatkowych,
pakowania i kosztéw kredytu, a takze oplat bankowych,
tam, gdzie to ma zastosowanie i jest uzasadnione.

f) Marginesy dumpingu

Dla kazdego z producentéw eksportujacych, ktéremu nie
przyznano traktowania wedlug zasad gospodarki
rynkowej (MET), $rednia wazona miesieczna warto$é

(75)
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poréwnana ze $redniag wazong miesigczng ceng ekspor-
towa do Wspdlnoty, jak przewidziano w art. 2 ust. 11
rozporzadzenia podstawowego.

Wedlug Eurostatu w przypadku ChRL ilo$¢ pentaerytry-
tolu poddanego wywozowi przez wspolpracujacego
producenta eksportujacego stanowila znaczgco mniej
niz 70 % catkowitej iloSci pentaerytrytolu poddanego
przywozowi z tego kraju podczas OD. Wobec tego
w przypadku niewspdlpracujacych producentéw ekspor-
tujgcych z ChRL nalezato ustali¢ margines dumpingu na
podstawie dostepnych danych zgodnie z art. 18 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Dlatego tez uznano, Ze rezy-
dualny margines dumpingu powinien zostaé ustalony
w oparciu o $rednig najwyzszych transakcji dokonywa-
nych po cenach dumpingowych dla producentéw wspét-
pracujacych. Takie podejscie do zagadnienia uznane
zostalo za konieczne w celu uniknigcia sytuacji,
w ktérej brak wspolpracy bylby wynagradzany, i majac
na wzgledzie fakt, iz nie bylo powodéw, by twierdzi¢, ze
strona, ktéra nie podjela wspolpracy stosowata dumping
na nizszym poziomie.

Wobec tego $redni margines dumpingu dla calego kraju
obliczono, wykorzystujac jako czynnik wazenia warto$é
cif obu grup eksporteréw, tzn. wspdlpracujacych
i niewspolpracujacych.

W przypadku Ukrainy, jak wyja$niono w motywie 59, ze
wzgledu na Scisla wspélprace uznano za stosowane usta-
nowi¢ ogélnokrajowy margines dumpingu na takim
samym poziomie jak w przypadku wspdlpracujacego
producenta eksportujacego.

Margines dumpingu wyrazony jako warto§¢ procentowa
ceny importowej cif na granicy Wspdlnoty przed ocle-
niem jest nastepujacy:

Kraj Margines dumpingu
ChRL 18,7 %
Ukraina 10,3 %

6. Rosja i Stany Zjednoczone Ameryki (USA)

Zaden z producentéw w Rosji i USA nie wspotpracowat
w niniejszym dochodzeniu. Wobec tego oraz ze wzgledu
na brak jakichkolwiek innych wlasciwych informacji
margines dumpingu zostal ustalony na podstawie dostep-
nych faktéw zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podsta-
wowego, tj. na podstawie faktow przedstawionych przez
skarzacego.
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(80) Marginesy dumpingu wyrazone jako warto$¢ procentowa wplynie na ostateczny obraz sytuacji. Dane przedsta-

(81)

(82)

ceny importowej cif na granicy Wspdlnoty przed ocle-
niem s3 nastepujace:

Kraj Margines dumpingu
Rosja 25 %
USA 54 %
D. SZKODA

1. Produkcja wspdélnotowa

W toku dochodzenia ustalono, ze produkt podobny
wytwarza pieciu producentéw we Wspdlnocie; jeden
z producentéw wytwarza produkt podobny w dwdch
zakladach. Skarga zostala zlozona w imieniu dwéch
producentéw wspodlnotowych. Po wszczeciu dochodzenia
trzeci producent zdecydowal o wsparciu postgpowania
poprzez pelng wspdlprace w dochodzeniu. Pozostali
dwaj producenci, ktérzy dostarczyli ogélnych danych
o produkdji i sprzedazy, wyrazili wol¢ udzielenia pomocy
W postepowaniu.

W zwigzku z powyzszym wielko$¢ produkeji wspélno-
towej dla celow art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawo-
wego zostala tymczasowo obliczona poprzez dodanie
produkgji trzech wspdlpracujgcych producentéw wspdl-
notowych do wielkoSci produkcji pozostalych dwdch
producentéw, zgodnie z dostarczonymi przez nich
danymi. Na tej podstawie calkowita produkcja wspélno-
towa produktu podobnego osiagneta 115 609 ton
w OD.

2. Definicja przemystu wspélnotowego

Produkcja trzech producentéw wspdlnotowych, ktérzy
w pelni wspdlpracowali podczas dochodzenia, stanowi
ponad 94 % wielko$ci wspélnotowej produkeji produktu
podobnego. Z tego wzgledu zostang oni uznani za ,prze-
myst wspdlnotowy” w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

3. Konsumpcja wspdlnotowa

Poziom konsumpcji we Wspdlnocie ustalono na
podstawie wielkosci sprzedazy znanych producentéw
we Wspdlnocie powickszong o wielko$¢ przywozu
z krajow trzecich produktéw sklasyfikowanych wedlug
Eurostatu w  odpowiedniej kategorii kodu CN.
W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢, ze tylko jeden
z dwoch nieskarzacych producentéw wspdlnotowych
przedstawil dane sprzedazy za caly okres objety docho-
dzeniem. Wobec tego sprzedaz drugiego producenta
wspdlnotowego nie zostala uwzgledniona, poniewaz
dostepne dane dotyczyly wylacznie okresu OD. Poniewaz
sprzedaz taka byla niewielka, nieuwzglednienie jej nie

(85)

(86)

(88)

wione w ponizszej tabeli dowodzg, ze konsumpcja
produktu objetego postgpowaniem i produktu podob-
nego we Wspdlnocie w okresie objetym badaniem
zmniejszyla sie¢ o 12 %. Popyt na produkt w latach
2003 i 2004 byl zréwnowazony, za§ w okresie OD

zmniejszyt sie o 9% w poréwnaniu z rokiem
poprzednim.

2002 2003 2004 oD
Zuzycie we Wspdl- | 83195 | 80697 | 80403 | 73025
nocie (tony)
Wskaznik 100 97 97 88

4. Przywéz do Wspdlnoty z krajéw, ktérych
dotyczy postepowanie

a) Kumulacja

Komisja rozwazala, czy skutki przywozu penta pocho-
dzacego z ChRL, USA, Turcji, Rosji i Ukrainy powinny
by¢ oceniane lacznie zgodnie z art. 3 ust. 4 rozporza-
dzenia podstawowego. Nalezy pamigtaé, ze przywodz
z Turgji nie odbywal si¢ po cenach dumpingowych
i w zwigzku z tym postepowanie w odniesieniu do przy-
wozu z tego kraju nalezy zakonczy<.

b) Margines dumpingu i wielkos¢ przywozu

Srednie marginesy dumpingu ustalone dla kazdego
z czterech krajéw pozostalych krajow z wyjatkiem Turcji
przekraczaja prog de minimis okreSlony w art. 9 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego oraz wielkos¢ przywozu
z kazdego z tych krajow jest nie bez znaczenia
w rozumieniu art. 5 ust. 7 rozporzadzenia podstawo-
wego, ich udzialy w rynku wynosza odpowiednio
1,8 % w przypadku ChRL, 1,5% w przypadku Rosji,
3,7 % w przypadku Ukrainy i 1,9 % w przypadku USA
w OD.

¢) Warunki konkurencji

Wielko§¢ przywozu z ChRL, Rosji i Ukrainy znaczgco
wzrosta w ciaggu okresu objetego dochodzeniem,
tendencje cenowe sa podobne i w oczywisty sposéb
dochodzi do podcigcia cen przemystu wspélnotowego.

Jak wspomniano powyzej, ustalono, ze produkt objety
postepowaniem przywozony z krajéow objetych docho-
dzeniem i produkt podobny sprzedawany przez prze-
myst wspélnotowy posiadaja te same podstawowe wlas-
ciwosci fizyczne, chemiczne i techniczne i zastosowania
konicowe. Ponadto wszystkie produkty sg sprzedawane za
posrednictwem  podobnych kanaléw sprzedazy tym
samym odbiorcom, przez co okazaly si¢ ze sobg konku-
rowac.
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(89)  Ustalono, ze przywdz z USA nie podcinal cen przemystu (93) W celu ustalenia wielkosci podcie¢ cenowych Komisja
wspolnotowego  (patrz:  motyw 141  ponizej). dokonata analizy danych cenowych odnoszacych si¢ do
W rzeczywisto$ci praktyki cenowe stosowane przez OD. Stosowne ceny sprzedazy przemystu wspdlnoto-
eksporter6w z USA sa zupelnie inne niz praktyki cenowe wego to ceny dla niezaleznych klientéw, dostosowane
stosowane przez eksporterdw z pozostalych krajéw obje- w razie koniecznoéci do poziomu ex-works, tzn. wyla-
tych dochodzeniem. Eksporterom z USA udalo si¢ zwigk- czajgc koszty transportu do Wspdlnoty i po odliczeniu
szy¢ udzial w rynku wspdlnotowym przy pulapie obnizek i rabatéw. Te ceny poréwnano z cenami przy-
cenowym wyzszym niz pulapy cenowe eksporteréw wozu z trzech krajow objetych dochodzeniem.
z pozostalych trzech krajéw. Mozna to wytlumaczy¢ W przypadku Rosji Srednia wazong ceng eksportowa
faktem, ze producent eksportujacy z USA osiggnat sukces uzyskano z Eurostatu ze wzgledu na brak wspdlpracy
w innym segmencie rynku, w ktérym mozna uzyskaé z jej strony. W przypadku ChRL i Ukrainy poréwnania
wyzsze ceny. W takich okoliczno$ciach uznano, ze dokonano wzgledem cen eksportowych producentéw
skumulowana ocena przywozu z USA razem wspolpracujacych, po odliczeniu obnizek
z przywozem dumpingowym z ChRL, Rosji i Ukrainy i dostosowanymi w stosownych przypadkach do ceny
bylaby niewlasciwa w $wietle warunkéw konkurencji cif na granicy Wspdlnoty z odpowiednim dostosowa-
pomiedzy przywozem z USA z jednej strony, przy- niem odnos$nie do kosztéw odprawy celnej oraz kosztow
wozem dumpingowym z trzech krajéw objetych poste- ponoszonych po przywozie. Ceny uznano za reprezenta-
powaniem z drugiej strony, a podobnym produktem tywne w obu przypadkach, poniewaz na Ukrainie jest
wytwarzanym przez producentéw wspdlnotowych. tylko jeden producent penta, za§ w przypadku ChRL
eksport producenta wspélpracujacego stanowi okoto
polowy calego przywozu penta z ChRL do WE.
(90) Na podstawie powyzszych faktéw ustalono, ze warunki ) ] ) o )
uzasadniajace kumulacje przywozu penta pochodzacego (94)  To porownanie wykazalo, ze w OD Srednie wazone
z ChRL, Rosji i Ukrainy zostaly spelnione. stopy podcig¢ cenowych wyno§1}y.11,3 % w przypadku
ChRL, 6,2 % w przypadku Ukrainy i 11,9 % w przypadku
Rosji.
d) Skumulowana wielkos¢ i udziat w rynku 5. Sytuacja przemyshs Wspélnoty
(1) Wielkodci przywozu z ChRL, Rosji i Ukrainy w oparciu (95) Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego,
o dane uzyskane z Eurostatu znaczaco wzrosly z 1 235 badanie wplywu przywozu dumpingowego na przemyst
ton w 2002 . do 5136 ton w OD. Ich skurglulowarty Wspélnoty zawieralo oceng¢ wszystkich czynnikéw
udziat w rynku ‘{eré}sm} w ip 0s6b c1qgly' z 1% d? 7% i wskaznikéw gospodarczych, ktére wywieraja wplyw
Kortl);laqms;?gm okresie. Zostalo to zestawione z malejaca na przemyst w badanym okresie.
2002 2003 2004 oD a) Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produk-
jnych
Przywoz (tony) 1235 3397 4752 | 5136 I
- (96)  Produkcja zmniejszyla si¢ o 3 % pomiedzy rokiem 2002
Wkatnik 100 275 385 416 a OD. Wzrost w roku 2004 wynikal ze wzrostu zdol-
Udziat w rynku 1% 4% 6% 79 nosci produkeyjnych jednego z producentéw. Wielkos¢
produkgji ksztaltowala si¢ w nastepujacy sposéb:
2002 2003 2004 oD
S Produkcja 111 665 | 103913 | 115 204 | 108 309
e) Ceny przywozu i podciecie cenowe (w tonach)
(92) Informacja o cenach w odniesieniu do calego przywozu Wskaznik 100 93 103 97
dokonanego przez trzy kraje objete dochodzeniem
zostala uzyskana z Eurostatu. Nastepujaca tabela przed-
stawia ksztaltowanie si¢ cen przywozu z ChRL, Rosji
i Ukrainy. W ciggu rozpatrywanego okresu ceny spadly
o 13%. (97) Moce produkcyjne zostaly ustalone na podstawie nomi-

2002 2003 2004 OD
Ceny przywozu 1131 1032 | 1030 988
(EUR/tona)
Wskaznik 100 91 91 87

nalnej mocy nominalnej jednostek produkcyjnych beds-
cych w posiadaniu przemystu wspélnotowego, uwzgled-
niajac zakl6cenia produkcji. Zdolno$¢ produkcyjna we
Wspdlnocie wzrosta w badanym okresie o 6 %. Wzrost
mial miejsce gléwnie w roku 2004 i byl wynikiem
skutecznego odblokowania jednego producenta z jednej
strony oraz zmian organizacyjnych w drugim zakladzie
tego samego producenta z drugiej strony.
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(98) W wyniku obnizenia produkcji oraz nieznacznego ponownie ulegly obnizeniu i osiggnely rekordowo niska

(100)

(1o1)

wzrostu zdolno$ci produkcyjnych, wykorzystanie tych
zdolnosci spadlo z 95 % w roku 2002 do 87 % w OD.

2002 2003 2004 OD
Moce produk- 117 020 | 119020 | 123987 | 123987
cyjne (w tonach)
Wskaznik 100 102 106 106
Wykorzystanie 95 % 87 % 93 % 87 %
mocy produkcyj-
nych
b) Zapasy

Zapasy ulegly podwojeniu w badanym okresie, co
odzwierciedla narastajgce problemy dla przemystu wspdl-
notowego zwigzane ze sprzedazg jej produktéw na rynku

wspolnotowym.

2002 2003 2004 OD
Zapasy (tony) 3178 6598 6910 7122
Wskaznik 100 208 217 224

) Wielkos¢ sprzedazy, udziat w rynku i Srednie ceny jednost-
kowe we Wispdinocie

Sprzedaz penta niezaleznym klientom przez przemyst
wspolnotowy na rynku Wspdlnoty stopniowo zmniej-
szyla si¢ z 64 663 tony w roku 2002 do 54 543 tony
w OD, tj. o 16 %. Spadek sprzedazy byl zatem wickszy
niz spadek konsumpcji wspélnotowej, ktéra, jak wspom-
niano powyzej, zmniejszyla si¢ o 12 % w tym samym
okresie. W zwigzku z tym udzialy w rynku przemystu
wspélnotowego zmniejszyly si¢ o 3 %. Udzial w rynku
spadt z 78 % w 2002 r. do 75 % w OD.

2002 2003 2004 OD
Sprzedaz w WE | 64 663 | 61308 | 58 681 54 543
(tony)
Wskaznik 100 95 91 84
Udzial w rynku 78 % 76 % 73 % 75 %

Srednie ceny sprzedazy na rzecz niezaleznych nabywcéw
na rynku wspdlnotowym obnizyly si¢ o 11 % w okresie
objetym dochodzeniem. Pomigdzy rokiem 2002 i 2003
zaobserwowano nieznaczny wzrost cen, po ktorym ceny

(102)

(103)

(104)

warto$¢ w OD, czyli 1 040 EUR/tone.

Spadek cen w okresie objetym dochodzeniem nalezy
postrzegal w $wietle prob konkurowania z przywozem
po cenach dumpingowych przemystu wspdlnotowego.
Obecne poziomy cenowe s3 jednak niezréwnowazone,
poniewaz przemyst wspdlnotowy zmuszony jest do
sprzedazy ponizej kosztow, aby utrzymac si¢ na rynku.

2002 2003 2004 oD
Srednia wazona 1163 | 1203 | 1151 | 1040
cena (EUR|/tong)
Wskaznik 100 103 99 89

d) Rentowno$¢ i przeplywy pienigzne

W okresie objetym dochodzeniem rentowno$¢ przemystu
wspélnotowego znaczaco spadia z 12,6 % w roku 2002
do 11,5 % w OD. W roku 2004 przemyst wspdlnotowy
w dalszym ciagu czerpal niewielkie zyski jednak sytuacja
zmienila si¢ dramatycznie w OD, kiedy to przemyst
zaczal ponosic straty. Gléwng przyczyng takiego rozwoju
zdarzen byt wzrost cen surowcow, szczeg6lnie metanolu,
ktoérego cena stanowi 25 % kosztow produkcji — koszt
ten nie mogt zostaé przeniesiony na odbiorcéw konco-
wych z powodu niskich cen produktéw przywozonych
z krajéw objetych dochodzeniem.

2002 2003 2004 oD
Marza zysku 12,6 % 7,5 % 57% | —11,5%
przed opodatko-
waniem
Przeplywy pienigzne réwniez ulegly pogorszeniu

w badanym okresie, proporcjonalnie do spadku poziomu
rentownosci i osiagnely saldo ujemne w OD. Spadek
absolutnego poziomu ujemnego przeplywu $rodkéw
pienigznych pod koniec przedmiotowego okresu wynika
ze spadku wielko$ci produkdji i sprzedazy.

2002 2003 2004 OD

Prze- 16189 720 | 9427189 | 4441120 |-3012 661

plywy
pieniez-
ne
(EUR)

Wskaz- 100 58 27
nik

-19
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e) Inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ pozyskiwania kapi- (109) Liczba zatrudnionych wzrosta o 3% w okresie

(105)

(106)

(107)

(108)

tatu

Tendencja w inwestycjach byla korzystna w okresie
objetym dochodzeniem. Jednak najwigkszych inwestycji
dokonano w roku 2003, gdy przemyst wspdlnotowy
ciagle przynosil zyski. Inwestycje w OD dotyczyly odblo-
kowania jednego producenta oraz unowocze$nienia linii
produkcyjnej innego producenta, tak aby spelniata normy
Srodowiskowe.

2002 2003 2004 oD

Inwestycje |3 756 302 | 8 483 655 | 2956275 | 4394137

(w EUR)

Wskaznik 100 226 79 117

Zwrot z inwestycji uzyskany z produkcji i sprzedazy
produktu podobnego osiagnat warto$¢ ujemng w OD
i stale zmniejszal si¢ w okresie objetym dochodzeniem,
odzwierciedlajgc méwiong powyzej ujemng tendencje
W rentownosci.

2002 2003 2004 oD

Zwrot 18,5 % 10,5 % 7,9 % -135%

z inwestycji

Wskaznik 100 57 43 -73

Nie istnialy oznaki $wiadczace o tym, Ze przemyst wspdl-
notowy skladajacy si¢ duzych przedsigbiorstw wytwarza-
jacy réwniez inne produkty napotkal problemy
w uzyskiwaniu zysku ze swojej dzialalnosci, uznano
zatem, ze przemyst wspdlnotowy moze osigga zyski
z dzialalno$ci w okresie objetym dochodzeniem.

f) Zatrudnienie, produktywnos¢ i place

Zmiany struktury zatrudnienia, produkgji i wynagrodzen
ksztaltowaly sie nastepujaco:

2002 2003 2004 OD

Liczba zatrudnionych 290 296 293 299
Wskaznik 100 102 101 103
Wydajnos¢ (tony]/ 385 351 393 362
pracownik)

Wskaznik 100 91 102 94
Koszt pracy na 43379 | 44469 | 46 899 | 44921
pracownika (w EUR)

Wskaznik 100 103 108 104

(110)

111)

(112)

(113)

(114)

(115)

objetym dochodzeniem. Wzrost zatrudnienia wynikat
z reorganizacji producenta wspdlnotowego, w wyniku
ktérego doszto do wewnetrznych przesunigé personelu
zatrudnionego przy produkgji penta, podczas gdy calko-
wita liczba zatrudnionych w przedsigbiorstwie nie ulegta
zmianie. W wyniku niewielkiego wzrostu liczby zatrud-
nionych oraz przy zmniejszajacej si¢ produkcji wydaj-
no$¢ miala tendencje ujemna w okresie objetym docho-
dzeniem.

Sredni poziom zarobkéw na pracownika zwiekszyt sig
0 4% w okresie objetym dochodzeniem, taki wzrost
pozostawal ponizej poziomu inflaci w tym samym
okresie.

g) Wzrost

W okresie objetym dochodzeniem zapotrzebowanie we
Wspdlnocie zmniejszylo si¢ o 12 %, sprzedaz produ-
centéw wspolnotowych spadla o 16 %, podczas gdy wiel-
kos¢ réownolegle przywozonego produktu z ChRL, Rosji
i Ukrainy wzrosta o ponad 300 %, a z USA o 700 %.
Taka sytuacja doprowadzila do spadku udzialu w rynku
przemystu wspdlnotowego, podczas gdy udzial w rynku
podmiotéw dokonujacych przywozu objetych dochodze-
niem udalo si¢ zwigkszy¢.

h) Wielkos¢ rzeczywistego marginesu dumpingu i poprawa
sytuacji po wezesniejszym dumpingu

Margines dumpingu w przypadku ChRL, Rosji, Ukrainy
i USA zostal przedstawiony powyzej w dziale po$wig-
conym dumpingowi. W widoczny sposéb przewyzszaja
one poziom de minimis. Ponadto jezeli uwzgledni si¢
wielko$¢ 1 ceng przywozu po cenach dumpingowych,
wplywu rzeczywistego marginesu dumpingu nie mozna
uznac za nieznaczny.

W przemysle wspélnotowym nie nastepuje poprawa po
poprzednim dumpingu lub subsydiowaniu, poniewaz
wczesniej nie przeprowadzano zadnego tego rodzaju
dochodzenia.

6. Wnioski dotyczace szkody

Analiza wskaznikéw szkody wskazuje na to, ze sytuacja
przemystu wspélnotowego pogorszyla si¢ znaczaco po
roku 2002 i osiagnela najgorszy pulap w OD, gdy prze-
myst wspélnotowy ponidst 11,5 % strate.

W kontekscie zmniejszajacej sie konsumpcji w okresie
objetym dochodzeniem produkcja wspélnotowa zmniej-
szyla si¢ o 3 %, za$ wykorzystanie zdolnosci produkeyj-
nych o 8 % w tym samym okresie. Sprzedaz na rynku
wspdlnotowym spadla o 16 % pod wzgledem wielkosci
i o 25% pod wzgledem wartosci. Taki rozwdj sytuacji
réwniez odzwierciedla wzrastajacy stan zapasow, ktére to
prawie podwoily sie w tym okresie. Spowodowalo to
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(116)

117)

(118)

(119)

spadek udziatlu w rynku z 78 % w roku 2002 do 75 %
w OD. Srednia cena jednostkowa zmniejszyta si¢ o 11 %
w okresie objetym dochodzeniem, co nie odzwierciedlato
wzrostu cen surowcéw w tym samym okresie. Przemyst
wspélnotowy nie mial innego wyboru i musial dosto-
sowaé swoje ceny do pozioméw cenowych ustanowio-
nych przez dumpingowy przywdz, aby dalej nie tracié
udzialu w rynku i aby utrzymaé produkcje. Spowodo-
walo to znaczacy spadek rentownosci w OD.

Wigkszo$¢ pozostalych wskaznikéw szkody réwniez
potwierdza niekorzystna sytuacje, w ktérej znalazl si¢
przemyst wspdlnotowy. Zwrot z inwestycji i przeplywy
pieni¢zne byly ujemne, zmniejszyla si¢ wydajno$¢. Obser-
wowano jednak korzystng tendencje w inwestycjach.
Jednak inwestycje poczynione w OD, ktéry byt rokiem
strat dla przemystu wspdlnotowego, byly w zasadzie
zwigzane z odblokowaniem przedsigbiorstwa
i modernizacja linii produkcyjnej, tak aby zgodna byla
z normami $rodowiskowymi, nie byly to wigc inwestycje
w nowe maszyny i urzadzenia do produkeji. Niewielki
wzrost liczby zatrudnionych wynikal ze zmian organiza-
cyjnych w jednym przedsigbiorstwie, a nie byt zwigzany
z zatrudnieniem nowych pracownikow w sytuacji, gdy
warunki gospodarcze pogarszaly sie.

W zwigzku z powyzszym mozna uznaé, Ze przemystowi
wspolnotowemu zostala wyrzadzona znaczgca szkoda,
w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawo-
wego.

E. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. Uwaga wstepna

Zgodnie z art. 3 ust. 6 i art. 3 ust. 7 rozporzadzenia
podstawowego zbadano, czy przywdz po cenach
dumpingowych  produktu objetego  postgpowaniem
pochodzacego z krajéw, ktérych dotyczy postepowanie,
wyrzadzit szkode przemystowi wspdlnotowemu w takim
stopniu, iz mozna ja sklasyfikowa¢ jako istotng. Oprocz
przywozu dumpingowego zbadano réwniez inne znane
czynniki, ktére w tym samym czasie mogly dziala¢ na
szkode przemystu wspélnotowego, aby sprawdzié, czy
niestusznie nie przypisano przywozowi dumpingowemu
ewentualnej szkody spowodowanej tymi innymi czynni-
kami.

2. Skutki przywozu po cenach dumpingowych

Przypomina si¢, Ze w odniesieniu do Turcji, ktérej udziat
w rynku siegal 8,6 % w OD, margines dumpingu byt
ustalony ponizej progu de minimis. Wobec tego przywoz
z Turgji nie zostal uwzgledniony w analizie wplywu
przywozu dumpingowego na szkode poniesiong przez

(120)

(121)

(122)

przemyst wspdlnotowy. Polaczony udziat w rynku
pozostalych czterech krajow wynosit 9 % w OD.

Wielko§¢ przywozu z ChRL, Rosji i Ukrainy znaczgco
zwigkszyla si¢ w  okresie objetym dochodzeniem,
zarbwno pod wzgledem wartosci absolutnych, jak
i udzialu w rynku. Rzeczywiscie w roku 2002 wielkos¢
przywozu byl do$¢ znikoma i wynosita zaledwie 1 235
ton, podczas gdy w badanym okresie wzrosta o 316 %
do 5136 ton w OD. Ich polaczony udzial w rynku
w tym samym okresie zwigkszyl sie z 1% do 7 %.
Srednie wazone ceny przywozu obnizyly sie o 13 %
i spowodowaly ewidentne podciecie cenowe w OD.
Wobec tego zasadniczy wzrost wielkosci przywozow
z trzech krajow objetych postgpowaniem po cenach,
ktére utrzymywaly si¢ znacznie ponizej cen przemyshu
wspélnotowego i wzrost ich udzialu w rynku w okresie
objetym  postepowaniem  zbiegly si¢ w  czasie
z widocznym pogorszeniem si¢ ogdlnej sytuacji finan-
sowej przemystu wspolnotowego w tym samym okresie.

Przedstawiciele producentéw wspdlnotowych twierdzili,
ze nawet przy niskim udziale w rynku przywé6z dumpin-
gowy zdolal wywolaé powazne zakldcenia na rynku ze
wzgledu na natur¢ tego sektora. Penta jest towarem,
ktérego cena rynkowa w duzej mierze zalezy od najniz-
szej ceny na rynku, do ktérej musza dostosowal si¢ inni
producenci, jesli chcg utrzymaé zaméwienia. Ilustruje to
tendencja spadajacych cen przemystu wspélnotowego
w badanym okresie, podczas gdy ceny gléwnego
surowca, metanolu, szybko rosly. Przedstawiciele produ-
centéw wspélnotowych utrzymuja, ze nie byli w stanie
przenie$¢ rosnacych kosztéw surowca na odbiorcow ze
wzgledu na duza presj¢ cenowa przywozu dumpingo-
wego. Spowodowalo to znaczny spadek poziomu
rentownosci, zwrotu z inwestycji i przeplywéw pieni¢z-
nych.

Jednak przygladajac si¢ dokladniej rozwojowi sytuacji,
wydaje si¢, Ze znaczace pogorszenie si¢ sytuacji finan-
sowej przemystu wspdlnotowego nastapito w OD.
W latach przed OD przywéz z ChRL, Rosji i Ukrainy
znaczaco zwigkszyl si¢ z 1235 ton w roku 2002 do
4752 ton w roku 2004, t. o 285 %, podczas gdy
ceny przywozu z tych krajow obnizyly sie¢ o 9%
w tym samym okresie. Jednak wplyw tego wzrostu przy-
wozu na przemyst wspdlnotowy nie byl dramatyczny, tj.
podczas gdy sprzedaz obnizyla si¢ 0 9 %, a ceny spadly
o 1%, poziom zysku osiaggniety w roku 2004 pozostal
na rozsagdnym poziomie (5,7 %). W OD obnizenie sprze-
dazy przemystu wspdlnotowego o 7 % zbiegl sie
z dalszym 8 % wzrostem przywozu z krajow objetych
dochodzeniem, ktéry w poréwnaniu z dwoma ubieglymi
latami byl wzglednie niewielki. Jednak tylko w OD prze-
myst wspdlnotowy doswiadczyl ogromnego spadku
rentownosci, ktéra obnizyla sie¢ do —11,5%, po czym
nastgpilo dramatyczne pogorszenie si¢ sytuacji gospodar-
czej.
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(123) W oparciu o powyzsze wydaje si¢, ze w ujeciu calego b) Przywéz z krajow trzecich

(124)

(125)

omawianego okresu istnieje pewna korelacja pomiedzy
przywozem dumpingowym a szkoda, ktorej doswiadczyt
przemyst wspdlnotowy. Jednak sam przywdz dumpin-
gowy nie wydaje si¢ tlumaczy¢ gwaltownego spadku
rentownosci przemystu wspélnotowego w OD. Zatem
nie mozna uzna¢, ze przywo6z po cenach dumpingowych
odegral decydujaca role w spowodowaniu szkodliwej
sytuacji, w jakiej znalazl si¢ przemyst wspdlnotowy,
ktérej kulminacja nastgpita w OD.

3. Wplyw innych czynnikéw
a) Spadek konsumpcji w WE

Konsumpcja penta we Wspdlnocie zmniejszyla sie
0 12 % w badanym okresie. Wydaje si¢, ze ta tendencja
spadkowa zwigzana jest ze zmniejszonym popytem na
zywice alkidowe w przemysle lakierniczym, ktéry zaspo-
kaja okolo 70 % podazy na rynku wspdlnotowym.
Wizyta u przemystowego konsumenta penta, ktéry
wytwarza zywice alkidowe dla przemyshu lakierniczego,
ujawnila, ze popyt na zywice alkidowe moze si¢ jeszcze
bardziej obnizy¢ w przyszlosci ze wzgledu na przygoto-
wywane przepisy w zakresie ochrony $rodowiska, ktére
nalozg ograniczenia na emisje lotnych zwigzkéw orga-
nicznych z farb stosowanych do celéw architektonicz-
nych i przemystlowych. Poniewaz zywice alkidowe
wydzielaja wigcej lotnych zwiazkoéw organicznych niz
inne technologie, oczekuje sig, ze ich zastosowanie
w przemysle lakierniczym zmniejszy sie.

Sprzedaz producentéw wspélnotowych zmniejszyla sie
0o 16% pod wzgledem wielkosci oraz o 3% pod
wzgledem udzialu w rynku, spadek z 78 % w roku
2002 do 75% w OD. Wielko$¢ przywozu z ChRL,
Rosji i Ukrainy zwigkszyla si¢ o 316 % w badanym
okresie, prowadzac do wzrostu udzialu w rynku z 1%
do 7 %, czyli przejmujac udzialy w rynku producentéw
wspélnotowych. W zwigzku z tym malejagcy popyt na
penta we Wspdlnocie nie tlumaczy pogorszenia sie
sytuacji, w ktérej znalazl si¢ przemyst wspdlnotowy
w badanym okresie.

(126) Jednak roczna tendencja konsumpcji wskazuje, ze spadek

konsumpcji byl bardziej gwaltowny pomiedzy rokiem
2004 a OD, kiedy to zmalala ona o 9% w stosunku
do roku poprzedniego. W rzeczywistosci konsumpcja
pozostawala na zréwnowazonym poziomie pomigdzy
rokiem 2003 i 2004, wzrosla o 3 % pomiedzy rokiem
2002 i 2003. Majac zatem na wzgledzie fakt, ze spadek
konsumpcji nastapit w okresie, gdy przemyst wspdlno-
towy zaczal ponosi¢ straty, nie mozna wykluczyé, ze
obnizenie popytu na penta na rynku wspdlnotowym
mialo wplyw na szkode¢ przemystu wspélnotowego.

127)

(128)

Przywéz z pozostalych krajow trzecich (pigciu najwigk-
szych importeréw) ksztattowal si¢ nastepujaco:

2002 2003 2004 OD
Chile
llo§¢ (w tonach) 1600 536 | 1032 | 1384
Wskaznik 100 34 65 87
Ceny (EUR|/tong) 1141 1245 1128 981
Wskaznik 100 109 99 86
Indie
llo$¢ (w tonach) 0 119 390 551
Wskaznik 0 100 328 141
Ceny (EUR|tong) 0| 1167 | 1085 | 1253
Wskaznik 0 100 87 84
Tajwan
llo$¢ (w tonach) 343 657 | 1840 863
Wskaznik 100 192 536 252
Ceny (EUR|tong) 1071 | 1060 | 1003 | 1004
Wskaznik 100 99 94 94
Turcja
llo$¢ (w tonach) 6 300 7065 8957 6730
Wskaznik 100 112 142 107
Ceny (EUR/tong) 1292 1339 1277 1097
Wskaznik 100 104 99 85
Japonia
Tlo$¢ (w tonach) 0 20 58 65
Wskaznik 0 100 290 112
Ceny (EUR/tong) 0 3905 3334 2731
Wskaznik 0 100 85 82

Wedlug Eurostatu oraz zgodnie z informacjami zebra-
nymi w czasie dochodzenia gléwnymi krajami trzecimi,
z ktérych przywozone jest penta, sa Chile, Indie
i Tajwan. Po dodaniu przywozu z Turcji do importu
z pozostalych krajow trzecich catkowita wielkos¢ penta
poddanego przywozowi z pozostalych krajéw trzecich
wzrosta 0 12 % z 8 586 ton w roku 2002 do 9 636
ton w OD. Odpowiada to wzrostowi zsumowanego
udzialu w rynku z 10 % do 13 %. Poziomy cenowe przy-
wozu z krajow trzecich pozostawaly wysoko powyzej
pozioméw przemystu wspélnotowego przez caly badany
okres. Wobec tego przywdz z pozostalych krajow trze-
cich, konkurujac z przywozem dumpingowym, zdotat
zwigkszy¢ udzial w rynku o 3 % przy cenach wyzszych
niz ceny producentéw wspdlnotowych.
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze przywéz z pozostalych
krajow trzecich rozwijal si¢ zgodnie z inng tendencjg
w  poréwnaniu z  przywozem  dumpingowym,
a mianowicie szczyt przywozu z pozostalych krajow
trzecich mial miejsce w roku 2004, podczas gdy
w OD, gdy przemyst wspdlnotowy ponidst strate,
przywéz z pozostalych krajéw trzecich obnizyt sie
ponownie o 22 % w poréwnaniu z rokiem poprzednim.
Réwniez Srednia cena takiego przywozu zmniejszyla sie
0 11 % w tym samym okresie, a udzial takiego przywozu
w rynku zmniejszyt si¢ o 2 %. Moze wydawac sie, ze taka
tendencja oznacza, ze od roku 2004 producenci
w pozostalych krajach trzecich zostali réwniez dotknigci
niskimi cenami rynkowymi. Jednak ich ceny w OD
pozostaly powyzej cen przemystu wspdlnotowego.

) Wyniki eksportowe przemystu wspdlnotowego

Zbadano réwniez, czy wywéz dokonywany przez produ-
centéw wspolnotowych poza WE moégl wplynaé na
szkode  odniesiong przez przemyst wspdlnotowy
w badanym okresie. Wywdz na rzecz niezaleznych
nabywcéw w krajach poza WE stanowil prawie¢ polowe
wielkosci  sprzedazy produktu podobnego przemystu
wspolnotowego w badanym okresie. Wielko$§¢ wywozu
wzrosta 0 3 % pomiedzy rokiem 2002 a OD, podczas
gdy Srednia cena wywozu zmniejszyla si¢ o 7 %.

2002 2003 2004 OD
Wielko$¢ sprzedazy 44333 | 35376 | 46 460 | 45 587
poza WE (tony)
Wskaznik 100 80 105 103
Srednia wielkos¢ 1034 | 1090 | 1001 958
sprzedazy poza WE
(EUR/[tong)
Wskaznik 100 105 97 93

Nawet jesli wielko$¢ wywozu nieznacznie wzrosla, to
fakt, Ze Srednia cena wywozu byla nizsza niz Srednia
cena sprzedazy na rynku wspdlnotowym w badanym
okresie, co wigcej — byla ponizej jednostkowych kosztow
produkcji — mial na pewno niekorzystny wplyw na
ogdlng sytuacje finansowa przemystu wspélnotowego,
nawet jesli nie wplynela bezposrednio na rentowno$é
rynku wspélnotowego. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze
szkoda poniesiona przez przemyst wspélnotowy byla
posrednio wywolana niekorzystng tendencjg rentownosci
rynkéw eksportowych, poniewaz taka sytuacja wplywa-
faby np. na zdolno$¢ przemystu wspdlnotowego do
podejmowania nowych inwestycji lub zatrudniania
pracownikéw.

d) Inni producenci wspdlnotowi

Wielko§¢  sprzedazy producenta nieskarzacego, ktory
przedstawil dane za caly badany okres, zmniejszyla si¢
jeszcze gwaltowniej niz sprzedaz przemystu wspélnoto-

(133)
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wego. Wobec tego wydaje si¢, ze ten producent znalazl
si¢ w podobnej sytuacji co skarzacy producenci wspol-
notowi. Oczywiste jest zatem, ze ten producent nie przy-
czynit si¢ do szkody poniesionej przez przemyst wspdl-
notowy.

e) Wzrost cen surowcow

Ceny gléwnego surowca, metanolu, znaczaco wzrosly
w badanym okresie. Zgodnie z opublikowanymi bada-
niami statystycznymi na stronie internetowej przedsie-
biorstwa  Methanex,  najwigkszego  producenta
i sprzedawcy metanolu na $wiecie, europejska cena
umowna wzrosta ze 125 EURJtong¢ w styczniu 2002 r.
do 235 EURJton¢ w grudniu 2005 r. Taka sytuacja przy-
czynila si¢ do 10 % wzrostu kosztéw produkeji jednost-
kowej w badanym okresie i jednocze$nie do spadku
rentownosci; cena jednostkowa zmniejszyla sie o 13 %
w tym samym okresie.

Rosngce gwaltownie ceny surowca jako takie nie moga
by¢ uznane za czynnik majacy szkodliwy wplyw na prze-
myst wspdlnotowy. Niekorzystna tendencja dotyczaca
rentownosci byla raczej spowodowana tym, Ze produ-
cenci wspélnotowi nie byli w stanie przenies¢ takich
wyzszych kosztéw na klientéw poprzez podwyzszenie
ceny sprzedazy ze wzgledu na niski poziom cen na
rynku wspdlnotowym. Jednak ceny metanolu wzrosty
o 88 % w badanym okresie, wzrost cen wynosit tylko
2% w OD. W zwigzku z tym, uwzgledniajac nawet
niska cene rynkowa penta w OD, réwnoczesne zmiany
cen metanolu, gtéwnego surowca do produkgji penta, nie
wyja$niaja, dlaczego przemyst wspélnotowy ponidst tak
znaczne straty w OD.

4. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

Dostepne dane sugeruja, ze nawet niski udzial w rynku
przywozu dumpingowego z ChRL, Rosji i Ukrainy
wywiera presje cenows na ceny przemystu wspdlnoto-
wego. Jednak glebsza analiza nie pozwala na ustalenie
zwigzku  przyczynowego pomiedzy  pogorszeniem
sytuacji ~ finansowej  przemystu  wspélnotowego
a przywozem dumpingowym.

Znaczacy spadek rentownosci przemystu wspélnotowego
i jego pogorszenie jego ogélnej sytuacji finansowej mialy
miejsce pomiedzy rokiem 2004 a OD, gdy wielkosé
przywozu dumpingowego wzrosta tylko o 8%
w pordwnaniu ze wzrostem o 285 % w ciggu poprzed-
nich trzech lat, przemyst wspélnotowy nadal przynosit
zyski. Co wiecej spadek popytu na penta na rynku
wspélnotowym zbiegl si¢ z pogorszeniem si¢ sytuacji
finansowej przemystu wspdlnotowego. Wydaje sie
réwniez, Ze wzrost cen podstawowego surowca meta-
nolu byl mniej widoczny w OD w pordwnaniu
z rokiem poprzednim i w zwigzku z tym nie wyjasnia
gwaltownego 1 dramatycznego spadku rentownosci
w OD.
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(137) Fakt, ze przemyst wspdlnotowy wywozi polowe swojej jacymi szkody dla podobnego produktu sprzedawanego
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produkcji ponizej kosztéw produkcji nalezy postrzegaé
jako czynnik, ktéry réwniez przyczynil si¢ do ogdlnej
niekorzystnej sytuacji rynku wspdlnotowego, nawet jesli
nie wplywa bezposrednio na rentownos¢ rynku wspdlno-
towego.

Zatem nie mozna uzna¢, ze sam przywoz dumpingowy
spowodowal szkode materialng. W rzeczywistosci
badanie innych czynnikéw zgodnie z art. 3 ust. 7 rozpo-
rzadzenia podstawowego ujawnilo, Ze szkoda mogla by¢
spowodowana spadkiem konsumpcji, wielkoscia wywozu
dokonywanego przez przemyst wspdlnotowy oraz wiel-
koscig przywozu dokonywanego przez pozostale kraje
trzecie.

5. Przywoéz z USA

Wielko§¢ przywozu z USA wzrosta ze 169 ton w roku
2002 do 1 355 ton w OD. Doprowadzito to do wzrostu
udziatu w rynku z 0,2 % do 1,9 % w tym samym okresie.

Srednie ceny przywozu z USA zmniejszyly sie
w badanym okresie, jednak byly wyzsze niz ceny produ-
centéw z ChRL, Rosji i Ukrainy.

2002 2003 2004 oD
Ceny przywozu (EUR/ | 1935 2212 1251 | 1244
tong)
Wskaznik 100 114 65 64

Podciecie cenowe okre$lono w motywie 93 powyzej.
W przypadku USA $redni wazony margines podcigcia
cenowego wynosit — 19,5 % w OD, tj. Srednia cena przy-
wozu byla znaczaco wyzsza niz cena stosowana przez
przemyst wspélnotowy na rynku wspdlnotowym. Jak
wyja$niono ponizej, przywdz z USA nie powodowat
obnizenia ceny.

Réwnocze$nie przemyst wspdlnotowy postrzegal wzrost
przywozu z USA, m.in. wielko$¢ sprzedazy, udzial
w rynku, obnizenie cen w badanym okresie i doszed!
do wniosku przedstawionego w motywie 117 powyzej,
tj. przemyst wspdlnotowy ponibst szkode materialng.
Jednak nalezy zauwazy(, ze ceny przywozu z USA nie
podcinaly cen  przemyslu  wspélnotowego,  byly
w zasadzie duzo wyzsze niz ceny stosowane przez prze-
myst wspélnotowy. Ponadto dokonano dodatkowego
poréwnania cen przywozu z USA z cenami niepowodu-

(143)
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przez producenta wspdlnotowego na rynku wspdlno-
towym. Niepowodujaca szkody ceng¢ otrzymano poprzez
dostosowanie ceny sprzedazy przemystu wspélnotowego,
tak aby odzwierciedlala marze zysku, ktéra moglby
uzyskaé przemyst wspélnotowy, gdyby nie doszto do
szkodliwego dumpingu. To poréwnanie ukazalo, ze
poziom konkurowania przez zanizanie ceny byl réwny
de minimis. Na tej podstawie stwierdzono, ze taki
przywéz nie przyczynial si¢ do szkody poniesionej
przez przemyst wspélnotowy.

F. ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA

Z powodu braku istotnego zwigzku przyczynowego
pomigdzy przywozem dumpingowym a szkoda ponie-
siong przez przemyst wspélnotowy obecne postgpowanie
antydumpingowe powinno zosta¢ zakoniczone zgodnie
z art. 9 ust. 2 i art. 9 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego.

Skarzacy oraz wszystkie pozostale strony zainteresowane
zostaly  poinformowane o  zasadniczych  faktach
i ustaleniach, na podstawie ktorych Komisja zamierza
zakonczy¢ niniejsze postgpowanie. Nastgpnie skarzacy
wyrazili swoje uwagi, ktére jednak nie mialy takiego
charakteru, jaki pozwalalby na zmiane powyzszych
wnioskow,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Postepowanie antydumpingowe dotyczgce przywozu pentaery-
trytolu objetego kodem CN 2905 42 00, pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej, Rosji, Turcji, Ukrainy i Stanéw
Zjednoczonych, zostaje niniejszym zakonczone.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie nastepnego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 kwietnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Peter MANDELSON
Czlonek Komisji




L 94/70

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

4.4.2007

UMOWY

RADA

Informacja dotyczaca wejscia w Zycie Umowy pomiedzy Wspélnota Europejska a Krélestwem
Danii w sprawie dorg¢czania dokumentéw sadowych i pozasagdowych w sprawach cywilnych lub
handlowych

Umowa pomigdzy Wspodlnota Europejska a Krélestwem Danii w sprawie doreczania dokumentéw sagdowych
i pozasgdowych w sprawach cywilnych lub handlowych ('), podpisana w Brukseli w dniu 19 pazdziernika
2005 r., wejdzie w zycie z dniem 1 lipca 2007 r. zgodnie z art. 10 ust. 2 tej umowy.

() Dz.U. L 300 z 17.11.2005, str. 55.

Informacja dotyczaca daty wejScia w zycie Umowy pomiedzy Wspélnota Europejska a Krélestwem
Danii w sprawie wlaSciwo$ci sadow oraz uznawania i wykonywania orzeczedi sgdowych
w sprawach cywilnych i handlowych

Umowa pomiedzy Wspdlnota Europejskg a Krdlestwem Danii w sprawie wlasciwosci sadéw oraz uznawania
i wykonywania orzeczen sadowych w sprawach cywilnych i handlowych ('), podpisana w Brukseli w dniu
19 pazdziernika 2005 r., wejdzie w zycie z dniem 1 lipca 2007 r. zgodnie z art. 12 ust. 2 tej umowy.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2005, str. 62.
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do dyrektywy Komisji 2007/19/WE z dnia 30 marca 2007 r. zmieniajacej dyrektywe 2002/72/WE

w sprawie materialéw i wyrobow z tworzyw sztucznych przeznaczonych do kontaktu ze Srodkami

spozywczymi oraz dyrektywe Rady 85/572[EWG ustanawiajgca wykaz plynéw modelowych do

zastosowania w badaniach migracji skladnikéw materialéw i wyrobéw z tworzyw sztucznych
przeznaczonych do kontaktu ze Srodkami spozywczymi

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 91 z dnia 31 marca 2007 r.)

Strona 17 tytul, spis tresci oraz str. 22 podpis:
zamiast: ,z dnia 30 marca 2007 r.”

powinno byé: ,z dnia 2 kwietnia 2007 r.".

Strona 22 art. 3 ust. 1 akapit pierwszy:
zamiast: ,do dnia 1 kwietnia 2008 r.”

powinno byé:  ,do dnia 4 kwietnia 2008 r.”;

akapit trzeci lit. a):
zamiast: ,0d dnia 1 kwietnia 2008 r.”

powinno byé:  ,od dnia 4 kwietnia 2008 r.”;

litera b):
zamiast: ,0d dnia 1 czerwca 2008 r.”

powinno byé:  ,od dnia 4 czerwca 2008 r.;

litera c):
zamiast: ,0d dnia 1 czerwca 2008 r.”

powinno byé:  ,od dnia 4 czerwca 2008 r.%

litera d):
zamiast: ,0d dnia 1 kwietnia 2009 r.”

powinno byé:  ,od dnia 4 kwietnia 2009 r.".

Strona 22 art. 4 otrzymuje brzmienie:

,Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia nastgpujacego po dniu 3 kwietnia 2007 r.”.
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