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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 192/2007
z dnia 22 lutego 2007 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywéz niektérych politereftalanéw etylenu

pochodzacych z Indii, Indonezji, Malezji, Republiki Korei, Tajlandii i Tajwanu w nastepstwie

przegladu wygasniecia oraz czeSciowego przegladu okresowego na mocy art. 11 ust. 2 i art. 11
ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 384/96

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Europej-
skiej () (,;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 11 ust. 21 3,

uwzgledniajac wniosek Komisji, przedstawiony po konsultacji
z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. Obowigzujace Srodki

(1)  Dnia 27 listopada 2000 r. Rada rozporzadzeniem (WE)
nr 2604/2000 (%) nalozyla ostateczne cla antydumpin-
gowe na przywé6z niektdrych politereftalanéw etylenu
(,PET”) pochodzacych z Indii, Indonezji, Malezji, Repu-
bliki Korei, Tajlandii i Tajwanu (,kraje, ktérych dotyczy
postepowanie”). Podstawa nalozonych $rodkéw bylo
dochodzenie antydumpingowe (,pierwotne dochodzenie”)
wszczete na mocy art. 5 rozporzadzenia podstawowego.

(2)  Dnia 13 sierpnia 2004 r. Rada rozporzadzeniem (WE) nr
1467/2004 (%) nalozyla ostateczne cla antydumpingowe
na przywoz niektérych typéw PET pochodzacych
z Australii oraz Chifiskiej Republiki Ludowej (,ChRL”)
oraz zakofczyla postgpowanie w sprawie przywozu
PET pochodzacego z Pakistanu.

(3)  Zmiany rozporzadzenia (WE) nr 2604/2000 byly wyni-
kiem badZz dochodzen przegladowych wszczetych na

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. L 301 z 30.11.2000, str. 21. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1646/2005 (Dz.U. L 266
z 11.10.2005, str. 10).

() Dz.U. L 271 z 19.8.2004, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 2167/2005 (Dz.U. L 345 z 28.12.2005,
str. 11).

mocy art. 11 ust. 3 i 4 rozporzadzenia podstawowego,
badZ zobowigzani cenowych przyjetych na mocy jego
art. 8 ust. 1.

2. Wnioski o przeglady

(4 W nastepstwie  opublikowania  zawiadomienia
o przyszlym wygasnieciu (*), dnia 30 sierpnia 2005 r.
Komisja otrzymala wniosek o przeglad $rodkéw obowia-
zujgcych na mocy art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego (,przeglad wygasniecia”) oraz o czeSciowy prze-
glad $rodkéw nalozonych na przywéz z Tajwanu oraz na
przywéz od trzech producentéw eksportujacych
z Republiki Korei na mocy art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego (,czeSciowy przeglad okresowy”).

(5)  Wniosek zostal zlozony przez Komitet ds. Politerefta-
lanéw Etylenu Stowarzyszenia Producentéw Tworzyw
Sztucznych Plastics Europe (,wnioskodawca”) w imieniu
producentéw reprezentujacych znaczacg czg$é, w tym
przypadku ponad 90 %, calkowitej wspdlnotowej
produkgji PET.

(6)  Wniosek o przeglad wygasniecia uzasadniano tym, ze
wygasniecie $rodkéw prawdopodobnie doprowadzi do
kontynuacji lub ponownego wystgpienia dumpingu
i szkody dla przemystu wspélnotowego.

(7)  Wniosek o czeSciowy przeglad okresowy Srodkéw
w odniesieniu do przywozu z Tajwanu oraz przywozu
pochodzacego od trzech producentéw eksportujacych
z Republiki Korei (Daechan Synthetic Fiber Co. Ltd., SK
Chemicals Co. Ltd. i KP Chemical Corp.) uzasadniano
tym, Ze poziom tych $rodkéw byl niewystarczajacy do
przeciwdzialania dumpingowi wyrzadzajacemu szkode.

(% Dz.U. C 52 z 2.3.2005, str. 2.
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Ustaliwszy, po konsultacji z Komitetem Doradczym, zZe
istniejg wystarczajace dowody uzasadniajgce przeprowa-
dzenie dwoch wspomnianych przegladow, na mocy
odpowiednio art. 11 ust. 2 i art. 11 ust. 3 rozporzg-
dzenia podstawowego, dnia 1 grudnia 2005 r. Komisja
rozpoczela obydwa przeglady ().

Zawiadomienie dotyczace zakresu przegladu okresowego
zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym dnia 2
czerwea 2006 r. () i wyraznie stwierdzalo, ze zakres
czeSciowego przegladu okresowego obejmuje réwniez
wszystkie powigzane przedsigbiorstwa.

3. Réwnolegle dochodzenie

Dnia 1 grudnia 2005 r. Komisja rozpocze¢la ponadto
przeglad na mocy art. 18 rozporzadzenia Rady (WE) nr
2026/97 (}) w odniesieniu do $rodkéw wyréwnawczych
obowigzujacych na przywéz PET pochodzacego z Indii.

4. Strony, ktérych dotyczy postgpowanie

Komisja oficjalnie poinformowala producentéw eksportu-
jacych, przedstawicieli krajow wywozu, importeréw,
producentéw wspdlnotowych, uzytkownikéw oraz wnio-
skodawce o  rozpoczeciu  przegladu  wygasnigcia
i czegSciowego przegladu okresowego. Zainteresowane
strony uzyskaly mozliwo$¢ przedstawienia swoich opinii
pisemnie oraz wystgpienia z wnioskiem o wystuchanie
w  terminie  okreSlonym  w  zawiadomieniu
o rozpoczeciu przegladu. Wszystkie strony, ktére wysta-
pily z wnioskiem o wystuchanie oraz wykazaly szcze-
gblne powody, dla ktérych powinny zostaé wystuchane,
uzyskaly taka mozliwosé.

W $wietle duzej liczby indyjskich, indonezyjskich,
koreaniskich oraz tajwanskich producentéw eksportuja-
cych oraz producentéw i importeréw wspdlnotowych
wymienionych we wniosku o przeglad wygasniecia,
a takze wobec znacznej liczby tajwanskich producentéw
eksportujacych wymienionych we wniosku o przeglad
okresowy, uznano za stosowne, zgodnie z art. 17 rozpo-
rzadzenia podstawowego, zbadanie koniecznosci prze-
prowadzenia badania wyrywkowego. Aby umozliwié
Komisji podjecie decyzji, czy nalezy przeprowadzi¢
badanie wyrywkowe, a w przypadku pozytywnej decyzji
— wybranie préby, na mocy art. 17 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego wystgpiono do wyzej wymienionych
stron o zgloszenie si¢ w terminie 15 dni od rozpoczecia
przegladu i przedstawienie Komisji informacji, o ktére
wystgpiono w zawiadomieniu o rozpoczeciu przegladu.

() Dz.U. C 304 z 1.12.2005, str. 9.
() Dz.U. C 129 z 2.6.2006, str. 23.
() Dz.U. L 288 z 21.10.1997, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione

rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 (DzU. L 77

z 13.3.2004, str. 12).

(13)

(15)

(16)

Po zbadaniu przedstawionych informacji, wobec niskiej
liczby producentéw eksportujacych z Indii, Indonezji,
Republiki Korei i Tajwanu zglaszajacych cheé wspol-
pracy, zdecydowano, ze  badanie = wyrywkowe
w odniesieniu do producentéw eksportujacych z tych
czterech krajow nie bedzie konieczne.

Po rozpatrzeniu informacji przedstawionych przez
producentéw i importeré6w wspdlnotowych
i uwzglednieniu ich malej liczby, zdecydowano, ze bada-
niem objeci zostang wszyscy producenci i importerzy
wspolnotowi oraz ze badanie wyrywkowe nie bedzie
konieczne.

Zatem do wszystkich znanych producentéw eksportuja-
cych z krajow, ktérych dotyczy postepowanie, impor-
teréw, dostawcow, producentdw oraz uzytkownikoéw
wspélnotowych wystano kwestionariusze.

Odpowiedzi na kwestionariusze otrzymano od:
— trzech producentéw eksportujacych z Indii,

— trzech producentéw eksportujacych z Indonezji
(chociaz tylko dwoch z nich zgodzito si¢ na wizyty
weryfikacyjne),

— dwodch producentéw eksportujacych z Malezji,

— czterech producentéw eksportujacych z Republiki
Korei,

— trzech producentéw eksportujgcych z  Tajwanu
(chociaz tylko dwoch z nich zgodzito si¢ na wizyty
weryfikacyjne),

— jednego producenta eksportujacego z Tajlandii,

— dwoch dostawcéw ze Wspdlnoty,

— dwunastu producentéw wspdlnotowych,

— dziesigciu przetworcow/uzytkownikw.

Stwierdzono réwniez, Ze jeden producent eksportujacy,
ktory nie wyrazit checi wspolpracy, zmienit swoja nazwe
od momentu opublikowania przepisow wprowadzaja-
cych obowigzujace Srodki z P.T. Bakrie Kasei Corp. na
P.T. Mitsubishi Chemical Indonesia.
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(17) Komisja zgromadzila i zweryfikowala wszystkie infor- — Lotte Daesan Ltd., Seul, Republika Korei (powig-

macje, ktore uznala za niezbedne do swojej ana-

lizy,

oraz  przeprowadzila wizyty  weryfikacyjne

w nastepujacych przedsigbiorstwach:

a)

Indie

Producenci eksportujgcy

— Pearl Engineering Polymers Ltd., Delhi,

— SENPET, wczesniej Elque Polyesters Ltd., Kalkuta,
— Futura Polyesters Ltd., Chennai;

Powigzany eksporter

— Plastosen Ltd., Kalkuta (powigzany z SENPET,
wezesniej Elque Polyesters Ltd.);

Indonezja
Producenci eksportujgcy
— P.T. Polypet Karyapersada, Dzakarta,

— P.T. Petnesia Resindo, Tangerang;

Malezja
Producenci eksportujgcy
— MPI Polyester Industries Sdn. Bhd., Selangor,

— Hualon Corporation (M) Sdn. Bhd., Kuala Lumpur;

Republika Korei
Producenci eksportujgcy
— SK Chemicals Co. Ltd., Seul,

— Huvis Corp., Seul (powigzany z SK Chemicals Co
Ltd.),

— KP Chemicals Corp., Seul,

— Honam Petrochemicals Corp., Seul (powigzany
z KP Chemicals Co Ltd);

Pozigzane przedsigbiorstwa handlowe/importerzy zlokalizo-
wani w Republice Korei

— SK Networks Ltd., Seul (powigzany z SK Chemi-
cals Co Ltd.),

— Lotte Trading Ltd., Seul, Republika Korei (powig-
zany z KP Chemicals Co Ltd),

=

=

zany z KP Chemicals Co Ltd);

Pozigzane przedsigbiorstwa handlowe/importerzy zlokalizo-
wani we Wspdlnocie

— SK Networks Deutschland GmbH, Frankfurt nad
Menem, Niemcy (powigzany z SK Chemicals Co
Ltd.),

— SK Eurochem, Warszawa, Polska (powigzany z SK
Chemicals Co Ltd.);

Tajwan

Producenci eksportujgcy

— Shinkong Synthetic Fibers Corporation, Tajpe;j,

— Far Eastern Textile Ltd., Tajpej;

Tajlandia

Producent eksportujgcy

— Bangkok Polyester Public Company Ltd, Bangkok,
Tajlandia;

Producenci wspélnotowi

— Voridian BV (Niderlandy),

— M & G Polimeri Italia Spa (Wlochy),

— Equipolymers Srl (Wlochy),

— La Seda de Barcelona SA (Hiszpania),

— Novapet SA (Hiszpania),

— Selenis Industria de Polimeros SA (Portugalia),

— Selenis Itdlia Spa (Wlochy);

Dostawcy wspodlnotowi

— Interquisa SA (Hiszpania);

Niepowiazani importerzy we Wspodlnocie

— Global Service International SRL (Wlochy);

Uzytkownicy we Wspdlnocie

— Coca Cola Enterprises Europe Ltd (Belgia).
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(18) Badanie prawdopodobienstwa kontynuacji oraz/lub Warto$¢ normalna

(20)

ponownego wystgpienia dumpingu i szkody w ramach
przegladu wygasniecia objelo okres od dnia 1 pazdzier-
nika 2004 r. do dnia 30 wrzesnia 2005 r. (,ODP").
Badanie tendencji istotnych z punktu widzenia oceny
prawdopodobienistwa kontynuacji lub ponownego wysta-
pienia szkody objelo okres od dnia 1 stycznia 2002 r. do
zakoniczenia OD (,okres badany”). Okres objety docho-
dzeniem w ramach czeSciowego przegladu okresowego
na mocy art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego,
dotyczacego przywozu z Tajwanu oraz od trzech produ-
centéw eksportujacych z Republiki Korei jest ten sam, co
okres objety dochodzeniem w ramach przegladu wygas-
nigcia.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM
1. Produkt objety postgpowaniem

Produktem objetym postepowaniem jest ten sam
produkt, ktérego dotyczylo pierwotne postgpowanie,
tj. PET o wspélczynniku lepkosci 78 mlfg lub wyzszym,
zgodnie z normg ISO 1628-5, pochodzacy z krajow,
ktérych dotyczy postegpowanie. Jest on obecnie sklasyfi-
kowany w ramach kodu CN 3907 60 20.

2. Produkt podobny

Podobnie jak w ramach pierwotnego dochodzenia
i dochodzenia przegladowego stwierdzono, ze pro-
dukt  objety postepowaniem, PET produkowany
i sprzedawany na rynkach krajowych w krajach, ktérych
dotyczy  postgpowanie, oraz PET  produkowany
i sprzedawany przez producentéw wspdlnotowych
posiada te same podstawowe wlasciwosci fizyczne
i chemiczne oraz zastosowanie. Produkty te uznaje sig
zatem za produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUACJI ORAZ/
LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA DUMPINGU

1. Dumping przywozu w okresie postepowania —
zasady ogélne

Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
zbadano, czy dumping ma obecnie miejsce i czy wygas-
nigcie Srodkéw moze doprowadzi¢ do kontynuacji
dumpingu.

Ogdlna metodyka

Ogdlna metodyka opisana ponizej zostala zastosowana
w odniesieniu do wszystkich producentéw eksportuja-
cych z krajow, ktérych dotyczy postgpowanie, i jest
taka sama jak w ramach pierwotnego dochodzenia.
Prezentacja ustalen w zakresie dumpingu w odniesieniu
do kazdego z krajow, ktdrych dotyczy postgpowanie,
dotyczy zatem wylacznie zagadnien specyficznych dla
kazdego kraju wywozu.

(24)

W celu ustalenia warto$ci normalnej wpierw ustalono,
w odniesieniu do kazdego producenta eksportujacego,
czy calkowita wielko$¢ jego sprzedazy produktu objetego
postepowaniem na rynek krajowy byla reprezentatywna
w poréwnaniu z jego catkowita sprzedaza na wywéz do
Wspdlnoty. Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego krajowa sprzedaz jest uznawana za repre-
zentatywna, jesli calkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej
kazdego producenta eksportujacego stanowi przynajm-
niej 5% jego catkowitej wielkosci sprzedazy do Wspdl-
noty.

Nastepnie okreslono te typy produktu objetego postepo-
waniem sprzedawane na rynku krajowym przez produ-
centéw eksportujacych, w przypadku ktérych stwier-
dzono reprezentatywng krajowa sprzedaz oraz ktére
byly identyczne lub bezposrednio poréwnywalne
z typami produktu sprzedawanymi na wywéz do Wspdl-
noty.

W odniesieniu do kazdego typu produktu sprzedawa-
nego przez producentéw eksportujacych na ich rynkach
krajowych, wobec ktérego stwierdzono, ze jest podobny
do typéw PET sprzedawanych na wywdz do Wspélnoty,
ustalono, czy krajowa sprzedaz byla wystarczajaco repre-
zentatywna dla celéw art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Krajowa sprzedaz danego typu PET byla
uznawana ~ za  Wwystarczajgco  reprezentatywna,
w przypadku gdy catkowita wielko$¢ krajowej sprzedazy
tego typu produktu w ODP stanowila co najmniej 5 %
catkowitej sprzedazy poréwnywalnego typu PET na
wywoz do Wspdlnoty.

Zbadano réwniez, czy krajowa sprzedaz kazdego typu
PET moze by¢ traktowana jako dokonywana
w zwyklym obrocie handlowym na mocy art. 2 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego. Badanie to przeprowa-
dzono poprzez ustalenie, w odniesieniu do kazdego
producenta eksportujacego z krajéw, ktérych dotyczy
postepowanie, odsetka sprzedazy z zyskiem na rzecz
niezaleznych klientéw na rynku krajowym kazdego
wywozonego typu produktu objetego postepowaniem
w okresie objetym postepowaniem.

a) W odniesieniu do tych typéw produktu, w przypadku
ktorych ponad 80 % krajowej sprzedazy pod
wzgledem wielkoSci nie odbywalo si¢ po cenach
nizszych  od  kosztow  jednostkowych, tj.
w przypadku ktérych $rednia cena sprzedazy danego
typu produktu byla réwna lub wyzsza od $redniego
kosztu produkcji tego produktu, warto$¢ normalng
obliczano jako S$rednig ceng catkowitej sprzedazy
krajowej tego typu produktu, niezaleznie czy sprzedaz
ta przynosita zysk, czy tez nie.
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b) W odniesieniu do tych typéw produktu, w przypadku
ktérych przynajmniej 10 %, lecz nie wigcej niz 80 %
krajowej sprzedazy pod wzgledem wielkosci nie odby-
walo si¢ po cenach nizszych od kosztéw jednostko-
wych, warto§¢ normalng obliczano jako $rednig
wazong ceng sprzedazy w ramach tych transakeji,
ktére przeprowadzono po cenach réwnych lub
wyzszych od kosztéw jednostkowych danego typu
produktu.

¢) W odniesieniu do tych typéw produktu, w przypadku
ktérych mniej niz 10 % sprzedazy pod wzgledem
wielkosci odbywalo si¢ na rynku krajowym po cenie
nie mniejszej niz koszt jednostkowy, uznano, ze te
typy produktu nie byly sprzedawane w zwyklym
obrocie handlowym, istniala zatem konieczno$¢
konstruowania wartosci normalnej zgodnie z art. 2
ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.

W przypadkach gdy konieczne bylo konstruowanie
warto$ci normalnej, warto$¢ ta byla konstruowana
zgodnie z art. 2 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego,
ti. na podstawie kosztéw produkcji danego typu
produktu, do ktérych dodawano kwote kosztéw sprze-
dazy, ogélnych i administracyjnych (SG&A) oraz marze
zysku.  Kwote  kosztéw  sprzedazy,  ogdlnych
i administracyjnych stanowily koszty poniesione przez
producenta eksportujagcego w odniesieniu do podobnego
produktu, natomiast kwota zysku byla réwna kwocie
Sredniego zysku uzyskanego przez producenta eksportu-
jacego z tytulu sprzedazy produktu podobnego
w zwyklym obrocie handlowym.

Cena eksportowa

W kazdym przypadku gdy produkt objety postepowa-
niem byl wywozony do niezaleznych klientéw we
Wspdlnocie, cena eksportu byla ustalana zgodnie z art.
2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego, mianowicie na
podstawie faktycznie zaplaconych lub naleznych cen
eksportowych.

W przypadku gdy sprzedaz odbywala si¢ za posrednic-
twem powigzanego importera lub przedsi¢biorstwa hand-
lowego, cena eksportowa byla konstruowana na
podstawie pobieranych przez tego powigzanego impor-
tera cen odsprzedazy produktu na rzecz niezaleznych
klientéw. Dokonywano korekty z tytulu wszystkich
kosztow poniesionych miedzy przywozem
a odsprzedaza, obejmujacych koszty sprzedazy, ogdlne
i administracyjne, a takze wlasciwg marze zysku, zgodnie
z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego. Wlasciwg
marz¢ zysku ustalano na podstawie informacji przedsta-
wionych przez niepowigzane wspélpracujgce przedsie-
biorstwa handlowe/importeréw prowadzacych dziatal-
no$¢ na rynku wspdlnotowym.

Porownanie

Warto$¢ normalna oraz ceng¢ eksportowa poréwnywano
na zasadzie ex-works. Aby zapewni¢ obiektywne poréw-
nanie warto$ci normalnej i ceny eksportowej, dokony-
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wano korekt ze wzgledu na réznice wplywajace na
ceng i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10
rozporzadzenia podstawowego. Dokonywano odpowied-
nich korekt we wszystkich przypadkach, w ktérych
uznano je za uzasadnione, dokladne oraz wsparte dowo-
dami.

Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego w odniesieniu do kazdego wspdlpracujacego
producenta  eksportujgcego  obliczono  margines
dumpingu poprzez poréwnanie Sredniej wazonej
warto$ci normalnej ze $rednig wazong ceng eksportows.

W odniesieniu do tych paristw, wobec ktérych stwier-
dzono wysoki poziom wspélpracy (ponad 80 % calosci
wielko$ci przywozu do Wspélnoty w  trakcie ODP)
i w przypadku ktérych nie istnieja powody, aby sadzi,
ze ktérykolwiek producent eksportujacy powstrzymal si¢
od wspélpracy, rezydualny margines dumpingu ustalono
na poziomie wspélpracujacego producenta eksportujg-
cego, u ktérego stwierdzono najwyzszy margines
dumpingu, co mialo na celu zapewnienie skutecznosci
srodkow.

W odniesieniu do tych panstw, w przypadku ktérych
stwierdzono niski poziom wspdlpracy (mniej niz 80 %
caloici wielkosci przywozu do Wspdlnoty w trakcie
ODP), rezydualny margines dumpingu ustalono zgodnie
z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, tj. na podstawie
dostepnych faktow.

2. Dumping przywozu w okresie dochodzenia -
ustalenia dotyczace poszczegélnych krajow

Indie
Uwagi wstepne

Trzech spo$réd pigciu znanych producentéw eksportujg-
cych wspdlpracowalo w ramach dochodzenia. Dwa
przedsigbiorstwa, ktére odméwily wspélpracy, reprezen-
tuja ponad 80 % calkowitej indyjskiej produkcji PET oraz
okolo 25 % indyjskiego wywozu do Wspdlnoty. Udziat
indyjskiego wywozu do Wspdlnoty w konsumpcji wspol-
notowej wyniést 0,3 % w ODP. Dwoch sposréd trzech
wspolpracujacych eksporteréw prowadzi wywoéz PET do
Wspélnoty na podstawie zobowigzan cenowych podje-
tych w wyniku pierwotnego dochodzenia.

W odniesieniu do dwodch wspdlpracujacych przedsie-
biorstw stwierdzono, ze ich ceny wywozu do Wspdlnoty
byly zgodne 2z minimalnymi cenami ustalonymi
w ramach zobowigzan. Ceny te wyraZnie przekraczaly
ceny sprzedazy na rynki panstw trzecich. Wielkos¢ sprze-
dazy do panstw trzecich znacznie przekraczala wielko§¢
wywozu do Wspdlnoty. Fakt ten $wiadczy o tym, ze
ceny pobierane od klientéw wspélnotowych nie odzwier-
ciedlaly zwyklego zachowania cenowego indyjskich
przedsi¢biorstw  posiadajacych zobowigzania cenowe
wobec Wspdlnoty.
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Margines dumpingu

W odniesieniu do wywozu do Wspélnoty stwierdzono,
ze marginesy dumpingu trzech wspdlpracujacych produ-
centdéw eksportujacych mieszczg si¢ w przedziale migdzy
zerowym dumpingiem a 17 %. Nalezy zauwazy¢, ze
producent eksportujacy nieprowadzacy dumpingu jest
zwigzany zobowigzaniem cenowym i ze wielko$¢ doko-
nywanego przez niego wywozu do Wspdlnoty byla
bardzo niska (mniej niz 10 %) w poréwnaniu z jego
wywozem do pafistw trzecich. W ramach pierwotnego
dochodzenia oraz kolejnych przegladéw stwierdzono, ze
marginesy dumpingu miescily si¢ w przedziale miedzy
14,7 % a 51,5% (!). Jednakze poniewaz przywozone
ilosci byly w istocie bardzo male, gtéwnym przedmiotem
analizy w tym przypadku jest prawdopodobiefistwo
ponownego wystapienia dumpingu.

Indonezja
Uwagi wstepne

W ramach dochodzenia ustalono, ze w ODP w Indonezji
istnialo pieciu producentéw PET. Jak wspomniano
w motywie 16, trzy przedsigbiorstwa przestaly wypel-
nione odpowiedzi na kwestionariusz, lecz tylko dwa
przedsigbiorstwa zgodzily si¢ na wizyty weryfikacyjne
na ich terenie. Poniewaz w zwigzku z tym niemozliwe
bylo zweryfikowanie, czy dane przedstawione przez
trzecie przedsigbiorstwo w odpowiedzi na kwestionariusz
byly zgodne z prawda, uznano, Ze przedsigbiorstwo to
nie wspolpracowalo w sposéb nalezyty w ramach docho-
dzenia w rozumieniu art. 18 rozporzadzenia podstawo-
wego. Przedsigbiorstwo zostalo stosownie poinformo-
wane i uzyskalo mozliwo$¢ przedstawienia swojego
stanowiska wobec tego ustalenia.

U jednego z wspdlpracujacych przedsigbiorstw stwier-
dzono bardzo malg wielko$¢ sprzedazy na rynek UE,
przy czym jego klientem bylo jedno specjalistyczne
przedsigbiorstwo prowadzace dzialalno$¢ w  sektorze
medycznym. Zatem ani wielko$¢ sprzedazy, ani jej cena
jednostkowa nie zostaly uznane za reprezentatywne.
Oprécz danych na temat wspomnianej bardzo malej
wielkosci sprzedazy, Eurostat nie posiada zadnych infor-
macji dotyczacych innej sprzedazy na rynek UE
z Indonezji.

Warto$§é normalna,
i margines dumpingu

cena eksportowa

Poniewaz u dwéch wspélpracujacych przedsigbiorstw nie
stwierdzono reprezentatywnej sprzedazy na rynek UE

() Rozporzadzenie (WE) nr 2604/2000, motyw 125 i rozporzadzenie
(WE) nr 496/2002 (Dz.U. L 78 z 21.3.2002, str. 4), motyw 19.
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(41)

(42)

(43)

w ODP i wedtug statystyk wywozu Eurostatu nie nastgpit
dalszy przywéz z Indonezji, ustalenie marginesu
dumpingu bylo niemozliwe.

Malezja
Uwagi wstepne

Dwoch malezyjskich producentéw PET wspdlpracowalo
w ramach dochodzenia. Tylko jeden z nich prowadzit
wywoz do Wspdlnoty, reprezentujac 100 % catkowitego
malezyjskiego wywozu PET do Wspdlnoty. Catkowita
wielkos¢ wywozu produktu objetego postepowaniem
z Malezji byla mala w poréwnaniu z calym rynkiem
wspOlnotowym,  mieszczac  sie  w  przedziale
2.000-4 000 t.

Warto$é normalna

W przypadku jedynego producenta eksportujacego
prowadzacego wywdz do Wspdlnoty w ODP jego
krajowa sprzedaz produktu podobnego byla reprezenta-
tywna. Podstawa warto$ci normalnej byly ceny uiszczone
i nalezne w zwyklym obrocie handlowym od niezalez-
nych klientow w Malezji, zgodnie z art. 2 ust. 1 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

W toku dochodzenia ujawniono, ze przedstawiony przez
przedsigbiorstwo koszt produkeji byt zanizony, poniewaz
koszty ogdlne zakltadéw (obejmujace amortyzacje, koszty
czynszu, wynagrodzen i utrzymania) rzeczywiScie ponie-
sione w ODP zostaly sklasyfikowane jako SG&A. Przed-
sichiorstwo utrzymywalo, ze praktyka ta miala na celu
odzwierciedlenie niskiego stopnia wykorzystania jego
zaktadéw produkcyjnych. Jednakze rzeczywiscie ponie-
sione koszty obejmuja réwniez przeklasyfikowane koszty
ogolne zakladéw. Fakt, Ze przedsiebiorstwo prowadzito
dzialalno$¢ z wykorzystaniem ulamkowej czgsci swoich
catkowitych mocy produkcyjnych, nie oznacza, ze koszty
zwigzane z eksploatacjg tych zakladéw nie sa ponoszone.
W rzeczywisto$¢ koszty te zostaly ujete w ewidencji ksig-
gowej przedsigbiorstwa, i poniewaz byly bezposrednio
zwigzane z produkcja podobnego produktu, dokonano
stosownej korekty przedstawionych kosztéw produkeji.

Cena eksportowa

W odniesieniu do tego samego producenta eksportuja-
cego ceny eksportowe zostaly ustalone na podstawie
cen rzeczywiScie uiszczanych przez niepowigzanych
klientéw ze Wspdlnoty zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporza-
dzenia podstawowego.
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Poréwnanie

Aby zapewni¢ obiektywne poréwnanie, w stosownych
i uzasadnionych przypadkach dokonano korekt pod
wzgledem réznic w kosztach transportu, ubezpieczenia,
przetadunku, zaladunku i kosztach dodatkowych oraz
kosztach kredytu.

Margines dumpingu

Aby obliczy¢ margines dumpingu, S$rednie wazone
warto§ci normalne poréwnano ze $rednig wazong ceng
wywozu produktu objetego postgpowaniem do Wspdl-
noty.

Poréwnanie ujawnilo istnienie dumpingu na poziomie
ok. 5% w przypadku jednego producenta eksportuja-
cego, ktory prowadzit wywéz do Wspélnoty w ODP.
Jednakze poniewaz przywozone ilosci byly bardzo
male, gléwnym przedmiotem analizy w tym przypadku
bedzie prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia
dumpingu.

Republika Korei
Uwagi wstepne

Nalezy przypomnie(, ze przeglad okresowy ograniczal sie
do dumpingu w odniesieniu do przedsigbiorstw Dachan
Synthetic Fiber Co Ltd., SK Chemicals Co Ltd. i KP
Chemicals Corp. Od tych trzech przedsigbiorstw otrzy-
mano kompletne odpowiedzi na kwestionariusz.

Ponadto zglosily si¢ przedsi¢biorstwa powiazane
z jednym ze wspomnianych producentéw eksportujg-
cych. W zwigzku z tym odpowiedzi na kwestionariusz
otrzymano réwniez od producentéw eksportujacych
Honam Petrochemicals i Huvis Corp.

Przed przeprowadzeniem kontroli na miejscu przedsig-
biorstwo Daehan Synthetic Fiber Co Ltd. poinformowato
Komisje o swojej decyzji zaprzestania produkcji PET
w Republice Korei. W wyniku tego przedsi¢biorstwo
zdecydowalo si¢ odwolal planowana wizyte weryfika-
cyjna. Poniewaz tym samym przedsicbiorstwo to nie
dotrzymato warunkéw wspélpracy w rozumieniu art.
18 rozporzadzenia podstawowego, powinno zostaé
objete rezydualnym marginesem dumpingu.

Zgodnie z wnioskiem w Republice Korei dzialalno$¢
prowadzi dziesieciu producentéw, ktérzy posiadaja
moce produkeyjne do produkowania PET. Sposréd tych
dziesigciu  producentéw  pigciu  (wlaczajac  Daehan
Synthetic Fiber Co Ltd) zglosito si¢ do Komisji
i przedlozylo odpowiedzi na kwestionariusz. Sposréd
pozostalych pieciu producentéw niewspdtpracujacych
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jeden wspolpracowal z Komisja w ramach pierwotnego
dochodzenia.

Wielkosci wywozu czterech producentéw eksportujacych
oraz niezweryfikowane wielkosci wywozu zgloszonego
przez Dachan Synthetic Fiber Co Ltd. stanowily blisko
100 % catkowitego koreaniskiego wywozu do Wspdlnoty
odnotowanego przez Eurostat w ODP.

Jak wspomniano w motywach 16 i 17, czterej wspolpra-
cujacy producenci eksportujacy, ktérzy w petni wspélpra-
cowali w ramach dochodzenia, to:

— SK Chemicals Co. Ltd., Seul,

— Huvis Corp., Seul (powigzany z SK Chemicals Co
Ltd.),

— KP Chemicals Corp., Seul,

— Honam Petrochemicals Corp., Seul (powigzany z KP
Chemicals Co Ltd).

W celu uniknigcia obchodzenia $rodkéw w przyszlosci,
marginesy dumpingowe obliczono w odniesieniu do calej
grupy przedsigbiorstw.

Warto$é normalna

W odniesieniu do wszystkich typéw PET wywozonych
przez koreaniskich producentéw eksportujacych ustalenie
warto$ci normalnej bylo mozliwe na podstawie cen
uiszczonych lub naleznych w zwyklym obrocie hand-
lowym od niezaleznych klientéw na rynku krajowym,
zgodnie z art. 2 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Cena eksportowa

Dwoch koreanskich producentéw eksportujacych prowa-
dzito sprzedaz na wywéz do Wspdlnoty bezposrednio
do niezaleznych klientéw poprzez przedsigbiorstwa
powigzane zlokalizowane w Republice Korei oraz powig-
zanych importeréw zlokalizowanych we Wspdlnocie.
W $wietle tego w tym drugim przypadku ustalono skon-
struowang cen¢ eksportows, zgodnie z art. 2 ust. 9
rozporzadzenia podstawowego.

Por6wnanie

Wprowadzono korekty pod wzgledem réznic oplat
z tytutu transportu, ubezpieczenia, przefadunku, prowizji,
kredytow, opakowania, cel (zwrotu cel zaplaconych za
skladniki procesu produkcji) i oplat bankowych,
w przypadku gdy byly one uzasadnione i poparte odpo-

wiednimi dowodami.
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Korekta z tytulu zwrotu cet zaptaconych
za sktadniki procesu produkeciji
i kosztéw kredytu

Dwoch sposréd koreanskich producentéw eksportuja-
cych zazadalo prawa do korekty z tytulu zwrotu cel
zaplaconych za skladniki procesu produkeji, uzasad-
niajac, ze naleznoSci celne przywozowe od produktu
podobnego sa pobierane, gdy jest on przeznaczony do
konsumpgji w kraju wywozu, natomiast sg one refundo-
wane, gdy jest on sprzedawany na wywéz do Wspdlnoty.
W kazdym przypadku stwierdzono, ze kwota, o ktorg
wystapiono, byla wyzsza niz kwota naleznosci celnych
pobranych od produktu podobnego na rynku krajowym,
zatem dokonano odpowiednich korekt. Metodyka zasto-
sowana w obecnym dochodzeniu byla zgodna
z warunkami okre§lonymi w art. 2 ust. 10 lit. b) rozpo-
rzadzenia podstawowego, poniewaz precyzyjnie odzwier-
ciedlala rzeczywisty poziom naleznosci celnych przywo-
zowych pobieranych od produktu podobnego.

Dodatkowo obydwaj producenci eksportujacy zazadali
uwzglednienia kosztéw kredytu na podstawie rzeczywis-
tych okreséw kredytowania, z ktérych korzystali klienci
w ramach systemu platnosci ,otwartego rachunku” stoso-
wanego na koreanskim rynku krajowym. Stwierdzono, ze
w rzeczywistoci w ramach tego systemu producenci
eksportujacy na ogét nie wyznaczajg konkretnego okresu
kredytowania, ponadto niemozliwe byto dokladne okres-
lenie okreséw kredytowania, ktére podlegalyby odli-
czeniu, gdyz niemozliwe bylo przypisanie potwierdzen
odbioru do faktur. W tych okolicznosciach niemozliwe
bylo dokonanie tych korekt.

Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego Srednie wazone warto$ci normalne kazdego typu
produktu objetego postepowaniem wywozonego do
Wspdélnoty poréwnano ze Srednia wazong ceng ekspor-
towg kazdego odpowiedniego typu produktu objetego
postepowaniem.

Poréwnanie to ujawnilo dumping de  minimis
w  przypadku producentéw eksportujgcych, ktérzy
prowadzili wywéz do Wspdlnoty w ODP.

Tajwan
Uwagi wstepne

Dwoch sposrdd czterech znanych producentéw ekspor-
tujgcych wspolpracowalo w ramach dochodzenia. Dwa
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wspolpracujace  przedsigbiorstwa reprezentuja ponad
80 % catkowitej produkcji PET w Tajwanie i 99 % catko-
witego wywozu PET z Tajwanu do Wspdlnoty. Udzial
wywozu z Tajwanu do Wspdlnoty w poréwnaniu
z konsumpcja wspdlnotowa wyniést 1,2 % w ODP.

Trzeci sposrdd tajwanskich producentéw eksportujacych
poczatkowo przestal odpowiedZ na kwestionariusz, lecz
przerwal wspélprace zanim nastapita weryfikacja na
miejscu. Brak zgody przedsigbiorstwa na weryfikacje
odpowiedzi na kwestionariusz przez urzednikéw Komisji
w  siedzibie przedsigbiorstwa jest réwnoznaczny
z brakiem wspélpracy w ramach dochodzenia. Na
mocy art. 18 rozporzadzenia podstawowego przedsie-
biorstwo to powinno zosta¢ objete rezydualnym margi-
nesem dumpingu.

Warto$é normalna

W odniesieniu do wszystkich typéw PET wywozonych
przez tajwanskich producentéw eksportujgcych mozliwe
bylo ustalenie warto$ci normalnej na podstawie cen
uiszczanych lub naleznych w zwyklym obrocie hand-
lowym od niezaleznych klientéw na rynku krajowym,
zgodnie z art. 2 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Cena eksportowa

Obydwaj wspdlpracujacy tajwariscy producenci eksportu-
jacy prowadzili bezposrednig sprzedaz na wywdéz do
niezaleznych klientéw we Wspdlnocie. Ocena cen
eksportowych byla mozliwa na podstawie cen uiszczo-
nych lub naleznych od tych klientéw, zgodnie z art. 2
ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

Por6wnanie

Dokonano korekty pod wzgledem réznic kosztéw trans-
portu, ubezpieczenia, przeladunku, kredytu, opakowania
oraz oplat bankowych.

Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego $rednie wazone wartosci normalne kazdego typu
produktu objetego postepowaniem wywozonego do
Wspdlnoty zostaly poréwnane ze Srednig wazona ceng
eksportows kazdego odpowiedniego typu produktu obje-
tego postepowaniem.
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(67) W wyniku poréwnania stwierdzono, ze w przypadku Podstawa dla cla rezydualnego powinno by¢ clo rezy-
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przedsigbiorstwa Far Eastern Textile ustalony margines
dumpingu byl mniejszy niz margines de minimis.
W przypadku przedsigbiorstwa Shinkong margines
dumpingu wyniést 6,5 %. Jednakze w przypadku przed-
sigbiorstwa Far Eastern Textile dochodzenie wykazalo, ze
poréwnanie $redniej wazonej warto$ci normalnej ze $red-
nimi wazonymi cenami eksportowymi nie pozwolilo na
oddanie pelnego stopnia prowadzonego dumpingu.
Dochodzenie wykazalo, ze znaczne ilosci (okolo 25 %
calego wywozu do Wspdlnoty) byly sprzedawane po
bardzo niskich cenach i trafialy do jednego klienta.
Ponadto wywo6z do wszystkich miejsc przeznaczenia we
Wspdlnocie odbywal si¢ po znacznie obnizonych cenach
w ostatnich czterech miesigcach ODP w poréwnaniu
z o$mioma pierwszymi miesigcami ODP. Zatem
konieczne okazalo si¢ zastosowanie innej metodyki
poréwnania. Stwierdzono istotng réznice miedzy margi-
nesami dumpingowymi otrzymanymi na podstawie
poréwnania warto$ci Srednich a marginesami wynikaja-
cymi z poréwnania transakcji z wartodciami Srednimi.
W wyniku poréwnania poszczegdlnych transakeji stwier-
dzono, ze nie byla to odpowiednia alternatywna metoda
poréwnawcza, poniewaz uznano, ze w tym przypadku
proces wyboru indywidualnych transakcji byt arbitralny.
W rezultacie dokonano poréwnania transakcji ze Srednig
zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego.
Tym samym stwierdzono istnienie wyraZnej prawidlo-
wosci wywozu, wykazujacej rdznice pod wzgledem
klienta i czasu.

W $wietle powyzszego na potrzeby dalszej analizy
kontynuacji dumpingu przyjmuje si¢ margines dumpingu
otrzymany na podstawie poréwnania  transakcji
z warto$ciami $rednimi. W przypadku przedsiebiorstwa
Shinkong réznica migdzy marginesami dumpingu obli-
czonymi na podstawie tych dwoch metod nie byla
znaczna, nie stwierdzono ponadto zadnych prawidlo-
wosci wywozu. Zatem w odniesieniu do tego przedsie-
biorstwa nalezy zastosowal margines dumpingu bedacy
wynikiem poréwnania $rednich wartosci.

W wyniku powyzszego marginesy dumpingu ustalone
dla dwodch wspdlpracujacych producentéw eksportuja-
cych ksztaltuja si¢ nastepujgco:

Far Eastern Textile Ltd 3,5%

Shinkong Synthetic Fibers Corp. 6,5 %

W konkretnym ujeciu powyzsze marginesy procentowe
przekladajg si¢ na nastgpujace konkretne cla:

Far Eastern Textile Ltd 36,3 EURJt

Shinkong Synthetic Fibers Corp. 67 EURJt

(70)

(71)

(72)

(73)

dualne stosowane obecnie wobec Tajwanu, zwazywszy
ze nie wystapily zmiany okolicznosci w tym wzgledzie.
Wysoko$¢ cla wynosi 143,4 EUR/t.

Uznaje si¢, ze w odniesieniu do dwoch przedsigbiorstw,
ktére nie wspélpracowaly w ramach dochodzenia,
dostepne informacje nalezy stosowaé zgodnie z art. 18
rozporzadzenia podstawowego. W rzeczywisto$ci przed-
sibiorstwa te powinny podlegaé ctu rezydualnemu.

Tajlandia
Uwagi wstepne

Tylko jeden tajlandzki producent PET wspdlpracowat
w ramach dochodzenia i nie prowadzil eksportu do
Wspoélnoty w ODP. Wedlug danych Eurostatu wielkosci
przywozu pochodzacego z Tajlandii byly znikome
w ODP. Jednakze wiadomo, ze w ODP w Tajlandii
bylo przynajmniej trzech innych producentéw, ktérzy
nie wsp6lpracowali w ramach dochodzenia.

Wobec braku wywozu PET do Wspdlnoty przez jedy-
nego wspolpracujacego producenta obliczenie dumpingu
wobec tego wspélpracujacego producenta bylo niemoz-
liwe.

3. Ksztaltowanie si¢ przywozu w przypadku uchy-
lenia $rodkéw

Uwagi wstepne

W celu ustalenia, czy istnieje prawdopodobienstwo
ponownego wystapienia dumpingu w przypadku uchy-
lenia $rodkéw, zbadano zachowania cenowe wspélpracu-
jacych producentéw eksportujacych na innych rynkach,
a takze wielko$¢ ich produkgji, mocy produkcyjnych oraz
poziom zapaséw. Analiza opierala si¢ na dostepnych
informacjach, tj.  informacjach z  nadestanych
i zweryfikowanych odpowiedzi na kwestionariusze
pochodzacych  od  wspdlpracujacych  producentéw
wymienionych w sekcji A.4. Przeprowadzono réwniez
analize¢ dotyczaca zachowania cenowego, wielkosci
produkcji i mocy produkcyjnych pozostatych produ-
centéw eksportujacych z krajow, ktérych dotyczy poste-
powanie. Analiza ta opierala si¢ na danych pochodzacych
z badan rynku przedstawionych przez przemyst wspodl-
notowy i producentéw eksportujacych, danych statys-
tycznych Eurostatu na temat przywozu oraz danych
statystycznych dotyczacych wywozu, o ile zostaly one
przedstawione przez kraje, ktorych dotyczy postgpo-
wanie.
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(75)

(76)

77)

Indie
Uwagi wstepne

Prawdopodobny scenariusz rozwoju
w przypadku uchylenia $rodkéw opiera si¢ na:

sytuacji

— zweryfikowanych odpowiedziach na kwestionariusz
przestanych przez trzech wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych, ktérzy w pelni wspdlpraco-
wali w ramach dochodzenia, oraz

— raporcie z badan rynkowych przygotowanym przez
niezalezng firme¢ konsultingowa 1 przedstawionym
przez wnioskodawce.

Relacja miedzy cenami we Wspélnocie
a cenami w Indiach

Ceny we Wspdlnocie byly na ogél nizsze niz ceny
krajowe w Indiach. Najprawdopodobniej wyw6z odbywa
si¢ po cenach przynajmniej nieznacznie nizszych niz
biezace ceny we Wspdlnocie. W przypadku uchylenia
$rodkéw najprawdopodobniej wywéz do Wspdlnoty
odbywalby si¢ po cenach dumpingowych, pod warun-
kiem utrzymania tego samego poziomu cen.

Relacje miedzy cenami wywozu do
panstw trzecich a cenami w Indiach

Indyjskie ceny wywozu do panstw trzecich byly na ogét
nizsze niz ceny krajowe. Réznica cen wynosita maksy-
malnie 24 % poziomu ceny eksportowej. Wskazuje ona,
ze wywo6z do Wspdlnoty moze odbywal si¢ po roéwnie
dumpingowych cenach w przypadku uchylenia Srodkéw.
Marginesy, ktdre stwierdzono, sg rzeczywiScie wyzsze niz
obecny poziom dumpingu wywozu do WE ustalony
zgodnie z powyzszym opisem. Uznaje sig, ze: 1) obecny
poziom dumpingu wywozu do WE zostal ustalony na
podstawie malych wielkoici wywozu; oraz 2) cze$¢ tego
wywozu odbywala si¢ na warunkach okre§lonych na
podstawie zobowigzania cenowego, ktére spowodowalo
korekte poziomu cen eksportowych. Mozliwe jest zatem,
ze w przypadku uchylenia $rodkéw margines dumpingu
bedzie jeszcze wyzszy.

Relacja mig¢dzy indyjskimi cenami
wywozu do pafstw trzecich a pozio-
mem cen we Wspélnocie

Ogolnie, indyjskie ceny wywozu do panstw trzecich byly
nizsze niz ceny wspélnotowe. Zatem w przypadku uchy-
lenia $rodkéw indyjscy eksporterzy beda najprawdopo-
dobniej prowadzili wywdz wigkszych ilosci PET do
Wspélnoty po cenach zblizonych do cen pobieranych
w panstwach trzecich w ODP. W zwigzku z tym wydaje
sie prawdopodobne, ze poziom dumpingu ustalony
w odniesieniu do wywozu do Wspdlnoty w ODP moze
jeszcze wzrosngé w przypadku uchylenia Srodkéw.

(78)

(79)

(80)

(81)

Niewykorzystane produkcyjne

izapasy

moce

Jezeli chodzi o rezerwowe moce produkcyjne, nalezy
powtérzyé, ze dwaj najwigksi indyjscy producenci nie
wspolpracowali w ramach dochodzenia. Stwierdzono,
ze ich laczne moce produkcyjne wynosily okolo 23 %
konsumpcji we Wspdlnocie w ODP. Z dostepnych infor-
macji wynika, ze niewykorzystana cze$¢ ich mocy
produkcyjnych jest znaczna i wynosi migdzy 80 000
a 130 000 ton. Ponadto trzech wspélpracujacych produ-
centéw réwniez dysponuje niewykorzystanymi mocami.
W wyniku tego nalezy stwierdzi¢, ze w Indiach istniejg
znaczne rezerwy mocy produkcyjnych. Ponadto cechg
charakterystyczng rynku indyjskiego jest nadwyzka
podazy. W tym kontekicie w przypadku uchylenia
Srodkéw indyjscy producenci moga podja¢ decyzje
o kierowaniu nadwyzki produkcji do Wspdlnoty po
cenach bedacych nadal i w coraz wigkszym stopniu
cenami dumpingowymi.

Wnioski dotyczgce Indii

Wydaje si¢, ze w przypadku uchylenia $rodkéw niewy-
korzystane moce produkcyjne moga zostaC skierowane
na rynek wspélnotowy. Majac na uwadze relacje cenowe,
ktére stwierdzono, w szczegélnosci relacje miedzy
cenami we Wspdlnocie a cenami w Indiach, istnieje
prawdopodobiefistwo, ze wywéz do Wspdlnoty bedzie
odbywal si¢ po cenach dumpingowych.

Indonezja

Relacje miedzy cenami we Wspdlnocie
a cenami w Indonezji

Ceny we Wspdlnocie byly na ogdt wyzsze niz ceny osia-
gane przez dwodch wspdlpracujacych indonezyjskich
producentéw eksportujacych na ich rynku krajowym.
Fakt ten sugeruje, Ze w przypadku uchylenia Srodkéw
skierowanie sprzedazy do Wspdlnoty byloby korzystnym
alternatywnym rozwigzaniem dla indonezyjskich produ-
centéw eksportujacych.

Relacje miedzy cenami wywozu do
pafistw trzecich a cenami w Indonezji

W przypadku przedsigbiorstwa Polypet, ktére prowadzito
dzialalno$¢ ze strata na wszystkich rynkach, ceny
krajowe nie zostaly uznane za wiarygodne, zatem
warto$¢ normalna musiala zostal skonstruowana na
podstawie kosztéw produkcji powigkszonych o zwykle
uzyskiwang kwote zysku. Do obliczeri wykorzystano
marz¢ zysku w wysokosci 7 %, réwng marzy zysku
zastosowanej w ramach pierwotnego dochodzenia.
Stwierdzono réznice cen w wysokosci 25,0 % miedzy
tak skonstruowang warto$cig normalng a cenami
wywozu do panstw trzecich. Fakt, ze ceny eksportowe
byly nizsze od warto$ci normalnej o t¢ kwote, wskazuje
na prawdopodobienstwo  ponownego  wystgpienia
dumpingu na rynku wspdlnotowym w przypadku uchy-

lenia $rodkow.
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(82)  Przedsi¢biorstwo Petnesia prowadzito dzialalno$¢ na (88) Ponadto ceny eksportowe wspdlpracujacych produ-
poziomie progu rentownoSci w ODP, zatem warto$¢ centéw eksportujgcych na rynkach panstw  trzecich
normalna w jego przypadku obliczono i indonezyjskim rynku krajowym sg znacznie niZsze
z wykorzystaniem zaréwno krajowej sprzedazy, jak niz ceny sprzedazy przemystu wspdlnotowego we
skonstruowanej wartoéci normalnej, ustalonej przy Wspdlnocie. Zatem uwzgledniajac dostepnosé rezerwo-
pomocy tej samej metody, ktora opisano powyzej wych mocy produkeyjnych, istnieje bodziec dla indone-
w odniesieniu do przedsi¢biorstwa Polypet. Rdznica zyjskich producentéw eksportujacych do zwigkszenia
miedzy warto$ciami normalnymi a cena wywozu do poziomu  sprzedazy na  rynek  wspdlnotowy
panstw trzecich mieScita si¢ w przedziale 5-10 % (przy w przypadku uchylenia $rodkéw, oraz mozliwe jest, ze
wykorzystaniu tych metod). Fakt, Ze ceny eksportowe sprzedaz ta bedzie odbywala si¢ po cenach dumpingo-
byly nizsze od wartosci normalnej o te¢ kwote, sugeruje wych.
prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia dumpingu
na rynku wspélnotowym w przypadku uchylenia
srodkéw.
Malezja
Relacja mig¢dzy indonezyjskimi cenami Uwagi wstepne
wywozu do panstw trzecich a pozio-
mem cen we Wspélnocie (89) Podczas gdy catkowita szacunkowa produkeja i sprzedaz
produktu objetego postgpowaniem przez malezyjskich
(83)  Ceny sprzedazy producentéw wspdlnotowych w obrebie producentéw jest szacowana na okolo 120 000 ton,
UE w ODP ustalono na poziomie 1058 EUR. W tym catkowita konsumpcja PET w Malezji wynosi zaledwie
samym okresie cena sprzedazy indonezyjskich ekspor- okolo 60000 ton. Wobec rynku krajowego, ktéry
teréw na rynki pafstw trzecich wynosita 911 EUR. posiada zdolno$¢ wchloniecia tylko okoto potowy catko-
Zatem cena sprzedazy na rynku UE byla o 16 % wyzsza witej produkeji i sprzedazy, oczywiste jest, ze malezyjscy
niz na innych rynkach. Fakt ten wskazuje, ze producenci produktu objetego postepowaniem sg zalezni
w przypadku uchylenia $rodkéw antydumpingowych od rynku eksportowego, ktéry pozwala im wykorzys-
skierowanie sprzedazy do Wspdlnoty byloby korzystnym tywaé moce produkcyjne na obecnym poziomie.
alternatywnym rozwigzaniem dla indonezyjskich produ-
centéw eksportujacych.
. . Relacja mig¢dzy poziomem cen krajo-
Niewykorzystane moce produkcyjne wych a poziomem cen we Wspodlnocie
i zapasy
) o o (90)  Dochodzenie ujawnilo, ze ceny krajowe byly o 10-20 %
(84) ]ak, wspomniano powyzej, w ODP w Indonezji dziatal- nizsze niz $rednie ceny pobierane na rynku wspdlno-
no$¢ prowadzilo pieciu producer,ltow. Wedtug (.ianyc,}} towym. Nie istniejg powody, aby sadzi¢, ze sytuacja ta
pochodzacych z raportu z badan rynkowych wielkos¢ ulegtaby zmianie w przypadku uchylenia $rodkéw.
produkcji w Indonezji wynosita 324 000 ton, z czego
47 % pochodzilo od wspélpracujacych producentéw.
Informacje od wspélpracujgcych producentéw i dane
z badan rynkowych sugeruja, ze niewykorzystane moce
produkcyjne‘ stanoyvﬂy okolo 10 % ca}kow.itej mocy Relacja miedzy poziomem cen krajo-
produkFy]neJ, czyli okolo 37000 ton. Wle.lkosc ta wych a cenami wywozu do pafstw trze-
stanowi okolo 1,5 % konsumpcji we Wspélnocie. cich
(91) Informacje przedstawione przez obydwu wspélpracuja-
3 . i cych eksporteréw wspomnianych w motywie 17 wska-
(85) I.nform‘:icje od wspdlpracujgcych prosiucentow wslfaz.a}y, zz}y, e irl)oéci wywozE do par’lystw trzecic}}i‘x{)y}y Znaczne
ze poziom przechowywanych zapaséw PET byl niski. i stanowily 67 % catkowitej sprzedazy w ODP.
(86) Jezeli chodzi o niewykorzystane moce produkcyjne
i zapasy, dochodzenie wykazalo, ze znaczna cze$¢ PET ) o B
moZpe Z);stac' przeznaczct:l); na sprzedaz na rynelfwspél— 92 Wp rzypadku ]Fdnego mal,ezy)sklego elfsport.era, keory
notowy. prowadzit wywéz do Wspdlnoty, Srednie wazone ceny
wywozu do panstw trzecich utrzymywaly sie ponizej
§rednich wazonych warto$ci normalnych, ktére ustalono
w ramach obliczen dumpingu dla tego eksportera,
Wnioski dotyczace Indonezji i wydawaly si¢ by¢ nizsze niz ceny sprzedazy do Wsp6l-
noty. Fakt ten wskazuje, Ze najprawdopodobniej ten
(87) Ocena wyzej wspomnianych czynnikéw wskazala na malezyjski eksporter sprzedaje PET po dumpingowych

istnienie znacznej réznicy miedzy cena indonezyjskich
producentéw na rynkach panstw trzecich a ich wartoscia
normalna.

cenach réwniez na rynki pafistw trzecich, oraz ze réznica
cen jest jeszcze wigksza niz réznica, ktorg stwierdzono
na rynku europejskim.
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(93) W przypadku drugiego eksportera, ktéry nie prowadzit Wnioski dotyczgce Malezji

(96)

wywozu do Wspdlnoty w ODP, dochodzenie ujawnito,
ze Srednie ceny wywozu do panstw trzecich ksztaltowaly
si¢ ponizej kosztéw produkeji, co réwniez wskazuje, ze
produkt podobny jest takze sprzedawany po cenach
dumpingowych na rynki pafstw trzecich.

Powyzsze wskazuje na silne prawdopodobiefistwo
ponownego wystapienia dumpingu w wywozie do
Wspélnoty w przypadku uchylenia $rodkéw.

Relacja miedzy cenami
panstw trzecich a
Wspélnocie

wywozu do
poziomem cen we

Z informacji przedstawionych przez wspdlpracujacych
eksporteréw wymienionych w motywie 17 wynika, ze
wywéz do panstw trzecich odbywal sie po $redniej
wazonej cenie eksportowej znaczgco nizszej od ceny
sprzedazy przemystu wspdlnotowego we Wspélnocie.

Wobec dominujacego poziomu cen mozna zatem stwier-
dzié, ze Wspdlnota moglaby zosta¢ uznana za atrakcyjny
rynek dla producentéw eksportujagcych w Malezji. Na tej
podstawie uznaje si¢, ze w przypadku uchylenia $rodkéw
istnialby bodziec ekonomiczny do przekierowania
wywozu kierowanego dotychczas do panistw trzecich
na  bardziej dochodowy rynek  wspdlnotowy.
W przypadku skierowania sprzedazy do Wspdlnoty
najprawdopodobniej odbywalaby si¢ ona po cenach
dumpingowych.

Niewykorzystane
i zapasy

moce produkcyjne

Dochodzenie ujawnilo, Ze poziom wykorzystania mocy
produkcyjnych dwéch wspdlpracujacych producentéw
w ODP byl bardzo niski, tj. miescil si¢ w przedziale
miedzy 30 a 80 %. Na tej podstawie mozna stwierdzié,
ze w Malezji istnieja znaczne rezerwowe moce produk-
cyjne. W przypadku uchylenia $rodkéw istniatby bodziec
dla malezyjskich producentéw eksportujacych do wyko-
rzystania tych rezerwowych mocy produkcyjnych
i zwickszenia sprzedazy na wywoz, szczegélnie do
Wspdlnoty.

Stwierdzono, ze dwdch wspdlpracujacych producentéow
eksportujacych posiada zapasy na zwyklym poziomie.
Jednakze nalezy stwierdzi¢, ze zapasy nie moga by¢
uznane za miarodajny wskaznik, poniewaz produkcja
PET w Malezji opiera si¢ gléwnie na zaméwieniach od
klientéw. Zatem zapasy obejmuja gléwnie PET oczeku-
jacy na wyslanie do znanych klientow.

(100)

(101)

(102)

Dochodzenie wykazalo, ze jeden z wspdlpracujacych
producentéw kontynuowal swoje praktyki dumpingowe
mimo obowigzujacych $rodkow.

Ponadto $rednie wazone ceny eksportowe wspélpracuja-
cych producentéw eksportujacych na rynkach panstw
trzecich oraz ceny sprzedazy na rynku krajowym sg
réwniez znacznie nizsze niz przewazajagcy poziom cen
we Wspdlnocie. Wobec niskiego poziomu wykorzystania
mocy produkcyjnych, w przypadku uchylenia $rodkéw
powstanie zatem bodziec dla malezyjskich producentéw
eksportujgcych  do  skierowania sprzedazy na rynek
wspélnotowy, najprawdopodobniej po cenach dumpin-

gowych.

Korea

Relacja miedzy cenami we Wspdlnocie
a cenami w Republice Korei

W motywie 60 wyjasniono, Ze marginesy dumpingu,
ktére stwierdzono w odniesieniu do wszystkich wspol-
pracujacych producentéw eksportujacych, byly ponizej
poziomu de minimis. Przypomina si¢, ze badany wywoz
mial miejsce w okresie, w ktérym dwoch wspdlpracuja-
cych eksporteréw moglo prowadzi¢ wywdz swoich
produktéw do Wspdlnoty przy zerowej stawce cla.
Poniewaz wywoz od tych czterech producentéw ekspor-
tujgcych stanowil blisko 100 % catkowitego przywozu
PET w ODP (wedlug danych Eurostatu), istnieje male
prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia dumpingu
ze strony ktéregokolwiek z producentéw eksportujacych,
ktorzy wspolpracowali w ramach dochodzenia.

Dochodzenie wykazalo, ze ceny na koreafskim rynku
krajowym pobierane przez wspélpracujace przedsigbior-
stwa s3 wyZsze niz ceny pobierane przez przemys}
wspélnotowy na rynku wspdélnotowym. Nie istnieja
powody, aby sadzi¢, ze te ceny krajowe ustalone
w odniesieniu do wspélpracujacych przedsigbiorstw nie
byly reprezentatywne lub ze niewspdlpracujacy produ-
cenci eksportujgcy prowadza sprzedaz po znacznie
nizszych cenach na rynku krajowym niz spétki wspol-
pracujace. Ponadto prawdopodobne jest, Ze niewspdtpra-
cujace przedsigbiorstwa, ktére nie sprzedawaly na rynek
WE, prowadzilyby sprzedaz po niskich cenach, aby
odzyska¢ udzial w rynku WE. To wskazuje na prawdo-
podobienstwo ponownego wystapienia dumpingu ze

strony niewspolpracujacych przedsigbiorstw
w przypadku uchylenia $rodkéw. Nalezy zauwazy¢
ponadto, ze te niewspdlpracujace przedsigbiorstwa

prowadzily wywéz do Wspélnoty w trakcie pierwotnego
dochodzenia w ilociach, ktére nie byly niewielkie.
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Relacja mig¢dzy cenami wywozu do kolejnosci Ukraina, Japonia, Tunezja i Islamska Republika

(103)

(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

panstw trzecich a cenami w Republice
Korei

W odniesieniu do  wspdlpracujacych  producentéw
eksportujacych stwierdzono réznice cen w wysokosci
okolo 5% miedzy przewazajgcym poziomem cen na
koreafiskim rynku krajowym a poziomem cen wywozu
do panstw trzecich. Mimo to, uwzgledniajac ze produ-
cenci c¢i mieli mozliwo$¢ wywozu nieograniczonych
ilosci PET do Wspdlnoty przy zerowej stawce cla, ryzyko
skierowania obrotu handlowego na rynek wspdlnotowy
wydaje si¢ raczej male.

Ogdlnie dostgpne byly réwniez informacje na temat cen
wywozu do panstw trzecich, wlaczajac dane na temat
cen pobieranych przez niewspdlpracujacych produ-
centéw. Ceny niewspolpracujacych producentéw byly
nizsze niz ceny krajowe pobierane przez wspélpracujg-
cych producentéw. Ta réznica cen po raz kolejny wska-
zuje, ze w przypadku uchylenia $rodkéw do Wspdlnoty
moze by¢ kierowany wywo6z po cenach dumpingowych.

cenami
a pozio-

Relacja miedzy koreanskimi
wywozu do panstw trzecich
mem cen we Wspdlnocie

Dochodzenie wykazalo, ze wspélpracujacy producenci
eksportujacy z Republiki Korei sprzedaja znaczne ilosci
panstwom trzecim. Mimo to, majac na uwadze, ze przed-
sicbiorstwa SK Chemicals i KP Chemicals mialy mozli-
wo$¢ wywozu nieograniczonych ilosci PET do Wspdl-
noty przy zerowej stawce cla, ryzyko skierowania obrotu
handlowego na rynek wspdlnotowy przez wspdlpracuja-
cych producentéw eksportujacych wydaje sie raczej mate.

W odniesieniu do niewspdlpracujacych producentéw
eksportujacych  wykorzystano informacje pochodzace
z raportu z badan rynkowych i dane koreaniskiego
urzedu statystycznego.

W wyniku zsumowania calego wywozu do pafistw trze-
cich dokonywanego przez koreariskich producentéw
eksportujagcych w ODP wedlug danych koreaniskiego
urzedu statystycznego (727 Kt) i odjecia wywozu doko-
nanego przez wspolpracujacych producentéw eksportujg-
cych (320 Kt) ustalono, ze catkowity wywdz niewspol-
pracujacych  producentéw  eksportujacych  wyni6st
407 Kt.

losci wywozone do kazdego miejsca przeznaczenia
przez niewspolpracujacych producentéw eksportujacych
ustalono poprzez odjecie od calkowitego wywozu
wedlug miejsca przeznaczenia wywozu wedlug miejsca
przeznaczenia dokonanego przez wspdlpracujacych
producentéw eksportujacych. Pie¢ miejsc przeznaczenia,
do ktérych niewspdlpracujacy producenci eksportujacy
eksportowali najwicksze ilosci, to ChRL, a w dalszej

(109)

(110)

111)

(112)

Iranu.

Na podstawie wielko$ci wywozu przedstawionych przez
koreanski urzad statystyczny obliczono, ze $rednia
wazona cena sprzedazy do pieciu miejsc przeznaczenia,
do ktérych trafialy najwigksze ilosci wywozu, wyniosla
759 EUR[tone. Chociaz cena ta opiera si¢ na przyblizo-
nych i niezweryfikowanych danych statystycznych (czg$-
ciowo uwzgledniajacych wartosci statystyczne przedsta-
wione przez wspélpracujacych producentéw eksportuja-
cych oraz ewentualnie uwzgledniajace ceny wywozu do
powiazanych przedsigbiorstw oraz ceny nieobejmujace
frachtu oceanicznego), Srednia cena pozostaje znacznie
nizsza (0 okolo 25 %) niz $rednie ceny importowe (na
poziomie CIF) do Wspdlnoty.

Na tej podstawie, tj. uwzgledniwszy domniemane
znaczne wielkosci wywozu do pafistw trzecich dokony-
wanego przez niewspolpracujacych producentéw ekspor-
tujacych oraz to, ze ceny sprzedazy przez niewspdlpra-
cujgcych producentéw eksportujacych do pieciu najwigk-
szych miejsc przeznaczenia sa znacznie nizsze niz
$rednia cena przywozu do Wspdlnoty, mozna stwierdzi,
ze istnieje znaczne ryzyko przekierowania handlu przez
wspolpracujacych producentéw eksportujacych
w  przypadku wygasnigcia Srodkéw. Uwzgledniajac
znaczny margines dumpingu (55 %), ktéry stwierdzono
u najwigkszych niewspélpracujagcych  producentéw
eksportujagcych w ramach pierwotnego dochodzenia,
prawdopodobne jest, Ze niewsplpracujacy producenci
eksportujacy wznowiliby swoje praktyki dumpingowe
w przypadku uchylenia $rodkéw.

Niewykorzystane
i zapasy

moce

produkcyjne

W przypadku wspdlpracujacych producentéw eksportu-
jacych stwierdzono, ze posiadajg oni zapasy na zwyklym
poziomie i prowadzili dzialalno$¢ przy prawie pelnej
mocy produkcyjnej. Tak wigc ryzyko ponownego wysta-
pienia dumpingu z tego wzgledu wydaje si¢ bardzo ogra-
niczone.

W odniesieniu do niewspdtpracujacych producentéw
eksportujacych moce produkcyjne ustalono na podstawie
informacji o lacznych mocach produkeyjnych korean-
skich producentéw eksportujacych, udzielonych przez
instytucje badania rynkéw. Brak jest dostgpnych infor-
magji na temat poziomu zapaséw. Poprzez odjecie
mocy produkcyjnych wspdlpracujacych producentéw
eksportujacych od catkowitych mocy produkcyjnych
koreanskich producentéw uzyskano szacunkowa wiel-
ko$¢ mocy produkcyjnych niewspétpracujgcych produ-
centéw eksportujgcych. Ich poziom szacuje si¢ na
okoto 550 Kt, co odpowiada udzialowi w rynku na
poziomie 23 % catkowitej konsumpcji we Wspdlnocie.
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(113) W oparciu o dane pochodzgce z raportu z badan rynko- Zatem w przypadku tego scenariusza powrdt dumpingu

(114)

(115)

(116)

(117)

wych calkowite niewykorzystane moce produkcyjne
w Republice Korei szacuje si¢ na ok. 200 000 ton. Tak
wiec nie mozna wykluczyé ryzyka ponownego wystg-
pienia dumpingu ze strony niewspélpracujacych produ-
centéw eksportujacych posiadajacych niewykorzystane
moce produkcyjne w przypadku uchylenia $rodkow.

Wnioski dotyczace Republiki Korei

Podczas gdy w przypadku czterech wspdlpracujacych
przedsigbiorstw  ryzyko  ponownego  wystapienia
dumpingu wydaje si¢ nie istnie¢, dochodzenie wykazalo,
ze rzeczywiste ryzyko ponownego wystgpienia dumpingu
istnieje w przypadku niewspdlpracujacych przedsie-
biorstw. Swiadczy 0 tym poréwnanie przewazajacego
poziomu cen na koreariskim rynku krajowym z cenami
na rynku wspélnotowym oraz poréwnanie poziomu cen
krajowych ze $rednim poziomem cen wywozu na rynki
panstw trzecich.

Ponadto mozna stwierdzi¢ znaczne zagrozenie przekie-
rowaniem handlu, poréwnujac duze ilosci PET sprzeda-
wane przez tych producentéw do panistw trzecich po
znacznie nizszych cenach niz ceny przywozu PET do
Wspélnoty.  Uwzgledniajac  historyczny  poziom
dumpingu tych niewspdlpracujacych przedsiebiorstw
(55 % w ramach pierwotnego dochodzenia), nie istnieje
powdd, aby sadzi¢, ze przedsigbiorstwa te nie wznowig
praktyk dumpingowych w przypadku wygasnigcia
srodkow.

Tajwan

Relacja migdzy cenami we Wspédlnocie
a cenami na Tajwanie

Ogolnie, tajwanskie ceny krajowe wspolpracujacych
i niewsp6lpracujacych producentéw eksportujacych byly
nizsze niz ceny we Wspélnocie. Ceny na rynku
krajowym rzeczywiScie przynosily zysk. Oznacza to, ze
poziom cen we Wspdlnocie bytby réwniez bardzo atrak-
cyjny z punktu widzenia tajwanskich producentéw
eksportujacych.  Uwzgledniajac  stwierdzona  relacje
miedzy cenami, tajwanskie ceny eksportowe bylyby
najprawdopodobniej znacznie nizsze niz Srednie ceny
pobierane przez przemyst wspélnotowy.

Relacja mig¢dzy cenami wywozu do
pafistw trzecich a cenami na Tajwanie

W przypadku jednego ze wspélpracujacych producentéw
ceny wywozu do panstw trzecich byly znacznie nizsze
niz ceny na tajwanskim rynku krajowym. W przypadku
drugiego wspdlpracujacego producenta, ktdry prowadzit
sprzedaz gléwnie do Japonii, ceny wywozu do pafistw
trzecich przekraczaly krajowe ceny sprzedazy. Na tej
podstawie nie mozna wykluczy¢, ze ceny wywozu do
Wspoélnoty beda ksztaltowaly sie wedlug tej samej
tendencji w cenach sprzedazy co w przypadku innych
krajow (z wyjatkiem Japonii) po uchyleniu $rodkéw.

(118)

(119)

(120)

jest prawdopodobny. Ocena ta opiera si¢ na danych
przedstawionych przez wspdlpracujacych producentéw,
gdyz zdobycie innych danych w tym wzgledzie bylo
niemozliwe.

cenami
a pozio-

Relacja miedzy tajwanskimi
wywozu do panstw trzecich
mem cen we Wspodlnocie

Tajwanskie ceny wywozu do panstw trzecich byly
znacznie nizsze od poziomu cen we Wspdlnocie.
Tajwanski wywoz do innych krajéw nie podlegal clom
antydumpingowym w ODP. W przypadku uchylenia
srodkéw nie mozna wykluczyé, ze ceny wywozu do
Wspélnoty beda ksztaltowaly sie wedlug  tendencji,
ktérym podlegaja ceny wywozu na inne rynki. W tych
okolicznodciach wywéz do Wspdlnoty odbywalby sie
w przysztoci po cenach dumpingowych. Réwniez
w tym przypadku ocena ta opiera si¢ na danych przed-
stawionych  przez  wspélpracujacych  producentéw.
Jednakze poniewaz brak jest dostepnych informacji wska-
zujacych, ze ceny wywozu do panstw trzecich lub ceny
krajowe ustalone w odniesieniu do wspdlpracujacych
przedsigbiorstw nie bylyby reprezentatywne dla wszyst-
kich tajwanskich producentéw eksportujacych, réwniez
w tym przypadku mozna stwierdzi¢, ze wywéz do WE
w przysztosci ze strony tych niewspdltpracujacych przed-
sighiorstw odbywalby sie po cenach dumpingowych.

Niewykorzystane moce produkcyjne

izapasy

Podczas gdy jedno ze wspdlpracujacych przedsigbiorstw
w pelni wykorzystalo swoje moce produkcyjne w ODP,
drugie nie wykorzystywalo znacznej iloSci swoich catko-
witych  mocy.  Przedsi¢biorstwa  niewspdlpracujace
w ramach dochodzenia wydaja si¢ dysponowaé niewyko-
rzystanymi mocami produkcyjnymi wynoszacymi od
400 000 do 500000 ton. Liczba ta stanowi okolo
20 % konsumpcji we Wspdlnocie w ODP. Uwzgledniajac
atrakcyjny poziom cen na rynku wspdlnotowym, praw-
dopodobne jest, ze w przypadku uchylenia Srodkéw te
moce produkcyjne zostang skierowane na rynek wspdl-

notowy.

Wnioski dotyczace Tajwanu

Wobec niewykorzystanych mocy produkcyjnych wydaje
si¢ prawdopodobne, ze w przypadku uchylenia Srodkéw
zostang one skierowane na rynek wspdlnotowy. Ponadto
prawdopodobne jest, ze w takim przypadku wywdz do
Wspdlnoty bedzie odbywal si¢ po cenach dumpingowych
z uwagi na niskie ceny wywozu na rynki pafstw trze-
cich, z wyjatkiem Japonii. Prawdopodobne jest, ze ceny
we Wspdlnocie znajda si¢ pod wplywem presji cenowej
w przypadku przywozu wigkszych ilosci produktu na
rynek wspdlnotowy. Obnizanie si¢ cen moze spowo-
dowaé zwigkszenie si¢ poziomu dumpingu przyjetego
w odniesieniu do ODP.
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Tajlandia
Uwagi wstepne

Jak wspomniano w motywie 71, wiadomo o istnieniu
przynajmniej  trzech innych  producentéw  PET
w Tajlandii w ODP, ktérzy nie wspolpracowali
w ramach dochodzenia. W odniesieniu do tych niewsp6t-
pracujacych producentéw analizie poddano informacje
dostgpne z zasobow Eurostatu i innych Zrddel.

Informacje dotyczace zapaséw i sprzedazy na rynki
panstw trzecich dotyczag wylacznie wspdlpracujacego
producenta eksportujacego. W oparciu o dane rynkowe
mozliwe bylo uzyskanie informacji na temat catkowitej
mocy produkcyjnej w Tajlandii i oszacowanie wielkosci
produkji wszystkich tajlandzkich producentéw eksportu-
jacych. W tym wzgledzie uznano, Ze ustalenia
w odniesieniu do niewspolpracujgcych przedsigbiorstw
nie moga by¢ bardziej korzystne niz ustalenia dokonane
w odniesieniu do wspdlpracujacych przedsigbiorstw.

Relacja migedzy poziomem cen krajo-
wych a poziomem cen we Wspodlnocie

Dochodzenie ujawnilto, ze ceny krajowe bylty o 10-20 %
nizsze niz Srednie ceny pobierane na rynku wspdlno-
towym. Nie istnieja powody, aby sadzié, ze sytuacja ta
uleglaby zmianie w przypadku uchylenia $rodkéw.

Relacja miedzy poziomem cen krajo-
wych a cenami wywozu do panstw trze-
cich

Informacje  przedstawione przez — wspélpracujacego
producenta eksportujacego  wspomnianego  powyzej
w motywie 17, ktdry nie prowadzil wywozu do Wspdl-
noty, wskazaly, ze wywéz do panstw trzecich odbywal
si¢ w duzych ilociach, stanowigcych ponad 80 % catko-
witej sprzedazy w ODP. Stwierdzono réwniez, ze $rednie
ceny wywozu do pafstw trzecich ksztaltujg sie ponizej
kosztéw, co wskazuje, ze produkt jest sprzedawany na
rynki panstw trzecich po cenach dumpingowych.
Ponadto w przypadku niewspolpracujacych przedsie-
biorstw brak jest dostgpnych informacji wskazujacych,
ze ich zachowanie w zakresie ustalania cen jest inne
w odniesieniu do krajowego rynku w Tajlandii lub
rynkéw pafistw trzecich, zatem mozna zalozyé, ze
prowadza one réwniez sprzedaz do pafstw trzecich po
nizszych cenach niz na rynku krajowym.

Relacja mi¢dzy cenami wywozu do
panstw trzecich a poziomem cen we
Wspdlnocie

Informacje  przedstawione przez  wspdlpracujacego

eksportera, ktéry nie prowadzit wywozu do Wspdlnoty,

(126)

127)

(128)

(129)

wskazuja, ze wywoz do panstw trzecich odbywat si¢ po
Sredniej wazonej cenie eksportowej znacznie nizszej niz
ceny sprzedazy przemystu wspdlnotowego we Wsp6l-
nocie.

Przy zalozeniu, ze przewazajacy poziom cen we Wspol-
nocie pozostalby taki sam, mozna stwierdzié, ze Wsp6l-
nota zostalaby uznana przez tajlandzkich producentéw
eksportujacych za atrakcyjny rynek. Na tej podstawie
uznaje si¢, ze w przypadku uchylenia $rodkéw istnialby
bodziec ekonomiczny do przekierowania wywozu do
panstw trzecich na bardziej oplacalny rynek wspdlno-

towy.

Niewykorzystane moce produkcyjne
i zapasy
Istnieja ~ znaczne rezerwowe moce produkcyjne

w Tajlandii. Dochodzenie ujawnilo, ze poziom wykorzys-
tania mocy produkcyjnych wspélpracujacego producenta
eksportujacego w ODP byt niski.

Wedlug danych rynkowych, poziom mocy produkcyj-
nych niewspélpracujgcych eksporteréw produkujacych
szacuje si¢ na okolo 500000 ton, przy calkowitej
produkgji ok. 430 000. Przy tych wartosciach rezerwowe
moce osiaggnelyby okoto 70 000 ton. Te rezerwowe
moce odpowiadalaby okolo 2,9 % catkowitej konsumpcji
we Wspdlnocie w przypadku ich skierowania na
sprzedaz na rynek wspdlnotowy.

Ogolnie, dane rynkowe sugerujg, ze rynek krajowy
w Tajlandii moze wchiongé mniej niz 94 000 ton,
czyli 25 % krajowej produkcji PET. W tych okolicznos-
ciach tajlandzcy producenci produktu objetego postepo-
waniem s3 w znacznym stopniu zalezni od sprzedazy na
wywoz, ktora pozwala im kontynuowa¢ dziatalnos¢ przy
obecnym poziomie wykorzystania mocy produkcyjnych.
W tych okolicznosciach istnieje znaczne prawdopodo-
bienstwo, ze wywéz do WE wzréstby w przypadku
uchylenia $rodkéw. Zatem nie mozna wykluczyé, ze
w przypadku uchylenia $rodkéw tajlandzcy producenci
eksportujacy obnizyliby swoje ceny wywozu do Wspdl-
noty do poziomu cen wywozu na inne rynki panstw
trzecich w ramach wysitkéw na rzecz odzyskania straco-
nego rynku. Stad nie mozna wykluczyé, ze istnieje
grozba ponownego wystgpienia dumpingu ze strony
niewspOlpracujacych  producentéw  eksportujacych
w przypadku uchylenia $rodkéw.
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(130) Stwierdzono, ze wspdlpracujacy producent eksportujacy wobec przywozu PET pochodzacego z Indii, Indonezji,
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(133)

(134)

posiada zapasy na zwyklym poziomie. Jednakze nalezy
zauwazy¢, ze zapasy nie moga by¢ miarodajnym wskaz-
nikiem, poniewaz produkcja PET w Tajlandii opiera si¢
gléwnie na zamoéwieniach od klientéw. Zatem zapasy
obejmuja gléwnie PET oczekujacy na wyslanie do
znanych klientéw.

Wnioski dotyczace Tajlandii

Poniewaz jedyny wspolpracujacy producent eksportujacy
nie prowadzit wywozu do Wspélnoty, w ramach docho-
dzenia nie mozna bylo rozstrzygnaé, czy dumping trwa
nadal pomimo obowigzujacych Srodkow.

Jednakze S$rednie wazone ceny eksportowe pobierane
przez wspolpracujacego producenta eksportujacego na
rynkach panstw trzecich oraz ceny sprzedazy na rynku
krajowym byly znacznie nizsze niz ceny sprzedazy prze-
mystu wspdlnotowego we Wspdlnocie. Sprzedaz odby-
wala si¢ ponizej kosztéw produkgji. Fakt ten wskazuje, ze
w przypadku uchylenia $rodkéw, sprzedaz odbywalaby
sie po cenach dumpingowych. Uwzgledniajac atrakcyjny
poziom cen we Wspdlnocie, wystepuje bodziec dla
tajlandzkich producentéw eksportujacych do sprzedazy
na rynek wspélnotowy w przypadku uchylenia Srodkéw.

W odniesieniu do niewspdlpracujacych producentéw
eksportujacych, poréwnujac popyt krajowy i znaczne
ilosci PET sprzedawane do panstw trzecich, mozna
stwierdzi¢ powazna grozbe przekierowania obrotu hand-
lowego na rynek wspélnotowy. Przypomina sig, jak
stwierdzono w motywie 131 i dalszych, ze tajlandzcy
producenci s3 w znacznym stopniu zalezni od wywozu
i ze istniejg znaczne laczne rezerwowe moce produk-
cyjne, ktére moglyby zostaé skierowane do Wspdlnoty.
Uwzgledniajac  rozwdj dumpingu tych producentéw
w przeszloici (na poziomie 32,5 % w ramach pierwot-
nego dochodzenia), wydaje sie, Ze istnieje ryzyko ponow-
nego wystgpienia dumpingu w przypadku uchylenia
srodkow.

4. Whnioski dotyczace prawdopodobiefistwa konty-
nuacji  oraz/lub  ponownego  wystapienia
dumpingu

Indie, Indonezja, Malezja, Tajwan i Tajlandia

Na podstawie powyzszego nalezy stwierdzié, ze istnieje
prawdopodobiefistwo kontynuacji oraz/lub ponownego
wystapienia dumpingu w przypadku uchylenia $rodkéw.
W zwigzku z tym proponuje sig, aby Srodki stosowane
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Malezji, Tajwanu i Tajlandii zostaly utrzymane.

Republika Korei

Na podstawie informacji zgromadzonych w odniesieniu
do niewspolpracujacych producentéw eksportujacych
wydaje sig, ze istnieje znaczne ryzyko ponownego wysta-
pienia dumpingu. Ryzyko wynika gléwnie ze znacznych
mocy produkcyjnych i eksportowych u niewsplpra-
cujacych producentéw eksportujacych i, jak pokazaly
praktyki dumpingowe w pierwotnym postepowaniu,
w przypadku uchylenia $rodkéw najprawdopodobniej
zmaterializowaloby si¢ ono w postaci cen dumpingo-
wych w wywozie do Wspdlnoty.

W zwigzku z powyzszym proponuje si¢ utrzymanie
srodkéw stosowanych w odniesieniu do przywozu PET
pochodzgcego z Republiki Korei.

D. TRWALY CHARAKTER ZMIENIONYCH OKOLICZ-
NOSCI

Zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
zbadano réwniez, czy mozna uznal, Ze okolicznosci,
ktére ulegly zmianie w poréwnaniu z okolicznosciami
pierwotnego dochodzenia w sprawie dumpingu, maja
charakter trwaly.

Republika Korei

Przypomina si¢, ze zakres przegladu okresowego
w przypadku Republiki Korei ogranicza si¢ do marginesu
dumpingu trzech przedsigbiorstw, tj. SK Chemicals Co
Ltd., KP Chemicals Corp. i Dachan Synthetic Fibres Co.
Ltd., a takze przedsigbiorstw z nimi powigzanych.

Wspdtpracujgcy producenci eksportujgcy (SK Chemicals Co Ltd.
i KP Chemicals Corp)

W przypadku wspdtpracujacych producentéw eksportu-
jacych, ktérzy prowadzili wywéz PET do Wspdlnoty
w ODP, przeglad okresowy wykazal, ze ich margines
dumpingu pozostawal na poziomie de minimis. Gléwnym
tego powodem bylo to, ze podczas gdy wartosci
normalne i ceny sprzedazy tych przedsigbiorstw na
rynku sprzedazy wzrosty wzgledem danych liczbowych
uzyskanych w ramach pierwotnego dochodzenia, odpo-
wiednio wzrosly réwniez ceny sprzedazy na rynku
wspolnotowym.
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(140) Nie znaleziono zadnych przestanek sugerujacych, ze (146) Przedsi¢biorstwo Far Eastern Textiles jest objete zerows
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zmiany te, ktore prowadzg do marginesu dumpingu de
minimis, nie mialyby trwalego charakteru, poniewaz
stwierdzono, Ze wszyscy wspOlpracujacy producenci
eksportujacy prowadzili dzialalno$¢ przy wysokim
stopniu  wykorzystania swoich mocy produkcyjnych
(powyzej 90 %). Ponadto zaden z nich nie planowat
zwigkszenia swoich mocy produkcyjnych w Republice
Korei. W istocie jeden z nich - SK Chemicals -
uruchomit zaklad produkcyjny w obrebie Wspdlnoty
i jest prawdopodobne, Ze zmniejszy poziom swojego
wywozu z Republiki Korei.

Inni producenci eksportujgcy (Daehan Synthetic Fibres Co. Ltd)

W przypadku producenta eksportujacego Dachan, ktory,
jak stwierdzono w motywie 49 powyzej, ostatecznie
zdecydowal si¢ nie wspolpracowaé w ramach docho-
dzenia, niemozliwe bylo zweryfikowanie zadnego faktu
zwigzanego z tym przedsigbiorstwem.

Tak wiec wniosek dotyczacy tego przedsiebiorstwa
musial opiera¢ si¢ na faktach dostgpnych zgodnie z art.
18 rozporzadzenia podstawowego, tj. na podstawie
informacji zawartych w skardze i niezweryfikowanym
kwestionariuszu.

Whioski dotyczgce Republiki Korei

W przypadku dwéch grup wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych, SK Chemicals i KP Chemicals,
mozna uznaé, ze okolicznodci, w ktérych obliczono
marginesy dumpingu w niniejszym dochodzeniu, maja
trwaly charakter.

W odniesieniu do trzeciego producenta eksportujacego —
Dachan Synthetic Fibres — nalezy przypomnie¢, ze przed-
sigbiorstwo to nie wspdlpracowalo w ramach docho-
dzenia, zatem analiza musi opiera si¢ na znanych
faktach, ktére pozwalaja przypuszczaé, ze dumping
bedzie trwal nadal. W tych okolicznosciach przedsigbior-
stwo to powinno zosta¢ objete clem rezydualnym, co
ustalono w pierwotnym dochodzeniu i potwierdzono
w ostatnim przegladzie.

Tajwan

W obecnym postgpowaniu tylko dwdch tajwanskich
producentéw eksportujacych wspolpracowato. Analiza
trwalo$ci zmian okolicznosci ogranicza si¢ zatem do
tych dwoch przedsigbiorstw.

(147)

(148)

(149)

(150)

stawka cla od momentu przyjecia rozporzadzenia Rady
(WE) nr 83/2005 (!). Na mocy tego samego rozporza-
dzenia innemu wspdlpracujagcemu producentowi ekspor-
tujgcemu — Shinkong Synthetic Fibres — przypisano
margines dumpingu w wysokosci 3,1 %.

Na podstawie analizy dumpingu przeprowadzonej
w odniesieniu do ODP ustalono zmienione marginesy
dumpingu w wysokosci 3,5 % dla przedsi¢biorstwa Far
Eastern i 6,5 % dla przedsi¢biorstwa Shinkong.

W przypadku dwoch wspélpracujacych producentéw,
ktérzy eksportowali do Wspdlnoty w ODP, nie ma
powodéw, aby sadzi¢, ze zmiany miedzy obecnym
a poprzednim dochodzeniem, w szczegdlnosci zmiany
cen wywozu do Wspdlnoty i wartoéci normalnych,
ktére facznie doprowadzily do skorygowanych margi-
neséow dumpingu, nie majg trwalego charakteru.
W odniesieniu do przedsigbiorstwa, u ktérego stwier-
dzono prawidlowos¢ w dumpingu, dochodzenie wyka-
zalo, ze prowadzilo ono sprzedaz znacznych ilosci na
rzecz nowego klienta po cenie, ktéra byla znacznie
nizsza niz poziom jego ceny eksportowej. Poniewaz
przedsigbiorstwo nie o$wiadczylo, ze zaprzestanie sprze-
dazy na rzecz tego klienta lub ze skoryguje swoje ceny
eksportowe, mozna stwierdzié, ze uklad ten bedzie istniat
nadal. Ponadto w ODP przedsi¢biorstwo to w pehni
wykorzystywalo swoje moce produkcyjne. Tak wiec
malo prawdopodobne sa wigksze zmiany prawidtowosci
sprzedazy tego przedsigbiorstwa, ktére moglyby mieé
wplyw na poziom jego cen, a tym samym réwniez na
warto$ci normalne i ceny eksportowe.

Jezeli chodzi o drugie wspdlpracujace przedsigbiorstwo,
zaobserwowane zmiany nie byly znaczace, tj. nastgpila
zmiana margineséw dumpingu z 3,1 % na 6,5 %, bedaca
wynikiem nieco bardziej wyraznych zmian wartosci
normalnych niz cen eksportowych. Jest mato prawdopo-
dobne, ze ta okoliczno$¢ ulegnie zmianie w przyszlosci,
poniewaz ceny ropy naftowej, ktore stanowig gléwny
skfadnik kosztow produkcji PET, stabilizuja si¢ na
wysokim poziomie.

W zwiazku z powyzszym uznaje si¢, Zze marginesy
dumpingu w odniesieniu do obu przedsigbiorstw, obli-
czone na podstawie danych przedstawionych w obecnym
dochodzeniu, s3 miarodajne i ze zmiany, ktére stwier-
dzono, majg trwaly charakter.

() Dz.U. L 19 z 21.1.2005, str. 6, motyw 58.
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E. DEFINICJA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO
1. Produkcja wspélnotowa

PET jest produkowany we Wspdlnocie przez nastgpujace
przedsigbiorstwa:

wspélnotowy w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4
rozporzgdzenia podstawowego. W ramach pierwotnego
dochodzenia przemyst wspdlnotowy —reprezentowal
ponad 85 % catkowitej produkcji PET we Wspdlnocie
w tamtym czasie.

— producentéw, ktérzy zlozyli wniosek o przeglad (154) Przemysk wspélnotowy stanowi nastepujgcych dwunastu
wygasniecia, poparli wniosek i wspSlpracowali producentéw wspdlnotowych wymienionych czedciowo
w ramach dochodzenia (patrz: motyw 154), w motywie 16 powyzej:
— dwéch producen}éyv,. kt6rzy ,Z}Oiyh, wniosek Voridian BV (Niderlandy), M & G Polimeri Italia Spa
o przeglad wygasniecia, lecz nie wspGlpracowali (Wlochy), Equipolymers Stl (Whochy), La Seda de Barce-
w ramach obecnego dochodzenia, lona SA (Hiszpania), Novapet SA (Hiszpania), Selenis
Industria de Polimeros SA (Portugalia), Aussapol Spa
(Wlochy), Advansa Ltd (Zjednoczone Krdlestwo),
Wellman BV (Niderlandy), Elana spétka zalezna Bory-
szewa (Polska), V.P.I. SA (Grecja), SK Eurochem (Polska).
— jedna spotke zalezng koreaniskiego producenta zloka-
lizowang we Wspélnocie, ktéra wspolpracowala
w ramach dochodzenia i poparta wniosek.
F. SYTUACJA NA RYNKU WSPOLNOTOWYM
1. Konsumpcja na rynku wspélnotowym
PET pr.odu}ko,v/vany prkze“z wszystkiFl LS .przedsif;bior.stvx.za (155) Poziom konsumpcji we Wspdlnocie zostal ustalony na
stanowi cato$¢ produkgji we Wspdlnocie w rozumieniu podstawie wielkosci sprzedazy przemyshi wspolnoto-
art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. wego, szacunkow sprzedazy innych producentéw wspdl-
notowych na rynku wspélnotowym opartych na danych
przedstawionych na etapie skargi oraz danych Eurostatu
dla calego przywozu do Wspdlnoty z panstw trzecich.
2. Przemysl wspélnotowy
Komisja zbadala, czy wspélpracujacy producenci wspodl-
notowi, ktérzy zlozyli lub poparli wniosek o przeglad
wygasniecia, reprezentowali znaczagcg cze$¢ produkgji (156) Miedzy rokiem 2002 a ODP wspdlnotowa konsumpcja
PET we Wspdlnocie. Ci producenci wspélnotowi odpo- produktu objetego postepowaniem we Wspdlnocie ciagle
wiadali za 88 % calkowitej wspdlnotowej produkeji PET. rosta, osiagajac w ODP catkowitg wielkos¢ 2 400 000
Producenci wspdlnotowi, ktérzy nie wspotpracowali ton. Catkowity wzrost w tym okresie wynidst 18 %.
w pelni, zostali wylaczeni z definicji przemystu wspélno- Wzrost byl cze$ciowo wynikiem nowych zastosowan
towego. Komisja uznala zatem, ze ci w pelni wspdlpra- (miedzy innymi w piwie, winie) oraz wzrostu konsumpcji
cujacy producenci wspdlnotowi reprezentujg przemyst w krajach, ktére przystapily do UE w 2004 r.
Tabela 1
2002 2003 2004 oDP
Konsumpcja we Wspdlnocie (w tonach) 2041836 2213157 2226751 2407 387
Wskaznik 100 108 109 118
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2. Przywéz z krajéw, ktérych dotyczy postepowanie

2.1. Kumulagja

W pierwotnym postepowaniu przywdz produktu objetego postgpowaniem, pochodzgcego z Indii,
Indonezji, Malezji, Republiki Korei, Tajlandii i Tajwanu, oceniono w sposéb laczny zgodnie z art. 3
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Zbadano, czy laczna ocena jest rowniez odpowiednia
w obecnym dochodzeniu.

W odniesieniu do przywozu dwodch wspélpracujacych koreanskich przedsiebiorstw dochodzenie
wykazalo badz dumping de minimis, badZ brak dumpingu. Zatem zgodnie z art. 3 ust. 4 rozporzg-
dzenia podstawowego ten przywdz nie mégl by¢ oceniany w sposéb laczny. Jednakze stwierdzono,
ze margines dumpingu ustalony w odniesieniu do przywozu z Indii, Malezji i Tajwanu byl powyzej
poziomu de minimis. Odnosnie do przywozu z Indonezji i Tajlandii dochodzenie wykazalo, ze
przywoéz nie byl reprezentatywny, zatem ustalenie marginesu dumpingu nie bylo mozliwe. Jednakze
uznano réwniez, ze istnieje prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia dumpingu w przypadku
ustania $rodkow. Jezeli chodzi o iloici wywozone przez kazde z szeSciu paristw, ktérych dotyczy
postepowanie, uznano, ze w przypadku uchylenia Srodkéw istnieje prawdopodobiefistwo, ze
przywoz z kazdego z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie, wzrosnie znacznie powyzej pozioméw
uzyskanych w ODP i zdecydowanie przewyzszy poziom, ktéry jest uznawany za znikomy. Jezeli
chodzi o warunek dotyczacy konkurencji, dochodzenie potwierdzilo, ze wiéry PET przywozone
z krajow, ktorych dotyczy postepowanie, s3 podobne pod wzgledem wszystkich swoich podstawo-
wych wiasnosci fizycznych i technicznych. Ponadto widry te mogly by¢ uzywane w miejsce wiérow
produkowanych we Wspdlnocie i byly wprowadzane do obrotu we Wspdlnocie w tym samym
okresie poprzez podobne kanaly sprzedazy i na podobnych warunkach handlowych. Uznano
zatem, ze przywozone wiory PET konkurowaly ze sobg oraz z widrami PET produkowanymi we
Wspdlnocie.

W $wietle powyzszego uznano, ze spelnione zostaly wszystkie kryteria okreSlone w art. 3 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego odnosnie do przywozu z Indii, Malezji, Tajlandii, Indonezji, Tajwanu
oraz dumpingowego przywozu z Republiki Korei. Przywéz z szeiciu krajow, ktérych dotyczy poste-
powanie, zostal zatem zbadany w spos6b laczny z wylaczeniem przywozu niedumpingowego pocho-
dzacego od wspdlpracujacych koreariskich producentéw eksportujacych.

2.2. Wielkos¢, udziat w rynku i ceny przywozu

W odniesieniu do szeSciu krajow, ktérych dotyczy postepowanie, wielkosci przywozu, udzialt
w rynku i $rednie ceny ksztaltowaly si¢ w sposéb przedstawiony ponizej. Dane opierajg si¢ na
statystykach Eurostatu. Zasadniczo niedumpingowy przywéz z Republiki Korei nie powinien by¢
uwzgledniany w tych liczbach. Jednakze ze wzgledéw poufnosci zostal on celowo ujety. Przebieg
tendencji bylby jednak zasadniczo taki sam, gdyby dane dotyczace niedumpingowego przywozu
z Republiki Korei nie zostaly uwzglednione.

Miedzy rokiem 2002 a ODP przywéz z krajow, ktérych dotyczy postepowanie, zmniejszyl sie
0 13%, t. z 192000 ton w 2002 r. do 167 000 ton w ODP. W poréwnaniu z rokiem 2002
nie ulegl zmianie w roku 2003 i zmalal w roku 2004 o 3 % oraz o dalsze 10 % w ODP.
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Tabela 2

2002 2003 2004 ODP
Wielkos¢ 192192 191 455 186 892 166 982
Wskaznik 100 100 97 87
Udzial w rynku 9,4 % 8,6 % 8,4 % 7,0 %
Ceny (EUR/tong) 850 803 854 1030
Wskaznik 100 94 100 121

G. SYTUACJA GOSPODARCZA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO
1. Uwagi wstepne

Na poczatku przegladu przewidywano badanie wyrywkowe producentéw wspdlnotowych, lecz
uwzgledniwszy ich malg liczbg, zdecydowano o wlaczeniu wszystkich producentéw, w wyniku
czego czynniki szkody zostaly poddane ocenie na podstawie informacji zgromadzonych na poziomie
calego przemystu wspdlnotowego.

Na mocy art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala wszystkie istotne czynniki
i wskazniki ekonomiczne majace wplyw na stan przemystu wspélnotowego.

2. Analiza wskaznikéw ekonomicznych
2.1. Produkga

Produkcja przemystu wspélnotowego wzrosta o 20 % miedzy rokiem 2002 a ODP, tj. z poziomu
1465000 ton w 2002 r. do 1760 000 ton w ODP. Roczny wzrost wynidst 4,8 % w 2003 r.
i 46 % w 2004 r. Dalszy wzrost mial miejsce w ODP, kiedy produkcja wzrosta o 150 000 ton,
tj. 0 10,8 %. Wzrost ten byt wynikiem procesu restrukturyzacji rozpoczetego przez przemyst wspol-
notowy, ktéry mial na celu poprawe kontroli kosztéw produkgji i skorzystanie z rosnacej konsumpcji
na rynku wspdlnotowym, ktéra, jak wspomniano powyzej, wzrosta o 19 % miedzy rokiem 2002
a ODP (z 2 mln ton w 2002 r. do 2,4 mln ton w ODP).

Tabela 3

2002 2003 2004 ODP
Produkcja (tony) 1464522 1534 480 1602086 1760 828
Wskaznik 100 105 109 120

2.2. Moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Moce produkcyjne wzrosly o 22 % miedzy 2002 r. a ODP, tj. z poziomu 1 760 000 ton w 2002 r.
do 2156000 ton w ODP. Wzrost mial miejsce gtéwnie w ODP, kiedy moce produkcyjne
w poréwnaniu z rokiem 2004 wzrosty o 300 000 ton, czyli o 16,7 %. Ten znaczny wzrost mocy
produkcyjnych przebiegal réwnolegle ze wzrostem produkcji w tym samym okresie (patrz: motyw
164). Zwigkszenie mocy produkcyjnych bylo wynikiem dodatkowych inwestycji w linie produkcyjne,
ktérych celem bylo wykorzystanie rosngcej koniunktury na rynku. Wykorzystanie mocy produkcyj-
nych wzrosto o 4 punkty procentowe w roku 2003, utrzymalo si¢ na tym poziomie w roku 2004,
po czym spadlo w ODP o 5 punktéw procentowych do poziomu 82 %. Spadek migdzy rokiem 2004
a ODP byl wynikiem znacznego wzrostu mocy produkcyjnych w tamtym okresie. W wyniku tego
zwigkszona wielko$¢ produkcji w ODP, w pordéwnaniu z 2004 r., zbiegla si¢ w czasie z nizszym
stopniem wykorzystania mocy produkcyjnych.
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Tabela 4

2002 2003 2004 ODP
Moce produkcyjne (tomny) 1760 332 1762378 1848 315 2156 294
Wskaznik 100 100 105 122
Wykorzystanie mocy 83 % 87 % 87 % 82 %
Wskaznik 100 105 104 98

2.3. Sprzedaz i udziat w rynku

Wielko§¢ sprzedazy przemyshu wspélnotowego na rynku wspélnotowym wzrosta o 21 % miedzy
rokiem 2002 a ODP. Po wzroécie o 2 % w 2003 r. nastapil wzrost zaréwno w roku 2004, jak
w ODP, odpowiednio, o 8 i 11 punktéw procentowych. Pomimo wzrostu sprzedazy w wyniku
zwigkszonej konsumpcji, udzial przemystu wspdlnotowego w rynku spadt o 4 punkty procentowe
w roku 2003, po czym stopniowo wzrastal — o 5 punktéw procentowych w 2004 r. i o 1 punkt
procentowy w ODP.

Tabela 5

2002 2003 2004 ODP
Sprzedaz w WE (tony) 1306768 1333976 1438 883 1586 902
Wskaznik 100 102 110 121
Udzial w rynku 64 % 60 % 65 % 66 %
2.4. Wzrost

Ogolnie stwierdzono, ze udzial przemystu wspolnotowego w rynku wzrdést o 2 % w badanym
okresie, co wskazuje, Ze jego wzrost nastepowal wolniej niz laczny wzrost konsumpcji na rynku.

2.5. Zatrudnienie

Poziom zatrudnienia przemystu wspélnotowego wzrdst o 18 % w okresie objetym postgpowaniem.
Gléwny wzrost nastapit w 2003 r. (11 punktéw procentowych) oraz w 2004 r. (dalsze 6 punktéw
procentowych). Chociaz ta rosnaca tendencja trwata w ODP, wzrost w tym okresie wynidst tylko 2
punkty procentowe. Wzrost na poziomie 18 % w calym okresie byt zwigzany ze wzrostem poziomu
produkgji o 20 %.

Tabela 6

2002 2003 2004 ODP
Liczba pracownikéw 1010 1124 1170 1190
Wskaznik 100 111 116 118

2.6. Wydajnos¢

W okresie badanym odnotowano ogdlny wzrost wydajnosci przemystu wspdlnotowego, wyrazonej
jako wielko§¢ produkcji w tonach na pracownika na rok. Poczatkowo w roku 2003 wydajno$¢ spadta
0 6 % w poréwnaniu z rokiem 2002 i utrzymala si¢ na tym poziomie w roku 2004, lecz nastgpnie
znacznie wzrosta w ODP o ponad 8 % wzgledem roku 2004.
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Tabela 7

2002 2003 2004 ODP
Wydajnos¢ (t/pracownika) 1450 1365 1369 1480
Wskaznik 100 94 94 102
2.7. Place

Zauwazono, ze produkcja widréw PET jest branzg kapitalochlonng, zatem koszty zatrudnienia maja
ograniczony wplyw na laczne koszty produktu. W rozpatrywanym okresie place wzroslty o 12 %
wobec wzrostu catkowitych kosztéw produkcji o 20 %. Innym istotnym wskaznikiem sg koszty
wynagrodzen poniesione na tong¢ wyprodukowanego produktu. W rozpatrywanym okresie koszty
te obnizyly si¢ 0 6 %.

Tabela 8

2002 2003 2004 ODP
Wynagrodzenia (mln EUR) 62,3 63,0 66,3 69,5
Wskaznik 100 101 106 112
Wynagrodzenia za ton¢ Wytworzonego 44.4 42,9 43,6 41,9
produktu (w EUR)
Wskaznik 100 96 98 94

2.8. Wielko$¢ rzeczywistego marginesu dumpingu oraz poprawa sytuacji po wezeshiejszym dumpingu

Jezeli chodzi o wplyw wielkoSci rzeczywistego marginesu dumpingu na przemyst wspdlnotowy,
uwzgledniajac wielko$¢ oraz ceny przywozu z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie, wplyw ten
nie moze zosta¢ uznany za nieistotny.

2.9. Ceny sprzedazy i czynniki wplywajgce na ceny wspélnotowe

Jednostkowa cena sprzedazy wzrosla z 924 EUR/tong w 2002 r. do 1 058 EUR/tong¢ w ODP. Ogélna
tendencja byla wzrostowa (wzrost o 15 % w calym okresie). Wzrost ten jest w znacznym stopniu
konsekwencjg wzrostu cen surowcéw spowodowanego wzrostem cen ropy naftowej. Chociaz prze-
myst wspolnotowy podnidst swoje ceny, nie byt w stanie przenie$¢ obciazenia zwigkszonymi kosz-
tami surowcéw na sektor przetworstwa i w pelni odzwierciedli¢ wzrostu cen surowcéw w cenach
sprzedazy. Wynikalo to gléwnie z tego, Ze wzrost cen surowcéw byt wyzszy niz wzrost cen PET.
Ponadto przemyst wspélnotowy musial stawi¢ czola presji stwarzanej przez przywdz. Z myslg
o utrzymaniu swojego udzialu w rynku przemyst wspdlnotowy byt w stanie jedynie umiarkowanie
podnie$¢ swoje ceny, tym samym doswiadczyt tlumienia cen.

Tabela 9

2002 2003 2004 ODP
Srednia wazona cena (EUR/tong) 924 902 1006 1058
Wskaznik 100 98 109 115
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2.10. Koszt produkcji gtowny surowcow

Majac na uwadze, ze do produkdji jednej tony PET potrzeba okolo 850 kg bezwodnika kwasu
tereftalowego (PTA) i 350 kg glikolu monoetylenowego (MEG) (gléwne surowce), koszty surowcow
(PTA i MEG) znacznie wzrosly, odpowiednio, o 67 % i o 31 % miedzy 2002 a ODP, osiagajac
poziom 770 EUR/tong (PTA) i 721 EUR[tong (MEG) (Srednia w ODP). Chociaz odnotowano niewielki
spadek cen PTA w trzecim kwartale 2005 r., kiedy ceny spadly do poziomu 700 EUR/tong, a takze
obserwowano stabilne ceny MEG, nalezy zauwazyé, ze zakup surowcow odbywa sig
z wyprzedzeniem na podstawie uméw dlugoterminowych. W wyniku tego, mimo nieznacznego
spadku cen PTA pod koniec ODP, w badanym okresie przemyst wspolnotowy nadal ponosi konsek-
wencje znacznie podwyzszonych kosztéw. Dodatkowo, z uwagi na sytuacje na $wiatowym rynku
ropy naftowej, ceny surowcéw stosowanych do produkcji PET sg podatne na nieprzewidywalne
zmiany, przy czym prawdopodobne jest, ze utrzymaja si¢ one na wysokim poziomie. Wszystkie
te czynniki powoduja coraz wigksza niepewno$¢ sytuacji wspélnotowych producentéw PET.

Tabela 10
Sredni koszt (EUR/tong)
2002 2003 2004 ODP
— PTA 460 566 718 770
Wskaznik 100 123 156 167
— MEG 551 550 650 721
Wskaznik 100 100 118 131

Dla poréwnania $redni jednostkowy koszt na tong wiéréw PET wyprodukowang przez przemyst
wspdlnotowy byt nastepujacy:

Tabela 11

2002 2003 2004 ODP
Sredni wazony koszt (EUR/tong) 899 918 1013 1092
Wskaznik 100 102 113 121

Jak pokazuja tabele 10 i 11, w badanym okresie cena gléwnych surowcéw ciagle wzrastata (PTA
0 67 %, MEG o 31 %), podczas gdy calkowity koszt produkcji wzrdst tylko o 21 %. Jednakze, jak
pokazuje tabela 9, ceny wzrosly tylko o 15 % z uwagi na to, ze przemyst wspélnotowy nie byl
w stanie przenie$¢ obciazenia zwigkszonymi kosztami surowcéw na sektor przetworstwa i w pelni
odzwierciedli¢ wzrostu cen surowcéw w cenach sprzedazy.

2.11. Zapasy

Poziom zapaséw w calym badanym okresie, tj. miedzy 2002 a ODP, spadl o 10 %. Jednakze,
podobnie jak w ramach pierwotnego dochodzenia, zapasy nie powinny by¢ traktowane jako miaro-
dajny wskaznik w odniesieniu do PET prodkowanego przez przemyst wspélnotowy, uwzgledniajac
sezonowy charakter rynku PET w ciggu roku. W poréwnaniu z produkcja zapasy stanowily okolo
5/6 % produkciji.
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(177)

(178)

(179)

(180)

Tabela 12

2002 2003 2004 ODpP
Zapasy (tony) 101 554 110 695 90 422 91123
Wskaznik 100 109 89 90

2.12. Poziom rentownosci, zwrot z inwestyqji i przeplywy pienigzne

Poziom rentownosci sprzedazy oznacza zysk osiagnigty ze sprzedazy produktu objetego postepowa-
niem we Wspdlnocie. Zwrot z aktywoéw ogdlem i przeplywy pieniezne mogly zostal zmierzone
tylko na poziomie najwezszej grupy produktéw, ktora obejmuje produkt podobny, zgodnie z art. 3
ust. 8 rozporzadzenia podstawowego. Ponadto zwrot z inwestycji obliczono na podstawie zwrotu
z aktywow ogélem, poniewaz uznaje sig, Ze zwrot z aktywow ogdlem jest bardziej odpowiedni do
analizy rozpatrywanej tendencji.

Tabela 13
2002 2003 2004 ODP
Marza zysku ze sprzedazy we Wspdlnocie 2,7 % -1,8% -0,7% -32%
przed opodatkowaniem
Zwrot z aktywéw ogdlem 2,0% -14% -0,6% -24%
grzep))}ywy pienigzne (% catkowitej sprze- 18,1% 5,5 % 10,1 % -2,6%
azy,

W nastepstwie tlumienia cen, ktére rozpoczelo si¢ w roku 2002 i zbieglo w czasie z nasileniem
przywozu dumpingowego z krajow, ktérych dotyczy postepowanie, sytuacja finansowa przemystu
wspolnotowego pogorszyla sig, powodujac straty w 2003 r. Po krétkiej poprawie w 2004 r., bedacej
wynikiem $rodkéw nalozonych na ChRL i Australig, straty wzrosly do —-3,2% w ODP. Nalezy
stwierdzi¢ zatem, ze istnieje wyrazna tendencja spadkowa.

Tendencje w zakresie zwrotu z aktywow ogdlem i przeplywéw pienigznych przebiegaly podobnie,
tj. wskazywaly na stosunkowo dobrg sytuacje w roku 2002, pogorszenie w roku 2003, nieznaczng
poprawe w roku 2004 oraz dalsze pogorszenie w ODP.

2.13. Inwestygje i zdolnos¢ do pozyskania kapitatu

Tabela 14
2002 2003 2004 ODP
Inwestycje (tys. EUR) 31779 42 302 63986 50 397
Wskaznik 100 133 201 159

Inwestycje byly czeSciowo przeznaczone na zwigkszenie mocy produkcyjnych, a czgSciowo na
udoskonalenie procesu produkgji. Wigksza czes¢ wydatkéw, ktére mialy na celu umozliwienie zacho-
wania udzialu w rynku w obliczu zwigkszonej konsumpcji, zostala dokonana w 2004 i w ODP,
zbiegajac si¢ w czasie ze wzrostem mocy produkcyjnych. Niemniej obecna sytuacja przemystu
wspdlnotowego oraz ewolucja wspdlnotowego i $wiatowego rynku PET, charakteryzujacego sie
brakiem rentownosci, nie stanowily bodZca do dokonywania nadmiernych inwestycji. Chociaz
w niektorych przypadkach producenci wspélnotowi byli w stanie pozyskac kapital (w szczegdlnosci
od powigzanych przedsigbiorstw), brak rentownosci PET nie zachecal do inwestycji, zatem
w niektérych przypadkach decyzje odlozono.
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3. Wniosek dotyczacy sytuacji przemystu wspélnotowego

(181) Ciagly wzrost konsumpcji wynikajacy czeSciowo z nowych zastosowan (miedzy innymi do pako-

wania piwa i wina), a czeSciowo ze wzrostu konsumpcji w krajach, ktére przystapily do UE
w 2004 r., sktonil przemyst wspdlnotowy do zwigkszenia mocy produkcyjnych w celu uniknigcia
utraty udzialu w rynku. Aby to osiagnaé, w roku 2004 i w ODP przeprowadzono wazne procesy
restrukturyzacyjne, ktérym towarzyszyly czeste zmiany w strukturze wilasnosci réznych produ-
centéw. Jednoczesnie zwigkszono catkowit liczbe linii produkcyjnych w celu nadazenia za wzrostem
konsumpcji i osiagnigcia ekonomii skali. Tym samym niektére wskazniki ekonomiczne, np. poziom
konsumpcji, moce produkcyjne, produkcja, sprzedaz w UE, zatrudnienie, przejawialy w istocie
tendencje wzrostowe.

(182) Jednakze wszystkie wyzej opisane wysilki restrukturyzacyjne nie byly w stanie zréwnowazy¢ skutkow

ciaglego i znacznego wzrostu cen surowcéw w badanym okresie. Nie bylo mozliwe przeniesienie
zwigkszonych kosztéw na sektor przetworstwa w takim zakresie, jaki bytby konieczny do utrzymania
okreslonego poziomu rentownosci. Sytuacja ta zbiegla si¢ w czasie z niskim poziomem cen przy-
wozu z krajéw, ktorych dotyczy postepowanie, co spowodowalo wyrazng presje na ceny przemystu
wspolnotowego. Tak wigc mimo wyraznie pozytywnego rozwoju sytuacji w zakresie produkciji,
sprzedazy i cen sprzedazy, ogélna sytuacja finansowa przemystu wspélnotowego pogorszyla sie,
co znajduje swoje odzwierciedlenie w ujemnej tendencji w zakresie poziomu rentownosci (od
zysku na poziomie 2,7 % w roku 2002 do strat na poziomie 3,2% w ODP), sprzedazy na
wywoz, kosztéw produkgji, zwrotu z inwestycji i przeplywéw pienieznych.

(183) W rezultacie, mimo pewnych wyraznych dodatnich tendencji w rozwoju wskaznikéw szkody,

sytuacja przemystu wspolnotowego nadal znacznie odbiega od poziomu, ktérego mozna oczekiwac,
gdyby sytuacja przemystu wspolnotowego ulegla catkowitej poprawie wzgledem szkody stwierdzonej
w pierwotnych dochodzeniach.

(184) Uznaje si¢ zatem, ze sytuacja przemystu wspélnotowego ulegla nieznacznej poprawie w poréwnaniu

z okresem poprzedzajacym nalozenie Srodkéw, lecz jest nadal niestabilna i podatna na zagrozenia.
Ponadto presja cenowa spowodowana przez przywoéz nie pozwolita przemystowi wspdélnotowemu na
pelne odzwierciedlenie cen surowcéw w cenie sprzedazy.

4. Przywoz z innych krajow
4.1. Inne kraje objete $rodkami antydumpingowymi

(185) Jak wspomniano w motywie 2, przypomina si¢, ze od sierpnia 2004 r. obowigzujg réwniez Srodki

antydumpingowe na przywdz PET pochodzacego z Australii i ChRL.

(186) W badanym okresie calkowita wielko§¢ przywozu z tych panstw wzrosta o 12 % (z 65 000 ton do

73 000 ton). Chociaz wystapit znaczny wzrost udzialu w rynku (o 4 punkty procentowe) w roku
2003, ta rosnaca tendencja ulegla odwréoceniu w 2004 r., kiedy udzial przywozu w rynku spadl do
poziomu 2,4 %. W ODP odnotowano nieznaczny wzrost na poziomie 0,6 % spowodowany przez
przywoéz z Chin. Skutek ostatecznych cel antydumpingowych jest widoczny od roku 2004. Podczas
gdy przywéz z Australii ustal catkowicie, wielko$¢ przywozu z Chin wzrosta stopniowo o 130 %
w 2003 r., spadta w roku 2004, czyli wtedy gdy obowigzywaly $rodki, i ponownie wzrosta o 47 %
w ODP. Australijskie ceny zmalaly o 7 % w 2003 r. oraz o dalsze 6 % w roku 2004. Chinskie ceny
wzrastaly powoli w latach 2003 i 2004 oraz o 24 % w ODP, tj. z 827 EUR do 1 022 EUR za tone.
Nalezy zatem stwierdzi¢, Ze znaczny przywoz z tych dwdch pafistw odbywal si¢ stale po cenach
nizszych niz ceny wspélnotowe, przyczyniajac si¢ tym samym do szkody ponoszonej przez przemyst
wspdlnotowy.
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(187)

(188)

(189)

Tabela 15

2002 2003 2004 ODP
Australia
Wielkos$¢ (w tonach) 17179 18727 2 842 —
Cena (EUR za tong) 851 789 741 —
Udzial w rynku 0,8 % 0,8% 0,1% —
Chiriska Republika Ludowa
Wielkos$¢ (w tonach) 47 875 131 343 49 678 72 814
Cena (EUR za tong) 804 806 827 1022
Udzial w rynku 23% 5,9 % 22% 3%
Catkowita liczba ton 65 054 150 070 52520 72 814
Catkowity udziat w rynku 3,1% 6,8% 2,4% 3%

4.2. Inne panstwa trzecie niewymienione powyZej

Zasadniczo liczby te powinny uwzglednia¢ koreanski przywéz niedumpingowy. Ze wzgledéw pouf-
nosci zostal on jednak celowo pominiety. Jednakze rozwéj tendencji bylby zasadniczo taki sam
w przypadku uwzglednienia przywozu niedumpingowego z Republiki Korei.

Migdzy rokiem 2002 a ODP calkowity przywéz PET pochodzacego z innych panstw wzrdst
0 136 %, osiagajac 174 000 ton. Jego udzial w rynku UE w badanym okresie wzrést z 3,6 do
7,1 %. Ponizsza tabela obrazuje te tendencje.

Tabela 16

2002 2003 2004 ODP
Catkowita wielko§¢ (w tonach), w tym: 73 549 119973 182 687 173 597
Pakistan 28 558 83208 55125 73 426
USA 20570 16 105 49763 50 393
Meksyk 1476 20 32112 20 501
Turcja 7 208 17 001 24 032 15374
Inne 15737 3639 21 655 13903
Udzial w rynku 3,6 % 5,4 % 8,2 % 7,1 %

Przywéz z Pakistanu wzrdst o 157 % w badanym okresie, w szczeg6lnosci po zakoriczeniu poste-
powania wobec tego przywozu w 2004 r. Przywéz ze Standéw Zjednoczonych Ameryki wzrost
znacznie, tj. o 144 %, osiagajac 50 000 ton w ODP. Przywéz z Meksyku wzrdst z 1 500 ton
w 2002 r. do 20 000 ton w ODP, co stanowilo wzrost o 1390 %. Jezeli chodzi o Turcje, jej
przywéz wzrdst znacznie migdzy 2002 a 2004 r. (o 244 %), aby nastgpnie spas¢ w ODP o 36 %.
Jezeli chodzi o ceny, nalezy jednakze odnotowal, ze ceny przywozu ze Standéw Zjednoczonych
Ameryki, Meksyku i Turcji wzrosly i byly wyzsze niz ceny przywozu z innych krajéw i ceny
przemystu wspélnotowego. Ponadto najprawdopodobniej przywéz z USA obejmuje PET G, szcze-
g6lng odmiang PET o wyzszych wymaganiach pod wzgledem lepkosci, sprzedawang Srednio po cenie
0 50 % wyzszej niz zwykly PET. Ceny przywozu w przypadku Pakistanu byly nizsze niz $rednie ceny
przemystu wspélnotowego od roku 2002 do roku 2004. W ODP ceny przywozu z Pakistanu
wzrosly na poziomie cen przemyshu wspdlnotowego. Zatem uznaje si¢, ze przywoz ten nie mogl
wplynaé na sytuacje rynku wspélnotowego.
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5. Dzialalno$¢ eksportowa przemystu wspdlnotowego

(190) Dzialalno$¢ eksportowa przemystu wspélnotowego ksztaltowala sie wedtug tendencji spadkowej
w badanym okresie, tj. zmniejszyla sie z 7,9 % do 4,9 % catkowitej sprzedazy przemystu wspélno-
towego. Jedynie w roku 2003 wyniki przemystu wspdlnotowego w zakresie wywozu ulegly znacznej
poprawie, prawdopodobnie z uwagi na niskie ceny sprzedazy w UE. Jednakze w ODP sprzedaz na
wywoz stanowila mniej niz 5 % catkowitej sprzedazy. Nalezy odnotowal, ze ceny eksportowe
w dalszym ciagu utrzymywaly sie powyzej cen sprzedazy w WE.

Tabela 17
2002 2003 2004 oD
Sprzedaz na wywoz (tony) 111 381 141 627 97 686 82388
Wskaznik 100 127 87 74
% catkowitej sprzedazy 7,9 % 9,6 % 6,3 % 4,9 %
Cena za tong 959 942 1026 1096
Wskaznik 100 98 107 114
H. WNIOSEK DOTYCZACY PRAWDOPODOBIENSTWA wzrosng w wyniku dostepnosci tacznych mocy produk-
KONTYNUACJI LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA cyjnych i rezerwowych mocy produkcyjnych w krajach,
SZKODY ktérych dotyczy postgpowanie, co wyjasniono szczegd-
fowo w motywie 196.
(191) Jak stwierdzono powyzej, producenci eksportujacy
z Indii, Indonezji, Tajlandii, Republiki Korei, Tajwanu
i Malezji dysponuja potencjalem zwigkszenia wielkosci
swojego wywozu na rynek wspdlnotowy.

e v P Y (195) Na podstawie powyzszego nalezy stwierdzié, ze ceny
importowe bylyby najprawdopodobniej nizsze w razie
braku $rodkéw antydumpingowych, poniewaz produ-
cenci w tych krajach staraliby si¢ w miarg mozliwosci

(192) Ceny eksportowe CIF PET pochodzacego z Indii, Tajlandii odzyska¢ utracony udzial w rynku lub zwigkszy¢ swoj
i Malezji byly wyzsze niz ceny przemystu wspdlnoto- obecny udzial w rynku. Takie zachowanie w zakresie cen,
wego. Jednakze réznica nie byla znaczna, co sklonito a takze mozliwo$¢ sprzedazy znacznych ilosci PET na
do wniosku, ze w przypadku braku cet antydumpingo- rynku wspdlnotowym, ktéra maja producenci eksportu-
Wych panstwa te moglyby wierac’ jeszcze silniejsza jacy z chh krajé.\jv, spowodoyva}oby najprgwdopodobnifaj
presje cenowg na przemyst wspélnotowy. Ponadto ceny nasﬂeme: presji  cenowej, powodujac,  zgodnie
przywozu z Republiki Korei, Tajwanu i Indonezji do z oczekiwaniami, dalszy negatywny wplyw na przemyst
Wspdlnoty byly nizsze niz ceny wspélnotowe. Rdéznica wspolnotowy.
byla mala w przypadku Republiki Korei i Tajwanu (3 do
4 %) i wysoka w przypadku Indonezji (27 %). Zatem
istniejag wyraZne przestanki prawdopodobienstwa konty-
nuacji lub ponownego wystapienia szkody. (196) W tym kontekscie nalezy przypomniel, ze we wszystkich

(193) Jak wskazano powyzej, znaczny wplyw na sytuacje prze-

(194)

myshu wspélnotowego mial réwniez przywéz z ChRL.
Ceny przywozu byly nizsze niz cena wspdlnotowa
(1022 EURJton¢ w poréwnaniu z 1058 EUR we
Wspdlnocie). Dodatkowo wielkos¢ przywozu z ChRL
wyniosta 73 000 ton, co przekladalo si¢ na udzial
w rynku w ODP na poziomie 3 %.

Ponadto w odniesieniu do wielkosci przywozu z krajéw,
ktérych dotyczy postgpowanie, mozna stwierdzié, ze
istnieje prawdopodobiefistwo, ze ilosci te znacznie

szeSciu krajach, ktérych dotyczy postgpowanie, stwier-
dzono znaczne rezerwowe moce produkcyjne, miedzy
37 000 ton w Malezji a 400 000 ton w Tajwanie, siega-
jace lacznie okoto 1 miliona ton, tj. 45 % produkgji
przemystu wspélnotowego. Ponadto biezace ceny impor-
towe w okresie badanym utrzymywaly si¢ nieco powyzej
lub ponizej ceny wspdlnotowej. Na przyklad ceny przy-
wozu z Tajwanu, czyli pafistwa o zdecydowanie najwigk-
szej nadwyzce mocy produkcyjnych, spadly w okresie,
w  ktorym obowigzywaly S$rodki antydumpingowe,
ponizej poziomu cen wspélnotowych. Ponadto przewa-
zajgcy poziom cen we Wspdlnocie sprawia, ze UE jest
atrakcyjnym rynkiem. Tak wigc mozna stwierdzié, Ze
w przypadku uchylenia $rodkéw istnialby silny bodziec
dla producentéw w krajach, ktérych dotyczy postepo-
wanie, do skierowania sprzedazy na rynek UE po niskich
cenach.
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(197) Ponadto nowsze ogélnie dostepne informacje wskazuja, réwniez wyrazil poparcie dla Srodkéw. Nalezy jednakze

(198)

(199)

(200)

(201)

ze podmioty z Bulgarii i Rumunii dokonaly zakupu
wyjatkowo duzych ilo$ci wioréw PET od panstw azjatyc-
kich objetych przegladem. Ich transport zostal zaplano-
wany na listopad i grudzien 2006 r. Informagje te suge-
rujg  prawdopodobiefistwo  ponownego  wystapienia
szkody dla  przemystu wspdlnotowego, poniewaz
wyraznie wskazuja, ze w razie braku Srodkéw antydum-
pingowych na rynek wspélnotowy trafialyby znacznie
wigksze iloSci przywozu z krajéw, ktorych dotyczy
postepowanie.

Jak wskazano powyzej, chociaz sytuacja przemystu
wspolnotowego ulegla nieznacznej poprawie
w poréwnaniu z sytuacjg istniejgca przed nalozeniem
srodkéw antydumpigowych, pozostaje ona niestabilna
i wrazliwa na zagrozenia. Prawdopodobne jest, ze
gdyby przemyst wspélnotowy zostal postawiony wobec
zwigkszonych wielkosci przywozu po cenach dumpingo-
wych z krajow, ktorych dotyczy postgpowanie, spowo-
dowaloby to pogorszenie jego sytuacji finansowej oraz
najprawdopodobniej dalsza utrate rentownosci. Na tej
podstawie nalezy zatem stwierdzié, ze uchylenie $rodkéw
wobec Indii, Indonezji, Tajlandii, Republiki Korei,
Tajwanu i Malezji z cala pewnoscig spowodowaloby
ponowne wystgpienie szkody dla przemystu wspélnoto-
wego.

I. INTERES WSPOLNOTY
1. Wprowadzenie

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy utrzymanie istniejacych $rodkéw antydum-
pingowych byloby sprzeczne z interesem catej Wspdl-
noty. Ustalenie interesu Wspdlnoty polegalo na ocenie
poszczegdlnych intereséw wchodzacych w gre. Obecne
dochodzenie obejmuje analiz¢ sytuacji, w ktérej Srodki
antydumpingowe juz obowigzuja, i umozliwia oceng
potencjalnego negatywnego wplywu na strony, ktérych
dotyczy postgpowanie, spowodowanego przez obecne
srodki antydumpingowe.

Na tej podstawie zbadano, czy mimo wnioskéw dotycza-
cych prawdopodobienstwa kontynuacji lub ponownego
wystapienia dumpingu wyrzadzajacego szkode, istniejg
istotne powody pozwalajace na stwierdzenie, ze utrzy-
manie $rodkéw w tym konkretnym przypadku nie lezy
w interesie Wspdlnoty.

2. Interes przemystu wspoélnotowego

Jak przedstawiono powyzej, istnieje wyrazne prawdopo-
dobieristwo ponownego wystapienia dumpingu wyrzg-
dzajacego szkode w przypadku uchylenia $rodkéw.
Wszyscy producenci wspélnotowi, oprocz dwéch, wspél-
pracowali w ramach dochodzenia i wyrazili swoje
poparcie dla obecnych $rodkéw. Jeden producent wspél-
notowy powigzany z jednym z koreaiskich eksporterow

(202)

(203)

(204)

(205)

pamietal, ze jego spdtka dominujaca prowadzi eksport
przy zerowej stawce cla.

Utrzymanie $rodkéw antydumpingowych wobec przy-
wozu z krajow, ktérych dotyczy postgpowanie, poprawi-
foby szanse przemystu wspdlnotowego na osiagniecie
rozsgdnego poziomu rentownosci. Co wazniejsze, pomo-
globy ono uniknaé¢ wyeliminowania przemystu wspélno-
towego z rynku. Istnieje w istocie wyrazne prawdopodo-
bieAstwo dumpingu wyrzadzajacego szkodg, dokonywa-
nego w znacznych iloSciach, ktéremu Wspdlnota
moglaby nie sprostal. Zatem przemyst wspdlnotowy
nadal odnositby korzySci z utrzymania obecnych
srodkéw  antydumpingowych, = w  szczegdlnosci
w sytuacji, gdy obecnie obowigzuja $rodki wobec przy-
wozu z Australii i ChRL.

3. Interes importerow

Komisja przestala kwestionariusze do 18 przedsi¢biorstw
handlowych/importeréw produktu objetego postepowa-
niem. Jednakze wspolpraca ze strony przedsiebiorstw
handlowych/importeréw, ktérzy sa klientami gléwnie
w krajach, ktérych dotyczy postepowanie, i ktorzy repre-
zentujg okolo 5 % konsumpcji w UE, byla bardzo slaba.
Tylko jedno przedsigbiorstwo handlowe/importer przed-
stawito dane i wigksza cze$¢ jego zakupu pochodzita od
przemystu  wspélnotowego. Jedynie znikome ilosci
pochodzily badz z krajéw, ktérych dotyczy postepo-
wanie, badZ z innych krajéw wywozu. To przedsigbior-
stwo handlowe/importer preferowatoby rynek, na ktérym
obowigzuja zerowe stawki cla, cho¢ w chwili obecnej
odnotowuje on zadowalajace wyniki finansowe. Biorac
pod uwage, ze obowiazujace $rodki nie mialy znacznego
wplywu na importeréw, nalezy stwierdzi¢, ze utrzymanie
istniejgcych $rodkéw antydumpingowych wobec przy-
wozu pochodzacego z Indii, Indonezji, Tajlandii, Malezji,
Republiki Korei i Tajwanu nie mialoby znacznego nega-
tywnego wplywu na sytuacj¢ importeréw we Wspol-
nocie.

4. Interes przetworcéw/uzytkownikéw

Komisja przestala kwestionariusze do 47 znanych prze-
tworcow/uzytkownikéw. Na kwestionariusz odpowie-
dzialo tylko dziesigciu  przetwércéw/uzytkownikoéw
o malej lacznej reprezentatywnosci.

Wedtug informacji dotyczacych zakupu, przedstawionych
w odpowiedziach na kwestionariusz, wspdlpracujacy
przetworcy[uzytkownicy reprezentowali okolo 20 %
catkowitej konsumpcji PET we Wspélnocie w ODP.
W okresie ODP 95 % zakupionego przez nich PET
pochodzito od producentéw wspélnotowych, natomiast
pozostata czg$¢ pochodzita z krajéw nie objetych prze-
gladem. Wysunigto szereg argumentéw przeciwko nato-
zeniu $rodkow.
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(206) Pigciu przetworcow (przetwarzajacych wiéry PET na (212) Na podstawie powyzszego stwierdzono, Ze utrzymanie

(207)

(208)

(209)

(210)

potprodukty oraz na PET do produkcji butelek
i reprezentujacych 10 % konsumpcji) przestalo odpo-
wiedzi na kwestionariusz. Koszt widréw PET stanowi
55 % kosztu ich produktu koricowego (gléwnie pélpro-
duktéw). Ustalono, ze importujg oni znikome ilosci
z krajow, ktérych dotyczy postepowanie, i innych
panstw trzecich. Niemniej sprzeciwiaja si¢ oni nalozeniu
srodkéw, twierdzac, ze przedluzenie ich obowigzywania
moze spowodowaé sztuczny wzrost cen w Europie.

Pieciu uzytkownikoéw reprezentujacych 10 % konsumpgji
przedstawito raczej niekompletne dane. Niski poziom
wspllpracy ze strony duzych uzytkownikéw moze
wynika¢ z tego, ze ostatnie dochodzenie dotyczace przy-
wozu z ChRL, Australii i Pakistanu mialo miejsce
zaledwie przed dwoma laty. Koszty PET stanowia okoto
6/7 % catkowitego kosztu, s3 zatem ograniczone.
Chociaz nie zglosili oni przywozu z krajéw, ktérych
dotyczy postepowanie, to podobnie jak przetwércy prze-
ciwstawiaja si¢ oni nalozeniu cel, twierdzac, ze moga one
spowodowa¢ sztuczny wzrost cen w Europie.

Uwzgledniajac raczej dobra sytuacje finansowg sektora
przetworstwa, w przeciwienistwie do sytuacji przemystu
wspolnotowego, zaden  przetworca/uzytkownik  nie
wysungl argumentu, Ze utrzymanie obecnych cel
mogloby doprowadzi¢ do utraty miejsc pracy lub prze-
niesienia zakladéw produkcyjnych do innych krajow.

Ponadto, jezeli chodzi o poziom produkgji, przemyst
wspolnotowy dostosowal wielko$¢ swojej produkcji do
zwigkszonej konsumpcji, zatem jest bardzo prawdopo-
dobne, ze niewykorzystane moce produkcyjne przemystu
wspdlnotowego zdotaja w pelni zrekompensowaé wiel-
kosci przywozu.

Majac na uwadze fakt istnienia alternatywnych Zrédet
dostaw nieobjetych $rodkami antydumpingowymi, tj.
Meksyku, Turcji, USA, Brazylii, Pakistanu, Iranu, Arabii
Saudyjskiej, uzytkownicy wspdlnotowi mogliby ponadto
polega¢ na (lub zwrdci¢ si¢ ku) bardziej zrdznicowanej
grupie dostawcoéw produktu objetego postepowaniem.

(211) Jezeli chodzi o wyniki przemystu stosujacego PET,

dochodzenie wykazalo, ze w badanym okresie wspélpra-
cujacy uzytkownicy zwigkszyli swoje obroty, utrzymali
zatrudnienie na stabilnym poziomie i raczej poprawili
swoja 0gdlng rentowno$¢. Zatem stwierdzono, ze $rodki
antydumpingowe nie mialy negatywnego wplywu na ten
przemysl.

(213)

(214)

(215)

(216)

istniejacych $rodkéw antydumpingowych wobec przy-
wozu pochodzacego z Indii, Indonezji, Tajlandii, Malezji,
Republiki Korei i Tajwanu nie miatoby znaczacego nega-
tywnego wplywu na sytuacje uzytkownikéw we Wspdl-

nocie.

5. Interes dostawcow

Dostawcy surowcow  (glikolu monoetylowego (MEG)
i bezwodnika kwasu tereftalowego (PTA), DMT i kwasu
izoftalowego (IPA)), ktére sa produktami petrochemicz-
nymi — pochodnymi cigzkiej benzyny — zadeklarowali
swoje wyrazne poparcie dla $rodkéw. Odniesliby oni
korzysci z ewentualnej poprawy sytuacji przemystu
wspdlnotowego po wezedniejszym dumpingu, a zatem
poprawiliby swoje wyniki.

6. Wnioski dotyczace interesu Wspdlnoty

Uwzgledniajac wszystkie czynniki wymienione powyzej,
nalezy stwierdzié, Ze nie istniejg istotne powody przema-
wiajace przeciwko utrzymaniu obecnych $rodkéw anty-
dumpingowych.

]. ZWIAZEK MIEDZY SRODKAMI ANTYDUMPINGO-
WYMI A SRODKAMI WYROWNAWCZYMI

W przypadku jednego kraju wywozu, mianowicie Indii,
przeprowadzono rownolegle dochodzenie w sprawie
srodkéw wyréwnawczych (patrz: motyw 10). Docho-
dzenie potwierdzito konieczno$¢ kontynuacji stosowania
tych $rodkéw na niezmienionym poziomie. W ramach
obecnego postepowania réwniez stwierdzono, ze Srodki
antydumpingowe obejmujace wywdz z Indii powinny
zosta¢ utrzymane w mocy na niezmienionym poziomie.
W tym wzgledzie przywoluje si¢ motyw 125 rozporza-
dzenia (WE) nr 2604/2000. Poniewaz obecnie propono-
wane $rodki wobec wywozu PET z Indii pozostaja
niezmienione, spelnione sa tym samym przepisy art. 14
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego i art. 24 ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 2026/97.

K. PRZEPISY KONCOWE

Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych
faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierzano
zaleci¢ utrzymanie istniejgcych $rodkéw, zmieniajac ich
poziom w przypadku gdy ma to uzasadnienie. Stronom
wyznaczono réwniez termin na przedstawienie uwag
i wnioskéw po opublikowaniu informacji na temat utrzy-
mania §rodkéw. W szczegdlnosci jeden eksporter z Indii
utrzymywal, ze w przypadku braku $rodkéw jest malo
prawdopodobne, aby Indie przekierowaly swa sprzedaz
do Wspdlnoty. Eksporter ten twierdzil, Ze rynki wscho-
dzace s bardziej atrakcyjne niz rynek Wspdlnoty oraz ze
popyt na rynku indyjskim szybko rosnie i z tego wzgledu
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217)

nie ma dostgpnych rezerwowych mocy produkcyjnych.
Nalezy jednak zauwazy(, ze — niezaleznie od wzrostu
popytu na rynku indyjskim — dochodzenie na poziomie
przedsigbiorstw wykazalo istnienie rezerwowych mocy
produkcyjnych  przekraczajacych wzrost popytu na
rynku  indyjskim, co  potwierdzono  réwniez
w sprawozdaniu z badania rynku, o ktérym mowa
w motywie 74. Uznaje si¢ zatem, ze zadne
z otrzymanych uwag nie uzasadniajg zmian wnioskow
zawartych w niniejszym rozporzadzeniu.

Na podstawie powyzszego uznano, ze cla antydumpin-
gowe pozostang utrzymane, przy czym ich poziom
zostanie zmieniony, w przypadku gdy ma to uzasad-
nienie,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
na przywéz politereftalanu etylenu o wspélezynniku lepkosci
78 ml/g lub wyzszym, zgodnie normg ISO 1628-5, objetego
kodem CN 3907 60 20 i pochodzacego z Indii, Indonezji,
Malezji, Republiki Korei, Tajlandii i Tajwanu.

2. Z zastrzezeniem art. 2, stawka ostatecznego cla antydum-
pingowego, stosowana do ceny netto na granicy Wspdlnoty,
przed ocleniem, dla towaréw wyprodukowanych przez przed-
sichiorstwa wymienione ponizej jest nastepujaca:

Stawka cfa antydumpingo-
Kraj Przedsigbiorstwo wego Dodatkowy kod TARIC
(EUR /tone)

Indie Pearl Engineering Polymers Ltd 130,8 A182
Indie Reliance Industries Ltd 181,7 A181
Indie SENPET Ltd 200,9 Al183
Indie Futura Polyesters Ltd 161,2 Al184
Indie South Asian Petrochem Ltd 88,9 A585
Indie Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 181,7 A999
Indonezja P.T. Mitsubishi Chemical Indonesia 187,7 Al91
Indonezja P.T. Indorama Synthetics Tbk 92,1 A192
Indonezja P.T. Polypet Karyapersada 178,9 A193
Indonezja Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 187,7 A999
Malezja Hualon Corp. (M) Sdn. Bhd. 36,0 A186
Malezja Mpl Polyester Industries Sdn. Bhd. 160,1 A185
Malezja Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 160,1 A999
Republika Korei SK Chemicals Group:

SK Chemicals Co. Ltd A196

Huvis Corp. Al196
Republika Korei KP Chemicals Group:

Honam Petrochemicals Corp. A195

KP Chemicals Corp. A195
Republika Korei Wszystkie pozostale przedsibiorstwa 148,3 A999
Tajwan Far Eastern Textile Ltd 36,3 A808
Tajwan Shinkong Synthetic Fibers Corp. 67,0 A809
Tajwan Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 143,4 A999
Tajlandia Thai Shingkong Industry Corp. Ltd 83,2 A190
Tajlandia Indo Pet (Thailand) Ltd 83,2 A468
Tajlandia Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 83,2 A999
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3. W przypadku uszkodzenia towaréw przed dopuszczeniem do swobodnego obrotu, o ile w wyniku
tego cena faktycznie zaplacona lub nalezna ulega proporcjonalnemu obnizeniu, w celu okreslenia wartosci
celnej na mocy art. 145 rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajacego
przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustanawiajacego Wsp6lnotowy Kodeks
Celny (), kwota cla antydumpingowego obliczona na podstawie kwot ustalonych powyzej jest pomniej-
szana o odsetek, ktéry odpowiada proporcjonalnemu obnizeniu ceny faktycznie zaplaconej lub naleznej.

4. Niezaleznie od wust. 1 i 2, ostatecznego cla nie stosuje si¢ do towaréw przywiezionych
i dopuszczonych do swobodnego obrotu zgodnie z art. 2.

5. Jezeli nie ustalono inaczej, stosuje si¢ obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

1. Przywoz jest zwolniony z cel antydumpingowych nalozonych na mocy art. 1, jezeli dotyczy towaréw
produkowanych i bezposrednio wywozonych (tj. zafakturowanych i wystanych) do przedsiebiorstwa dzia-
fajacego jako importer we Wspdlnocie przez przedsigbiorstwa wymienione w ust. 3, zgloszonych pod
whasciwym kodem dodatkowym TARIC i przy spelnieniu warunkéw okre$lonych w ust. 2.

2. Przy przedstawieniu wniosku o dopuszczenie do swobodnego obrotu zwolnienie z cla jest uzalez-
nione od przedstawienia stuzbie celnej danego panstwa czlonkowskiego waznej ,faktury w ramach zobo-
wiazania”, wystawionej przez przedsigbiorstwa eksportujagce wymienione w ust. 3, zawierajgcej zasadnicze
elementy wymienione w zalgczniku. Zwolnienie z cla jest réwniez uzaleznione od tego, czy towary
zgloszone i przedstawione do odprawy celnej odpowiadaja dokladnie opisowi zawartemu w ,fakturze
w ramach zobowigzania”.

3. Przywoz, ktéremu towarzyszy ,faktura w ramach zobowigzania”, jest zglaszany pod nastepujacymi
dodatkowymi kodami TARIC:

Kraj Przedsi¢biorstwo Dodatkowy kod TARIC
Indie Pear] Engineering Polymers Ltd A182
Indie Reliance Industries Ltd A181
Indie Futura Polyesters Ltd A184
Indie South Asian Petrochem Ltd A585
Indonezja P.T. Polypet Karyapersada A193
Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej.

() Dz.U. L 253 z 11.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 1875/2006 (Dz.U.
L 360 z 19.12.2006, str. 64).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 22 lutego 2007 r.

W imieniu Rady
F. MUNTEFERING
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Elementy, ktére nalezy uwzgledni¢ na fakturze w ramach zobowigzania, o ktérej mowa w art. 2 ust. 2:

1.

2.

Numer faktury w ramach zobowigzania.

Dodatkowy kod TARIC, pod ktérym towary wskazane na fakturze moga by¢ poddane odprawie celnej na granicy
Wspdlnoty (zgodnie z rozporzadzeniem).

. Szczegblowy opis towaréw, zawierajacy:

— numer kodu sprawozdawczego produktu (product reporting code — PRC) (ustalony w zobowiazaniu zaoferowanym
przez danego producenta eksportujacego),

— kod CN,

— ilo$¢ (podang w jednostkach).

. Opis warunkow sprzedazy, zawierajacy:

— ceng jednostkowa,
— obowigzujace warunki platnosci,
— obowigzujace warunki dostawy,

— catkowita wysoko$¢ rabatéw i upustow.

. Nazwa przedsigbiorstwa dzialajacego jako importer, na ktore faktura jest wystawiana bezposrednio przez przedsie-

biorstwo.

. Nazwisko przedstawiciela przedsigbiorstwa, ktére wystawilo fakture w ramach zobowigzania, i nastepujaca podpisana

deklaracja:

,Ja, nizej podpisany, zaswiadczam, ze sprzedaz podanych w niniejszej fakturze towardw, przeznaczonych bezpo-
$rednio na wywéz do Wspdlnoty Europejskiej, jest dokonywana w ramach i na warunkach zobowigzania zaoferowa-
nego przez ... [nazwa przedsiebiorstwa] i przyjetego przez Komisje Europejska decyzja 2000/745/WE. O$wiadczam,
ze informacje zawarte w tej fakturze sg pelne i prawidlowe.”.
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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1932007
z dnia 22 lutego 2007 r.

nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoéz politereftalanu etylenu (PET) pochodzjcego
z Indii w nastgpstwie przegladu wygasnigcia Srodkéw na mocy art. 18 rozporzadzenia (WE)
nr 2026/97

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2026/97 z dnia
6 pazdziernika 1997 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajow niebedacych czlonkami
Wspdlnoty  Europejskiej (1)  (,rozporzadzenie podstawowe”),
w szczegblnosci jego art. 18,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéow nie bedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (3), w szczegdlnosci jego art. 14 ust. 1,

uwzgledniajac projekt przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. OBOWIAZUJACE SRODKI

() W dniu 30 listopada 2000 r. Rada nalozyla rozporzg-
dzeniem (WE) nr 26032000 (%) ostateczne cla wyréwna-
weze na przywoz okreslonych rodzajéw politereftalanu
etylenu (,PET”) pochodzacego z Indii, Malezji i Tajlandii
(-kraje, ktérych dotyczy postepowanie”) (,pierwotne
dochodzenie”). Nalozone $rodki ustalono na podstawie
dochodzenia wszczetego na mocy art. 10 rozporzadzenia
podstawowego w odniesieniu do $rodkéw wyréwna-
wezych.  Jednocze$nie  rozporzadzeniem (WE)
nr 2604/2000 (* Rada nalozyla ostateczne cla antydum-
pingowe na przywoz tego samego produktu pochodza-
cego z tych samych krajow. Natozone $rodki ustalono na
podstawie dochodzenia antydumpingowego wszczgtego
na mocy art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 384/96.

()  Zmiany rozporzadzenia (WE) nr 2604/2000 wynikaly
badZz z dochodzen przegladowych wszczetych na mocy

() Dz.U. L 288 z 21.10.1997, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzgdzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77
z 13.3.2004, str. 12).

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

(}) Dz.U. L 301 z 30.11.2000, str. 1.

(% Dz.U. L 301 z 30.11.2000, str. 21. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1646/2005 (Dz.U. L 266
z 11.10.2005, str. 10).

art. 11 ust. 3 i 4 rozporzgdzenia (WE) nr 384/96, badZ
ze zobowigzan cenowych zaakceptowanych w ramach
jego art. 8 ust. 1.

(3)  Ponadto rozporzadzeniem (WE) nr 1467/2004 (°) Rada
nalozyla ostateczne cla antydumpingowe na przywoéz
okres$lonego PET pochodzgcego z Australii i Chinskiej
Republiki Ludowej (,ChRL”) i zakonczyla postgpowanie
w sprawie przywozu PET pochodzacego z Pakistanu.

(40 Dnia 11 pazdziernika 2005 r. Rada zmienila poziom
srodkéw wyréwnawczych obowigzujacych wzgledem
przywozu PET z Indii(°). Zmiany wynikaly
z przyspieszonego przegladu wszczetego na mocy
art. 20 rozporzadzenia podstawowego.

2. WNIOSEK O DOKONANIE PRZEGLADU

(5)  Po opublikowaniu zawiadomienia o zblizajacym si¢
wygasnieciu  $rodkéw Komisja w dniu 30 sierpnia
2005 r. otrzymala wniosek o dokonanie przegladu
obowiazujacych $rodkéw na mocy art. 18 rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 384/96 (,przeglad wygasniecia”).

(6)  Wniosek zostal zlozony dnia 30 sierpnia 2005 r. przez
Komitet ds. Politereftalanu Etylenu (PET) Stowarzyszenia
Plastics Europe (,wnioskodawce”) w imieniu producentéw
reprezentujgcych znaczng cze$¢, w tym przypadku
powyzej 90 %, catkowitej wspSlnotowej produkcji PET.

(7) W uzasadnieniu wniosku o dokonanie przegladu wygas-
ni¢cia podano, ze w zwigzku z wygas$nigciem Srodkéw
istnieje prawdopodobienstwo kontynuacji lub pono-
wienia subsydiowania i wystapienia szkody dla prze-
mystu wspélnotowego.

(8)  Komisja, po konsultacji z Komitetem Doradczym, usta-
lita, ze istnieja dostateczne dowody uzasadniajagce rozpo-
czecie przegladu, odpowiednio na mocy art. 18 rozpo-
rzadzenia podstawowego, i wszczela ten przeglad w dniu
1 grudnia 2005 r. ().

() Dz.U. L 271 z 19.8.2004, str. 1.

() Dz.U. L 266 z 11.10.2005, str. 1.
() Dz.U. C 304 z 1.12.2005, str. 4.
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(9)  Nalezy zauwazy(, ze przed wszczeciem przegladu wygas- wykazujacych swa gotowo$¢ do wspdlpracy, postano-

(11)

(12)

(13)

(14)

ni¢cia oraz zgodnie z art. 22 ust. 1 i art. 10 ust. 9
rozporzadzenia podstawowego Komisja powiadomila
rzagd Indii, iz otrzymala stosownie udokumentowany
wniosek o wszczecie przegladu oraz zaprosita rzad
Indii do udzialu w konsultacjach majacych na celu wyjas-
nienie sytuacji w odniesieniu do treci skargi oraz w celu
wypracowania wspolnego rozwigzania. Komisja nie
otrzymala jednak zadnej odpowiedzi ze strony rzadu
Indii dotyczacej propozycji konsultacji.

3. ROWNOLEGEE DOCHODZENIA

Dnia 1 grudnia 2005 r. Komisja rozpoczela réwniez
przeglad na mocy art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 384/96 w sprawie obowiazujacych $rodkéw antydum-
pingowych na przywéz PET pochodzacego z Indii, Indo-
nezji, Malezji, Republiki Korei, Tajlandii i Tajwanu (%).
Czesciowy przeglad tymczasowy na mocy art. 11 ust.
3 rozporzadzenia (WE) nr 384/96 ograniczony do
dumpingu  wszcz¢to w  tym  samym  czasie
w odniesieniu do przywozu tego samego produktu
pochodzacego z Republiki Korei i Tajwanu (5).

4. OKRES OBJETY DOCHODZENIEM PRZEGLADOWYM

Dochodzenie przegladowe objelo okres od dnia
1 pazdziernika 2004 r. do dnia 30 wrze$nia 2005 r.
(,ODP”). Badanie tendencji w kontekscie szkody objelo
okres od dnia 1 stycznia 2002 r. do korica ODP (zwany
dalej ,badanym okresem”).

5. STRONY, KTORYCH DOTYCZY DOCHODZENIE

Komisja oficjalnie powiadomita producentéw eksportuja-
cych, przedstawicieli kraju wywozu, importeréw, produ-
cent6w wspolnotowych oraz uzytkownikéw
i wnioskodawce o wszczeciu przegladu wygasniecia.
Zainteresowanym stronom umozliwiono przedstawienie
opinii na piSmie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie
w terminie okre§lonym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania. Wszystkim zainteresowanym stronom,
ktére wystapily o to z wnioskiem i wykazaly, ze istnieja
szczegllne powody, dla ktérych powinny zosta¢ wyshu-
chane, zapewniono mozliwo$¢ przestuchania.

Ze wzgledu na duzg liczbe indyjskich producentéw
eksportujacych, a takze producentéw wspélnotowych
i importer6w wskazanych we wniosku o przeglady
wygasniecia, uznano za wiasciwe, zgodnie z art. 27
rozporzadzenia podstawowego, zbadanie, czy nalezy
zastosowal kontrole wyrywkowa. Aby umozliwié
Komisji podjecie decyzji o koniecznosci przeprowadzenia
kontroli wyrywkowej, a jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, wyzej wymie-
nione strony zostaly poproszone, zgodnie z art. 27 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, o zgloszenie si¢ do
Komisji w ciggu 15 dni od wszczecia przegladow
i dostarczenie informacji okreslonych w zawiadomieniu
0 wszczeciu.

Po zbadaniu przedstawionych informacji, ze wzgledu na
niewielkg liczbe producentéw eksportujacych w Indiach

() Dz.U. C 304 z 1.12.2005, str. 9.

(15)

(16)

17)

(18)

wiono, iz kontrola wyrywkowa nie jest konieczna
w odniesieniu do producentéw eksportujacych w Indiach.

Po przeanalizowaniu informacji przedlozonych przez
producentéw wspdlnotowych i importerdéw, i z uwagi
na stosunkowo niewielkg liczbe odpowiedzi, uznano, ze
kontrola wyrywkowa nie jest konieczna dla Zadnej z tych
kategorii.

Dlatego kwestionariusze wystano do wszystkich znanych
producentéw eksportujacych w kraju, ktérego dotyczy
postepowanie, importerdw, dostawcow, producentéw
wspdlnotowych oraz uzytkownikow.

Otrzymano odpowiedzi na kwestionariusze od trzech
indyjskich producentéw, dwunastu producentéw wspol-
notowych, jednego importera, jednego dostawcy
i dziesieciu podmiotéw przetwarzajacych/uzytkownikow.

Komisja réwniez zgromadzita i zweryfikowala wszelkie
informacje, jakie uznala za niezbedne dla celéw analizy
oraz przeprowadzila wizyty weryfikacyjne w siedzibach
nastepujacych przedsigbiorstw:

1) Producenci wspélnotowi:
Voridian BV (Niderlandy)
M & G Polimeri Italia Spa (Wlochy)
Equipolymers Srl (Wlochy)
La Seda de Barcelona SA (Hiszpania)
Novapet SA (Hiszpania)
Selenis Industria de Polimeros SA (Portugalia)

Selenis Itdlia Spa (Wtochy)

Dostawcy wspdlnotowi

Interquisa SA (Hiszpania)

Niepowigzani importerzy we Wspdlnocie

Global Service International SRL (Wlochy)

Uzytkownicy wspélnotowi

Coca Cola Enterprises Europe Ltd (Belgia)

2) Rzad Indii
Ministerstwo Handlu, New Delhi

Rzadu stanu Maharasztra — Dyrekcja ds. Przemystu,
Mumbai
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3) Producenci eksportujacy w Indiach

SENPET Ltd, Kolkata (wcze$niej Elque Polyesters
Limited)

Futura Polyesters Limited, Chennai (wczesniej Futura
Polymer Limited)

Pearl Engineering Polymers Limited, New Delhi

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM ORAZ
PRODUKT PODOBNY

1. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM

Produkt objety postgpowaniem jest taki sam jak
w pierwotnym dochodzeniu, tj. PET o liczbie lepkos-
ciowej 78 mlfg lub wyzszej, wedlug normy ISO 1628-5,
pochodzacy z kraju, ktérego dotyczy postepowanie.
Obecnie jest on objety kodem CN 3907 60 20.

2. PRODUKT PODOBNY

Tak jak w pierwotnym dochodzeniu, stwierdzono, ze
produkt objety postepowaniem, PET produkowane
i sprzedawane na krajowym rynku w kraju, ktérego
dotyczy  postgpowanie, oraz PET  produkowane
i sprzedawane przez producentéw wspdlnotowych,
majg te same podstawowe cechy fizyczne i chemiczne
oraz te same zastosowania. Stwierdza si¢ w zwigzku
z tym, ze wszystkie rodzaje PET o liczbie lepkosciowej
78 mlfg lub wyzszej sa podobne w rozumieniu art. 1
ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC)I LUB
PONOWIENIA SUBSYDIOWANIA

[. KONTYNUACJA SUBSYDIOWANIA — WSTEP

Na podstawie informacji zawartych we wniosku
o dokonanie przegladu i na podstawie odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu Komisji przebadano
nastepujace programy, co do ktérych istnieje domnie-
manie, Ze s3 subsydiowane:

1. PROGRAMY SUBSYDIOWANIA OBJETE PIERWOTNYM
DOCHODZENIEM

Programy ogdlnokrajowe

a) System paszportowy uprawnienia celnego (Duty Entit-
lement Passbook Scheme, dalej DEPB)

b) Program zwolnien z podatku dochodowego (Income
Tax Exemption Scheme, dalej ITES)

¢) Program wspierania przywozu doébr inwestycyjnych
promujacy wywoz (Export Promotion Capital Goods
Scheme, dalej EPCGS)

(23)

(24)

d) Strefy przetworstwa wywozowego (Export Processing
Zones, dalej EPZ) | Specjalne strefy ekonomiczne
(Special Economic Zones, dalej SEZ) | Jednostki zorien-
towane na wywoz (Export Oriented Units, dalej EOU)

2. PROGRAMY SUBSYDIOWANIA NIEOBJETE PIERWOTNYM
DOCHODZENIEM

Programy ogdlnokrajowe

e) System pozwolen zaliczkowych (Advance Licence

Scheme, dalej ALS)

f) Program kredytu eksportowego (przedwysylkowego
i powysytkowego) (Export Credit Scheme, dalej ECS)

Programy regionalne

g) Program zachet stanu Gudzarat dotyczacy podatku
od sprzedazy (GSTIS)

h) Program stanu GudZarat dotyczacy zwolnien
z podatkéw od energii elektrycznej (GEDES)

i) Program bodZcéw gospodarczych dla
Zachodniego (WBIS)

Bengalu

j) Pakietowy program zachet (Package Scheme of Incen-
tives (PSI)) rzadu stanu Maharashtra

Programy a) oraz c)-€) wymienione powyzej opieraja si¢
na ustawie o handlu zagranicznym (Rozwdj i regulacja)
z 1992 r. (nr 22 z 1992 r.), ktéra weszla w zycie w dniu
7 sierpnia 1992 r. (,ustawa o handlu zagranicznym”).
Ustawa o handlu zagranicznym upowaznia rzad Indii
do publikowania zawiadomiefi dotyczacych polityki
importowej i eksportowej. Ich streszczenia publikowane
sa nastgpnie w dokumentach ,Polityka eksportowa
i importowa”, od dnia 1 wrze$nia 2004 r. zwanej ,Poli-
tyka handlu  zagranicznego”, ktére Ministerstwo
ds. Handlu wydaje co pig lat i regularnie uaktualnia.
Dla ODP w niniejszej sprawie ma zastosowanie jeden
dokument z zakresu polityki eksportowej i importowej;
tj. pigecioletni plan zwigzany z okresem od 1 wrze$nia
2004 r. do 31 marca 2009 r. (zwany dalej ,polityka
EXIM  2004-2009").  Dodatkowo  rzagd  Indii,
w ,Podreczniku procedur — od 1 wrze$nia 2004 r. do
31 marca 2009 r., tom I” przedstawit réwniez procedury,
ktére reguluja polityke EXIM 2004-2009. Podrecznik
procedur jest réwniez regularnie uaktualniany.

Program b) opiera si¢ na ustawie o podatku docho-
dowym z 1961 r., ktéra corocznie zmienia ustawa
o finansach.

Program f) jest oparty na sekcjach 21 i 35A ustawy
o regulacji bankowosci z 1949 r., ktéra zezwala Bankowi
Rezerw Indii (Reserve Bank of India, ,RBI") kierowal
bankami handlowymi w zakresie kredytow eksporto-

wych.
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si¢ na polityce bodzcéw dla przemystu; program h)
opiera si¢ na ustawie o podatku za energi¢ elektryczna
w Bombaju z 1958 r.

Programem, o ktérym mowa w lit. j), zarzadza stan
Maharasztra i opiera si¢ na rezolucjach Departamentu
ds. Przemystu, Energetyki i Pracy rzadu stanu Maha-
rasztra.

Program wymieniony w lit. i) jest ustanowiony przez
rzad Bengalu Zachodniego w drodze komunikatu Depar-
tamentu Handlu i Przemystu nr 588-CI/H z dnia
22 czerwca 1999 r. (,WBIS 1999”), zastgpionego
ostatnio komunikatem nr 134-CI/OfIncentive/17/03/1
z dnia 24 marca 2004 r. (,WBIS 2004").

Po ujawnieniu ustalen dotyczacych domniemanego
subsydiowania rzad Indii podtrzymatl swoje watpliwosci
w kwestii stosowania $rodkéw wyréwnawczych wobec
tych programéw i co do obliczenia kwot subsydium.
Ponadto rzad ponowil przywolywane wcze$niej argu-
menty przemawiajace za tym, Ze nie ma prawdopodo-
biefistwa kontynuacji subsydiowania w danym przy-
padku. W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢, ze argumen-
tacja ta nie wnosi niczego nowego, co mogloby wplynaé
na zmiang wnioskéw przedstawionych w niniejszym
rozporzadzeniu.

II. PROGRAMY OGOLNOKRAJOWE

1. PROGRAM ,PASZPORTOWY” UPRAWNIENIA CELNEGO
(,DEPBS”)

a) Podstawa prawna

Szczegélowy opis DEPBS zawarto w ust. 4.3 polityki
EXIM 2004-2009 oraz w tomie [ sekcja 4.3-4.4
Podrecznika procedur 2004-20009.

Stwierdzono, ze zaden ze wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych nie otrzymat jakichkolwiek $wiad-
czen stanowigcych podstawe do zastosowania Srodkéw
wyréwnawczych wobec DEPBS. W zwigzku z tym
uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie
programu ITES w ramach tego postepowania.

2. PROGRAMY PODATKU DOCHODOWEGO (INCOME TAX
SCHEMES)

Stwierdzono, ze zaden ze wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujgcych nie otrzymat jakichkolwiek $wiad-
czen stanowigcych podstawe do stosowania Srodkéw
wyréwnawczych wobec ITES. W zwigzku z tym uznano,
ze nie jest konieczne dalsze analizowanie programu ITES
w ramach tego postepowania.

(32)

(33)

(34)

(35)

(37)

(38)

CYJNYCH PROMUJACY WYWOZ (EXPORT PROMOTION
CAPITAL GOODS SCHEME - ,EPCGS’)

a) Podstawa prawna

Szczegbtowy opis EPCGS zawarto w rozdziale 5 polityki
EXIM 2004-2009 oraz w tomie I rozdzial 5 Podrecznika
procedur 2004-2009.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikujg si¢ produ-
cenci-eksporterzy i handlowcy-eksporterzy powigzani
z producentami wspierajacymi i dostawcami ustug.

¢) Zastosowanie w praktyce

Pod warunkiem spelnienia obowigzku wywozu przedsie-
biorstwo kwalifikuje si¢ do przywozu débr inwestycyj-
nych (nowych oraz — od kwietnia 2003 r. — uzywanych
débr inwestycyjnych majacych do 10 lat) wedlug obni-
zonej lub zerowej stawki celnej. Rzad Indii na wniosek
i za oplata wydaje licencje w ramach programu EPCGS.
Aby spelni¢ zobowigzanie wywozowe, przywozone
dobra inwestycyjne winny zostal wykorzystane do
wyprodukowania okreslonej ilosci dobr na wywoéz
w okreslonym okresie.

Posiadacze licencji EPCGS moga réwniez zaopatrywac si¢
w dobra inwestycyjne lokalnie. W takim wypadku
lokalny producent dobr inwestycyjnych moze spozyt-
kowal korzysci na bezclowy przywéz skladnikéw
potrzebnych do produkgji tych débr inwestycyjnych.
Alternatywnie lokalny producent moze ubiegal si¢
o korzysci z uznanego wywozu w zwigzku z dostawg
débr inwestycyjnych posiadaczowi licencji EPCGS.

d) Wnioski w sprawie programu EPCGS

EPCGS zapewnia subsydia w rozumieniu art. 2 ust. 1
lit. a) ppkt i) oraz art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego. Redukcja cel stanowi finansowy wklad rzadu
Indii, poniewaz ta ulga zmniejsza jego wplywy z cla,
ktére byloby nalezne w innym przypadku. Ponadto
redukcja cla przyznaje korzysci eksporterowi, poniewaz
zaoszczgdzone cla przywozowe poprawiaja jego plyn-
no$¢ finansows.

Ponadto EPCGS jest prawnie uwarunkowane wynikami
wywozu, poniewaz takich licencji nie mozna uzyskaé
bez zobowigzania si¢ do wywozu. EPCGS uznaje si¢
zatem za konkretny przypadek, ktdry stanowi podstawy
do stosowania $rodkéw wyréwnawczych w mysl art. 3
ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

W rezultacie program ten nie moze by¢ uznany za
dopuszczalny system zwrotu cla czy zastgpczy system
zwrotu w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozpo-
rzadzenia podstawowego. Dobra kapitalowe nie wchodzg
w zakres takich dopuszczalnych systeméw okreslonych
w zalgczniku 1 pkt i) rozporzadzenia podstawowego,
poniewaz nie zostaly one wykorzystane do wytworzenia
wywiezionych produktéw.



L 59/38

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

27.2.2007

(39)

(40)

(41)

(42)

¢) Obliczenie kwoty subsydium

Zaden ze wspblpracujacych eksporteréw nie zakupit
zadnych débr inwestycyjnych w OD. Jednak jedno przed-
siebiorstwo nadal korzystalo ze zwolnien z cla dla débr
inwestycyjnych zakupionych przed OD na kwote usta-
long w pierwotnym dochodzeniu. Kwota subsydium
uzyskana w ODP zostala obliczona, zgodnie z art. 7
ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, na podstawie
niezaplaconego cla od przywiezionych dobr inwestycyj-
nych, poprzez rozlozenie subsydium na okres, ktéry
odzwierciedla rzeczywista amortyzacje takich aktywow
producenta eksportujgcego. Zgodnie z ustalong praktyka
tak obliczona kwota, ktéra odnosi si¢ do ODP, zostata
dostosowana przez dodanie odsetek z tego okresu w celu
odzwierciedlenia catkowitej wartoci korzysci odniesio-
nych w czasie. Zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzg-
dzenia podstawowego poniesione koszty niezbedne dla
uzyskania subsydium odjeto od tej sumy celem uzyskania
wielkosci subsydium w liczniku. Zgodnie z art. 7 ust. 2
oraz art. 7 ust. 3 rozporzagdzenia podstawowego kwota
subsydium zostala rozdzielona pomiedzy przychdd
z dokonanego wywozu realizowanego w ODP jako wias-
ciwy mianownik, poniewaz subsydium jest uwarunko-
wane wynikami wywozu i nie zostalo przyznane
w odniesieniu do wyprodukowanych, wywozonych czy
transportowanych ilo$ci. Wysokos$¢ subsydium obliczo-
nego dla przedsi¢biorstwa, ktére nadal korzystalo
z subsydiowania w ramach tego programu, wynosita
0,38 %.

4. PROGRAM  KREDYTOW  EKSPORTOWYCH
CREDIT SCHEME, ,ECS”)

(EXPORT

a) Podstawa prawna

Szczegbly tego programu zostaly okreSlone w Okodlniku
gléwnym IECD nr 5/04.02.01/2002-03 (Kredyt ekspor-
towy w walucie zagranicznej) i w Okdlniku gléwnym
[ECD nr 10/04.02.01/2003-04 (Kredyt eksportowy
w rupiach) Indyjskiego Banku Rezerw (,RBI"), adreso-
wanym do wszystkich bankéw komercyjnych w Indiach.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikujg si¢ produ-
cenci-eksporterzy i handlowcy-eksporterzy. Stwierdzono,
ze zadne przedsigbiorsywo wspolpracujace w poste-
powaniu nie korzystalo z subsydiéow w ramach ECS.

) Zastosowanie w praktyce

Na mocy tego programu RBI obowigzkowo ustala
maksymalny pulap stép procentowych stosowanych do
kredytéw eksportowych, zaréwno w rupiach indyjskich,
jak tez w obcej walucie, ktorymi banki komercyjne moga
obcigza¢ eksportera ,w celu udostgpnienia kredytu
eksporterom po stawkach, ktére s3 konkurencyjne
w skali miedzynarodowej”. Program ECS sklada sie
z dwoch podprograméw, programu kredytu eksporto-
wego przedwysytkowego (kredyt fazy pakowania”),
ktéry obejmuje kredyty udzielane eksporterowi na sfinan-
sowanie zakupu, przetwarzania, wytwarzania, pakowania
i/lub wysytki towaréw przedeksportowych oraz z kredytu
eksportowego powysylkowego, ktéry zapewnia kapitat
operacyjny w postaci pozyczek dla sfinansowania nalez-

(43)

noéci z tytutu wywozu. RBI zaleca réwniez bankom
komercyjnym udostepnienie okreslonej kwoty wiasnych
kredytow bankowych netto na rzecz finansowania
eksportu.

W wyniku stosowania postanowien okélnikow gléwnych
banku RBI eksporterzy moga otrzymac kredyty ekspor-
towe o preferencyjnych  stopach  procentowych
w poréwnaniu do stép procentowych zwyklych
kredytéw komercyjnych (kredyty gotéwkowe”), ktérych
warunki ustalane sa jedynie w zaleznosci od warunkéw

rynkowych.

d) Whnioski dotyczgce programu ECS

Po pierwsze, preferencyjne stopy procentowe kredytu
ECS okreslonego w okdlnikach gtéwnych RBI moga
obniza¢ koszty odsetkowe eksportera w pordwnaniu
z kosztami kredytu ustalanymi wylacznie w zaleznosci
od warunkéw rynkowych i w tym przypadku moga
danemu eksporterowi przyznawaé korzysé
w rozumieniu art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego. Tylko w odniesieniu do tych eksporteréw wspél-
pracujacych, w przypadku ktérych stwierdzono istnienie
powyzszych réznic w stopach procentowych, wyciag-
nigto wniosek, ze korzy$¢ zostala przyznana. Réznic
w stopach procentowych miedzy kredytami, ktorych
udzielono w ramach okélnikéw gléwnych banku RBI,
a komercyjnymi ,kredytami gotéwkowymi” nie mozna
wyjasni¢ wylacznie zachowaniem rynkowym bankéw
komercyjnych.

Po drugie, pomimo faktu, ze preferencyjne kredyty
w ramach ECS s3 przyznawane przez banki komercyjne,
korzys¢ ta jest finansowym = wkladem rzadu
w rozumieniu art. 2 ust. 1 ppkt iv) rozporzadzenia
podstawowego. RBI jest organem publicznym i jest
zatem objety definicja ,wladza publiczna” zgodnie
z zapisem art. 1 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.
Jest 100 % wlasnoScia rzadu, realizuje cele polityki
publicznej, np. polityke monetarng, a jego wiadze sa
wyznaczane przez rzad Indii. RBI okresla kierunki dla
organizacji prywatnych, poniewaz banki komercyjne sa
zwigzane warunkami, miedzy innymi maksymalnymi
pulapami dla stép procentowych na kredyty eksportowe,
zlecanymi w okélnikach RBI, oraz przepisami RBI, ze
banki komercyjne musza przeznaczal pewna okreslong
kwote swoich kredytéw bankowych netto na finanso-
wanie eksportu. Banki komercyjne zobowigzane sg do
wykonywania funkcji wspomnianych w art. 2 ust. 1
lit. a) ppkt i) rozporzadzenia podstawowego, w tym
przypadku jest to udzielanie pozyczek w formie prefe-
rencyjnego finansowania wywozu. Taki bezposredni
transfer $rodkéw w formie pozyczek udzielanych pod
pewnymi  warunkami  normalnie  nalezalby do
obowigzkéw wiladz publicznych, a stosowana praktyka
nie r6zni si¢ istotnie od praktyk normalnie przestrzega-
nych przez wladze publiczne, art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt iv)
rozporzadzenia podstawowego. Subsydium to uznawane
jest za szczegdlne i stanowigce podstawe do zastoso-
wania $rodkéw wyréwnawczych, poniewaz preferencyjne
stopy procentowe s3 dostepne wylacznie w odniesieniu
do finansowania transakcji wywozowych oraz sg
uwarunkowane wynikami wywozu, zgodnie z art. 3
ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.
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(46)

¢) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium zostala obliczcona na podstawie
réznicy pomigedzy odsetkami zaplaconymi za kredyty
eksportowe wykorzystane w ODP a kwota, ktéra musia-
faby by¢ zaplacona, gdyby stosowano te same stopy
procentowe co w przypadku zwyklych kredytéw komer-
cyjnych stosowanych przez okreslong spotke. Ta wiel-
ko$¢ subsydium (w liczniku) zostala rozbita na calkowity
przychéd z dokonanego wywozu w ODP jako wiasciwy
mianownik zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego, poniewaz subsydium to zalezy od
wynikow  wywozu i nie zostalo  przyznane
w odniesieniu do ilosci wytworzonych, wyprodukowa-
nych, wywiezionych ani przetransportowanych. Przedsie-
biorstwo, ktére korzystalo z programu ECS uzyskalo
subsydium w wysokosci 0,1 %.

5. PROGRAM  JEDNOSTEK  ZORIENTOWANYCH NA
WYWOZ (EXPORT ORIENTED UNIT SCHEME, ,EOQUS”)/
PROGRAM  SPECJALNYCH STREF EKONOMICZNYCH
(SPECIAL ECONOMIC ZONES SCHEME, ,SSE”)

Stwierdzono, ze zaden ze wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych nie otrzymal jakichkolwiek $wiad-
czen stanowigcych podstawe do zastosowania Srodkow
wyréwnawczych wobec SEZS. Niemniej dwa indyjskie
przedsigbiorstwa mialy status jednostek zorientowanych
na wywoéz (EOU) i w ODP otrzymywaly subsydia stano-
wiace podstawe do zastosowania $rodkéw wyréwna-
wezych. Dlatego ponizsze opis i ocena ograniczajg sie
do EOUS.

a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis EOU zawarto w rozdziale 6 polityki
EXIM 2004-2009 oraz w tomie [ Podrecznika procedur
2004-2009.

b) Kwalifikowalnosé

Z wyjatkiem przedsigbiorstw zajmujacych si¢ wylacznie
handlem, wszystkie przedsigbiorstwa, ktére z zasady
podejmuja sie wywozu calej swojej produkcji towaréw
lub ustug, moga zosta¢ objete EOUS. Natomiast przed-
sigbiorstwa dzialajace w sektorze przemystowym musza
spetnia¢ prég minimum inwestycji w Srodki trwale
(wynoszacy 10 mln rupii indyjskich), azeby zakwalifi-
kowad si¢ do EQUS.

) Zastosowanie w praktyce

Jak ustalono w dochodzeniu pierwotnym, jednostki
zorientowane na wywoz moga posiadal swoje siedziby
i prowadzi¢ dzialalno$¢ wszedzie w Indiach.

(61)

(52)

Whiosek o nadanie statusu EOU musi zawieraé szczegdly
na najblizsze pie¢ lat, dotyczace miedzy innymi plano-
wanej wielkosci produkcji, przewidywanej wartosci
wywozu, wymagan przywozowych oraz wymagan lokal-
nych. W przypadku gdy wladze zaakceptujg taki
wniosek, warunki zalagczone do powyzszej akceptacji
zostang przedstawione przedsigbiorstwu. Umowa doty-
czaca przyznania przedsigbiorstwu statusu EOU jest
wazna przez okres pieciu lat. Umowe mozna przediuzaé
na kolejne okresy.

Najwazniejszym  obowigzkiem  EOU  okreslonym
w polityce EXIM 2004-2009 jest uzyskanie przychodéow
netto w wymianie miedzynarodowej (,NFE”), co oznacza,
ze w okreSlonym okresie odniesienia (5 lat) catkowita
warto$¢ wywozu musi by¢ wyzsza niz catkowita wartos¢
towaréw przywozonych.

Jednostki EOU majg prawo do nastepujacych ulg:

i) zwolnienie z cet przywozowych na wszystkie rodzaje
towaréw (wlacznie z dobrami inwestycyjnymi,
surowcami i towarami konsumpcyjnymi) niezbed-
nych do wytwarzania, produkgji, przetwarzania lub
z nimi zwigzanych;

ii) zwolnienie z podatku akcyzowego na towary nabyte
ze zrddel lokalnych;

i) zwrot centralnego podatku od sprzedazy od
towaréw zakupionych na rynku lokalnym;

iv) pozwolenie na sprzedaz na rynku krajowym czedci
wyprodukowanych wyrobéw do wysokosci 50 %
warto$ci wywozu FOB, po warunkiem osiaggnigcia
dodatnich przychodéw netto w wymianie miedzy-
narodowej po oplaceniu naleznosci ulgowych,
tj. podatkéw akcyzowych od produktéw gotowych;

v) czg$ciowy zwrot podatku zaplaconego od paliwa
nabytego od krajowych przedsigbiorstw naftowych;

vi) zwolnienie z podatku dochodowego zwykle nalez-
nego od zrealizowanych zyskow ze sprzedazy
eksportowej, zgodnie z ust. 10B ustawy o podatku
dochodowym, na okres 10 lat od rozpoczgcia dzia-
falnosci, ale nie dluzej niz do konca roku finanso-
wego 2010;

vii) mozliwo$¢ posiadania 100 % kapitalu zagranicz-
nego.
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(54)  Jednostki prowadzace dzialalno$¢ na warunkach wyzej (60) Zwolnienie z podatku akcyzowego oraz z odpowia-
wymienionych programéw podlegaja dozorowi urzed- dajacego mu cla przywozowego (.clo dodatkowe”)
nikow celnych zgodnie z ust. 65 ustawy o clach. nie prowadzi jednakze do rezygnacji z dochodu, ktéry
jest nalezny w innych przypadkach. Podatek akcyzowy
oraz clo dodatkowe, w przypadku ich uiszczenia, moga
(55) Sa one prawnie zobligowane do prowadzenia rzetelnego b}.’C kaorzyls tane jako wlasny kredyt na przyszle ZOb,(,)_
. . .. . © wigzania celne (tak zwany mechanizm ,CENVAT").
rejestru wszystkich transakcji przywozowych, zuzycia Dlatego tez wspomniane cla nie s3 ostateczne. Za
i wykorzystania wszystkich przywozonych materialow ) )
WyKorzysta 4 przyw A pomoca ,CENVAT” naklada si¢ ostateczne clo tylko na
oraz wszystkich zrealizowanych transakcji wywozowych, by L P .
: . . warto$¢ dodana, nie za$ na Srodki do produkdji.
zgodnie z sekcga 6.11.1 Podrecznika  procedur
2004-2009. Dokumenty te nalezy dostarczaé okresowo
wla$ciwym organom w formie kwartalnych i rocznych
sprawozdafi z dokonanych postepéw. (61) Dlatego tez jedynie zwolnienie z cla podstawowego,
specjalnego cla dodatkowego, czeSciowy zwrot podatku
zaplaconego od paliwa nabytego od krajowych przedsie-
(56) Jednakze ,[jednostka EOU] nie ma w zadnym momencie biorstw naftowych oraz zwrot podatku od sprzedazy
obowigzku korelowania kazdej przesytki pochodzacej stanowia subsydia w rozumieniu art. 2 rozporzadzenia
z przywozu z prowadzonym przez siebie wywozem, podstawowego. Ich wysoko$¢ jest prawnie uzalezniona
transferami do innych jednostek, sprzedaza krajowa lub od wynikébw wywozu i w zwigzku z tym zgodnie
zapasami’, zgodnie z treScig tomu I sekce 6.11.2 z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego
i 7.13.2 Podrecznika procedur 2004-2009. uwaza si¢ je za szczegllne i stanowiace podstawy do
§rodkéw wyréwnawczych. Cel eksportu EOU okreslony
w ust. 6.1 polityki EXIM 02-07 jest warunkiem
(57) Krajowa sprzedaz jest wysylana i odnotowywana za niezbednym do uzyskania Srodkéw zachecajacych.
pomoca whasnej certyfikacji. Proces wysytki przesylek
EOU przeznaczonych na wywéz jest dozorowany przez
urzednika celnego lub urzednika ds. akcyzy na stale ; ) ) '
oddelegowanego do EOU. (62) Jeden. ze wspo.}pracujalcych eksporteroxx{ utrzymywal, ze
Komisja odbiegla od rozumowania stosowanego
w pierwotnym dochodzeniu, je$li chodzi o oszacowanie
zwolnienia z cla na surowce, i ze tylko nadmierne
(58) W aktualnie rozpatrywanym przypadku program EOU umorzenia, jesli istnieja, powinny stanowi¢ podstawe
byt stosowany przez dwéch ze wspélpracujacych ekspor- do zastosowania $rodkéw wyréwnawczych. Jednak odpo-
terow. Wsp6lpracujacy eksporterzy korzystali z pro- wiadajac nalezy zauwazyé, ze w czasie pierwotnego
gramu w celu: przywozu surowcéw i débr inwestycyj- dochodzenia, w oszacowaniu kwoty $rodkéw wyréwna-
nych zwolnionych z cla przywozowego, zaopatrywania wezych, pytanie o to, czy program jednostek zorientowa-
si¢ na rynku krajowym w towary zwolnione z podatku nych na wywoéz jest czy nie jest dozwolonym systemem
akcyzowego oraz uzyskania zwrotu podatku od sprze- cel zwrotnych, zostalo postawione ,bez uszczerbku dla
dazy, oraz sprzedazy czesci swojej produkcji na rynku pytania, czy system stanowi system cel zwrotnych
krajowym. Jedno z przedsigbiorstw eksportujacych zgodnie z przepisami rozporzadzenia podstawowego” (9).
réwniez korzysta z programu w celu uzyskania czescio- W ramach tego przegladu caly program, wraz
wego zwrotu podatku zaplaconego od paliwa nabytego z systemem monitorowania, zostal uwaznie zbadany.
od krajowych przedsigbiorstw naftowych. Tak wigc wnio-
skodawca skorzystal ze wszystkich ulg opisanych
w motywie 53 ppkt i)-v). Dochodzenie wykazalo, ze
eksporterzy objeci postgpowaniem nie odniedli korzysci (63) Ponadto dochodzenie wykazato, ze subsydiow tych nie
wynikajacych z przepisow EOUS o zwolnieniu z podatku mozna uzna¢ za dozwolone systemy cet zwrotnych albo
dochodowego. systemy substytucji cel zwrotnych w rozumieniu art. 2
ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego. Nie
odpowiadaja one Scistym zasadom ustanowionym
d) Wnioski dotyczgce EOUS w zalgczniku T (pkt h) oraz 1)), w zalaczniku II (definicja
oraz zasady systemu cel zwrotnych) oraz w zalaczniku I1I
(59)  Zwolnienie EOU z dwéch rodzajéow cel przywozowych (definicja i zasady systemu substytucji cel zwrotnych) do

(,cta podstawowego” oraz ,specjalnego cla dodatko-
wego”), jak tez zwrot podatku od sprzedazy stanowig
wklad finansowy rzadu Indii w rozumieniu art. 2
ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego.
Rezygnuje si¢ z pobierania nalezno$ci przez wladze
publiczne, ktére bylyby nalezne w przypadku braku
powyzszego programu, co oznacza dodatkowa korzysé
dla EOU w rozumieniu art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego, poniewaz pozwala na zachowanie plyn-
nosci ze wzgledu na to, ze nie trzeba placi¢ zwykle
naleznych cel, jak réwniez ze wzgledu na uzyskanie
zwrotu podatku od sprzedazy.

rozporzgdzenia podstawowego. Tam, gdzie stosuje si¢
przepisy dotyczace zwrotu podatku od sprzedazy oraz
zwolnien z cla przywozowego w celu nabycia débr
inwestycyjnych, przepisy te nie s3 zgodne z zasadami
odnoszacymi si¢ do dozwolonego systemu cel zwrot-
nych, poniewaz dobra inwestycyjne nie sa wykorzysty-
wane w procesie produkcyjnym, tak jak to jest wyma-
gane przez zalacznik 1 pkt h) (zwrot podatku od sprze-
dazy) oraz pkt i) (umorzenie cet przywozowych).

() Motyw 26, rozporzadzenie (WE) nr 2603/2000 (Dz.U. L 301

z 30.11.2000, str. 1).
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(64)  Dodatkowo nie ustalono, Ze rzad Indii posiada skuteczny (67) Ponadto rzad Indii nie przeprowadzil dalszego badania
system weryfikacji czy procedure stuzace potwierdzeniu, opartego na faktycznie zaangazowanych Srodkach do
czy i w jakiej ilosci zwolnione z cfa lub podatku od produkcji, pomimo ze czynno$¢ ta powinna by¢
sprzedazy Srodki do produkeji zostaly wykorzystane do normalnie wymagana w przypadku braku skutecznego
produkcji produktu wywozonego (zalacznik II cz. II systemu weryfikacji (zalacznik I1I czes¢ 1I pkt 5 oraz
pkt 4 do rozporzadzenia podstawowego, a w przypadku zalgcznik 10T czgs¢ 1 pkt 3 do rozporzadzenia podstawo-
programéw substytucji cel zwrotnych - zalacznik III wego). Rzad Indii nie przedstawil rowniez dowodu wyka-
cze§¢ 11 pkt 2 do rozporzadzenia podstawowego). Stoso- zujacego, ze nie dokonano zadnego nadmiernego
wany system weryfikacji ma na celu monitorowanie umorzenia.
obowiazku osiagniecia przychodéw netto w wymianie
miedzynarodowej, a nie wykorzystania przywozu do
produkcji wywozonych towardw.

(68) W zwigzku z powyzszym twierdzenie jednego przedsie-
biorstwa, Ze Komisja odbiegla od rozumowania stosowa-
nego w pierwotnym dochodzeniu, jesli chodzi

. B L, . 0 oszacowanie zwolnienia z cla na surowce, i ze tylko
(65)  EOU moze sprzeda¢ znaczgcq czes¢ PrOdqul’ do 50 % nadmierne umorzenia, jedli istnieja, powinny stan(})’wic'
SWego obrotu rocznego, na r:ynku krajowym. Dlatego tez podstawy Srodkéw wyréwnawczych, musi zostaé odrzu-
nie ma prawnego obowigzku wywozu wszystkich cone
wytworzonych produktéw koricowych. Ponadto te trans- )
akcje krajowe sg przeprowadzane bez dozoru i kontroli
urzednikéw panstwowych i podlegaja wylacznie proce-
durze wlasnej certyfikacji. W wyniku tego pozostajace
pod zamknigciem celnym pomieszczenia EOU nie podle-
gaja przynajmniej czeSciowo kontroli fizycznej przepro- €) Obliczenie kwoty subsydium
wadzanej przez wiadze indyjskie. Jednakze czyni to
dalsze elementy weryfikacji jeszcze wazniejszymi, szcze-
g6lnie za$§ kontrole zwigzku pomiedzy zwolnionymi (69) Zgodnie z powyzszym, przy braku dozwolonego
z cla $rodkami do produkgji oraz docelowymi produk- systemu cel zwrotnych lub systemu substytucji cet zwrot-
tami przeznaczonymi na wywoz w celu zakwalifikowania nych, korzyicia wyrownawcza jest umorzenie catosci cet
si¢ jako system weryfikacji cel zwrotnych. przywozowych (cla podstawowego i specjalnego cla
dodatkowego) zwykle naleznych od przywozu, jak
réwniez zwrot podatku od sprzedazy oraz zwrot
podatku zaplaconego od paliwa nabytego od krajowych
przedsigbiorstw naftowych, w ODP.
(66) Uwzgledniajac dalsze przeprowadzone dzialania weryfi-
kacyjne nalezy przypomnieé, ze juz w tej chwili
z mocy prawa nie wymaga si¢ od EOU w zadnym
momencie korelowania kazdej przesylki przeznaczonej i) Zwolnienie z cel przywozowych (cla podstawo-
na przywoz z odpowiednim produktem docelowym. wego i specjalnego cla dodatkowego), zwrotu
Tylko ]eZell WprOWadZOnO by takie kontrole, W}adZe podatku od Sprzedaiy na surowce oOraz ZzZwrot
indyjskie moglyby uzyska¢ wystarczajacych  informacji podatku zaplaconego od paliwa nabytego od
o koncowym przeznaczeniu $rodkéw do produkgji, co krajowych przedsigbiorstw naftowych
umozliwitoby sprawdzenie, czy zwolnienia
z clafpodatku od sprzedazy nie przewyzszaja Srodkéw
do produkcji przeznaczonej do wywozu. Miesieczne (700 Wysokos¢  subsydiéw dla  eksporterow  objetych

zeznania podatkowe za sprzedaz krajowa na podstawie
wlasnych obliczeri, ktére sa okresowo oceniane przez
wladze indyjskie, nie s3 wystarczajace. Poza tym celem
miesiecznych zeznai podatkowych jest monitorowanie
podatkéw akcyzowych, a nie kontrola przeznaczenia
srodkéw do produkcji. Wewnetrzne systemy przedsie-
biorstwa, ktére nie s3 wymagane prawem, nie wystarczy-
lyby, poniewaz system weryfikacji cel zwrotnych
musialby zostal zaprojektowany i wprowadzony przez
rzagd i nie powinno to pozostawaé w gestii zarzadu
poszczegdlnego  zainteresowanego  przedsiebiorstwa.
W konsekwencji w toku dochodzenia ustalono, ze
indyjska polityka EXIM nie wymaga jednoznacznie od
EOU ewidencjonowania zwigzku pomiedzy Srodkami
do produkcji oraz gotowym produktem i ze rzad Indii
nie ustanowil skutecznego mechanizmu kontroli w celu
okreslania,  ktére  $rodki  zostaly  wykorzystane
w produkeji na wywoéz i w jakiej ilosci.

programem EOU zostala obliczona na podstawie wiel-
kosci niepobranych cel przywozowych (cla podstawowe
oraz specjalne cla dodatkowe) na surowce przywozone
dla potrzeb EOU jako calo$¢, zwrotu podatku od sprze-
dazy oraz zwrotu podatku zaplaconego od zakupionego
na rynku krajowym paliwa, w calym ODP. Zgodnie z art.
7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego poniesione
koszty niezbedne dla uzyskania subsydium odjeto od tej
sumy celem uzyskania wielkoSci subsydium w liczniku.
Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego ta
kwota subsydium zostala rozdzielona pomiedzy przy-
chéd wihasciwy z dokonanego wywozu w ODP jako wihas-
ciwy mianownik, poniewaz subsydium zalezy od
wywozu i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilo$ci
wytworzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub
przetransportowanych. Uzyskane tym sposobem stawki
marginesu subsydium dla obu przedsigbiorstw wyniosty
odpowiednio 0,9 % i 5,8 %
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(71)

(72)

(74)

ii) Zwolnienie z mnalezno$ci przywozowych (clo
podstawowe i specjalne clo dodatkowe) na
dobra inwestycyjne

Dobra inwestycyjne nie staja si¢ fizycznymi skladnikami
wyrobow gotowych. Zgodnie z art. 7 ust. 3 rozporza-
dzenia podstawowego korzy$¢ dla badanego przedsie-
biorstwa obliczono na podstawie kwoty niezaplaconej
naleznoéci celnej na importowane dobra inwestycyjne
rozlozonej w okresie, ktéry odzwierciedla normalng
amortyzacje takich aktywéw w badanym przemysle.
Celem okreslenia normalnej dlugosci okresu amortyzacji
dla takiej kategorii débr za odniesienie przyjeto 18 lat, to
jest rzeczywisty okres amortyzacji stosowany przez obu
wspolpracujacych  zainteresowanych eksporteréw. Tak
wyliczona kwota, przypisana nastgpnie do ODP, zostata
dostosowana poprzez dodanie odsetek naleznych za ten
okres w celu odzwierciedlenia warto$ci korzysci w czasie,
i tym samym ustalenia pelnej korzysci odnoszonej przez
beneficjenta tego programu. Zgodnie z art. 7 ust. 2
i art. 7 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego ta kwota
subsydium zostala rozdzielona pomiedzy przychéd wias-
ciwy z dokonanego wywozu w ODP jako wiasciwy
mianownik, poniewaz subsydium zalezy od wywozu
i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci wytwo-
rzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub przetran-
sportowanych. Uzyskane tym sposobem stawki subsy-
dium wyniosly odpowiednie 1,8 % i 0,4 %.

Zatem laczny margines subsydium w ramach EOUS dla
przedsiebiorstw objetych postgpowaniem wyniést odpo-
wiednio 2,7 % i 6,2 %.

6. SYSTEM POZWOLEN ZALICZKOWYCH (ADVANCE
LICENCE SCHEME, DALE] ALS)

a) Podstawa prawna

Szczegélowy opis systemu zostal zawarty w ust.
4.1-4.1.14 polityki EXIM 2004-2009 i w tomie
I rozdzialy 4.1-4.30 Podrecznika procedur 2004-2009.

b) Kwalifikowalnosé

ALS sklada si¢ z szeSciu podprograméw, ktére zostaly
opisane bardziej szczegdlowo ponizej. Podprogramy te
rézniag si¢ miedzy innymi zakresem kwalifikowalnosci.
Zaréwno producenci-eksporterzy, jak i handlowcy
eksporterzy ,powigzani” z wytwércami pomocniczymi
sa uprawnieni do korzystania z systemu ALS
w odniesieniu do wywozu fizycznego oraz do ALS
w ramach zapotrzebowari rocznych. Producenci-ekspor-
terzy realizujacy dostawy do eksportera koncowego maja
prawo korzystania z ALS z tytulu dostaw posrednich.
Gléwnym  wykonawcom, zaopatrujacym  kategorie
,2uznane za wywoz’ wymienione w ust. 8.2 polityki
EXIM 2004-2009, takim jak dostawcy do jednostek
zorientowanych na wywoz (,EOU”), przystuguje wsparcie
w ramach ALS na kategorie ,uznane za wywoz”.

(75)

Wreszcie, dostawcom posrednim producentéw-ekspor-
teréw przystugujg $wiadczenia na kategorie ,uznane za
wywéz” w ramach podprograméw Zamoéwien wczesniej-
szego uwolnienia (,ARO”) oraz krajowej akredytywy
otwartej przez nabywce na rzecz sprzedawcy (obopdlnej).

) Zastosowanie w praktyce

Pozwolenia zaliczkowe moga by¢ wystawiane na:

i) Wywoz fizyczny: jest to gléwny podprogram. Umoz-
liwia bezclowy przywdz materialéw bedacych sklad-
nikami do produkcji konkretnego docelowego
wyrobu na eksport. Wywdz musi mieé charakter
fizyczny, co znaczy, Ze przedmiot wywozu musi
opusci¢ terytorium Indii. Warunki, w jakich obowia-
zuje dodatek importowy i zobowiazanie eksportowe
obejmujace typ produktu eksportowego, sa okreslone
w pozwoleniu.

—_
=
=

Zapotrzebowanie roczne: takie pozwolenie nie jest
zwigzane z konkretnym produktem eksportowym,
ale z szersza grupa produktéw (np. z produktami
chemicznymi i produktami zblizonymi). Posiadacz
pozwolenia moze — do pewnego progu wartosci
ustalonego na podstawie jego dotychczasowego
wywozu — importowal bezclowo kazdy surowiec
uzywany do produkcji artykutéw zakwalifikowanych
do takiej grupy produktéw. Moze zadecydowal
o wywozie dowolnego produktu powstalego przy
uzyciu takiego materialu zwolnionego z cla
i wchodzacego w sklad okreslonej grupy produktow.

i) Dostawy posrednie: ten podprogram obejmuje przy-
padki, gdzie dwoch producentéw zamierza wspélnie
wytwarza¢ jeden produkt wywozowy, dzielac miedzy
siebie proces wytworczy. Producent eksporter
wytwarza produkt posredni. Moze dokonywad
bezclowego przywozu komponentéw oraz uzyskaé
na ten cel wsparcie ALS przeznaczone na dostawy
posrednie. Eksporter konicowy finalizuje produkcje
i zobowigzany jest dokonaé wywozu gotowego
produktu.

iv

-

Kategoria ,uznane za wywodz” ten podprogram
umozliwia gléwnemu kontrahentowi bezclowy
przywéz materialéw do produkcji, ktére wymagane
sa przy produkcji towaréw sprzedawanych jako
uznane za wywoz klientom kategorii wymienionych
w ust. 8.2 lit. b)—g), oraz i) polityki EXIM
2004-2009. Innymi stowy, produkt gotowy nie
musi opuszczaé kraju — zostaje natomiast ,uznany
za wywoz” na podstawie statusu nabywcy. W tej
kategorii znalazlyby si¢ dostawy, ktérych odbiorca
ma status EOU lub posiada licencj¢ programu wspie-
rania przywozu débr inwestycyjnych promujacego
wywéz (Export Promotion Capital Goods Scheme:
EPCGS).
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v) ARO: posiadacz ALS zamierzajacy pozyskaé kompo- jest takze zatwierdzony przez bieglego rewidenta

(77)

nenty ze zrédel lokalnych w miejsce przywozu
bezposredniego ma mozliwo$¢ zaopatrywania si¢
w nie w oparciu o program ARO. W takich przy-
padkach pozwolenia zaliczkowe nabierajg mocy
ARO i s3 przyznawane lokalnemu dostawcy przy
dostawie wymienionych w nich towaréw. Przyznanie
ARO upowaznia dostawce lokalnego do korzystania
ze $wiadczen z tytulu kategorii uznawanych za
wywéz zgodnie z zapisem ust. 8.3 polityki EXIM
02-07 (czyli ALS na dostawy posrednie/kategorie
uznane za wywoz, system cel zwrotnych na uznany
wywoz i zwrot ostatecznego podatku akcyzowego)
systemu cel zwrotnych/zwrotu ostatecznego podatku
akcyzowego. Mechanizm ARO refunduje podatki
i cfa dostawcy zamiast refundowaé je koficowemu
eksporterowi w  postaci zwrotu/refundacji  cel.
Zwrot podatkéw/cel mozna uzyskal zaréwno
w odniesieniu do materialtéw do produkcji ze zZrodet
lokalnych, jak i tych pochodzacych z przywozu.

vi) Krajowa akredytywa otwarta (przez nabywce na
rzecz sprzedawcy, tj. obopdlna): ten podprogram
obejmuje, podobnie, dostawy ze Zrédel lokalnych
na rzecz posiadacza ALS. Posiadacz ALS moze
zwréci¢ sie do banku o otwarcie akredytywy
krajowej na  rzecz  lokalnego  dostawcy.
W przypadku przywozu bezposredniego pozwolenie
zostanie  przez bank  uniewaznione jedynie
w odniesieniu do wartosci i wolumenu towaréw
pochodzacych  ze 7Zrddel lokalnych — zamiast
z przywozu. Dostawca lokalny bedzie uprawniony
do $wiadczenn za kategorie uznane za wywdz
zgodnie z zapisem w ust. 8.3 polityki EXIM 02-07
(czyli ALS na dostawy posrednie/kategorie uznane za
wywoz, system cel zwrotnych na uznany eksport
oraz zwrot ostatecznego podatku akcyzowego).

Ustalono, iz w trakcie ODP tylko jeden ze wspélpracu-
jacych eksporteréw uzyskal w ramach trzech podpro-
graméw zwigzanych z produktem objetym postgpowa-
niem, a mianowicie: i) ALS z tytulu wywozu fizycznego,
v) ARO oraz iv) ALS w kategorii ,uznane za wywoz”.
W zwigzku z tym nie jest konieczne ustalanie koniecz-
nosci  zastosowania  $rodkéw  wyréwnawczych
w odniesieniu do: ii) zapotrzebowan rocznych, iii)
dostaw bezposrednich ani tez vi) programu krajowej
akredytywy otwartej.

W celu umozliwienia przeprowadzenia weryfikacji przez
wladze Indii posiadacz pozwolenia jest prawnie zobowig-
zany do prowadzenia ,odpowiedniej i rzetelnej doku-
mentacji dotyczacej konsumpcji i przeznaczenia towaréw
przywiezionych w ramach kazdego pozwolenia” (tomu
[ rozdzial 4.30 i dodatek 23 do Podrecznika procedur
2004-2009), czyli rejestru rzeczywistej konsumpcji
(rejestr  rzeczywistego zuzycia, tzw. ,dodatek 237).
Poczawszy od maja 2005 r. dodatek 23 musi by¢ nie
tylko zachowywany przez przedsigbiorstwo, konieczne

(78)

(79)

(80)

(81)

(82)

i przestany odpowiednim wladzom Indii. Obowigzek
skfadania dodatku 23 towarzyszy kazdemu z pozwolen
wystawionych po wejsciu w zycie nowych regul, tj. od
maja 2005 r. Przeglad praktycznego wdrozenia nowego
systemu nie byl zatem mozliwy wobec braku jakiegokol-
wiek sprawozdania odnoszacego si¢ do wystawionych
pozwolen, ktdorego przedlozenie poprzedzaloby docho-
dzenie.

W odniesieniu do wspomnianych wyzej podprograméw
i), iv) i v), zaréwno ulga przywozowa, jak i zobowigzanie
wywozowe (z kategorig ,uznane za wywoz” wilacznie) sa
ustalane wartosciowo i iloSciowo przez rzad Indii oraz sg
udokumentowane w  treci pozwolenia. Ponadto
w trakcie realizacji przywozu i wywozu odpowiednie
transakcje musza by¢ udokumentowane przez urzed-
nikéw panstwowych na formularzu pozwolenia. Wiel-
kos¢ przywozu dozwolonego w ramach tego programu
ustala rzagd Indii na podstawie standardowych norm
nakladéw i wynikéw (,normy SION”). Normy SION
istnieja dla wigkszosci produktéw, wlaczajac produkt
objety postepowaniem, i s3 publikowane w HOP II
2004-2009.

Przywozone surowce nie s zbywalne i musza by¢ wyko-
rzystane do wytworzenia produktu wywozowego.
Obowigzek wywozu musi by¢ spelniony w okreslonych
ramach czasowych od wydania pozwolenia (18 miesigcy

z dopuszczalno$cia dwoch  przedluzen po  szesé
miesiecy).
Posiadacz ~ pozwolenia  zaliczkowego  zamierzajacy

pozyska¢ komponenty ze zrédel lokalnych w miejsce
przywozu bezposredniego ma mozliwo$¢ zaopatrywania
si¢ w nie w oparciu o program pozwoleni zaliczkowych
dotyczacych wywozu (ARO). W takich przypadkach
pozwolenia zaliczkowe sa pos$wiadczane jako ARO
i przyznawane lokalnemu dostawcy przy dostawie
wymienionych w nich towaréw.

Podczas dochodzenia przegladowego ustalono, ze
bezclowy, zgodny =z wulga przywozowa wyliczong
w oparciu o normy SION, przywdz surowcow przez
eksportera wspolpracujacego w ramach réznych podpro-
graméw przekroczyt ilo§¢ materialéw potrzebng do
wytworzenia iloéci referencyjnej docelowego produktu
wywozowego. Tym samym standardowe normy SION
dla produktu objetego postepowaniem okazaly sie
nieprecyzyjne.

d) Wnioski

Zwolnienie z cel przywozowych stanowi subsydium
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, tzn. finansowy
wklad rzadu Indii, ktéry wyplacit $wiadczenie na rzecz
eksporteréw objetych dochodzeniem.
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(83) Dodatkowo ALS kategorii ,wywéz fizyczny” sa niewat- ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego. Nie odpowiadaja
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pliwie prawnie uzaleznione od wywozu i w zwigzku
z tym powinny mie¢ charakter szczegdlny i powinny
podlega¢ $rodkom wyréwnawczym zgodnie z art. 3
ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Bez zobo-
wigzania si¢ do wywozu przedsigbiorstwo nie moze
uzyskaé korzysci wynikajacych z tych programéw.

ALS w kategorii ,uznane za wywodz” jest faktycznie
uwarunkowane dzialalnoicia wywozows. Program ten
zostal wykorzystany tylko przez jedno
z przedsigbiorstw, w niewielkim zakresie i wylacznie
przy dostawie EOU lub jednostek w SSE, obie kategorie
wymienione s3 w ust. 8.2 lit. b) polityki EXIM 02-07.
Wspomniane przedsigbiorstwo wyjasnilo, Ze jego klienci
dokonali ostatecznie wywozu produktu objetego poste-
powaniem. Przedmiotem EOU/SSE jest wywoéz zgodnie
z zapisem ust. 6.1 polityki EXIM 02-07. Tak wiec
dostawca krajowy uzyskuje $wiadczenia w ramach
programu ALS na kategorie uznane za wywoz, poniewaz
rzad Indii przewiduje przychody z wywozu otrzymywane
przez eksportera majacego siedzibe w EOU[SSE. Zgodnie
z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego
subsydia sg traktowane jako faktycznie uwarunkowane
wynikami wywozu, gdy stan faktyczny wskazuje, Ze
przyznanie subsydium, bez prawnego uwarunkowania
od wynikéw wywozu, jest w istocie zwigzane
z aktualnymi lub przewidywanymi przychodami

Z WYywOZu.

W rozpatrywanym przypadku wspélpracujace przedsie-
biorstwo nie korzystalo z pozwolen zaliczkowych
w celach przywozu wolnoclowego. Skorzystalo nato-
miast dzigki nabywaniu surowcéw ze Zrddel lokalnych,
poprzez przeksztalcanie pozwolen w ARO. Prawo do
zwolnienia z naleznosci celno-skarbowych w ramach
tego programu przystugujace dostawcy zastgpuje zwrot/
refundacje cel ostatecznemu eksporterowi. Prawo do
zwolnienia z naleznosci celno-skarbowych przystuguje
zarbwno w odniesieniu do materiatéw dla potrzeb
produkcji pochodzacych ze zrédel lokalnych, jak i do
komponentéw pochodzacych z przywozu. Jak ustalono
w dochodzeniu, cena surowcow zakupywanych od
niepowigzanego dostawcy lokalnego w ramach programu
ARO odbiegata znacznie od ceny surowcoéw pochodzg-
cych od dostawcoéw lokalnych bez zastosowania pozwo-
lenia. Dzigki obnizonej cenie, korzysci ptynace ze zwol-
nienia z naleznosci celno-skarbowych przechodzily
z dostawcy na bedace przedmiotem niniejszego postepo-
wania przedsigbiorstwo wykorzystujace surowiec. Przed-
sighiorstwo bylo w stanie wyraznie odrézni¢ ceny
surowca nabywanego przy zastosowaniu pozwolenia od
ceny tego samego surowca nabywanego bez zastoso-
wania pozwolenia. Przedsi¢biorstwo uznalo réznice
w cenie dostaw surowcéw nabywanych w ramach ARO
w poréwnaniu do cen dostaw poza systemem pozwolefi
za osiggniety przez siebie korzysc.

Zaden z trzech podprograméw wykorzystywanych
w niniejszym przypadku nie moze by¢ uwazany za
dozwolony system cel zwrotnych na skladniki procesu
produkgji lub system substytucji cel zwrotnych na sklad-
niki procesu produkcji w znaczeniu art. 2 ust. 1 lit. a)

(87)
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one rygorystycznym zasadom okre§lonym w zalaczniku
I pkt i), zalaczniku II (definicja i zasady zwrotu) oraz
zalgczniku I (definicja i zasady substytucji zwrotu)
rozporzadzenia podstawowego. Wydaje si¢ jasne, ze
wspomniane przez rzad Indii zmiany, jakim od maja
2005 r. podlegal system, nie mogly odnies¢ skutku
w ciaggu ODP, zwazywszy na niepelne wdrozenie nowego
systemu weryfikacji. Niezaleznie od ewentualnych zmian
w systemie weryfikacji wprowadzonych przez rzad Indii,
dochodzenie ujawnito, iz w czasie ODP rzad Indii nie
wprowadzil skutecznie w zycie systemu weryfikacji.
Rzad Indii nie wprowadzil skutecznie w zycie systemu
weryfikacji majacego na celu sprawdzenie, czy i w jakim
zakresie naklady sa wykorzystywane do wytworzenia
produktu eksportowego (zalacznik II czesé 11 pkt 4 do
rozporzadzenia podstawowego, a w przypadku systemu
substytucji cel zwrotnych — jego zalgcznik I cze$é 1T
pkt 2). Normy SION dotyczace produktu objetego poste-
powaniem nie byly dostatecznie $ciste, a ponadto oparto
je na przeszacowaniu zuzycia surowca. Jak ustalono
w toku dochodzenia, normy SION poddano zmianom
zmierzajgcym do pelniejszego odzwierciedlenia rzeczy-
wistego zuzycia surowca, jednak w trakcie ODP nowe
SION nie weszly jeszcze w zycie. Tak wiec potwier-
dzono, ze same normy SION nie moga by¢ uznane za
system weryfikacji rzeczywistego zuzycia, poniewaz
struktura tych malo precyzyjnych norm standardowych
nie pozwala rzadowi Indii zweryfikowaé z dostateczna
dokladnoscig, jaka warto$¢ $rodkéw zostala zuzyta
w produkcji eksportowej. Ponadto w  rzeczywistosci
rzad Indii nie uwzglednial pozwolenn wydanych w ODP,
prowadzgc kontrole w oparciu o prawidtlowo prowa-
dzony rejestr rzeczywistej konsumpcji (rejestr zuzycia,
czyli dodatek 23, dawniej zalgcznik 18). Dodatkowo
rzad Indii nie przeprowadzil glebszej analizy w oparciu
o rzeczywiste naklady surowca, chociaz byloby to wyma-
gane przy braku skutecznie stosowanego systemu wery-
fikacji (zalacznik II cz¢$¢ 1T pkt 5 i zalgcznik 1T czg$¢ I
pkt 3 do rozporzadzenia podstawowego), ani nie
wykazal, ze nie wystapily nadmierne umorzenia.

Uwzgledniajac powyzsze, trzy omdwione podprogramy
podlegaja objeciu $rodkami wyréwnawczymi.

¢) Obliczenie kwoty subsydium

Wobec braku dozwolonego systemu cel zwrotnych na
skfadniki procesu produkcji lub systemu substytucji cet
zwrotnych na skladniki procesu produkgji, kwote subsy-
dium ustalono, jak wykazalo przedsigbiorstwo — na
podstawie rdznicy w cenie zakupu surowca, uzaleznionej
od zastosowania pozwolenia lub jego braku.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego ta
wielko$¢ subsydium zostala rozbita na catkowity uzys-
kany przychdd z dokonanego wywozu jako wilasciwy
mianownik, jako subsydium zalezne od wywozu, a nie
przyznane w odniesieniu do ilosci wytworzonych,
wyprodukowanych, wywiezionych lub przetransportowa-
nych.
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(90) Jedno przedsigbiorstwo skorzystalo z tego systemu z ktoérego korzystal jeden ze wspdlpracujacych produ-
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w ODP i uzyskalo subsydium w wysokosci 20,9 %.

[lIl. PROGRAMY REGIONALNE

1. PROGRAM ZACHET STANU GUDZARAT DOTYCZACY
PODATKU OD SPRZEDAZY (GUJARAT SALES TAX INCEN-
TIVE SCHEME, GSTIS) ORAZ PROGRAM STANU
GUDZARAT DOTYCZACY ZWOLNIEN Z PODATKOW
OD ENERGI ELEKTRYCZNE] (GUJARAT ELECTRICITY
DUTY EXEMPTION SCHEME, GEDES).

Stwierdzono, ze zaden ze wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych nie otrzymal zadnych Swiadczen,
ktére dawalyby podstawe do zastosowania Srodkéw
wyréwnawczych wobec programu zachet stanu Gudzarat
dotyczacego podatku od sprzedazy GSTIS ani tez
Programu stanu GudZzarat dotyczgcego zwolnien
z podatkéw od energii elektrycznej (GEDES).
W zwiazku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze
analizowanie przedmiotowego programu w ramach tego
dochodzenia.

2. PROGRAM BODZCOW  GOSPODARCZYCH  DLA
BENGALU ZACHODNIEGO (WBIS)

Szczegblowy opis WBIS znajduje si¢ w komunikacie
Departamentu Handlu i Przemyslu rzadu Bengalu
Zachodniego (,GOWB”) nr 588-CI/H z dnia 22 czerwca
1999 r. (,WBIS 1999"), zastgpionego ostatnio komuni-
katem nr 134-CI/OfIncentive/17/03/1 z dnia 24 marca
2004 r. (,WBIS 2004"). Program udziela beneficjentom
szeregu korzysci, takich jak odroczenia platnosci podatku
od sprzedazy, dotacje do kosztéw instalacji dobr inwes-
tycyjnych oraz subsydia rozwojowe. Jak wykazalo docho-
dzenie, jedno z przedsigbiorstw korzystalo w przeszlosci
z tych programéw. Jednakze skutki tych korzysci w ciagu
ODP mozna uzna¢ za znikome. W zwigzku z tym nie
uznano koniecznosci dalszej analizy przedmiotowego
programu w ramach tego dochodzenia.

3. PAKIETOWY SYSTEM BODZCOW (PACKAGE SCHEME OF
INCENTIVES, ,PSI") RZADU STANU MAHARASZTRA

a) Podstawa prawna

Od roku 1964, w celu udzielenia zachet dla rozpraszania
infrastruktury przemystowej na terytorium Maharasztry —
z dotarciem do mniej rozwinigtych regionéw stanu —
rzad wykorzystywat bodzce finansowe dla nowoutworzo-
nych jednostek  przedsigbiorstw  zlokalizowanych
w rozwijajacych si¢ regionach stanu. Od czasu utwo-
rzenia program podlegat licznym zmianom, a jego wersja
Program 2001, obowigzujagca w okresie od 1 kwietnia
2001 r. do 31 marca 2006 r. zostala przedluzona
o jeden rok — do dnia 31 marca 2007 r. Program PSI
ze strony GOM sklada si¢ z kilku podprograméw, wsr6éd
ktérych gléwnymi sa: i) zwrot akcyzy miejskiej (octroi;
myto wjazdowe), ii) zwolnienie z podatku od energii
elektrycznej oraz iii) zwolnienie z lokalnego podatku
od sprzedazy, ktére wygasly z dniem 24 pazdziernika
2004 r. Jak wykazalo dochodzenie, jedyny podprogram,

(96)
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centéw eksportujgcych, to zwolnienie z lokalnego
podatku od sprzedazy.

b) Kwalifikowalnos¢

Zasadniczym warunkiem kwalifikowalnosci w ramach
programu jest dokonanie przez przedsigbiorstwo inwes-
tycji w mniej rozwinigtych obszarach poprzez zalozenie
nowego przedsiebiorstwa przemystowego badz poprzez
szeroko zakrojone inwestycje kapitalowe w rozwéj lub
dywersyfikacje juz istniejacego przedsi¢biorstwa przemy-
sfowego. Obszary takie zostaly podzielone pod
wzgledem poziomu rozwoju gospodarczego na rézne
kategorie (np. obszar stabo rozwinigty, obszar slabiej
rozwinigty, obszar najstabiej rozwinigty). Gléwnymi
kryteriami do ustalenia wysokosci zachet finansowych
sa: obszar obecnej lub przyszlej lokalizacji przedsigbior-
stwa oraz wielko$¢ inwestycji.

) Zastosowanie w praktyce

W ramach programu zwolnienia z lokalnego podatku od
sprzedazy, wygastego w pazdzierniku 2004 r., wyzna-
czone jednostki nie podlegaly zadnym podatkom od
sprzedazy z tytutu zrealizowanych przez siebie transakcji
sprzedazy. Podobnie wyznaczone jednostki uwalniano od
naleznych lokalnych podatkéw od zakupu towaréw od
dostawcy, ktory sam kwalifikuje si¢ do zwolnienia
w ramach odnosnego programu. Podczas gdy zwolnienie
obejmujgce transakcje sprzedazy nie wigze si¢ z zadna
korzyscia dla wyznaczonej jednostki sprzedazy, zwol-
nienie zakupu przynosi korzy$¢ wyznaczonej jednostce
sprzedazy. Jak ustalono w toku dochodzenia, zaintereso-
wane przedsigbiorstwo  korzystalo ze  zwolnienia
z lokalnego podatku od sprzedazy, ktére wygasto
z dniem 24 pazdziernika 2006 r.

d) Whrioski

PSI rzagdu stanu Maharasztra przyznaje subsydia
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) oraz art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Analizowany
wyzej podprogram stanowi wklad finansowy rzadu
stanu Maharasztra, gdyz ulga ta obniza jego dochody,
ktore bylyby nalezne w przeciwnym wypadku. Ponadto
dane zwolnienie/refundacja przenosi korzy$¢ na przedsie-
biorstwo, gdyz poprawia jego plynnosé.

Program jest dostepny wylacznie dla przedsigbiorstw,
ktére dokonaly inwestycji w granicach wyznaczonych
obszar6w  geograficznych  podlegajacych  jurysdykeji
stanu Maharasztra. Nie jest on dostgpny dla przedsie-
biorstw z siedzibg poza tym obszarem. Poziom korzysci
jest zroznicowany w zaleznosci od obszaru polozenia.
Program ma charakter szczegélny zgodnie z art. 3
ust. 2 lit. a) oraz art. 3 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego, w zwiazku z czym podlega oplatom wyréwna-
wezym.
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¢) Obliczenie kwoty subsydium

Jesli chodzi o zwolnienie z podatku od sprzedazy, kwota

IV. WYSOKOSC SUBSYDIOW PODLEGAJACYCH SRODKOM
WYROWNAWCZYM

subsydium zostala obliczona na podstawie kwoty (99) Kwota subsydiow stanowigcych podstawe dla $rodkéw
podatku od sprzedazy zazwyczaj naleznego w ODP, wyréwnawczych, zgodnie z przepisami rozporzadzenia
ktéry jednak pozostal niezaplacony dzigki uczestnictwu podstawowego, okreSlona ad valorem w odniesieniu do
w programie. Z uwagi na fakt wygasniecia zwolnienia producentéw eksportujacych, zawiera sie miedzy 2,7 %
z lokalnego podatku od sprzedazy, ktére mialo miejsce a 20,9 %.
dnia 24 pazdziernika 2004 r., uwzgledniono wylacznie
nieopodatkowane  transakcje  sprzedazy w okresie (100) Pomimo znacznego stopnia wspélpracujgcych stron
1-24 pazdziernika 2004 r. Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozpo- W ujeciu reprezentowanego udzialu w  catkowitym
rzadzenia  podstawowego kwota subsydium  (licznik) wywozie do Wspdlnoty nalezy stwierdzié, ze wielu
zostala nastepnie podzielona przez catkowita wysokosc sposréd producentéw eksportujacych odméwito wspé6l-
sprzedazy w ODP jako wlasciwy mianownik, poniewaz pracy w toku dochodzenia - w tym procucent,
subsydium nie jest faktycznie uwarunkowane wynikami u ktérego poprzednie dochodzenie wykazalo najwyzsza
wywozu i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci marze subsydium. Poziom produkgji oraz mocy produk-
wytworzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub cyjnych niewspélpracujacych producentéw z Indii jest
przetransportowanych. W czasie ODP z_ podprogramu znaczny, a ponadto wydaje si¢ prawdopodobne, ze ci
korzystalo jedno przedsiebiorstwo; wysoko$¢ otrzyma- cksportujacy  producenci nadal  bedg  korzysta¢
nego subsydium nie przekraczata wartosci 0,1 %, z objetych dochodzeniem programéw subsydiowania
. byla znikoma. w co najmniej takim samym wymiarze, jak ten ustalony
w dochodzeniu pierwotnym.
Program DEPBS | ITES | EPGS | EOU | ALS ECS | GSTIS | GEDES | WBIS PSI | Razem
Przedsigbiorstwo % % % % % % % % % % %
Senpet Zero Zero Zero 2,7 Zero Zero Zero Zero Zero Zero 2,7
(d. Elque)
Futura Zero Zero Zero 6,2 Zero 0,1 Zero Zero Zero Zero 6,3
Pearl Zero Zero 0,3 Zero 20,6 Zero Zero Zero Zero ujem- 20,9
ny
V. WNIOSKI ciach uznano za stosowne stwierdzi¢, ze subsydiowanie
prawdopodobnie bedzie w przysziosci kontynuowane.
Zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy wygasniecie aktualnie obowigzujacych
$rodkow prowadzitoby do kontynuacji lub tez ponow- (103) Poniewaz wykazano, ze subsydiowanie trwalo w czasie
nego wystgpienia subsydiowania. przegladu i ze istnieje prawdopodobiefistwo, ze bedzie
kontynuowane w przysziosci, zagadnienie prawdopodo-
biefistwa ponownego wystapienia subsydiowania nie jest
Zgodnie ze  szczegblowym  opisem  zawartym istotne.
w motywach 21-100 powyzej ustalono, ze w ODP
indyjscy eksporterzy produktu objetego postepowaniem
korzystali nadal z subsydiowania bedacego podstawg D. DEFINICJA PRZEMYSEU WSPOLNOTOWEGO
srodkéw wyréwnawczych, przyznanego im przez indyj-
skie wladze. W rzeczywistosci marginesy subsydiéw usta- 1. PRODUKCJA WSPOLNOTOWA
lone w toku przegladu przewyzszaly poziom, jaki usta-
lono w dochodzeniu pierwotnym — z wyjatkiem jednego (104) Wytworcami politereftalanu etylenu (PET) we Wspdlnocie

producenta eksportujgcego. Pozostale programy subsy-
diéw objete postepowaniem dostarczaja powtarzajacych
si¢ korzysci, i nie ma przestanek, aby sadzi¢, ze programy
te wygasng w przewidywalnej przysztosci. Wobec braku
danych na temat sposobu wdrozenia w praktyce ewen-
tualnych modyfikacji w systemie weryfikacji ALS nie
mozna wycigga¢ pochopnych wnioskéw dotyczacych
ewentualnych skutkéw takich zmian. W tej sytuagji
eksporterzy produktu objetego postegpowaniem nadal
beda otrzymywal subsydia wymagajace Srodkéw wyréw-
nawczych. Kazdy eksporter jest uprawniony do korzys-
tania z wielu programéw subsydiéw. W tych okolicznos-

sa nastepujgce przedsigbiorstwa:

Dwunastu producentéw, ktérzy podpisali wniosek
o wszczecie przegladu  wygasnigcia, poparlo  go
i wspélpracowalo w toku dochodzenia (zob. motyw
(107));

Dwoch producentéw, ktorzy ztozyli wniosek o wszczecie
przegladu wygasnigcia, jednak nie podjeli wspdlpracy
w toku obecnego dochodzenia;
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Jedna spotka zalezna producenta koreanskiego z siedzibg
we Wspdlnocie, ktéra poparla wniosek i wspétpracowata
w toku dochodzenia.

Wytwarzany przez tych producentéw politereftalan
etylenu (PET) stanowi calo$¢ produkcji wspdlnotowej
w rozumieniu art. 9 ust. 1 rozporzadzenia podstawo-
wego.

2. PRZEMYSt WSPOLNOTOWY

Komisja zbadala, na ile wspdlpracujacy producenci
wspélnotowi wnoszacy lub tez popierajacy wniosek
o przeglad wygasniecia reprezentowali znaczng cze$é
catkowitej  wspdlnotowej  produkeji  politereftalanu
etylenu. Wymienieni producenci wspélnotowi reprezen-
towali facznie 88 % catkowitej wspolnotowej produkcji
politereftalanu etylenu (PET). Producentéw wspdlnoto-
wych, ktoérzy nie podjeli wspolpracy, wykluczono
z przyjetej definicji przemystu wspélnotowego. Dlatego
tez Komisja uznala, ze tych dwunastu w pelni wspélpra-
cujacych producentdéw reprezentuje przemyst wspdlno-
towy w rozumieniu art. 9 ust. 1 i art. 10 ust. 8 rozpo-
rzadzenia podstawowego. W toku dochodzenia pierwot-
nego przemyst wspdlnotowy byl reprezentowany przez
wytworcow ponad 85 % catkowitej wspdlnotowej
produkgji PET w owym czasie.

W sklad przemystu wspélnotowego wchodzi dwunastu
wymienionych ponizej producentéw wspélnotowych:

Voridian BV (Niderlandy)
M & G Polimeri Italia Spa (Wtochy)
Equipolymers Srl (Wlochy)

La Seda de Barcelona SA (Hiszpania)

(108)

(109)

Novapet SA (Hiszpania)

Selenis Industria de Polimeros SA (Portugalia)
Aussapol Spa (Wlochy)

Advansa Ltd (Zjednoczone Krélestwo)
Wellman BV (Niderlandy)

Elana, spotka zalezna Boryszewa (Polska)
V.PI SA (Grecja)

SK Eurochem sp. z o.0. (Polska)

E. SYTUACJA NA RYNKU WSPOLNOTOWYM
1. KONSUMPCJA NA RYNKU WSPOLNOTOWYM

Konsumpcje wspélnotowa ustalono na podstawie wiel-
kosci sprzedazy przemystu wspdlnotowego, szacunkowej
sprzedazy pozostalych wytwércow dzialajacych na rynku
Wspdlnoty, opierajac si¢ na danych dostarczonych na
etapie wnoszenia wniosku, a takze na danych Eurostatu
dotyczacych facznego wspdlnotowego importu z krajow
trzecich.

Pomigdzy rokiem 2002 a ODP konsumpcja wspdlno-
towa produktu objetego postgpowaniem na terenie
Wspdlnoty regularnie rosta az do ODP, osiagajac poziom
2400 000 ton. Catkowity przyrost w tym okresie
wyniost 18 %. Wzrost wigzal si¢ czeSciowo z nowymi
zastosowaniami (m.in. butelki na piwo i wino), a w
czedci ze wzrostem zuzycia w przystepujacych krajach.

Tabela 1

2002 2003 2004 ODP
Konsumpcja we Wspdlnocie (w tonach) 2041 836 2213157 2226751 2 407 387
Wskaznik 100 108 109 118

2. PRZYWOZY Z INDII

2.1. WIELKOSC, UDZIAL W RYNKU I CENY PRZYWOZU

(110)

Calkowity przywéz z Indii wzrést migdzy rokiem 2002 a ODP o 13 %. Podczas gdy przywéz ulegt

zmniejszeniu o 17 % miedzy 2002 r. a 2003 r., w roku 2004 przyrost zwigkszyt si¢ o 100 punktéw
procentowych, a nastgpnie ponownie zmalal w ciaggu ODP do poziomu 6 800 ton, to znaczy mniej
wiecej 0 70 punktéw procentowych. Ceny importowe wzrastaly w tempie 5 punktéw procentowych
w 2003 r., i o kolejne 3 punkty procentowe w 2004 r., a w ciggu ODP o 7 punktéw procentowych.
Te tendencje wzrostu cen jedynie po czgsci odzwierciedlaly silng tendencje zwyzkowa cen surowcow.
Udzial w rynku, jaki przypadal przywozowi z Indii, w ciggu badanego okresu pozostawal stosun-
kowo nieznaczny. W roku 2002 wyniést odpowiednio 0,3 %, w 2003 r. 0,2 %, w 2004 . 0,5 %, a w

ciggu ODP 0,3 %.
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Tabela 2

2002 2003 2004 ODP
Indie
Tlo$¢ (w tonach) 6 046 4999 11079 6 831
Wskaznik 100 83 183 113
Cena (w EUR za tong) 883 930 955 1018
Wskaznik 100 105 108 115
Udzial w rynku 0,3% 0,2% 0,5% 0,3%

3. PRZYWOZ Z INNYCH KRAJOW

Wielko$¢ catkowitego przywozu z innych krajow trzecich wzrosta w badanym okresie o 25 punktéw
procentowych. Najwigkszy wzrost odnotowano w 2003 r., kiedy to przywéz wzrést o 41 punktéw
procentowych. Po nalozeniu w 2004 r. rodkéw antydumpingowych na przywé6z z Chin, przywoéz
ulegt w 2004 r. obnizeniu o 14 punktéw procentowych, a w ODP o kolejne 2 punkty procentowe.
Udzial w rynku podlegal podobnym zmianom, przechodzac z 159 % w 2002 r. do 20,6 %
w 2003 1., 18,5% w 2004 r. i 16,9 % w ODP. Wzrost udzialu przywozu w rynku byl nizszy od
wzrostu przywozu w ujeciu bezwglednym, ktéry wynikal ze zwigkszenia konsumpcji. Ceny impor-
towe w latach 2002-2004 byly przecietnie nizsze od cen na rynku unijnym. Tylko w ciagu ODP
nieznacznie przewyzszaly ceny stosowane przez przemyst wspdlnotowy.

Tabela 3

2002 2003 2004 ODP
Tlo$¢ (w tonach) 324 749 456 499 411 020 406 562
Wskaznik 100 141 127 125
Przecigtna cena (w EUR za tong) 869 821 907 1061
Wskaznik 100 94 104 122
Udzial w rynku 15,9 % 20,6 % 18,5% 16,9 %
Gléwni eksporterzy
Korea 113 685 129 188 139 296 127 734
Pakistan 28 558 83208 55125 73 426
Chiny 47 875 131 343 49 678 72 814
USA 20570 16 105 49763 50393
Tajwan 42136 36 986 16 796 29 382

F. SYTUACJA GOSPODARCZA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

1. UWAGI WSTEPNE

W chwili rozpoczecia przegladu planowano kontrole wyrywkowa wéréd producentéw wspdlnoto-
wych, jednak zwazywszy na ich nieznaczng liczbe, zdecydowano ostatecznie, ze wszyscy zostang
wlaczeni do préby, i czynniki szkody obliczone zostaly na podstawie wszystkich zebranych danych
na poziomie calosci przemystu wspélnotowego.
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Zgodnie z art. 8 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala wszystkie istotne czynniki
ekonomiczne i wskazniki majgce znaczenie dla sytuacji przemystu wspdlnotowego.

2. ANALIZA WSKAZNIKOW EKONOMICZNYCH
2.1. PRODUKCJA

Produkcja przemystu wspolnotowego wzrosta o 20 % miedzy 2002 r. a ODP, tzn. z poziomu 1,465
miln ton w 2002 r. do 1,76 mln ton w ODP. Roczna stopa wzrostu wyniosta 4,8 % w roku 2003,
a 4,6 % w 2004 r. Dalszy wzrost obserwowano w ODP, kiedy to produkcja wzrosta gwaltownie
0 150000 ton — a wigc o 10,8 %. Fakt ten wigzal si¢ z podjeta przez przemyst restrukturyzacja
zmierzajagca do poprawy kontroli kosztéw produkeji, a tym samym wykorzystania rosnacej
konsumpcji na rynku wspdlnotowym, ktéra, jak wspomniano powyzej, od roku 2002 wzrosta do
ODP 0 19% (z 2 mln ton w 2002 r. na 2,4 mln ton w ODP).

Tabela 4

2002 2003 2004 ODP
Produkcja (w tonach) 1464 522 1534 480 1602086 1760 828
Wskaznik 100 105 109 120

2.2. MOCE PRODUKCYJNE I ICH WYKORZYSTANIE

Moce produkceyjne ulegly zwigkszeniu o 22 % od 2002 r. az do ODP; a mianowicie moce wynoszace
1,76 mln ton w 2002 r. w ODP wynosily juz 2,156 mln ton. Najistotniejszy wzrost mial miejsce
w ODP: laczna moc produkcyjna wzrosta o 300 000 ton w stosunku do roku 2004 — to znaczy
0 16,7 %. Tak znaczny wzrost zdolnosci produkcyjnych towarzyszyl wzrastajacej skali produkeji
w tym samym okresie (patrz: motyw 114). Wzrost mocy produkcyjnych byl wynikiem zwigkszenia
inwestycji w linie produkcyjne, skalkulowanego na zagospodarowanie rosnacego rynku. Wykorzys-
tanie mocy produkcyjnych wzrosto o 4 punkty procentowe w 2003 r., by w roku 2004 utrzymac si¢
na stalym poziomie, a nastgpnie w ODP zmniejszy¢ si¢ o 5 punktéw procentowych do poziomu
82 %. Spadek wykorzystania mocy miedzy 2004 r. a ODP byl zwigzany ze znaczacym wzrostem
mocy produkcyjnych w tym czasie. W rezultacie, zwigkszeniu ilo$ci produkcji w ODP na tle poziomu
z 2004 r. towarzyszylo zmniejszenie stopnia wykorzystania mocy produkcyjnych.

Tabela 5

2002 2003 2004 ODP
Moce produkcyjne (w tonach) 1760 332 1762378 1848 315 2156294
Wskaznik 100 100 105 122
Wykorzystanie mocy produkcyjnych 83 % 87 % 87 % 82 %
Wskaznik 100 105 104 98

2.3. SPRZEDAZ 1 UDZIAL W RYNKU

Tos¢ sprzedazy przemystu wspdlnotowego na rynku wspélnotowym wzrosla o 21 % miedzy 2002 r.
a ODP. Po wrzroicie siegajacym 2 % w 2003 r. nastgpilo znaczne przyspieszenie: 8 punktéw
procentowych w 2004 r. i 11 punktéw procentowych w ODP. Niezaleznie od wzrostu sprzedazy,
w zwigzku ze zwickszong konsumpcja, udzial przemystu wspélnotowego w rynku spadt o 4 punkty
procentowe w 2003 r., a nastgpnie stopniowo si¢ podnidst — o 2 punkty procentowe w 2004 r. i o
1 punkt procentowy w ODP.
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Tabela 6

2002 2003 2004 ODP
Sprzedaz w WE (w tonach) 1306 768 1333976 1438 883 1586 902
Wskaznik 100 102 110 121
Udzial w rynku 64 % 60 % 65% 66 %

2.4. WZROST

Trzeba stwierdzi¢, ze ogélnie udzial przemystu wspélnotowego w rynku spadl o 1 % w badanym
okresie, co wskazuje na fakt, ze jego wzrost nie nadazal za wzrostem konsumpcji obserwowanym
w skali calego rynku.

2.5. ZATRUDNIENIE

Poziom zatrudnienia w przemysle wspolnotowym wzrdst o 18 % w badanym okresie. Istotny wzrost
nastapil w 2003 r. (11 punktéw procentowych), a takze w 2004 r. (kolejne 6 punktéw procento-
wych). Chociaz ODP utrzymat te tendencje zwyzkows, wzrost siegal juz jedynie 2 punktéw procen-
towych. Globalny wzrost o 18 % w ciagu calego badanego okresu wigze si¢ z poziomem produkdji,
ktory wzrdst jednocze$nie o 20 %.

Tabela 7
2002 2003 2004 OoDp
Liczba pracownikow 1010 1124 1170 1190
Wskaznik 100 111 116 118

2.6. WYDAJNOSC

Calkowita wydajno$¢ przemyshu wspélnotowego mierzona jako roczna produkcja w tonach przy-
padajgca na jednego zatrudnionego wzrosla w badanym okresie. Z poczatku zmniejszona o 6 %
w 2003 r. w poréwnaniu do 2002 r. i utrzymujaca si¢ na tym samym poziomie w 2004 r., podczas
gdy wydajno$¢ w ODP znacznie wzrosta (o ponad 8 % w stosunku do 2004 r. — okresu silnego
wzrostu).

Tabela 8

2002 2003 2004 OoDp
Wydajno§¢ (w tonach na jednego pracow- 1450 1365 1369 1480
nika)
Wskaznik 100 94 94 102

2.7. WYNAGRODZENIA

Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, iz produkcja wiéréw PET nalezy do kapitalochtonnych i ze w zwigzku
z tym koszty pracy wywieraja nieznaczny wplyw na calkowite koszty produkcji. W danym okresie
wynagrodzenia wzrosly o 12 % — przy 20 % wzroscie catkowitych kosztéw produkeji. Kolejnym
istotnym wskaznikiem jest koszt wynagrodzen przypadajacy na wyprodukowana tone. W danym
okresie koszt ten zostal zmniejszony o 6 %.
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Tabela 9

2002 2003 2004 ODP
Wynagrodzenia (w mln EUR) 62,3 63,0 66,3 69,5
Wskaznik 100 101 106 112
Koszt wynagrodzen na tong¢ produktu 44,4 42,9 43,6 41,9
Wskaznik 100 96 98 94

2.8. CENY SPRZEDAZY I CZYNNIKI WPLYWAJACE NA CENY WSPOLNOTOWE

Jednostkowa cena sprzedazy wzrosta z 924 EUR za tong¢ w 2002 r. do 1 058 EUR za tong w ODP.
Ogodlna tendencja byla zwyzkowa, wzrost siegnat 15 % w calym okresie. Wzrost ten w przewazajacej
czeSci mozna przypisa¢ dzialaniu wzrostu cen surowcéw, zwigzanego ze wzrostem cen ropy
naftowej. Pomimo zwigkszania stosowanych przez siebie cen, przemyst wspélnotowy nie byt
w stanie przenie$¢ kosztow zwigkszenia na kolejne ogniwa faficucha dostaw ani tez odzwierciedli¢
w pelni wzrostu kosztow surowca w oferowanej cenie sprzedazy. Przyczyna bylo przede wszystkim
zwickszenie cen surowcow, przewyzszajace wzrost cen PET. Dazac do utrzymania swego udzialu
w rynku, przemyst wspdlnotowy nie mégl sobie pozwoli¢ na powazniejsze od umiarkowanych
podwyzki cen, a tym samym do$wiadczal tlumienia cen.

Tabela 10

2002 2003 2004 ODP
Srednia wazona cena (w EUR/tong) 924 902 1006 1058
Wskaznik 100 98 109 115

2.9. KOSZT WYTWORZENIA PODSTAWOWYCH SUROWCOW

Zwazywszy ze do produkcji jednej tony PET potrzeba okolo 850 kg oczyszczonego kwasu terefta-
lowego (PTA) oraz 350 monoetylenoglikolu (MEG), faczne koszty surowcoéw (PTA i MEG) znaczgco
wzrastaly — o 67 %, a nastepnie o 31 % w okresie od 2002 r. do ODP, by w ODP osiggna¢ $redni
poziom 770 EUR za tong (PTA) oraz 721 EUR za ton¢ (MEG). Pomimo odnotowanego w trzecim
kwartale 2005 r. nieznacznego spadku ceny PTA, kiedy to cena ta spadia do poziomu 700 EUR za
tong, i niezaleznie od przewaznie stabilnej ceny MEG, nalezy zwrédci¢ uwage na fakt, iz surowce
gromadzone sa z wyprzedzeniem na podstawie dlugoterminowych kontraktéw. W efekcie w calym
badanym okresie — pomimo nieznacznych spadkéw cen PTA pod koniec ODP — przemyst wspélno-
towy wcigz odczuwa skutki znacznie wigkszych kosztéw. Co wigcej, z uwagi na sytuacje na $wia-
towych rynkach ropy ceny surowcéw potrzebnych do produkeji PET s3 podatne na nieprzewidy-
walne zmiany; najprawdopodobniej utrzymaja sie jednak na wysokim poziomie. Wszystkie wymie-
nione czynniki przyczyniaja si¢ do zaostrzenia ryzyka, na jakie narazeni sa producenci PET we
Wspolnocie. Trzeba z kolei podkresli¢, ze podstawowe surowce nalezg do produktéw oferowanych
na globalnym rynku, a tym samym wzrost ich cen powinien dotkna¢ na réwni producentéw
eksportujacych w Indiach.

Tabela 11
Srednia cena (w EUR tong)
2002 2003 2004 ODP
— PTA 460 566 718 770
Wskaznik 100 123 156 167
— MEG 551 550 650 721
Wskaznik 100 100 118 131




L 59/52

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

27.2.2007

(123)

(124)

(125)

(126)

Dla poréwnania, przecigtny koszt tony wiéréw PET wytwarzanych w przemysle wspdlnotowym
ksztaltowal si¢ nastepujaco:

Tabela 12

2002 2003 2004 ODP
Srednia cena wazona (w EUR/tong) 899 918 1013 1092
Wskaznik 100 102 113 121

W badanym okresie — zgodnie z zawarto$cig tabel 11 i 12 — podstawowe surowce stale drozaly (PTA
0 67 %, MEG o 31 %), podczas gdy og6lny koszt produkcji wzrést jedynie o 21 %. Tym niemniej, jak
wykazano w tabeli 10, ceny wzrosly zaledwie o 15 % z uwagi na fakt, iz przemyst wspélnotowy nie
byl w stanie przenie$¢ kosztéw zwigkszenia na kolejne ogniwa faficucha dostaw ani tez odzwier-
ciedli¢é w pelni wzrostu kosztow surowca w oferowanej cenie sprzedazy.

2.10. ZAPASY

Stan zapaséw w calym badanym okresie — tj. miedzy 2002 r. a ODP — zmalal o 10 %. Zapaséw
wszakze — podobnie jak w dochodzeniu pierwotnym — nie powinno si¢ uwazal za znaczacy
wskaznik w odniesieniu do produkcji PET w przemysle wspdlnotowym, z uwagi na sezonowy
charakter rynku PET, zalezny od pory roku. Na tle calej produkeji zapasy stanowig okolo 5-6 %.

Tabela 13

2002 2003 2004 OoDp
Zapasy (w tonach) 101 554 110 695 90 422 91123
Wskaznik 100 109 89 90

2.11. RENTOWNOSC, ZWROT Z INWESTYCJI ORAZ PRZEPLYW SRODKOW PIENIEZNYCH

Rentowno$¢ sprzedazy jest rowna zyskom, plyngcym ze sprzedazy produktu objetego postepowa-
niem we Wspdlnocie. Zwrot z aktywéw ogdtem i przeplywy pieniezne mozna bylo obliczy¢ tylko na
poziomie najwezszej grupy produktéw obejmujacej produkt podobny, zgodnie z art. 8 ust. 8 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Natomiast stopa zwrotu z inwestycji zostala obliczona na podstawie
catkowitego zwrotu z aktywow ogélem, jako warto$ci bardziej odpowiedniej dla celéw analizy
trendéw.

Tabela 14

2002 2003 2004 ODP
Marza zysku ze sprzedazy we Wspdlnocie 2,7 % -1,8% -0,7% -32%
przed opodatkowaniem
Zwrot z aktywéw ogdlem 2,0% -1,4% -0,6% -2,4%
Przeplyw $rodkéw pienieznych (% ogdlnej 18,1 % 5,5 % 10,1 % -2,6%
sprzedazy)
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(129)

(130)

(131)

(127) W zwigzku z tlumieniem cen, ktére mialo miejsce poczawszy od 2002 r., a ktéremu towarzyszyl
silny wzrost przywozu po cenach dumpingowych z ChRL, Tajwanu, Malezji, Korei oraz Australii (do
2004 r.) oraz przywoéz subsydiowany z Indii, sytuacja finansowa przemystu wspdlnotowego ulegla
pogorszeniu, schodzgc ponizej progu rentownosci w 2003 r. Po niewielkiej poprawie w 2004 r.,
zwigzanej z zastosowaniem $rodkéw antydumpingowych w odniesieniu do ChRL oraz Australii,
straty w ODP siegnely poziomu — 3,2 %. Mozna zatem odnotowal trend wyrazZnie schytkowy.

(128)

Z kolei trendy w sferze zwrotu z aktywéw ogélem i przeplywéw pienigznych ksztaltowaly sig

analogicznie, tzn. wykazywaly si¢ stosunkowo dobrym stanem w 2002 r., ostrym schylkiem
w 2003 r., nieznaczng poprawg w 2004 r., a nastepnie dalszym pogorszeniem w ODP.

2.12. INWESTYCJE I ZDOLNOSC DO POZYSKIWANIA KAPITALU

Tabela 15

2002

2003 2004 ODP

Inwestycje (w tys. EUR)

Wskaznik

31779

100

42302 63 986 50 397

133 201 159

Inwestycje przeznaczano w cze$ci na zwigkszenie mocy
produkcyjnych, a w czeSci na usprawnienie procesu
produkcji.  Najwazniejsze  inwestycje  poczyniono
w 2004 r. i w ciagu ODP, przy jednoczesnym zwigk-
szeniu mocy produkcyjnych; celem bylo utrzymanie
udzialu w rynku niezaleznie od wzrostu konsumpcgji.
Jednak obecna kondycja przemystu wspdlnotowego
oraz ewolucja wspdlnotowych i $wiatowych rynkéw
PET, charakteryzujacych si¢ brakiem rentownosci, nie
stanowita zachety do czynienia nadmiernych inwestycji.
Aczkolwiek w pewnych warunkach producenci wspélno-
towi byli w stanie pozyska¢ kapital (zwlaszcza od spélek
zaleznych), nierentownos¢ produkcji PET nie sklaniata do
inwestycji — tak wiec w niektérych przypadkach decyzje
o jej dokonaniu odkladano na pézniej.

2.13. WIELKOSC
DUMPINGU

RZECZYWISTEGO MARGINESU

Jezeli chodzi o wplyw wielkosci rzeczywistego marginesu
dumpingu towarzyszacego przywozom z Indii na prze-
myst wspdlnotowy, to, biorac pod uwage chwiejnos¢ cen
omawianego produktu, nie mozna stwierdzié, by byl on
znikomy. Nalezy zwréci¢ uwage, ze wskaznik ten jest
bardziej istotny w kontekscie analizy prawdopodobien-
stwa ponownego wystapienia szkody. Najprawdopodob-
niej w przypadku wygasniecia Srodkéw doszloby do
nawrotu przywozu subsydiowanego w takich ilosciach
i cenach, przy ktérych wielko§¢ rzeczywistego marginesu
dumpingu bylaby znaczna.

2.14. POPRAWA SYTUAC]I PO WCZESNIE]SZYM SUBSYDIO-
WANIU

Podczas gdy wskazniki bedace przedmiotem powyzszej
analizy wskazuja na pewna poprawe niekt6rych

(132)

aspektéw sytuacji gospodarczej przemystu wspdlnoto-
wego po nalozeniu ostatecznych $rodkéw antydumpin-
gowych w 2001 r., sa one réwniez dowodem na to, iz
sytuacja Wspodlnoty nadal pozostaje niestabilna i podatna
na zagrozenia.

3. WNIOSKI DOTYCZACE SYTUA(C]I PRZEMYSLU WSPOL-
NOTOWEGO

Ciagly wzrost konsumpcji — wynikly czesciowo
z nowych zastosowan (m.in. butelki na piwo i wino),
a czeSciowo ze wzrostu zuzycia w przystepujacych
krajach, wymusit na przemysle wspélnotowym zwigk-
szenie mocy produkcyjnych i produkcji w celu utrzy-
mania udzialu w rynku. W tym celu w 2004 r. i w
ODP przeprowadzono gleboka restrukturyzacje, ktorej
towarzyszyly wielokrotne zmiany wlasnosci poszczeg6l-
nych wytwércow. Jednoczesnie zwigkszono ogdlng liczbe
linii produkcyjnych, zmierzajgc do nadazania za
wzrostem konsumpgji, a przy tym wykorzystania efektu
masy krytycznej. Tak wiec niektore ze wskaznikéw
ekonomicznych, takie jak konsumpcja, moce produk-
cyjne, sprzedaz w UE oraz zatrudnienie, rzeczywiscie
ulegly tendencji zwyzkowej. Co wiecej, cena sprzedazy
wzrosta réwniez w badanym okresie. A jednak wszystkie
opisane wyzej wysitki na rzecz restrukturyzacji nie mogly
zréwnowazy¢ wplywu stalego i powaznego wzrostu cen
surowca w badanym okresie. Wyzszych cen surowca nie
udalo si¢ przenie$¢, a kolejne ogniwa lancucha dostaw
w takim stopniu, jaki bylby konieczny dla utrzymania
pewnego poziomu rentownosci. Spowodowalo to
powazne pogorszenie rentownosci, ktra na przestrzeni
ODP z poziomu + 2,7 % zeszla do - 3,2 %. Podobne
negatywne tendencje odnosily sie do  zwrotu
z inwestycji oraz przeplywow pienieznych.
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(133) Zbieglo si¢ to z niskim poziomem cen przywozu z kraju, przekierowania znacznej cze$ci wywozu kierowanego do

(134)

(135)

(136)

ktérego dotyczy postepowanie, i przyczynilo si¢ do
wywierania presji znizkowej na ceny przemystu wspol-
notowego. Jednak z uwagi na nieduza wielko$¢ przy-
wozu subsydiowanych towaréw w ramach biezacego
przegladu wygasnigcia, gléwny nacisk polozono na
prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia szkody.
Tak wigc, pomimo pozornie korzystnego rozwoju
sytuacji produkcji, sprzedazy i cen sprzedazy, ogdlna
kondycja finansowa branzy we Wspdlnocie ulegla pogor-
szeniu, co znalazlo odzwierciedlenie w rentownosci
kurczacej si¢ miedzy 2002 r. a ODP z 2,7 % zyskow
do 3,2 % strat, odbijajac si¢ takze na sprzedazy ekspor-
towej, kosztach wytwarzania, stopie zwrotu z inwestycji
oraz przeplywach pieni¢znych.

Jezeli poréwna si¢ powyzsze tendencje z innymi, opisa-
nymi w rozporzadzeniach nakladajacych tymczasowe
i ostateczne Srodki wyréwnawcze, to ocena ponownie
nie wydaje si¢ jednoznaczna. Jesli chodzi o udziat
w rynku, przemyst wspélnotowy stracit jedynie 2 punkty
procentowe miedzy 2002 r. a ODP, podczas gdy w ciagu
czterech lat poprzedzajacych ustanowienie ostatecznych
srodkéw wyréwnawczych zyskal 5 punktéw procento-
wych. Z drugiej strony, nierentowno$¢ przemystu wspol-
notowego w ODP jest nizsza od notowanej przed nato-
zeniem  ostatecznych  $rodkéw  wyréwnawczych.
W konsekwencji, pomimo wykazywanych przez wskaz-
niki szkody pozornie korzystnych tendencji w rozwoju
sytuacji, stan przemystu wspélnotowego wcigz pozostaje
daleki od poziomu, jakiego nalezaloby si¢ spodziewad
w przypadku zupelnego zniwelowania szkdd, jakie wyka-
zano w przeprowadzonych dochodzeniach pierwotnych.

W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, Ze sytuacja prze-
mystu  wspdlnotowego poprawila si¢ nieznacznie
w poréwnaniu z okresem poprzedzajgcym wprowa-
dzenie $rodkéw, lecz pozostaje nadal nadzwyczaj niesta-
bilna i podatna na zagrozenia. Ponadto presja cenowa,
jaka wywiera przywoz z kraju, ktérego dotyczy postepo-
wanie, nie pozwolila, by przemyst wspélnotowy w pelni
odzwierciedlit wzrost kosztéw surowca w oferowanej
cenie sprzedazy.

G. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO WYSTA-
PIENIA SZKODY

ZALEZNOSC MIEDZY CENA I ILOSCIA WYWOZU DO
KRAJOW TRZECICH A CENA I ILOSCIA PRZYWOZU DO
WSPOLNOTY

Ustalono, ze $rednia cena eksportowa towar6w sprzeda-
wanych z Indii do krajéw niebedacych cztonkami UE
byla znaczaco nizsza niz $rednia cena towaréw wwozo-
nych na terytorium Wspélnoty, a takze nizsza od cen na
rynku  krajowym. Eksporterzy z Indii sprzedawali
znaczace iloSci PET do krajow niebedacych czlonkami
UE, stanowigce ponad 95 % ich catkowitej sprzedazy
eksportowej. Dlatego tez uznano, ze w przypadku wygas-
niecia $rodkéw eksporterzy z Indii mieliby motywacje do

innych krajow na atrakcyjniejszy rynek wspdlnotowy,
z zastosowaniem cen na poziomie, ktéry nawet
w przypadku wzrostu ksztaltowalby si¢ prawdopodobnie
w dalszym ciggu wyraznie ponizej aktualnych pozioméw
cen wywozu do Wspdlnoty.

MOCE
I ZAPASY

PRODUKCY]NE, NIEWYKORZYSTANE =~ MOCE

(137) Jak wskazano ponizej w motywie 140, producenci

(138)

(139)

(140)

eksportujagcy w Indiach maja potencjal pozwalajacy na
zwigkszenie ilo§ci wywozu na rynek wspdlnotowy.
Wzrost mocy produkcyjnych Indii byt znaczny;
podniosly sie one z poziomu 330 tys. ton w 2003 r.
do 600 tys. ton w 2005 r. Zgodnie z prognozami
rozwoju rynku oczekuje si¢, ze w 2008 r. wzrosng one
o dalsze 220 tys. ton. W 2005 r. sprzedaz krajowa
wynosita 220 tys. ton, a wywoz siegal 290 tys. ton
(w tym 6 831 ton do UE). Na podstawie dostepnych
danych obecne wolne moce produkcyjne szacuje sig
przecigtnie na ok. 90 tys. ton; s3 one zatem znaczace
— réwnaja si¢ bowiem okolo 4 % obecnej konsumpcji we
Wspdlnocie. Szacunki te potwierdzaja wyniki uzyskane
przez wspélpracujgcych producentéw z Indii, ktérzy
posiadaja znaczne wolne moce.

Co do stanu zapaséw, w toku dochodzenia ustalono, ze
poziom przechowywanych przez wspolpracujacych
producentéw z Indii zapaséw byl nieznaczny. Jednak
nalezy odnotowac, ze poziom zapaséw nie stanowi istot-
nego czynnika — z uwagi na cykliczny charakter popytu
na rynku PET.

Reasumujgc, jakkolwiek skala przywozu do UE nie jest
wielka, zachodzi niebezpieczenistwo przeniesienia znaczg-
cych ilosci wywozu na rynek unijny.

WNIOSKI

Producenci w kraju, ktdérego dotyczy postepowanie,
posiadajg zatem potencjal umozliwiajacy im zwigkszenie
lub tez przekierowanie wywozu na rynek wspélnotowy.
Dochodzenie wykazalo, ze wspdlpracujacy producenci
eksportujacy oferowali produkt objety postepowaniem
po nizszej cenie anizeli przemyst wspdlnotowy. Te nizsze
ceny zostalyby z duzym prawdopodobiefistwem utrzy-
mane lub nawet uleglyby zmniejszeniu odpowiednio do
nizszych cen obowigzujacych w pozostalych rejonach
$wiata, jak wspomniano w motywie 137, réwniez
z uwagi na che¢ odzyskania udziatu w rynku, jaki produ-
cenci posiadali przez zastosowaniem S$rodkéw. Takie
zachowanie cenowe oraz fakt, iz eksporterzy w kraju,
ktérego dotyczy postepowanie, mogli dostarcza znacz-
nych ilosci produktu objetego postepowaniem na rynek
wspélnotowy, mialyby prawdopodobnie wplyw na
wzmocnienie spadkowej tendencji cen na rynku
i wplywalyby negatywnie na sytuacje ekonomiczng prze-
mystu wspélnotowego.
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(141) Jak wskazano powyzej, sytuacja przemystu wspélnoto- rentownosci, poniewaz jest prawdopodobne, Ze

(142)

(143)

(144)

(145)

(1406)

wego jest nadal podatna na zagroZzenie i niestabilna.
Prawdopodobne jest, ze gdyby przemyst wspdlnotowy
zostal narazony na zwigkszony przywéz z kraju, ktérego
dotyczy postepowanie, po cenach subsydiowanych,
spowodowaloby to spadek sprzedazy, udzialu w rynku,
cen sprzedazy, aw konsekwencji réwniez pogorszenie
sytuacji ~ finansowej, do  pozioméw  ustalonych
w dochodzeniu pierwotnym. Na tej podstawie uznaje
si¢, ze zniesienie $rodkéw spowodowaloby z wszelkim
prawdopodobiefistwem pogorszenie juz teraz delikatnej
sytuacji 1 ponowne wystgpienie nawet powazniejszych
szkéd dla przemystu wspélnotowego.

Majgc na uwadze powyzsze przeslanki, stwierdza si¢, ze
bez $rodkéw antysubsydyjnych ceny przywozu najpraw-
dopodobniej pozostalyby nizsze od stosowanych na
rynku wspélnotowym, jako ze producenci z Indii praw-
dopodobnie dazyliby do zwigkszenia swoich udzialow
w rynku. Takie zachowanie cenowe oraz fakt, iz produ-
cenci eksportujgcy w Indiach byliby w stanie dostarczaé
znaczne iloSci PET na rynek wspdlnotowy, mialyby
prawdopodobnie wplyw na wzmocnienie presji cenowej
i wywieralyby negatywny wplyw na stan przemyshu
wspélnotowego.

H. INTERES WSPOLNOTY
1. WPROWADZENIE

Zgodnie z art. 31 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy utrzymanie istniejacych Srodkéw antysub-
sydyjnych nie bedzie sprzeczne z interesem Wspdlnoty
jako calosci. Okreslenie interesu Wspdlnoty oparto na
ocenie wszystkich réznorodnych intereséw czastkowych.
Biezace dochodzenie jest analizg sytuacji, w ktérej juz sa
stosowane $rodki antysubsydyjne, i pozwala na ocen¢
wszelkiego niepozadanego negatywnego wplywu na
strony objete postgpowaniem wywieranego przez obecne
$rodki antysubsydyjne.

Na tej podstawie sprawdzono, czy — niezaleznie od wnio-
skow dotyczacych prawdopodobienstwa kontynuagji lub
ponowienia  szkodliwego subsydiowania — istnieja
powody nie do odrzucenia, ktére prowadzilyby do
wniosku, Ze utrzymanie $rodkéw w tym konkretnym
przypadku nie lezy w interesie Wspélnoty.

2. INTERES PRZEMYSEU WSPOLNOTOWEGO

Jak wskazano powyzej, istnieje prawdopodobienstwo
ponowienia szkodliwego subsydiowania, jezeli $rodki
zostalyby uchylone. Wszyscy producenci wspdlnotowi
z wyjatkiem dwoch w pelni wspétpracowali 1 wyrazili
swoje poparcie dla juz obecnie stosowanych $rodkéw.

Kontynuacja stosowania Srodkéw antysubsydyjnych na
przywéz z Indii zwigkszyla mozliwos¢ osiagniecia
przez przemyst wspdlnotowy rozsadnego poziomu

(147)

(148)

(149)

(150)

w perspektywie §rednio- lub dlugoterminowej bylby
w stanie zwigkszy¢ wielko$¢ sprzedazy, a tym samym
uzyska¢ efekt korzysci skali i réwnocze$nie umiarko-
wanie podnie$¢ swoje ceny sprzedazy i przez to osiggnaé
zadowalajacy poziom zysku. Nawet jesli subsydiowany
przywéz towar6w w ODP pochodzacy z Indii bytby
niewielki, i dlatego nie mogltby wyrzadzi¢ powaznej
szkody, mialby on prawdopodobnie negatywny wplyw
na sytuacj¢ przemystu wspdlnotowego, jezeli uchylono
by srodki antysubsydyjne. Srodki te s3 zatem niezbedne,
aby zagwarantowa¢ zdolno$¢ utrzymania si¢ przedsie-
biorstw przemystu wspdlnotowego wykorzystujacych
widry z PET na rynku, ktéry od szeregu lat konkuruje
z przywozem subsydiowanych towaréw z Indii.

3. INTERES IMPORTEROW

Istnial niski poziom wspdlpracy ze strony importeréw|
przedsigbiorstw handlowych, a sposréd wspdlpracujacych
importer6w zaden nie dokonywal zakupéw w Indiach.
Niemniej wspolpracujacy importerzy/przedsigbiorstwa
handlowe mozna uznal za reprezentatywne, poniewaz
ich wielko$¢ sprzedazy stanowila okolo 5 % wspdlno-
towej konsumpcji. Wspomniani importerzy|/przedsigbior-
stwa handlowe preferowalyby zerowa stawke celng na
rynku, takze je$li nadal osiagaja dobre wyniki finansowe.

Dochodzenie wykazalo, ze wciaz istnieja alternatywne
zrodla dostaw nieobjete Srodkami antysubsydyjnymi lub
antydumpingowymi, np. z Meksyku, Brazylii, USA,
Turcji, Pakistanu, Iranu, Arabii Saudyjskiej. Importerzy|
przedsiebiorstwa handlowe moglyby zatem polega¢ na
innych znaczacych Zrédlach dostaw (lub nawet prze-
stawi¢ sie na nie).

Z uwagi na fakt, ze obowigzujgce $rodki nie mialy
znaczacego wplywu na importeréw, stwierdza sig, Ze
utrzymanie obowigzujgcych $rodkéw wyréwnawczych
na przyw6z pochodzacy z Indii w dalszym ciggu nie
powinno mie¢ znaczacego ujemnego wplywu na sytuacje
importeréw we Wspdlnocie.

4. INTERES PODMIOTOW  PRZETWARZAJACYCH/UZYT-
KOWNIKOW

Komisja rozestala kwestionariusze do 47 znanych
podmiotéw przetwarzajacych/uzytkownikéw. Tylko 10
stabo reprezentatywnych podmiotéw przetwarzajacych/u-
zytkownikbw na nie  odpowiedzialo.  Zgodnie
z informacjami na temat zakupéw udzielonymi
w odpowiedziach na kwestionariusz, wspolpracujgce
w OD podmioty przetwarzajace/uzytkownicy reprezento-
waly okolo 20 % lacznej konsumpcji PET we Wsp6l-
nocie. W OD zakupily one 95 % swojego PET od produ-
centéw wspdlnotowych, a pozostaly czg$é towaru przy-
wieziono z krajow innych niz kraj objety biezacym prze-
gladem. Przedstawiono rézne argumenty przeciwko nato-
zeniu cel.
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(151) Pig¢ podmiotéw  przetwarzajacych  (produkujacych 5. INTERES DOSTAWCOW
z wioréw PET pdlprodukty i butelki, i reprezentujacych
10 % konsumpcji) odpowiedzialo na kwestionariusz. (158) Dostawcy —surowca, tj. monoetylenoglikolu  (MEG)
Koszty wiéréw PET wynosza 55 % kosztéw ich kofico- i oczyszczonego kwasu tereftalowego (PTA), DMT oraz
wego produktu (jakim s3 gléwnie potfabrykaty). Usta- IPA, nalezgcych do naftopochodnych produktéw petro-
lono, ze podmioty te przywoza niewielkie ilosci z Indii Fhemicznych, Yvyraz’nie onwiedzieli si¢ za érodlfgmi
i innych krajéw trzecich. Mimo to s3 one przeciwne i dobrze ,wspo}pracowah w dQchodzenlu. Odniesliby
kontynuacji stosowania cel, twierdzac, ze $rodki moglyby oni korzysci z utrzymania érodkow, jezeli umozliwi}y‘?y
spowodowac sztuczny wzrost cen w Europie. one odzyskanie dobrej kondycji przez przemyst wspol-
notowy, a tym samym uzyskanie lepszych wynikéw
przez dostawcow.
(152) Pigciu uzytkownikéw reprezentujacych okolo 10 %
konsumpcji dostarczylo niekompletnych danych. Przy-
czyng niskiego poziomu wspdlpracy ze strony duzych 6. WNIOSEK DOTYCZACY INTERESU WSPOLNOTY
uzytkownikéw jest prawdopodobnie fakt, Ze ostatnie
dochodzenie w sprawie przywozu PET z ChRL, Australii (159) Biorac pod uwage powyzsze czynniki, stwierdza sig, ze
i Pakistanu bylo prowadzone zaledwie dwa lata temu. nie istnieja niepodwazalne powody przeciwne utrzy-
Koszty PET sa dos¢ niskie, gdyz stanowia okoto 6 lub maniu  aktualnych  $rodkéw  antysubsydyjnych
7% lacznych kosztow. Pomimo ze uzytkownicy nie w odniesieniu do Indii.
zglosili zadnego przywozu z Indii, podobnie jak
podmioty przetwarzajace, s3 oni przeciwni nalozeniu
cel, twierdzac, ze $rodki moglyby spowodowaé sztuczny .
wzrost cen w Europie. 1. SRODKI WYROWNAWCZE
(160) Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane

(153)

(154)

(155)

(156)

(157)

Biorgc pod uwage raczej dobra sytuacje finansowa prze-
mystu przetworczego, w przeciwienstwie do sytuagji
przemystu wspélnotowego, zaden podmiot przetwarzajg-
cyluzytkownik nie argumentowal, ze utrzymanie aktual-
nych cel mogloby prowadzi¢ do zmniejszenia zatrud-
nienia lub przeniesienia zakladéw produkcyjnych poza
obszar Wspdlnoty.

Ponadto pod wzgledem produkcji przemyst wspdlnotowy
dostosowatl jej wielkos¢ do zwigkszonej konsumpcji,
w zwigzku z czym jest bardzo prawdopodobne, ze
jego niewykorzystane zdolnosci produkcyjne w pelni
moglyby pokry¢ przywozone ilosci.

Z uwagi na to, ze nadal sa dostepne inne Zrodla zaopa-
trzenia nieobjete Srodkami antysubsydyjnymi lub anty-
dumpingowymi, jak np. Meksyk, Brazylia, USA, Turcja,
Pakistan, Iran, Arabia Saudyjska, uzytkownicy wspdlno-
towi bardziej mogliby sie oprze¢ na réznych dostawcach
(lub przestawi¢ si¢ na nich) produktu objetego postepo-
waniem.

Co do wynikéw przemystu uzytkownikéw, dochodzenie
wykazalo, ze w badanym okresie wspolpracujacy uzyt-
kownicy odnotowali zwigkszenie swoich przychodéw,
utrzymali stabilny poziom zatrudnienia i ich rentowno$¢
ulegla ogdlnej poprawie. Uznano zatem, ze $rodki anty-

subsydyjne nie wywarly na nich negatywnego wplywu.

W zwigzku z powyzszym stwierdza si¢, ze utrzymanie
obowigzujacych $rodkéw antysubsydyjnych na przywéz
pochodzacy z Indii nie powinien mie¢ znaczgcego ujem-
nego wplywu na sytuacje uzytkownikéw we Wspélnocie.

o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierza si¢  zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych
srodkéw. Wyznaczono réwniez termin, w ktérym strony
mogly przedstawi¢ swoje uwagi na temat ujawnionych
informacji. Rzad Indii przedstawil opinie na temat
pewnych aspektéw szkody, twierdzac, ze nie wykazano,
iz przemystowi wspdlnotowemu wyrzadzano trwala
szkode i ze to wcale nie presja spowodowana przy-
wozem z Indii sprawila, Ze europejscy producenci nie
przerzucili w pelni wzrostu kosztu surowcéw na ceny
sprzedazy. Nalezy przypomnieé, ze, jak wskazano
w analizie sytuacji przemystu wspélnotowego, jego
sytuacja finansowa ulegla pogorszeniu oraz, jak wyjas-
niono w motywie 127, niski poziom cen przywozu
z kraju, ktérego dotyczy postgpowanie, wyraznie przy-
czynit si¢ do presji znizkowej wywieranej na ceny prze-
myshu wspélnotowego. Jednak z uwagi na nieduza wiel-
ko§¢ przywozu subsydiowanych towaréw, w ramach
biezacego przegladu wygasnigcia, nalezy zbada¢ prawdo-
podobiefistwo ~ ponownego  wystgpienia  szkody.
Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane
o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierza si¢ zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych
srodkéw. W odniesieniu do tego stwierdzono, jak wyjas-
niono w motywie 127, ze przy niezastosowaniu $rodkéw
zwigkszony wolumen przywozu z Indii po niskich
cenach miatby niekorzystny wplyw na sytuacje prze-
mystu wspdlnotowego. Ponadto jeden z indyjskich
eksporter6w twierdzil, ze przy braku Srodkéw jest
malo prawdopodobne przekierowanie indyjskiej sprze-
dazy do Wspdlnoty. Jego zdaniem rozwijajace si¢ rynki
sa bardziej atrakcyjne niz rynek Wspdlnoty, popyt
w Indiach szybko rosnie i dlatego nie ma wolnych
mocy. Nalezy jednak zauwazy¢, ze niezaleznie od
wzrostu popytu na indyjskim rynku dochodzenie prowa-
dzone na poziomie przedsigbiorstwa wykazalo istnienie
wolnych mocy, co zostalo potwierdzone réwniez
w informacjach uzyskanych z badania rynku. Uwaza si¢
zatem, ze zadna z otrzymanych ujawnionych informacji
nie dala podstaw do zmiany wnioskéw zawartych
w niniejszym rozporzadzeniu.
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(161) Z powyzszego wynika, Ze zgodnie z art. 21 ust. 2 rozpo- wedlug  normy  ISO 1628-5,  objetego  kodem

rzadzenia podstawowego $rodki wyréwnawcze dotyczace
przywozu wiéréw PET pochodzacych z Indii powinny
zosta¢ utrzymane. Przypomina sig, ze $rodki majg postaé
szczegblnych cel.

(162) Stawki cel wyréwnawczych dla poszczegblnych przedsie-
biorstw wymienione w niniejszym rozporzadzeniu
odzwierciedlaja sytuacje zastang w czasie dochodzenia
przegladowego w odniesieniu do eksporteré6w wspdtpra-
cujacych. Sg one zatem stosowane wylacznie do przy-
wozu produktu objetego postepowaniem, wytwarzanego
przez te przedsigbiorstwa, a zatem przez okreslone wska-
zane osoby prawne. Przywozenie produktu objetego
postepowaniem wyprodukowanego przez jakiekolwiek
inne przedsigbiorstwo, ktérego nazwa i adres nie sa
wymienione szczegélowo w czeSci normatywnej niniej-
szego rozporzadzenia, w tym przez podmioty powiazane
z przedsiebiorstwami wymienionymi szczeg6lowo, nie
moze korzystaé z tych stawek i podlega stawce celnej
majgcej zastosowanie do ,wszystkich innych przedsig-
biorstw”.

(163) Wszelkie wnioski dotyczace zastosowania tych indywi-
dualnych stawek cel wyréwnawczych (np. po zmianie
nazwy podmiotu lub po zarejestrowaniu nowych
podmiotéw produkcyjnych lub handlowych) nalezy
niezwlocznie  kierowa¢  do  Komisji (1)  wraz
z wszystkimi odnoénymi informacjami, w szczegdlnosci
na temat wszelkich modyfikacji dzialalnosci przedsigbior-
stwa zwigzanych z produkcja, sprzedaza krajowa
i eksportows, zwigzang na przyklad z powyzsza zmiang
nazwy lub zmiang dotyczaca podmiotéw produkcyjnych
i handlowych. Jesli bedzie to wilasciwe, po konsultacjach
z Komitetem Doradczym, rozporzadzenie zostanie odpo-
wiednio uzupelnione poprzez aktualizacje listy przedsig-
biorstw korzystajacych z indywidualnych stawek celnych.

(164) W celu zapewnienia wlasciwego wprowadzenia cla
wyréwnawczego poziom cla dla pozostalych podmiotéw
powinien dotyczy¢ nie tylko eksporteréw niewspotpracu-
jacych, ale takze tych przedsigbiorstw, ktére nie prowa-
dzily Zadnego wywozu w ODP. Przedsigbiorstwa te — po
spelnieniu przez nie wymogéw okreSlonych w art. 20
rozporzadzenia podstawowego — wzywa si¢ do przedsta-
wienia wniosku o dokonanie przegladu na mocy tego
artykulu w celu indywidualnej oceny ich sytuacji,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo wyréwnawcze na
przywoz politereftalanu etylenu o lepkosci 78 ml/g lub wyzszej,

(9 Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Handlu, Dyrekcja H,
J-79 5/17, B-1049 Bruksela.

CN 3907 60 20 i pochodzacego z Indii.

2. Z zastrzezeniem art. 2, stawka cla wyréwnawczego, stoso-
wana w odniesieniu do ceny netto na granicy Wspdlnoty, przed
ocleniem, dla produktéw wytwarzanych przez przedsigbiorstwa
wymienione ponizej jest nastepujaca:

Stawka cla
by | e ooy
(EURJY)
Indie Reliance Industries Limited 41,3 A181
Indie Pearl Engineering Polymers Ltd 31,3 A182
Indie Senpet Ltd 22,2 A183
Indie Futura Polyesters Ltd 0 A184
Indie South Asian Petrochem Ltd 106,5 A585
Indie Wszystkie pozostale przedsigbior- | 41,3 A999
stwa

3. W przypadku uszkodzenia towaréw przed dopuszczeniem
do swobodnego obrotu, o ile w wyniku tego cena faktycznie
zaplacona lub nalezna ulega proporcjonalnemu obnizeniu,
w celu okreslenia wartosci celnej na mocy art. 145 rozporza-
dzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 ('), kwota cla wyréwnaw-
czego obliczona na podstawie kwot ustalonych powyzej, jest
pomniejszana o odsetek, ktéry odpowiada proporcjonalnemu
obnizeniu ceny faktycznie zaplaconej lub naleznej.

4. Niezaleznie od ust. 1 i 2, ostatecznego cla wyréwnaw-
czego nie stosuje si¢ do przywozu dopuszczonego do swobod-
nego obrotu zgodnie z art. 2.

5. Jezeli nie ustalono inaczej, zastosowanie maja obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

1. Przywoz jest zwolniony z cel wyréwnawczych nalozo-
nych na mocy art. 1, pod warunkiem ze dotyczy towaréw
produkowanych i bezposrednio wywozonych (tj. zafakturowa-
nych i wyslanych) do przedsi¢biorstwa dzialajacego jako
importer we Wspdlnocie, przez przedsigbiorstwa wymienione
w ust. 3, zgloszonych pod wiasciwym kodem dodatkowym
TARIC, i przy spelnieniu warunkéw okreslonych w ust. 2.

(") Dz.U. L 253 z 11.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1875/2006 (Dz.U. L 360
z 19.12.2006, str. 64).
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2. Przy przedstawieniu wniosku o dopuszczenie do swobod-
nego obrotu zwolnienie z cla jest uzaleznione od przedsta-
wienia stuzbie celnej danego panstwa czlonkowskiego waznej
Jfaktury w ramach zobowigzania” wystawionej przez przedsie-
biorstwa eksportujace wymienione w ust. 3, zawierajacej zasad-
nicze elementy wymienione w zalaczniku. Zwolnienie z cla jest
réwniez uzaleznione od tego, czy towary zgloszone
i przedstawione organom celnym odpowiadaja dokladnie
opisowi zawartemu na ,fakturze w ramach zobowigzania”.

3. Przywoz, ktéremu towarzyszy ,faktura w ramach zobo-
wigzania”, jest zglaszany pod nastepujacymi dodatkowymi
kodami TARIC:

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 22 lutego 2007 r.

. . Dodatkowy kod
Kraj Przedsiebiorstwo TARIC
Indie Pearl Engineering Polymers Ltd A182
Indie Reliance Industries Ltd A181
Indie South Asian Petrochem Ltd A585
Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

W imieniu Rady
F. MUNTEFERING
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Elementy, ktére nalezy uwzgledni¢ na fakturze w ramach zobowigzania, o ktérej mowa w art. 2 ust. 2:

1.

2.

Numer faktury w ramach zobowigzania.

Dodatkowy kod TARIC, pod ktérym towary wskazane na fakturze moga by¢ poddane odprawie celnej na granicy
Wspdlnoty (zgodnie z rozporzadzeniem).

. Szczegblowy opis towaréw, zawierajacy:

— numer kodu sprawozdawczego produktu (product reporting code — PRC) (ustalony w zobowiazaniu zaoferowanym
przez danego producenta eksportujacego),

— kod CN,

— ilo$¢ (podang w jednostkach).

. Opis warunkow sprzedazy, zawierajacy:

— ceng jednostkowa,
— obowigzujace warunki platnosci,
— obowigzujace warunki dostawy,

— catkowita wysoko$¢ rabatéw i upustow.

. Nazwa przedsigbiorstwa dzialajacego jako importer, na ktore faktura jest wystawiana bezposrednio przez przedsie-

biorstwo.

. Nazwisko przedstawiciela przedsigbiorstwa, ktére wystawilo fakture w ramach zobowigzania, i nastepujaca podpisana

deklaracja:

,Ja, nizej podpisany, zaswiadczam, ze sprzedaz podanych w niniejszej fakturze towardw, przeznaczonych bezpo-
$rednio na wywéz do Wspdlnoty Europejskiej, jest dokonywana w ramach i na warunkach zobowigzania zaoferowa-
nego przez ... [nazwa przedsiebiorstwa] i przyjetego przez Komisje Europejska decyzja 2000/745/WE. O$wiadczam,
ze informacje zawarte w tej fakturze sg pelne i prawidlowe.”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 194/2007
z dnia 26 lutego 2007 r.

ustanawiajace standardowe wartoSci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczeg6towych zasad stosowania
ustalen  dotyczacych  przywozu owocéw 1 warzyw (1),
w szczegblnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

() Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94  przewiduje,
w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisj¢ standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktéw
i okresow okreslonych w jego Zalaczniku.

(2) W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe wartoéci w przywozie powinny zostaé ustalone
w wysokoSciach okreSlonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe warto§ci w  przywozie, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone sg zgodnie
z tabelg zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 27 lutego
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2007 r.

() Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio
zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 386/2005 (Dz.U. L 62
z 9.3.2005, str. 3).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich



27.2.2007

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 59/61

ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 26 lutego 2007 r. ustanawiajacego standardowe warto$ci w przywozie dla

ustalania ceny wejScia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 IL 103,4
JO 96,5

MA 65,9

N 148,3

TR 140,0

77 110,8

0707 00 05 JO 178,3
MA 206,0

MK 57,6

TR 133,0

77 143,7

070990 70 MA 46,5
TR 75,8

77 61,2

0805 10 20 CU 37,4
EG 49,7

IL 57,6

MA 42,8

TN 49,6

TR 65,8

77 50,5

0805 2010 IL 108,8
MA 95,1

77 102,0

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, AR 112,1
0805 20 90 IL 71,9
MA 80,4

PK 58,0

TR 54,0

77 75,3

0805 50 10 EG 63,4
IL 65,7

TR 49,9

77 59,7

0808 10 80 AR 101,4
CA 91,7

CN 95,7

Us 118,6

77 101,9

0808 20 50 AR 81,7
CL 76,9

CN 66,5

Us 96,9

ZA 82,8

77 81,0

(") Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, str. 19). Kod ,ZZ”

odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 195/2007
z dnia 26 lutego 2007 r.

otwierajagce skup masla w niektérych panstwach czlonkowskich na okres od 1 marca do
31 sierpnia 2007 r.

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1255/1999 z dnia
17 maja 1999 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku mleka
i przetworéw mlecznych (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2771/1999
z dnia 16 grudnia 1999 r. ustanawiajace szczegblowe zasady
stosowania  przepisoOw rozporzadzenia Rady (WE) ar
1255/1999 w odniesieniu do interwencji na rynku masla
i $mietany (%), w szczegdlnosci jego art. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Artykut 6 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1255/1999
przewiduje, Ze je$li ceny rynkowe masta w jednym lub
w wigkszej liczbie pafistw cztonkowskich sa na poziomie
nizszym niz 92 % ceny interwencyjnej w ciggu reprezen-
tatywnego okresu, agencje interwencyjne przystepuja do
skupu masta.

(2)  Na podstawie cen rynkowych przekazanych pafstwom
czfonkowskim Komisja zaobserwowala, zgodnie z art. 8

ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 2771/1999, ze ceny
w Hiszpanii, Irlandii oraz Portugalii znajdowaly si¢ na
poziomie ponizej 92 % ceny interwencyjnej w ciggu
dwoch nastepujacych po  sobie tygodni. W tych
panistwach czlonkowskich nalezy zatem otworzy¢ skup
interwencyjny,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Niniejszym otwiera si¢ skup masta przewidziany w art. 6 ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 1255/1999 w nastepujacych
panstwach czlonkowskich:

— Hiszpania
— Irlandia
— Portugalia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 marca
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2007 r.

() Dz.U. L 160 z 26.6.1999, str. 48. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1913/2005 (Dz.U. L 307
z 25.11.2005, str. 2).

() Dz.U. L 333 z 24.12.1999, str. 11. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1919/2006 (Dz.U. L 380
z 28.12.2006, str. 1).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 196/2007
z dnia 26 lutego 2007 r.

ustalajgce refundacje wywozowe dla zb6z, pszennych i zytnich mak, kasz oraz grysikow

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegdlnosci jego art. 13 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W mysl art. 13 rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003
réznica migdzy notowaniami lub cenami na rynku $wia-
towym produktéw, o ktérych mowa w art. 1 wymienio-
nego rozporzadzenia, a cenami tych produktéw we
Wspdlnocie, moze by¢ pokryta przez refundacje wywo-
Zowe.

(2)  Refundacje wywozowe powinny by¢  ustalone
z uwzglednieniem czynnikéw, o ktérych mowa w art.
1 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1501/95 z dnia 29
czerwca 1995 r. ustanawiajgcego szczegdélowe zasady
wykonania rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1766/92
w sprawie przyznawania refundacji wywozowych dla

7bé7 ().

(3) W odniesieniu do pszennych oraz zytnich mak, kasz
i grysikbw refundacje wywozowa stosowang do tych
produktéw nalezy wyliczy¢ z uwzglednieniem ilosci
zb6z koniecznych do wytwarzania danych produktéw.
Hosci te zostaly ustalone w rozporzadzeniu (WE) nr
1501/95.

(4 Sytuacja na rynku $wiatowym lub szczegblne wymogi
niektérych rynkéw moga sprawié, ze niezbedne stanie
si¢ zréznicowanie refundacji dla niektérych produktéw,
w zalezno$ci od ich miejsca przeznaczenia.

(5)  Refundacja powinna by¢ ustalana raz na miesigc. Zmian
mozna dokonywal w tym odstepie czasowym.

(6)  Zastosowanie tych zasad do aktualnej sytuacji na rynkach
zb6z, a w szczegélnosci do notowan lub cen na te
produkty we Wspdlnocie i na rynku $wiatowym,
prowadzi do ustalenia refundacji w wysokosci podanej
w zalaczniku.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinia Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

Refundacje wywozowe dla produktéw, o ktérych mowa w art.
1 lit. a), b) i ¢) rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003,
z wyjatkiem stodu, wywiezionych w stanie naturalnym, ustala
si¢ w wysokosci podanej w zalaczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 1 marca
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2007 r.

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 147 z 30.6.1995, str. 7. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 777/2004 (DzU. L 123
z 27.4.2004, str. 50).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 26 lutego 2007 r. ustalajgcego refundacje wywozowe stosowane przy
wywozie zb6z, pszennych i zytnich mak, kasz oraz grysikéw

o proukes [ e | ot ko ot podibte | i | My | b
1001 10 00 9200 — EUR/t — 1101 00 15 9130 co1 EUR/t 0
1001 10 00 9400 A00 EUR/t 0 1101 00 15 9150 co1 EUR/t 0
1001 90 91 9000 — EUR/t — 1101 0015 9170 €01 EUR/t 0
1001 90 99 9000 A00 EUR/t - 1101 0015 9180 Co1 EUR/t 0
1002 00 00 9000 A00 EUR/t 0 1101 00 15 9190 o EURt _
1003 00 10 9000 — EUR/t — 1101 00 90 9000 . EUR/c -
100300909000 A00 EUR/t B 1102 10 00 9500 A00 EUR|t 0
1004 00 00 9200 — EUR/t —

1004 00 00 9400 A00 EUR/t 0 110210 00 9700 A00 EUR/t 0
1005 10 90 9000 — EUR/t — 110210 00 9900 - EUR/t —
1005 90 00 9000 A00 EUR|t 0 1103 11 10 9200 A00 EUR/t 0
1007 00 90 9000 — EUR|t — 1103 11 10 9400 A00 EUR/t 0
1008 20 00 9000 — EUR/t — 1103 11 10 9900 — EUR/t —
1101 00 11 9000 — EUR/t — 1103 11 90 9200 A00 EUR/t 0
1101 00 15 9100 Co1 EUR/t 0 1103 11 90 9800 — EUR/t —

Uwaga: Kody produktow i kody miejsc przeznaczenia serii ,A” zostaly okreslone w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 3846/87 (Dz.U. L 366 z 24.12.1987, str. 1), ze
zmianami.

C01: Wszystkie panstwa trzecie z wyjatkiem Albanii, Chorwacji, Bosni i Hercegowiny, Czarnogory, Serbii, Bylej Jugostowianskiej Republiki Macedonii, Liechteinsteinu
i Szwajcarii.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 197/2007
z dnia 26 lutego 2007 r.

ustalajagce kwote korygujaca do refundacji dla zbéz

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegdlnosci jego art. 15 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Na mocy art. 14 wust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1784/2003 refundacje wywozowe dla zb6z majace
zastosowanie w dniu, w ktérym zlozono wniosek
o wydanie pozwolenia, stosuje si¢ do wywozu, ktory
ma by¢ realizowany w okresie waznosci pozwolenia,
jesli wniesie o to wnioskodawca. W tym wypadku do
refundacji moze by¢ zastosowana kwota korygujaca.

(2)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1501/95 z dnia
29 czerwca 1995 r. ustanawiajace niektore szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 1766/92 w sprawie przyznawania refundacji wywo-
zowych dla zbdéz oraz S$rodkéw podejmowanych
w przypadku wystepowania zaktécefi na rynku zbéz (2),
pozwolito na ustalenie kwoty korygujacej dla produktéw,
o ktérych mowa w art. 1 lit. a), b) i ¢) rozporzadzenia
(WE) nr 1784/2003. Ta kwota korygujaca powinna by¢
wyliczona z uwzglednieniem czynnikéw wymienionych
w art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1501/95.

(3)  Sytuacja na rynku $wiatowym lub szczegélne wymogi
niektérych rynkéw moga wymoc konieczno$é zrdznico-
wania kwoty korygujacej w zaleznosci od miejsca prze-
znaczenia.

(4 Kwota korygujaca powinna by¢ ustalona wedlug takiej
samej procedury jak refundacja. Moze ona podlegal
zmianom w czasie pomigdzy dwoma ustaleniami.

(5)  Z wyzej wymienionych przepiséw wynika, Ze kwota
korygujaca  powinna  by¢  ustalona  zgodnie
z Zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

6)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

Kwote korygujaca do wezesniej ustalonych refundacji wywozo-
wych dla produktéw, o ktérych mowa w art. 1 lit. a), b) i ¢)
rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003, z wyjatkiem stodu, ustala
sie w Zalaczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 1 marca
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2007 r.

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 147 z 30.6.1995, str. 7. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 777/2004 (DzU. L 123
z 27.4.2004, str. 50).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich



L 59/66 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.2.2007

ZALACZNIK
do rozporzadzenia Komisji z dnia 26 lutego 2007 r. ustalajgcego kwote korygujaca do refundacji dla zbéz
(EUR/Y)

Miejsce przezna- Biezacy Termin [ Termin II Termin III Termin IV Termin V Termin VI

Kod produktéw czenia 3 4 5 6 7 8 9

1001 10 00 9200 — — — — — — — —

1001 10 00 9400 A00 0 0 0 0 0 — —
1001 90 91 9000 — — — — — — — —
1001 90 99 9000 Co1 0 0 0 0 0 — —
1002 00 00 9000 A00 0 0 0 0 0 — —
1003 00 10 9000 — — — — — — — —
1003 00 90 9000 C02 0 0 0 0 0 — —
1004 00 00 9200 — — — — — — — —
1004 00 00 9400 Co3 0 0 0 0 0 — —
1005 10 90 9000 — — — — — — — —
1005 90 00 9000 A00 0 0 0 0 0 — —

1007 00 90 9000 — — — — — — — —
1008 20 00 9000 — — — — — — — —
1101 00 11 9000 — — — — — — — —

1101 00 15 9100 Co01 0 0 0 0 0 — —
1101 00 15 9130 Co01 0 0 0 0 0 — —
1101 00 15 9150 Co1 0 0 0 0 0 — —
1101 0015 9170 Co01 0 0 0 0 0 — —
1101 00 15 9180 Co1 0 0 0 0 0 — —
1101 00 15 9190 — — — — — — — —
1101 00 90 9000 — — — — — — — —
1102 10 00 9500 A00 0 0 0 0 0 — —
1102 10 00 9700 A00 0 0 0 0 0 — —
1102 10 00 9900 — — — — — — — —
110311 10 9200 A00 0 0 0 0 0 — —
1103 11 10 9400 A00 0 0 0 0 0 — —
110311 10 9900 — — — — — — — —
1103 11 90 9200 A00 0 0 0 0 0 — —

1103 11 90 9800 — — — — — — — —

Uwaga: Kody produktéw oraz kody miejsc przeznaczenia serii ,A” zostaly okreslone w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 3846/87 (Dz.U. L 366 z 24.12.1987, str. 1), ze

zmianami.

Kody cyfrowe miejsc przeznaczenia zostaly okreslone w rozporzadzeniu (WE) nr 2081/2003 (Dz.U. L 313 z 28.11.2003, str. 11).

C01: Wszystkie paristwa trzecie z wyjatkiem Albanii, Chorwacji, Bosni i Hercegowiny, Czarnogéry, Serbii, bylej Jugostowiafiskiej Republiki Macedonii, Liechtensteinu
i Szwajcarii.

C02: Algieria, Arabia, Saudyjska, Bahrain, Egipt, Irak, Iran, Izrael, Jemen, Jordania, Katar, Kuwejt, Liban, Libia, Maroko, Mauretania, Oman, Syria, Tunezja
i Zjednoczone Emiraty Arabskie.

C03: Wszystkie panstwa z wyjatkiem Norwegii, Szwajcarii i Liechtensteinu.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 198/2007
z dnia 26 lutego 2007 r.

ustalajgce refundacje wywozowe dla stodu

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegdlnosci jego art. 13 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W mysl art. 13 rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003
réznica migdzy notowaniami lub cenami na $wiatowym
rynku produktéw, o ktérych mowa w art. 1 wyzej
wymienionego rozporzadzenia, a cenami tych produktéw
we Wspdlnocie moze by¢ pokryta przez refundacje

WYWOZOWE.

(2)  Przy ustalaniu zwrotéw nalezy wzial pod uwage
elementy, o ktérych mowa w art. 1 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 1501/95 z dnia 29 czerwca 1995 r.
ustanawiajgcego niektore szczegblowe zasady zastoso-
wania rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1766/92
w sprawie przyznawania refundacji wywozowych,
a takze Srodkéw, jakie nalezy podja¢ w przypadku
zaktocen w sektorze zbdz (2).

(3)  Refundacja stosowana do stodéw powinna zostal wyli-
czona z uwzglednieniem ilosci zbdz potrzebnej do
wytworzenia danych produktow. Iloci te zostaly usta-
lone w rozporzadzeniu (WE) nr 1501/95.

(4 Sytuacja na $wiatowym rynku lub szczegblne wymogi
niektérych rynkéw moga spowodowaé konieczno$é
zréznicowania wysokosci refundacji dla  niekt6rych
produktéw w zaleznosci od ich miejsca przeznaczenia.

(5)  Refundacje nalezy ustala¢ raz na miesigc. W tym odstepie
czasu moze ona zosta¢ zmieniona.

(6)  Zastosowanie tych zasad w aktualnej sytuacji na rynku
zb6z, a w szczegdlnosci wobec notowan lub cen tych
produktéw we Wspdlnocie i na rynku $wiatowym,
prowadzi do ustalenia refundacji w wysokosci podanej
w Zalgczniku.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinia Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

Refundacje wywozowe dla stodu, o ktérym mowa w art. 1
lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 17842003, ustala si¢
w wysokosciach podanych w zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 1 marca
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2007 r.

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 147 z 30.6.1995, str. 7. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 777/2004 (DzU. L 123
z 27.4.2004, str. 50).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 26 lutego 2007 r. ustalajacego refundacje wywozowe dla stodu

Kod produktow

Miejsce przeznaczenia

Jednostka miary

Wysoko$¢ refundacji

1107 10 19 9000

1107 10 99 9000

1107 20 00 9000

A00

A00

A00

EUR/t
EUR/t

EUR|t

0,00
0,00

0,00

Uwaga: Kody produktow, a takze kody miejsca przeznaczenia serii ,A” sa okreSlone w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 3846/87

(Dz.U. L 366 z 24.12.1987, str. 1) ze zmianami.

Kody cyfrowe miejsc przeznaczenia zostaly okreslone w rozporzadzeniu (WE) nr 2081/2003 (Dz.U. L 313 z 28.11.2003, str. 11).
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 199/2007
z dnia 26 lutego 2007 r.

ustalajagce kwote korygujaca do refundacji dla stodu

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegdlnosci jego art. 15 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(), Na mocy art. 14 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
1784/2003 refundacja wywozowa do zbdz majaca zasto-
sowanie w dniu, w ktérym zlozono wniosek o wydanie
pozwolenia stosuje si¢ do wywozu, ktéry ma by¢ reali-
zowany w okresie waznosci pozwolenia, jesli wniesie
o to wnioskodawca. W tym wypadku do refundacji
moze by¢ zastosowana kwota korygujaca.

(2)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1501/95 z dnia 29
czerwca 1995 r. ustanawiajace niektore szczegélowe
zasady zastosowania rozporzadzenia Rady (EWG) nr
1766/92 w sprawie przyznawania refundacji wywozo-
wych oraz $rodkéw podejmowanych w przypadku
zaklocen na rynku zbdz (), pozwolilo na ustalenie

kwoty korygujacej dla stodu, o ktérym mowa w art. 1
ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003. Ta
kwota  korygujaca  powinna  by¢  wyliczona
z uwzglednieniem czynnikéw wymienionych w art. 1
rozporzadzenia (WE) nr 1501/95.

(3)  Z powyzszych postanowien wynika, ze kwota korygujaca
powinna by¢ wustalona w  wysokosci podanej
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

4 Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Kwota korygujaca, o ktérej mowa w art. 15 ust. 3 rozporzg-
dzenia (WE) nr 1784/2003, stosowana do wczesniej ustalonych
refundacji wywozowych dla slodu, zostala okreslona
w zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 1 marca
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2007 r.

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 147 z 30.6.1995, str. 7. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 777/2004 (DzU. L 123
z 27.4.2004, str. 50).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 26 lutego 2007 r. ustalajacego kwote korygujaca do refundacji dla stodu

(EUR/t)
. Miejsce przez- Biezacy I termin II termin Il termin IV termin V termin
Kod produktéw naczenia 3 4 5 6 7 8
1107 10 11 9000 A00 0 0 0 0 0 0
1107 10 19 9000 A00 0 0 0 0 0 0
1107 10 91 9000 A00 0 0 0 0 0 0
1107 10 99 9000 A00 0 0 0 0 0 0
1107 20 00 9000 A00 0 0 0 0 0 0
(EUR/t)
Kod produkts Miejsce przez- VI termin VII termin VIII termin IX termin X termin XI termin
O produiow naczenia 9 10 11 12 1 2
1107 10 11 9000 A00 0 0 0 0 0 0
1107 10 19 9000 A00 0 0 0 0 0 0
1107 10 91 9000 A00 0 0 0 0 0 0
1107 10 99 9000 A00 0 0 0 0 0 0
1107 20 00 9000 A00 0 0 0 0 0 0

Uwaga: Kody produktow oraz kody miejsc przeznaczenia serii ,A” zostaly okreslone w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 3846/87

(Dz.U. L 366 z 24.12.1987, str. 1), ze zmianami.

Kody cyfrowe miejsc przeznaczenia zostaly okreSlone w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 2081/2003 (Dz.U. L 313
z 28.11.2003, str. 11).
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 200/2007
z dnia 26 lutego 2007 r.

ustalajgce refundacje do produktéw z sektoré6w zbdz i ryzu, dostarczanych jako wspdlnotowa
i krajowa pomoc zywno$ciowa

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrze$nia 2003 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
zbdz (1), a w szczegdlnosci jego art. 13 ust. 3,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1785/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku
ryzu (3), a w szczegdlnosci jego art. 14 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Artykul 2 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2681/74
z dnia 21 pazdziernika 1974 r. w sprawie finansowania
przez Wspélnote wydatkéw poniesionych w odniesieniu
do dostaw produktéw rolnych jako pomocy zywnos-
ciowej (}) przewiduje, ze cze$¢ wydatkéw odpowiadajaca
refundacjom wywozowym ustalonym w tym zakresie
zgodnie z regulami wspdlnotowymi ponoszona jest
przez Sekcje Gwarangji Europejskiego Funduszu Orien-
tagji i Gwarancji Rolnej.

() W celu ulatwienia ustalenia budzetu na wspélnotowe
akcje pomocy zywnosciowej i zarzadzania nim oraz
w celu umozliwienia Paiistwom Czlonkowskim poznania
poziomu wspdlnotowego udziatlu w finansowaniu krajo-
wych ak¢i pomocy zywno$ciowej nalezy okresli¢
poziom refundacji przyznanych na te akcje.

(3)  Zasady ogdlne i warunki zastosowania przewidziane
przez art. 13 rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003
i przez art. 13 rozporzadzenia (WE) nr 1785/2003
w odniesieniu do refundacji wywozowych stosuje sie
mutatis mutandis do wyzej wymienionych dzialan.

(4)  Szczegdlne kryteria, jakie nalezy wzigé pod uwage przy
wyliczaniu refundacji wywozowych do ryzu, sg okre$lone
w art. 14 rozporzadzenia (WE) nr 1785/2003.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinia Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W odniesieniu do wspdlnotowych i krajowych akcji pomocy
zywno$ciowej przewidzianych w ramach migdzynarodowych
konwencji lub innych programéw dodatkowych oraz innych
wspolnotowych akcji  bezplatnego zaopatrzenia refundacje
wywozowe do produktéw z sektoréw zbéz i ryzu ustala sie
zgodnie z Zalgcznikiem.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 1 marca
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2007 r.

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

(3 Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 96. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 797/2006 (Dz.U. L 144
z 31.5.2006, str. 1).

() Dz.U. L 288 z 25.10.1974, str. 1.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 26 lutego 2007 r., ustalajacego refundacje do produktéw z sektoréw zbo6z
i ryzu, dostarczanych jako wspélnotowa i krajowa pomoc zywnos$ciowa

(EUR}t)
Kod produktu Wysoko$¢ refundadji
1001 10 00 9400 0,00
1001 90 99 9000 0,00
1002 00 00 9000 0,00
1003 00 90 9000 0,00
1005 90 00 9000 0,00
1006 30 92 9100 0,00
1006 30 92 9900 0,00
1006 30 94 9100 0,00
1006 30 94 9900 0,00
1006 30 96 9100 0,00
1006 30 96 9900 0,00
1006 30 98 9100 0,00
1006 30 98 9900 0,00
1006 30 65 9900 0,00
1007 00 90 9000 0,00
1101 00 159100 0,00
1101 00159130 0,00
1102 10 00 9500 0,00
1102 20 10 9200 0,00
1102 20 10 9400 0,00
1103 11 10 9200 0,00
11031310 9100 0,00
1104 1290 9100 0,00

Uwaga: Kody produktow zostaly okreSlone w rozporzadzeniu Komisji (EWG)
nr 3846/87 (Dz.U. L 366 z 24.12.1987, str. 1), ze zmianami.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 201/2007
z dnia 23 lutego 2007 r.

zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1183/2005 wprowadzajace niektore szczegdlne Srodki
ograniczajace skierowane przeciwko osobom naruszajgcym embargo na broii w odniesieniu do
Demokratycznej Republiki Konga

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1183/2005 z dnia
18 lipca 2005 r. wprowadzajace niektdre szczegdlne Srodki
ograniczajgce skierowane przeciwko osobom naruszajacym
embargo na broii w odniesieniu do Demokratycznej Republiki
Konga ('), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 1 lit. a),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zalacznik I do rozporzadzenia (WE) nr 1183/2005
wymienia osoby fizyczne i prawne, organy i inne
jednostki objete zamrozeniem funduszy i S$rodkéw
ekonomicznych zgodnie z tym rozporzadzeniem.

(2) W dniu 6 lutego 2007 r. Komitet ds. Sankcji Rady
Bezpieczenistwa ONZ zmienit wykaz oséb, grup
i jednostek, wzgledem ktérych nalezy stosowal zamro-
zenie funduszy i $rodkéw ekonomicznych. Nalezy zatem
wprowadzi¢ odpowiednie zmiany do zalacznika I,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Zakgcznik I do rozporzadzenia (WE) nr 1183/2005 zmienia si¢
zgodnie z zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 23 lutego 2007 r.

() Dz.U. L 193 z 23.7.2005, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1791/2006 (Dz.U. L 363
z 20.12.2006, str. 1).

W imieniu Komisji
Eneko LANDABURU

Dyrektor Generalny ds. Stosunkéw Zewngtrznych
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W zalgczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 1183/2005 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

8

Wpis ,Khawa Panga Mandro (alias a) Kawa Panga, b) Kawa Panga Mandro, ¢) Kawa Mandro, d) Yves Andoul Karim,
e) Chief Kahwa, f) Kawa). Data urodzenia: 20.8.1973 r. Miejsce urodzenia: Bunia, Demokratyczna Republika Konga.
Obywatelstwo: kongijskie. Dalsze informacje: Byly przewodniczacy PUSIC. Przebywa w wigzieniu w Bunii od kwietnia
2005 r.” otrzymuje brzmienie:

,Khawa Panga Mandro (alias a) Kawa Panga, b) Kawa Panga Mandro, ¢) Kawa Mandro, d) Yves Andoul Karim, €) Chief
Kahwa, f) Kawa, g) Mandro Panga Kahwa, h) Yves Khawa Panga Mandro). Data urodzenia: 20.8.1973 r. Miejsce
urodzenia: Bunia, Demokratyczna Republika Konga. Obywatelstwo: kongijskie. Dalsze informacje: Byly przewodni-
czacy PUSIC. Przebywa w wigzieniu w Bunii od kwietnia 2005 r.”

Wpis ,Douglas Mpano. Obywatelstwo: kongijskie. Dalsze informacje: Przebywa w Goma. Dyrektor Compagnie
Aérienne des Grands Lacs oraz Great Lakes Business Company.” otrzymuje brzmienie:

Jruta Douglas Mpamo (alias a) Mpano, b) Douglas Iruta Mpamo). Zamieszkaly: Bld Kanyamuhanga 52, Goma,
Demokratyczna Republika Konga. Data urodzenia: a) 28.12.1965 r., b) 29.12.1965 r. Miejsce urodzenia: a) Bashali,
Masisi (wedlug daty urodzenia a)), b) Goma, Demokratyczna Republika Konga (dawniej Zair) (odnosnie do daty
urodzenia b)). Obywatelstwo: kongijskie. Dalsze informacje: Wlasciciel/dyrektor Compagnie Aérienne des Grands
Lacs oraz Great Lakes Business Company.”

Wpis ,Dr Ignace Murwanashyaka (alias Ignace). Data urodzenia: 14.5.1963 r. Miejsce urodzenia: Butera, Rwanda.
Obywatelstwo: rwandyjskie. Dalsze informacje: Przewodniczacy FDLR. Mieszkajacy na stale w Niemczech.” otrzymuje
brzmienie:

,Dr Ignace Murwanashyaka (alias Ignace). Data urodzenia: 14.5.1963 r. Miejsce urodzenia: a) Butera, Rwanda,
b) Ngoma, Butare, Rwanda. Obywatelstwo: rwandyjskie. Dalsze informacje: Przewodniczacy FDLR. Mieszkajacy na
stale w Niemczech.”

Wpis ,Laurent Nkunda (alias a) Laurent Nkunda Bwatare, b) Laurent Nkundabatware, ¢) Laurent Nkunda Mahoro
Batware, d) General Nkunda). Data urodzenia: 6.2.1967 r. Miejsce urodzenia: North Kivu/Rutshuru, Demokratyczna
Republika Konga. Obywatelstwo: kongijskie. Dalsze informacje: Byly general RCD-G. Jego obecne miejsce pobytu nie
jest znane. Widziany w Rwandzie i w Goma.” otrzymuje brzmienie:

,Laurent Nkunda (alias a) Laurent Nkunda Bwatare, b) Laurent Nkundabatware, ¢) Laurent Nkunda Mahoro Batware,
d) Laurent Nkunda Batware, €) General Nkunda). Data urodzenia: a) 6.2.1967 r., b) 2.2.1967 r. Miejsce urodzenia:
North Kivu/Rutshuru, Demokratyczna Republika Konga (wedtug daty urodzenia a)). Obywatelstwo: kongijskie. Dalsze
informacje: Byly general RCD-G. Zalozyciel Narodowego Kongresu Obrony Ludu w 2006 r.; w latach 1998-2006
czlonek zarzadu RCD-G; w latach 1992-1998 czlonek zarzadu RPF. Obecne miejsce pobytu nieznane. Widziany
w Rwandzie i w Goma.”
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DYREKTYWY

DYREKTYWA KOMISJI 2007/12/WE
z 26 lutego 2007 r.

wprowadzajaca zmiany do niektérych zalacznikéw dyrektywy Rady nr 90/642[EWG w odniesieniu
do najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostalosci penakonazolu, benomylu i karbendazymu

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady nr 90/642/EWG z dnia 27 listo-
pada 1990 r. w sprawie ustalania najwyzszych dopuszczalnych
pozioméw pozostalosci pestycydéw w niektorych produktach
pochodzenia roslinnego, w tym owocach i warzywach, oraz na
ich powierzchni ('), a w szczegdlnosci jej art. 7,

uwzgledniajac dyrektywe Rady nr 91/414/EWG z dnia 15 lipca
1991 r. dotyczaca wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony
roélin (%), w szczegdlnosci jej art. 4 ust. 1 lit. f),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zgodnie z dyrektywa 91/414/EWG panstwa czlonkow-
skie sa odpowiedzialne za udzielanie zezwolefi na $rodki
ochrony roélin stosowane do okreslonych upraw. Takie
zezwolenia muszg by¢ udzielane na podstawie oceny
wywolywanych przez nie skutkéw w zakresie zdrowia
ludzi i zwierzat oraz ich wplywu na Srodowisko.
Elementy, ktére nalezy uwzgledni¢ podczas przeprowa-
dzania ocen, obejmujg narazenie uzytkownikéw i oséb
postronnych oraz wplyw na Srodowisko ladowe, wodne
i powietrzne, jak roéwniez wplyw na ludzi i zwierzeta
poprzez  konsumpcje  pozostalosci  zalegajacych
w uprawach, wobec ktorych je zastosowano.

(2)  Najwyzsze dopuszczalne poziomy pozostalosci (NDP)
odzwierciedlajg stosowanie minimalnych ilosci pesty-
cydow w celu uzyskania skutecznej ochrony rolin,
zastosowanych w ten sposob, aby ilo$¢ pozostalosci
byla mozliwie jak najmniejsza i dopuszczalna pod
wzgledem toksycznosci, szczegdlnie w odniesieniu do
szacowanego dziennego pobrania.

(3)  NDP dla pestycydow objetych dyrektywa 90/642[EWG
powinny by¢ poddawane kontroli i moga zosta¢ zmie-

(") Dz.U. L 350 z 14.12.1990, str. 71. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa Komisji 2006/92/WE (DzU. L 311 z 10.11.2006,
str. 31).

() Dz.U. L 230 z 19.8.1991, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa Komisji 2007/6/WE (Dz.U. L 43 z 15.2.2007, str. 13).

nione w celu uwzglednienia nowych lub zmienionych
zastosowanl. Informacje na temat nowych lub zmienio-
nych zastosowanl zostaly przekazane Komisji, co dopro-
wadzi do zmian w poziomach pozostaloici penakona-
zolu, benomylu i karbendazymu.

(4)  Dlugotrwale narazenie konsumentéw na dzialanie tych
pestycydow za posrednictwem produktéw spozywczych
mogacych zawiera¢ pozostalosci tych pestycydéw zostalo
oszacowane i ocenione zgodnie z procedurami
i praktykami  stosowanymi = we  Wspdlnocie,
z uwzglednieniem wytycznych opublikowanych przez
Swiatowa Organizacje Zdrowia (3).

(5) W przypadku benomylu i karbendazymu, dla ktérych
obowigzuje ostra dawka referencyjna (ARfD), ostre nara-
zenie konsumentéw za posrednictwem  kazdego
z produktéw spozywczych mogacych zawieral pozosta-
fosci tych pestycydéw zostalo oszacowane i ocenione
zgodnie z procedurami i praktykami stosowanymi
obecnie we Wspdlnocie, z uwzglednieniem wytycznych
opublikowanych przez Swiatowa Organizacje Zdrowia.
Uwzglednione zostaly opinie Komitetu Naukowego ds.
Rodlin, w szczegdlnosci jego rady i zalecenia dotyczace
ochrony konsumentéw przed produktami spozywczymi,
wobec ktorych stosowane sg pestycydy (*). Na podstawie
oceny dziennego spozycia NDP dla tych pestycydéw
nalezy ustali¢ w taki sposéb, aby zapewni¢ nieprzekra-
czanie ostrej dawki referencyjnej. W odniesieniu do
innych substancji ocena dostepnych informacji wskazuje,
ze nie jest wymagana ostra dawka referencyjna, a zatem
nie jest potrzebna ocena krétkoterminowa.

(6) W przypadku nowych najwyzszych dopuszczalnych
pozioméw pozostalosci (NDP) benomylu i karbenda-
zymu na owocach cytrusowych wnioskodawca zobo-
wigzal si¢ do dostarczenia wymaganych dodatkowych
danych do grudnia 2007 r. Dostepne juz dane ukazuja,
ze proponowane NDP sa bezpieczne dla konsument6w.

(}) Wytyczne dotyczace przewidywania spozycia w ZywnoSci pozosta-
losci pestycydéw (poprawione) opracowane przez GEMS/Program
Zywnosciowy we wspotpracy z Komitetem Kodeksu ds. Pozostato$ci
Pestycydéw, opublikowane przez Swiatowa Organizacje Zdrowia
w 1997 r. (WHO/FSO[FOS/97.7).

Opinia dotyczaca kwestii zmian zalacznikéw do dyrektyw Rady
86/362[EWG, 86/363/EWG oraz 90/642[EWG (opinia wyrazona
przez Komitet Naukowy ds. Rolin w dniu 14 lipca 1998 r.). Opinia
na temat zmiennych pozostalosci pestycydéw w  owocach
i warzywach (opinia wyrazona przez Komitet Naukowy ds. Roslin
w dniu 14 lipca 1998 r.), http://europa.ew.int/comm/food|fs/sc[scp/
outcome_ppp_en.html

—_
<



L 59/76

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

27.2.2007

(7) ~ NDP powinny by¢ ustalone na nizszym poziomie granicy
oznaczalno$ci, w przypadku gdy dozwolone stosowanie
srodkéw ochrony roélin nie powoduje powstania
wykrywalnych ~ pozioméw  pozostalosci  pestycydow
w produktach spozywczych lub na ich powierzchni lub
gdy nie wystepuja dozwolone przypadki stosowania, lub
gdy stosowanie dozwolone przez panstwa czlonkowskie
nie zostalo poparte niezbednymi danymi, lub gdy stoso-
wanie w panstwach trzecich powodujace obecnosé
pozostalosci w produktach spozywczych, ktére moga
zosta¢ wprowadzone do obrotu we Wspdlnocie lub na
ich powierzchni, nie zostalo poparte niezbednymi
danymi.

(8)  Nalezy zatem ustali¢ nowe NDP w odniesieniu do tych
pestycydéw.

(9)  Nalezy zatem zmieni¢

90/642/EWG.

odpowiednio dyrektywe

(10)  Srodki przewidziane w niniejszej dyrektywie sa zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha Zywnosciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1

Zalacznik 11 do dyrektywy 90/642/EWG zmienia si¢ zgodnie
z zalgcznikiem do niniejszej dyrektywy.

Artykut 2

1.  Panstwa czlonkowskie najpdzniej do dnia 27 sierpnia
2007 r. przyjmuja i publikuja przepisy ustawowe, wykonawcze

i administracyjne niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy
i niezwlocznie przekazujz Komisji tre$¢ tych przepiséw oraz
tabele korelacji tych przepiséw z niniejsza dyrektywa.

Panstwa czlonkowskie stosujg te przepisy od dnia 28 sierpnia
2007 r.

2. Przepisy okreSlone w ust. 1 i 2, przyjete przez panstwa
czlonkowskie, zawieraja odniesienie do niniejszej dyrektywy lub
odniesienie to towarzyszy ich urzedowej publikacji. Metody
dokonywania takiego odniesienia okre$lane sa przez panstwa
cztonkowskie.

3. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji tekst gléwnych
przyjetych przepisow prawa krajowego dotyczacych dziedziny
objetej niniejsza dyrektywa.

Artykut 3

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 4

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do pafistw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2007 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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W czgéci A zalacznika I do dyrektywy 90/642/EWG kolumny dotyczace penakonazolu, benomylu i karbendazymu
otrzymujg brzmienie:

Pozostalosci pestycydow i najwyzszy dopuszczalny poziom

pozostatosci (mg/kg)

Grupy i przyklady poszczegblnych produktéw, do ktérych
stosujg si¢ NDP

Penakonazol

Suma benomylu i karbendazymu
wyrazona jako karbendazym

,1. Owoce, S$wieze, suszone lub niegotowane,
zakonserwowane przez zamrazanie, niezawiera-
jace dodatku cukru; orzechy

i)

OWOCE CYTRUSOWE

0,05 (*)

Grejpfrut

Cytryny

Limonki

Mandarynki (facznie z klementynkami i innymi

mieszancami)

Pomarancze

Pomelo

Pozostate

ORZECHY Z DRZEW ORZECHOWYCH

(w tupinach lub bez)

0,05 (¥

0,19

Migdaty

Orzechy brazylijskie

Orzechy nerkowca

Kasztany jadalne

Orzechy kokosowe

Orzechy laskowe

Orzechy makadamia

Orzeszki pekan

Orzeszki sosnowe

Pistacje

Orzechy wloskie

Pozostate

iii)

OWOCE ZIARNKOWE

0,2

0,2

Jabtka

Gruszki

Pigwy

Pozostate
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Pozostatosci pestycydow i najwyzszy dopuszczalny poziom

pozostatosci (mg/kg)

Grupy i przyklady poszczegdlnych produktow, do ktérych

stosuja sie NDP

Penakonazol

Suma benomylu i karbendazymu
wyrazona jako karbendazym

iv)

OWOCE PESTKOWE

Morele

0,1

0,2

Wisnie i czereSnie

0,5

Brzoskwinie (facznie z nektarynami i podobnymi
mieszancami)

0,1

0,2

Sliwki

0,5

Pozostate

0,05 (*)

0,1()

v)

JAGODY I DROBNE OWOCE

a) Winogrona stolowe i do produkgji wina

0,2

Winogrona stolowe

0,3

Winogrona do produkgji wina

0,5

b) Truskawki (inne niz dzikie)

0,5

0,1()

c) Owoce les$ne (inne niz dzikie)

0,05 (*)

0,1()

Jezyny

Jezyna popielica

Krzyzéwka maliny z jezyng

Maliny

Pozostate

d) Inne drobne owoce i jagody (inne niz dzikie)

0,1()

Boréwki czarne

Zurawina

Porzeczka (czerwona, czarna i biala)

0,5

Agrest

Pozostate

0,05 ()

¢) Dzikie jagody i dzikie owoce

0,05 (*)

0,1()

ROZNE

0,05 ()

Awokado

Banany

Daktyle

Figi
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Pozostatosci pestycyddw i najwyzszy dopuszczalny poziom

pozostatosci (mg/kg)

Grupy i przyklady poszczegdlnych produktdw, do ktérych

stosujg sie NDP

Penakonazol

Suma benomylu i karbendazymu
wyrazona jako karbendazym

Kiwi

Kumkwat

Liczi

Mango

Oliwki (stotowe)

Oliwki (do produkgji oliwy)

Papaja

0,2

Owoce meczennicy

Ananasy

Granaty

Pozostale

0.1(

2. Warzywa $§wieze lub niegotowane, mrozone lub
suszone

i)

WARZYWA KORZENIOWE I BULWIASTE

0,05 (*)

0.1(

Buraki

Marchew

Maniok

Seler

Chrzan

Karczoch jerozolimski

Pasternak

Pietruszka — korzef

Rzodkiewka

Salsefia

Stodkie ziemniaki

Brukiew

Rzepa

Pochrzyn

Pozostate

WARZYWA CEBULOWE

0,05 (¥

0,19

Czosnek

Cebula
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Pozostatosci pestycydow i najwyzszy dopuszczalny poziom

pozostatosci (mg/kg)

Grupy i przyklady poszczegdlnych produktow, do ktérych
stosuja sie NDP

Penakonazol

Suma benomylu i karbendazymu
wyrazona jako karbendazym

Szalotka

Dymka

Pozostate

ili) WARZYWA O JADALNYCH OWOCACH

a) Roéliny psiankowate

Pomidory

0,1

0,5

Papryka

0,2

Baktazan

0,1

0,5

Ketmia jadalna

Pozostate

0,05 (¥

0,1

b) Dyniowate — z jadalng skorka

0,1

0,1()

Ogérek

Korniszon

Cukinia

Pozostate

¢) Dyniowate — z niejadalng skorka

0,1

0,1()

Melony

Dynie

Arbuzy

Pozostate

d) Stodka kukurydza

0,05 (*)

0,1

iv) WARZYWA KAPUSTNE

0,05 (*)

a) Kapustne kwitnace

0,1()

Brokuly

Kalafiory

Pozostate

b) Kapustne glowiaste

Brukselka

0,5

Kapusta glowiasta
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Pozostatosci pestycyddw i najwyzszy dopuszczalny poziom

pozostatosci (mg/kg)

Grupy i przyklady poszczegdlnych produktdw, do ktérych

stosujg sie NDP

Penakonazol

Suma benomylu i karbendazymu
wyrazona jako karbendazym

Pozostate

0,1

¢) Kapustne lisciowe

0,1

Kapusta pekinska

Jarmuz

Pozostate

d) Kalarepa

0,1

WARZYWA LISCIOWE 1 SWIEZE ZIOLA

0,05 ()

0,1(

a) Salata i podobne

Rzezucha

Roszpunka jadalna

Salata

Endywia (cykoria endywia)

Rokietta siewna (rukola)

LiScie i pedy kapustnych

Pozostate

b) Szpinak i podobne

Szpinak

Boéwina

Pozostate

¢) Rukiew wodna

d) Cykoria warzywna

e) Ziota

Trybulka

Szczypiorek

Pietruszka — naé

LiScie selera

Pozostale

vi)

WARZYWA STRACZKOWE ($wieze)

0,05 (¥

Fasola (w strakach)

0,2

Fasola (bez strakdw)

Groch (w strgkach)

0,2

Groch (bez strak6w)
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Pozostatosci pestycydow i najwyzszy dopuszczalny poziom
pozostatosci (mg/kg)

Grupy i przyklady poszczegdlnych produktow, do ktérych Suma benomylu i karbendazymu
ST Penakonazol . ;
stosuja si¢ NDP wyrazona jako karbendazym

Pozostale 0,1(*

vi) WARZYWA LODYGOWE (§wieze) 0,1 (%

Szparagi

Karczochy

Seler

Koper whoski

Karczochy kuliste 0,2

Por

Rabarbar

Pozostale 0,05 (¥

vit) GRZYBY 0,05 () 0,1 (%

a) Grzyby uprawne

b) Grzyby dziko rosngce

3. Nasiona rolin straczkowych 0,05 (¥ 0,1(®

Fasola

Soczewica

Groch

Lubin

Pozostate

4. Nasiona oleiste 0,05 (%)

Siemie Inu

Orzeszki ziemne

Mak

Ziarna sezamu

Ziarna stonecznika

Nasiona rzepaku

Ziarna soi 0,2

Nasiona gorczycy

Nasiona bawelny

Nasiona konopi

Pozostale 0,1(*
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Pozostatosci pestycyddw i najwyzszy dopuszczalny poziom

pozostatosci (mg/kg)

Grupy i przyklady poszczegdlnych produktdw, do ktérych Penakonazol Suma benomylu i karbendazymu
stosujg si¢ NDP wyrazona jako karbendazym

5. Ziemniaki 0,05 (*) 0,1 (%

Ziemniaki wczesne

Ziemniaki przechowalnicze
6. Herbata (liScie i todygi suszone, fermentowane 0,1 (% 0,1 (%

lub w inny spos6b przetwarzane z liSci Camellia

sinensis)
7. Chmiel (suszony), w tym szyszki chmielu 0,5 0,1

i niezageszczony proszek

Wskazuje nizszy poziom granicy oznaczalnosci.

Oznacza, ze najwyzszy dopuszczalny poziom pozostatosci zostat ustanowiony tymczasowo do dnia 31 grudnia 2007 r. w oczekiwaniu
na przedstawienie danych przez wnioskodawce. Jesli do tego dnia nie zostang dostarczone dane, NDP zostanie wycofany dyrektywa lub

rozporzadzeniem.”
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do dyrektywy Rady nr 98/59/WE z dnia 20 lipca 1998 r. w sprawie zblizania ustawodawstw
pafistw cztonkowskich odnoszacych si¢ do zwolnien grupowych

(Dziennik Urzgdowy Wspdlnot Europejskich L 225 z dnia 12 sierpnia 1998 r.)
(Polskie wydanie specjalne, rozdziat 5, tom 3, str. 327)
Strona 17 (wydanie specjalne str. 328), art. 2 ust. 3 lit. b) ppkt ii):
zamiast: Ji) liczby kategorii pracownikéw przewidzianych do zwolnienia;”,

powinno byé: i) liczby i kategorie pracownikow przewidzianych do zwolnienia;”.
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