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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1288/2006

z dnia 25 sierpnia 2006 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 367/2006 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na
przywéz folii z politereftalanu etylenu (PET) pochodzacej z Indii w wyniku przegladu

wygasniecia na mocy

(WE) nr 1676/2001 nakladajace

art. 18 rozporzadzenia (WE) nr 2026/97 i zmieniajace rozporzadzenie
ostateczne

clo antydumpingowe na przywéz folii

z politereftalanu polietylenu (PET) pochodzjcej mi¢dzy innymi z Indii

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2026/1997 z dnia
6 pazdziernika 1997 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajéw niebedacych czlonkami
Wspélnoty Europejskiej (')  (,rozporzadzenie podstawowe”),
w szczegllnosci jego art. 19,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajow niebedgcych czlonkami Wspdlnoty Europej-
skiej (3), w szczegdlnosci jego art. 14 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek przedlozony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. POSTEPOWANIE
I. Poprzednie dochodzenie i obowigzujace $rodki

(1)  Rada nalozyla, rozporzadzeniem (WE) nr 2597/1999 (),
ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz  folii
z politereftalanu polietylenu PET (,produkt objety poste-
powaniem”), objetej kodami CN ex 39206219
i ex 39206290, pochodzacej z Indii. Dochodzenie
prowadzace do przyjecia tego rozporzadzenia zwane
jest dalej ,dochodzeniem pierwotnym”. Srodki przyjely
forme cla ad valorem na poziomie od 3,8 % do 19,1 %
nalozonego na przywéz dokonywany przez indywi-

(") Dz.U. L 288 z 21.10.1997, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Rady (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77
z 13.3.2004, str. 12).

(® Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. L 316 z 10.12.1999, str. 1.

dualnie wymienionych eksporteréw, ze stawka cla rezy-
dualnego w wysokosci 19,1 % nalozong na przywoz
produktu objetego postgpowaniem przez wszystkie inne
przedsigbiorstwa. Stawka cla wyréwnawczego, jakie nato-
zono na folie PET wytwarzang i wywozona przez
Garware Polyester Limited (dalej: ,Garware” lub ,przed-
sigbiorstwo”) wynosita 3,8 %. Pierwotne dochodzenie
objelo okres od dnia 1 pazdziernika 1997 r. do dnia
30 wrzes$nia 1998 r.

(2)  Rozporzadzeniem (WE) nr 367/2006 z dnia 27 lutego
2006 r. (*) Rada utrzymala ostateczne clo wyréwnawcze
nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 2597/1999 na
przywoéz folii PET pochodzacej z Indii w wyniku prze-
gladu wygasnigcia przeprowadzonego na mocy art. 18
rozporzadzenia podstawowego.

(3)  Rozporzadzeniem (WE) nr 366/2006 (°) Rada zmienita
wlasne  rozporzadzenie (WE) nr 1676/2001 (%)
w nastepstwie czeSciowego przegladu okresowego cla
antydumpingowego obowiazujacego w odniesieniu do
pieciu producentéw z Indii i nalozyla clo antydumpin-
gowe o stawkach w wysokosci od 0% do 18 %. Clo
antydumpingowe natozone na przywodz folii PET przez
Garware wynosi 17,4 %. Nalezy zwrdcié uwage, iz
stawka cla antydumpingowego majaca zastosowanie do
Garware zostala dostosowana przez uwzglednienie
poziomu subsydiowania niwelowanego przez S$rodki
wyréwnawcze nalozone rozporzadzeniem (WE) nr
367/2006 (patrz: motyw 71 ponizej).

. Wniosek o dokonanie cze$ciowego przegladu
okresowego

() Wniosek o dokonanie cze$ciowego przegladu okre-
sowego rozporzadzenia Rady (WE) nr 2597/1999, ogra-
niczonego do poziomu cla wyréwnawczego majacego
zastosowanie do Garware zostal zlozony przez nastepu-
jacych producentéw wspdlnotowych: DuPont Teijin
Films, Mitsubishi Polyester Film GmbH, Nuroll SpA
i Toray Plastics Europe (,wnioskodawcy”). Wnioskodawcy
reprezentujg znaczng cze$¢ wspdlnotowej produkeji folii
PET.

() Dz.U. L 68 z 8.3.2006, str. 15.

() Dz.U. L 68 z 8.3.2006, str. 6.
() Dz.U. L 227 z 23.8.2001, str. 1.
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Whioskodawcy wniesli zarzut, iz w odniesieniu do przy-
wozu folii PET przez Garware, poziom obowiazujacych
srodkéw wyréwnawczych nie jest juz wystarczajacy, aby
réwnowazy¢ powodujace szkode subsydiowanie, z uwagi
na istotne zmiany w warunkach subsydiowania Garware.

. Dochodzenie

Ustaliwszy, po konsultacji z Komitetem Doradczym, Ze
istniejg wystarczajgce dowody do wszczecia czeSciowego
przegladu okresowego, Komisja oglosita w dniu 12 lipca
2005 r., zawiadomieniem opublikowanym w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej ('), wszczecie czgSciowego
przegladu okresowego, zgodnie z art. 19 rozporzadzenia
podstawowego.

Celem dochodzenia, ograniczonego do zbadania subsy-
diowania przedsi¢biorstwa Garware, bedacego jednym
z producentéw eksportujacych, byla ocena koniecznosci
utrzymania, zniesienia lub zmiany poziomu obowiazuja-
cych $rodkéw. Dochodzenie objelo okres od dnia
1 kwietnia 2004 r. do dnia 31 marca 2005 r.

Komisja oficjalnie powiadomila producenta eksportuja-
cego objetego dochodzeniem, rzad Indii oraz wniosko-
dawcéw o wszezeciu czesciowego przegladu okresowego.
Zainteresowane strony otrzymaly mozliwo$¢ przedsta-
wienia swoich opinii na piSmie oraz zlozenia wniosku
o przestuchanie w terminie okreslonym w zawiadomieniu
0 wszczeciu postepowania.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne dla
dochodzenia Komisja przestala kwestionariusze do
Garware, ktory podjal wspdlprace, udzielajac odpowiedzi
na kwestionariusz. Przeprowadzono wizyte weryfikacyjna
na terenie zakladéw Garware w Indiach.

Zaréwno Garware, jak rzad Indii oraz wnioskodawcy
zostali poinformowani o istotnych ustaleniach docho-
dzenia i mieli mozliwo$¢ zlozenia swoich uwag w tej
kwestii (patrz: motyw 73 ponizej).

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM ORAZ

PRODUKT PODOBNY
I. Produkt objety postgpowaniem

Produktem objetym postgpowaniem jest, jak okreslono
w pierwotnym dochodzeniu, folig politereftalanu etylenu
(PET) pochodzaca z Indii, zwykle zglaszang w ramach
kodu CN ex 3920 62 19.

II. Produkt podobny

Tak samo jak w pierwotnym dochodzeniu, ustalono, iz
folia PET, wytwarzana i sprzedawana przez Garware na
rynku krajowym w Indiach, oraz folia PET, wywozona do
Wspdlnoty z Indii, maja te same podstawowe wlasci-
wosci fizyczne i techniczne oraz te same zastosowania.
Dlatego tez zostaly uznane za produkty podobne

() Dz.U. C 172 z 12.7.2005, str. 5.

(14)

w rozumieniu art. 1 ust. 5 rozporzadzenia podstawo-
wego.

C. SUBSYDIA
. Wprowadzenie

W oparciu o informacje zawarte we wniosku o wszczecie
przegladu i w oparciu o odpowiedzi na kwestionariusz
Komisji przebadano nastgpujace programy, co do ktdérych
istnieje domniemanie, Ze s3 subsydiowane:

a) Programy ogélnokrajowe

i) systemy zezwolen zaliczkowych dotyczacych
wywozu  (Advance License  Scheme)/zamowien
weze$niejszego  uwolnienia  (Advance  Release
Order);

ii) program ,paszportowy” uprawnienia celnego
(Duty Entitlement Passbook Scheme);

iii) specjalne strefy ekonomiczne/program jednostek
zorientowanych na wywoz (Export Oriented Units
Scheme);

iv) program wspierania przywozu débr inwestycyj-
nych promujacy wywoz (Export Promotion Capital
Goods Scheme);

v) programy podatku dochodowego (Income Tax
Schemes):

— program zwolnien z podatku dochodowego
od wywozu (Export Income Tax Exemption
Scheme),

— program zwolniei z podatku dochodowego
na badania i rozwdj (Income Tax Incentive for
Research and Development);

vi) program kredytow eksportowych (Export Credit
Scheme);

vii) $wiadectwo bezclowego uzupelnienia zapasoéw
(Duty-Free Replenishment Certificate).

Programy wyszczegélnione powyzej w ppkt i)-iv) oraz
vii) oparte sg na Ustawie o handlu zagranicznym (rozwdj
i regulacja) z 1992 r. (nr 22 z 1992 r), ktéra weszla
w zycie w dniu 7 sierpnia 1992 r. (,Ustawa o handlu
zagranicznym”). Ustawa o handlu  zagranicznym
upowaznia rzad Indii do wydawania zawiadomieni doty-
czgcych polityki wywozowej i przywozowej. Piecioletni
plan w dziedzinie polityki wywozowej i przywozowej na
okres od dnia 1 kwietnia 2002 r. do dnia 31 marca
2007 r. zostal opublikowany przez rzad Indii (,plan
EXIM 2002-2007"). Ponadto rzad Indii wydal
Podrecznik procedur (,Podrecznik HOP I 2002-2007"),
przedstawiajacy procedury, ktére reguluja plan EXIM
2002-2007; podrecznik ten jest regularnie aktualizo-
wany (3).

() Zawiadomienie Ministerstwa Handlu i Przemystlu rzadu Indii

nr 1/2002-07 z dnia 31 marca 2002 r.
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(15)  Programy podatku dochodowego wymienione powyzej procent wartosci produktéw wywiezionych w ramach

(16)

17)

(18)

(20)

w ppkt v) opieraja si¢ na Ustawie o podatku docho-
dowym z 1961 r., ktérg corocznie zmienia Ustawa
o finansach.

Program kredytowania wywozu wymieniony powyzej
w ppkt vi) jest oparty na sekcjach 21 i 35A Ustawy
o regulacji bankowosci z 1949 r., ktéra zezwala Bankowi
Rezerw Indii kierowaé¢ bankami handlowymi w zakresie
kredytéw eksportowych.

b) Programy regionalne

W oparciu o informacje zawarte we wniosku o wszczecie
przegladu i w oparciu o odpowiedzi na kwestionariusz
Komisji Komisja przebadala réwniez pakietowy program
zachet (dalej: ,PPZ”) rzadu stanu Maharasztra z 1992 r.
Program ten opiera si¢ na rezolucjach Departamentu ds.
Przemyshu, Energetyki i Pracy rzadu stanu Maharasztra.

II. Programy ogélnokrajowe

1. System  zezwolerr  zaliczkowych — dotyczgcych — wywozu
(,ALS”)/zamdwieti wczesniejszego uwolnienia (,ARO”)

a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis programu znajduje si¢ W ust.
41.1-41.14  planu  EXIM  2002-2007  oraz
w rozdzialach 4.1-4.30 Podrecznika HOP I 2002-2007.

b) Kwalifikowalno§¢

Ustalono, ze Garware nie korzystal ze wsparcia
w ramach ALS/ARO w okresie objetym dochodzeniem.

2. Program ,paszportowy” uprawnienia celnego (,DEPBS”)
a) Podstawa prawna

Szczegdtowy opis DEPBS zawarto w ust. 4.3 planu EXIM
2002-2007 oraz w rozdziale 4 Podrecznika HOP
1 2002-2007. W czasie pierwotnego dochodzenia funk-
cjonowaly dwie odmiany DEPBS: program poprzedzajacy
wywoz 1 nastepujacy po wywozie. W kwietniu 2000 r.
zaprzestano udzielania pomocy w ramach DEPBS
poprzedzajacej wywoéz, dlatego tez jedynie forma
pomocy nastepujgcej po wywozie zostala uwzgledniona
w niniejszym przegladzie.

b) Kwalifikowalno§¢

Do korzystania z tego programu jest uprawniony kazdy
wytworca eksporter lub handlowiec eksporter. Garware
korzystat z tego programu w okresie objetym dochodze-
niem.

¢) Zastosowanie w praktyce

Uprawniony eksporter moze ubiegal si¢ w ramach
DEPBS o kredyt w wartosci obliczanej jako okre$lony

(23)

(24)

(25)

27)

tego programu. Takie stawki procentowe DEPBS zostaly
przez wladze indyjskie ustalone dla  wigkszosci
produktéw, w tym réwniez dla produktu objetego poste-
powaniem. Stawki DEPBS ustalono w oparciu
o standardowe normy nakladéw i wynikéw SION
uwzgledniajgce  domniemana  zawarto$¢  przywozu
w naktadach na wywozony produkt oraz wielko$¢ nalez-
nosci celnych za ten domniemany przywdz, niezaleznie
od tego, czy cla przywozowe zostaly rzeczywiscie zapla-
cone czy nie.

Aby przedsigbiorstwo kwalifikowalo si¢ do wsparcia
w ramach programu, musi ono dokonywaé wywozu
towaréw. W momencie transakcji wywozowej eksporter
musi  przedstawi¢  wladzom Indii  o$wiadczenie
o dokonywaniu wywozu w ramach DEPBS. Przed
wywozem indyjskie wladze celne wystawiaja wywozowy
list przewozowy umozliwiajacy wywdz towaréw. List ten
okresla miedzy innymi wysoko$¢ Srodkéw, ktére zostang
przyznane w ramach DEPBS dla tej transakcji wywo-
zowej. W tym momencie eksporter zna kwote, jaka
otrzyma. Po wystawieniu wywozowego listu przewozo-
wego przez whadze celne rzad Indii nie moze odmoéwié
przyznania $rodkéw w ramach DEPBS. Stawka DEPBS,
odpowiednia do obliczenia wysokosci przyznanych
srodkéw, jest stawkg obowiazujaca w dniu zlozenia
o$wiadczenia o dokonywaniu wywozu. Nie ma zatem
mozliwoici  dokonania zmiany poziomu pomocy
Z mocyg wsteczng.

Stwierdzono réwniez, ze zgodnie z indyjskimi standar-
dami rachunkowosci kredyty otrzymane z DEPBS moga
by¢ ksiggowane zgodnie z zasada memorialowa jako
przychéd na rachunku z dzialalnoici operacyjnej, po
wywigzaniu si¢ z obowigzku wywozowego.

Srodki te moga by¢ przeznaczone na zaplate naleznosci
celnych z tytulu pdzniejszego przywozu jakichkolwiek
towaréw, w stosunku do ktérych nie istniejg ograni-
czenia przywozowe, z wyjatkiem débr inwestycyjnych.
Przywiezione towary, za ktére clo zostalo oplacone
z tych Srodkéw, moga by¢ sprzedawane na rynku
krajowym (podlegajac podatkowi od sprzedazy) lub
wykorzystane w inny sposéb.

Kredyty DEPBS s3 zbywalne bez ograniczen i wazne
w okresie 12 miesiecy od daty przyznania.

Whiosek o przyznanie kredytéw DEPBS moze obej-
mowac do 25 transakcji wywozowych albo ich nieogra-
niczong ilo§¢, gdy jest wypelniany w formie elektro-
nicznej. W rzeczywistoSci nie istniejg $ciSle okreslone
terminy skladania wnioskéw o objecie programem
DEPBS, poniewaz terminy, o ktorych mowa
w rozdziale 4.47 Podrecznika HOP I 2002-2007, s3
obliczane zawsze od momentu ostatniej transakcji wywo-
zowej wymienionej w danym wniosku o objecie
programem DEPBS.
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(28)  Przedsigbiorstwo zwrdcito uwage Komisji na fakt, iz ¢) Obliczanie kwoty subsydium

(29)

(30)

program ten ma zosta¢ wkrétce zakonczony
i zastgpiony obowiazujacym od dnia 1 kwietnia
2006 r. programem wedlug tego przedsigbiorstwa
,spojnym z zasadami WTO”. Pierwotnie DEPBS miat
straci¢ moc obowiazujaca z dniem 1 kwietnia 2005 r.,
jednakze okres jego obowigzywania przedluzono do
1 kwietnia 2006 r., poniewaz program, ktéry mial go
zastapi¢, nie byl gotowy do wdrozenia przed tym
terminem. Jak dotad przedsi¢biorstwo nie poinformo-
walo o ewentualnym wprowadzeniu w zycie takiego
nowego  programu w  wymienionym  terminie.
W kazdym przypadku ta domniemana zmiana nie wcho-
dzilaby w okres objety dochodzeniem przegladowym.

d) Wnioski w sprawie DEPBS

Pomoc w ramach DEPBS stanowi subsydia w rozumieniu
art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) oraz art. 2 ust. 2 rozporza-
dzenia podstawowego. Srodki w ramach DEPBS stanowig
wklad finansowy rzadu Indii, poniewaz zostang osta-
tecznie wykorzystane jako wyréwnanie przywozowych
oplat celnych, tym samym zmniejszajac uzyskiwany
przez rzad Indii przychdéd z cel, ktére w innym przy-
padku bylyby nalezne. Ponadto $rodki w ramach DEPBS
zapewniajg korzysci eksporterowi, gdyz poprawiaja jego
plynno$¢ finansowa.

Ponadto $rodki w ramach DEPBS s3 uwarunkowane na
mocy prawa wynikami eksportu, i tym samym sa
uwazane za szczegOlne i podlegajace srodkom wyréwna-
wezym zgodnie z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia
podstawowego.

Program ten nie moze by¢ uznany za dopuszczalny
system zwrotu cla czy zastgpczy system zwrotu
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia
podstawowego. Nie sg one zgodne ze $cistymi zasadami
zamieszczonymi w zalgczniku I pozycja i), w zalaczniku
II (definicja oraz zasady systemu cel zwrotnych) oraz
w zalgczniku I (definicja i zasady zwrotu zastgpczego)
do rozporzadzenia podstawowego. Eksporter nie jest
zobowigzany do rzeczywistego wykorzystania towarow
przywozonych na zasadach bezclowych do procesu
produkgji, a kwota przyznanej korzysci nie jest obliczana
W powigzaniu z rzeczywiscie wykorzystang iloscig takich
komponentéw. Ponadto nie istnieje system ani procedura
stuzaca ustaleniu ilosci komponentéw wykorzystanych
w procesie produkcji wywiezionego produktu lub czy
wystapila nadwyzka zaistnialych oplat przywozowych
w rozumieniu pozycji i) zalgcznika I oraz zalgcznikéw
II i II rozporzadzenia podstawowego. Wreszcie,
eksporter kwalifikuje si¢ do korzystania z programu
DEPB niezaleznie od tego, czy przywozi jakiekolwiek
komponenty. Aby uzyskaé korzysci, wystarczy, aby
eksporter  dokonal  jedynie = wywozu  gotowych
produktéw, bez potrzeby wykazywania, ze ktérykolwiek
z uzytych komponentéw pochodzit z przywozu. Stad tez
nawet eksporterzy, ktorzy nabywali wszystkie kompo-
nenty ze zrodel lokalnych i nie przyworzili zadnych
towaréw, ktére mozna bylo uzy¢ jako komponentéw
w procesie produkcji, kwalifikuja si¢ do korzystania
z programu DEPBS.

(32)
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Zgodnie z art. 2 ust. 2 oraz 5 rozporzadzenia podsta-
wowego kwota subsydiow stanowigcych podstawe
Srodkow wyréwnawczych zostala obliczona
w rozumieniu kwoty korzySci przeniesionych na ich
odbiorce, co ustalono w trakcie dochodzenia przeglado-
wego. Biorgc to pod uwage, uznano, Ze przeniesienie
korzysci na odbiorce zostalo dokonane w momencie
realizacji transakcji wywozowej na warunkach okreslo-
nych w tym programie. Od tego momentu rzad Indii
ponosi odpowiedzialno$¢ z tytulu rezygnacji z oplat
celnych, co stanowi wklad finansowy w rozumieniu
art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia podstawowego.

W $wietle powyzszego uznaje si¢ za wlasciwe oszaco-
wanie korzySci wynikajacych z programu DEPBS jako
sumy kredytéw przyznanych w odniesieniu do wszyst-
kich transakcji wywozowych dokonanych na warunkach
programu w trakcie okresu objetego dochodzeniem.
Przedsigbiorstwo podniosto fakt obnizki stawki majgcej
zastosowanie w ramach DEPBS z 11 % do 8 %, ktora
weszla w zycie z dniem 26 maja 2005 r., co oznacza,
ze domniemana zmiana nie wchodzi w okres objety
dochodzeniem przegladowym; dlatego tez, nie mogac
zweryfikowaé skutkéw ani znaczenia tej zmiany, argu-
ment ten nalezy odrzuci¢ zgodnie z art. 5 rozporza-
dzenia podstawowego.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego poniesione oplaty niezbedne do uzyskanie subsy-
dium zostaly odjete od kwot otrzymanych kredytéow dla
uzyskania wielkosci subsydium w liczniku.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
kwota subsydium zostala przydzielona na calkowity
obrét wywozu dokonanego w okresie objetym docho-
dzeniem przegladowym jako wlasciwy mianownik,
poniewaz subsydium zalezy od wielko$ci wywozu i nie
zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci wytworzo-
nych, wyprodukowanych, wywiezionych ani przetran-
sportowanych. Garware korzystal z tego systemu
w okresie objetym dochodzeniem i uzyskal subsydium
w wysokosci 10,3 %.

3. Program jednostek zorientowanych na wywdz (Export
Oriented Unit Scheme, ,EOUS”)/Program specjalnych stref
ekonomicznych (Special Economic Zones Scheme, ,SSE”)

a) Podstawa prawna

Szczegbly tych programéw sa zawarte odpowiednio
w rozdzialach 6 (EOUS) oraz 7 (SSE) planu EXIM
2002-2007 oraz Podrecznika HOP I 2002-2007.

b) Kwalifikowalnos¢

Ustalono, ze Garware nie korzystal ze wsparcia
w ramach wymienionych programéw w okresie objetym
dochodzeniem, dlatego tez nie zachodzi potrzeba dalszej
analizy tych programéw pod katem podlegania Srodkom
wyréwnawczym.
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4. Program  wspierania  przywozu  dobr  inwestycyjnych
promujgcy wywoz (Export Promotion Capital Goods Scheme
- ,EPCGS”)

a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis EPCGS zawarto w rozdziale 5 planu
EXIM 2002-2007 oraz w rozdziale 5 Podrecznika HOP
[ 2002-2007.

b) Kwalifikowalno$¢

Do korzystania z tego programu kwalifikuja si¢ produ-
cenci eksporterzy i handlowcy eksporterzy ,powigzani z”
producentami pomocniczymi i dostawcami ustug. Jak
ustalono, Garware korzystal z tego programu w okresie
objetym dochodzeniem.

¢) Zastosowanie w praktyce

Pod warunkiem spelnienia obowigzku wywozu przedsie-
biorstwo kwalifikuje si¢ do przywozu débr kapitalowych
(nowych oraz — od kwietnia 2003 r. — uzywanych débr
kapitatlowych majacych do 10 lat) wedlug obnizonej
stawki cta. W tym celu rzad Indii na wniosek i za oplata
wydaje zezwolenie w ramach programu EPCG. Od
kwietnia 2000 r. poczawszy, program ten przewiduje
dla przywozu débr obnizong stawke celng wynoszaca
5% dla wszystkich débr przywozonych na podstawie
zalozen tego programu. Aby spelni¢ wymodg eksportu,
przywozone dobra kapitalowe winny zostal wykorzys-
tane do wyprodukowania okre$lonej ilosci dobr na
wywéz w okreSlonym okresie.

d) Wnioski dotyczace EPCGS

EPCGS zapewnia subsydia w rozumieniu art. 2 ust. 1
lit. a) ppkt ii) oraz art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego. Obnizenie stawki cla stanowi wklad finansowy
rzadu Indii, jako Ze ulga ta zmniejsza przychody rzadu
Indii z tytulu cla, ktére w przeciwnym wypadku bytoby
nalezne. Ponadto obnizenie cla przenosi korzy$¢ na
eksportera, gdyz kwota cla zaoszczgdzonego na imporcie
poprawia plynnos¢ finansowg przedsigbiorstwa.

Co wigcej, prawo do skorzystania z programu EPCG jest
uwarunkowane prowadzeniem dzialalnosci eksportowej,
gdyz nie mozna uzyska¢ takich pozwolen bez podjecia
przez przedsigbiorstwo zobowigzania do prowadzenia
dzialalnosci eksportowej. Zostal on zatem uznany za
konkretny przypadek, ktéry nalezy obja¢ Srodkami
wyréwnawczymi w mysl art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzg-
dzenia podstawowego.

Program ten nie moze by¢ uznany za dopuszczalny
system zwrotu cla czy zastgpczy system zwrotu
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia
podstawowego. Dobra kapitalowe nie wchodza w zakres
takich dopuszczalnych systeméw okreslonych w zalgcz-

(46)

(48)

niku I pozycja i) rozporzadzenia podstawowego,
poniewaz nie zostaly one wykorzystane do wytworzenia
wywiezionych produktéw.

e) Obliczenie kwoty subsydium

Licznik zostat ustalony w opisany ponizej sposéb. Kwota
subsydium zostala obliczona zgodnie z art. 7 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego na podstawie kwoty
niezaplaconego cla od przywiezionych débr kapitato-
wych rozlozonego na okres, ktéry odzwierciedla
normalny okres amortyzacji dla takiej kategorii dobr
kapitalowych w branzy zwigzanej z produkgcja folii PET.
Do kwoty tej dodano odsetki w celu odzwierciedlenia
pelnej wartosci korzysci uzyskanej w odno$nym okresie.
Niezbedne oplaty poniesione na uzyskanie subsydium
zostaly odjete zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzg-
dzenia podstawowego.

Zgodnie z trescig art. 7 ust. 2 1 3 rozporzadzenia podsta-
wowego wielko§¢  subsydium  zostala rozdzielona
pomiedzy przychéd z dokonanego wywozu w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym jako wiasciwy
mianownik, poniewaz subsydium jest uwarunkowane
prowadzeniem dzialalnosci eksportowej. Ustalono, ze
Garware uzyskal subsydia w wysokosci 1,8 %.

5. Program zwolnied z podatku dochodowego (,ITES”)
a) Podstawa prawna

Podstawa prawng tego programu jest Ustawa o podatku
dochodowym z 1961 r., corocznie uaktualniana Ustawg
o finansach. Ten ostatni dokument okre$la corocznie
podstawe poboru podatkéw oraz réznego typu zwol-
nienia i odliczenia, o jakie mozna si¢ ubiegaé. Przedsie-
biorstwa prowadzace dzialalno$¢ eksportowa moga
ubiega¢ si¢ o zwolnienia z podatku dochodowego na
podstawie postanowienn dziatéw 10A, 10B i 80HHC
Ustawy o podatku dochodowym z 1961 r.

b) Zastosowanie w praktyce

Poniewaz ustalono, ze Garware nie korzystal ze wsparcia
w ramach ITES w okresie objetym dochodzeniem, nie
zachodzi potrzeba dalszej analizy tych programéw pod
katem podlegania Srodkom wyréwnawczym.

6. Program Kredytow Eksportowych (Export Credit Scheme,
LECS”)

a) Podstawa prawna

Szczegdly tego programu zostaly okreslone w Okdlniku
glownym IECD nr 5/04.02.01/2002-03 (Kredyt ekspor-
towy w walucie zagranicznej) i w Okoélniku gléwnym
[ECD nr 10/04.02.01/2003-04 (Kredyt eksportowy
w rupiach) Indyjskiego Banku Rezerw (,RBI"), adreso-
wanym do wszystkich bankéw komercyjnych w Indiach.
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b) Kwalifikowalnos$¢

Do korzystania z tego programu kwalifikujg si¢ produ-
cenci eksporterzy i handlowcy eksporterzy. Jak ustalono,
Garware korzystal z tego programu w okresie objetym
dochodzeniem.

c) Zastosowanie w praktyce

W ramach tego programu RBI ustala obowiazujacy gbrny
pulap stopy odsetkowej stosowanej do kredytow ekspor-
towych, zaréwno w rupiach indyjskich, jak i w walucie
obcej, ktérg banki komercyjne moga obcigzy¢ eksportera
,Z zamiarem udostepnienia eksporterom kredytow po
stawkach konkurencyjnych w skali migdzynarodowej”.
Program ECS sklada si¢ z dwoch podprograméw,
programu  kredytu eksportowego przedwysytkowego
(,kredyt fazy pakowania”), ktéry obejmuje kredyty udzie-
lane eksporterowi na sfinansowanie zakupu, przetwa-
rzania, wytwarzania, pakowania lub wysylki towaréw
przedeksportowych oraz z kredytu eksportowego powy-
sytkowego, ktéry zapewnia kapital operacyjny w postaci
pozyczek dla sfinansowania naleznosci z tytutu eksportu.
RBI zaleca réwniez bankom komercyjnym udostepnienie
okrelonej kwoty wiasnych kredytéw bankowych netto
na rzecz finansowania eksportu.

W wyniku funkcjonowania powyzszych okélnikéw
glownych RBI eksporterzy moga uzyskaé kredyty ekspor-
towe wedlug preferencyjnych stép  odsetkowych
wzgledem stép odsetkowych zwyklych kredytéw komer-
cyjnych (kredyty gotéwkowe”), ustalanych na podstawie
warunkéw rynkowych.

d) Wnioski dotyczagce ECS

Po pierwsze, poprzez obnizenie kosztow finansowych
w poréwnaniu do rynkowych stop odsetkowych wymie-
nione powyzej preferencyjne stopy odsetkowe przenoszg
na takiego eksportera korzy$¢ w rozumieniu art. 2 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego. Mimo iz kredyty na
warunkach preferencyjnych w ramach programu ECS s3
przyznawane przez banki komercyjne, to korzys§¢
stanowi ~ wklad  finansowy ze strony  rzadu
w rozumieniu art. 2 ust. 1 ppkt iv) rozporzadzenia
podstawowego. Bank RBI jest instytucjg publiczna,
wobec czego podlega definicji ,wladzy publicznej”
wedlug art. 1 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
i instruuje banki komercyjne odnosnie przyznawania
finansowania na warunkach preferencyjnych przedsie-
biorstwom prowadzacym dzialalno$¢ eksportows. Takie
finansowanie na warunkach preferencyjnych odpowiada
subsydiowaniu, ktére uznaje si¢ za szczegélne i podlega
zastosowaniu $rodkéw wyréwnawczych, gdyz uzyskanie
preferencyjnych stawek stop odsetkowych jest uwarunko-
wane prowadzeniem dzialalnosci eksportowej, zgodnie
z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

e) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium jest obliczana na podstawie réznicy
pomiedzy odsetkami zaplaconymi z tytulu kredytu
eksportowego wykorzystanego w okresie objetym docho-
dzeniem a kwotg, jaka bylaby nalezna, gdyby takie same
stawki stop odsetkowych byly stosowane do zwyklych
kredytéw komercyjnych, z jakich korzysta przedsigbior-
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stwo. Kwota odnosnego subsydium (licznik) zostala przy-
pisana do calosci obrotéw z wywozu zrealizowanego
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym jako
wla$ciwy mianownik zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporza-
dzenia podstawowego, poniewaz uzyskanie subsydium
jest uwarunkowane prowadzeniem dziatalnoSci wywo-
zowej i nie mialo odniesienia do wielkosci towaréw
wytwarzanych, produkowanych, wywozonych czy trans-
portowanych. Garware korzystat z tego systemu i uzyskal
subsydium w wysokosci 1,2 %.

7. Swiadectwo bezclowego uzupetnienia zapaséw (Duty-Free
Replenishment Certificate, ,DFRC”)

a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis programu znajduje si¢ w ust.
4.2.1-4.2.7 planu EXIM 2002-2007 oraz w ust.
4.31-4.36 Podrecznika HOP 1 2002-2007.

b) Zastosowanie w praktyce

Poniewaz ustalono, ze Garware nie korzystal ze wsparcia
w ramach DFRC w okresie objetym dochodzeniem, nie
zachodzi potrzeba dalszej analizy tych programéw pod
katem podlegania $rodkom wyréwnawczym.

IIl. Programy regionalne

Pakietowy system bodZcow (Package Scheme of Incentives,
JPSI") rzgdu stanu Maharasztra

a) Podstawa prawna

W ramach tworzenia zachet do rozwoju przemyshu
w slabiej rozwinietych obszarach stanu Maharasztra od
1964 r. rzad stanu Maharasztra przyznaje bodzce finan-
sowe nowoutworzonym jednostkom przedsiebiorstw
zlokalizowanym w rozwijajacych si¢ regionach stanu
w ramach programu znanego powszechnie pod nazwg
,Pakietowy program zachet rzadu”. Od chwili jego utwo-
rzenia program ten byl kilkakrotnie zmieniany,
a ,Program z 1993 r.” obowigzywal od dnia 1 pazdzier-
nika 1993 r. do dnia 31 marca 2001 r., natomiast
ostatnia zmiana — ,Program z 2001 r.” — zostala wpro-
wadzona dnia 31 marca 2001 r. i pozostanie w mocy do
dnia 31 marca 2006 r. Program PSI ze strony rzadu
stanu Maharasztra sklada si¢ z kilku podprograméw,
wéréd ktérych gléwnymi sa: zwolnienie z lokalnych
podatkéw od sprzedazy i refundacja podatku terytorial-
nego.

b) Kwalifikowalno§¢

Warunkiem  kwalifikowalnosci ~ do  skorzystania
z programu jest dokonanie przez przedsigbiorstwo
inwestycji w mniej rozwinigtych obszarach poprzez zalo-
zenie nowego przedsigbiorstwa przemystowego badz
poprzez szeroko zakrojone inwestycje kapitalowe
w rozwdj lub dywersyfikacje juz istniejacego przedsie-
biorstwa przemystowego. Obszary takie zostaly podzie-
lone pod wzgledem poziomu rozwoju gospodarczego na
rézne kategorie (np. obszar stabo rozwinigty, obszar
slabiej rozwinigty, obszar najstabiej rozwiniety). Glow-
nymi kryteriami do ustalenia wysokosci zachet finanso-
wych s3: obszar obecnej lub przyszlej lokalizacji przed-
sigbiorstwa oraz wielko$¢ inwestycji.
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¢) Zastosowanie w praktyce

Zwolnienie z lokalnego podatku od sprzedazy: towary
normalnie podlegaja centralnemu podatkowi od sprze-
dazy (dla transakcji sprzedazy migdzystanowej) lub
panstwowemu podatkowi od sprzedazy (dla transakcji
sprzedazy realizowanych w granicach stanu) wedlug
réznych pozioméw w zaleznosci od stanu/standéw,
w ktérych dokonuje si¢ transakcji. Nie istnieje podatek
od sprzedazy débr w transakcjach przywozowych lub
wywozowych, natomiast transakcje sprzedazy krajowej
podlegaja podatkowi od sprzedazy wedlug obowiazuja-
cych stawek. W ramach programu zwolniefi wyznaczone
jednostki nie podlegaja zadnym podatkom od sprzedazy
z tytulu zrealizowanych przez siebie transakcji sprzedazy.
Podobnie wyznaczone jednostki s zwolnione z placenia
lokalnych podatkéw od zakupu towaréw od dostawcy,
ktéry sam kwalifikuje si¢ do zwolnienia w ramach
odnos$nego programu. Transakcje sprzedazy nie prze-
nosza jakichkolwiek korzysci na wyznaczong jednostke
sprzedajagcg, natomiast transakcja zakupu przenosi
korzy$¢ na jednostke sprzedajaca. Jak ustalono, Garware
korzystal z tego programu w okresie objetym dochodze-
niem.

Refundacja podatku octroi: octroi jest podatkiem nakla-
danym przez wladze lokalne w Indiach, w tym przez
rzad stanu Maharasztra, na towary przekraczajace granice
terytorialne miasta lub dystryktu. Przedsi¢biorstwa prze-
mystowe kwalifikuja si¢ do refundacji podatku octroi ze
strony rzadu stanu Maharasztra, jezeli ich zaklad jest
zlokalizowany w okre§lonych wyznaczonych miastach
i dystryktach na terytorium danego stanu. Catkowita
kwota, ktéra moze podlegaé refundacji, jest ograniczona
do 100 % inwestycji w kapital trwaly. Jak ustalono,
Garware korzystal z tego programu w okresie objetym
dochodzeniem.

d) Wnioski dotyczace programu PSI
rzgdu stanu Maharasztra

PSI rzadu stanu Maharasztra przyznaje subsydia
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) oraz art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Dwa analizowane
wyzej podprogramy stanowig wklad finansowy rzadu
stanu Maharasztra, gdyz ulga ta obniza jego dochody,
ktére bylyby nalezne w przeciwnym wypadku. Ponadto
dane zwolnienie[refundacja przenosi korzys¢ na przedsie-
biorstwo, gdyz poprawia jego plynno$¢ finansows.

Przedsigbiorstwo argumentowalo, ze podatek od sprze-
dazy zniesiono z dniem 1 kwietnia 2005 r. i zZe rzad
stanu Maharasztra mial od tego czasu wprowadzi¢
system podatku VAT (,Value Added Tax”), zgodnie
z ktérym kazde przedsigbiorstwo musi placi¢ pelna
stawke podatku. Jednakze domniemana zmiana zaszla
po uplywie okresu objetego dochodzeniem, dlatego
zweryfikowanie skutkéw lub znaczenia tej zmiany nie
jest mozliwe. W kazdym razie nie przedstawiono stosow-
nych dowodéw w odniesieniu do nowego systemu ani
wynikajacych z niego zobowigzafn przedsigbiorstwa.
Zgodnie z art. 5 rozporzadzenia podstawowego argu-
ment ten nalezy odrzucic.

(62)
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Program jest jedynie dostepny przedsigbiorstwom, ktére
zainwestowaly w pewnych wskazanych rejonach geogra-
ficznych nalezacych do obszaru jurysdykeji stanu Maha-
rasztra. Nie jest on dostepny przedsigbiorstwom
z siedziba poza tym obszarem. Poziom korzysci jest
zroznicowany w zaleznosci od polozenia. Program ma
charakter szczegélny zgodnie z art. 3 ust. 2 lit. a) oraz
art. 3 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, w zwiazku
z czym podlega oplatom wyréwnawczym.

e) Obliczenie kwoty subsydium

Jesli chodzi o zwolnienie z podatku od sprzedazy, kwota
subsydium zostala obliczona na podstawie kwoty
podatku od sprzedazy zazwyczaj naleznego w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym, ktéry jednak
pozostal niezaplacony dzigki uczestnictwu w programie.
Podobnie, w przypadku podatku terytorialnego octroi
korzy$¢ dla eksportera zostala obliczona jako kwota
podatku terytorialnego octroi refundowanego w okresie
objetym dochodzeniem. Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozpo-
rzadzenia podstawowego te kwoty subsydiéw (licznik)
zostaly nastgpnie rozdzielone na catkowita wysoko$¢
sprzedazy w okresie dochodzenia przegladowego jako
wlaciwy mianownik, poniewaz subsydium nie jest
faktycznie uwarunkowane wynikami wywozu i nie
zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci wytworzo-
nych, wyprodukowanych, wywiezionych lub przetran-
sportowanych. W danym okresie Garware korzystal
z obu tych systeméw i uzyskal subsydia w wysokosci
1,6 %.

IV. Kwota subsydiéw stanowigcych podstawe

$rodkéw wyréwnawczych

Kwota subsydiéw stanowigcych podstawe $rodkow
wyréwnawczych, okre$lona zgodnie z postanowieniami
rozporzadzenia podstawowego, wyrazona ad valorem,
dla eksportujacego producenta objetego dochodzeniem
wynosi 14,9 %. Ta wysoko$¢ subsydiow przekracza
prog de minimis wskazany w art. 14 ust. 5 rozporzg-
dzenia podstawowego.

(w %)
PSI rzadu
stanu 4
Program DEPB EPCG ECS Maha- OGOLEM
rasztra
Garware 10,3 1,8 1,2 1,6 14,9

Uznaje si¢ zatem, iz — zgodnie z art. 19 rozporzadzenia
podstawowego — obecnie obowiazujace $rodki nie sg
dluzej wystarczajace dla zréwnowazenia subsydiéw
stanowigcych podstawe $rodkéw wyrdwnawczych, ktére
powoduja szkode dla przemystu wspolnotowego.

V. Trwaly  charakter =~ zmiany  okolicznosci
dotyczacych udzielania subsydiow

Zgodnie z art. 19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy dalsze stosowanie obowigzujacych srodkéw
nie bedzie wystarczajgce dla zréwnowazenia stanowig-
cych podstawe S$rodkéw wyréwnawczych subsydiow,
ktére powoduja szkode.
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(67)  Jak ustalono, Garware korzystal z subsydiowania beda- weze, ktore zgodnie z ustaleniami niniejszego przegladu

cego podstawy Srodkéw wyréwnawczych, przyznanego
przez wladze indyjskie w okresie objetym dochodzeniem.
Co wigcej, stopa subsydiowania ustalona w wyniku
niniejszego przegladu znaczaco przekracza ustalenia
poczynione w pierwotnym dochodzeniu. Analizowane
wyzej programy subsydiowania dostarczaja powtarzaja-
cych si¢ korzysci. Z wyjatkiem DEPBS i zwrotu podatku
od sprzedazy, nie ma przestanek, aby sadzié, ze
w  przewidywalnej przyszlosci programy te zostang
zakoriczone. Wedlug opinii Garware wejscie w zycie
programu, ktéry mial zastapi¢ DEPBS, przewidywano
na 1 kwietnia 2006 r. Przedsigbiorstwo nie potwierdzito
dotychczas, by fakt ten mial miejsce. Sytuacja wynikajaca
z zastgpienia DEPBS przez program rzekomo ,spdjny
z zasadami WTO”, co do ktérego Komisja nie posiada
informacji, = bedzie  musial  zostal  oceniony
w odpowiednim czasie. Wobec braku jakichkolwiek
udokumentowanych dowodéw zastapienia programu
DEBPS dla potrzeb niniejszego przegladu nalezy uznad,
ze program DEPBS nadal obowigzuje. Podobnie, przed-
sigbiorstwo nie dostarczylo jak dotad zadnych szcze-
g6téw na temat systemu podatku zblizonego do ,VAT”,
ktéry mialby rzekomo zastgpi¢ podatek od sprzedazy
rzadu stanu Maharasztra po uplywie okresu objetego
dochodzeniem, dlatego tez stwierdzono, iz dla potrzeb
niniejszego przegladu nalezy uznaé, ze program podatku
od sprzedazy nadal obowiazuje.

Jako ze wykazane zostalo, iz przedsigbiorstwo korzysta
z subsydiowania znacznie wyzszego niz wcze$niej i Ze
prawdopodobnie nadal bedzie otrzymywalo subsydia
o wysokodci znacznie przewyzszajacej ustalong w toku
pierwotnego dochodzenia, nalezy stwierdzi¢, ze dalsze
stosowanie obowigzujgcych $rodkéw nie bedzie wystar-
czajgce dla  zréwnowazenia stanowiacych podstawe
srodkéw wyréwnawczych subsydiéw, ktére powoduja
szkode, 1 ze poziom tych $rodkéw nalezy odpowiednio
zmieni¢, tak by odzwierciedlal nowe ustalenia.

VI. Wniosek

Majac na uwadze wnioski dotyczace poziomu subsydio-
wania prowadzonego przez Garware przywozu produktu
objetego postgpowaniem i fakt, iz obecnie obowiazujace
srodki nie s3 wystarczajace dla zréwnowazenia ustalo-
nego poziomu stanowigcych podstawe Srodkéw wyréw-
nawczych subsydiéw, stawke cla wyréwnawczego nato-
zonego na przywo6z produktu objetego postepowaniem
przez Garware nalezy odpowiednio zmienié, tak by
odzwierciedlata nowe ustalenia w kwestii poziomu subsy-
diéw.

Zmieniona stawka cla wyréwnawczego ustalona
w motywie 72 ponizej zostala okre§lona na poziomie
nowo ustalonej w toku niniejszego przegladu stopy
subsydiowania, jako Ze margines szkody ustalony
w toku pierwotnego dochodzenia nadal ja przewyzsza.

Poniewaz, zgodnie z art. 24 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego oraz art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 38496, zaden produkt nie moze by¢ objety jedno-
cze$nie clem antydumpingowym i wyréwnawczym, aby
zaradzi¢ tej samej sytuacji powstatej w wyniku dumpingu
lub subsydiowania wywozu, obowigzujace clo wyréwna-

(73)

odpowiada subsydiom wywozowym (13,3 %) zostaje
odliczone od majacego zastosowanie do Garware cla
antydumpingowego nalozonego rozporzadzeniem (WE)
nr 1676/2001. W nastepstwie zmian w tym ostatnim
rozporzadzeniu, = wprowadzonych  rozporzadzeniem
(WE) nr 366/2006, ustalony dla Garware margines
dumpingu wyniést 20,1 %. Z tego odjete zostalo 2,7 %,
odzwierciedlajgce  obowiazujacy wowczas poziom cla
wyréwnawczego odpowiadajacego subsydiom wywo-
zowym, i w konsekwencji przyjeta stawka cla antydum-
pingowego majacego zastosowanie do przedsigbiorstwa
Garway wyniosta 17,4 %. W wyniku niniejszego prze-
gladu indywidualna stawka cla antydumpingowego dla
Garway zostanie uszczuplona o kolejne 10,6 %, odzwier-
ciedlajace obowiazujace clo wyréwnawcze odpowiadajace
ustalonemu poziomowi subsydiowania; clo antydumpin-
gowe nalozone na przywéz dokonywany przez Garware
powinno zatem zosta¢ zmniejszone do poziomu 6,8 %.

Na podstawie powyzszego proponowana ostateczna
stawka cla, wyrazona procentowo w stosunku do ceny
cif na granicy Wspélnoty przed ocleniem, wynosi, jak
nastepuje:

(w %)
Margines
subsy- chz'ny . Clo C}Z Laczna
dium | margines | Margines wyréw- antydu- | © 0
070 subsy- | dumpingu naweze | mPins |7
W)v,v‘Zgo dium gowe
Garware | 13,3 14,9 20,1 14,9 6,8 | 21,7

Zainteresowane ~ strony, tj. Garware, rzad Indii
i wnioskodawcéw, poinformowano o istotnych faktach
i okoliczno$ciach, na podstawie ktérych zamierzono
zaleci¢ zmiany obowigzujacych $rodkéw, i mialy one
mozliwo$¢ przedstawienia swoich uwag. Nie otrzymano
zadnych uwag w tym wzgledzie ze strony Garware ani
rzadu Indii; uwagi wnioskodawcow wyrazaly jedynie
zgode na wnioski, do jakich doszta Komisja.

Okreslone dla indywidualnego przedsigbiorstwa stawki
cla wyréwnawczego oraz antydumpingowego, zawarte
w tym rozporzadzeniu, zostaly okre$lone na podstawie
ustalen poczynionych w toku dochodzen, poprzedzaja-
cych przyjecie rozporzadzenia (WE) nr 367/2006
i rozporzadzenia (WE) nr 366/2006, jak réwniez poczy-
nionych w obecnym dochodzeniu przegladowym.
Dlatego tez odzwierciedlaja one sytuacje rozpoznana
w czasie dochodzenia i odnoszacg si¢ do Garware. Co
za tym idzie, wymienione stawki celne (w przeciwien-
stwie do krajowych stawek stosowanych wobec ,wszyst-
kich innych przedsi¢biorstw”) s3 wylacznie stosowane do
przywozu produktéw pochodzacych z kraju, ktérego
dotyczy postgpowanie oraz wyprodukowanych przez
wymienione przedsi¢biorstwa, a wigc przez konkretne
osoby prawne. Przywiezione produkty wyprodukowane
przez inne przedsi¢biorstwo, niewymienione konkretnie
z nazwy 1 adresu w czgSci normatywnej niniejszego
rozporzadzenia, wlacznie z podmiotami powigzanymi
z podmiotami konkretnie wymienionymi, nie moga
korzystal z tych stawek i podlegaja stawce celnej majacej
zastosowanie do ,wszystkich pozostalych przedsie-
biorstw”.
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(75)  Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywidualnych stawek cla wyréwnawczego
i antydumpingowego dla przedsigbiorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po utworzeniu
nowych podmiotéw zajmujacych si¢ produkcja lub sprzedazg) nalezy kierowaé do Komisji (') wraz
z wszystkimi odpowiednimi informacjami, w szczegblnosci dotyczacymi wszelkich zmian w zakresie
dzialalnosci przedsigbiorstwa zwigzanej z produkgja, sprzedazg na rynek krajowy i na rynki zagra-
niczne, wynikajgcych np. z wyzej wspomnianej zmiany nazwy lub zmiany podmiotu zajmujacego si¢
produkgcja lub sprzedaza,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykul 1 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 367/2006 otrzymuje nastepujace brzmienie:

Artykut 1

,2.  Stawki celne naliczane od ceny netto na granicy Wspdlnoty przed ocleniem, dla przywozéw
wytworzonych w Indiach przez wymienione ponizej przedsigbiorstwa, ustala si¢ nastepujaco:

Kraj

Przedsigbiorstwo

Clo ostateczne

Dodatkowy kod

(%) TARIC

Indie Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind South Extension 12,0 A026
Part-I, New Delhi 110 003, Indie

Indie Flex Industries Limited, A-1, Sector 60, Noida 201 301 (U.P.), Indie 12,5 A027

Indie Garware Polyester Limited, Garware House, 50-A, Swami Nityanand 14,9 A028
Marg, Vile Parle (East), Mumbai 400 057, Indie

Indie India Polyfilms Limited, 112 Indra Prakash Building, 21 Barakhamba 7,0 A029
Road, New Delhi 110 001, Indie

Indie Jindal Poly Films Limited, 56 Hanuman Road, New Delhi 110 001, 7,0 A030
Indie

Indie MTZ Polyfilms Limited, New India Centre, 5th Floor, 17 Co-operage 8,7 A031
Road, Mumbai 400 039, Indie

Indie Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida 201 301, Dist. 19,1 A032
Gautam Budh Nagar, Uttar Pradesh, Indie

Indie Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 19,1 A999”.

Artykut 2

Artykul 1 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1676/2001 otrzymuje nastepujace brzmienie:

,2.  Stawke ostatecznego cla antydumpingowego stosowang do ceny netto na granicy Wspdlnoty,
przed ocleniem, ustala si¢ dla produktéw pochodzacych z wymienionych krajéw w nastepujacy sposob:

Clo ostateczne

Dodatkowy kod

Kraj Przedsigbiorstwo %) TARIC

Indie Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind South Extension 17,3 A026
Part-I, New Delhi 110 003, Indie

Indie Flex Industries Limited, A-1, Sector 60, Noida 201 301 (U.P.), Indie 0,0 A027

Bruksela.

(") Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna Handlu, Dyrekcja B, J-79 5/17, Rue de la Loi/Wetstraat 200, B-1049
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Kraj Przedsigbiorstwo Clo Oig/:)t eczne DOda.lt.lX;{v{g kod

Indie Garware Polyester Limited, Garware House, 50-A, Swami Nityanand 6,8 A028
Marg, Vile Parle (East), Mumbai 400 057, Indie

Indie Jindal Poly Films Limited, 56 Hanuman Road, New Delhi 110 001, 0,0 A030
Indie

Indie MTZ Polyfilms Limited, New India Centre, 5th Floor, 17 Co-operage 18,0 A031
Road, Mumbai 400 039, Indie

Indie Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida 201 301, Dist. 0,0 A032
Gautam Budh Nagar, Uttar Pradesh, Indie

Indie Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 17,3 A999

Korea Kolon Industries Inc., Kolon Tower, 1-23, Byulyang-dong, Kwacheon- 0,0 A244
city, Kyunggi-do, Korea

Korea SKC Co. Ltd, Kyobo Gangnam Tower, 1303-22, Seocho 4 Dong, 7,5 A224
Seocho Gu, Seoul 137-074, Korea

Korea Toray Sachan Inc. 17F, LG Mapo B/D, 275 Kongdug-Dong, Mapo- 0,0 A222
Gu, Seoul 121-721, Korea

Korea HS Industries Co., Ltd Kangnam Building, 5th floor 1321, Seocho- 7,5 A226
Dong Seocho-Ku Seoul, Korea

Korea Hyosung Corporation 450, Kongduk-Dong Mapo-Ku Seoul, Korea 7,5 A225

Korea KP Chemical Corporation, No. 89-4, Kyungun-Dong, Chongro-Ku, 7,5 A223
Seoul, Korea

Korea Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 13,4 A999”.

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym

Unii Europejskiej.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 25 sierpnia 2006 r.

W imieniu Rady
E. TUOMIOJA
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1289/2006

z dnia 25 sierpnia 2006 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe oraz stanowigce o ostatecznym pobraniu cla

tymczasowego nalozonego na przywéz niektérych lodéwek
z Republiki Korei

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego

art. 9,

uwzgledniajac projekt przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. SRODKI TYMCZASOWE

W dniu 2 czerwca 2005 r. Komisja opublikowala zawia-
domienie (%) wszczynajace postgpowanie antydumpin-
gowe dotyczgce przywozu na teren Wspdlnoty niektd-
rych lodéwek side-by-side pochodzacych z Republiki
Korei. W dniu 1 marca 2006 r. Komisja nalozyta rozpo-
rzagdzeniem (WE) nr 355/2006 (%) (,;rozporzadzenie
w sprawie cel tymczasowych”) tymczasowe clo antydum-
pingowe na ten sam produkt.

B. DALSZA PROCEDURA

Po powiadomieniu o istotnych faktach i wnioskach, na
podstawie ktorych podjeto decyzje o nalozeniu tymcza-
sowych $rodkéw antydumpingowych, kilka zainteresowa-
nych stron przedlozylo zgloszenia pisemne przedstawia-
jace ich opinie w sprawie tymczasowych ustalefi.
Stronom, ktére wystapily z takim wnioskiem, umozli-
wiono przedstawienie swojego stanowiska.

Komisja prowadzita dalsze badanie i weryfikacje infor-
magji uwazanych za niezbgdne do ostatecznych ustalen.

Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych
faktach i wnioskach, na podstawie ktérych zamierzano
zaleci¢ nalozenie ostatecznego cla antydumpingowego na
przywoéz niektorych lodéwek side-by-side pochodzacych
z Republiki Korei oraz ostateczne pobranie kwot zabez-

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. C 135 z 2.6.2005, str. 4.
() DzU. L 59 z 1.3.2006, str. 12.

side-by-side pochodzacych

pieczonych w postaci cla tymczasowego. Wyznaczono
im réwniez okres, w ktérym mogly skladaé uwagi zwia-
zane z przedstawieniem wymienionych istotnych faktéw
i wnioskéw, na podstawie ktérych naklada si¢ ostateczne
srodki antydumpingowe.

Ustne i pisemne uwagi przedstawione przez zaintereso-
wane strony zostaly uwzglednione i odpowiednio do
nich, w uzasadnionych przypadkach, zmieniono usta-
lenia.

C. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

Ci sami producenci eksportujacy, o ktérych mowa
w motywach 11 i 12 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych, powtérzyli i rozwingli swoje argumenty
odnosnie do danego zakresu produktéw.

W szczegblnosci za$ wspomniany eksporter twierdzi, ze
zakres produktéw powinien obejmowal wszystkie chlo-
dziarko-zamrazarki o duzej pojemnosci (powyzej 400
litréw), poniewaz segmentacja tychze chtodziarko-zamra-
zarek bylaby niezgodna z dotychczasowsg praktyka stoso-
wang przez instytucje wspélnotowe, nie bralaby pod
uwage dowodéw przedstawionych przez inne zaintereso-
wane strony, a takze nie uwzglednialaby warunkow

rynkowych (wniosek i)).

Wspomniany eksporter w dalszej czeSci  wniosku
twierdzi, Ze jesli wniosek i) zostanie odrzucony, wszelkie
proby  segmentacji rynku  chlodziarko-zamrazarek
powinny wyklucza¢ z zakresu produktéw objetych poste-
powaniem trzydrzwiowe modele chlodziarko-zamrazarek
side-by-side (zgodnie z opisem w motywie 12 rozporza-
dzenia w sprawie cel tymczasowych). Zasadniczo
eksporter ten twierdzil, Ze to nie charakterystyka
zewnetrzna modelu (W szczegélnodci  drzwi) ma
znaczenie, ale jego uklad wewnetrzny. W szczegdlnosci
za§ eksporter ten uznal, ze konfiguracja komory
mrozacej i chlodzacej jest podstawowa cecha wyrdznia-
jaca lodowke side-by-side (wniosek ii)).

1. Wniosek i)

Ustalong praktyka instytucji wspélnotowych przy defi-
niowaniu produktu objetego postepowaniem jest odnie-
sienie si¢ przede wszystkim do podstawowej charakterys-
tyki fizycznej i technicznej takich produktéw. Ponadto,
jezeli nie ma wyraznych linii podziatu pomiedzy réznymi
segmentami, woéwczas modele nalezace do réznych
segmentéw produktéw sg zazwyczaj rozpatrywane jako
stanowigce jeden produkt.
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(10)  Po dokladnym rozpatrzeniu wszystkich wnioskéw przed- dawal i reklamowal model trzydrzwiowy jako loddwke

(12)

lozonych przez wszystkie zainteresowane strony w toku
postepowania ustalono, ze rynek chlodziarko-zamrazarek
tradycyjnie podzielony jest na trzy segmenty: segment
lodéwek z zamrazalnikiem na dole (komora chlodziarki
znajduje si¢ nad komora zamrazalnika), segment
lodéwek z zamrazalnikiem u géry (komora zamrazalnika
znajduje si¢ w gornej czesci lodéwki nad komora chlo-
dziarki) oraz segment lodéwek side-by-side (drzwi umie-
szczone jedne obok drugich side-by-side prowadza do
komér polozonych jedna obok drugiej side-by-side).
Podzial na takie trzy osobne segmenty jest niekwestiono-
wany i znany wszystkim podmiotom dzialajgcym w tej
branzy. Eksporter przyznal to w wielu pisemnych wnio-
skach. Ponadto wniosek sporzadzony na podstawie
,2dowodéw pochodzacych od innych stron postgpowania”
oddaje w rzeczywistosci wybidrcza interpretacje wniosku
zlozonego przez producenta sprzetu AGD, ktéry popiera
$rodki, jednak nie jest producentem podobnego produktu
(patrz: motywy 10 i 104 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych). W tym wniosku producent sprzgtu AGD
wskazuje, Ze na zasadzie efektu domina przywoéz
dumpingowy negatywnie wplyngl na dokonywang
przez niego sprzedaz innych produktéw na rynku wspodl-
notowym. Jednak sam fakt, ze producent doswiadczyt
efektu domina, nie jest przekonujacym argumentem na
poparcie tezy, ze wszystkie chlodziarko-zamrazarki
o duzej pojemnosci powyzej 400 litréw powinny zostaé
objete postgpowaniem, niezaleznie od tego, w ktérym
z opisanych powyzej segmentdéw si¢ znalazly.
W rzeczywistoSci ustalono, ze oba produkty réznig si¢
catkowicie pod wzgledem technologicznym i fizycznym.

Uwaza si¢ zatem, ze na rynku chlodziarko-zamrazarek
istnieje wyrazna linia podzialu pomiedzy tymi trzema
segmentami produktéw. Dlatego stwierdza sig, zZe
wniosek tego eksportera o rozszerzenie zakresu
produktéw objetych postepowaniem tak, aby postepo-
wanie objelo wszystkie chlodziarko-zamrazarki, jest
nieuzasadniony. W zwigzku z powyzszym wniosek i)
musial zosta¢ odrzucony.

2. Wniosek ii)

We wniosku ii) eksporter stara si¢ 0 wylgczenie z zakresu
postepowania pewnego modelu chlodziarko-zamrazarki
objetego postepowaniem (w dalszej czgSci zwanego
,modelem trzydrzwiowym”), okre§lonego w motywie
12 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

Od wszczecia postepowania Komisja zdefiniowata zakres
produktéw na podstawie ich charakterystyki zewnetrznej,
tzn. na podstawie obecno$ci przynajmniej dwdch
oddzielnych drzwi zewnetrznych umieszczonych jedne
obok drugich — side-by-side. Na podstawie charakterystyki
fizycznej produktéw oraz ich postrzegania przez
klientéw uznano takie podejscie za zasadne. Jezeli chodzi
o charakterystyke fizyczng, uznano, ze obecno$¢ dwojga
oddzielnych drzwi umieszczonych jedne obok drugich
side-by-side jest cechg najbardziej widoczng. Jezeli chodzi
o postrzeganie produktéw przez klientéw, kluczowym
faktem jest to, ze wnioskodawca w sposéb ciagly sprze-

(14)

(15)

(16)

side-by-side. Komisja uzyskala informacje, ze rozmie-
szczenie komér wewnetrznych typowej chlodziarko-
zamrazarki  side-by-side jest inne niz w modelu
trzydrzwiowym, jednak takie rozréznienie nie zostalo
uznane za decydujace o wylaczeniu modelu trzydrzwio-
wego  side-by-side z definicji produktu, poniewaz nie
przedstawiono w tej kwestii przekonujacych dowodow.
Na podstawie dostepnych wdéwczas informacji Komisja
wskazala w motywie 14 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, ze ,nie istnieje powszechna definicja

lodéwek side-by-side”.

Po wprowadzeniu $rodkéw tymczasowych nadal prowa-
dzono postgpowanie w tej kwestii. Wspomniany powyzej
eksporter przedstawil dodatkowe dowody potwierdzajace
definicj¢ segmentu chlodziarko-zamrazarek side-by-side
oparty na podstawie konfiguracji wewnetrznej komor,
nie za§ na podstawie mocowania drzwi. Po przedsta-
wieniu ostatecznych wnioskéw, w $wietle dowodéw
dostarczonych przez tego samego eksportera, w dalszej
czeSci postgpowania oceniano stanowiska wyrazone
przez niektére najwazniejsze instytucje badawcze oraz
organy klasyfikacyjne, z ktorych wigkszos¢ klasyfikowata
chlodziarko-zamrazarki na  podstawie  konfiguracji
wewnetrznej, a nie na podstawie mocowania drzwi.
W zwigzku z powyzszym uznano, ze ze wzgledu na
cechy fizyczne model trzydrzwiowy nie moze zostaé
wlaczony do segmentu chlodziarko-zamrazarek side-by-
side, jak wykazano w motywie 10 powyzej. Jezeli chodzi
o postrzeganie produktéw przez klientéw, zaréwno
wnioskodawrca, jak i producenci wspdlnotowi dostarczyli
wyniki badan konsumentéw popierajace ich wnioski, ale
wzajemnie sprzeczne. W tym wzgledzie wyciagnigcie
jednoznacznych wnioskéw okazalo si¢ niemozliwe.

Z powyzszego wynika, ze model trzydrzwiowy nalezy
uzna¢ za model nalezacy do segmentu chlodziarko-
zamrazarek z zamrazalnikiem na dole, a nie do segmentu
chlodziarko-zamrazarek side-by-side. W zwigzku z tym
whniosek ii) przyjeto.

W rezultacie uznano za stosowne dokonanie przegladu
definicji produktu znajdujacej sie w rozporzadzeniu
tymczasowym. W zwigzku z powyzszym produkt objety
postepowaniem ostatecznie definiuje si¢ jako chlo-
dziarko-zamrazarke o pojemnosci przekraczajacej 400
litréw z komorami zamrazalnika i chlodziarki umie-
szczonymi jedna obok drugiej side-by-side, pochodzaca
z Republiki Korei, obecnie objeta kodem CN
ex 8418 10 20.

D. DUMPING
1. Warto$¢ normalna

Wobec braku innych uwag tres¢ motywéw od 18 do 22
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych dotyczaca
normalnej wartosci zostaje niniejszym potwierdzona.
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2. Cena eksportowa
(18) Jak przewidziano w motywie 23 rozporzadzenia

w sprawie cet tymczasowych, cena eksportowa dla sprze-
dazy na rynku wspdlnotowym ustalona przez powigza-
nych importeré6w zostala skonstruowana na podstawie
ceny odsprzedazy pierwszemu niezaleznemu klientowi
zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego.
Cena eksportowa w tym przypadku zostala skonstruo-
wana z wykorzystaniem marzy zysku importera
produktu objetego postepowaniem, ktory zostal uznany
za importera niezaleznego. Po ujawnieniu stronom zain-
teresowanym faktéw jeden producent eksportujacy
stwierdzil, ze przedsigbiorstwo, ktérego marze zysku
wykorzystano, nie jest importerem niepowigzanym, ale
pierwszym niezaleznym klientem jednego
z powigzanych z nim importeréw. Wniosek dokladnie
sprawdzono, a nastgpnie uznano, Ze omawianego przed-
sigbiorstwa nie mozna zakwalifikowad jako importera
niepowigzanego. Uznano zatem, Ze marza zysku tego
przedsigbiorstwa nie moze zosta¢ uzyta w celu konstru-
owania cen eksportowych. Wobec tego nalezalo znalezé
inne zrédlo, na podstawie ktérego mozna obliczy¢
rozsadng marze¢ zysku zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporza-
dzenia podstawowego. W ramach omawianego docho-
dzenia nie udalo si¢ zdoby¢ informacji na temat zysku
innego niezaleznego importera. W zwiazki z faktem, ze
oba produkty naleza do tego samego sektora produktow
AGD oraz ze postgpowanie dotyczy tych samych produ-
centéw eksportujgcych z Republiki Korei, uznano za
rozsadne zastosowanie w tym celu 5-procentowej
marzy zysku zastosowanej w postepowaniu antydumpin-
gowym dotyczacym kuchenek mikrofalowych ().

Wobec braku innych uwag motywy od 23 do 24 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych dotyczace usta-
lenia ceny eksportowej zostaja niniejszym potwierdzone.

3. Poréwnanie

Jak wskazano w motywie 26 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych, w przypadkach gdy nie mozna
dokona¢ bezposredniego poréwnania pomigdzy mode-
lami eksportowanymi oraz modelami sprzedawanymi
na rynku krajowym, w celu ustalenia wartosci normalnej
w jak najwickszym stopniu w oparciu o sprzedaz produ-
centéw eksportujgcych na rynku krajowym, dostosowano
warto§¢ normalng ustalong dla pewnych modeli tak, aby
odzwierciedlala ona warto$¢ rynkowa wynikajaca
z réznic cech fizycznych pomiedzy modelami sprzeda-
wanymi na rynku wspélnotowym oraz modelem ekspor-
towanym zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. a) rozporzadzenia
podstawowego. Dwoch  producentéw  eksportujacych
zakwestionowalo takie dostosowanie wprowadzone na

etapie tymczasowym.

Jeden z producentéw eksportujacych twierdzil, Ze nie
nalezalo dokonywaé zadnych dostosowan, poniewaz
nawet jesli istnialy réznice w cechach fizycznych
pomiedzy modelami eksportowanymi a modelami sprze-
dawanymi na rynku krajowym zaproponowanymi do
poréwnania, takie réznice nie mialyby zadnego wplywu
na cen¢ rynkowa. Wniosek ten zostal oddalony,

(") Patrz: rozporzadzenie Rady (WE) nr 2041/2000 (Dz.U. L 244
z 29.9.2000, str. 33, motyw 26).

(22)

(23)

(24)

poniewaz liczba cech odrézniajacych modele eksporto-
wane od zaproponowanych do poréwnania modeli
sprzedawanych na rynku krajowym siggala siedmiu;
cechy te w wielu przypadkach okazaly si¢ cechami
bardzo istotnymi, takimi jak np. zasobnik na wode
i 16d, wykoniczenie drzwi oraz uklad regulacji tempera-
tury. W zwigzku z powyzszym prawidlowa logika gospo-
darcza nakazuje uznaé, ze tego typu rdznice powinny
mie¢ wplyw na warto$¢ rynkowa tychze modeli.

Drugi producent eksportujacy, dla ktérego Komisja na
etapie tymczasowym przeprowadzila dostosowanie tak,
aby odpowiednio odzwierciedli¢ warto$¢ rynkowa wyni-
kajacg z rdznic cech fizycznych produktu, zakwestio-
nowal uzyskane wyniki obliczen. Po ujawnieniu temu
producentowi faktéw przedsigbiorstwo zwrdcito uwage
Komisji na niektore elementy w podejsciu Komisji,
ktére moga prowadzi¢ do zakldcen wartosci normalnej
skonstruowanej w ten sposéb i zwrocit sie
o skonstruowanie wartosci normalnej modeli eksporto-
wanych bez odpowiadajacych im sprzedazy krajowych.
Whiosek zbadano i stwierdzono, ze niektére dostoso-
wania poczynione przez Komisje w odniesieniu do
zlozonego przez przedsi¢biorstwo wniosku dotyczacego
wiasciwosci fizycznych mogly prowadzi¢ do zakldcen
wartosci normalnych. Dlatego tez zadecydowano
o skonstruowaniu warto$ci normalnej dla tego przedsie-
biorstwa w sytuacjach, gdy nie mozna dokonaé bezpo-
$redniego poréwnania pomiedzy modelami eksportowa-
nymi oraz modelami produkowanymi na rynku
krajowym zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podsta-
WOowego.

Wszyscy trzej producenci eksportujgcy zakwestionowali
tymczasowe stwierdzenie o nieprzyznaniu dostosowania,
powolujac sie na art. 2 ust. 10 lit. g) rozporzadzenia
podstawowego, z tytutu kosztéw kredytowania, poniesio-
nych rzekomo w zwigzku ze sprzedaza na rynku
krajowym. Trzej eksporterzy udowodnili, ze warunki
kredytu zostaly uzgodnione w umowie i wprowadzone
przez przedsigbiorstwa w zycie. Wykazano réwniez przy-
porzadkowanie wplywéw do konkretnych faktur.
W $wietle powyzszych rozwazan ustalono, ze koszty
kredytu poniesione na rynku krajowym maja wplyw na
poréwnywalno$¢ cen zgodnie z wymogami art. 2 ust. 10
rozporzadzenia podstawowego i w rezultacie zdecydo-
wano o przyznaniu dostosowania z tytulu tychze
kosztow.

Jeden  producent  eksportujgcy  zlozyt  wniosek
o wylaczenie z obliczania dumpingu sprzedazy
produktéw uszkodzonych lub nieprawidlowo dzialaja-
cych jednego z importeréw powigzanych. Taka sprzedaz
stanowita bardzo nieznaczng cze$¢ sprzedazy danego
przedsigbiorstwa na rynku wspdlnotowym i zostala
osobno wykazana i zweryfikowana podczas wizyty wery-
fikacyjnej na miejscu. Udowodniono, ze sprzedaz ta
faktycznie dotyczyla nieprawidlowo dzialajacych lub
uszkodzonych produktéw, a takze ze klienci oraz ceny
tychze produktéw byli zupelnie rézni od klientéw i cen
w przypadku normalnej sprzedazy. W $wietle braku
poréwnywalnej sprzedazy na rynku krajowym przedsie-
biorstwa nie ma mozliwosci przeprowadzenia jedno-
znacznego poréwnania takich sprzedazy. W zwiazku
z powyzszym niniejszy wniosek przyjeto.
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(26)

27)

(28)

tymczasowe postanowienie Komisji o odrzuceniu przed-
stawionych kosztéw frachtu morskiego w celu dostoso-
wania ceny eksportowej na mocy art. 2 ust. 10 lit. e)
rozporzadzenia podstawowego. Przedstawione koszty
frachtu morskiego odrzucono, poniewaz zostaly zafaktu-
rowane eksporterowi przez przedsigbiorstwo powigzane.
Producent eksportujacy obecnie wykazal, ze przedsigbior-
stwo powigzane jest podmiotem zajmujacym sie logis-
tyka, ktory zlecit ustugi transportowe niezaleznym przed-
sigbiorstwom spedycyjnym. Ponadto wykazano, ze przed-
sigbiorstwo powiazane wystawito eksporterowi fakture
obejmujacg rzeczywiste koszty frachtu morskiego
w wysokoSci zafakturowanej przez niezalezng firme
spedycyjna oraz dodatkowo uzasadniong marz¢ za
swoje ustugi. Zdecydowano zatem, ze przedstawione
koszty frachtu morskiego moga by¢ uznane za wiary-
godne, za$ obliczenia odpowiednio zmieniono.

Oprécz  dokonanych  dostosowari, jak  okreslono
w motywach 22 do 25 niniejszego rozporzadzenia, usta-
lenia dotyczace poréwnania warto$ci normalnej i cen
eksportowych, jak opisano w motywach 25 do 30
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, zostaja
niniejszym potwierdzone.

4. Margines dumpingu

Wszystkie trzy firmy zakwestionowaly zastosowang
przez Komisje metodologie obliczania marginesu
dumpingu. Tak jak wyjasniono w motywach 31 do 34
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, w celu
odzwierciedlenia w obliczeniach dumpingu znaczacych
réznic w cenach eksportowych, ktére tworzyly uklad
cen eksportowych réznigcy si¢ miedzy réznymi regio-
nami, a takze ze wzgledu na to, ze poréwnanie Sredniej
wazonej wartoSci normalnej ze Srednia wazong cen
eksportowych lub z pojedynczymi transakcjami wywozo-
wymi oraz transakcjami na rynku krajowym nie ujawnia-
foby pelnej skali stosowanego dumpingu, poréwnano
$rednia wazong warto$¢ normalng z cenami wszystkich
poszczegdlnych transakcji wywozowych do Wspdlnoty.
Poniewaz w przypadku wszystkich trzech producentéw
eksportujacych potwierdzono istnienie znaczacych réznic
cen sprzedazy pomiedzy regionami, a takze ze wzgledu
na powody przedstawione w motywach od 31 do 34
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, faktycznie
uzasadnione jest pordwnanie Sredniej wazonej wartoci
normalnej z cenami wszystkich poszczegélnych tran-
sakcji wywozowych do Wspélnoty. Zastrzezenia produ-
centéw eksportujacych zostajg wobec tego oddalone.

W zwigzku z powyzszymi dostosowaniami oraz po
poprawieniu pewnych bledéw rachunkowych ostatecznie
ustalona wielko§¢ dumpingu wyrazona jako warto$¢
procentowa ceny cif na granicy Wspdlnoty przed ocle-
niem ksztaltuje si¢ nastepujgco:

Daewoo Electronics Corporation 3,4%
LG Electronics Corporation 12,2 %
Samsung Electronics Corporation de minimis

(30)

(31)

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek nowych i waznych
informagji lub argumentéw w tym wzgledzie ustalenia
w motywach 37 do 40 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych zostajg niniejszym potwierdzone.

F. SZKODA

Po wprowadzeniu S$rodkéw tymczasowych dokonano
przegladu  definicji  zakresu  produktéw  zgodnie
z opisem w motywie 16 powyzej. Podobnie z analizy
szkody wylaczono dane dotyczace modelu trzydrzwio-
wego. W kazdym razie nalezy pamigtaé, Ze przemyst
wspélnotowy nie produkowal tego rodzaju produktu
w OD, a wielko$¢ przywozu modelu trzydrzwiowego
pochodzacego z Republiki Korei byla znikoma.

Przywéz z kraju objetego postgpowaniem

Jako ze margines dumpingu dla Samsung Electronics
Corporation (,Samsung”) jest de minimis podczas OD
(patrz: motyw 28 powyzej), nalezy odréznié ten przywoz
od pozostalej czgsci przywozu z Republiki Korei. Ten
drugi bedzie dalej zwany ,przywozem dumpingowym”.
Motywy od 44 do 47 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych zostajg niniejszym zastgpione nastepujg-
cymi wnioskami. W celu zapewnienia poufnosci dane
dotyczace przywozu dwoéch pozostalych producentéw
z Republiki Korei przedstawiono w formie zindekso-
wanej.

2002 ‘ 2003 ‘ 2004 ‘ oD

Wielko§¢ przywozu po cenach
dumpingowych,  pochodzacego
z Republiki Korei (liczba sztuk)

nie moze zosta¢ ujawniona

Wskaznik (2002 = 100) 100 | 183 | 336 | 366

Udzial w rynku przywozu po
cenach dumpingowych, pocho-
dzgcego z Republiki Korei (liczba
sztuk)

nie moze zosta¢ ujawniona

Wskaznik (2002 = 100) 100 | 121 164 | 170

Ceny przywozu po cenach
dumpingowych  pochodzacego
z Republiki Korei (EUR/sztuke)

nie moze zosta¢ ujawniona

Wskaznik (2002 = 100) 100 | 92 95 95

Na tej podstawie wielko$¢ przywozu dumpingowego
znaczaco wzrosta (o 266 %) pomiedzy rokiem 2002
a OD. Pomi¢dzy rokiem 2002 i 2003 r. wzrosla ona
0 83 %, w 2004 r. o kolejne 153 punkty procentowe,
a w OD o kolejne 30 punktéw procentowych. Podczas
OD wielko$¢ przywozu dumpingowego pozostawala na
poziomie pomiedzy 180 000 a 250 000 sztuk.
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Odpowiadajagcy wielkoSci  przywozu  dumpingowego
udziat w rynku wzrést o okoto 20 punktéw procento-
wych pomigdzy rokiem 2002 a OD i osiagnal poziom
pomiedzy 42 a 50 % w OD. Pod wzgledem wskaznikow
udzial w rynku wzrést o 21 % w roku 2003, a nastepnie
o kolejne 43 punkty procentowe w roku 2004
i 0 6 punktéw procentowych w OD. W ujeciu ogdlnym
udzialy w rynku pomigdzy rokiem 2002 a OD wzrosly
o 70 %.

Wreszcie, $rednie ceny przywozu dumpingowego zmniej-
szyly si¢ o okolo 5% pomiedzy rokiem 2002 a OD,
a poréwnujac poszczegélne modele, stwierdza sig, ze
przywéz dumpingowy podcig ceny producentéw wspdl-
notowych o od 34,4 % do 42 %, w zaleznosci od ekspor-
tera.

Podobnie  niniejszym  zastgpiony zostaje motyw
68 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Wiel-
ko$¢ przywozu dumpingowego produktu objetego poste-
powaniem, pochodzacego z Republiki Korei, wzrosta az
0 266 % pomiedzy rokiem 2002 a OD, za$ udzial
w rynku odpowiadajacy wielkosci przywozu dumpingo-
wego wzrést o okoto 20 punktéw procentowych
pomiedzy rokiem 2002 a OD. Srednie ceny przywozu
po cenach dumpingowych byly stale nizsze od cen prze-
mystu  wspélnotowego ~ w  badanym  okresie.
Z poréwnania poszczegélnych modeli wynika, ze
przyw6z dumpingowy podciat ceny producentéw wspdl-
notowych o od 34,4 % do 42 % w zaleznosci od ekspor-
tera, za§ w przypadku niektérych modeli podcigcie cen
bylo jeszcze wigksze.

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek nowych i waznych
informacji lub argumentéw w zakresie szkody ustalenia
w motywach 41 do 71 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych ~ zostaja  niniejszym  potwierdzone
z wyjatkiem motywéw od 44 do 47 oraz motywu 68,
ktore zostaly oméwione powyze;j.

G. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. Skutki przywozu po cenach dumpingowych

Jak przedstawiono powyzej, margines dumpingu dla
przedsi¢biorstwa Samsung byl de minimis podczas OD.
Jednak wzrost migdzy rokiem 2002 a OD wielkosci
przywozu dumpingowego az o 266 % oraz odpowiada-
jacy mu wzrost udzialu w rynku Wspélnoty o okolo 20
punktéw procentowych, a takze stwierdzone podcigcie
cenowe zbiegly si¢ z pogorszeniem sytuacji ekono-
micznej przemystu wspdlnotowego.

2. Wplyw innych czynnikéw

Przywéz produktu objetego postgpowaniem  produkowanego
przez przedsigbiorstwo Samsung

Poniewaz margines dumpingu dla przedsiebiorstwa
Samsung byl de minimis podczas OD, nalezalo zbada(,
czy przywoz towaréw produkowanych przez przedsie-
biorstwo Samsung mdgl mimo wszystko powodowaé
szkode dla przemystu wspdlnotowego. W celu zapew-
nienia poufnosci dane dotyczace przedsigbiorstwa
Samsung przedstawiono ponizej w formie zindekso-
wanej.

(39)

(40)

2002 | 2003 | 2004 | OD

Wielko$¢ przywozu przedsig-
biorstwa Samsung (liczba sztuk)

nie moze zosta¢ ujawniona

Wskaznik (2002 = 100) 100 | 156 | 183 | 188

Udzial w rynku przywozu
przedsigbiorstwa Samsung

nie moze zosta¢ ujawniona

Wskaznik (2002 = 100) 100 | 103 | 90 88

Ceny przywozu przedsigbiorstwa
Samsung (EUR/sztukeg)

nie moze zosta¢ ujawniona

Wskaznik (2002 = 100) 100 | 87 86 86

Wielko$¢ przywozu pochodzacego od przedsigbiorstwa
Samsung zwigkszyla sic o 88 % miedzy 2002 r. a OD.
Dokladniej w latach 2002-2003 wzrosta o 56 %, w roku
2004 o kolejne 27 punktéw procentowych, a w OD
0 5 punktéw procentowych. W OD wielko$¢ przywozu
pochodzgcego od przedsigbiorstwa Samsung wynosita
pomiedzy 100 000 a 170 000 sztuk.

Odpowiadajacy tej wielkosci udzial w rynku zmniejszyt
si¢ o okolo 5 punktéw procentowych pomiedzy rokiem
2002 a OD, by osiagnag poziom mieszczacy si¢
pomiedzy 28 a 36 % w OD. Pod wzgledem wskaznikow
udzial w rynku wzrést o 3% w roku 2003, jednak
pézniej zmniejszyl sie o 13 punktéw procentowych
w 2004 i o kolejne 2 punkty procentowe w OD.
W ujeciu ogbélnym udzialy w rynku wynosity 12 %
pomiedzy rokiem 2002 a OD.

Wreszcie, $rednie ceny przywozu pochodzacego od
przedsigbiorstwa Samsung zmniejszyly si¢ o okolo
14% w okresie pomiedzy rokiem 2002 a OD, za$
poréwnujac poszczegélne modele, stwierdza si¢, zZe
przywéz pochodzacy od przedsigbiorstwa Samsung
podcial ceny producentéw wspdlnotowych o 34,1 %.

Majac na uwadze wzrost wielkosci przywozu pochodza-
cego od przedsigbiorstwa Samsung oraz stwierdzone
podciecie cenowe, nie mozna wykluczy¢, ze taki przywoz
przyczynit si¢ do szkody przemystu wspdlnotowego.
Jednak zauwazono réwniez, ze: i) przywdz pochodzacy
od przedsigbiorstwa Samsung zwigkszal si¢ w duzo
mniejszym tempie niz inny przywéz pochodzacy
z Republiki Korei w okresie pomiedzy rokiem 2002
a OD; i) w przeciwiefistwie do tego, udzial w rynku
przywozu pochodzacego od przedsigbiorstwa Samsung
w pordéwnaniu z innym przywozem z Republiki Korei
zmniejszyl sie o okolo 5 punktéw procentowych
w okresie pomigdzy rokiem 2002 a OD; iii) wynikajaca
z tego obecno$¢ przywozu pochodzacego od przedsie-
biorstwa Samsung na rynku wspdlnotowym zaréwno
pod wzgledem wielkoci, jak i udzialu w rynku byla
znaczaco mniejsza niz obecno$¢ innego przywozu
z Republiki Korei w OD; oraz iv) poréwnanie poszcze-
gélnych modeli wykazalo, ze ceny stosowane przez
przedsigbiorstwo Samsung, aczkolwiek nizsze niz ceny
stosowane przez przemyst wspélnotowy, sa konsek-
wentnie wyzsze niz ceny przywozu innych producentéw
z Republiki Korei.
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(43) W zwiazku z powyzszym uznaje si¢, ze przywdz od J. OSTATECZNE POBRANIE CLA TYMCZASOWEGO

(44)

(45)

(46)

przedsiebiorstwa Samsung przyczynit si¢ do szkody dla
przemystu wspdlnotowego, jednak w duzo mniejszym
stopniu niz przywéz dumpingowy pozostatych produ-
centéw z Republiki Korei. Wplyw przywozu pochodza-
cego od przedsi¢gbiorstwa Samsung zostal zatem uznany
za niewystarczajgcy do naruszenia zwiazku przyczy-
nowo-skutkowego miedzy przywozem po cenach
dumpingowych a szkodg poniesiong przez przemyst
wspolnotowy.

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek nowych i waznych
informacji lub argumentéw ustalenia w motywach od
72 do 96 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostaja niniejszym potwierdzone, z wyjatkiem pierw-
szego zdania motywu 73, omdéwionego powyzej.

H. INTERES WSPOLNOTY

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek nowych i waznych
informacji lub argumentéw w tym wzgledzie ustalenia
w motywach od 97 do 114 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych zostaja niniejszym potwierdzone.

I. OSTATECZNE SRODKI

Biorac pod uwage wnioski dotyczace dumpingu, szkody,
zwigzku przyczynowego oraz interesu Wspoélnoty,
a takze zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
wowego, ostateczne clo antydumpingowe powinno by¢
nalozone na poziomie marginesu dumpingu, jednak nie
powinno by¢ ono wyzsze niz margines szkody przedsta-
wiony w motywie 119 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych, potwierdzony w niniejszym rozporza-
dzeniu. Poniewaz marginesy szkody byly zawsze wyzsze
od margineséw dumpingu, podstawa $rodkéw powinien
by¢ margines dumpingu.

W zwigzku z powyzszym ostateczne cla s3 nastgpujace:

. Propono-
Margines Margines wane clo
Przedsi¢biorstwo 8 dumpin-
szkody antydum-
v pingowe
Daewoo Electronics Corporation | 98,5 % 3,4 % 3,4 %
LG Electronics Corporation 748 % | 12,2% 12,2 %
Samsung Electronics Corporation | 66,3 % de 0%
minimis
Wszystkie pozostale przedsie- | 98,5% | 122 % | 12,2 %
biorstwa

(49)

(50)

Ze wzgledu na ustalong dla producentéw eksportujacych
w Republice Korei wysoko$¢ marginesu dumpingu oraz
uwzgledniajac poziom szkody wyrzadzonej przemystowi
wspolnotowemu, uwaza si¢ za konieczne, aby kwoty
zabezpieczone tymczasowym clem antydumpingowym,
nalozonym na mocy rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych, zostaly ostatecznie pobrane na poziomie
nalozonego cla ostatecznego. Poniewaz z definicji
zakresu produktu wylaczono model trzydrzwiowy
(patrz: motywy od 12 do 16 powyzej), a cla ostateczne
sa nizsze od cel tymczasowych, kwoty zabezpieczone
tymczasowo na przywéz lodéwek trzydrzwiowych prze-
kraczajace ostateczng stawke cla antydumpingowego
zostang zwrdcone.

Indywidualne stawki cel antydumpingowych podane
w niniejszym rozporzadzeniu okreSlono na podstawie
ustalen z niniejszego dochodzenia. W zwiagzku z tym
odzwierciedlaja one sytuacje tych przedsigbiorstw, usta-
long w niniejszym dochodzeniu. Co za tym idzie, wymie-
nione stawki celne (w przeciwienstwie do krajowych
stawek stosowanych wobec ,wszystkich innych przedsie-
biorstw”) s3 stosowane wylacznie do przywozu
produktéw pochodzacych z kraju, ktorego dotyczy
postepowanie, oraz wyprodukowanych przez wymie-
nione przedsigbiorstwa, a wiec przez konkretne osoby
prawne. Przywiezione produkty wyprodukowane przez
inne  przedsigbiorstwo  niewymienione  konkretnie
z nazwy i adresu w czgSci normatywnej niniejszego
rozporzadzenia, wlacznie z podmiotami powigzanymi
z podmiotami konkretnie wymienionymi, nie moga
korzystaé z tych stawek i podlegaja stawce celnej majacej
zastosowanie do ,wszystkich pozostalych przedsie-
biorstw”.

Wszelkie wnioski dotyczace stosowania indywidualnych
dla danego przedsigbiorstwa stawek cla antydumpingo-
wego (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po ustano-
wieniu nowych podmiotéw zajmujacych si¢ produkcja
lub sprzedaza) powinny by¢ bezzwlocznie skierowane
do Komisji, facznie ze wszystkimi wlasciwymi informa-
cami, w  szczegdlnosci  dotyczacymi  zmiany
w dzialalnosci przedsigbiorstwa w zakresie produkcji,
sprzedazy ~ krajowej i  eksportowej  zwigzanej
np. z wymieniong zmiana nazwy lub zmiang dotyczaca
podmiotéw zajmujacych si¢ produkcjg lub sprzedaza.
Stosownie do potrzeb, rozporzadzenie zostanie odpo-
wiednio zmienione poprzez aktualizacje wykazu spélek
korzystajacych z cel indywidualnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

1.
na

Artykut 1

Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
lodéwki  side-by-side,  tj.  chlodziarko-zamrazarki

o pojemnosci przekraczajacej 400 1, wyposazone w komore
zamrazalnika oraz komore chlodziarki umieszczone jedna
obok drugiej side-by-side, objete kodem CN ex 8418 10 20
(kod TARIC 8418 10 20 91) i pochodzace z Republiki Korei.
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2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majaca
zastosowanie do ceny netto na granicy Wspélnoty, przed ocle-
niem, jest nastgpujaca dla produktéw opisanych w ust. 1
i wyprodukowanych przez ponizsze przedsigbiorstwa:

o Clo antydum- | Dodatkowy

Przedsigbiorstwo pingowe (%) kod TARIC
Daewoo Electronics Corporation, 686 3,4 % A733
Ahyeon-dong, Mapo-gu, Seul
LG Electronics Corporation, LG Twin 12,2 % A734
Towers, 20, Yeouido—dong, Yeong-
deungpo-gu, Seul
Samsung  Electronics  Corporation, 0% A735
Samsung Main Bldg, 250, 2-ga,
Taepyeong-ro, Jung-gu, Seul
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 122% A999

3. O ile nie okreslono inaczej, stosuje si¢ obowigzujgce prze-
pisy celne.

Artykut 2

1.  Kwoty zabezpieczone w formie tymczasowego cla anty-
dumpingowego nalozonego zgodnie z rozporzadzeniem (WE)
nr 355/2006 na lodowki side-by-side, tj. chtodziarko-zamrazarki
0 pojemnosci przekraczajacej 400 1 i wyposazone

w przynajmniej dwoje oddzielnych drzwi zewnetrznych umie-
szczonych jedne obok drugich, produkowane przez Samsung
Electronics Corporation, objete kodem CN ex 8418 10 20,
podlegaja zwolnieniu.

2. Kwoty zabezpieczone w formie tymczasowego cla anty-
dumpingowego nalozonego zgodnie z rozporzadzeniem (WE)
nr  355/2006 na  przywéz  chlodziarko-zamrazarek
o pojemnosci przekraczajacej 400 1, w ktérych komora chio-
dziarki umieszczona na goérze ma dwoje drzwi, a komora
zamrazalnika na dole ma jedne drzwi, objetych kodem
CN ex 8418 10 20 i pochodzacych z Republiki Korei, podlegaja
zwolnieniu.

3. Kwoty zabezpieczone w formie tymczasowego cla anty-
dumpingowego nalozonego zgodnie z rozporzadzeniem (WE)
nr 355/2006 na przywoéz lodoéwek side-by-side, tj. chtodziarko-
zamrazarek o pojemnosci przekraczajacej 400 1, wyposazonych
w komore zamrazalnika oraz komore chlodziarki umieszczo-
nych jedna obok drugiej side-by-side, objetych kodem
CN ex 8418 10 20 i pochodzacych z Republiki Korei, zostaja
ostatecznie pobrane. Kwoty zabezpieczone przekraczajace osta-
teczng stawke cla antydumpingowego, jak przedstawiono w art.
1 ust. 2 powyzej, podlegaja zwolnieniu.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 25 sierpnia 2006 r.

W imieniu Rady
E. TUOMIOJA
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1290/2006

z dnia 30 sierpnia 2006 r.

ustanawiajace standardowe wartoSci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczeg6towych zasad stosowania
ustalen  dotyczacych  przywozu owocéw 1 warzyw (1),
w szczegblnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

() Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94  przewiduje,
w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisj¢ standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktéw
i okresow okreslonych w jego Zalaczniku.

(2) W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe warto$ci w przywozie powinny zostaé ustalone
w wysokoSciach okreSlonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe warto§ci w przywozie, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone sg zgodnie
z tabelg zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 31 sierpnia
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 sierpnia 2006 r.

() Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio
zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 386/2005 (Dz.U. L 62
z 9.3.2005, str. 3).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 30 sierpnia 2006 r. ustanawiajgcego standardowe warto$ci w przywozie dla
ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie

07020000 052 87,3
068 147,1

999 117,2

0707 00 05 052 68,9
999 68,9

070990 70 052 72,3
999 72,3

0805 5010 388 69,0
524 44,8

528 53,6

999 55,8

0806 10 10 052 82,4
220 123,4

624 139,0

999 114,9

0808 10 80 388 86,9
400 90,8

508 79,8

512 93,3

528 77,4

720 82,6

800 140,1

804 100,8

999 94,0

0808 20 50 052 124,0
388 86,5

999 105,3

0809 30 10, 0809 30 90 052 117,3
096 12,8

999 65,1

0809 40 05 052 96,4
066 47,1

098 45,7

624 150,3

999 84,9

(") Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 750/2005 (Dz.U. L 126 z 19.5.2005, str. 12). Kod ,999”
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1291/2006

z dnia 30 sierpnia 2006 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 795/2004 ustanawiajace szczegélowe zasady w celu
wdroZenia systemu jednolitych platnosci okreslonego w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 17822003

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspodlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. ustanawiajagce wspdlne zasady dla
systeméw wsparcia bezposredniego w ramach wspélnej polityki
rolnej i okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz zmienia-
jace rozporzadzenia (EWG) nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001,
(WE) nr 1453/2001, (WE) nr 1454/2001, (WE) nr 1868/94,
(WE) nr 1251/1999, (WE) nr 1254/1999, (WE) nr 1673/2000,
(EWG) nr 2358/71 i (WE) nr 2529/2001 ('), w szczegblnosci
jego art. 145 lit. ¢) i d),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 795/2004 z dnia
21 kwietnia 2004 r. (%) wprowadza przepisy wykona-
weze dla systemu platnosci jednolitych, ktory obowiazuje
od roku 2005.

(2)  Doswiadczenie  zdobyte  przy  administracyjnym
i operacyjnym wdrazaniu wspomnianego systemu na
szczeblu krajowym pokazalo, ze w odniesieniu do
niektérych kwestii potrzebne sa bardziej szczegélowe
zasady, a w odniesieniu do innych kwestii istniejace
zasady wymagajg wyjasnienia i dostosowania.

(3) W celu ulatwienia przenoszenia uprawnien do platnosci
rolnikom nalezy przewidzie¢ utworzenie czg¢Sciowych
uprawnien do platnosci bez gruntéw i ich przenoszenie.

(4 W przypadku gdy uprawnienia do platnosci, ktérych
warto$¢ jednostkowa zostala powigkszona o wigcej niz
20 % przez kwoty referencyjne z rezerwy krajowej, nie
byly wykorzystane zgodnie z art. 42 ust. 8 akapit drugi
rozporzadzenia (WE) nr 1782/2003, jedynie wzrost
warto$ci zostaje niezwlocznie przeniesiony do rezerwy
krajowe;.

(5)  Uprawnienia do platnosci przyznane z rezerwy krajowej
na podstawie aktéw administracyjnych lub orzeczen

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 953/2006 (Dz.U. L 175
z 29.6.2000, str. 1).

() Dz.U. L 141 z 30.4.2004, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1134/2006 (Dz.U. L 203
z 26.7.2006, str. 4).

sadowych w celu przyznania rolnikom rekompensaty nie
podlegajg ograniczeniom zgodnie z art. 42 ust. 8 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1782/2003.

(6) W celu ulatwienia obiegu uprawnient do platnosci rolnicy
moga dobrowolne przenie$¢ uprawnienia do platnosci do
rezerwy krajowej.

(7)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE)
nr 795/2004.

(8)  Zwazywszy, ze przypadki, o ktérych mowa w art. 1
ust. 2 i 4, mogly mie¢ miejsce odpowiednio od dnia
1 stycznia 2005 r. lub od dnia 1 stycznia 2006 r., nalezy
zapewni¢, aby artykuly te stosowaly si¢ wstecznie od
tych dat.

9)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komisji Zarzadzajacej Platno$ciami
Bezposrednimi,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 795/2004 wprowadza si¢ nastepu-
jace zmiany:

1) w art. 3 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

a) ustep 3 otrzymuje nastepujgce brzmienie:

,3. W przypadku gdy wielko$¢ dziatki, do ktdrej
prawa zostaly przeniesione wraz z uprawnieniem
zgodnie z art. 46 wust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1782/2003, wynosi ulamek hektara, rolnik moze
przenie§¢  czgs¢  odnosnego  uprawnienia  wraz
z gruntami wedlug wartosci obliczonej dla tego utamka.
Pozostala czg$¢ uprawnienia pozostaje do dyspozycji
rolnika, wedtug odpowiednio obliczonej wartosci.

Bez uszczerbku dla art. 46 ust. 2 tego rozporzadzenia,
jesli rolnik przenosi ulamek uprawnienia bez gruntéw,
warto$¢ dwoch utamkow obliczana jest proporcjonalnie.”;

b) skresla si¢ ust. 4;
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2)

w art. 6 ust. 3, akapit trzeci otrzymuje nastgpujace
brzmienie:

JArtykul 42 ust. 8 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE)
nr 1782/2003 ma zastosowanie do uprawnien do platnosci,
ktérych warto$¢ jednostkowa zwigkszona zostala o wiecej
niz 20 %, zgodnie z akapitem drugim niniejszego ustepu.
Artykul 42 ust. 8 akapit drugi tego rozporzadzenia stosuje
si¢ jedynie, w zakresie zwigkszonej wartosci, do uprawnien
do platnosci, ktérych warto$¢ jednostkowa zwickszona
zostala o wigcej niz 20 %, zgodnie z akapitem drugim niniej-
szego ustepu.”;

w art. 23a dodaje si¢ nastepujace zdanie:

JArtykutu 42 ust. 8 tego rozporzadzenia nie stosuje si¢ do
uprawnienl do platnoSci przyznanych na mocy tego arty-

kutu.”;

w art. 24 dodaje si¢ nastepujacy ustep:

,3.  Rolnik moze dobrowolne przenie$¢ uprawnienia do
platnosci do rezerwy krajowej, z wyjatkiem uprawnien do
platnodci z tytutu odlogowania.”;

artykul 50 otrzymuje nastgpujace brzmienie:

JArtykut 50

1.  Panstwa czlonkowskie podaja, droga elektroniczng, do
wiadomosci Komisji w kazdym roku:

a) najpdzniej do dnia 15 wrze$nia pierwszego roku stoso-
wania systemu platnosci jednolitych, a w latach nastep-
nych najpdzniej do dnia 1 wrzesnia, faczng liczbe wnio-
skéw zlozonych w ramach systemu platnosci jednolitych
na rok biezacy, wraz z odpowiednia faczng kwotg upraw-
nien do platnosci, o ktére wystgpowano, oraz laczna
liczbg zwigzanych z nimi kwalifikujacych si¢ hektaréw;

b) najpdzniej do dnia 1 wrze$nia — ostateczne dane doty-
czace lacznej liczby wnioskéw zlozonych w ramach
systemu platnosci  jednolitych, przyjetych na rok
poprzedni, i odpowiednia faczng kwote platnosci, ktére
zostaly przyznane, po zastosowaniu — stosownie do przy-
padku — $rodkéw, o ktérych mowa w art. 6, 10, 11, 24
i 25 rozporzadzenia (WE) nr 1782/2003, oraz laczne
kwoty pozostajace w rezerwie krajowej do dnia
31 grudnia poprzedniego roku.

2. W przypadku regionalnego wdrazania systemu plat-
noéci jednolitych, przewidzianego w art. 58 rozporzadzenia
(WE) nr 1782/2003, panstwa czlonkowskie podaja do
wiadomos$ci  odpowiednig cze$¢ pulapu ustanowionego
zgodnie z ust. 3 tego artykulu do dnia 15 wrze$nia pierw-
szego roku wdrazania.

Co si¢ tyczy pierwszego roku stosowania systemu platnosci
jednolitych, informacje, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a),
oparte s3 na tymczasowych uprawnieniach do platnosci.
Takie same informacje oparte na ostatecznych uprawnie-
niach do platnosci nalezy przekaza¢ do dnia 1 marca nastep-
nego roku.

3. W przypadku stosowania $rodkéw na mocy art. 69
rozporzadzenia (WE) nr 1782/2003 panstwa cztonkowskie
podaja do wiadomosci faczng liczbe wnioskéw zltozonych na
rok biezgcy, wraz z odpowiednig taczng kwotg dla kazdego
z sektoréw, ktérych dotyczy zatrzymanie na mocy tego
artykutu do dnia 1 wrzesnia.

Do dnia 1 wrzesnia ostateczne dane dotyczace tacznej liczby
wnioskow ztozonych na mocy art. 69 tego rozporzadzenia,
przyjetych na rok poprzedni, i odpowiednia laczng kwote
platnosci, ktére zostaly przyznane dla kazdego z sektoréw,
ktérych na mocy tego artykulu dotyczy zatrzymanie.”.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem jego publi-
kacji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia wejscia w zycie,
z wyjatkiem art. 1 ust. 2, ktory stosuje si¢ od dnia 1 stycznia
2005 r., oraz art. 1 ust. 4, ktéry stosuje si¢ od dnia 1 stycznia
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 sierpnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji



L 236/22 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 31.8.2006
ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1292/2006
z dnia 30 sierpnia 2006 r.
ustanawiajace zakaz polowow dorsza w strefach ICES I i II (wody terytorialne Norwegii) przez
statki plywajace pod bandera Hiszpanii
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (3)  Nalezy zatem zakazal polowéw tego zasobu oraz jego

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasoboéw rybotéwstwa w ramach wspdlnej polityki
rybolowstwa (), w szczegdlnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspdlnej  polityki  ryboléwstwa (%),
w szczegdlnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 51/2006 z dnia 22
grudnia 2005 r. ustalajgce wielkoSci dopuszczalnych
polowéw na 2006 r. i zwigzane z nimi warunki dla
niektérych zasobéw rybnych i grup zasobéw rybnych,
stosowane na wodach terytorialnych Wspdlnoty oraz
w odniesieniu do statkéw wspdlnotowych na wodach,
na ktérych wymagane s3 ograniczenia polowowe (3),
okresla kwoty na rok 2006.

(2)  Wedhug informacji przekazanych Komisji, statki plywa-
jace pod banderg panstwa czlonkowskiego okreslonego
w Zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zarejes-
trowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy zasobu w nim okre$lonego przyznana
na 2006 r.

przechowywania na pokladzie, przetadunku i wyladunku,
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowowa przyznang na 2006 r. panstwu czlonkow-
skiemu okre$lonemu w Zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia w odniesieniu do zasobu w nim okre§lonego uznaje
si¢ za wyczerpana z dniem wymienionym w tym Zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem wymienionym w Zalaczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zakazuje si¢ polow6w zasobu okreslonego w Zalaczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czltonkowskiego
w nim okreslonego lub zarejestrowane w tym panstwie czton-
kowskim. Po tej dacie zakazuje si¢ przechowywania na pokla-
dzie, przetadunku lub wyladunku omawianego zasobu zlowio-
nego przez te statki.

Artykut 3
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 sierpnia 2006 r.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, str. 59.

() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 768/2005 (Dz.U. L 128
z 21.5.2005, str. 1).

(%) Dz.U. L 16 z 20.1.2006, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1262/2006 (Dz.U. L 230,
24.8.2006, str. 4).

W imieniu Komisji
Jorgen HOLMQUIST

Dyrektor Generalny ds. Rybotéwstwa i Gospodarki

Morskiej
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ZALACZNIK
Nr 18
Pafistwo cztonkowskie Hiszpania
Zaséb COD/1N2AB.
Gatunek Dorsz (Gadus morhua)
Strefa I, II (wody terytorialne Norwegii)
Data 17 lipca 2006 r.




L 236/24 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 31.8.2006
ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1293/2006
z dnia 30 sierpnia 2006 r.
ustanawiajace zakaz polowéw Zabnicy w strefie ICES IV (wody terytorialne Norwegii) przez statki
plywajace pod bandera Niemiec
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (3)  Nalezy zatem zakazal polowéw tego zasobu oraz jego

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasobéw rybotéwstwa w ramach wspdlnej polityki
ryboléwstwa (1), w szczegblnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajgce system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspdlnej  polityki  ryboldwstwa (3),
w szczegblnodci jego art. 21 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 51/2006 z dnia
22 grudnia 2005 r. ustalajace wielkoSci dopuszczalnych
potowéw na 2006 r. i zwigzane z nimi warunki dla
niektérych zasobéw rybnych i grup zasobéw rybnych,
stosowane na wodach terytorialnych Wspélnoty oraz
w odniesieniu do statkéw wspélnotowych na wodach,
na ktérych wymagane s3 ograniczenia polowowe (3),
okresla kwoty na rok 2006.

()  Wedlug informacji przekazanych Komisji, statki plywa-
jace pod banderg panstwa czlonkowskiego okreslonego
w Zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zarejes-
trowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy zasobu w nim okre§lonego przyznana
na 2006 r.

przechowywania na pokladzie, przeladunku i wytadunku,
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowows przyznang na 2006 r. panstwu czlonkow-
skiemu okreslonemu w Zalaczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia w odniesieniu do zasobu w nim okre§lonego uznaje
si¢ za wyczerpang z dniem wymienionym w tym Zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem wymienionym w Zalaczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zakazuje si¢ polow6éw zasobu okreslonego w Zalaczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czlonkowskiego
w nim okreSlonego lub zarejestrowane w tym parnstwie czton-
kowskim. Po tej dacie zakazuje si¢ przechowywania na pokla-
dzie, przetadunku lub wyladunku omawianego zasobu zlowio-
nego przez te statki.

Artykut 3
Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 sierpnia 2006 r.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, str. 59.

() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 768/2005 (Dz.U. L 128
z 21.5.2005, str. 1).

(%) Dz.U. L 16 z 20.1.2006, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1262/2006 (Dz.U. L 230
z 24.8.2006, str. 4).

W imieniu Komisji
Jorgen HOLMQUIST

Dyrektor Generalny ds. Rybotéwstwa i Gospodarki

Morskiej
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ZALACZNIK
Nr 19
Pafistwo cztonkowskie Niemcy
Zaséb ANF[04-N.
Gatunek Zabnica (Lophiidae)
Strefa IV (wody terytorialne Norwegii)
Data 12 lipca 2006 r.




L 236/26 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 31.8.2006
ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1294/2006
z dnia 30 sierpnia 2006 r.
ustanawiajace zakaz polow6éw brosmy w strefie ICES IV (wody terytorialne Norwegii) przez statki
plywajace pod bandera Niemiec
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (3)  Nalezy zatem zakazal polowéw tego zasobu oraz jego

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspodlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasobow rybotéwstwa w ramach wspdlnej polityki
ryboléwstwa (), w szczegdlnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspélnej  polityki  ryboléwstwa (%),
w szczegblnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 51/2006 z dnia 22
grudnia 2005 r. ustalajagce wielkosci dopuszczalnych
polowéw na 2006 r. i zwigzane z nimi warunki dla
niektérych zasobow rybnych i grup zasobéw rybnych,
stosowane na wodach terytorialnych Wspdlnoty oraz
w odniesieniu do statkéw wspdlnotowych na wodach,
na ktérych wymagane s3 ograniczenia polowowe (3),
okresla kwoty na rok 2006.

(2)  Wedhlug informacji przekazanych Komisji, statki plywa-
jace pod bandera paristwa czlonkowskiego okreslonego
w Zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zarejes-
trowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na potowy zasobu w nim okre$lonego przyznana
na 2006 r.

przechowywania na pokladzie, przeladunku i wytadunku,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowows przyznang na 2006 r. panstwu czlonkow-
skiemu okreslonemu w Zalaczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia w odniesieniu do zasobu w nim okreSlonego uznaje
si¢ za wyczerpang z dniem wymienionym w tym Zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem wymienionym w Zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia zakazuje si¢ polowéw zasobu okreslonego w Zatgczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czlonkowskiego
w nim okre§lonego lub zarejestrowane w tym panstwie czlon-
kowskim. Po tej dacie zakazuje si¢ przechowywania na pokla-
dzie, przetadunku lub wyladunku omawianego zasobu zlowio-
nego przez te statki.

Artykut 3
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 30 sierpnia 2006 r.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, str. 59.

() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 768/2005 (Dz.U. L 128
z 21.5.2005, str. 1).

(%) Dz.U. L 16 z 20.1.2006, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1262/2006 (Dz.U. L 230
z 24.8.2006, str. 4).

W imieniu Komisji
Jorgen HOLMQUIST

Dyrektor Generalny ds. Rybotéwstwa i Gospodarki

Morskiej
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ZALACZNIK
Nr 20
Pafistwo cztonkowskie Niemcy
Zasob USK/04-N.
Gatunek Brosma (Brosme brosme)
Strefa IV (wody terytorialne Norwegii)
Data 8 lipca 2006 r.




L 236/28

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

31.8.2006

(Akty, ktorych publikacja nie jest obowigzkowa)

KOMISJA

ZALECENIE KOMISJI

z dnia 24 sierpnia 2006 r.

w sprawie digitalizacji i udost¢pnienia w Internecie dorobku kulturowego oraz w sprawie ochrony
zasobéw cyfrowych

(2006/585WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajgc  Traktat ustanawiajagcy Wspdlnote Europejska,
w szczegdlnosci jego art. 211,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1

Dnia 1 czerwca 2005 r. Komisja przedstawila inicjatywe
2010, stuzacg optymalizacji wykorzystania nowych tech-
nologii informatycznych na rzecz zwigkszenia wzrostu
gospodarczego, tworzenia nowych miejsc pracy oraz
poprawy jakoSci Zycia obywateli Europy. Komisja
wymienia biblioteki cyfrowe jako kluczowy element
inicjatywy i2010. W komunikacie ,i2010: biblioteki
cyfrowe” z dnia 30 wrzesnia 2005 r. (') Komisja przed-
stawila swojg strategie na rzecz digitalizacji, udostep-
nienia w Internecie oraz ochrony zasobéw cyfrowych
w zakresie wspdlnej pamigci europejskiej. Ta wspdlna
pamieé obejmuje materialy drukowane (ksigzki, czaso-
pisma, gazety), zdjecia, obiekty muzealne, materialy
archiwalne oraz materialy audiowizualne (zwane dalej
,dorobkiem kulturowym”).

Pafistwom czlonkowskim nalezy zaleci¢ dzialania majace
na celu realizacj¢ tej strategii, celem optymalizacji wyko-
rzystania przy pomocy Internetu  gospodarczego
i kulturalnego potencjatu europejskiego dziedzictwa
kulturowego.

W zwiazku z powyzszym nalezy wspiera produkcje
materiatdbw  cyfrowych  wykorzystujacych  zasoby
bibliotek, archiwéw i muzedéw. Dostep do tych mate-
rialdbw przez Internet umozliwi obywatelom Europy
wykorzystanie ich w nauce, pracy i rekreacji. Pozwoli
to na stworzenie w Internecie wyraznego profilu rézno-
rodnego i wielojezycznego dziedzictwa kulturowego
Europy. Ponadto zasoby cyfrowe moga by¢ wykorzysty-
wane w roznych sektorach gospodarki, jak np.
w turystyce i w o$wiacie, a takze w dzialalnoci tworczej.

(1) COM(2005) 465 wersja ostateczna.

)

We wnioskach Rady z dnia 15-16 listopada 2004 r.
w sprawie planu pracy w dziedzinie kultury na lata
2005-2006 podkreslono wklad dzialalnosci tworczej
i branz kreatywnych” w rozwdj gospodarczy Europy
oraz potrzebe skoordynowanych dzialan w zakresie digi-
talizacj.

Zalecenie Parlamentu Europejskiego i Rady z 16 listo-
pada 2005 r. w sprawie dziedzictwa filmowego
i konkurencyjnosci zwigzanych z nim dzialan przemysto-
wych (%) zawieralo juz zalecenie podjecia przez panstwa
czlonkowskie odpowiednich krokéw stuzacych intensyw-
niejszemu  wykorzystaniu nowych i cyfrowych tech-
nologii w gromadzeniu, katalogowaniu, ochronie
i konserwacji dziel kinematograficznych. Jesli chodzi
o dziela kinematograficzne, niniejsze zalecenie w wielu
aspektach uzupelnia zalecenie Parlamentu i Rady
w sprawie dziedzictwa filmowego.

Digitalizacja jest waznym sposobem zapewnienia szer-
szego dostepu do zasoboéw kulturowych. W niektérych
przypadkach jest to jedyny spos6b zapewnienia dostepu
do tych zasobéw dla przyszlych pokolen. Z tego wzgledu
w  panstwach czlonkowskich podejmowanych jest
obecnie wiele inicjatyw w zakresie digitalizacji, lecz
starania te s3 rozproszone. Skoordynowane dzialania
panistw cztonkowskich na rzecz digitalizacji dziedzictwa
kulturowego doprowadzityby do wigkszej spéjnosci
w wyborze materialow do digitalizacji i pozwolilyby
unikng¢ powielania niektorych dzialan. Skutkowalyby
one rowniez pewniejszymi warunkami dzialania dla
przedsigbiorstw inwestujacych w  technologie stuzace
digitalizacji. Przeglad obecnych i planowanych dziatan
w zakresie digitalizacji oraz odpowiednich celéw iloscio-
wych przyczynilby si¢ do osiagnigcia powyzszych celéw.

Sponsorowanie digitalizacji przez sektor prywatny oraz
partnerstwa publiczno-prywatne moga prowadzi¢ do
wlaczenia podmiotéw prywatnych do staran w zakresie
digitalizacji i powinny by¢ nadal wspierane.

() DzU. L 323 z 9.12.2005, str. 57.
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(8)  Inwestycje w nowe technologie oraz duze obiekty stuzace Jednakze w panstwach czlonkowskich nie istniejg

(10)

(11)

(12)

digitalizacji mogg obnizy¢ koszty digitalizacji przy zacho-
waniu lub polepszeniu jakosci, powinny wigc by¢ zale-
cane.

Wspdlny wielojezyczny punkt dostepu  umozliwitby
wyszukiwanie w Internecie rozproszonego — to znaczy
znajdujgcego si¢ w réznych miejscach i nalezacego do
réznych podmiotéw — dziedzictwa kulturowego Europy
zapisanego w formie cyfrowej. Taki punkt dostgpu
zwiekszylby jego dostrzegalno$¢ i podkredlitby jego
wspélne cechy. Punkt dostepu powinien bazowaé na
istniejacych inicjatywach, jak np. Biblioteka Europejska
(The European Library, TEL), w ramach ktorej wspolpra-
cujg juz biblioteki w Europie. Tam, gdzie jest to mozliwe,
powinien on w szerokim zakresie wlaczy¢ prywatnych
wlascicieli praw do zasobéw kulturowych oraz wszystkie
zainteresowane strony. Nalezy wspieral jednoznaczne
zobowigzanie panstw czlonkowskich oraz instytucji
kulturalnych do stworzenia takiego punktu dostepu.

Jedynie czg$¢ zasobéw znajdujacych si¢ w bibliotekach,
archiwach i muzeach mozna zaliczy¢ do débr publicz-
nych w zwiazku z faktem, iz nie podlegaja (juz) one
ochronie praw wlasnosci intelektualnej, podczas gdy
pozostale zasoby sg chronione tymi prawami. Poniewaz
prawa wilasnosci intelektualnej s3 waznym instrumentem
wspierania kreatywnosci, europejskie dziedzictwo kultu-
rowe powinno by¢ zdigitalizowane, udostgpnione
i chronione przy pelnym poszanowaniu praw autorskich
i pokrewnych. Szczegélnie istotne w tym zakresie sg
art. 5 ust. 2 lit. ¢), art. 5 ust. 3 lit. n) i art. 5 ust. 5,
a takze motyw (40) dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie
harmonizacji niektorych aspektéw praw autorskich
i pokrewnych w spoleczefstwie informacyjnym ().
Procedury wydawania zezwolenn w obszarach takich jak
dziela osierocone — w przypadku ktérych okreslenie, kto
jest posiadaczem praw autorskich, jest niemozliwe lub
bardzo trudne — a takze dziela, ktérych naklad zostal
wyczerpany, lub ktére nie sg juz rozprowadzane (w przy-
padku materialéw audiowizualnych), moga ulatwi¢
wyja$nienie kwestii prawnych, a tym samym uprosci¢
digitalizacj¢ 1 pdzniejsze udostgpnienie w Internecie.
Dlatego tez w Scislej wspolpracy z wihascicielami praw
nalezy wspiera¢ wprowadzenie takich procedur.

Przepisy prawa krajowego moga stanowi¢ przeszkode
w korzystaniu z dziel stanowigcych whasnos¢ publiczna,
na przyklad poprzez wymdg uzyskania zezwolenia
w kazdym przypadku powielania dziela. Takie prze-
szkody nalezy zidentyfikowaé i podja¢ dziatania w celu
ich usuniecia.

Rezolucja Rady C[162/02 z dnia 25 czerwca 2002 r.
w sprawie zachowania pamigci przyszlosci — ochrona
zasobéw cyfrowych dla przyszlych pokolen (3) zawiera
propozycje celow oraz gléwnych dzialan sluzacych
ochronie zasobéw cyfrowych dla przyszlych pokolen.

() Dz.U. L 167 z 22.6.2001, str. 10.
@) Dz.U. C 162 z 6.7.2002, str. 4.

(13)

(14)

obecnie zadne przejrzyste i kompleksowe koncepcje
w zakresie ochrony zasobéw cyfrowych. Brak takich
koncepcji stanowi zagrozenie dla przetrwania zasobow
cyfrowych i moze skutkowaé utrata materialéw wytwo-
rzonych jedynie w formie cyfrowej. Opracowanie
skutecznych $rodkéw ochrony zasobéw cyfrowych ma
dalekosiezne skutki, nie tylko dla ochrony zasobdéw
instytucji publicznych, ale takze dla kazdej organizacji
zobowigzanej lub pragnacej chroni¢ zasoby cyfrowe.

Szereg panstw czlonkowskich wprowadzit lub rozwaza
wprowadzenie przepiséw prawnych nakladajacych na
producentéw materialéw cyfrowych obowigzek wyko-
nania jednej lub wiecej kopii takiego materiatu dla
uprawnionego podmiotu przechowujacego. Konieczna
jest i powinna by¢ wspierana skuteczna wspdlpraca
panstw czlonkowskich w celu uniknigcia zbytniego
zroznicowania zasad dotyczacych egzemplarza obowigz-
kowego w przypadku materialéw cyfrowych.

Tak zwany ,web-harvesting” jest nowa technikg groma-
dzenia materialéw w Internecie na potrzeby ochrony
zasobow cyfrowych. Polega ona na aktywnym groma-
dzeniu materialéw przez uprawnione instytucje, zamiast
czekania na przekazanie ich do przechowania, co
pozwala na zminimalizowanie obcigzenn administracyj-
nych dla producentéw materialéw cyfrowych; prawodaw-
stwo krajowe powinno wigc dopuszczal takg technike,

NINIEJSZYM ZALECA, ABY PANSTWA CZEONKOWSKIE:

1)

Digitalizacja i udostepnienie w Internecie

gromadzily informacje o trwajacej i planowanej digitalizacji
ksiazek, czasopism, gazet, zdje¢, obiektéw muzealnych,
materialéw archiwalnych, materialéw audiowizualnych
(zwanych dalej ,dorobkiem kulturowym”) oraz sporzadzaly
przeglady poswigcone takiej digitalizacji w celu uniknigcia
powielania dzialan oraz wspierania wspdlpracy i synergii na
szczeblu europejskim;

okreslily cele iloSciowe dla digitalizacji materialéw analogo-
wych znajdujagcych  si¢ w  archiwach, bibliotekach
i muzeach, ze wskazaniem oczekiwanego wzrostu ilosci
zasobow cyfrowych, ktére moglyby stanowié¢ cze$¢ euro-
pejskiej biblioteki cyfrowej, a takze wskazaniem $rodkéw
budzetowych przyznanych przez wiladze publiczne;

wspieraly partnerstwo miedzy instytucjami kulturalnymi
a sektorem prywatnym w celu tworzenia nowych
sposobow finansowania digitalizacji dorobku kulturowego;

tworzyly duze oSrodki digitalizacji i zapewnialy ich funk-
cjonowanie, jako element o$rodkéw kompetencji na rzecz
rozwoju digitalizacji w Europie lub w Scistej wspotpracy
Z nimi;
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5) wspieraly utworzenie europejskiej biblioteki cyfrowej a) opisujag podejScie organizacyjne, precyzuja zadania

~
~

w postaci wielojezycznego wspdlnego punktu dostepu to
rozproszonych — to znaczy znajdujacych si¢ w rdznych
miejscach i nalezacych do réznych podmiotéw — zasobdéw
kulturowych Europy w formie cyfrowej poprzez:

a) zachgcanie instytucji kulturalnych oraz wydawcow
i innych wiascicieli praw do udostepniania ich zasobow
cyfrowych w  wyszukiwarce europejskiej biblioteki
cyfrowej,

b) zapewnienie stosowania wspdlnych standardoéw digitali-
zacji przez instytucje kulturalne i — je$li dotyczy -
podmioty prywatne w celu zagwarantowania interope-
racyjnosci zasoboéw cyfrowych na szczeblu europejskim
oraz ulatwienia wyszukiwania w réznych jezykach;

ulepszaly warunki ramowe dla digitalizacji i udostgpnienia
w Internecie dorobku kulturowego poprzez:

a) stworzenie procedur ulatwiajacych wykorzystanie dziel
osieroconych, po konsultacji z zainteresowanymi stro-
nami,

b) ustanowienie lub wspieranie procedur, na zasadzie
dobrowolnosci, ulatwiajacych korzystanie z dziel,
ktérych naklad zostal wyczerpany, lub ktére nie sg juz
rozprowadzane, po konsultacji z zainteresowanymi stro-
nami,

¢) wspieranie dostgpnosci list znanych dziel osieroconych
oraz dziel stanowigcych wlasno$¢ publiczna,

d) identyfikowanie przepisow prawnych stanowiacych
przeszkode  dla  udostgpnienia w  Internecie
i pozniejszego wykorzystania dorobku kulturowego
stanowigcego wlasno$¢ publiczng oraz podejmowanie
dzialan w celu eliminacji tych przeszkdd;

Ochrona zasobéw cyfrowych

okredlily krajowe strategie na rzecz dlugoterminowej
ochrony zasobéw cyfrowych i dostepu do nich przy
pelnym poszanowaniu praw autorskich, ktére:

i kompetencje zaangazowanych stron oraz przypisane
Srodki,

b) zawierajg konkretne plany dzialania, z ktérych wynikaja
cele oraz harmonogram ich realizacji;

8) wymienialy si¢ informacjami na temat strategii i planow
dzialania;

9) wprowadzily zapisy do prawa krajowego pozwalajace na
wielokrotne powielanie oraz zmiang formatu i/lub no$nika
dorobku kulturowego przez instytucje publiczne w celu
ochrony zasob6éw cyfrowych, zgodnie ze wspélnotowymi
i migdzynarodowymi przepisami w zakresie ochrony wilas-
nosci intelektualnej;

10) podczas okredlania zasad i procedur przekazywania egzem-
plarza obowiazkowego w przypadku materialéw powsta-
lych w formie cyfrowej — uwzglednialy sytuacje w innych
panstwach czlonkowskich w celu uniknigcia nadmiernych
rozbieznosci w tych zasadach;

11) wprowadzily zapisy do prawa krajowego stuzace ochronie
zasobow internetowych przez uprawnione instytucje za
pomoca technik gromadzenia materialéw w Internecie
takich jak ,web-harvesting”, zgodnie ze wspd6lnotowymi
i migdzynarodowymi przepisami w zakresie ochrony wilas-
nosci intelektualnej;

Dalsze kroki

12) przekazywaly informacje do Komisji — po 18 miesigcach od
publikagji niniejszego zalecenia w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej, a nastepnie co dwa lata — na temat dzialan
podjetych w odpowiedzi na niniejsze zalecenie.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 24 sierpnia 2006 r.
W imieniu Komisji

Viviane REDING
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 25 sierpnia 2006 r.
uznajaca zasadniczo kompletno$¢ dokumentacji przedlozonej do szczegétowego badania w celu
ewentualnego wlaczenia chromafenozydu, halosulfuronu, tembotrionu, walifenalu i wirusa Zéltej
mozaiki cukini (szczep niezlo$liwy) do zalgcznika I do dyrektywy Rady 91/414/EWG
(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 3820)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/586/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (3)  Wladze Zjednoczonego Krolestwa, Austrii, Wloch

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 91/414/EWG z dnia 15 lipca
1991 r. dotyczaca wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony
roélin (1), w szczegdlnosci jej art. 6 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

Dyrektywa 91/414/EWG przewiduje ustalenie wspdlno-
towej listy substangji czynnych dopuszczonych do wyko-
rzystania w $rodkach ochrony roslin.

Dokumentacja dotyczaca substancji czynnej chromafe-
nozyd zostala przedlozona wladzom Wegier przez
przedsigbiorstwo Calliope SAS w dniu 12 grudnia
2004 r., wraz z wnioskiem o wijczenie jej do zalacznika
I do dyrektywy 91/414/EWG. Dokumentacja dotyczaca
halosulfuronu, zostala przedtozona wladzom Wloch
przez przedsigbiorstwo Nissan Chemical Europe SARL
w dniu 19 maja 2005 r. wraz z wnioskiem
o wlaczenie tej substancji do zalacznika I do dyrektywy
91/414/EWG. Dokumentacja dotyczaca tembotrionu
zostala przedtozona wladzom Austrii przez przedsigbior-
stwo Bayer CropScience AG w dniu 25 listopada 2005 r.
wraz z wnioskiem o wlaczenie tej substancji do zalgcz-
nika I do dyrektywy 91/414/EWG. Dokumentacja doty-
czaca walifenalu zostala przedlozona wladzom Wegier
przez przedsigbiorstwo ISAGRO SpA w dniu 2 wrze$nia
2005 r. wraz z wnioskiem o wlaczenie tej substancji do
zalgcznika I do dyrektywy 91/414/EWG. Dokumentacja
dotyczaca wirusa Zoltej mozaiki cukini (szczep nieztosliwy)
zostala przedlozona wladzom Zjednoczonego Krélestwa
przez Central Science Laboratory w dniu 16 marca
2005 r. wraz z wnioskiem o wlaczenie tej substancji
do zalacznika I do dyrektywy 91/414/EWG.

(") Dz.U. L 230 z 19.8.1991, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa Komisji 2006/41/WE (Dz.U. L 187 z 8.7.2006, str. 24).

i Wegier poinformowaly Komisje, ze po wstepnym
rozpatrzeniu, dokumentacja dotyczaca okreslonych
substancji czynnych wydaje si¢ spelnia¢  wymogi
w zakresie danych i informacji okreslone w zalgczniku
II do dyrektywy 91/414/EWG. Przedlozone dokumen-
tacje wydaja sie réwniez spelnia¢ wymogi dotyczace
danych i informacji okreslone w zalgczniku IIl do dyrek-
tywy 91/414[EWG w odniesieniu do jednego $rodka
ochrony roélin zawierajagcego przedmiotowa substancje
czynna. Zgodnie z art. 6 ust. 2 dyrektywy
91/414/EWG dokumentacje zostaly nastgpnie przeka-
zane przez poszczegblnych wnioskodawcéw Komisji
i pozostalym panstwom czlonkowskim oraz Stalemu
Komitetowi ds. Lancucha Zywno$ciowego i Zdrowia
Zwierzat.

Niniejsza decyzja ma na celu formalne potwierdzenie na
poziomie wspdlnotowym, ze dokumentacje uznano za
zasadniczo  spelniajgce wymogi dotyczace danych
i informacji okreslone w zalaczniku II oraz,
w odniesieniu do co najmniej jednego $rodka ochrony
rolin zawierajagcego omawiang substancje czynna,
wymogi zalacznika III do dyrektywy 91/414/EWG.

Niniejsza decyzja nie narusza prawa Komisji do wystepo-
wania do wnioskodawcy o przedlozenie uzupehniajacych
danych lub informacji, wyjasniajacych pewne pozycje
zawarte w dokumentacji.

Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodnie
z opinig Stalego Komitetu ds. Lancucha Zywnosciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Bez uszczerbku dla przepiséw art. 6 ust. 4 dyrektywy
91/414/EWG, dokumentacje dotyczace substancji czynnych
wymienionych w zalaczniku do niniejszej decyzji przedlozone
Komisji i pafstwom czlonkowskim celem wlaczenia tych

substangji

do zalgcznika 1 do tej dyrektywy spelniajg

w zasadzie wymogi w zakresie danych i informacji okreslone
w zalgczniku 1T do tej dyrektywy.
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Wspomniane dokumentacje spelniajg réwniez wymogi doty-
czace danych i informacji okre§lone w zalaczniku III do tej
dyrektywy w odniesieniu do jednego $rodka ochrony roslin
zawierajgcego substancje czynng, z uwzglednieniem propono-
wanych sposobow uzycia.

Artykut 2

Pafistwa cztonkowskie pelnigce role sprawozdawcy bedg konty-
nuowaly proces szczegblowego rozpatrywania odnosnej doku-
mentacji i przekaza Komisji Europejskiej wnioski pokontrolne
wraz z zaleceniami dotyczacymi ewentualnego wlaczenia badz
niewlaczenia okreslonej substancji czynnej do zalgcznika I do
dyrektywy 91/414/EWG oraz z wszelkimi odno$nymi warun-
kami. Nastgpi to w najkrétszym mozliwym terminie, najpézniej

w okresie jednego roku liczac od daty opublikowania niniejszej
decyzji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do pafistw czlonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli, dnia 25 sierpnia 2006 r.
W imieniu Komisji

Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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SUBSTANCJE CZYNNE, DO KTORYCH ODNOSI SIE NINIEJSZA DECYZJA

ZALACZNIK

Pafistwo
Nazwa zwyczajowa, . . czlonkowskie
Nr nr identyfikacyjny CIPAC Whioskodawca Data zastosowania pelniace role
sprawozdawcy
1 Chromafenozyd Calliope SAS 12 grudnia 2004 r. HU
nr CIPAC jeszcze nieprzy-
dzielony
2 Halosulfuron Nissan Chemical Europe SARL 19 maja 2005 r. IT
nr CIPAC jeszcze nieprzy-
dzielony
3 Tembotrion Bayer CropScience AG 25 listopada 2005 r. AT
nr CIPAC jeszcze nieprzy-
dzielony
4 Walifenal ISAGRO SpA 2 wrze$nia 2005 r. HU
nr CIPAC jeszcze nieprzy-
dzielony
5 Wirus  zoltej mozaiki cukini | Central Science Laboratory 16 marca 2005 r. UK

(szczep niezlosliwy)
nr CIPAC — nie dotyczy
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DOKUMENTY DOLACZONE DO BUDZETU OGOLNEGO UNII EUROPEJSKIE]
Pierwszy budzet korygujacy Europejskiej Agencji ds. Lekéw (EMEA) na rok 2006
(2006/587WE, Euratom)
Zgodnie z art. 26 ust. 2 rozporzadzenia finansowego Europejskiej Agencji ds. Lekow (EMEA) przyjetego
przez Zarzagd w dniu 10 czerwca 2004 r., ,budzet i budzety zmieniajgce, w ksztalcie ostatecznie uchwa-
lonym, zostaja opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej”.
Pierwszy budzet korygujacy EMEA na rok 2006 zostal uchwalony przez Zarzad w dniu 26 lipca 2006 r.
(MB/275072/2006).
(EUR)
Pozycja Opis Budzet 2004 Budzet 2005 Budzet 2006 Korekty b?({’;:t‘”;%%yé
Dochody
201 Specjalne wklady na sieroce produkty lecz- 3985 264 5000 000 4000 000 2 400 000 6 400 000
nicze
521 Dochody z zaswiadczen eksportowych, 1900 995 2106 000 3175 000 2200 000 5375000
dystrybucji réwnoleglych i innych podob-
nych obcigzen administracyjnych
600 Wkiad w programy wspélnotowe i dochody 91 105 250 000 550 000 210 000 760 000
z ushug
601 Wklad we wspélne programy ze strony — p.m. p.m. 315 000 315 000
innych agencji nadzorujgcych i interesariuszy
przemystowych
5125000
Budzet razem 99 385 425 111 835 000 123 551 000 5125000 128 676 000
Wydatki
1114 Agenci kontraktowi 6 560 000 1147 000 250 000 1397 000
1120 Dalsze szkolenia, kursy jezykowe 543790 702 000 617 000 150 000 767 000
i przekwalifikowanie personelu
1175 Ustugi tymczasowe 1165156 1785000 1226 000 533000 1759000
1630 | Zlobki i inne osrodki dla matych dzieci — p.m. p.m. 150 000 150 000
2111 Zakup nowego oprogramowania na 541995 130 000 294 000 88 000 382000
potrzeby operacyjne Agencji
2115 Analizy, programowanie i wsparcie tech- 499 200 758 000 1357 000 402 000 1759000
niczne na potrzeby operacyjne Agencji
2125 Analizy, programowanie i wsparcie tech- 6798 324 3095000 4355000 942 000 5297 000
niczne okreslonych projektow
3011 | Ocena okreslonych sierocych produktow 2789 360 5485000 3 876 000 2 400 000 6276 000
leczniczych
3050 Programy wspdlnotowe — 250 000 550 000 210 000 760 000
5125000
Budzet razem 96 714 409 111 835 000 123 551 000 5125000 128 676 000
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1285/2006 z dnia 29 sierpnia 2006 r. otwierajacego
procedure przyznawania pozwolen na wywéz sera do Stanéw Zjednoczonych Ameryki w 2007 r. w ramach
niektorych kontyngentéw GATT

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 235 z dnia 30 sierpnia 2006 r.)

Strona 11, zalacznik II:

zamiast: Jdentyfikacja grup i kontyngentéw wymienionych w kolumnie 3 zalgcznika I do rozporzadzenia (WE)
nr 1282/2006",

powinno byé:  Identyfikacja grup i kontyngentéw wymienionych w kolumnie 3 zalacznika I do rozporzadzenia (WE)
nr 1285/2006";

zamiast: ,Nazwa grupy wymienionej w kolumnie 2 zalacznika I do rozporzadzenia (WE) nr 1282/2006",

powinno byé: ,Nazwa grupy wymienionej w kolumnie 2 zalgcznika I do rozporzadzenia (WE) nr 1285/2006”.

Strona 12, zalgcznik III:

zamiast: Jdentyfikacja grup i kontyngentéw wymienionych w kolumnie 3 zalacznika I do rozporzadzenia (WE)
nr 1282/2006",

powinno byé:  Identyfikacja grup i kontyngentéw wymienionych w kolumnie 3 zalacznika I do rozporzadzenia (WE)
nr 1285/2006%

zamiast: ,Nazwa grupy wymienionej w kolumnie 2 zalacznika I do rozporzadzenia (WE) nr 1282/2006",
powinno byé: ,Nazwa grupy wymienionej w kolumnie 2 zalgcznika I do rozporzadzenia (WE) nr 1285/2006".

Strona 13, zalgcznik IV, tytul pierwszej kolumny:

zamiast: Jdentyfikacja grup i kontyngentéw wymienionych w kolumnie 3 zalacznika 1 do rozporzadzenia (WE)
nr 1282/2006",

powinno byé:  Identyfikacja grup i kontyngentéw wymienionych w kolumnie 3 zalacznika I do rozporzadzenia (WE)
nr 1285/2006".

Sprostowanie do rozporzadzenia Rady (WE) nr 2042/2000 z dnia 26 wrze$nia 2000 r. nakladajacego ostateczne
clo antydumpingowe na przywoéz systeméw kamer telewizyjnych pochodzacych z Japonii

Dziennik Urzgdowy Wspdlnot Europejskich L 244 z dnia 29 wrzesnia 2000 r., str. 38)
wy Wsp pej
(Polskie wydanie specjalne 2004, rozdziat 11, tom 34, str. 139)

Strona 151, Zalacznik, nazwa spétki ,Hitachi”, kolumna ,Wizjer™:

dodaje sie wpisy: ,GM-9(1)” 1 ,GM-51(1)".

Strona 153, Zalacznik, nazwa spétki ,JVC?, kolumna ,Wizjer™:
zamiast: ,VEF-P116”,

powinno byé:  ,VF-P116E".
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