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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 374/2005
z dnia 28 lutego 2005 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 2007/2000 wprowadzajace nadzwyczajne $rodki handlowe dla
krajow i terytoriéw uczestniczacych lub powigzanych z Procesem Stabilizacji i Stowarzyszania
Unii Europejskiej

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegblnosci jego art. 133,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Na mocy rozporzadzenia (WE) nr 2007/2000 ('), Wspdl-
nota przedluzyla bezclowy dostgp do przywozu prawie
wszystkich produktéw rolnych, w tym cukru, pochodzg-
cych z krajéw, ktérych rozporzadzenie to dotyczy.

W przypadku cukru, bezclowy dostep do rynku bez
ograniczen ilosciowych stworzyl dla krajow Balkanéw
Zachodnich zachete do produkeji na poziomie niemoz-
liwym do utrzymania w S$wietle przewidywalnego
rozwoju.

Zmiana systemu przywozu w odniesieniu do kazdego
kraju Batkan6w Zachodnich, przy jednoczesnym posza-
nowaniu obecnych koncesji handlowych, przygotuje
sektory tych krajow na zmiany niezbedne do prowa-
dzenia dzialalno$ci w realnym i zréwnowazonym gospo-
darczo $rodowisku.

Rozporzadzenie (WE) nr 2007/2000 powinno zostaé
zmienione w celu wyjasnienia, iz w ramach $rodkéw
autonomicznych preferencyjny przywéz win pochodza-
cych z Batkanéw Zachodnich do Wspdlnoty korzysta
raczej z kontyngentow taryfowych niz
z nieograniczonego bezclowego dostepu.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Do rozporzadzenia (WE) nr 2007/2000 wprowadza si¢ naste-
pujace zmiany:

()

Dz.U. L 240 z 23.9.2000, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzgdzeniem (WE) nr 607/2003 (DzU. L 86
z 3.4.2003, str. 18).

1) artykul 1 przyjmuje nastgpujace brzmienie:

a) ust. 1 przyjmuje nastgpujace brzmienie:

»1.  Z zastrzezeniem przepisow szczegdlnych ustano-
wionych w art. 3 i 4, produkty pochodzace z Albanii,
Bosni i Hercegowiny oraz Serbii i Czarnogéry, jak
réwniez z Kosowa, inne niz pozycje nr 0102, 0201,
0202, 1604, 1701, 1702 i 2204 Nomenklatury Scalonej
zostaja dopuszczone do przywozu na obszar Wspdlnoty
bez ograniczeni ilosciowych lub $rodkéw o skutku
réwnowaznym i podlegaja zwolnieniu z oplat celnych
i oplat o skutku réwnowaznym.”

b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,3.  Przywéz produktéw cukrowniczych objetych
pozycjami nr 1701 i 1702 Nomenklatury Scalonej
pochodzacych z Albanii, Bosni i Hercegowiny oraz Serbii
i Czarnogoéry, jak rowniez z Kosowa, korzysta z koncesji
przewidzianych art. 4.%;

2) w art. 4 dodaje si¢ nastepujacy ust. 4:

,4.  Przyw6z produktéw cukrowniczych objetych pozy-
cjami nr 1701 i 1702 Nomenklatury Scalonej pochodzacych
z Albanii, Boéni i Hercegowiny oraz Serbii i Czarnogéry, jak
réwniez z Kosowa, podlega nastepujacym bezclowym
kontyngentom taryfowym:

a) 1000 ton (waga netto) produktéw cukrowniczych
pochodzacych z Albanii;

b) 12000 ton (waga netto) produktéw cukrowniczych
pochodzacych z Bosni i Hercegowiny;

¢) 180000 ton (waga netto) produktéw cukrowniczych
pochodzacych z Serbii i Czarnogéry, jak réwniez
z Kosowa.”;
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3) artykut 6 przyjmuje nastepujace brzmienie: ¢jami nr 1701 1 1702 zgodnie z procedurg przewidziang
w art. 42 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1260/2001 z 19
. . . czerwca 2001 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw
a) tytul przyjmuje nastepujace brzmienie: w sektorze cukru (9
Realizacja kontyngentéw taryfowych na »miods wolo- () DzU. L 178 z 30.6.2001, str. 1. Rozporzadzenie

1 1 1 . . . . . P
wing« i cukier”; ostatnio zmienione rozporzadzeniem Komisji (WE)

nr 39/2004 (Dz.U. L 6 z 10.1.2004, str. 16.).”
b) dodaje si¢ nastepujacy akapit: / ( )

Artykut 2
,Komisja okresla szczegélowe zasady realizacji kontyn-

gentu taryfowego na produkty cukrownicze objete pozy- Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie dnia 1 lipca 2005 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 lutego 2005 r.

W imieniu Rady
F. BODEN
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 375/2005

z dnia 4 marca 2005 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczegélowych zasad stosowania
ustalen  dotyczacych  przywozu owocéw i warzyw (1),
w szczegblnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94  przewidyje,
w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisje standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktéw
i okreséw okreslonych w jego Zalaczniku.

(2) W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe warto$ci w przywozie powinny zosta¢ ustalone
w wysokoSciach okreslonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci w  przywozie, o ktorych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone sa zgodnie
z tabelg zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 5 marca
2005 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposSrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 marca 2005 r.

(") Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1947/2002 (Dz.U. L 299
z 1.11.2002, str. 17).

W imieniu Komisji
J. M. SILVA RODRIGUEZ

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Wi
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 4 marca 2005 r. ustanawiajacego standardowe wartosci w przywozie dla
ustalania ceny wejécia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie
0702 00 00 052 107,2
204 82,9
212 1233
624 182,8
999 124,1
0707 00 05 052 168,5
068 159,6
204 139,6
999 155,9
0709 10 00 220 24,0
999 24,0
070990 70 052 181,5
204 149,3
999 165,4
080510 20 052 59,3
204 49,9
212 52,8
220 52,0
421 41,6
624 61,4
999 52,8
0805 50 10 052 66,5
220 76,3
624 51,0
999 64,6
0808 10 80 388 81,1
400 112,5
404 71,0
508 77,7
512 53,6
528 71,0
720 66,6
999 76,2
0808 20 50 052 208,3
388 70,0
400 92,1
512 85,3
528 65,6
720 45,1
999 94,4

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 2081/2003 (Dz.U. L 313 z 28.11.2003, str. 11). Kod ,999”
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 376/2005

z dnia 4 marca 2005 r.

zawieszajace skup masta w niektérych Pafistwach Czlonkowskich

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1255/1999 z dnia
17 maja 1999 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku mleka
i przetworéw mlecznych (),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2771/1999
z dnia 16 grudnia 1999 r. ustanawiajace szczegdlowe zasady
stosowania  przepisow  rozporzadzenia  Rady  (WE)
nr 2250/1999 w odniesieniu do interwencji na rynku masta
i $mietany (%), w szczegdlnosci jego art. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Artykut 2 rozporzadzenia (WE) nr 2771/1999 przewi-
duje, ze z chwilg zaobserwowania w ktorym$ z Panstw
Czlonkowskich, ze w ciaggu dwdch kolejnych tygodni
cena rynkowa jest, w zaleznoSci od przypadku, badz
nizsza, badZ réwna lub wyzsza niz 92 % ceny interwen-
cyjnej, Komisja, odpowiednio, rozpoczyna lub zawiesza
w danym Panfstwie Czlonkowskim dokonywanie skupu.

(2)  Najnowsza lista Panstw Czlonkowskich, w ktérych inter-
wencja zostala zawieszona, zostala przedstawiona
w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 337/2005 (3). Wymie-
niona lista powinna zostaé dostosowana, aby uwzgled-
niono nowe ceny rynkowe przekazane przez Francuje
i Zjednoczone Krélestwo w zastosowaniu art. 8 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 2771/1999. W celu zachowania
jasnodci nalezy zastapi¢ te liste i uchyli¢ rozporzadzenie
(WE) nr 337/2005,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Skup masta przewidziany w art. 6 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 1255/1999, zawiesza si¢ w Belgii, Republice Czeskiej, Danii,
na Cyprze, Wegrzech i Malcie, w Gregji, Luksemburgu, Nider-
landach, Austrii, na Stowacji, w Stowenii, Finlandii i w Szwecji.

Artykut 2
Uchyla si¢ rozporzadzenie (WE) nr 337/2005.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 5 marca
2005 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 marca 2005 r.

() Dz.U. L 160 z 26.6.1999, str. 48. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 186/2004 (Dz.U. L 29
z 3.2.2004, str. 6).

() Dz.U. L 333 z 24.12.1999, str. 11. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 2250/2004 (Dz.U. L 381
z 28.12.2004, str. 25).

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji

() Dz.U. L 53 z 26.2.2005, str. 24.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 377/2005

z dnia 4 marca 2005 r.

uchylajgce rozporzadzenie (WE) nr 72/2005

zawieszajace preferencyjne stawki celne

i przywracajace Wspélng Taryfe Celna na przywéz gozidzikéw jednokwiatowych (bloom)
pochodzacych z Zachodniego Brzegu i Strefy Gazy

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 4088/87 z dnia
21 grudnia 1987 r. ustalajace warunki stosowania preferencyj-
nych stawek celnych w przywozie niektérych kwiatéw pocho-
dzacych z Cypru, Izraela, Jordanii i Maroka oraz z Zachodniego
Brzegu i Strefy Gazy ('), ostatnio zmienione rozporzadzeniem
(WE) nr 1300/97, w szczegélnosci jego art. 5 ust. 2 lit. b),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Zgodnie z decyzjg Rady 2005/4/WE z dnia 22 grudnia
2004 r. w sprawie zawarcia Porozumienia w formie
wymiany listbw pomiedzy Wspdlnotg Europejska
a Organizacja Wyzwolenia Palestyny (OWP) na rzecz
Autonomii Palestynskiej na Zachodnim Brzegu Jordanu
i w Strefie Gazy, dotyczacego wzajemnych $rodkéw libe-
ralizacji oraz zastgpienia Protokoléw 1 i 2 do Przejicio-
wego Ukladu Stowarzyszeniowego pomigdzy WE
a Autonomig Palestyniskg (%), od dnia 1 stycznia 2005
r. nie ma juz obowigzku ustalania minimalnych cen
wejscia  dla 16z i gozdzikéw  przywozonych
z Zachodniego Brzegu i Strefy Gazy, poniewaz system
cel preferencyjnych jest stosowany do caloici przywozu
w ramach kontyngentu taryfowego.

(2)  Niemniej jednak ceny te zostaly obliczone, a obliczenia
te doprowadzily do przyjecia rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 72/2005 (3).

(3) W konsekwencji nalezy ponownie ustanowi¢ preferen-
cyjne stawki celne wprowadzone na mocy rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 747/2001 z dnia 9 kwietnia

() Dz.U. L 382 z 31.12.1987, str. 22. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1300/97 (Dz.U. L 177 z 5.7.1997,
str. 1).

@ DzU. L 2 z 5.1.2005, str. 4.

() Dz.U. L 14 z 18.1.2005, str. 13.

2001 r. ustalajagcego  zarzadzanie wspdélnotowymi
kontyngentami taryfowymi oraz ilo$ciami referencyjnymi
w odniesieniu do produktéw kwalifikujacych sie do
preferencji na podstawie uméw z niektérymi krajami
§rédziemnomorskimi oraz uchylajacego rozporzadzenia
(WE) nr 1981/94 i (WE) nr 934/95 ().

(4)  Nalezy zatem uchyli¢ rozporzadzenie (WE) nr 72/2005
z dniem jego wejscia w zycie, poniewaz clo pobrane na
mocy tego rozporzadzenia podlega zwrotowi zgodnie
z przepisami rozporzadzenia Rady (EWG) nr 291392
z dnia 12 pazdziernika 1992 r. ustanawiajgcego Wspol-
notowy Kodeks Celny (°) oraz rozporzadzenia Komisji
(EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiaja-
cego przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2913/92 ustanawiajacego Wspdlnotowy
Kodeks Celny (9).

(5)  Komisja powinna przyja¢ omawiane Srodki w odstepie
czasowym miedzy zebraniami Komitetu Zarzadzajacego
ds. Zywych Roélin i Produktéw Kwiatowych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Rozporzadzenie (WE) nr 72/2005 traci moc z dniem
18 stycznia 2005 r.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 5 marca
2005 r.

( Dz.U. L 109 z 19.4.2001, str. 2. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 2279/2004 (Dz.U. L 396
z 31.12.2004, str. 38).

() Dz.U. L 302 z 19.10.1992, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione Aktem Przystapienia z 2003 r.

(®) Dz.U. L 253 z 11.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 2286/2003 (Dz.U. L 343
z 31.12.2003, str. 1).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 marca 2005 r.

W imieniu Komisji
J. M. SILVA RODRIGUEZ
Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Wi
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 378/2005

z dnia 4 marca 2005 r.

w sprawie szczegélowych zasad wykonania rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003 Parlamentu
Europejskiego i Rady w zakresie obowigzkow i zadan laboratorium referencyjnego Wspélnoty
dotyczacych wniosk6w o wydanie zezwolenia na stosowanie dodatkéw paszowych

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 Parlamentu
Europejskiego 1 Rady z dnia 22 wrze$nia 2003 r. w sprawie
dodatkéw stosowanych w zywieniu zwierzat(!), w szcze-
g0lnosci jego art. 7 ust. 4 akapit pierwszy oraz art. 21 akapit

trzeci,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

ey

Rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 ustanawia zasady
wprowadzania do obrotu i stosowania dodatkéw paszo-
wych w zywieniu zwierzat. Przewiduje ono, iz kazdy, kto
ubiega si¢ o wydanie zezwolenia na dodatek paszowy lub
nowe zastosowanie dodatku paszowego, musi zlozy¢ do
Komisji wniosek o wydanie zezwolenia, zgodnie z tym
rozporzadzeniem (wniosek).

Rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 przewiduje réwniez
pewne zadania i obowiazki dla Laboratorium Referencyj-
nego Wspélnoty (LRW) wymienione w zalaczniku II do
tego rozporzadzenia. Przewiduje ono réwniez, iz LRW
ma by¢ Wspdlnym Centrum Badawczym Komisji oraz
iz moze ono by¢ wspomagane przez konsorcjum krajo-
wych laboratoriéw referencyjnych do wykonywania
zadan i obowigzkéw wymienionych w tymze zalaczniku.

Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1831/2003, nalezy
przyjaé szczegbélowe zasady wykonania zalacznika II do
tego rozporzadzenia w tym warunki praktyczne dla
zadan i obowiagzkéw LRW oraz odpowiednio zmienié
ten zalacznik.

Dodatkowo, prébki dostarczane z wnioskiem, zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 1831/2003, powinny spel-
nia¢ szczegblowe wymogi w zakresie zadan i obo-
wigzkéw LRW.

Nalezy ustali¢ szczegblowy termin dostarczenia sprawoz-
dania z oceny z LRW do Europejskiego Urzedu ds.
Bezpieczenstwa ZywnosSci (Urzedu) celem zapewnienia,

(1) Dz.U. L 268 z 18.10.2003, str. 29.

(11)

aby spelnione byly procedury przewidziane w rozpo-
rzadzeniu (WE) nr 1831/2003.

LRW powinno by¢ upowaznione do pobierania od wnio-
skodawcéw oplaty na poczet wsparcia zadan
i obowigzkéw LRW oraz konsorcjum krajowych labora-
toriéw referencyjnych.

Krajowe laboratoria referencyjne powinny by¢ czedcia
konsorcjum laboratoriéw wspomagajacych LRW tylko
wtedy, gdy spelniaja one szczegblowe wymogi dotyczace
wlasciwego wykonywania zadan i obowigzkéw okreslo-
nych w rozporzadzeniu (WE) nr 1831/2003. Paistwom
Czlonkowskim nalezy zezwoli¢ na wnioskowanie do
Komisji o wyznaczenie takich laboratoriow.

W celu zapewnienia skutecznego funkcjonowania
konsorcjum nalezy powolal laboratorium sprawozda-
wcze do przeprowadzenia wstepnej oceny metod(-y)
analizy wszystkich poszczegblnych wnioskéw oraz
jasno ustanowi¢ zadania i obowigzki laboratoriéw spra-
wozdawczych oraz innych laboratoriéw uczestniczacych
w konsorcjum.

Nalezy ustanowi¢ specjalne procedury dla przypadkéw,
w ktérych dane zawarte we wniosku sg niewystarczajace,
jezeli chodzi o badanie i zatwierdzenie metod(-y) analizy.

W interesie stabilizacji i skutecznoci, jak réwniez w celu
umozliwienia Konsorcjum dziatalnosci, nalezy wyznaczy¢
krajowe laboratoria referencyjne uczestniczace w kon-
sorcjum.

Relacje pomiedzy czlonkami konsorcjum powinno si¢
okresli¢ za pomocy kontraktu pomiedzy nimi. W tym
kontekscie LRW moze opracowaé wytyczne dla wniosko-
dawcéw oraz laboratoriéw uczestniczacych w  kon-
sorcjum.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sg
zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Lancucha Pokar-
mowego i Zdrowia Zwierzat,
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

ROZDZIAL 1
PRZEPISY OGOLNE
Artykut 1
Przedmiot i zakres

Niniejsze rozporzadzenie ustanawia szczegélowe zasady wyko-
nania rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003:

a) wnioski o wydanie zezwolenia na dodatek paszowy lub
nowe zastosowanie dodatku paszowego, jak przewidziano
w art. 4 ust. 1 tego rozporzadzenia (wniosek); oraz

b) zadania i obowiazki laboratorium referencyjnego Wspdlnoty
(LRW).

Artykut 2
Definicje

Dla celéw niniejszego rozporzadzenia majg zastosowanie naste-
pujace definicje:

a) ,probka referencyjna” to reprezentatywna probka dodatku
paszowego, o ktérym mowa w art. 7 ust. 3 lit. f) rozporza-
dzenia (WE) nr 1831/2003, ktéry jest przedmiotem
wniosku;

b) ,metoda analizy” to procedura okreslenia substancji czynnej-
(-ych) dodatku w paszach oraz, w uzasadnionych przypad-
kach, jej (ich) pozostalosci lub metabolitu(-6w) w zywnosci,
jak okreSlono w art. 7 ust. 3 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr
1831/2003;

¢) ,ocena metody analizy” to doglebna ocena protokolu
metody analizy, jak opisano we wniosku o zezwolenie,
w tym, w razie koniecznoici, przeglad literatury, ale nieko-
niecznie jakiekolwiek prace do$wiadczalne;

d) ,badanie metody analizy” to zastosowanie metody analizy
w laboratorium oraz poréwnanie wynikow z wynikami
opisanymi we wniosku;

e) ,zatwierdzenie metody analizy” to proces udowodnienia, iz
metoda analizy nadaje si¢ do zamierzonego celu, poprzez
badanie poréwnawcze zgodnie z ISO 5725-1 do 6 lub
innymi ujednoliconymi na skale miedzynarodowa wytycz-
nymi w zakresie zatwierdzania metod poprzez badanie
poréwnawcze;

f) ,material paszowy do badania” to probka paszy lub prébka
premiksu z dodatkiem paszowym lub bez niego, ktora jest
przedmiotem wniosku, do zastosowania w badaniach ekspe-
rymentalnych nad metoda analizy do okreSlenia dodatku
paszowego w paszach oraz/lub premiksach;

g) ,material zywnoSciowy do badania” to prébka zywnosci
pochodzagca  od  zwierzecia  karmionego  paszami
z dodatkiem paszowym lub bez niego, ktora jest przed-
miotem wniosku, do zastosowania w badaniach eksperymen-
talnych nad metoda analizy do okreslenia dodatku paszo-
wego w pozostatosci(-ach) lub metabolicie(-tach).

Artykut 3
Probki referencyjne

1. Kazdy skladajacy wniosek wysyla probki referencyjne:

a) w postaci, w ktorej dodatek paszowy ma by¢ wprowadzony
do obrotu przez wnioskodawcg; lub

b) ktére moga zostal tatwo przeksztalcone w postaé, w ktorej
dodatek paszowy ma by¢ wprowadzony do obrotu przez
wnioskodawce.

2. Trzy prdbki nadsyla si¢ wraz z pisemnym o$wiadczeniem
wnioskodawcy, iz oplata przewidziana w art. 4 ust. 1 zostala
uiszczona.

3. Na wniosek LRW wnioskodawca dostarcza zwigzany
z prébkami material paszowy orazflub zZywnosciowy do
badania.

Artykut 4

Oplaty

1. LRW pobiera od wnioskodawcy oplate w wysokosci
3000 EUR za kazdy wniosek (oplata).

2. LRW przeznacza oplaty na wsparcie kosztéw wykony-
wania zadan i obowiazkéw wymienionych w zalaczniku II do
rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003, a w szczegdlnosci tych,
o ktérych mowa w pkt. 2.1, 2.2 oraz 2.3 tego zalacznika.

3. Wysoko$¢ oplaty, o ktérej mowa w ust. 1, moze byé
dostosowana raz do roku zgodnie z procedura, o ktorej
mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003.
Dostosowanie powinno uwzglednia¢ do$wiadczenie zdobyte
w trakcie obowigzywania niniejszego rozporzadzenia a w szcze-
g6lnosci mozliwo$¢ ustalenia réznych oplat z tytutu réznych
rodzajéw wnioskow.
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Artykut 5
Sprawozdania z oceny sporzadzane przez LRW

1. LRW przedklada Europejskiemu Urzedowi ds. Bezpieczen-
stwa Zywnosci (Urzad) pelne sprawozdanie z oceny kazdego
wniosku w ciagu trzech miesigcy od daty otrzymania waznego
wniosku, jak wspomniano w art. 8 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 18312003, oraz otrzymania uiszczonej oplaty. Jednakze,
w przypadku uznania przez LRW wniosku za bardzo zlozony
moze ono przedluzyé wspomniany okres o kolejny miesigc.
W przypadku przedluzenia okresu, LRW powiadamia o takiej
sytuacji Komisje, Urzad oraz wnioskodawce.

2. W sprawozdaniu z oceny przewidzianym w ust. 1 ujmuje
sie¢ w szczeg6lnoscei:

a) ocene wskazujaca, czy metody analizy w danych przedsta-
wionych we wniosku s3 odpowiednie do zastosowania
w kontrolach urzedowych;

b) wskazanie dotyczace tego, czy badanie metody analizy
uznaje si¢ za niezbedne;

¢) wskazanie dotyczace tego, czy zatwierdzenie metody analizy
poprzez badanie poréwnawcze uznaje si¢ za niezbedne.

ROZDZIAL 1
KRAJOWE LABORATORIA REFERENCYJNE
Artykut 6
Krajowe laboratoria referencyjne

1. LRW wspomagane jest przez konsorcjum krajowych labo-
ratori6w referencyjnych (konsorcjum) w zakresie zadan
i obowigzkéw, o ktérych mowa w punktach 2.1, 2.2 oraz
2.4 zalacznika II do rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003.

2. Konsorcjum otwarte jest dla krajowych laboratoriéw refe-
rencyjnych, ktére spelniaja wymogi wymienione w zalaczniku 1.
Niniejszym  wyznacza si¢  laboratoria ~ wyszczeg6lnione
w zalgczniku Il na krajowe laboratoria referencyjne do udziatu
w konsorcjum.

3. Czlonkowie konsorcjum, réwniez LRW, podpisuja
kontrakt celem okreSlenia relacji pomiedzy nimi, szczegdlnie
w kwestiach finansowych. W szczegdlnoéci, kontrakt moze
przewidywad, iz LRW ma rozdziela¢ cz¢sci oplat, ktore
otrzyma, na innych czlonkéw konsorcjum. Z zastrzezeniem
tego kontraktu, LRW moze wydaé wytyczne dla czlonkéw
konsorcjum, jak przewidziano w art. 12.

4. Kazde Panstwo Czlonkowskie moze sklada¢ do Komisji
wnioski o wyznaczenie kolejnych krajowych laboratoriéw refe-
rencyjnych do uczestnictwa w konsorcjum. Jezeli uzna, iz labo-

ratoria takie spelniaja wymogi wymienione w zalaczniku I,
Komisja zmienia liste¢ w zalgczniku II zgodnie z procedurs,
o ktérej mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
1831/2003. Ta sama procedura ma zastosowanie, jezeli
Panstwo Czlonkowskie zyczy sobie wycofa¢ jedno ze swych
krajowych laboratoriéw referencyjnych z konsorcjum. Uzgod-
nienia z ramach kontraktu pomiedzy czlonkami konsorcjum
dostosowywane sa w zaleznosci od zmian zachodzacych
w konsorcjum.

Artykut 7
Laboratoria sprawozdawcze

1.  Dla kazdego wniosku LRW wyznacza jedno laboratorium
w charakterze laboratorium sprawozdawczego (laboratorium
sprawozdawcze).

Jednakze LRW moze réwniez pelnic role laboratorium sprawoz-
dawczego dla wnioskow.

2. Wyznaczajac  laboratorium  sprawozdawcze, LRW
uwzglednia wiedze fachows, do$wiadczenie oraz obcigzenie
pracg laboratorium.

3. Laboratoria przesylaja uwagi do laboratorium sprawozda-
wezego w ciggu 20 dni od daty otrzymania wstepnego spra-
wozdania z oceny przewidzianego w art. 8 ust. 2 lit. a).

Artykut 8
Zadania i obowigzki laboratoriéw sprawozdawczych

Laboratoria sprawozdawcze odpowiadaja za:

a) sporzadzenie wstepnego sprawozdania z oceny dotyczacego
danych przedstawianych w kazdym wniosku oraz przedto-
zenie go innym laboratoriom celem dokonania uwag;

b) zebranie uwag otrzymanych od innych laboratoriéw oraz
przygotowanie poprawionej wersji sprawozdania z oceny;

) przedlozenie LRW poprawionego sprawozdania z oceny
wystarczajaco wczesnie, aby umozliwi¢ LRW przedstawienie
Urzedowi swego pelnego sprawozdania z oceny w terminie,
o ktérym mowa w art. 5 ust. 1.

Artykut 9

Zadania i obowigzki laboratoriéw uczestniczacych
w konsorcjum

1. Laboratoria uczestniczgce w konsorcjum wnoszg wklad
w sprawozdanie wstgpne z oceny przygotowane przez labora-
torium sprawozdawcze poprzez przeslanie uwag do laborato-
rium sprawozdawczego w ciggu 20 dni od otrzymania spra-
wozdania wstepnego.
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2. Do 30 stycznia kazdego roku kazde laboratorium przeka-
zuje LRW szacunkowe dane dotyczace liczby wnioskéw, dla
ktérych laboratorium to uzna, iz moze wykonaé zadania labo-
ratorium sprawozdawczego za dany rok. LRW udostepnia
corocznie wszystkim laboratoriom zbiér dostarczonych danych
szacunkowych.

ROZDZIAL 1II

BADANIE I ZATWIERDZENIE METOD ANALIZY, SPRAWOZ-
DAWCZOSC ORAZ WYTYCZNE

Artykut 10
Badanie metod analizy oraz zatwierdzenie metod analizy

1.  LRW wskazuje w swym sprawozdaniu z oceny dla Urzedu
przewidzianym w art. 5 ust. 2 oraz informuje wnioskodawce
i Komisjg, jezeli uzna, ze konieczne jest:

a) badanie metod analizy;
b) zatwierdzenie metod analizy.

Czyniagc to LRW dostarcza wnioskodawcy dokument okreslajacy
prace, ktére maja by¢ wykonane poprzez konsorcjum, w tym
program czasowy oraz szacunkowa wysoko$¢ oplaty specjalnej,
ktéra wnioskodawca ma uiscié. Wnioskodawca w ciagu 15 dni
od otrzymania informacji powiadamia LRW o tym, czy zgadza
si¢ z dokumentem.

2. LRW uzupelia sprawozdanie do Urzedu przewidziane
w art. 5 ust. 1 dodatkiem dotyczacym wyniku zastosowania
procedury przewidzianej w ust. 1, w ciaggu 30 dni od momentu,
kiedy LRW ma dostep do wynikéw badania i prac zatwierdza-

jacych.
Artykut 11
Sprawozdawczos$¢

LRW odpowiada za przygotowanie corocznego sprawozdania
z dziatalno$ci prowadzonej kazdego roku w ramach wykonania

niniejszego rozporzadzenia oraz przedklada je Komisji. Konsor-
¢jum ma wklad w to coroczne sprawozdanie.

LRW moze réwniez organizowal coroczne —spotkanie
z konsorcjum, uwzgledniwszy sporzadzanie corocznego spra-
wozdania.

Artyku} 12
Wytyczne

1.  LRW moze ustanowi¢ szczegdlowe wytyczne dla wnio-
skodawcow dotyczace:

a) probek referencyjnych;

b) badania metod analizy, zawierajace w szczegdlnosci kryteria
dotyczace tego, kiedy takie badanie moze by¢ wymagane;

) zatwierdzenia metod analizy, zawierajace w szczegdlnosci
kryteria dotyczace tego, kiedy taka legalizacja moze by¢
wymagana.

2. LRW ustanawia szczegblowe wytyczne dla laboratoriow,
w tym kryteria wyznaczania laboratoriéw sprawozdawczych.

ROZDZIAL IV
POSTANOWIENIA KONCOWE
Artykut 13
Zmiany w rozporzadzeniu (WE) nr 1831/2003

Ustep 2 i 3 zalacznika II do rozporzadzenia (WE) nr
1831/2003 zastepuje si¢ tekstem w zalgczniku II do niniej-
szego rozporzadzenia.

Artykut 14
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Panstwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 marca 2005 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK I

Wymogi dla laboratoriéw uczestniczacych, zgodnie z art. 8

Laboratoria uczestniczace w konsorcjum muszg spelniaé nastgpujace wymogi minimalne:

a)

=

=

muszg zostaé zaproponowane do pelienia funkgji krajowego laboratorium referencyjnego przez Panstwo Czlonkow-
skie celem uczestnictwa w konsorcjum, o ktérym mowa w zalaczniku Il do rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003;

muszg posiadaé odpowiednio wykwalifikowane kadry wystarczajaco przeszkolone w zakresie metod analitycznych
stosowanych w dodatkach paszowych, w ktérych sg zaangazowane;

muszg posiadal sprzet potrzebny do przeprowadzenia analizy dodatkéw paszowych, w szczegblnosci tych dodatkow,
wzgledem ktérych wykonuja zadania na mocy niniejszego rozporzadzenia;

muszg posiadaé wystarczajaca infrastrukture administracyjna;

muszg posiadaé wystarczajaca zdolno$¢ do przetwarzania danych celem przedstawienia sprawozdan technicznych oraz
do umozliwienia szybkiego porozumiewania si¢ z innymi laboratoriami uczestniczacymi w konsorcjum;

muszg zapewni¢, ze ich kadry respektuja poufne aspekty kwestii, wynikéw oraz informacji dotyczacych rozpatrywania
wnioskéw o wydanie zezwolenia przedlozonych zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1831/2003 oraz
w szczegblnosci informacji, o ktérych mowa w jego art. 18;

muszg posiadaé wystarczajaca wiedz¢ na temat norm miedzynarodowych oraz praktyki w pracy laboratoryjnej;

musza posiadaé akredytacje, lub by¢ w trakcie przyznawania akredytacji zgodnie z normami miedzynarodowymi
takimi jak I1SO 17025.
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ZALACZNIK 11

Laboratoria Referencyjne Wspélnoty oraz Konsorcjum Krajowych Laboratoriéw Referencyjnych, zgodnie
Z art. 6 ust. 2
LABORATORIUM REFERENCYJNE WSPOLNOTY

Wspélne Centrum Badawcze Komisji Europejskiej. Instytut Materialéw Odniesienia i Pomiaréw. Geel, Belgia.

KRAJOWE LABORATORIA REFERENCYJNE W PANSTWACH CZLONKOWSKICH
Belgique/Belgié

— Federaal Voedingslabo Tervuren (FAVV), Tervuren,

— Vlaamse Instelling voor Technogisch Onderzoek (VITO), Mol;

Ceska republika

— Central Inst. Superv. Test. Agriculture, Ustedni kontrolni a zkuebni tstav zemédélsky (UKZUZ), Praha;

Danmark

— Plantedirektoratets Laboratorium, Lyngby;

Deutschland

— Schwerpunktlabor Futtermittel des Bayerischen Landesamtes fiir Gesundheit und Lebensmittelsicherheit (LGL). Ober-
schleiffheim;

— Landwirtschaftliche Untersuchungs- und Forschungsanstalt (LUFA) Speyer. Speyer;
— Sichsische Landesanstalt fiir Landwirtschaft. Fachbereich 8 — Landwirtschaftliches Untersuchungswesen. Leipzig;

— Thiiringer Landesanstalt fiir Landwirtschaft (TLL). Abteilung Untersuchungswesen. Jena;

Eesti
— Pollumajandusuuringute Keskus (PMK), Jaikide ja saasteainete labor, Saku, Harjumaa,

— Pollumajandusuuringute Keskus (PMK), Taimse materjali analiiiisi labor, Saku, Harjumaa;

Espafia
— Laboratorio Arbitral Agroalimentario, Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién, Madrid.

— Laboratori Agroalimentari, Departament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, Generalitat de Catalunya, Cabrils.

France

— Laboratoire de Rennes, direction générale de la concurrence, de la consommation et de la répression des fraudes
(DGCCREF), Rennes;

Ireland

— The State Laboratory, Dublin;

Italia
— Istituto Superiore di Sanita. Dipartimento di Sanita alimentare ed animale, Roma.

— Centro di referenza nazionale per la sorveglianza ed il controllo degli alimenti per gli animali (CReAA), Torino.
Kimpog

— Feedingstuffs Analytical Laboratory, Department of Agriculture, Nicosia;

Latvija

— Valsts veterinarmedicinas diagnostikas centrs (VWMDC), Riga;

Lietuvos

— Nacionaliné veterinarijos laboratorija, Vilnius,

— Klaipédos apskrities VMVT laboratorija, Klaipéda;
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Luxembourg

— Laboratoire de contrdle et d’essais — ASTA, Ettelbriick;

Magyarorszig

— Orszdgos Mezdgazdasdgi Mindsit§ Intézet (OMMI) Kozponti Laboratérium, Budapest;

Nederland
— RIKILT- Instituut voor Voedselveiligheid, Wageningen,

— Rijkinstituut voor Volksgezondheid en Milieu (RIVM), Bilthoven;

Osterreich

— Osterreichische Agentur fiir Gesundheit und Ernihrungssicherheit (AGES), Wien;

Polska
— Instytut Zootechniki w Krakowie, Krajowe Laboratorium Pasz, Lublin,

— Pafistwowy Instytut Weterynaryjny, Putawy;

Portugal

— Laboratério Nacional de Investigacao Veterindria, Lisboa.

Slovenija

— Univerza v Ljubljani. Veterinarska fakulteta, Nacionalni veterinarski institut, Enota za patologijo prehrane in higieno
okolja, Ljubljana,

— Kmetijski institut Slovenije, Ljubljana;

Slovensko

— Skisobné laboratérium — oddelenie analyzy krmiv, Ustredny kontrolny a skigobny tstav polnohospoddrsky, Brati-
slava.

Suomi/Finland

— Kasvintuotannon tarkastuskeskus | Kontrollcentralen for vaxtproduktion (KTTK). Vantaa/Vanda;

Sverige

— Foderavdelningen, Statens veterinirmedicinska anstalt (SVA), Uppsala.

United Kingdom

— The Laboratory of the Government Chemist, Teddington.

KRAJOWE LABORATORIA REFERENCYJNE KRAJOW EFTA
Norway

— LabNett AS, Agricultural Chemistry Laboratory, Stjerdal.
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ZALACZNIK I

Tekst, ktérym zastepuje sie ust. 2 i 3 zalacznika II do rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003

W celu wykonania zadan i obowigzkéw wymienionych w niniejszym zalaczniku, LRW moze by¢é wspomagane
przez konsorcjum krajowych laboratoriéw referencyjnych.

LRW odpowiada za:

przyjmowanie, przechowywanie i zachowanie probek dodatku paszowego nadestanych przez wnioskodawce, jak
przewidziano w art. 7 ust. 3 lit. f);

oceng metody analizy dodatku paszowego oraz innych odpowiednich metod analizy z nim zwigzanych, na
podstawie danych dostarczonych we wniosku o wydanie zezwolenia na uzywanie dodatku paszowego w zakresie
jego przydatnosci do kontroli urzedowej, zgodnie z wymogami przepiséw wykonawczych, o ktorych mowa w art. 7
ust. 4 i 5, oraz wytycznymi Urzedu, o ktérych mowa w art. 7 ust. 6;

sktadanie do Urzedu pelnego sprawozdania z oceny wynikéw zadan i obowigzkéw, o ktérych mowa w niniejszym
zalgcznikuy;

w razie potrzeby, badanie metod(-y) analizy.

LRW odpowiada za koordynacj¢ zatwierdzania metod(-y) analizy dodatku, zgodnie z procedura przewidziang w art.
10 rozporzadzenia (WE) nr 378/2005 (*). Zadanie to moze obejmowacé przygotowywanie materialu zywnosciowego
lub paszy do badania.

LRW udzicla Komisji naukowego i technicznego wsparcia, szczeg6lnie w przypadkach, kiedy Paristwa Cztonkowskie
podwazaja wyniki analiz zwigzanych z zadaniami i obowigzkami, o ktérych mowa w niniejszym zalaczniku, bez
uszczerbku dla jakiejkolwiek roli okreSlonej dla niej na mocy art. 11 i 32 rozporzadzenia (WE) nr 882/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady (**).

Na wniosek Komisji LRW moze réwniez odpowiadaé za prowadzenie specjalnych badaf analitycznych lub innych
odpowiednich badaii w podobny sposéb do zadan i obowigzkéw wymienionych w pkt 2. Taka sytuacja moze si¢
zdarzy¢ w szczegblnosci w przypadku istniejacych produktéw zgloszonych na mocy art. 10 oraz uwzglednionych
w Rejestrze oraz w okresie kiedy wniosek o wydanie zezwolenia na mocy art. 10 ust. 2 zostanie przedtozony
zgodnie z art. 10 ust. 2.

LRW odpowiada za catkowita koordynacje konsorcjum krajowych laboratoriéw referencyjnych. LRW zapewnia, aby
odpowiednie dane dotyczace wnioskéw byly udostepnione laboratoriom.

Bez uszczerbku dla obowigzkéw laboratoriéw referencyjnych Wspdlnoty ustanowionych w art. 32 rozporzadzenia
(WE) nr 882/2004, LRW moze utworzy¢ i utrzymywal baze danych metod analizy dostgpnych dla kontroli
dodatkéw paszowych i udostepnic ja laboratoriom kontroli urzedowej z Panstw Czlonkowskich i innym zaintere-
sowanym stronom.

Dz.U. L 59 z 5.3.2005, str. 8.

Dz.U. L 165 z 30.4.2004, str. 1; sprostowanie w Dz.U. L 191 z 28.5.2004, str. 1.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 379/2005

z dnia 4 marca 2005 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1168/1999 ustanawiajace normy handlowe w odniesieniu do
Sliwek

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2200/96 z dnia 28
pazdziernika 1996 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku
owocow i warzyw (1), w szczegdlnosci jego art. 2 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 537/2004 z dnia 23
marca 2004 r. dostosowujgce kilka rozporzadzen doty-
czacych rynku $wiezych owocdéw i warzyw w zwigzku
z przystgpieniem Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru,
Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji
do Unii Europejskiej (3) dodalo kilka odmian do niewy-
czerpujacego wykazu odmian wielkoowocowych Prunus
domestica poprzez zastgpienie Dodatku do Zalacznika
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1168/1999 (3). Jednakze
nowy Dodatek nie zawiera niewyczerpujacego wykazu
wielkoowocowych odmian Prunus salicina, znajdujacego
sie w dodatku przed wprowadzeniem zmian w celu
rozroznienia odmian Prunus domestica i Prunus salicina
dokonanych w nastepstwie zalecenia Europejskiej Komisji

Gospodarczej Narodéw  Zjednoczonych. W trosce
o przejrzysto$¢ na rynku $wiatowym, nalezy ponownie
sporzadzi¢ wspomniany wykaz.

(2)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE)
nr 1168/1999.

3)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajgcego ds. Swiezych
Owocéw i Warzyw,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W Dodatku do Zalacznika do rozporzadzenia (WE) nr
1168/1999 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z Zalacznikiem
do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 marca 2005 r.

(") Dz.U. L 297 z 21.11.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 47/2003 (Dz.U. L 7
z 11.1.2003, str. 64).

() Dz.U. L 86 z 24.3.2004, str. 9.

() Dz.U. L 141 z 04.6.1999, str. 5. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 907/2004 (Dz.U. L 163
z 30.4.2004, str. 50).

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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W Dodatku do Zalacznika do rozporzadzenia (WE) nr 1168/1999 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) tytul tabeli otrzymuje brzmienie:

,1. Niewyczerpujacy wykaz wielkoowocowych odmian Prunus domestica”;

2) dodaje si¢ nastepujacy tekst:

,2. Niewyczerpujacy wykaz wielkoowocowych odmian Prunus salicina

ZALACZNIK

Odmiana
Odmiana uprawna iflub nazwa handlowa

Inne nazwy

Allo

Andy’s Pride
Angeleno
Autumn Giant
Autumn Pride
Beaut Sun
Beauty

Bella di Barbiano
Black Amber
Black Beaut
Black Gold
Black Rosa
Black Royal
Black Star
Black Sun
Burbank
Burmosa
Calita
Casselman
Catalina
Celebration
Centenaria
Del Rey Sun
Delbarazur
Dolar
Eclipse
Eldorado
Eric Sun
Flavor King
Formosa
Fortune

Friar
Frontier
Gavearli
Gaviota
Globe Sun

Goccia d’Oro
Golden Japan

Beaty

Kesselman

Shiro
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Odmiana
Odmiana uprawna i/lub nazwa handlowa

Inne nazwy

Golden King
Golden Kiss
Golden Plum
Goldsweet 4
Grand Rosa
Green Sun
Hackman
Harry Pickstone
Howard Sun
Kelsey

Lady Red
Lady West
Laetitia
Laroda

Larry Ann
Late Red

Late Santa Rosa
Linda Rosa
Mariposa
Methley
Midnight Sun
Morettini 355
Narrabeen
Newyorker
Nubiana
Obilnaja
October Sun
Original Sun
Oro Miel
Ozark Premier
Pink Delight
Pioneer
Queen Ann
Queen Rosa
Red Beaut
Red Rosa
Red Sweet
Redgold
Redroy
Reubennel
Royal Black
Royal Diamond
Royal Garnet

Royal Star
Roysum

Larry Anne, Tegan Blue, Freedom

Improved Satsuma, Satsuma Improved

Cceur de Lion

Premier

Ruby Nel



5.3.2005

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 59/19

Odmiana uprawna iflub nazwa handlowa

Odmiana

Inne nazwy

Ruby Blood
Ruby Red
Sangue di Drago
Santa Rosa
Sapphire
Satsuma
Simka

Sir Prize
Songold
Southern Belle
Southern Pride
Souvenir
Souvenir I
Spring Beaut
Starking Delicious
Stirling
Suplumeleven
Suplumthirteen
Suplumtwelve
Susy

TC Sun

Teak Gold
Top Black
Tracy Sun
Wickson
Yakima
Yellow Sun

Zanzi Sun”

Akihime
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(Akty, ktorych publikacja nie jest obowigzkowa)

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 28 lutego 2005 r.

ustanawiajacy noty przewodnie uzupelniajgce cze$¢ B zalacznika II do dyrektywy Rady
90/219/[EWG w sprawie ograniczonego stosowania mikroorganizméw zmodyfikowanych
genetycznie

(notyfikowana jako dokument nr K(2005) 413)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2005/174/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/219/EWG z dnia 23 kwietnia
1990 r. w sprawie ograniczonego stosowania mikroorga-
nizméw zmodyfikowanych genetycznie (1), w szczegdlnosci jej
ustep wprowadzajacy czesci B do zalgcznika,

po konsultacji z Europejskim Urzgdem Bezpieczeristwa
Zywnosci (%),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Kryteria wymienione w czeici B zalgcznika II do dyrek-
tywy 90/219/EWG musza by¢ spelnione, aby zapewnié
bezpieczenstwo mikroorganizméw  zmodyfikowanych
genetycznie (GMM) dla zdrowia ludzkiego i $rodowiska
oraz okre$li¢ mozliwos¢ wlgczenia ich do czesci
C zalacznika IT do wymienionej dyrektywy.

(2)  Stosowanie tych kryteriow powinno zostal ulatwione
poprzez dostarczenie Panstwom Czlonkowskim not
przewodnich, jako pomocy zapewniajacej prawidlowe
przeprowadzanie wstepnych badafi przez wlasciwe
wladze krajowe i przekazywanie uzytkownikom odpo-
wiednich informacji dotyczacych zawarto$ci  doku-
ment6éw, ktore nalezy przedstawil.

() Dz.U. L 117 z 8.5.1990, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
rozporzadzeniem (WE) nr 1882/2003 Parlamentu Eurpejskiego
i Rady (Dz.U. L 284 z 31.10.2003, str. 1).

() Dziennik EFSA (2003) 18, str. 1-15.

(3)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne
z opinig komitetu powolanego na mocy art. 21 dyrek-
tywy 90/219/EWG,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Noty przewodnie okreslone w zalgczniku do niniejszej decyzji
uzupelniaja cz¢$¢ B zalacznika I do dyrektywy 90/219/EWG.

Artykut 2

Niniejsza decyzja jest skierowana do Pafistw Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 lutego 2005 r.

W imieniu Komisji
Stavros DIMAS
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Noty przewodnie uzupelniajace cze$¢ B zalacznika II do dyrektywy 90/219[EWG
WPROWADZENIE

Wylacznie rodzaje mikroorganizméw zmodyfikowanych genetycznie, ktére spetniaja kryteria ogdlne i szczegétowe okres-
lone w zalaczniku II cz¢$¢ B sa odpowiednie, aby wprowadzi¢ je do zalacznika 1I czg$é C.

Wszystkie mikroorganizmy zmodyfikowane genetycznie znajdujgce si¢ w zalaczniku IIC zostang opublikowane
w Dzienniku Urzgdowym wraz z odpowiednimi identyfikujacymi je cechami lub Zrédtami odniesienia. W celu ustalenia,
czy jaki§ rodzaj mikroorganizmu zmodyfikowanego genetycznie moze by¢ wpisany do zalacznika IT czg$¢ C, nalezy wzigé
pod uwage wszystkie elementy i, gdzie jest to wlasciwe, proces przeprowadzony w celu stworzenia takiego GMM. Nalezy
zaznaczy¢, Ze mimo iz ocenie podlegaja wszystkie aspekty, pod uwage bierze si¢ wylacznie wilasciwosci organizmu
zmodyfikowanego genetycznie oceniane pod katem kryteriéw zawartych w zalaczniku I czg$¢ B. Jezeli oddzielnie
oceniono wszystkie elementy mikroorganizmu zmodyfikowanego genetycznie i ustalono, ze sa bezpieczne, jest prawdo-
podobne, ze mikroorganizm zmodyfikowany genetycznie spelni kryteria bezpieczefistwa. Jednak nie mozna wychodzi¢
z takiego zalozenia i nalezy to szczegblowo zbadad.

Jezeli GMM produkuje si¢ jako organizmy posrednie w celu otrzymania koicowych GMM, organizmy posrednie réwniez
nalezy oceni¢ pod katem kryteriéw zawartych w zalaczniku II cze$¢ B, w odniesieniu do kazdego rodzaju podlegajacego
wylaczeniu i tym samym de facto zezwoli¢ na wylaczenie w caloici ograniczonego uzywania organizmu. Pafstwa
Czlonkowskie powinny zapewni¢ stosowanie przez uzytkownikéw nastepujacych wytycznych w celu ulatwienia spel-
niania wymienionych kryteriéw podczas przygotowywania odpowiednich dokumentow okreslajacych bezpieczenstwo dla
zdrowia ludzkiego i $rodowiska tych rodzajéw GMM, ktére nalezy zawrze¢ w czesci C zalacznika 11, jak réwniez przez
wihasciwe wiladze krajowe dokonujace oceny zgodnosci.

W dokumentacji powinny si¢ znalezé szczegbltowe i uzasadnione dowody umozliwiajace Paristwom Czlonkowskim
sprawdzenie, czy deklaracje dotyczace bezpieczenistwa GMM w kontek$cie wymienionych kryteriéw s3 uzasadnione.
W przypadku niepewnosci naukowych, nalezy zachowaé ostroznosé, a kwestia wylaczenia GMM rozwazana bedzie
dopiero wtedy, kiedy przedstawione zostang przekonujagce dowody na speienie tych kryteriow.

Wiaiciwe wladze krajowe, ktére otrzymuja w tym celu dokumentacj¢, powinny na podstawie pozytywnej oceny spel-
nienia kryteridw przesta¢ ja Komisji, ktéra z kolei powinna zwrdci¢ si¢ do komitetu utworzonego na mocy art. 21
wymienionej dyrektywy, w sprawie wlaczenia danego GMM do zalacznika II czg§¢ C. Definicje uzywanych terminéw
zawarte s3 w zalgczniku L.

1.  KRYTERIA OGOLNE

1.1.  Weryfikacja/potwierdzenie autentycznosci szczepu

Nalezy ustali¢ tozsamo$¢ szczepu i potwierdzi jego autentyczno$¢ oraz prawidlowo scharakteryzowaé wektor/in-
sert pod katem jego struktury i funkcji w koficowym GMM. W szczegdlowej historii szczepu (wraz z historig
modyfikacji genetycznych) znajdujg si¢ przydatne informacje dotyczace oceny bezpieczenistwa. Nalezy ustalié
zwigzki taksonomiczne ze $ciSle zwigzanymi, znanymi szkodliwymi mikroorganizmami, poniewaz moze to by¢
zrédtem informacji na temat ewentualnych szkodliwych cech, ktére zazwyczaj nie sa widoczne, lecz ktére mozna
wykry¢é w wyniku modyfikacji genetycznej. W przypadku komérki eukariotycznej i systeméw kultur tkankowych
i komoérkowych nalezy je zweryfikowac pod katem ich tozsamosci zgodnie z klasyfikacja migdzynarodowa (ATCC
lub inne).

Nalezy odnalez¢ odpowiednig literaturg dotyczaca historii, dokumentacji bezpieczenistwa, szczeg6téw taksonomicz-
nych, markeréw fenotypowych oraz genetycznych, np. Bergeys Manual of Determinative Bacteriology, artykuly
i pisma naukowe, informacje pochodzace od firm handlowych dostarczajacych DNA. Uzyteczne informacje mozna
réwniez uzyskal z kolekgji kultur oraz organizacji kolekeji kultur takich jak Swiatowa Federacja Kolekgji Kultur
(WFCC) publikujaca Swiatowy katalog kolekcji kultur mikroorganizméw i Europejskiej Organizacji Kolekdji
Mikroorganizméw (ECCO). Nalezy wzigé réwniez pod uwage gtéwne europejskie kolekcje kultur posiadajace
znaczgce grupy mikroorganizméw. W przypadku nowej izolacji lub szczepu, ktére nie zostaly szczegblowo
zbadane, nalezy odpowiedzie¢ na powstale pytania przeprowadzajac badania majace na celu potwierdzenie tozsa-
mosci GMM. Moze si¢ tak sta, gdy szczep GMM rdzni si¢ znacznie od swojego szczepu(-Ow) rodzicielskiego(-ich),
na przyklad, kiedy pochodzi z syntezy komérkowej lub jest wynikiem wielu modyfikacji genetycznych.

W przypadku, gdy dla potwierdzenia tozsamosci szczepu konieczne jest wykonanie badan, badania te moga
obejmowaé: morfologie, barwienie, badanie mikroskopem elektronowym, serologie, profile Zywieniowe oparte
na wykorzystaniu iflub rozpadzie, analiz¢ izoenzymoéw, profile proteinowe i kwaséw tluszczowych, % G+C,
odciski palca DNA/RNA, wzmocnienie specyficznych taksonomicznie sekwencji DNAJ/RNA, sond¢ genetyczng,
hybrydyzacje ze specyficznymi sondami DNA rRNA oraz sekwencjonowanie DNA/RNA. Wyniki tych badan nalezy
udokumentowac.
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1.2

1.3.

Sytuacjg idealng dla zidentyfikowania genéw w GMM jest sytuacja, kiedy znane s3 kompletne sekwencje nukleo-
tydéw wektora lub insert. Mozna wowczas wytlumaczy¢ funkcje kazdej jednostki genetycznej. Wektor i insert
powinny by¢ ograniczone wielkoSciowo, tak dalece jak to mozliwe, do sekwencji genetycznych koniecznych do
spelnienia zamierzonej funkgji. Zmniejsza to prawdopodobiefistwo wprowadzenia i ekspresji ukrytych funkgji lub
uzyskania cech niepozadanych.

Udokumentowane i ustalone bezpieczefistwo

Nalezy przedstawi¢ dowody, ze uzywanie GMM jest bezpieczne. Moga to by¢ wyniki wcze$niej przeprowadzonych
badaf, dane z literatury lub dokumenty za$wiadczajace o bezpieczenstwie organizmu. Nalezy zaznaczy¢, ze
historia bezpiecznego stosowania niekoniecznie stanowi gwarancje bezpieczefistwa, zwlaszcza, gdy GMM ze
wzgledow bezpieczenstwa uzywano w $ciSle kontrolowanych warunkach.

Udokumentowane dowody na ustalone bezpieczeristwo biorcy lub szczepu rodzicielskiego stanowig podstawowy
element przy decydowaniu o tym, czy GMM speknia kryterium bezpieczenstwa. Jednak GMM moze réznic sig
znacznie od szczepu(-0w) rodzicielskiego(-ich), co moze mie¢ wplyw na bezpieczefistwo. W takim wypadku nalezy
przeprowadzi¢ stosowne badania. Szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na przypadek, gdy celem modyfikacji gene-
tycznej byto wyeliminowanie szkodliwej lub patogenicznej cechy biorcy lub szczepu rodzicielskiego. Dla udowod-
nienia bezpieczenstwa, nalezy wtedy dostarczy¢ dow6d w postaci dokumentagji dotyczacej pomyslnie zakoriczo-
nego wyeliminowania szkodliwych lub potencjalnie szkodliwych cech. W przypadku braku danych biorcy lub
szczepu rodzicielskiego, istnieje mozliwo$¢ wykorzystania danych zebranych dla danego gatunku. Dane te, uzupel-
nione analiza odpowiedniej literatury i badaniami taksonomicznymi odmiany szczepu w ramach gatunku, moga
stanowi¢ dowdd na bezpieczenistwo danego biorcy lub szczepu rodzicielskiego.

Jesli informacje potwierdzajace bezpieczenstwo sa niedostgpne, wowczas nalezy przeprowadzi¢ odpowiednie
badania w celu ustalenia bezpieczeristwa GMM.

Stabilnos¢ genetyczna

Modyfikacja genetyczna nie powinna zwigkszaé stabilno$ci GMM w stosunku do organizmu niemodyfikowanego
w §rodowisku, jesli mogloby to doprowadzi¢ do wystapienia skutkéw niekorzystnych.

Jezeli niestabilno$¢ modyfikacji genetycznej moglaby mie¢ negatywny wplyw na bezpieczenistwo, nalezy wéwczas
przedstawi¢ dowody stabilnosci. Dzieje si¢ tak zwlaszcza w przypadku wprowadzenia mutacji unieczynniajacej do
GMM w celu oslabienia szkodliwych wlasciwosci.

KRYTERIA SZCZEGOLOWE

Niepatogenne

GMM nie moze posiada¢ zdolnosci wywolywania choréb lub niekorzystnych skutkéw u zdrowego czlowieka,
ro§lin lub zwierzat w normalnych warunkach lub w wyniku dajacego si¢ przewidzie¢ wypadku takiego jak uklucie
igla, przypadkowe polkniecie, wystawienie na dzialanie oparéw aerozolu i wyciek prowadzacy do zagrozenia dla
srodowiska. W przypadku zaistnienia prawdopodobienistwa, ze osobniki majace obnizong odpornos¢ sa wysta-
wione na dzialanie GMM, na przyktad, gdy GMM ma by¢ wykorzystywane w otoczeniu klinicznym, przy ocenie
bezpieczefistwa tego GMM nalezy wziaé pod uwage ewentualne skutki takiej ekspozycji.

Odpowiednia literatura oraz informacje Zrédlowe zebrane w celu oceny kryteriow ogdlnych powinny zawieral
wigkszo§¢ wymaganych do tej oceny informacji. Nalezy zbada¢ dane historyczne dotyczace postgpowania
i bezpieczenstwa gatunkow oraz blisko zwigzanych szczepéw. Nalezy odnalezé réwniez wykazy patogenow
ludzkich, zwierzecych i roslinnych.

Eukariotyczne wektory wirusowe, ktére zostang zawarte w zalaczniku 1IC, nie moga powodowaé niekorzystnych
skutkow dla organizmu czlowicka, ani dla Srodowiska. Ich pochodzenie, jak rowniez mechanizm pozwalajace na
ich oslabianie i stabilizowanie danych cech powinny by¢ znane. W miar¢ mozliwosci nalezy potwierdzi¢ obecnosé
takich cech w wirusie przed i po wykonaniu modyfikacji. W przypadku takiego wektora, nalezy zastosowa jedynie
mutacji delecji. Odpowiednie moga by¢ réwniez konstrukcje wykorzystujace wirusowe wektory DNA lub RNA
pochodzace z hodowli komérek-gospodarzy, gdzie nie wystepuje wirus zarazliwy lub taki moze zostal wypro-
dukowany.

Mozna uznaé, ze szczepy nie bedace wirulentnymi pochodzace z potwierdzonych gatunkéw patogennych, takich
jak zywe szczepionki dla ludzi i zwierzat nie wywolaja choroby i w zwiazku z tym spelniaja kryteria zalacznika
IIB, pod warunkiem, ze:

1) taki szczep posiada udokumentowang histori¢ bezpiecznego wykorzystania niewykazujaca negatywnych
skutkéw dla zdrowia ludzi, zwierzat lub roélin (literatura); lub
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2) szczep posiada staly niedobdér materialu genetycznego, ktory okresla wirulencje lub posiada stale mutacje,
o ktorych wiadomo, Ze w wystarczajacym stopniu zmniejszaja wirulencje (badania patogeniczne, badanie
genetyczne — sonda genetyczna, wykrycie fagéw i plazmidéw, restrykcyjne mapowanie enzymu, sekwencjo-
wanie, sonda proteinowa) oraz ze istnieje dowdd bezpieczenstwa. Pod uwage nalezy wziaé ryzyko rewersji
delecji genu lub mutacji przez nowy transfer genu.

Jezeli poszukiwania bibliograficzne i taksonomiczne nie dostarczajg wymaganych informagji, nalezy wykonad
badania patogenetyczne wiasciwe dla danego mikroorganizmu. Badania te nalezy wykona¢ na GMM, choé
w niektérych przypadkach odpowiednie moga by¢ badania na biorcy lub szczepie rodzicielskim. Jednak jesli
GMM znacznie si¢ r6zni od organizmu(-6w) rodzicielskiego(-ich), nalezy uwazaé, aby uniknaé wyciggania niewtas-
ciwych wnioskéw zwigzanych z brakiem patogennosci.

Przyklady biorcow lub szczepéw rodzicielskich do produkcji GMM, ktére mozna uznac¢ za spelniajace wymagane
kryteria do wlaczenia do czgsci C zalacznika 1IC:

— Odpowiednio zablokowane pochodne szczepéw bakteryjnych, na przyklad Escherichia coli K12 oraz Staphy-
lococcus aureus 83254, ktérych wzrost i przetrwanie zaleza od dodania substancji odzywczych niewystepu-
jacych u ludzi lub w $rodowisku poza hodowla, np. wymég kwasu diaminoheptanodiowego, auksotrofu

tyminy.

— Komorke eukariotyczna i systemy hodowli tkanek (roslinnych lub zwierzecych, wlaczajac w to ssaki) mozna
uzna¢ za gospodarzy odpowiednio zablokowanych. GMM powstale w oparciu o te komérki powinny spetni¢
pozostale kryteria, wymienione w niniejszym dokumencie (np. brak szkodliwych czynnikéw dodatkowych lub
brak wektoréw nieruchliwych).

— Szczepy gospodarzy typu niepatogennego, dzikiego, moga posiadaé wysoce wyspecjalizowane nisze ekolo-
giczne, w przypadku ktérych przypadkowe wydostanie si¢ spod kontroli miatoby minimalny wplyw na
srodowisko lub powoduja one szerokie tagodne wystepowanie, w przypadku ktérego przypadkowe wydostanie
si¢ spod kontroli miatoby minimalne skutki dla zdrowia ludzi, zwierzat lub roélin. Przyklady takich gospodarzy
to: bakterie kwasu mlekowego, ryzobakterie, skrajne termofile, bakterie lub grzyby wytwarzajace antybiotyki.
Muszg by¢ to mikroorganizmy, ktérych cechy genetyczne i molekularne zostaly odpowiednio zbadane.

Wektor i insert wystgpujace w koficowym GMM nie powinny zawieraé genéw wyrazajacych aktywna proteing lub
transkrypt (np. determinanty wirulencji, toksyny, itp.) na poziomie i w formie, ktére wyposazajg GMM w fenotyp
mogacy wywolywa¢ chorobe u ludzi, zwierzat i rodlin lub powodowaé niekorzystne skutki dla Srodowiska.

Nalezy unika¢ uzycia wektorafinsertu zawierajacych sekwengje, ktére koduja dla szkodliwych cech w pewnych
mikroorganizmach, lecz ktére nie wyposazaja GMM w fenotyp, ktéry moze wywolywaé chorobe u ludzi, zwierzat
i rodlin lub powodowa¢ niekorzystne skutki dla srodowiska. Nalezy réwniez uwazaé, aby wprowadzany material
genetyczny nie kodowal czynnika patogennosci zdolnego do zastgpienia mutacji unieczynniajacej obecnej
w organizmie rodzicielskim.

Fenotyp powstaly w oparciu o wektor moze zaleze¢ od biorcy lub organizmu rodzicielskiego; jednak to, co
sprawdza si¢ w przypadku jednego gospodarza, nie stosuje si¢ automatycznie przy przesylaniu konstrukcji do
innego gospodarza. Na przyklad nieaktywny retrowirus uzyty jako wektor w bakteriach lub w wigkszosci linii
komoérek nie bylby zdolny produkowaé chorobotwoérczych czasteczek wirusa. Jednak ten sam wirus w linii
komoérki upakowanej produkowalby czasteczki wirusa zakaznego i w zalezno$ci od charakteru blokady
i sekwencji insertu, moglby wyposazaé GMM w fenotyp mogacy wywolywac chorobe.

. Nietoksykogenne

GMM nie powinien w wyniku modyfikacji genetycznej wytwarza¢ nieprzewidzianych toksyn ani powodowaé
zwigkszonej toksygennosci. Przyklady toksyn drobnoustrojowych to ektotoksyny, endotoksyny oraz mykotoksyny.
Cennych informacji na ten temat moze dostarczy¢ badanie biorcy i szczepu rodzicielskiego.

W przypadku, gdy biorca lub szczep rodzicielski sa wolne od toksyny, nalezy zwrdci¢ uwage, aby wektor/insert nie
wprowadzit toksyn lub aby nie stymulowal/nie hamowal produkcji toksyny. Obecnos¢ toksyny nalezy starannie
zbadad, lecz obecno$¢ tych substancji nie oznacza koniecznie, Ze GMM nie zostanie wigczone do zalgcznika IIC.
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2.1.2. Niealergiczne

2.2,

2.3.

2.4.

2.4.1.

Cho¢ wszystkie mikroorganizmy s3 w pewnym stopniu potengjalnie alergiczne, pewne gatunki oznaczone jako
alergeny wymienione zostaly w dyrektywie Rady 93/88/EWG (') oraz dyrektywie Komisji 95/30/WE () i ich
zmienionych wersjach. Nalezy rozwazy¢, czy dany GMM nalezy do tej szczegdlnej grupy alergicznej. Alergizujace
sktadniki mikroorganizméw moga obejmowaé Sciany komérkowe, zarodniki, naturalnie wystepujace produkty
metaboliczne (np. enzymy proteolityczne) i niektére antybiotyki. Jesli w powstalym GMM zostat wyrazony wektor
i insert, produkt genetyczny nie moze posiada¢ aktywnosci biologicznej mogacej prowadzi¢ do powstania znacza-
cych alergenéw. Nalezy zaznaczy¢, ze kryterium to nie moze by¢ stosowane w sposéb bezwzgledny.

Brak szkodliwych czynnikéw dodatkowych

GMM nie powinien tworzy¢ znanych czynnikéw dodatkowych takich jak mykoplazma, wirusy, bakterie, grzyby,
inne komorki ro§linne/zwierzece, potencjalnie szkodliwe symbionty. Jedng z metod na ich uniknigcie jest wyko-
rzystanie przy tworzeniu GMM biorcy lub szczepu rodzicielskiego, o ktérym wiadomo, ze jest pozbawiony
szkodliwych czynnikéw dodatkowych. Jednak nie nalezy zakladaé, ze GMM bedzie pozbawiony czynnikéw
dodatkowych tylko dlatego, ze byly ich pozbawione organizmy rodzicielskie. Podczas tworzenia GMM mogly
zosta¢ wprowadzone nowe czynniki.

Szczegdlng uwage nalezy zwroci¢ przy ustalaniu, czy hodowle komoérek zwierzecych zawieraja potencjalnie
szkodliwe czynniki dodatkowe, takie jak wirus lymphocytic chorio meningitus lub mykoplazma taka jak Mycoplasma
pneumonige. Czynniki dodatkowe moga by¢ trudne do wykrycia. Nalezy wzigé pod uwage wszelkie ograniczenia
skutecznosci kontroli.

Transfer materiatu genetycznego

Jezeli material genetyczny wprowadzony do GMM moze w mikroorganizmie biorcy tworzy¢ szkodliwy fenotyp,
nie powinien by¢ przekazywalny ani ruchomy.

Wektor i insert nie powinny przekazywaé do GMM zadnych markeréw odpornoSciowych, w przypadku gdy
odporno$¢ moze mie¢ wplyw na proces terapeutyczny. Fakt istnienia takich markeréw a priori nie wyklucza
mozliwosci wlaczenia GMM do zalacznika 1IC, jednak konieczne jest, aby takie geny nie byly ruchome.

Jezeli wektor jest wirusem, kosmidem lub dowolnego rodzaju wektorem pochodzacym od wirusa, jesli jest
uzywany jako wektor klonujacy, powinno si¢ go uczyni¢ nielizogenicznym (np. uszkodzenie w represorze cl-
lambda). Insert nie powinien by¢ ruchomy z powodu obecnoséci na przyklad przenaszalnych sekwencji prowiru-
sowych lub innych przemieszczajacych si¢ sekwencji.

Niektore wektory zintegrowane w chromosomie gospodarza mozna réwniez uznaé za nieruchome, lecz nalezy je
zbada¢ indywidualnie, w szczegdlnosci biorac pod uwage mechanizmy ulatwiajace ruchomo$¢ chromosomu (np.
obecnos¢ czynnika plciowego) lub transpozycji do innych replikonéw, ktore moga wystepowaé u gospodarza.

Bezpieczeistwo Srodowiska w przypadku wydostania sig z izolagji

Zazwyczaj §rodowisko jest zagrozone tylko wéwczas, gdy GMM moze przezy¢ i posiada cechy niebezpieczne.
Oceniajgc zagrozenie dla $rodowiska, pod uwage nalezy wziaé rézne warunki Srodowiskowe w Panstwach Czlon-
kowskich oraz przewidzie¢, w miare potrzeby, skrajne scenariusze. W takich przypadkach nalezy wziaé réwniez
pod uwage szczegblowe informacje na temat poprzednich takich zdarzen (spowodowanych umyslnie lub
nieumy$lnie) i powstate wowczas skutki dla srodowiska.

Przetrwanie organizmu

Decydujac o tym, czy GMM moze spowodowaé skutki niekorzystne dla §rodowiska lub wywolaé chorobe roslin
i zwierzat, nalezy zbadaé, czy cechy biologiczne GMM wzmocnia, utrzymaja, czy oslabig zdolno$ci GMM do
przetrwania w Srodowisku. Jezeli GMM sa biologicznie niezdolne do przetrwania w $rodowisku, mikroorganizmy
te nie przetrwajg dlugo poza warunkami izolacji, w zwiazku z czym maleje prawdopodobienistwo interakeji ze
srodowiskiem.

Oceniajac ewentualne niekorzystne skutki dla Srodowiska, pod uwage nalezy wzia¢ réwniez ewentualny los GMM,
ktory wydostanie si¢ z izolacji do sieci pokarmowe;.

(") Dz.U. L 268 z 29.10.1993, str. 71.

() Dz.U. L 155 z 6.7.1995, str. 41.
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2.4.2.

2.4.3.

2.4.4.

Rozproszenie

Aby GMM mdgt si¢ w Srodowisku osadzi¢, musialby przetrwaé rozproszenie i osadzi¢ si¢ w odpowiedniej niszy.
Nalezy zwrdci¢ uwage na spos6b rozpraszania i prawdopodobiefistwo przetrwania takiego procesu. Dla przykladu,
wiele mikroorganizméw moze przetrwal rozproszenie w aerozolu i kroplach, jak réwniez poprzez insekty
i robaki.

Osadzenie si¢ organizmu w §rodowisku

Osadzenie si¢ w danym S$rodowisku zalezy od charakteru $rodowiska, do ktérego dostanie si¢ GMM i jego
zdolnosci do przetrwania przeniesienia do tego Srodowiska. Potencjal osadzenia si¢ w odpowiedniej niszy zalezy
od rozmiaru zdolnej do Zycia populacji, wielkoSci niszy i czgstotliwosci wystgpowania odpowiednich nisz dla
gatunkéw. Prawdopodobienistwo to jest rézne dla kazdego gatunku. Ponadto odporno$¢ lub wrazliwos¢ na stres
biotyczny lub abiotyczny maja duzy wplyw na osadzenie si¢ GMM w $rodowisku. Przetrwanie GMM w $rodowisku
przez dluzszy okres wigze si¢ z jego zdolnoscia przetrwania i dostosowania si¢ do warunkéw $rodowiska lub
zwigkszenia tempa wzrostu. Na czynniki te wplyw moze mie¢ modyfikacja genetyczna oraz miejsce integracji.
Istnieja przyklady na to, ze modyfikacja genetyczna prawdopodobnie nie wywola takiego skutku, na przyklad,
kiedy:

— produkt genetyczny majacy wplyw na tworzenie metabolitu wtdrnego, utworzonego pod koniec okresu
procesu wzrostu, nie moze wywola¢ wzrostu.

Transfer materialu genetycznego

Dostepnych jest coraz wigcej informacji na temat transferu materialu genetycznego pomiedzy mikroorganizmami.
Nawet jezeli GMM ma bardzo ograniczong zdolno$C przetrwania, nalezy okresli¢ potencjal wprowadzonego
materialu  genetycznego w celu przetrwania w Srodowisku lub transferu do innych organizméw
i spowodowania szkody. Wykazano, ze transfer materialu genetycznego odbywa si¢, na przyklad, w warunkach
eksperymentalnych w glebie (wlaczajac w to ryzosfery), jelitach zwierzat oraz w wodzie poprzez koniugacje,
transdukcje albo transformacje.

Prawdopodobienstwo transferu materialu genetycznego z GMM z malym prawdopodobienistwem wzrostu
i ograniczonym przetrwaniem jest bardzo niskie. Jezeli GMM nie nosit samoprzenoszacych si¢ plazmidéw lub
fagéw transdukujgcych, wowczas praktycznie wyklucza si¢ aktywny transfer. Ryzyko jest bardzo niskie jesli
wektor/insert nie sa samoprzenaszalne i wykazuja si¢ staba mobilnoscia.
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ZALACZNIK 1

Definicje terminéw wykorzystanych w niniejszym dokumencie

Czynniki dodatkowe — inne mikroorganizmy, aktywne lub w stanie u$pienia, istniejgce wraz z[wewnatrz danego mikroor-
ganizmu.

Antygen — dowolna molekula pobudzajgca komérki B do produkcji specyficznego antyciata. Molekula, kt6ra mozna
konkretnie rozpozna¢ poprzez adaptywne elementy systemu immunologicznego, tzn. poprzez komérke B lub T lub
obie te komorki.

Alergen — antygen mogacy uwrazliwia¢ niektére osobniki w taki sposob, ze powoduje u nich reakcje nadwrazliwg przy
kolejnych ekspozycjach na ten alergen.

Alergia — natychmiastowa reakcja nadwrazliwa pojawiajaca si¢ w przypadku odpowiedzi IgE na nieszkodliwy antygen,
taki jak komorka bakteryjna niepatogeniczna i niezdolna do Zycia. Uwolnienie mediatoréw farmakologicznych przez
uwrazliwione przez IgE komoérki tuczne powoduje ostra reakcje zapalna dajaca objawy astmy, egzemy lub zapalenia blon
Sluzowych nosa.

Koniugagja — aktywny transfer DNA od jednego gospodarza do innego.
Kosmid — rodzaj wektora klonujacego zawierajacego plazmid, do ktérego wprowadzono sekwencje cos fagu lambda.

Choroba — wszelkie zaktocenia struktury lub funkcji immunokompetentengo osobnika ludzkiego, zwierzecego lub rogliny,
wystepujace w takim stopniu, Ze powoduja schorzenie lub zaburzenia.

Ekspresja — proces wytwarzania transkryptow, protein i polipeptydéw RNA przy uzyciu informacji zawartych w genach
GMM. W niniejszym dokumencie odnosi si¢ réwniez do przewidywanego lub znanego poziomu ekspresji wprowadzo-
nego materialu genetycznego.

Mobilizacja — pasywny transfer od jednego gospodarza do innego.

Defektywna mobilizacja — wektory defektywne w jednej lub wigcej funkcjach transferu i ktére prawdopodobnie nie zostana
zmobilizowane przez inne elementy dostarczajace brakujacych funkgji.

Patogennos¢ — zdolno$¢ mikroorganizmu do wywolywania choroby poprzez infekcje, toksyczno$é lub alergennos¢. Pato-
genno$¢ jest istotna cechy taksonomiczng whasciwa dla kazdego gatunku.

Plazmid — pozachromosowy samoreplikujacy si¢ element DNA znajdujacy si¢ w wielu mikroorganizmach, ktére gene-
ralnie majg pewna przewage ewolucyjng nad komoérka gospodarza.

Biorca lub mikroorganizm rodzicielski — mikroorganizm(-y) ktory(-e) zostal(-y) zmodyfikowany(-e) genetycznie.

Ryzobakterie — bakterie, ktore zyja w ryzosferze, tzn. glebie przyczepionej do korzeni roélinnych, ktére ostatecznie dostaja
si¢ do tych korzeni wewngtrzkomoérkowo lub migdzykomérkowo. Ryzobakterie sg czgsto uzywane w rolnictwie jako
inokulant mikrobiologiczny lub w inokulacji nasion.

Transdukcja — wprowadzenie bakteryjnego DNA w czasteczkach bakteriofagdw i ich transfer do bakterii biorcow.
Transformacja — pobieranie nagiego DNA przez komérke.

Wektor — no$nik molekuly DNA lub RNA, np. plazmid, bakteriofag, do ktérego wprowadzona moze by¢ sekwencja
materialu genetycznego w celu wprowadzenia do nowej komorki gospodarza, gdzie poddana zostanie replikacji oraz
w pewnych warunkach réwniez ekspresji.

Wirulengia — zdolno$¢ wyrzadzania szkody. Poszczegdlne szczepy mikroorganizmu mogg si¢ bardzo rézni¢ w zaleznosci
od zdolnosci wyrzadzania szkody komérkom gospodarza.
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ZALECENIE KOMISJI

z dnia 1 marca 2005 r.

w sprawie skoordynowanego programu urzedowej kontroli srodkéw spozywczych na rok 2005

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2005/175/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Europejska Wspdlnote
Gospodarcza,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/397/EWG z dnia 14 czerwca
1989 r. w sprawie urzedowej kontroli Srodkéw spozywezych (1),
w szczegllnosci jej art. 14 ust. 3,

po konsultacji ze Stalym Komitetem ds. tancucha Pokarmo-
wego i Zdrowia Zwierzat,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)

()
¢

Konieczne jest, dla zapewnienia wlasciwego funkcjono-
wania rynku wewngtrznego, stworzenie skoordynowa-
nego programu inspekcji zywnosci na poziomie Wspdl-
noty dla poprawy ujednoliconego wdrazania urzedowych
kontroli $rodkéw spozywczych prowadzonych przez
Panstwa Czlonkowskie.

W programach takich nacisk nalezy polozy¢ na prze-
strzeganie prawodawstwa wspdlnotowego dotyczacego
srodkéw spozywczych, ktére zostalo w szczegdlnosci
opracowane dla ochrony zdrowia  publicznego
i interesow konsumenta oraz dla zagwarantowania uczci-

wych praktyk handlowych.

Dyrektywa 89/397/EWG ustanawia ogélne zasady
prowadzenia urzedowej kontroli $rodkéw spozywczych,
wraz z inspekcjami prowadzonymi przez wlasciwe
wladze Pafistw Czlonkowskich. Okre$la ona rowniez, ze
Komisja co roku przekazuje zalecenie dotyczace skoor-
dynowanego programu inspekcji na rok kolejny.

Zalecenie Komisji z dnia 19 grudnia 2003 r. dotyczace
skoordynowanego  programu  urzedowej  kontroli
srodkéw spozywczych na rok 2004 (%) okresla niektore
zalecenia dotyczace skoordynowanego programu kontroli
urzgdowych, wraz z ocena bezpieczenistwa bakteriolo-
gicznego seréw zrobionych z mleka surowego lub
mleka poddanego obrébce termicznej. Badania takie

L 186 z 30.6.1989, str. 23.

DzU. L1
Dz.U. L 6 z 10.1.2004, str. 29.

nalezy poszerzy¢ o inne kategorie seréw zrobionych
z mleka pasteryzowanego, tak aby mozna bylo
wyciagnaé wlasciwe wnioski dotyczace bezpieczenstwa
tych produktow.

Dyrektywa Rady 93/99/[EWG z dnia 29 pazdziernika
1993 r. w sprawie dodatkowych S$rodkéw urzedowej
kontroli §rodkéw spozywcezych (?) uzupelnia zasady usta-
nowione w dyrektywie 89/397/EWG. Stanowi ona, Ze
urzedowe laboratoria w Panstwach Czlonkowskich,
wymienione w art. 7 dyrektywy 89/397/EWG, musza
spelnial kryteria okreslone w normie europejskiej seria
EN 45000, zastapione aktualnie przez EN ISO
17025:2000.

Wprowadzenie programéw skoordynowanych pozostaje
bez uszczerbku dla innych oficjalnych kontroli prowa-
dzonych przez Panstwa Czlonkowskie w ramach krajo-
wych programéw kontroli.

Wyniki jednoczesnego wdrazania programéw krajowych
i programéw skoordynowanych moga stanowi¢ Zrédlo
informacji i do$wiadczen, na ktérych opieraé si¢ beda
przyszle dzialania kontrolne i prawodawstwo,

NINIEJSZYM ZALECA:

1. W roku 2005 Pafistwa Czlonkowskie powinny prowadzié
inspekgje i kontrole wraz z, w miarg potrzeby, pobieraniem
probek i analizowaniem takich prébek w laboratoriach,
w celu:

oceny bezpieczefistwa bakteriologicznego seréw zrobio-
nych z mleka pasteryzowanego (kontynuacja programu
skoordynowanego rozpoczetego w roku 2004, zgodnie
z zaleceniem z dnia 19 grudnia 2003 r. dotyczacym
skoordynowanego  programu  urzedowej  kontroli
srodkéw spozywczych na rok 2004);

oceny bezpieczenstwa bakteriologicznego mieszanek
satatkowych pod katem Listeria monocytogenes;

() Dz.U. L 290 z 24.11.1993, str. 14. Dyrektywa ostatnio zmieniona
rozporzadzeniem (WE) nr 1882/2003 Parlamentu Europejskiego
i Rady (Dz.U. L 284 z 31.10.2003, str. 1).
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¢) oceny bezpieczenstwa, jakoSci i etykietowania migsa
drobiowego pod katem stosowania Srodkéw zatrzymujg-
cych wode;

d) oceny bezpieczefistwa niektérych pokarméw  dla
niemowlat i malych dzieci pod katem pozioméw
azotanu i patuliny.

. Cho¢ niniejsze zalecenie nie okresla liczby probek iflub
inspekgji, Pafistwa Czlonkowskie powinny zapewnié, ze wiel-
kosci te sa wystarczajace dla podsumowania tematu rozwa-
zanego w kazdym Panstwie Czlonkowskim.

. Dla poprawy poréwnywalnosci wynikéw Pafistwa Czlon-
kowskie powinny przedstawia¢ wymagane informacje
w formie zestawu arkuszy okreSlonych w zalgcznikach
[-IV. Informacje takie powinno si¢ przesta¢ Komisji najpé-
zniej do dnia 1 maja 2006 r. wraz z raportem wyjasnia-
jacym, zawierajgcym komentarze dotyczace wynikoéw oraz
podjetych srodkéw wykonawczych.

. Srodki spozywcze, ktére nalezy przeanalizowaé w ramach
skoordynowanego programu na rok 2005, powinno si¢
przedlozy¢ w laboratoriach urzedowych zgodnie z art. 3
dyrektywy 93/99/EWG. Jednakze jezeli takie laboratoria,
potrzebne dla niektérych analiz objetych niniejszym zalece-
niem, nie istniejg w Paistwach Czlonkowskich, Pafstwa
Czlonkowskie moga wyznaczy¢ inne laboratoria bedace
w stanie przeprowadzi¢ takie analizy.

. Bezpieczenistwo bakteriologiczne seréw zrobionych z mleka
pasteryzowanego

5.1. Zakres programu skoordynowanego na rok 2005

Ten element programu ma na celu kontynuacje badania
mikrobiologicznego rozpoczgtego w roku 2004
w ramach skoordynowanego programu na rok 2004,
ktéry obejmowal jedynie sery zrobione z mleka suro-
wego lub mleka poddanego obrdbce termicznej. Ma on
obja¢ pozostale sery zrobione z mleka poddanego wigk-
szej obrobee cieplnej niz obrébka termiczna (tzn. paste-
ryzacji). Takie poszerzenie programu skoordynowanego
zaleca si¢, aby umozliwi¢ wyciagniecie whasciwych
wniosk6w dotyczgcych bezpieczenstwa seréw. Wyniki
takiego badania zostang przeanalizowane i dostarczone
wraz z wynikami z roku 2004, tak aby mie¢ ogdlny
poglad na sytuacje panujaca w tym sektorze.

5.2. Pobieranie prébek i metoda analizy

Badanie to powinno dotyczy¢ S$wiezego, migkkiego
i péltwardego sera zrobionego z mleka, ktére bylo
poddane procesowi pasteryzacji. Wlasciwe wladze
Panistw Czlonkowskich powinny pobraé reprezenta-
tywne probki tych produktéw, zaréwno na etapie
produkgji, jak i na etapie sprzedazy detalicznej, wraz
z produktami przywiezionymi, celem zbadania obec-
nosci Salmonelli 1 Listeria monocytogenes i policzenia Stap-

hylococcus  aureus oraz  Escherichia coli. Je$li wykryta
zostanie Listeria monocytogenes, nalezy policzy¢ ilos¢
tych bakterii. Jesli probki pobierane sa na etapie sprze-
dazy detalicznej, badania moga ogranicza¢ si¢ do obec-
noSci Salmonella i policzenia Listeria monocytogenes.
Probki o wadze minimalnej 100 graméw jedna lub
probki jednego sera, jesli jego waga nie przekracza
100 graméw, nalezy transportowaé w higienicznych
warunkach, umie$ci¢é w schlodzonych pojemnikach
i natychmiast wysta¢ do laboratorium w celu analizy.

Laboratoria powinny mie¢ prawo uzycia wybranej
przez siebie metody, o ile jej skuteczno$¢ odpowiada
celowi, jaki ma zosta¢ osiggniety. Jednak dla wykrycia
Salmonelli zaleca si¢ najnowsza wersje normy ISO 6785
lub EN/ISO 6579, dla wykrycia Listeria monocytogenes
zaleca si¢ najnowsze wersje norm EN/ISO 11290-1
i 2, dla policzenia Staphylococcus aureus zaleca sig
najnowszg wersj¢ normy EN/ISO 6888-1 lub 2, a dla
policzenia Escherichia coli zaleca si¢ najnowsza wersje
normy ISO 11866-2,3 lub ISO 16649-1,2. Poza tym
stosowane mogg by¢ réwniez metody réwnorzedne
uznane przez wilasciwe wladze.

Catkowity poziom pobierania probek powinno si¢
zostawi¢ do oceny wiasciwym wladzom Panstw Czlon-
kowskich.

Wyniki kontroli nalezy zapisa¢ na arkuszu wzorcowym
okreslonym w zalaczniku L

6. Bezpieczenistwo bakteriologiczne mieszanek satatkowych

pod katem Listeria monocytogenes
6.1. Zakres programu skoordynowanego na rok 2005

W ostatnich latach wzrést poziom konsumpcji
zywno$ci gotowej do spozycia, takiej jak mieszanki
salatkowe zawierajace surowe warzywa i inne skladniki,
takie jak migso i owoce morza. Tego rodzaju produkt
moze stwarza potencjalne zagrozenie dla zdrowia
publicznego wskutek obecnosci bakterii patogennych,
takich jak Listeria monocytogenes. Wprowadzenie szcze-
g6lnych $rodkéw higienicznych, wlaczajac w  to
kontrole okresu przechowywania i kontrolg tempera-
tury, jest niezbedne dla uniknigcia mnozenia si¢ bakterii
patogennych, jakie moga si¢ pojawi¢ w produktach,
i dla ochrony zdrowia publicznego.

Ten element programu ma na celu kontynuacj¢ badania
bezpieczeristwa mikrobiologicznego mieszanek salatko-
wych zawierajacych surowe warzywa i inne skladniki,
takie jak migso i owoce morza pod katem Listeria mono-
oytogenes w celu promowania wysokiego poziomu
ochrony konsumenta i gromadzenia informacji dotyczg-
cych wystepowania tych bakterii w takich produktach.
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6.2. Pobieranie prébek i metoda analizy

Badania powinny dotyczy¢ pakowanych salatek
z surowych mieszanek warzywnych, zawierajacych
migso lub owoce morza lub inne skladniki, ktére:

a) nie zostaly poddane obrébce cieplnej w opakowaniu
kofcowym;

b) musza by¢ przechowywane w chlodzie;

¢) maja zosta¢ spozyte bez obrobki cieplnej lub mozna
je spozy¢ bez uprzedniej obrébki cieplne;.

Wlaiciwe wladze Panstw Czlonkowskich powinny
pobraé probki tych produktéw na etapie sprzedazy
detalicznej, najlepiej w supermarketach, w celu ich prze-
badania réwnocze$nie na obecno$¢ i liczbe Listeria
monocytogenes. Jedna probka sklada si¢ z jednej sztuki
(jednego zamknigtego opakowania). Probki, ktére moga
by¢ ewentualnie pobrane tuz przed datg wygasnigcia
przydatnoéci do spozycia, powinno si¢ umieSci¢
w schlodzonych pojemnikach i natychmiast wystaé do
laboratorium w celu analizy. Nalezy zapisa¢ tempera-
ture  przechowywania 1 okres przechowywania
produktéw w momencie pobrania prébki i informacje
te dolaczy¢ do raportu wyja$niajacego dolgczonego do
wynikéw badania.

W laboratorium prébke nalezy poddaé obrébce, aby
zapewni¢, ze wszystkie skladniki sa dokladnie wymie-
szane.

Dla wykrycia i policzenia Listeria monocytogenes zaleca
sie najnowsza wersje normy EN/ISO 11290-1 i 2.
Jednak laboratoria powinny mie¢ prawo uzycia
wybranej przez siebie metody, o ile jej skutecznosé
odpowiada celowi, jaki ma zosta¢ osiagniety.

Calkowity poziom pobierania probek powinno sie
zostawi¢ do oceny wilasciwym wladzom Panstw Czlon-
kowskich.

Wiyniki kontroli nalezy zapisa¢ na arkuszu wzorcowym
okreslonym w zalgczniku IL

7.2.

migsa drobiowego z nadmierng iloscia dodanej wody
i hydrolizowanymi bialkami stosowanymi jako Srodki
zatrzymujgce wode.

Artykul 5 ust. 1 dyrektywy Rady 71/118/EWG z dnia
15 lutego 1971 r. w sprawie probleméw zdrowotnych
wplywajacych  na  handel  $wiezym  migsem
drobiowym (') zakazuje wprowadzania na rynek $wie-
zego migsa drobiowego, w ktorym uzyto $rodkéw,
ktére szczegblnie wspomagaja zatrzymywanie wody.

W najnowszym roboczym dokumencie stuzb Komisji
(SEC(2004) 1130) zwrdécono réwniez uwage Panstw
Czlonkowskich na to, ze choé w przetworach
i produktach z migsa drobiowego mozna stosowaé
$rodki zatrzymujgce wode, musza one by¢ wykorzysty-
wane zgodnie z kodeksem dobrych praktyk zatwier-
dzonym przez Panstwa Czlonkowskie, lub z dobrymi
praktykami produkgji, i powinny uwzgledniaé we wihas-
ciwym stopniu zasady dotyczace ochrony konsumenta
wraz z przepisami dotyczacymi etykietowania zywnosci
zgodnie z dyrektywa 2000/13/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 20 marca 2000 r. w sprawie
zblizania  ustawodawstw  Pafstw  Czlonkowskich
w zakresie etykietowania, prezentagji i reklamy Srodkéw

spozywczych (2).

Ten element programu ma na celu kontynuacje weryfi-
kacji na poziomie Wspdlnoty wlasciwego wykonania
dyrektywy 71/118/EWG w zakresie uzywania Srodkéw
zatrzymujacych wode w chlodzonym lub mrozonym
miesie drobiowym (pier§ kurczaka) i stosowania ich
w preparatach z mrozonego migsa drobiowego (pier$
kurczaka) w celu poprawy ochrony konsumenta
i kontroli wlasciwego etykietowania.

Pobieranie prébek i metoda analizy

Pafistwa Czlonkowskie w przypadku pobierania prébek,
analizy i obliczen wynikéw powinny przestrzegaé
protokolu analitycznego opisanego w zalaczniku V.

Jesli chodzi o pobieranie prébek, zaleca si¢ zwrdcié
uwage na hurtowe dostawy mrozonych piersi
z kurczaka oraz na detaliczng sprzedaz chlodzonych
i mrozonych piersi z kurczaka. Calkowity poziom
pobierania probek powinno si¢ zostawi¢ do oceny wias-
ciwym wladzom Panstw Czlonkowskich.

7. Bezpieczenstwo, jakos$¢ i etykietowanie migsa drobiowego
pod katem stosowania $rodkéw zatrzymujacych wode

Wiyniki kontroli nalezy zapisa na arkuszu wzorcowym
okreslonym w zalaczniku IIL.

7.1. Zakres programu skoordynowanego na rok 2005 () Dz.U. L 55 z 8.3.1971, str. 23. Dyrektywa ostatnio zmieniona

rozporzadzeniem (WE) nr 807/2003 (Dz.U. L 122 z 16.5.2003,
str. 36).

() Dz.U. L 109 z 6.5.2000, str. 29. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2003/89/WE (Dz.U. L 308 z 25.11.2003, str. 15).

Ostatnie prébki pobrane w niektérych Paristwach
Czlonkowskich wykazaly, ze na rynek trafia znaczna
ilo§¢ produktéw z migsa drobiowego i przetworéw



L 593

0

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

5.3.2005

8. Bezpieczefistwo niektorych pokarméw dla niemowlat
i malych dzieci pod katem pozioméw azotanu i patuliny

8.1.

8.2.

Zakres programu skoordynowanego na rok 2005

Srodki spozywcze zawierajace zanieczyszczenia wykra-
czajace poza poziomy, ktére sg akceptowalne z punktu
widzenia toksykologii, mogg stanowi¢ potencjalne
zagrozenie dla zdrowia publicznego, zwlaszcza dla
uwrazliwionych na nie grup ludzi, takich jak niemow-
leta i male dzieci. Obecno$¢ substancji zanieczyszczaja-
cych mozna zmniejszyé, stosujgc dobre praktyki
produkgji lub dobre praktyki rolnicze.

Dla ochrony zdrowia publicznego w rozporzadzeniu
(WE) nr 466/2001 z dnia 8 marca 2001 r. ustalajgcym
najwyzsze dopuszczalne poziomy dla niektérych zanie-
czyszczen  w $rodkach  spozywczych(!)  oraz
w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 655/2004 z dnia
7 kwietnia 2004 r. zmieniajgcym rozporzadzenie (WE)
nr 466/2001 w odniesieniu do zawarto$ci azotanu
w odzywkach dla niemowlat i malych dzieci(?) okres-
lono szczegblne maksymalne poziomy azotanu
i patuling w Zywno$ci przeznaczonej dla niemowlat
i dzieci.

Ten element programu ma na celu dalsza weryfikacje
tego, czy umieszczana na rynku zywno$¢ przeznaczona
dla niemowlat i malych dzieci nie przekracza maksy-
malnych pozioméw azotanu i patuliny ustalonych
w prawodawstwie wspdlnotowym dla zapewnienia
wysokiego poziomu ochrony konsumenta.

Pobieranie prébek i metoda analizy

Wlasciwe wladze Pafstw Czlonkowskich powinny
pobraé reprezentatywne probki zywnosci przeznaczonej
dla niemowlat i malych dzieci, w szczegdlnosci
zywnoSci zawierajacej marchewke, ziemniaki, warzywa
lisciaste i produkty z jablek, szczegélnie na etapie sprze-
dazy detalicznej, bez pominigcia produkeji i przywozu

() Dz.U. L 77 z 16.3.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmieniona
rozporzadzeniem (WE) nr 208/2005 (Dz.U. L 34 z 8.2.2005, str. 3).
() Dz.U. L 104 z 8.4.2004, str. 48.

(jesli taki wystepuje), celem zbadania wystgpowania
azotanu (zywnoS§¢ zawierajgca marchewke, ziemniaki
i warzywa liSciaste) i patuliny (zywno$¢ zawierajaca
produkty z jablek inna niz przetwarzana zywno$¢ na
bazie zboza).

Dla urzgdowej kontroli pozioméw azotanu i patuliny
zaleca si¢ stosowanie metod pobierania probek i analizy
okreslonych w nastepujacych wspdlnotowych aktach
prawnych:

— dyrektywa Komisji 2002/63/WE z dnia 11 lipca
2002 r. ustanawiajgca wspdlnotowe metody pobie-
rania probek do celow urzgdowej kontroli pozosta-
Yosci pestycydéw w produktach pochodzenia roslin-
nego i zwierzgecego oraz na ich powierzchni oraz
uchylajaca dyrektywe 79/700[EWG (%), w zakresie
azotanu,

— dyrektywa Komisji 2003/78/WE z dnia 11 sierpnia
2003 r. ustanawiajgca metody pobierania prébek
i metody analizy do celow urzedowej kontroli
pozioméw patuling w Srodkach spozywczych (%),
w zakresie patuliny.

Calkowity poziom pobierania probek powinno si¢
zostawi¢ do oceny wilasciwym wladzom Pafstw Czlon-
kowskich.

Wyniki kontroli nalezy zapisa¢ na arkuszu wzorcowym
okreslonym w zalgczniku IV.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 1 marca 2005 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji

() Dz.U. L 187 z 16.7.2002, str. 30.
() Dz.U. L 203 z 12.8.2003, str. 40.
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ZALACZNIK 1

BEZPIECZENSTWO BAKTERIOLOGICZNE SEROW ZROBIONYCH Z MLEKA PASTERYZOWANEGO

Pafistwo Czlonkowskie:

Wyniki analizy () Podjete Srodki
(liczba i
S A U rodzaj) ()

Etap
pobierania
probek

Identyfikacja Liczba
produktu prébek

Grupy/Kryteria
bakteryjne (')

ser niedoj-
rzaly, migkki
(wiezy)

Produkcja dojrzaly ser

| ’ miekki
S .
4 ?:];e Cfiosp P ser pottwardy

Nieobecna ser niedoj-
w 25g rzaly, migkki
(§wiezy)

Detal dojrzaly ser

miekki

ser poltwardy

ser niedoj-
rzaly, migkki
(wiezy)

Produkcja dojrzaly ser
Staphylococcus migkki
aureus ser poltwardy
n=5 c=2 iedor
m=100 cfufg ser nieco)-

M=1 000 cfufg I(“SZ;I});Z }I;ligkki

Detal dojrzaly ser

miekki

ser péltwardy

ser niedoj-
rzaly, migkki
(wiezy)

Produkcja dojrzaly ser

miegkki
Escherichia coli "
=5 c=2 ser pottwardy

m=100 cfu/g ser niedoj-
M=1 000 cfu/g rzaly, migkki
(Swiezy)

Detal dojrzaly ser

miekki

ser poltwardy
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Etap

Wyniki analizy (%)

Podjete Srodki

Grupy/Kryteria o Identyfikacja Liczba g .
) pobierania A (liczba i
bakteryjne (') prébek produktu probek A U rodza) )
< 100 > 100
cfufg cfulg
ser niedoj-
rzaly, miekki
(Swiezy)
Produkcja dojrzaly ser
Listeria miekki
monocytogenes ser péhwardy
n=5 ¢=0 .
Nieobecna ser niedoj-
w 25g rzaly, migkki
(Swiezy)
Detal

dojrzaly ser
miekki

ser pottwardy

(") Liczba jednostek prébnych (n), jaka ma zostaé pobrana, moze zosta¢ pomniejszona przy pobieraniu prébek na etapie sprzedazy
detalicznej. Pobierajac mniejsza liczbe probek, nalezy to zaznaczy¢ w raporcie.

(%) S=zadowalajgcy, A=akceptowalny, U=niezadowalajacy; w przypadku Listeria monocytogenes A=brak, P=obecnos$¢. W przypadku Staphy-
lococcus aureus oraz Escherichia coli wynik jest zadawalajacy, jesli wszystkie zaobserwowane wartosci sg > M lub wigcej niz ¢ wartosci jest
pomiedzy m a M.

(%) Dla srodkéw egzekwowania dotyczacych skladania raportéw zaleca si¢ uzycie nastepujacych kategorii: ostrzezenie ustne, ostrzeZenie
pisemne, wymagana poprawiona kontrola wewnetrzna, wymagane odwotlanie produktu, kara administracyjna, postepowanie sagdowe,

inne.
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ZALACZNIK 11
BEZPIECZENSTWO BAKTERIOLOGICZNE MIESZANEK SALATKOWYCH
(w zakresie Listeria monocytogenes)
Pafistwo Cztonkowskie:
Wyniki analizy
Patogeny Identyfikacja Liczba - - Podjete $rodki
bakteryjne produktu (*) prébek Wykrycie w 25¢ Liczba cfujg (liczba I rodzaj) (%)

Obecnosé Brak

<10

10-99

100-999

21000

Listeria mono-
cytogenes

(") Produkt nalezy zidentyfikowa¢ na podstawie jego gtéwnych skladnikéw.
(%) Dla $rodkéw egzekwowania dotyczacych skladania raportéw zaleca si¢ uzycie nastgpujacych kategorii: ostrzezenie ustne, ostrzezenie pisemne, wymagana poprawiona

kontrola wewnetrzna, wymagane odwotanie produktu, kara administracyjna, postgpowanie sadowe, inne.
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ZALACZNIK IV

BEZPIECZENSTWO NIEKTORYCH ODZYWEK DLA NIEMOWLAT I MALYCH DZIECI POD KATEM
POZIOMOW AZOTANU I PATULINY

Pafistwo Czlonkowskie:

1. AZOTAN

Etap pobierania Identyfikacja Liczba Wyniki analizy (mglkg) Podjete Srodki
prébek produktu prébek <100 100-150 151-200 >200 (liczba i rodzaj) (1)

Detal

Produkcja

Przywéz
(jesli wyste-
puje)

2. PATULINA

Etap pobierania Identyfikacja Liczba Wyniki analizy (ng/kg) Podjete $rodki
probek produktu probek <10 10-25 525 (Liczba i rodzaj) (1)

Detal

Produkcja

Przywéz
(jesli wystepuje)

(") Dla $rodkéw egzekwowania dotyczacych skladania raportow zaleca si¢ uzycie nastepujacych kategorii: ostrzezenie ustne, ostrzezenie
pisemne, wymagana poprawiona kontrola wewnetrzna, wymagane odwolanie produktu, kara administracyjna, postepowanie sadowe,
inne.
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ZALACZNIK V
PROTOKOL ANALITYCZNY

Procedura majagca na celu oznaczenie zawarto$ci kurczaka lub dodanej wody i biatek kolagenowych
w produktach z piersi z kurczaka

SWIEZA PIERS KURCZAKA (CHLODZONA LUB MROZONA)

Jesli pier§ kurczaka nie zawiera dodatku bialek, stabilizatoréw lub innych skladnikéw, wéwczas metoda obliczania
dodanej wody wykorzystuje urzgdowa metode WE dla wody obcej (rozporzadzenie Komisji (EWG) 1538/91 (*)). Mini-
malna liczno$¢ prébki w ramach tej metody to pigé piersi z kurczaka bez kosci i bez skéry. Dodang wod¢ mozna
oznaczy¢ z wykresu stosunku wody do biatka w stosunku do wody obcej w piersi kurczaka, bez skéry i bez kosci
(wykres 1). Stosunek wody do bialka dla piersi kurczaka bez kosci i bez skéry bez dodanej wody wynosi 3,28, a dla wody
obcej 2% (granica dla piersi kurczaka bez kosci i bez skory) stosunek woda/bialko wynosi 3,40.

MROZONE PREPARATY Z PIERSI KURCZAKA

1. Otrzymanie i magazynowanie prébki

1.1. W przypadku handlu hurtowego kazda prébka sklada si¢ zazwyczaj z kg pudla z mrozonymi produktami
z piersi kurczaka bez kosci i bez skory. W przypadku handlu detalicznego nalezy pobra¢ minimum pigé piersi
kurczaka bez kosci i bez skory o tej samej dacie przydatnosci do spozycia lub oznakowaniem partii.

1.2, Przy przyjeciu prébek nalezy je zbadad, aby si¢ upewni¢, ze opakowanie nie jest uszkodzone i ze zamrozona
probka znajduje si¢ w dobrym stanie (jesli jest zamroZona).

1.3.  Przy przyjeciu prébek, przed analizg powinny by¢ one przechowywane w stanie zamrozonym (- 18 °C £ 4°C).

2. Cel i zakres

2.1. Metoda ta stosowana jest do oznaczania zawarto$ci kurczaka (i dodanej wody, za zasadzie roznicy) i biatek
kolagenowych w produktach z piersi kurczaka bez skory i bez kosci. Metoda polega na oznaczaniu azotu
bialkowego, wilgotnosci, popiotu, thuszczu i hydroksyproliny.

3. Zasada

3.1. Zawarto$¢ beztluszczowa (pozorna) kurczaka oznacza si¢ przy uzyciu zawartosci azotu biatkowego
i czynnika azotowego dla piersi kurczaka bez kosci i bez skéry (sekcja 9). Jedli do piersi kurczaka dodano
bialka kolagenowe, wéwczas najpierw nalezy odjaé ilo§¢ tych bialek od catkowitej ilosci azotu bialkowego.
Catkowita zawarto$¢ kurczaka oznacza si¢ poprzez dodanie zawartoéci tluszczu do zawartosci kurczaka bez
tluszczu. llo$¢ dodanej wody mozna oznaczy¢, odejmujac od 100 wszystkie skladniki kurczaka (zawarto$é
kurczaka, popidt oraz weglowodany).

4.  BHP

41. W metodzie wykorzystano szereg potencjalnie niebezpiecznych urzadzen, takich jak wysoko wydajny
rozdrabniacz migsa i homogenizator, dlatego nalezy zastosowaé wlasciwe $rodki ochrony.

5. Wstepne wymogi szkoleniowe

5.1. Wymagane jest przeszkolenie w zakresie urzadzen rzezniczych wykorzystywanych w przemysle.

6.  Aparatura

6.1. Waga wazgca z dokladnoscig wigkszg niz + 0,1g.
6.2. Wysoko wydajna maszyna rozdrabniajaca oraz mieszarka do homogenizowania mrozonych piersi kurczaka.

Uwaga: Nie zaleca si¢ stosowania Zadnego szczegdlnego rozdrabniacza migsa, jednak rozdrabniacz powinien posiadac
moc pozwalajgcg na rozdrabnianie kurczaka mrozonego lub gleboko zamrozonego, celem uzyskania jednorodnej
mieszanki odpowiadajgcej mieszance uzyskanej przy wykorzystaniu rozdrabniacza wyposazonego w tarczg
Z otworem 4 mm.

(") Dz.U. L 143 z 7.6.1991. Rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 814/2004 (Dz.U. L 153 z 30.4.2004, str. 1).
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6.3. Aparatura sluzgca do oznaczania zawartoSci wody, wymieniona w normie ISO 1442:1997 (BS 4401
- 3:1997).

6.4. Aparatura stuzaca do oznaczania zawartosci bialek lub réwnowazna, wymieniona w normie ISO 937:1978
(BS 4401 — 2:1980).

6.5. Aparatura stuzaca do oznaczania zawartosci calkowitego popiolu wymieniona w normie ISO 936:1998 1998
(BS 4401 — 1:1998).

6.6. Aparatura stuzaca do oznaczania zawartosci catkowitego tluszczu wymieniona w normie BS 4401 — 4:1970.

6.7. Aparatura sluzagca do oznaczania hydroksyproliny wymieniona w normie ISO 3496:1994 (BS 4401
~11:1995).

Procedura

Uwaga: Prébka musi by¢ zamrozona az do momentu przeanalizowania, zgodnie z punktem 7.1 do 7.10 (ponizej).

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.

7.6.

7.7.

7.8.

7.9.

7.10.

Wyciggnij probke z opakowania i umie$¢ na duzej, czystej plastikowej tacy pokrytej folia, aby zapobiec
utracie wilgoci.

Rozdrobnij lub homogenizuj porcje probki i poléz z powrotem na tace. Kontynuuj czynno$é az do catko-
witego rozdrobnienia/homogenizowania probki.

Wymieszaj przy pomocy czystej i duzej plastikowej lyzki cala rozdrobniong probke, uwazajac, aby
z powrotem w niej umie$ci¢ wszystkie resztki.

W przypadku probki hurtowej wez probéwke z 2 kg probki lub, w przypadku prébki detalicznej, wez ja cala,
jesli nie wazy wiecej niz 2 kg, i homogenizuj na drobno w mieszalniku lub maszynce.

Uwaga: Pozostate 88 kg prébki hurtowej mozna wyrzucié.

Wez dwie probowki 50 g (jesli trzeba dla DNA) z tych 2 kg i przenie§ do pojemnika o whasciwej wielkosci.
Umie$¢ pozostaly cze$¢ w czystej, oznaczonej etykieta torbie plastikowej lub podziel ja dla wygody na
podprébki o wadze 200 g. Probke, ktdrej natychmiast nie pobierze si¢ do analizy, nalezy trzymaé zamro-
Z0na.

Pobierz probke homogenizowanego materiatu i oznacz zawarto$¢ wilgoci zgodnie z normag ISO 1442.

Pobierz prébke homogenizowanego materialu i oznacz zawarto$¢ azotu zgodnie z normg ISO 937 (lub
réwnowazna).

Pobierz prébke homogenizowanego materiatlu i oznacz zawarto$¢ popiolu zgodnie z norma ISO 936.
Pobierz probke homogenizowanego materiatu i oznacz zawarto$¢ thuszczu zgodnie z norma BS 4401 — 4.

Pobierz prébke homogenizowanego materiatu i oznacz zawartos¢ hydroksyproliny zgodnie z norma ISO
3496.

Kontrola jakosci analitycznej

8.1.

W ramach kontroli jako$ci wszystkie laboratoria powinny przeanalizowaé w kazdej partii odpowiedni mate-
rial referencyjny o wyznaczonych poziomach azotu, wilgoci, tluszczu, popiotu i hydroksyproliny
w duplikacie. Akceptowalny pomiar partii powinien miesi¢ si¢ w dwoch standardowych odchyleniach
przydzielonej warto$ci. Analizy duplikatu musza si¢ mie$ci¢ w ramach charakterystyki powtarzal-
noéci metody.

Obliczanie wynikéw

Obliczenie wynikéw pobrano z arkusza Agency Food Surveillance Information 20/01 z grudnia 2001 r., znajdu-
jacego sie na stronie internetowej tej agencji pod nastepujacym adresem.

http:/|www.food.gov.uk/science/surveillance/fsis-2001/20chick
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9.1.

9.2.

9.3.

9.4.

Zawarto$¢ kurczaka przy uzyciu wspélezynnika azotu

Wedtug metody Stubbs i More (The Analyst 1919, 44, 125) analiza probki dotyczy azotu, wilgoci, thuszczu
i popiotu.

Dane pochodzace z analizy s3 wykorzystywane najpierw do obliczenia pozornej zawarto$ci migsa bez
tluszczu w nastgpujacy sposob:

Pozorna zawarto$¢ migsa bez tluszczu = Azot ogétem/NF x 100
NF = wspotezynnik azotu zwigzany z analizowanym produktem

(3,85 dla migsa piersi kurczaka bez tluszczu, zgodnie z zaleceniami AMC (The Analyst, 2000, 125,
1359-1366)). Nalezy pamietaé, ze uznano, Ze ten wspolczynnik stosuje si¢ do kurczakow z pafistwa trze-
ciego.

Zmierzong zawarto$¢ tluszczu nastepnie dodaje si¢ do tej liczby dla uzyskania pozornej zawartosci kurczaka
ogbtem.

Pozorna zawarto$¢ kurczaka ogélem = Pozorna zawarto$¢ kurczaka bez tluszczu + ttuszcz

Dodane biatko kolagenowe

Mozna uznad, ze bialko hydrolizowane wystepuje w prébee wtedy, gdy oznaczona zawarto$¢ hydroksyproliny
wynosi powyzej poziomu, jaki naturalnie zwigzany jest z piersia kurczaka bez tluszczu (dane AMC
0,08¢/100g — The Analyst, 2000, 125, 1359-1366)

Uzywany powyzej spos6b obliczenia pozornej catkowitej zawartosci kurczaka zaklada, Ze caly oznaczony
azot pochodzi z migéni kurczaka. Jesli wystepuje nadmierna ilo§¢ hydroksyproliny, konieczne jest wprowa-
dzenie korekty.

Procentowa ilo§¢ azotu znajdujaca si¢ w kolagenie w probee obliczana jest z hydroksyproliny w sposdb
nastepujacy:

AZOT KOLAGENU = NADMIAR HYDROKSYPROLINY x 1,28

Procentowa zawarto$¢ azotu kolagenu jest wowczas odejmowana od procentowej catkowitej zawartosci azotu
i pozornej calkowitej zawarto$ci kurczaka w sposéb podany wyzej.

Dodana woda
Oceng ilosci dodanej wody mozna wykonaé, odejmujac od 100 zawarto$¢ kurczaka i wszystkie dodane

skfadniki, wykorzystujac nastepujace dzialanie:

% dodanej wody = 100 — (Pozorna catkowita zawarto$¢ kurczaka + popi6él + weglowodan + inne
skladniki)

Weglowodan = 100 — (bialko + tluszcz + popidt + wilgod)

Gdzie biatko ogélem = azot ogdélem x wspdlczynnik konwersji (6,25)

Na podstawie powyzszych danych mozna oceni¢ ilo§¢ dodanej wody w sposéb nastepujacy:

% dodanej wody = 100 — (Pozorna catkowita zawarto$¢ kurczaka + popiol + weglowodan)
Niepewnos¢ pomiarowa

Srednig niepewno$¢ pomiarowa dla oznaczenia zawarto$ci kurczaka ocenia si¢ na poziomie ponizej 3 %

zawartoéci kurczaka w przedziale ufnoSci wynoszacym 95%. W zwigzku z tym mozna uznal, ze probki
zostaly opisane blednie, jesli oznaczona zawarto$¢ miesa jest o 5% nizsza od deklarowanej.
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 1 marca 2005 r.
w sprawie ustanowienia skodyfikowanej formy i kodéw zglaszania choréb zwierzat zgodnie
z dyrektywa Rady 82/894/[EWG
(notyfikowana jako dokument nr K(2004) 993)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2005/176/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (5)  Odnoéne przepisy prawa wspélnotowego powinny

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac Traktat o Przystapieniu Republiki Czeskiej,
Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii
i Slowagji, w szczegélnosci jego art. 2 ust. 3,

uwzgledniajac Akt Przystgpienia Republiki Czeskiej, Estonii,
Cypru, totwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Slowenii
i Slowadji, w szczegdlnosci jego art. 57,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 82/894/EWG z dnia 21 grudnia
1982 r. w sprawie zglaszania choréb zwierzat we Wspol-
nocie (1), w szczegdlnosci jej art. 5,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dyrektywa 82/894/EWG wymienia choroby zwierzece,
o ktdrych wystapieniu nalezy powiadomi¢ Komisje oraz
inne Panstwa Czlonkowskie.

(2)  Decyzja Komisji 2000/807/WE (?) ustanowita skodyfiko-
wana forme i kody zglaszania choréb zwierzat zgodnie
z dyrektywa 82/894/EWG.

(3)  Panstwa, ktére wkrétce przystgpia do Unii Europejskej,
korzystaly z Systemu Zglaszania Choréb Zwierzat
(systemu ADNS) w sposéb nieformalny. W chwili
obecnej istnieje potrzeba sformalizowania ich uczest-
nictwa w systemie.

(4 Niektére Panistwa Czlonkowskie dokonaly dostosowan
w zakresie pewnej liczby kodéw odnoszacych si¢ do
ich regionéw. W chwili obecnej istnieje potrzeba wpro-
wadzenia do wlasciwych przepiséw prawa wspélnoto-
wego odpowiednich zmian.

(") Dz.U. L 378 z 31.12.1982, str. 58. Dyrektywa ostatnio zmieniona
decyzja Komisji 2004/216/WE (Dz.U. L 67 z 5.3.2004, str. 27).

(3 Dz.U. L 326 z 22.12.2000, str. 80. Decyzja ostatnio zmieniona
decyzja 2004/67/WE (Dz.U. L 13 z 20.1.2004, str. 43).

zawiera¢ mapy poszczegdlnych panstw, co pozwoli na
uporzadkowanie informacji przesytanych do Komisji
i paistw uczestniczacych w systemie ADNS.

(6)  Zalgcznik I do dyrektywy 82/894/EWG zostal ostatnio
uzupelniony o pewne choroby koni i pszczél. Zgodnie
z powyzszym, choroby te nalezy doda¢ do listy choréb
objetych zapisami prawa wspdlnotowego dotyczacymi
skodyfikowanej formy i kodéw zglaszania choréb zwie-
rzat.

(7)  Dla zachowania jasnosci i racjonalnosci nalezy uchyli¢
i zastgpi¢ decyzje 2000/807[WE.

(8) W celu ochrony poufnosci przekazywanych informacji
nie nalezy publikowaé zalacznikéw do niniejszej decyzji.

9)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Laicucha Pokarmowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Do celéw przewidzianych w procedurach zglaszania
choréb zwierzat informacje na temat wystgpienia choroby,
zgodnie z dyrektywa 82/894/EWG, beda przekazywane
z wykorzystaniem skodyfikowanych form ustanowionych
w zalgcznikach [, II i III do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Do celéw przewidzianych w procedurach zglaszania choréb
zwierzat informacje na temat wystgpienia choroby, zgodnie z
dyrektywa 82/894/EWG, beda przekazywane z wykorzystaniem
kodéw ustanowionych w zalacznikach IV do X do niniejszej
decyzji.

Artykut 3

Decyzja 2000/807/WE traci moc.
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Artykut 4

Niniejsza decyzja skierowana jest do Pafistw Czlonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli, dnia 1 marca 2005 r.
W imieniu Komisji

Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji




	Spis treści
	Rozporządzenie Rady (WE) nr 374/2005 z dnia 28 lutego 2005 r. zmieniające rozporządzenie (WE) nr 2007/2000 wprowadzające nadzwyczajne środki handlowe dla krajów i terytoriów uczestniczących lub powiązanych z Procesem Stabilizacji i Stowarzyszania Unii Europejskiej 
	Rozporządzenie Komisji (WE) nr 375/2005 z dnia 4 marca 2005 r. ustanawiające standardowe wartości w przywozie dla ustalania ceny wejścia niektórych owoców i warzyw 
	Rozporządzenie Komisji (WE) nr 376/2005 z dnia 4 marca 2005 r. zawieszające skup masła w niektórych Państwach Członkowskich 
	Rozporządzenie Komisji (WE) nr 377/2005 z dnia 4 marca 2005 r. uchylające rozporządzenie (WE) nr 72/2005 zawieszające preferencyjne stawki celne i przywracające Wspólną Taryfę Celną na przywóz goździków jednokwiatowych (bloom) pochodzących z Zachodniego Brzegu i Strefy Gazy 
	Rozporządzenie Komisji (WE) nr 378/2005 z dnia 4 marca 2005 r. w sprawie szczegółowych zasad wykonania rozporządzenia (WE) nr 1831/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w zakresie obowiązków i zadań laboratorium referencyjnego Wspólnoty dotyczących wniosków o wydanie zezwolenia na stosowanie dodatków paszowych 
	Rozporządzenie Komisji (WE) nr 379/2005 z dnia 4 marca 2005 r. zmieniające rozporządzenie (WE) nr 1168/1999 ustanawiające normy handlowe w odniesieniu do śliwek 
	Decyzja Komisji z dnia 28 lutego 2005 r. ustanawiający noty przewodnie uzupełniające część B załącznika II do dyrektywy Rady 90/219/EWG w sprawie ograniczonego stosowania mikroorganizmów zmodyfikowanych genetycznie (notyfikowana jako dokument nr Κ(2005) 413) 
	Zalecenie Komisji z dnia 1 marca 2005 r. w sprawie skoordynowanego programu urzędowej kontroli środków spożywczych na rok 2005 
	Decyzja Komisji z dnia 1 marca 2005 r. w sprawie ustanowienia skodyfikowanej formy i kodów zgłaszania chorób zwierząt zgodnie z dyrektywą Rady 82/894/EWG (notyfikowana jako dokument nr K(2004) 993) 

