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(Akty, ktorych publikacja jest obowigzkowa)

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 2073/2004
z dnia 16 listopada 2004 r.

w sprawie wspolpracy administracyjnej w dziedzinie podatkéw akcyzowych

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegllnosci jego art. 93,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego ('),

uwzgledniajac opinie¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

niektérych podatkéw akcyzowych oraz opodatkowania
skladek  ubezpieczeniowych (}). Wzajemna  pomoc
i wspélpraca administracyjna w dziedzinie podatku od
wartosci dodanej (VAT) s uregulowane rozporzadzeniem
(WE) nr 1798/2003 (4).

Chociaz ten instrument prawny okazat si¢ skuteczny, nie
bedzie wystarczajacy, aby sprostaé nowej koniecznosci
wspolpracy administracyjnej wynikajacej z zacie$niania
si¢ integracji gospodarczej w ramach rynku wewnetrz-
nego.

Dyrektywa Rady 92/12/EWG z dnia 25 lutego 1992 r.
w sprawie ogélnych warunkéw dotyczacych wyrobdw
objetych podatkiem akcyzowym, ich przechowywania,
przemieszczania oraz kontrolowania (°) wprowadzita
réwniez kilka instrumentéw wymiany informacji.
Odnoéne do procedury powinny zostal okreslone
w o0gllnych ramach prawnych wspélpracy administra-
cyjnej w dziedzinie podatkéw akcyzowych.

Potrzebne sg rowniez bardziej jasne i wigzace zasady

o B P ) wspllpracy  miedzy  Panstwami  Czlonkowskimi,
() Naduzycia finansowe w Unii Europejskiej maja powazne poniewaz prawa i obowigzki wszystkich zainteresowa-
konsekw}enc};e dla budzet.(.)w krajowych 1mogg p{owadz.m nych stron nie s3 dostatecznie okreslone.
do zaktocen konkurencji w przeplywie wyrobéw obje-
tych podatkiem akcyzowym. Majg zatem wplyw na dzia- (8)  Brakuje bezposrednich kontaktéw migdzy lokalnymi lub
lanie rynku wewnetrznego. krajowymi agencjami zwalczajacymi naduzycia finan-
sowe, poniewaz standardowa praktyka jest przekazy-
wanie informacji miedzy centralnymi biurami laczniko-
(2)  Scista wspélpraca jest pozadana miedzy wladzami admi- wymi. Prowadzi to do nieefektywnoci, niewystarczaja-
nistracyjnymi Pafistw Czlonkowskich odpowiedzialnymi cego \?vykorz.ysFanla uzgodn}en dotycz%c}yc.h,wspolpracy
za wprowadzenie w zycie srodkéw przyjetych w tym admln{strzjlcy]nej oraz nadmiernych opdznien w przeka-
zakresie w celu zwalczania naduzy¢ finansowych. Zywanu mformaCJl. Dle.itego w cel,u poprawy 1 uspraw-
nienia wspotpracy nalezy stworzy¢ przepisy umozliwia-
jace bardziej bezposrednie kontakty miedzy jednostkami
(3) Dlatego tez okreslenie zasad, na podstawie ktérych administracyjnymi.
wladze administracyjne Paristw Czlonkowskich musza (9)  Rowniez potrzebna jest blizsza wspélpraca, poniewaz, za
udzieli¢ sobie wzajemnej pomocy i wspotpracowaé wyjatkiem kontroli przeplywu na mocy art. 15b dyrek-
z Komisjg, jest kluczowe dla zapewnienia prawidtowego tywy 92[/12[EWG, tylko w niewielu przypadkach doko-
stosowania zasad odnoszacych si¢ do przeplywu nuje si¢ automatycznej lub spontanicznej wymiany infor-
wyrobow objetych podatkiem akcyzowym oraz pobie- macji miedzy Pafstwami Czlonkowskimi. Wymiana
rania podatkéw akcyzowych. informacji miedzy wladzami krajowymi oraz miedzy
tymi wladzami a Komisjg musi by¢ intensywniejsza
i szybsza, jesli zwalczanie naduzy¢ finansowych ma by¢
(4)  Wzajemna pomoc i wspdlpraca administracyjna w dzie- skuteczne.

dzinie podatkéw akcyzowych sa uregulowane w dyrek-
tywie Rady 77/799/EWG z 19 grudnia 1977 r. doty-

() Dz.U. L 336 z 27.12.1977, str. 15. Dyrektywa ostatnio zmieniona

dyrektywa 2004/56/WE (Dz.U. L 127 z 29.04.2004, str. 70).

(% Dz.U. L 264 z 15.10.2003, str. 1. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 885/2004 (Dz.U. L 168 z 1.5.2004,
str. 1).

() Dz.U. L 76 z 23.3.1992, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
rozporzadzeniem (WE) nr 807/2003 (Dz.U. L 122 z 16.5.2003,
str. 36).

czacej wzajemnej pomocy wiaSciwych wiladz Panstw
Czlonkowskich w dziedzinie podatkéw bezposrednich,

(') Opinia wydana dnia 1 kwietnia 2004 r. (dotychczas nieopubliko-
wana w Dzienniku Urzedowym).
() Dz.U. C 112 z 30.4.2004, str. 64.
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(10) Dlatego tez potrzebny jest szczeg6lny instrument w dzie-
dzinie podatkéw akcyzowych w celu wlaczenia prze-
piséw dyrektywy 77[799/EWG do tej dziedziny. Ten
instrument powinien réwniez objaé obszary, w ktérych
mozna poprawi¢ wspélprace miedzy Panstwami Czlon-
kowskimi, wprowadzajgc i usprawniajac systemy przeka-
zywania informacji o przeplywie wyrobéw objetych
podatkiem akcyzowym. Ten instrument pozostaje bez
uszczerbku dla stosowania Konwencji z 18 grudnia
1997 r. w sprawie pomocy wzajemnej i wspolpracy
miedzy administracjami (').

(11)  Niniejsze rozporzadzenie nie powinno ogranicza stoso-
wania innych wspdlnotowych $rodkéw zwalczania
naduzy¢ finansowych w dziedzinie podatkéw akcyzo-

wych.

(12)  Niniejsze rozporzadzenie zawiera i okre$la uzgodnienia
ulatwiajgce ~ wspdlprace  administracyjng  miedzy
Pafistwami  Czlonkowskimi zawarte w  dyrektywie
92/12/EWG (te uzgodnienia zawieraja rejestr zaintereso-
wanych podmiotéw gospodarczych i miejsc oraz system
kontroli przeplywu). Niniejsze rozporzadzenie wpro-
wadza réwniez system wczesnego ostrzegania miedzy
Pafistwami Czlonkowskimi.

(13) Do celéw niniejszego rozporzadzenia wlasciwe jest ogra-
niczenie niektorych praw i obowigzkéw ustanowionych
dyrektywa 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony
os6b fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobo-
wych i swobodnego przeplywu tych danych(®) w celu
zabezpieczenia intereséw okreslonych w art. 13 ust. 1
lit. €) dyrektywy, o ktérej mowa powyzej.

(14)  Srodki niezbedne do wykonania niniejszego rozporza-
dzenia powinny zostal przyjete zgodnie z decyzjg Rady
1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajacg
warunki wykonywania uprawniefi wykonawczych przy-
znanych Komisji (%).

(15) W zwigzku z tym, iz cel niniejszego rozporzadzenia,
mianowicie uproszczenie i wzmocnienie wspolpracy
administracyjnej miedzy Pafstwami Czlonkowskimi, nie
moze by¢ osiggniety przez Pafistwa Czlonkowskie dzia-
lajace samodzielnie, a moze ze wzgledu na wymog
jednolitosci i skutecznodci by¢ lepiej osiagnigty na
poziomie Wspdlnoty, Wspdlnota moze przyjmowal
srodki, zgodnie z zasada pomocniczosci, okreslong
w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasada proporcjonalnoci,
okreslong w tym artykule, niniejsze rozporzadzenie nie
wykracza poza to co jest konieczne dla osiagnigcia tego
celu.

(16) Niniejsze rozporzadzenie szanuje prawa podstawowe
i przestrzega zasad uznanych w Karcie Praw Podstawo-
wych Unii Europejskiej,

() Akt Rady z dnia 18 grudnia 1997 r. (Dz.U. C 24 z 23.1.1998,
str. 1).

() Dz.U. L 281 z 23.11.1995, str. 31. Rozporzadzenie zmienione
rozporzagdzeniem (WE) nr 1882/2003 (Dz.U. L 284
z 31.10.2003, str. 1).

() Dz.U. L 184 z 17.7.1999, str. 23.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

ROZDZIAL 1
PRZEPISY OGOLNE
Artykut 1

1. Ninigjsze rozporzgdzenie okre§la warunki, na jakich
wladze administracyjne odpowiedzialne w Panstwach Czlon-
kowskich za stosowanie przepiséw ustawowych dotyczacych
podatkéw akcyzowych maja wspolpracowaé ze sobg oraz
z Komisjg w celu zapewnienia przestrzegania tego ustawodaw-
stwa.

W tym celu niniejsze rozporzadzenie okresla zasady i procedury
umozliwiajace wlasciwym wiladzom Panstw Czlonkowskich
wspOlprace oraz wymiang wszelkich informacji, ktére moga
poméc im w dokonaniu prawidlowego naliczenia podatkéw

akcyzowych.

Niniejsze rozporzadzenie ustanawia takze zasady i procedury
wymiany pewnych rodzajéw informacji drogg elektroniczng,
w szczeg6lnosci odnoszgcych si¢ do handlu wewnatrzwspdlno-
towego produktami objetymi podatkiem akcyzowym.

2. Niniejsze rozporzadzenie nie wplywa na stosowanie
w Panstwach Czlonkowskich zasad dotyczacych wzajemnej
pomocy w sprawach karnych. Pozostaje ono réwniez bez
uszczerbku dla wypehiania jakichkolwiek zobowiazan dotycza-
cych wzajemnej pomocy wynikajacych z innych instrumentéw
prawnych, w tym uméw dwustronnych lub wielostronnych.

Artykut 2

Do celéw niniejszego rozporzadzenia przyjmuje si¢ nastepujace
definicje:

1) ,wlasciwa wladza” oznacza wladz¢ wyznaczong zgodnie
z art. 3 ust. 1;

2) ,organ wnioskujacy” oznacza centralne biuro lacznikowe
Pafistwa Czlonkowskiego lub jakikolwiek lacznikowy
organ administracyjny lub wlasciwego urzednika tego
Pafistwa Czlonkowskiego, ktére sklada wniosek o udzie-
lenie pomocy w imieniu wlaSciwej wladzy;

3) ,organ wspolpracujacy” oznacza centralne biuro Igczni-
kowe Panstwa Czlonkowskiego lub jakikolwiek tacznikowy
organ administracyjny lub wlasciwego urzednika tego
Pafistwa Czlonkowskiego, ktére otrzymuje wniosek
o udzielenie pomocy w imieniu wlasciwej wladzy;

4) ,centralne biuro lacznikowe” oznacza biuro wyznaczone na
mocy art. 3 ust. 3, ktérego gtéwnym obowigzkiem s3
kontakty z innymi Pafstwami Czlonkowskimi w dziedzinie
wspOlpracy administracyjnej;
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5) ,wydzial lacznikowy” oznacza kazde biuro inne niz
centralne biuro lacznikowe posiadajace szczegdlng wiasci-
wo$¢  terytorialna lub  wyspecjalizowang — wlasciwosé
rzeczowa wyznaczone przez wilasciwg wladze na mocy
art. 3 ust. 4 do bezposredniej wymiany informacji na
podstawie niniejszego rozporzadzenia;

6) ,wlasciwy urzednik” oznacza kazdego urzednika, ktéry
dokonuje bezposredniej wymiany informacji na podstawie
niniejszego rozporzadzenia, do ktdrej to wymiany zostal
upowazniony na mocy art. 3 ust. 5;

~
~

Jurzad akcyzowy” oznacza kazdy urzad, w ktérym moga
zosta¢ dokonane niektére formalnosci okreslone przepi-
sami dotyczacymi podatku akcyzowego.

&)
=

,nieregularna wymiana automatyczna” oznacza systema-
tyczne przekazywanie z gory okreSlonych informacji, bez
uprzedniego wniosku, innemu Panstwu Czlonkowskiemu,
jesli i z chwilg, gdy informacja taka staje si¢ dostepna;

9) ,regularna wymiana automatyczna” oznacza systematyczne
przekazywanie okre$lonych z gory informacji, bez uprzed-
niego wniosku, innemu Pafistwu Czlonkowskiemu, w usta-
lonych z gory, regularnych odstepach czasu;

10) ,wymiana spontaniczna” oznacza nieregularne przekazy-
wanie informacji bez uprzedniego wniosku innemu
Pafistwu Czlonkowskiemu;

11) ,skomputeryzowany system” oznacza skomputeryzowany
system kontrolowania przeplywu towaréw objetych podat-
kiem  akcyzowym  ustanowionym  decyzja  nr
1152/2003/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
16 czerwca 2003 r.(Y);

12) ,osoba” oznacza:
a) osobe fizyczna;
b) osobe¢ prawng; lub

) jezeli przewiduja to obowigzujace przepisy prawne,
stowarzyszenie os6b uznane za majgce zdolno§¢ do
czynno$ci prawnych, lecz nie posiadajagce prawnego
statusu osoby prawnej;

13) ,droga elektroniczng” oznacza przy uzyciu sprzetu elektro-
nicznego do przetwarzania (w tym kompresji cyfrowej)
oraz przechowywania danych, z wykorzystaniem transmisji
kablowej, radiowej, technologii $wiattowodowych oraz
innych $rodkéw elektromagnetycznych;

14) ,numer identyfikacyjny” oznacza numer przewidziany
w art. 22 ust. 2 lit. a) niniejszego rozporzadzenia;

() Dz.U. L 162 z 1.7.2003, str. 5.

15) ,numer identyfikacyjny VAT” oznacza numer przewidziany
w art. 22 ust. 1 lit. c)-e) szdstej dyrektywy Rady
77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmoni-
zacji ustawodawstw Panistw Czlonkowskich w odniesieniu
do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od
wartoSci  dodanej:  ujednolicona  podstawa  wymiaru
podatku (3);

16) ,wewnatrzwspolnotowy  przeplyw  wyroboéw  objetych
podatkiem akcyzowym” oznacza przeplyw miedzy
dwoma lub wigcej Panistwami Czlonkowskimi wyrobow
objetych podatkiem akcyzowym w ramach procedury
zawieszenia poboru akcyzy w rozumieniu tytutu III dyrek-
tywy 92/12/EWG lub wyrobéw objetych podatkiem akcy-
zowym dopuszczonych do konsumpcji w rozumieniu art.
7-10 dyrektywy 92/12/EWG;

17) ,postepowanie administracyjne” oznacza wszelkie kontrole,
postepowania wyjasniajace oraz inne dzialania podejmo-
wane przez urzednikéw lub wlasciwe wladze podczas
wykonywania ich obowigzkéw w zwiazku z zapewnieniem
wlasciwego  stosowania  ustawodawstwa  dotyczacego
podatku akcyzowego;

18

=

,sie¢ CCNJCSI” oznacza wspélng platforme¢ oparta na
wspélnej sieci facznosci (CCN) oraz wspdlnym systemie
polaczen (CSI), opracowang przez Wspodlnote do zapew-
nienia wszystkich transmisji droga elektroniczng miedzy
whasciwymi wladzami w obszarze cet i podatkow;

19) ,podatki akcyzowe” oznacza podatki, ktore sg przedmiotem
prawodawstwa wspolnotowego w dziedzinie akcyzy i obej-
muje podatki od wyrobow energetycznych i energii elek-
trycznej zgodnie z dyrektywa 2003/96/WE (3);

20) ,administracyjny dokument towarzyszacy” oznacza doku-
ment okreSlony w art. 18 ust. 1 dyrektywy 92/12/EWG;

21) ,uproszczony dokument towarzyszacy” oznacza dokument
okre$lony w art. 7 ust. 4 dyrektywy 92/12/EWG.

Artykut 3

1. Kazde Panstwo Czlonkowskie informuje pozostale
Panstwa Czlonkowskie i Komisje o wlasciwej wladzy, ktora
zostala wyznaczona jako wladza, w imieniu ktérej ma by¢
stosowane niniejsze rozporzadzenie, bezposrednio lub w drodze

delegacji.

2. Kazde Panstwo Czlonkowskie wyznacza centralne biuro
facznikowe, ktoremu w drodze delegacji przekazuje sie
obowiazki kontaktowania si¢ z innymi Pafstwami Czlonkow-
skimi w dziedzinie wspélpracy administracyjnej. Informuje
o tym Komisj¢ oraz wlasciwe wladze pozostalych Panstw
Czlonkowskich.

() Dz.U. L 145 z 13.6.1977, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2004/66/WE (Dz.U. L 168 z 1.5.2004, str. 35).

() Dz.U. L 283 z 31.10.2003, str. 51. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2004/75/WE (Dz.U. L 157 z 30.4.2004, str. 100).
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3. Do gléwnych zadan centralnego biura lacznikowego
nalezy wymiana informacji o przeplywie wyrobéw objetych
podatkiem akcyzowym, a w szczeg6lnosci:

a) wymiana danych przechowywanych w rejestrze elektro-
nicznym przewidziana w art. 22;

b) system wczesnego ostrzegania przewidziany w art. 23;

¢) wnioski o dokonanie weryfikacji skierowane do lub przez
inne Panstwa Czlonkowskie przewidziane w art. 24.

4. Wlasciwa wladza kazdego Pafistwa Czlonkowskiego moze
réwniez wyznaczy¢ wydzialy lacznikowe inne niz centralne
biuro lacznikowe, aby bezpoSrednio wymienialy informacje
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem. Wlasciwe wladze
zapewniaja biezaca aktualizacje wykazu takich wydzialow
i udostepniaja go centralnym biurom lacznikowym pozostatych
zainteresowanych Paristw Czlonkowskich.

5. Wlasciwa wladza kazdego Pafistwa Czlonkowskiego moze
réwniez wyznaczy¢, na warunkach przez siebie okreslonych,
wiasciwych urzednikéw, ktérzy moga dokonywaé bezposredniej
wymiany informacji zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.
Moze przy tym ograniczy¢ zakres takiego upowaznienia.
Centralne biuro lacznikowe jest odpowiedzialne za aktualizacje
wykazu takich urzednikoéw oraz udostepnianie go centralnym
biurom facznikowym pozostalych zainteresowanych Panistw
Czlonkowskich.

6.  Urzednikéw dokonujgcych wymiany informacji na mocy
art. 11 i 13 uznaje si¢ za wilasciwych do tego celu, zgodnie
z warunkami okreSlonymi przez wiasciwe wladze.

7. Jesli wydzialy lacznikowe lub wilasciwi urzednicy przesy-
faja lub otrzymuja wnioski o udzielenie pomocy lub odpowiedzi
na takie wnioski, informujg centralne biuro lacznikowe ich
Pafistwa Czlonkowskiego zgodnie z warunkami okre$lonymi
przez to pafstwo.

8. Jesli wydziatl facznikowy lub wlasciwy urzednik otrzymuje
wniosek o udzielenie pomocy wymagajacy dzialania poza
obszarem jego wiasciwosci terytorialnej lub rzeczowej,
niezwlocznie przesyla taki wniosek do centralnego biura lacz-
nikowego swojego Panstwa Czlonkowskiego oraz informuje
o tym organ wnioskujacy. W takim przypadku terminy okres-
lone w art. 8 rozpoczynaja swoj bieg nastgpnego dnia po prze-
slaniu wniosku o udzielenie pomocy dla centralnego biura facz-
nikowego.

Artykut 4

1. Obowiazek udzielenia pomocy przewidziany w niniejszym
rozporzadzeniu nie obejmuje udzielania informacji lub dostar-
czania dokumentéw otrzymanych przez wladze administracyjne
okreslone w art. 1 dzialajace z upowaznienia lub na wniosek
organu sadowego.

2. Jednakze jezeli zgodnie z prawem krajowym wlasciwa
wladza posiada kompetencje do przekazywania informacji
okreslonych w ust. 1, moga by¢ one przekazywane w ramach
wspolpracy administracyjnej przewidzianej niniejszym rozpo-
rzadzeniem. Kazde takie przekazanie musi by¢ poprzedzone

upowaznieniem wydanym przez organ sagdowy, jezeli wymagaja
tego przepisy prawa krajowego.

ROZDZIAL 1I
WSPOLPRACA NA WNIOSEK
SEKCJA 1

Whiosek o udzielenie informacji oraz o przeprowadzenie
postgpowania administracyjnego

Artykut 5

1. Na wniosek organu wnioskujacego organ wspdlpracujacy
przekazuje informacje okre$lone w art. 1, w tym wszelkie infor-
macje odnoszace si¢ do konkretnego przypadku lub przy-
padkéw.

2. Do celéw przekazywania informacji okreslonych w ust. 1,
organ wspolpracujacy organizuje przeprowadzenie postepo-
wania administracyjnego niezbednego do uzyskania takich
informacgji.

3. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 1, moze zawieral
uzasadniong proéb¢ przeprowadzenia szczegélnego postepo-
wania administracyjnego. Jezeli Panstwo Czlonkowskie zadecy-
duje, Ze Zadne postgpowanie administracyjne nie jest konieczne,
niezwlocznie informuje organ wnioskujacy o przyczynach
swojej decyzji.

4. W celu uzyskania wnioskowanych informacji lub przepro-
wadzenia wnioskowanego postepowania administracyjnego
organ wspdlpracujacy lub organ administracyjny, do ktérego
si¢ zwrdcono, postepuje tak, jakby prowadzil wilasne postepo-
wanie lub postgpowanie na wniosek innych organéw swojego
kraju.

Artykut 6

Whioski o udzielenie informacji oraz o przeprowadzenie poste-
powania administracyjnego skladane na podstawie art. 5 prze-
syla sie, w miare mozliwosci, przy uzyciu standardowego
formularza przyjetego zgodnie z procedurg przewidziang
w art. 34 ust. 2. Jednakze w okolicznosciach okreslonych
w art. 24 forma standardowego dokumentu kontroli przeplywu
wyrobow objetych podatkiem akcyzowym okreslonego w art.
24 ust. 2 niniejszego rozporzadzenia jest uproszczony wniosek
o udzielenie informacji.

Artykut 7

1. Na wniosek organu wnioskujacego organ wspdlpracujacy
przekazuje wszelkie stosowne informacje znajdujace si¢ w jego
posiadaniu w postaci sprawozdan, o$wiadczefr i innych doku-
mentéw, ich potwierdzonych kopii albo wyciggdw, a takze
wyniki postgpowania administracyjnego.

2. Oryginaly dokumentéw dostarcza si¢ wylacznie wtedy,
gdy nie jest to sprzeczne z przepisami obowigzujacymi
w Paristwie Czlonkowskim, w ktérym ma siedzib¢ organ wspdt-
pracujacy.
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SEKCJA 2
Termin na udzielenie informacji
Artykut 8

Organ wspélpracujacy udziela informacji okreslonych w art. 5
i 7 mozliwie najszybciej, i nie pézniej niz w terminie trzech
miesiecy od daty otrzymania wniosku.

Artykut 9

W szczegblnych przypadkach organ wnioskujacy i organ wspot-
pracujgcy moga uzgodni¢ inne terminy niz przewidziane
w art. 8.

Artykut 10

Jezeli organ wspélpracujacy nie jest w stanie udzieli¢ odpo-
wiedzi na wniosek w terminie, informuje niezwlocznie organ
wnioskujacy o przyczynach niemoznosci dotrzymania terminu
oraz o mozliwym terminie udzielenia odpowiedzi.

SEKCJA 3

Przebywanie w urzgdach administracyjnych oraz uczestnictwo
w postgpowaniu administracyjnym

Artykut 11

1. W drodze porozumienia miedzy organem wnioskujacym
i organem wspolpracujgcym oraz zgodnie z ustaleniami przy-
jetymi przez organ wspélpracujacy, urzednicy upowaznieni
przez organ wnioskujacy moga, w zwigzku z wymiang infor-
macji okreSlong w art. 1, przebywaé w urzedach, w ktérych
wladze administracyjne Pafistwa Czlonkowskiego, w ktorym
organ wspélpracujagcy ma swoja siedzibe, wykonuja swoje
obowiazki. Jezeli informacja, ktdrej dotyczy wniosek, zawarta
jest w dokumentach, do ktérych majg dostep urzednicy organu
wspOlpracujacego, urzednicy organu wnioskujacego otrzymuja
kopie dokumentéw zawierajacych te¢ informacje.

2. W drodze porozumienia miedzy organem wnioskujacym
i organem wspolpracujagcym oraz zgodnie z ustaleniami przy-
jetymi przez organ wspolpracujacy, urzednicy wyznaczeni przez
organ wnioskujacy moga, w zwigzku z wymiana informacji
przewidziana w art. 1, by¢ obecni podczas postgpowania admi-
nistracyjnego. Postgpowania administracyjne prowadzone sa
wylacznie przez urzednikéw organu wspdipracujgcego. Urzed-
nicy organu wnioskujacego nie wykonuja uprawnient dochodze-
niowych przyznanych urzednikom organu wspdlpracujacego.
Moga oni jednakze uzyska¢ dostep do tych samych pomie-
szczen i dokumentdéw, co urzednicy organu wspdlpracujacego,
za ich poSrednictwem oraz wylacznie do celu prowadzonego
postepowania administracyjnego.

3. Urzgdnicy organu wnioskujacego przebywajacy w innym
Panstwie Czlonkowskim zgodnie z ust. 1 i 2 muszg zawsze by¢
w stanie przedstawil pisemne upowaznienie wskazujace na ich
tozsamos$¢ i zakres uprawniefi.

SEKCJA 4
Kontrole réwnolegte
Artykut 12

W zwigzku z wymiang informacji okreslong w art. 1, dwa lub
wiecej Pafistwa Czlonkowskie moga uzgodni¢ przeprowadzenie
kontroli réwnoleglych na swoim wlasnym terytorium,
w zakresie sytuacji dotyczacej podatku akcyzowego jednej lub
kilku os6b, bedacych przedmiotem wspdlnego lub uzupelniajg-
cego si¢ zainteresowania, zawsze gdy kontrola taka wydaje si¢
by¢ skuteczniejsza niz kontrole przeprowadzone tylko przez
jedno Panstwo Czlonkowskie.

Artykut 13

1. Panstwo Czlonkowskie samodzielnie okresla, ktore osoby
zamierza zaproponowa¢ jako podlegajace kontroli réwnolegle;.
Wilasciwa wladza tego Panstwa Czlonkowskiego zawiadamia
wlaSciwe wladze pozostalych zainteresowanych Pafistw Czlon-
kowskich o przypadkach, w ktérych proponuje kontrole réwno-
legle. Panstwo Czlonkowskie podaje przyczyny swojego
wyboru, o ile to mozliwe, udzielajac informacji skfaniajacych
ja do podjecia takiej decyzji. Okresla okres, podczas ktérego
taka kontrola powinna zostal przeprowadzona.

2. Zainteresowane  Panistwa  Czlonkowskie  decyduja
nastepnie, czy chcg uczestniczy¢ w kontroli réwnoleglej. Po
otrzymaniu propozycji kontroli réwnoleglej wlasciwa wiadza
Panistwa Czlonkowskiego potwierdza swoja zgode lub przeka-
zuje  uzasadniong odmowe swojemu  odpowiednikowi
w Panstwie Czlonkowskim, ktore z taka propozycja wystapito.

3. Kazda wlasciwa wladza mianuje przedstawiciela odpowie-
dzialnego za nadzér i koordynacje dzialan kontrolnych.

4.  Po przeprowadzeniu kontroli réwnoleglej wlasciwe
wladze niezwlocznie informuja biuro lacznikowe do spraw
akcyzy pozostalych Pafistw Czlonkowskich o rozpoznanych
podczas kontroli rownoleglej sposobach dokonywania naduzy¢
finansowych, jesli uznaje sie, ze taka informacja stanowi przed-
miot szczegdlnego zainteresowania innych Paristw Czlonkow-
skich. Wiasciwe wladze moga réwniez poinformowaé Komisje.

SEKCJA 5

Whiosek o powiadomienie o decyzjach i $rodkach
administracyjnych

Artykut 14

Na wniosek organu wnioskujacego, organ wspélpracujacy,
zgodnie z obowiazujacymi zasadami regulujgcymi podobne
powiadomienia w jego wlasnym Pafistwie Czlonkowskim,
powiadamia adresata o wszystkich decyzjach i srodkach admi-
nistracyjnych, podjetych przez wladze administracyjne wniosku-
jacego Panstwa Czlonkowskiego, odnosnie stosowania ustawo-
dawstwa dotyczacego podatkéw akcyzowych, poza tymi, ktore
zostaly okreslone w art. 5 dyrektywy Rady 76/308/EWG z dnia
15 marca 1976 r. w sprawie wzajemnej pomocy przy docho-
dzeniu roszczen odnoszacych si¢ do niektérych oplat, cel,
podatkéw i innych Srodkow (7).

() Dz.U. L 73 z 19.3.1976, str. 18. Dyrektywa ostatnio zmieniona
Aktem Przystapienia z 2003 r.
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Artykut 15

Whioski o powiadomienie, zawierajgce informacje o przed-
miocie decyzji lub $rodka, ktére maja by¢ przekazane powiado-
mieniem, wskazuja nazwe, adres oraz wszelkie inne istotne
informacje konieczne do ustalenia adresata.

Artykut 16

Organ wspdlpracujacy informuje niezwlocznie organ wniosku-
jacy o swojej odpowiedzi na wniosek o powiadomienie i infor-
muje go w szczegdlnosci o dacie przekazania decyzji lub $rodka
adresatowi lub o przyczynach niemoznosci takiego przekazania.
Nie mozna odrzuci¢ wniosku na podstawie tresci decyzji lub
Srodka, ktore maja by¢ przekazane powiadomieniem.

ROZDZIAL 11l
WYMIANA INFORMAC]I BEZ UPRZEDNIEGO WNIOSKU
Artykut 17

Bez uszczerbku dla rozdz. IV, wlasciwa wladza kazdego
Pafistwa Czlonkowskiego droga nieregularnej lub regularnej
wymiany automatycznej przesyla informacje okreslone w art.
1 wlasciwej wladzy kazdego zainteresowanego Panstwa Czlon-
kowskiego, w nastepujacych przypadkach:

1) jesli w innym Panstwie Czlonkowskim wystapita nieprawid-
fowos¢ lub naruszenie ustawodawstwa o podatkach akcyzo-
wych albo zachodzi podejrzenie ich wystapienia;

2) jesli nieprawidlowos¢ lub naruszenie ustawodawstwa
o podatkach akcyzowych, ktore nastgpito lub podejrzewa
si¢ jego nastgpienie na terytorium jednego Pafistwa Czlon-
kowskiego, moze wywolaé skutki w innym Panstwie Czlon-
kowskim;

3) jesli w innym Panstwie Czlonkowskim wystepuje ryzyko
naduzy¢ finansowych lub utraty podatku akcyzowego.

Artyku} 18

Zgodnie z procedurg przewidziang w art. 34 ust. 2, okresla sie,
€O nastepuje:

1) dokladne kategorie wymienianych informacji;
2) czestotliwo$¢ takiej wymiany;
3) praktyczne uzgodnienia dotyczace wymiany informacji.

Kazde Pafistwo Czlonkowskie okresla, czy wezmie udzial
w wymianie poszczegélnych kategorii informacji, a takze czy
tej wymiany bedzie dokonywal w drodze regularnej czy niere-
gularnej wymiany automatycznej.

Artykut 19

Wilasciwe wiadze Panstw Czlonkowskich moga w kazdym przy-
padku przesyla¢ sobie wzajemnie, bez uprzedniego wniosku i

w drodze wymiany spontanicznej, wszelkie znane sobie infor-
magcje okre$lone w art. 1.

Artykut 20

Panstwa Czlonkowskie podejma wszelkie $rodki administracyjne
i organizacyjne niezbedne dla ulatwienia wymiany przewi-
dzianej w niniejszym rozdziale.

Artykut 21

Panistwo Czlonkowskie nie moze zosta¢ zobowigzane, do celow
wykonania niniejszego rozdzialu, do nakladania na osoby
nowych obowigzkéw w celach gromadzenia informacji, ani
do ponoszenia nieproporcjonalnych obcigzefi administracyj-
nych.

ROZDZIAL IV

PRZECHOWYWANIE I WYMIANA INFORMACJI
CHARAKTERYSTYCZNYCH DLA TRANSAKCJI WEWNATRZ-
WSPOLNOTOWYCH

Artykut 22

1.  Wlaiciwe wladze kazdego Panstwa Czlonkowskiego
prowadzg elektroniczng baz¢ danych zawierajaca nastepujace
rejestry:

a) rejestr osoéb bedacych uprawnionymi wiascicielami skladu
lub zarejestrowanymi handlowcami do celéw podatku akcy-
zowego w rozumieniu art. 4 lit. a) i d) dyrektywy
92/12[EWG;

b) rejestr miejsc bedacych skladami podatkowymi.

2. Rejestr zawiera nastgpujgce informacje, ktére udostepnia
si¢ innym Pafstwom Czlonkowskim:

a) numer identyfikacyjny nadany przez wlasciwa wladz¢ osobie
lub miejscu;

b) nazwisko lub nazwe oraz adres osoby lub miejsca;

¢) kategorie i nomenklature scalong odnoszacg si¢ do wyrobow
akcyzowych, ktére moga by¢ przechowywane lub otrzymane
przez dang osobe lub w danych miejscach;

d) wskazanie centralnego biura lacznikowego lub urzedu akcy-
zowego, od ktorego mozna uzyskaé dalsze informacje;

¢) date wydania, zmiany i, w danym przypadku, wygasniecia
waznoSci upowaznienia dla uprawnionego wiasciciela skladu
lub dla zarejestrowanego handlowca;

f) informacje wymagane do identyfikacji osob, ktére przyjely
obowiazki w rozumieniu art. 15 wust. 3 dyrektywy
92/12/EWG;
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g) informacje wymagane do identyfikacji oséb nieregularnie
zaangazowanych w przeplyw wyrobéw objetych podatkiem
akcyzowym, o ile takie informacje sa dostgpne;

3. Kazdy krajowy rejestr udostepnia si¢ wylacznie do celow
zwigzanych z podatkiem akcyzowym wlasciwym wiladzom
pozostalych Panstw Czlonkowskich.

4. Centralne biuro lgcznikowe lub wydzial lacznikowy
kazdego Panstwa Czlonkowskiego zapewniaja mozliwo$¢ otrzy-
mywania potwierdzenia informacji przechowywanych na mocy
niniejszego artykulu przez osoby zaangazowane w wewnatrz-
wspodlnotowy przeplyw wyrobéw objetych podatkiem akcy-

Zowym.

5. Szczegélowe informacje okreSlone w ust. 2, szczegblowe
uzgodnienia dotyczace wprowadzania danych do rejestréw i ich
uaktualniania, zharmonizowane normy rejestrowania numeréw
identyfikacyjnych i gromadzenia informacji potrzebnych do
identyfikacji os6b i miejsc okreSlonych w ust. 2 oraz uzgod-
nienia dotyczace udostepniania rejestrow wszystkim Panstwom
Czlonkowskim, jak to okreslono w ust. 3, zostaja okreslone
zgodnie z procedurg przewidziang w art. 34 ust. 2.

6. Jesli podmiot gospodarczy mozna zidentyfikowaé jedynie
poprzez numer identyfikacyjny VAT, do tego celu stosuje si¢
art. 27 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1798/2003.

Artykut 23

1. Panstwa Czlonkowskie wprowadzaja elektroniczny system
wczesnego ostrzegania, w ramach ktérego centralne biuro facz-
nikowe lub wydzial lacznikowy w Panstwie Czlonkowskim
wysytki wyrob6w objetych podatkiem akcyzowym moga prze-
syla¢ informacje lub ostrzezenia do biura lacznikowego w
Pafistwie Czlonkowskim przeznaczenia, jak tylko to biuro tacz-
nikowe lub wydzial lacznikowy wejdzie w posiadanie informaciji
znajdujacych si¢ w administracyjnym dokumencie towarzy-
szacym, a najpdzniej po wystaniu wyrobéw. W zakres wymie-
nianych informacji wchodza takze analizy ryzyka oparte o
informacje znajdujace si¢ w administracyjnym dokumencie
towarzyszacym przeprowadzone przed wyslaniem ostrzezenia,
a w razie koniecznosci réwniez po jego otrzymaniu.

2. Wymieniane informacje oraz odpowiednie uzgodnienia
powinny zosta¢ okreSlone zgodnie z procedura przewidziang
w art. 34 ust. 2.

Artykut 24

1. Zgodnie z art. 5, w trakcie przeplywu wyrobéw objetych
podatkiem akcyzowym lub po jego zakonczeniu centralne biuro
facznikowe Panstwa Czlonkowskiego moze zwrécic si¢ z wnio-
skiem o udzielenie informacji do centralnego biura lgczniko-
wego lub wydzialu acznikowego w innym Panstwie Czlonkow-
skim. Do celéw takich wymian informacji, przed wystaniem
wniosku, a w razie koniecznosci rowniez po jego otrzymaniu,

przeprowadza si¢ analizy ryzyka w oparciu o informacje znaj-
dujace si¢ w administracyjnym dokumencie towarzyszacym lub
uproszczonym dokumencie towarzyszacym.

2. Wymiany informacji okreSlonych w ust. 1 dokonuje si¢
w oparciu o standardowy dokument kontroli przeplywu przed-
miotowych wyroboéw. Forma i tre$¢ tego dokumentu oraz
uzgodnienia dotyczace wymiany informacji zostaja okreSlone
zgodnie z procedurg przewidziang w art. 34 ust. 2.

3. Wlasciwe wladze Panstwa Czlonkowskiego, w ktérym
nadawca wyrobow objetych podatkiem akcyzowym ma
siedzibe, moga udzieli¢ pomocy, uzywajac dokumentu okreslo-
nego w ust. 2, je$li nadawca nie otrzyma trzeciej kopii admini-
stracyjnego dokumentu towarzyszacego lub uproszczonego
dokumentu towarzyszacego i jesli taki nadawca wyczerpal
wszelkie dostepne $rodki otrzymania dowodu potwierdzajacego
zakoficzenie procedury przemieszczania wyrobéw. Udzielenie
takiej pomocy w zaden sposdb nie zwalnia nadawcy z
obowiazkéw podatkowych.

Podczas udzielania pomocy wiasciwe wladze Pafistwa Czlon-
kowskiego przeznaczenia dokladaja wszelkich starafi, aby
udzielic odpowiedzi na kazdy wniosek przedstawiony im
przez wlasciwe wladze Pafistwa Czlonkowskiego nadawcy.

Artykut 25

1. Jesli kontrolowanie przeplywu i nadzorowanie wyrobow
objetych podatkiem akcyzowym dokonuje si¢ za pomocg
systemu komputerowego, wlasciwa wladza w kazdym Panstwie
Czlonkowskim przechowuje i przetwarza informacje w tym
systemie.

Informacje przechowuje si¢ przez co najmniej trzy lata liczac od
zakoniczenia roku kalendarzowego, w ktérym rozpoczal sie
przepltyw, w celu umozliwienia wykorzystania takich informacji
w procedurach przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu.

2. Obowigzkiem Pafistw Czlonkowskich jest zapewnienie,
aby informacje przechowywane w systemie byly aktualizowane,
pelne i dokladne.

ROZDZIAL V
STOSUNKI Z KOMISJA
Artykut 26

1. Pafstwa Czlonkowskie i Komisja badajg i oceniajg funk-
cjonowanie uzgodnien dotyczacych wspdlpracy administracyjnej
przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu. Do celéw stoso-
wania niniejszego artykulu Komisja zbiera do$wiadczenia
Pafistw Czlonkowskich w celu usprawnienia dzialania tych
uzgodnien. W tym celu informacje dostarczone przez Panstwa
Czlonkowskie nie zawieraja danych indywidualnych ani osobo-

wych.
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2. Panstwa Czlonkowskie przekazuja Komisji wszelkie
dostepne informacje dotyczace stosowania przez nie niniejszego
rozporzadzenia, w tym wszelkie dane statystyczne potrzebne do
oceny jego wykonania. Odpowiednie dane statystyczne okresla
si¢ zgodnie z procedurg przewidziang w art. 34 ust. 2 i prze-
kazuje tylko w takim zakresie, w jakim s3 dostgpne, a ich
przekazanie prawdopodobnie nie spowoduje nieuzasadnionych
obciazen administracyjnych.

3. Pafstwa Czlonkowskie przekazuja Komisji wszelkie
dostepne informacje dotyczace metod lub praktyk stosowanych,
lub ktérych stosowanie si¢ podejrzewa, stuzacych naruszaniu
ustawodawstwa o podatkach akcyzowych, ktdre ujawnily braki
lub luki w dzialaniu uzgodnienr dotyczacych wspélpracy admi-
nistracyjnej przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu, jesli
uznaje si¢, ze takie informacje stanowia przedmiot szczegdlnego
zainteresowania pozostalych Pafistw Czlonkowskich.

4. W celu oceny skutecznosci niniejszego systemu wspol-
pracy administracyjnej w zwalczaniu uchylania si¢ od placenia
podatkéw oraz podatkowych naduzy¢ finansowych Panstwa
Czlonkowskie mogg przekazywaé Komisji wszelkie inne
dostgpne informacje okreslone w art. 1.

5.  Komisja przesyla informacje okreSlone w ust. 2, 3 i 4
pozostalym zainteresowanym Panstwom Czlonkowskim.

ROZDZIAL VI
STOSUNKI Z PANSTWAMI TRZECIMI
Artykut 27

1. Jezeli wlasciwa wladza Panstwa Czlonkowskiego otrzy-
muje informacje od panistwa trzeciego, moze przekazaé te infor-
macje wlasciwym wladzom Panstw Czlonkowskich, ktére mogg
by¢ tymi informacjami zainteresowane oraz, w kazdym przy-
padku, wszystkim, ktérzy o to wnioskuja, w takim zakresie,
w jakim zezwalaja na to porozumienia 0o pomocy wzajemnej
z danym pafistwem trzecim. Takie informacje mozna przeka-
zywaé réwniez Komisji w kazdym przypadku, kiedy lezy to
w interesie Wspdlnoty.

2. Pod warunkiem ze zainteresowane panstwo trzecie zobo-
wiazalo si¢ do udzielenia wnioskowanej pomocy w groma-
dzeniu dowod6éw nieprawidlowego charakteru transakgji, co
do ktérych istnieje podejrzenie, ze sa one sprzeczne z ustawo-
dawstwem dotyczacym podatku akcyzowego, mozna przekazad
temu panstwu trzeciemu informacje uzyskane na podstawie
niniejszego rozporzadzenia za zgodag wlasciwych wiladz dostar-
czajacych informacje, zgodnie z ich przepisami krajowymi doty-
czacymi przekazywania danych osobowych pafstwom trzecim.

ROZDZIAL VII
ZASADY REGULUJACE WYMIANE INFORMAC]I
Artykut 28

Informacje przekazywane na mocy niniejszego rozporzadzenia
dostarczane sg, o ile to mozliwe, drogg elektroniczng, zgodnie

z uzgodnieniami przyjetymi zgodnie z procedura przewidziang
w art. 34 ust. 2.

Artykut 29

Whioski o udzielenie pomocy, w tym wnioski o powiado-
mienie, oraz zalgczone dokumenty mogg by sporzadzone
w dowolnym jezyku uzgodnionym przez organ wnioskujacy
i organ wspélpracujgcy. Do wspomnianych wnioskéw dolacza
si¢ tlumaczenie na jezyk urzedowy lub na jeden z jezykéw
urzedowych Panstwa Czlonkowskiego, w ktérym ma siedzibe
organ wspélpracujacy, wylacznie w wyjatkowych przypadkach,
w ktérych organ wspélpracujacy uzasadnia wystapienie z wnio-
skiem o takie thumaczenie.

Artykut 30

1. Organ wspélpracujacy w jednym Panstwie Czlonkowskim
udziela organowi wnioskujgcemu w innym Panstwie Czlonkow-
skim informacji okreslonych w art. 1, pod warunkiem ze:

a) liczba oraz charakter wnioskéw o udzielenie informacji
zlozonych przez organ wnioskujgcy w okre$lonym czasie
nie powoduje nalozenia nieproporcjonalnych obcigzen admi-
nistracyjnych na organ wspolpracujacy;

b) organ wnioskujacy wyczerpal zwyczajowe zrédla informacii,
ktérych moégt uzyé w danych okoliczno$ciach do uzyskania
informagji, ktérych wniosek dotyczy, bez podejmowania
ryzyka narazenia si¢ na niepowodzenie w osiggnieciu poza-
danego celu.

2. Jesli udzielenie wzajemnej pomocy powoduje szczegdlne
problemy, prowadzac do nadmiernych kosztéw, organy wnio-
skujace i wspolpracujgce mogag w przedmiotowych przypadkach
dokona¢  szczegblnych uzgodnieri dotyczacych — zwrotéw
kosztow.

3. Niniejsze rozporzadzenie nie naklada zobowigzan do
przeprowadzenia postgpowania lub udzielenia informacji, jezeli
przepisy prawne lub praktyka administracyjna Pafistwa Czlon-
kowskiego, ktére mialoby udzieli¢ informacji, nie upowaznia
wlaciwej wladzy do prowadzenia takich postepowan lub
gromadzenia albo uzywania takich informacji do wlasnych
celow tego Pafistwa Czlonkowskiego.

4. Wiasciwa wladza Pafistwa Czlonkowskiego moze
odméwi¢ przekazania informacji, jezeli wnioskujgce Pafstwo
Czlonkowskie nie jest w stanie, z przyczyn prawnych, udzieli¢
podobnych informacji.

5. Mozna odméwi¢ udzielenia informacji, jezeli prowadzi-
toby to do ujawnienia tajemnicy handlowej, przemystowej lub
zawodowej albo procesu produkcyjnego, badz jezeli jej ujaw-
nienie byloby sprzeczne z porzadkiem publicznym.
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6. Organ wspdlpracujacy informuje organ wnioskujacy
o przyczynach odrzucenia wniosku o udzielenie pomocy. Do
celow statystycznych Komisj¢ informuje si¢ o przyczynach
odrzucenia wnioskéw w skali roczne;j.

7. Mozna przyja¢ minimalny prég uruchamiajacy procedure
wystapienia z wnioskiem o udzielenie pomocy zgodnie z proce-
durg przewidziang w art. 34 ust. 2.

Artykut 31

1.  Informacje przekazywane na mocy niniejszego rozporzg-
dzenia sa objete tajemnicg stuzbows i korzystaja z takiej samej
ochrony, jaka objete sa podobne informacje na mocy zaréwno
prawa krajowego Panstwa Czlonkowskiego, ktére otrzymuje
informacje, jak i odpowiednich przepiséw majacych zastoso-
wanie do wladz Wspdlnoty.

Mozna uzywac takich informacji do celéw ustalenia podstawy
wymiaru podatku, poboru lub kontroli administracyjnej
podatkéw akcyzowych, kontrolowania przeplywu wyrobéw
objetych podatkiem akcyzowym, analiz ryzyka oraz dochodzen.

Mozna ich uzywaé w zwigzku z postgpowaniem sagdowym lub
administracyjnym, ktére moga skutkowaé karami pienieznymi,
wszezetym na skutek naruszenia prawa podatkowego, bez
uszczerbku dla ogdlnych zasad i przepisow prawnych reguluja-
cych prawa oskarzonych i §wiadkéw w takich postgpowaniach.

Mozna ich réwniez uzywaé do okrelania innych podatkéw, cet
i oplat objetych art. 2 dyrektywy 76/308EWG.

Osoby nalezycie akredytowane przez organ akredytacji bezpie-
czenstwa Komisji Europejskiej mogg mie¢ dostep do takich
informacji wylacznie w takim zakresie, w jakim jest to
niezbedne do nadzoru, utrzymania oraz rozwijania sieci
CCN/CSL.

2. W drodze odstepstwa od ust. 1, wlasciwa wladza Paistwa
Czlonkowskiego udzielajacego informacji zezwala na ich uzycie
do innych celéw w Paristwie Czlonkowskim organu wnioskuja-
cego, jezeli na mocy ustawodawstwa Panstwa Czlonkowskiego
organu wspélpracujgcego dana informacja moze by¢ uzyta do
podobnych celow.

3. Jezeli organ wnioskujagcy uzna, ze informacja, ktdrg
otrzymal od organu wspdlpracujacego, moze by uzyteczna
dla wlasciwej wladzy trzeciego Pafistwa Czlonkowskiego,
moze przekaza jg tej wladzy informuje organ wspdlpracujacy
o dokonaniu takiego przekazania. Organ wspdlpracujacy moze

przekaza¢ informacj¢ trzeciemu Pafistwu Czlonkowskiemu pod
warunkiem uzyskania jego uprzedniej zgody.

4. Panstwa Czlonkowskie ograniczajg zakres obowigzkow
i praw przewidzianych w art. 10, art. 11 ust. 1 oraz art. 12 i
21 dyrektywy 95/46/WE, jesli jest konieczna ochrona intereséw
okreslonych w art. 13 lit. e) tej dyrektywy.

Artykut 32

Sprawozdania, o$wiadczenia oraz wszelkie inne dokumenty, ich
potwierdzone kopie albo wyciggi z nich otrzymane przez
urzednikéw organu wspdlpracujgcego oraz przekazane orga-
nowi wnioskujgcemu w ramach pomocy przewidzianej
w niniejszym rozporzadzeniu moga by¢ uzyte jako dowody
przez wlasciwe wladze Pafistwa Czlonkowskiego organu wnio-
skujacego na takiej samej podstawie, na jakiej moga by
uzywane podobne dokumenty dostarczone przez inny organ
tego panstwa.

Artykut 33

1. W celach stosowania niniejszego rozporzadzenia Pafstwo
Czlonkowskie podejmuje wszelkie niezbedne $rodki, aby:

a) zapewni¢ skuteczng koordynacje wewnetrzna miedzy wiasci-
wymi wladzami okreslonymi w art. 3;

b) ustanowi¢ bezpoSredniag wspélprace miedzy wladzami
upowaznionymi do celéw takiej koordynacji;

¢) zapewni¢ sprawne funkcjonowanie systemu wymiany infor-
magji przewidzianego w niniejszym rozporzadzeniu.

2. Komisja niezwlocznie przekazuje wlasciwej wiadzy
kazdego Panistwa Czlonkowskiego wszelkie informacje, ktore
otrzymuje i ktdrych jest w stanie udzielic.

ROZDZIAL VIII
PRZEPISY OGOLNE I KONCOWE
Artykut 34

1. Komisje wspiera Komitet ds. Podatku Akcyzowego usta-
nowiony na mocy art. 24 ust. 1 dyrektywy 92/12/WE.

2. W przypadku dokonania odniesienia do niniejszego
ustepu, zastosowanie majg art. 5 i 7 decyzji 1999/468/WE.

Okres okreslony w art. 5 ust. 6 decyzji 1999/468/WE ustala si¢
na trzy miesigce.

3. Komitet przyjmuje swéj regulamin wewnetrzny.
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Artykut 35

1. Co pig¢ lat od wejicia w zycie niniejszego rozporzadzenia
i w szczegdlnosci w oparciu o informacje dostarczone przez
Pafistwa Czlonkowskie Komisja sklada sprawozdanie Parlamen-
towi Europejskiemu i Radzie na temat stosowania niniejszego
rozporzadzenia.

2. Panstwa Czlonkowskie przekaza Komisji teksty podstawo-
wych przepiséw prawa krajowego, przyjetych w dziedzinach
objetych niniejszym rozporzadzeniem.

Artykut 36

1. Jezeli wlasciwe wladze podejmuja uzgodnienia w spra-
wach dwustronnych objetych niniejszym rozporzadzeniem
inne niz dotyczace postgpowania w indywidualnych przypad-
kach, powiadamiajg o tym niezwlocznie Komisje. Komisja za$
powiadamia wlasciwe wiladze pozostalych Pafstw Czlonkow-
skich.

Artykut 37

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 lipca
2005 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czltonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 16 listopada 2004 r.

W imieniu Rady
G. ZALM
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 2074/2004
z dnia 29 listopada 2004 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz niektérych kolowych mechanizméw
segregatorowych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem 7z krajow nie bedacych czlonkami Wspdlnoty (1)
(,;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 11

ust. 2,

uwzgledniajac wniosek przedlozony przez Komisj¢ po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Obowigzujace $rodki

W styczniu 1997 r., rozporzadzenie Rady (WE) nr
119/97 (%) nalozylo ostateczne clo antydumpingowe na
przywoz niektérych kolowych mechanizméw segregato-
rowych (,KMS”) pochodzacych, inter alia, z Chinskiej
Republiki Ludowej (,ChRL” lub ,pafistwo bedace przed-
miotem sprawy”). Ostateczna stawka celna majaca zasto-
sowanie do stawki netto, cena franco granica Wspélnoty
przed ocleniem, wynosita 32,5% dla World Wide Statio-
nery Mfg (,WWS"), spotki, ktdrej przyznano indywi-
dualne traktowanie oraz 39,4 % dla wszystkich pozosta-
lych przedsigbiorstw w ChRL. Te stawki celne mialy
zastosowanie dla KMS innych niz z 17 lub 23 pierscie-
niami (kody TARIC 8305 10 00 11, 8305 10 00 12 oraz
83051000 19), a KMS z 17 i 23 pierScieniami (kody
TARIC 83051000 21, 83051000 22 oraz
8305 10 00 29) podlegaly oplacie celnej rownej réznicy
pomiedzy minimalng ceng importowg (,MCI") 325 EUR
za 1000 sztuk i ceng franco granica Wspélnoty, przed
ocleniem ilekro¢ ta ostatnia byla nizsza od MCL

We wrze$niu 2000 r, w odpowiedzi na wniosek w
sprawie rozpoczecia przegladu przeciwko absorpcji doty-
czacego wyzej wymienionych $rodkéw, ztozony zgodnie
z art. 12 rozporzadzenia podstawowego, stawki celne
majace zastosowanie do KMS innymi niz z 17 lub 23

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozporza-

dzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77 z 13.3.2004, str. 12).

@) DzU. L 22 z 24.1.1997, str. 1.

pierScieniami (kody TARIC 83051000 11,
8305100012 oraz 83051000 19) zostaly podnie-
sione rozporzadzeniem Rady (WE) nr 2100/2000 (°) do
51,2% dla WWS i do 78,8 % dla wszystkich pozostalych
spotek w ChRL.

Od czerwca 2002 r. na przywéz KMS pochodzqcych z
Indonezji obowiazujg $rodki antydumpingowe i wyréw-
nawcze. Srodki te, ktére nie podlegaja obecnemu prze-
gladowi, zostaly nalozone rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 976/2002 oraz rozporzadzeniem Rady (WE) nr
977/2002 z 4 czerwca 2002 r.(%).

W nastepstwie dochodzenia w sprawie domniemanego
obchodzenia $rodkéw antydumpingowych nalozonych
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 119/97, przez przywozy
KMS z Wietnamu, rozporzadzeniem Rady (WE) nr
12082004 (°) omawiane $rodki rozszerzono na przy-
wozy dostarczane z Wietnamu.

Dochodzenie w sprawie domniemanego obchodzenia
srodkéw antydumpingowych nalozonych rozporzadze-
niem Rady (WE) nr 119/97, przez przywozy KMS z
Tajlandii, bez wzgledu na to, czy deklarowane jako
pochodzgce z Tajlandii, czy nie, zostalo wszczete w
kwietniu 2004 r. (%)

Obydwa dochodzenia wymienione w dwéch powyzszych
punktach byly prowadzone niezaleznie od biezacego
dochodzenia.

2. Wniosek o przeprowadzenie przegladu

W nastepstwie publikacji zawiadomienia w sprawie zbli-
zajacego si¢ uplywu terminu obowigzywania Srodkow
antydumpingowych na przywdéz niektérych KMS pocho-
dzacych z ChRL(’), 23 pazdziernika 2001 r., Komisja
otrzymala wniosek o przeglad tych $rodkéw zgodnie z
art. 11 ust. 2 rozporzagdzenia podstawowego.

250 z 5.10.2000, str. 1.
150 z 8.6.2002, str. 1 i str. 17.

127 z 29.4.2004, str. 67.
122 z 25.4.2001, str. 2.

() DzU. L
(% DzU. L
(°) Dz.U. L 232 z 1.7.2004, str. 1.
() Dz.U. L
() Dz.U. C
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(12)

(13)

(14)

(15)

Whiosek zostal zlozony przez dwéch producentéw
wspdlnotowych, Koloman Handler AG i Krause Ring-
buchtechnik GmbH (,wnioskodawcy”), reprezentujacy
wickszo$¢  lacznej wspdlnotowej produkcji  KMS.
Whiosek opieral si¢ na tym, Ze uplynigcie terminu
obowigzywania $rodkéw mogoby doprowadzi¢ do
zwiekszenia wielkosci szkodliwych dumpingowych przy-
wozow pochodzacych z ChRL.

Ustaliwszy po konsultacji z Komitetem Doradczym, Ze
istniejg dowody wystarczajace do wszczecia przegladu na
mocy art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
Komisja wszczela przeglad ().

3. Dochodzenie
a) Procedura

Komisja oficjalnie powiadomila producentéw eksportuja-
cych, importeréw, jak i zainteresowanych uzytkownikow,
przedstawicieli panstwa eksportujacego, wnioskujacych
producentéw Wspdlnoty oraz innego znanego produ-
centa wspélnotowego, o wszczeciu przegladu wygas-
nigcia. Zainteresowane strony otrzymaly mozliwo$é
przedstawienia swoich pogladéw na piSmie i zwrdcenia
si¢ z prosbg o mozliwos¢ ustnego wyjasnienia w terminie
ustalonym w zawiadomieniu inicjujacym.

Wszystkie strony, ktore zwrécily si¢ z prosba o mozli-
wo$¢ ustnego wyjasnienia w wyzej okreSlonym terminie,
i ktore wykazaly istnienie szczegdlnych powodéw, dla
ktérych powinny by¢ wystuchane, otrzymaly mozliwosé
zlozenia wyjasnien.

Wszystkim stronom, ktére zostaly oficjalnie powiado-
mione o wszczeciu przegladu oraz tym, ktérzy zwrdcili
si¢ o to w wyznaczonym w zawiadomieniu inicjacyjnym
terminie, wystano kwestionariusze. Dodatkowo, skontak-
towano si¢ z jednym producentem z Indii (panstwo w
podobnej sytuacji) i wystano do niego kwestionariusz.

Otrzymano odpowiedZz na kwestionariusz od dwoch
wnioskujacych producentéw wspélnotowych oraz od
jednego producenta eksportujacego w kraju bedacym
przedmiotem sprawy, jak réwniez od jednego producenta
w pafistwie w podobnej sytuacji i od dwdch niezwigza-
nych ze sobg importeréw wez terytorium Wspélnoty.

Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane
o istotnych faktach i rozwazaniach, na podstawie ktérych
zamierzano wydaé zalecenie o narzuceniu ostatecznych
cel antydumpingowych. Przyznano im okres, w ramach
ktérego mogly sie ustosunkowaé. Przeanalizowano uwagi
zgloszone przez strony i w odpowiednich przypadkach
zmodyfikowano ustalenia.

b) Zainteresowane strony i inspekcge weryfikacyjne

Poszukiwano i zweryfikowano wszelkie informacje
uznane za niezbedne do okreslenia prawdopodobiefistwa
kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu i
szkody oraz interesu Wspdlnoty, Inspekcje weryfikacyjne
przeprowadzono w siedzibach nastepujacych spélek:

() Dz.U. C 21 z 24.1.2002, str. 25.

(16)

(17)

i) Wnioskujacy producenci wspdélnotowi

— Krause
Niemcy

Ringbuchtechnik GmbH, Espelkamp,

— SX Biirowaren Produktions- und Handels GmbH
(do listopada 2001 r. KMS byly produkowane
przez Koloman Handler AG), Wieden, Austria
(patrz punkt (50)),

ii) Producent w panstwie eksportujgcym
— World Wide Stationery Mfg, Hong Kong, ChRL

iii) Producent
sytuacji

w panfnstwie w podobnej

— Tocheunglee
Chennai, Indie

Stationery ~ Manufacturing  Co,

iv) Nie zwigzany importer we Wspél-
nocie
— Bensons International Systems B.V., Utrecht,
Niderlandy

¢) Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie w sprawie prawdopodobienstwa konty-
nuacji lub ponownego wystgpienia dumpingu objelo
okres od 1 stycznia 2001 r. do 31 grudnia 2001 r.
(-okres objety dochodzeniem” lub ,00D”). Badanie
tendencji istotnych dla oceny prawdopodobienistwa
kontynuacji lub ponownego wystapienia szkody objeto
okres od 1 stycznia 1998 r. do koica OOD (,rozpatry-
wany okres”).

B. PRODUKT BEDACY PRZEDMIOTEM SPRAWY I
PRODUKT PODOBNY

1. Produkt bedacy przedmiotem sprawy

Produkt bedacy przedmiotem sprawy jest taki sam jak
produkt w pierwotnym dochodzeniu, tzn. niektére
kolowe mechanizmy segregatorowe skladajace si¢ z
dwoch prostokatnych arkuszy stalowych lub drutéw z
co najmniej czterema przymocowanymi pdlpierscieniami
z drutu stalowego, ktére s3 polaczone pokrywa stalowa.
Moga one by¢ otwierane zaréwno poprzez rozcigganie
polpierscieni lub uzycie malego stalowego mechanizmu
spustowego przymocowanego do KMS. Pierscienie moga
mie¢ rézne ksztalty, przy czym najczesciej sa okragle lub
w ksztalcie litery D. KMS s3 obecnie klasyfikowane w
ramach kodu CN ex83051000 (kody TARIC
8305100011, 8305100012 oraz 8305100019
dla mechanizméw innych niz te z 17 lub 23 pierscie-
niami, i kody TARIC 83051000 21, 830510 00 22
oraz 830510 00 29 dla mechanizméw z 17 i 23 piers-
cieniami). Mechanizmy dZwigniowe (,LAM”) sklasyfiko-
wane w ramach tego samego kodu CN, nie s3 objete
niniejszym dochodzeniem.
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(18) KMS s3 wykorzystywane do wytwarzania papierowych, biorstw jest zamieszane w praktyki zwiazane z obcho-

(20)

(22)

(23)

(24)

kartonowych i powlekanych folig plastikowa biurowych
segregatorOw oraz segregatoréw prezentacyjnych i
innych.

Sprzedano duza ilo§¢ réznych rodzajéw KMS we Wspdl-
nocie w OOD. Roéznice migdzy tymi rodzajami byly
okreslone szerokoscig podstawy, rodzajem mechanizmu,
liczba pierscieni, systemem otwierania, nominalng pojem-
noscig papieru, Srednicg pierScienia, ksztaltem pierScieni,
dlugoscia i rozmieszczeniem pierScieni. Uwzgledniajac
fakt, ze wszystkie rodzaje maja wspdlng charakterystyke
fizyczng i techniczng oraz w pewnym zakresie sg
wymienne, przyjeto, ze wszystkie KMS stanowia jeden
produkt na potrzeby biezacego dochodzenia.

2. Produkt podobny

Dochodzenie ujawnito, ze KMS wyprodukowane i sprze-
dawane na rynku krajowym w paistwie w podobnej
sytuacji (Indie) oraz KMS eksportowane do Wspdlnoty
z ChRL maja wspdlng charakterystyke fizyczna i tech-
niczng oraz to samo przeznaczenie.

Dochodzenie ujawnito réwniez, ze nie ma réznicy w
charakterystyce fizycznej technicznej oraz przeznaczeniu
miedzy KMS przywozonymi do Wspdlnoty z ChRL i
KMS produkowanym przez przemyst wspdlnotowy i
sprzedawany na rynku wspdlnotowym.

Dlatego stwierdzono, ze KMS produkowane i sprzeda-
wane na rynku krajowym w panstwie podobnym, KMS
z ChRL eksportowane do Wspdlnoty i KMS produko-
wane i sprzedawane przez przemyst wspdlnotowy na
rynku wspélnotowym s3 produktami podobnymi w
rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUA(C]JI LUB
PONOWNEGO WYSTAPIENIA DUMPINGU

Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
zbadano, czy istnieje prawdopodobiefistwo, ze wygas-
nigcie istniejacych $rodkéw bedzie prowadzi¢ do konty-
nuagji lub ponownego wystapienia dumpingu.

1. Uwagi wstepne

Z trzech chifiskich producentéw eksporteréw, wspom-
nianych w skardze, jedynie wspélpracowalo przedsigbior-
stwo WWS, ktéremu przyznano indywidualne trakto-
wanie zaréwno w pierwotnym, jak i dochodzeniu prze-
ciwko absorpcji. Dwa pozostale przedsigbiorstwa ekspor-
tujgce  o$wiadczyly, ze w OOD nie eksportowaly
produktu bedacego przedmiotem sprawy do Wspélnoty.
Niemniej jednak, okazalo sig, ze jedno z tych przedsie-

(28)

dzeniem $rodk6éw prawnych przez Tajlandie, w ktérej to
sprawie dochodzenie bylo prowadzone przez Europejski
Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF)

(patrz motywy (42) i (43)).

2. Kontynuacja dumpingu

Wielko$¢ sprzedazy eksportowej jedynego wspélpracuja-
cego przedsigbiorstwa, wedtug danych Urzedu Statystycz-
nego Wspdlnot Europejskich (Eurostat), rownala si¢ w
OOD catemu przywozowi z ChRL. Wielkos¢ ta reprezen-
towala 1,9% calkowitej konsumpcji Wspdlnoty, w
poréwnaniu z 45% catkowitej konsumpcji Wspdlnoty
w OOD pierwotnego dochodzenia, tj. od 1 pazdziernika
1994 r. do 30 wrzesnia 1995 r.

a) Metodologia

W stosunku do dochodzenia pierwotnego, zmieniono
jedynie wybér pafistwa w podobnej sytuacji, natomiast
metodologia obliczenia marginesu dumpingu pozostala
taka sama.

b) Paristwo w podobnej sytuacji

W zwigzku z tym, ze ChRL jest gospodarka prze-
ksztalcen w okresie transformacji, normalna warto$¢
byla ustalana na podstawie informacji uzyskanych w
odpowiednim panstwie trzecim o gospodarce rynkowej
(,panistwo w podobnej sytuacji”) wybranym zgodnie z
art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

W dochodzeniu pierwotnym, na pafistwo w podobnej
sytuacji wybrano Malezje. Ze wzgledu na to, iz produkcja
w Malezji zostala wstrzymana i przeniesiona miedzy
innymi do Indii, wybrano inne panstwo reprezentatywne.
We wniosku o przeprowadzenie przegladu, dla ustalenia
normalnej warto$ci na panstwo w podobnej sytuacji
zaproponowano Indie. Wybér ten nie byl kwestiono-
wany. Stwierdzono réwniez, ze przyczyny wyboru
Indii, tj. rozmiar rynku krajowego, otwarto$¢ rynku i
stopient dostgpu do surowcéw podstawowych, zapew-
niajg warunki normalnej konkurencji. Indyjski producent,
z ktérym si¢ skontaktowano, zgodzit si¢ na wspdlprace i
dysponowal reprezentatywng sprzedaza krajows. Przed-
sigbiorstwo to bylo powigzane ze wspdlpracujacym chin-
skim producentem eksportujacym, ale nie stwierdzono
zadnych powodéw, zeby uznal, ze bedzie to mialo
wplyw na okreslenie normalnej wartosci. Zatem, zgodnie
z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, na
potrzeby ustalenia normalnej wartoéci, Indie uznano za
odpowiednie panstwo w podobnej sytuacj.
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(30)

(1)
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(34)

¢) Normalna wartos¢

Stwierdzono, ze sprzedaz krajowa produktu podobnego
w panstwie w podobnej sytuacji byta w OOD oplacalna i
reprezentatywna. Dlatego warto$¢ normalng oparto na
cenach faktycznie zaplaconych lub naleznych od nieza-
leznych klientéw w zwyklym obrocie handlowym w
panstwie w podobnej sytuagji, tj. w Indiach.

d) Cena eksportowa

Jako ze rozpatrywany produkt byl eksportowany do
niezaleznych klientéw we Wspdlnocie, cena eksportowa
byla ustalona zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia
podstawowego, tj. na podstawie cen faktycznie zaplaco-
nych lub nalezna.

e) Porownanie

W celu zapewnienia obiektywnego poréwnania i zgodnie
z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego,
uwzglednia sig, w formie dostosowania, réznice w odnie-
sieniu do krajowych kosztéw przewozu, bonifikat i odro-
czonych rabatéw, przeladunku i zatadunku, transportu i
kosztéw kredytu, prowizji i ubezpieczenia, ktére wply-
nely na ceny oraz ich poréwnywalnos¢é.

W tym wzgledzie, nalezy jednak zauwazy¢, ze w nastep-
stwie nalozenia $rodkéw antydumpingowych, gwal-
townie zmalata ilo$¢ i réznorodno$é¢ rodzajéow KMS
eksportowanych do Wspdlnoty. Zatem rodzaje produktu
podobnego sprzedawanego na rynku krajowym panstwa
w podobnej sytuacji w OOD, byly poréwnywalne
zaledwie z 10% rodzajami bezposrednio eksportowa-
nymi z ChRL przez jedynego wspélpracujacego produ-
centa eksportujacego. Natomiast, w dochodzeniu pier-
wotnym, poréwnanie opieralo si¢ na 75% catkowitej
wielko$ci sprzedazy. Faktycznie, wigkszo§¢ bezposred-
niego eksportu z ChRL w OOD w biezacym docho-
dzeniu dotyczyla segmentéw niszowych, takich jak 17 i
23 pierScieniowe mechanizmy objete MCL

f) Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 podstawowego rozporzadzenia,
Srednia wazong normalnej warto$ci poréwnano ze
§rednig wazona ceny eksportowej, na tym samym
poziomie obrotu. Poréwnanie wykazalo brak dumpingu.

g) Whriosek odnosnie do dumpingu

W odniesieniu do praktyk dumpingowych, nie stwier-
dzono dumpingu w przypadku WWS, tj. wspélpracujg-
cego chinskiego producenta eksportujacego. Jednak wiel-
ko$¢ sprzedazy eksportowej WWS bezposrednio do
Wspélnoty w OOD w biezacym dochodzeniu byla
znaczgco mniejsza od stwierdzonej w pierwotnym
dochodzeniu. Bezposredni wywéz z ChRL przez WWS
réwniez skupial si¢ na gornej granicy zakresu KMS, w
szczegblnosci modelach z 17 i 23 pierScieniami, ktére
podlegaja ocleniu w formie MCI (patrz motyw (32)
powyzej). Oznacza to zatem, ze nie zaplacono prawie

(37)

(38)

zadnych cel antydumpingowych za te przywozy. Nie
mozna poréwnywaé tego wyniku z marginesem
dumpingu obliczonym w pierwotnym postgpowaniu
wyjasniajagcym, poniewaz nie mozna bylo obliczy¢ margi-
nesu dumpingu dla modeli KMS podlegajacych ctu anty-
dumpingowemu, ktére byly modelami sprzedawanymi w
wigkszosci na rynku wspdlnotowym, i ktére nie byly
bezposrednio wywozone z ChRL w OOD w biezacym
dochodzeniu. Ponadto, jedli chodzi o wielko§¢ sprzedazy
poréwnanie moglo by¢ dokonane jedynie miedzy sprze-
dazg produktu podobnego sprzedawanego na rynku
krajowym paistwa w podobnej sytuacji i modelami
stanowigcymi 10% sprzedazy z ChRL do Wspdlnoty.
W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze nie mozna
doj$¢ do jednoznacznego wniosku odnosnie kontynuacji
dumpingu.

3. Ponowne wystapienie dumpingu

Przy braku jednoznacznego wniosku odnos$nie konty-
nuacji dumpingu, zbadano kwesti¢ prawdopodobiefistwa
ponownego wystapienia dumpingu.

W tym wzgledzie, przeanalizowano nastepujace
elementy: (a) wolna zdolno$¢ produkcyjna i inwestycje
chinskich producentéw eksportujacych; (b) zachowanie
na rynkach panstw trzecich chinskich producentéw
eksportujacych wspotpracujacych; (c) strukture wielkosci
i cen wywozu produktu bedacego przedmiotem sprawy
do panstw trzecich przez przedsigbiorstwa niewspotpra-
cujace.

a) Wolna zdolnos¢ produkeyjna i inwestygje

Warto pamigta¢ o tym, ze przy braku wspdlpracy ze
strony producentéw eksportujgcych innych niz WWS,
informacje o produkcji w ChRL, zdolnosci produkcyjnej
i sprzedazy na rynku chinskim nie byly dostgpne, poza
tymi, ktorych dostarczyl producent wspdtpracujacy.

Zdolno§¢ produkeyjna przedsigbiorstwa wspdlpracuja-
cego pozostawala na stabilnym poziomie od 1999 r.
do OOD. Jednak, jako ze miedzy 1999 r. a OOD
produkcja produktu, ktéry jest przedmiotem sprawy,
spadla o 28 %, prawdopodobnie wspélpracujacy produ-
cent eksportujacy dysponuje znaczng niewykorzystang
zdolnoscig produkcyjng, wynoszaca jedng trzecig catko-
witej zdolno$ci. W zwigzku z tym, ten producent méglby
szybko zwiekszy¢ produkeje i skierowaé ja na dowolny
rynek eksportowy, w tym rynek wspélnotowy, gdyby
zezwolono na wygasniecie Srodkéw. Nalezy réwniez
zauwazy¢, Ze niewykorzystana zdolno$¢ produkeyjna
jedynego wspolpracujacego producenta eksportujgcego
moze sprostal, w przyblizeniu, polowie konsumpcji
Wspdlnoty. Mozna réwniez w sposob odpowiedzialny
przyjaé, ze inni producenci chifiscy réwniez dysponuja
znaczna wolng zdolnoscig produkcyjna, jako ze catko-
wity eksport chinski spadt i nie dysponujemy informa-
cjami $wiadczacymi o spadku zdolnosci produkcyjnej w
ChRL.
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(39) Zauwazono, ze przedsiebiorstwo wspdlpracujace utrzy- z Tajlandii. Dalej prowadzone dochodzenia wykazaly, ze

(40)

(41)

(42)

(43)

malo wysoki poziom inwestycji w maszyny i wyposa-
zenie od roku 1999 do OOD cho¢ w stopniu malejacym.

b) Zachowanie — wspélpracujgcego  chiriskiego  producenta

eksportujgcego na rynkach patistw trzecich

Wielko$¢ sprzedazy eksportowej do panstw trzecich (z
wylaczeniem Wspdlnoty) przedsigbiorstwa wspélpracuja-
cego spadia, od 2000 r. do OOD o 8 %. W tym samym
okresie, $rednia cena eksportowa do panstw trzecich
spadia o0 12 %.

) Zachowanie chiriskich spétek niewspétpracujgcych (wielkosc i
ceny)

W odniesieniu do przedsi¢biorstw, ktére nie wspdlpraco-
waly w biezacym dochodzeniu, ustalenia oparto na
faktach dostepnych zgodnie z art. 18 rozporzadzenia
podstawowego. W zwigzku z brakiem wspélpracy, w
celu ustalenia wielko$ci i cen chinskiego wywozu do
innych paristw, skonsultowano dane statystyczne USA i
Chin. Nawet jesli bezwzgledna wielko$¢ chinskiego
wywozu rézni si¢ w zaleznoSci od Zrédla informacji,
obie statystyki potwierdzaja, ze w okresie od 1999
roku do OOD, na calym $wiecie odnotowano znaczny
spadek w wywozie KMS z Chin. Zgodnie z chinskimi
danymi statystycznymi, wielkos¢ KMS wywiezionych w
1999 r. na rynek S$wiatowy wyniosta okolo 662
milionéw sztuk i w OOD spadla do 523 miliondéw
sztuk. W tym samym czasie, $rednia cena eksportowa,
pomimo Ze obejmowala rézne rodzaje produktéw o
szeroko zréznicowanych cenach, utrzymala si¢ w zasa-
dzie na tym samym poziomie. Jak wspomniano w
motywie (38), przy braku informacji o hipotetycznym
spadku zdolnosci produkcyjnej chinskich producentéw
eksportujacych niewspotpracujacych, producenci ci praw-
dopodobnie nadal dysponuja niewykorzystanymi zdol-
nosciami  produkcyjnymi. W tych okolicznosciach,
rozsadnie byloby wzig¢ pod uwage to, ze gdyby zezwo-
lono na wygasnigcie $rodkéw antydumpingowych, rynek
wspolnotowy bylby bardzo atrakcyjnym celem dla
wspomnianych chinskich eksporteréw, ktérzy ponownie
podjeliby sie wywozu w znacznych iloSciach na rynek
wspolnotowy.

Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze OLAF przeprowadzil
dochodzenie w celu ustalenia, czy przywozone KMS
zadeklarowane jako pochodzgce z Tajlandii rzeczywiscie
pochodzg z tego kraju lub jak si¢ domniemuje, faktycznie
pochodzg z ChRL.

Dochodzenie prowadzone przez OLAF i zainteresowane
Pafistwa Czlonkowskie wykazalo, ze KMS nie pochodza

(44)

(45)

(46)

(47)

wicksza czg$¢ tego przeplywu towaréw byla niepreferen-
cyjnego pochodzenia chiniskiego i tym samym podlegala
antydumpingowym oplatom celnym.

W tym wzgledzie, nalezy zauwazy¢, ze rodzaje
produktéw wywozonych za posrednictwem Tajlandii
obejmowaly modele KMS najchetniej kupowane na
rynku wspdlnotowym w OOD, a nie modele z 17 i 23
pierScieniami, ~sprzedawane bezposrednio z ChRL.
Pozwolilo to na dokonanie poréwnania stosujagc modele
najchetniej kupowane na rynku wspélnotowym. Pordw-
nanie, jako takie, zostalo dokonane pomigdzy KMS
wywozonymi do Wspdlnoty z Tajlandii i poréwnywal-
nymi rodzajami produktéw sprzedawanymi na rynku
krajowym pafistwa w podobnej sytuacji. Do wyniku
nalezy podchodzi¢ z ostroznoicig, poniewaz w zwiazku
z brakiem wynikéw pelnego dochodzenia w sprawie
przywozu KMS z Tajlandii, obliczenie moze by¢ oparte
tylko na ofercie cenowej FOB Bangkok dostarczonej
przez przemyst wspélnotowy dla rodzajow produktéw
przywozonych z Tajlandii do Wspélnoty w OOD oraz
po jego zakonczeniu. Jednakze, okazalo si¢, ze obliczenie
wykazalo, ze ceny eksportowe KMS wywozonego z
Tajlandii byly nizsze od cen na krajowym rynku indyj-
skim i tym samym nie mozna wykluczy¢, ze te KMS byly
sprzedawane do Wspdlnoty po cenach dumpingowych.

d) Dochodzenie przeciwko absorpgji

Ponadto, nalezy pamigtal, ze w pazdzierniku 2000 r., w
nastepstwie dochodzenia pierwotnego, ktére nalozylo na
WWS oplate celng w wysokosci 32,5%, oraz 39,4% na
wszystkie inne przedsigbiorstwa chinskie, dochodzenie
przeciwko absorpcji doprowadzito do wzrostu stawki
celngj do 51,2% dla WWS i 78,8% dla wszystkich
innych przedsigbiorstw.

e) Handlowe $rodki ochronne stosowane przez paristwa trzecie

Zadne panstwo trzecie nie stosuje handlowych $rodkéw
ochronnych przed przywozem KMS z ChRL.

4. Wniosek

Dochodzenie wykazalo, ze zaréwno producent eksportu-
jacy wspolpracujacy, jak i najprawdopodobniej dwaj inni
producenci chinscy eksportujacy dysponuja znaczna
wolng zdolnoscig produkcyjna ze wzgledu na znaczacy
spadek w wywozie w okresie od 1999 r. do OOD.
Ponadto, niewykorzystana zdolno$¢ produkcyjna jedy-
nego producenta eksportujacego wspolpracujacego jest
w stanie sprostal, w przyblizeniu, polowie konsumpcji
wspdlnotowej.
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(48)  Widoczna konsumpcja wspdlnotowa w OOD wyniosla grupy przedsigbiorstw, ale ich produkcja pozostala we

(49)

(1)

okotlo 270 milionéw sztuk, z ktorych zaledwie 5
milionéw sztuk zadeklarowano jako pochodzace z
ChRL. W OOD dochodzenia pierwotnego (od 1
pazdziernika 1994 r. do 30 wrze$nia 1995 r) chifiscy
producenci eksportujagcy wywiezli do Wspélnoty 126
milionéw sztuk. Zatem, gdyby zezwolono na wygas-
nigcie $rodkéw antydumpingowych i z uwagi na wolna
zdolno§¢  chinskich  producentéw  eksportujacych,
przywéz z ChRL na rynek wspdlnotowy méglby praw-
dopodobnie ponownie powrdci¢ do znaczacych ilosci.
Ponadto, do naciskow na wywozenie wywieranych na
chifiskie przedsigbiorstwa w zwigzku z ich ogromna
wolna zdolnoscia, wywozy te beda najprawdopodobniej
po cenach dumpingowych. RzeczywiScie, pomimo ze
poréwnanie w przypadku wspdlpracujacego przedsigbior-
stwa nie wykazalo dumpingu, oparte bylo na malej
probce nieporéwnywalnej z obliczeniem dumpingu w
dochodzeniu pierwotnym. Z drugiej strony, jedno z chin-
skich przedsigbiorstw, ktére nie wspdlpracowalo w
obecnym dochodzeniu, eksportowalo KMS na rynek
wspolnotowy przez powigzane przedsi¢biorstwo majace
siedzibe w Tajlandii. Obliczenia wykazaly mozliwos¢, ze
taka sprzedaz odbywala si¢ po cenach dumpingowych.
Stad nie mozna wykluczy¢, ze praktyki dumpingowe sa
kontynuowane zaledwie rok po dochodzeniu przeciwko
absorpdji.

W oparciu o wymienione ustalenia i wydarzenia, jest
prawdopodobne, ze w przypadku wznowienia przez
chinskich eksporterow wywozu do WE, wywoz ten
bedzie odbywal si¢ po cenach ponizej normalnej
warto$ci. W zwiazku z tym, musimy oczekiwaé, ze
przy braku obecnie pobieranych opfat celnych, powtérzy
si¢ dumping z Chin.

D. DEFINICJA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

W OOP, nastepujacy producenci produkowali KMS na
terytorium Wspdlnoty:

— Krause Ringbuchtechnik GmbH, Espelkamp, Niemcy

— SX Biirowaren Produktions- und Handels GmbH (do
listopada 2001 r. KMS byly produkowane przez
Koloman Handler AG), Wieden, Austria

— Industria Meccanica Lombarda srl,

Wiochy.

Offanengo,

Dwaj pierwsi producenci s3 wnioskodawcami i wspdtpra-
cowali w dochodzeniu. Wspdlpracujacy producenci
wspdlnotowi reprezentujg ponad 90 % lacznej produkcji
wspélnotowej KMS w OOD. Dlatego tez uwazano, ze ci
producenci reprezentujg przemyst wspélnotowy w rozu-
mieniu art. 4 ust. 11 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego. Zwani sg dalej ,przemystem wspdlnotowym”. Po
OOD, te dwa przedsigbiorstwa staly sie czescig tej samej

(52)

(55)

(56)

Wspdlnocie. Ta grupa przedsigbiorstw nie jest powigzana
z chifskimi producentami eksportujacymi.

E. SYTUACJA NA RYNKU WSPOLNOTOWYM
1. Konsumpcja na rynku wspélnotowym

Odpowiedzi wspolpracujgcych producentéw wspdlnoto-
wych na kwestionariusz wykorzystano do ustalenia
sprzedazy przemystlu wspdlnotowego KMS na rynku
wspélnotowym. Skorzystano réwniez z innych dostep-
nych informacji do ustalenia sprzedazy producenta
wspélnotowego nie mieszczacego si¢ w definicji prze-
mystu wspélnotowego.

W 0O0D dla przywozu pochodzacego z ChRL oraz przy-
wozu zadeklarowanego jako pochodzacego z Tajlandii,
korzystano z wielkosci podanych przez Eurostat z wyjat-
kiem danych dotyczacych przywozu zadeklarowanego
jako pochodzacego z ChRL, w przypadku ktérego korzy-
stano z informacji dostarczonych przez chinskiego
producenta eksportujacego wspdlpracujacego.

Co do przywozu pochodzgcego z innych pafistw trze-
cich, liczby dotyczace przywozu pochodzacego z Indii i
Indonezji, z wylaczeniem tych, ktére dotycza OOD,
zostaly pozyskane z postgpowania antydumpingowego
dotyczacego tych dwoch panstw. Skorzystano z infor-
magji przekazanych przez Eurostat do obliczenia wiel-
kosci przywozu, ktére nie byly podane w odpowiedziach
na kwestionariusz lub w poprzednich postgpowaniach.
Dla przywozéw z Wegier oraz pafistw wspomnianych
w tym motywie, skorzystano z informacji dostarczonych
przez Eurostat. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze dane prze-
kazane przez Eurostat musialy by¢ przeliczone z ton na
sztuki.

Na tej podstawie stwierdza sig, Ze obserwowana
konsumpcja we Wspdlnocie spadla o 9% podczas rozpa-
trywanego okresu, z 297 milionéw sztuk (liczby zaok-
raglono do miliona) w 1998 r. do 270 milionéw sztuk w
OOD. Liczby za lata 1999 i 2000 wynosily odpowiednio
306 oraz 316 milionéw sztuk.

2. Przywozy z zainteresowanych krajéw
a) Wielkos¢ przywozu i udziat w rynku

Przywozy deklarowane jako pochodzace z ChRL gwal-
townie spadly, z 44 milionéw sztuk w 1998 r. do 24
milionéw sztuk w 1999 r., do 10 milionéw sztuk w
2000 r. i do 5 milionéw sztuk w OOD. Udzial w
rynku przywozéw deklarowanych jako pochodzace z
ChRL spadal w kazdym roku rozpatrywanego okresu, z
14,8% w 1998 r. do 7,8 % w 1999 r.,, do 3% w 2000 r.
i do 1,9% w OOD.
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b) Ewolucja ceny przywozu produktu bedgcego przedmiotem
sprawy

Srednia cena przywozu deklarowanego jako pochodza-
cego z ChRL wzrosta o 96 % miedzy 1998 r. (141
EUR) i OOD (278 EUR). Tendencja rosngca cen przy-
wozu deklarowanego jako pochodzacego z ChRL
odzwierciedla bardziej rosngcg mas¢ drozszych rodzajow
produktu zaleznych od MCI (KMS z 17 i 23 pierscie-
niami) niz rzeczywisty wzrost cen.

3. Przywozy deklarowane jako pochodzace z
Tajlandii

Powyzej wspomniano w stwierdzeniach w oparciu o
ustalenia dochodzenia prowadzonego przez OLAF, ze
istotna czg$¢ przywozu deklarowanego jako pochodzg-
cego z Tajlandii byla w rzeczywistosci pochodzenia chin-
skiego. Przywéz deklarowany jako pochodzacy z
Tajlandii wzrdést z miliona sztuk w 1998 r. do 16
milionéw sztuk w 1999 r., do 17 milionéw sztuk w
2000 r. i do 20 milionéw sztuk w OOD. Udzial w
rynku przywozu deklarowanego jako pochodzacego z
Tajlandii wzrést w kazdym roku rozpatrywanego okresu
20,3%w 1998 r.do 5,2% w 1999 ., do 5,3% w 2000
r.ido 7,4% w OOD. Srednia cena przywozu deklarowa-
nego jako pochodzacego z Tajlandii spadla o 9% w tym
okresie, ze 100 EUR do 91 EUR. Bardziej szczegblowe
dostepne informacje o cenach dla przywozu deklarowa-
nego jako pochodzacego z Tajlandii dotycza cen
odsprzedazy europejskiego dystrybutora KMS wywozo-
nych za poSrednictwem Tajlandii. Stwierdzono, ze te
ceny odsprzedazy wynosily Srednio okolo 12 % ponizej
cen sprzedazy przemystu wspdlnotowego.

4. Sytuacja gospodarcza przemyslu wspdlnoto-
wego (')

a) Produkcja, zdolnos¢ produkcyjna i wykorzystanie mocy
produkcyjnych

Produkcja przemystu wspélnotowego spadlta o 17 % w
rozpatrywanym okresie ze 100 (wskaznik) w 1998 r.
do 91 w 1999 r,, do 89 w 2000 r. i do 83 w OOD.
Decyzja przedsigbiorstwa Koloman Handler AG o prze-
niesieniu w 2000 r. czeSci produkcji na Wegry byla
przyczyng spadku produkcji w tamtym roku. W OOD,
przedsigbiorstwo Koloman Handler AG wystgpilo z
wnioskiemo ogloszenie upadlosci, i w drugiej polowie
2001 r., produkcja przedsiebiorstwa znacznie spadia.

Zdolno§¢  produkcyjna przemystu wspélnotowego w
rozpatrywanym okresie spadla o 7 %. W 1999 r. wzrosta
do 107 (wskaznik), a nastepnie w 2000 r., w wyniku
decyzji przedsigbiorstwa Koloman Handler AG o przenie-
sieniu czesci produkcji na Wegry, spadia do 93. Zdolnosé
produkeyjna ustabilizowata si¢ w OOD.

Wrykorzystanie mocy produkcyjnych spadlo z powyzej
80% w 1998 r. do 70-75% w 1999 r., nastepnie

(') Dane podano przy zastosowaniu wskaznika (1998=100) lub
pewnej rozpietosci, w przypadku konieczno$ci zachowania pouf-
nosci.
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wzrosto do 76-80% w 2000 r. i ponownie spadlo do
70-75% w OOD.

b) Zapasy

Poziom zapaséw konicowych Wspdlnoty spadl w rozpa-
trywanym okresie o 37 %, zmniejszajac si¢ kazdego roku
tego okresu. Gloéwny czynnik, ktéry przyczynil si¢ do
tego spadku, to spadek produkcji przedsigbiorstwa
Koloman Handler AG po zgloszeniu upadlosci. Okres,
podczas ktérego zapasy byly przechowywane przed
sprzedazg zostal skrécony w rozpatrywanym okresie o
10 dni,

) Wielkos¢ sprzedazy, udziat w rynku i wzrost

Sprzedaz przemystu wspélnotowego na rynku wspélno-
towym spadla o 8% w rozpatrywanym okresie, z 119
milionéw sztuk w 1998 r. do 109 milionéw sztuk w
OOD. Sprzedaz spadla réwniez w 1999 r. do 115
milionéw sztuk i w 2000 r. pozostala prawie na tym
samym poziomie.

Udzial w rynku przemystu wspélnotowego nieznacznie
wzrést w rozpatrywanym okresie, z 40,1 % w 1998 r. do
40,4 % w OOD, chociaz znaczgco spadt, w latach 1999 i
2000, odpowiednio do 37,6 % i 36,2 %.

Podczas gdy konsumpcja Wspélnoty spadta o 9% w
rozpatrywanym okresie, wielko$¢ sprzedazy przemystu
wspdlnotowego spadla o 8%. Z drugiej strony, laczna
wielko$¢ przywozu zadeklarowanego jako pochodzacego
z ChRL i Tajlandii spadta w rozpatrywanym okresie o
44 %. Zatem, przemyst wspdlnotowy nieznacznie zwigk-
szyl swéj udzial w rynku, natomiast przywoz zadeklaro-
wany jako pochodzacy z ChRL utracit udzial w rynku, a
przywéz zadeklarowany jako pochodzacy z Tajlandii
zwigkszyt udzial w rynku.

d) Ceny sprzedazy i koszty

Srednia wazona cena sprzedazy KMS sprzedawanych
przez przemyst wspélnotowy na rynku wspdlnotowym
spadla kazdego roku rozpatrywanego okresu, od 206
EUR za tysigc sztuk w 1998 r. do 190 EUR w 1999
r., do 177 EUR w 2000 r. oraz do 174 EUR w OOD, t.
0 16% w rozpatrywanym okresie. Srodki antydumpin-
gowe nalozone na przywoéz z Indonezji byly przedsigw-
ziete dopiero w czerwcu 2002 r., tj. nie mozna wyklu-
czyé, ze dumpingowy KMS z Indonezji mogt wywrzeé
wplyw na ksztaltowanie si¢ ceny w rozpatrywanym
okresie.

Cena sprzedazy podstawowych surowcéw  (taSma
stalowa, drut stalowy) nie wpisala si¢ w tendencje spad-
kowa. Z drugiej strony, jednostkowe koszty pracy, ktore
wynoszg ponad dwie piate calkowitego kosztu jednost-
kowego, znaczaco spadly w rozpatrywanym okresie.
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e) Rentownos¢

Jako ze wplyw okreSlonych pozycji, ktére nie odzwier-
ciedlajg regularnych wynikéw dziatalnosci (szczegélnie
amortyzacja wartosci firmy po przejeciu), byt znaczacy,
uwazano, ze dla oceny rentownosci przemyshu wspélno-
towego, marza zysku z dzialalnosci operacyjnej bez
uwzglednienia amortyzacji wartosci firmy jest lepszym
wskaznikiem niz marza zysku przed opodatkowaniem.
Przemyst wspdlnotowy konsekwentnie odnotowywal
stabg marze zysku z dzialalno$ci operacyjnej ze sprze-
dazy we Wspdlnocie dla klientéw nie zwigzanych.
Rentowno$¢ poprawita sie z 0-3% w 1998 r. do
3,1%-6% w 1999 r., a nastepnie w 2000 r. spadla gwal-
townie do poziomu miedzy 0% i -3%, i byla ponizej
-3% w OOD. Ten ujemny wynik dzialalnosci z
pewnoscia przyczynit si¢ do tego, ze dwa przedsigbior-
stwa zostaly postawione w stan upadloSci: Koloman
Handler AG w lipcu 2001 r. i Krause Ringbuchtechnik
GmbH w kwietniu 2002 r. (tj. wkrétce po zakoriczeniu
0O0D).

f) Inwestycje i zdolnos¢ do podwyzszania kapitatu

Analiza inwestycji byla skoncentrowana na inwestowaniu
w fabryki i sprzet, ktére to inwestycje reprezentowaly
ponad 90% ogétu inwestycji w OOD. Nie brano pod
uwage inwestycji w warto$¢ firmy, poniewaz od kilku
lat nie odzwierciedlaly one regularnego wyniku prze-
mystu wspdlnotowego, poniewaz takie inwestycje byly
wynikiem przejecia, ktére bylo zdarzeniem jednora-
zowym. W rozpatrywanym okresie inwestycje w fabryki
i sprzet spadly o 65%. W 1999 r. spadly do 52
(wskaznik), do 48 w 2000 r. i do 35 w OOD.

Zdolnos§¢ przemystu wspélnotowego do podwyzszania
kapitalu byla utrudniona ze wzgledu na stale staba
rentownos¢.

g) Zwrot z inwestycji

Gdy w 2000 r. kapital wlasny mial warto$¢ ujemng i
obaj producenci wspdlnotowi zostali kolejno postawieni
w stan upadloci, catkowity zwrot z inwestycji (,ROTA”)
zostal zastosowany do obliczenia zwrotu z inwestycji.
Calkowity zwrot z inwestycji byt stabilny w 1998 r., a
w 1999 r. miedzy 0 i 3%, potem w 2000 r. gwaltownie
spadl do poziomu miedzy 0% i -5%, i w OOD byt
ponizej -10 %.

h) Przeplywy pienigzne

Analiza uproszczonego przeplywu pienigznego netto z
dzialalnosci operacyjnej, tj. zysku z dzialalno$ci opera-
cyjnej plus amortyzacja (wylaczajac amortyzacje wartosci
firmy), wykazuje, Ze istniejgca tendencja przypomina
tendencje marzy zysku z dzialalnoSci operacyjnej. W
1998 r., przeplywy pienigzne wzrosty ze 100 (wskaZnik)

(73)

(75)

77)

do 126 w 1999 r., i nastepnie w 2000 r. gwaltownie
spadly do 62 i do -65 w okresie OOD.

i) Zatrudnienie, wydajnos¢ i wynagrodzenia

Zatrudnienie (w pelnym wymiarze) spadlo w kazdym
roku rozpatrywanego okresu, od 100 (wskaznik) w
1998 r. do 86 w 1999 r., do 82 w 2000 r. oraz do
77 w OOD.

Wydajno$¢ mierzona w tysigcach sztuk na zatrudnio-
nego, poprawila sic o 8% w rozpatrywanym okresie,
podczas gdy koszty pracy na jednostke produkgji,
mierzone w EUR na kg, spadly w tym samym okresie
0 12%.

j) Wielkos¢ faktycznego marginesu dumpingu

Nie stwierdzono faktycznego dumpingu w OOD dla
przywozu deklarowanego jako pochodzacy z ChRL,
poniewaz ustalenia dotyczace tego przywozu odnosza
si¢ do malej i niereprezentatywnej grupy KMS. Ponadto,
nie mozna bylo ostatecznie ustali¢ rzeczywistego
dumpingu dla przywozu deklarowanego jako pochodzg-
cego z Tajlandii z uwagi na brak dochodzenia w sprawie
dumpingu (dochodzenie prowadzone przez OLAF doty-
czylo ustalenia pochodzenia i nie odnosito si¢ do kwestii
dumpingu). Zatem nie bylo mozliwe ustalenie wniosku
na temat rzeczywistej wielkodci marginesu dumpingu.

5. Wnioski

W rozpatrywanym okresie przemyst wspélnotowy nadal
znajdowal si¢ w niepewnej sytuacji. Odzwierciedleniem
tej sytuacji byla spadajaca rentowno$¢ (lub innymi
stowy rosnace straty po 1999 r.) mniejszych wielkosci
sprzedazy przy malejacych cenach jednostkowych.

Niepewna sytuacja przemystu wspélnotowego w OOD
byla spowodowana réznymi przeszlymi zdarzenia, takimi
jak: (i) dumping przywozéw z ChRL do czasu nalozenia
§rodkéw w styczniu 1997 r.; (i) absorpcja tych Srodkéw,
zgodnie z ustaleniami, w pazdzierniku 2000 r.; (iii)
dumping przywozéw z Indonezji do czasu nalozenia
§rodkéw antydumpingowych w czerwcu 2002 r; (iv)
obchodzenie $rodkéw prawnych przez Tajlandie (docho-
dzenie prowadzone przez OLAF). Ponadto, w nastepstwie
dochodzenia w sprawie obchodzenia $rodkéw prawnych,
srodki antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem
Rady (WE) nr 119/97 zostaly rozciagniete na przywozy
wywozone z Wietnamu (patrz motyw (4)). To pokazuje,
ze podczas rozpatrywanego okresu, przemyst wspdlno-
towy zawsze ponosit szkody spowodowane dumpingiem
i nie mial mozliwosci powrdcenia do normy. Spadek w
konsumpgji na rynku wspdlnotowym byt ograniczony i
nie moze tym samym sobie szukal wyja$nienia
niepewnej sytuacji przemystu wspélnotowego.
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F. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO WYSTA-
PIENIA SZKODY

1. Oddzialywanie prognozowanego wzrostu przy-
wozu dumpingowego na przemys! wspélnotowy

W OOD w dochodzeniu pierwotnym (tj. w okresie
miedzy 1 pazdziernika 1994 r. i 30 wrze$nia 1995 r.),
chinscy producenci eksportujacy sprzedali na rynku
wspélnotowym 126 miliondéw sztuk (sprzedaz przedsie-
biorstwa WWS obliczono na ponad dwie pigte tej wiel-
kosci). W 2001 r., w OOD w biezagcym dochodzeniu,
sprzedali 5 milionéw sztuk o deklarowanym pocho-
dzeniu z ChRL. Fakt, ze w ChRL istnieja znaczace
wolne moce produkcyjne (podczas gdy chinski wywoz
do pafistw trzecich maleje w zakresie wielkosci) oraz ze
zachowanie chifiskich  producentéw  eksportujacych
konsekwentnie wskazuje na ich gotowo$¢ do sprzedazy
po cenach dumpingowych i szkodliwych w celu pozys-
kania udzialu w rynku, wyraZnie wskazuje na to, ze
gdyby wygasly §rodki antydumpingowe, istnieje mozli-
wo$¢, ze ponownie bedzie mial miejsce szkodliwy
dumping przez przywéz z ChRL.

Wspdlnota jest jedynym rynkiem, na ktérym chinscy
producenci eksportujacy nadal mogliby zwiekszy¢ udziat
w rynku, poniewaz pozostale rynki sg juz zaopatrywane
przez chifiskich producentéw lub producentéw z panistw
trzecich kontrolowanych przez chifiskich producentéw.
Obecnos¢ przemystu wspdlnotowego nie jest znaczaca
na najwazniejszych rynkach poza Wspdlnots, gdzie
prawie wszystkie sprzedawane KMS s3 produkowane w
ChRL lub przez przedsigbiorstwa kontrolowane przez
chinskich producentéw eksportujacych. Presja cenowa
wywierana przez przywoz bedacy przedmiotem sprawy,
prawdopodobnie by znaczgco wzrosta, gdyby zezwolono
na wygasniecie istniejacych $rodkow, co zasugerowano w
analizie dochodzenia przeciwko absorpcji. Gdyby WWS
moglo absorbowaé znaczng cze$¢ swojej 32,5% anty-
dumpingowej oplaty celnej, a pozostale chinskie przed-
sighiorstwa postapityby tak samo ze swoja 39,4 % stawka
celng, najprawdopodobniej w przypadku braku $rodkéw
antydumpingowych, bylyby w stanie zwigkszy¢ swoja
silng presj¢ na obnizenie ceny KMS sprzedawanych we
Wspdlnocie.

Nalezy pamigtaé, ze w rozpatrywanym okresie $rednia
cena KMS deklarowanych jako pochodzgcych z Tajlandii
spadfa 0 9%, a poréwnanie miedzy Srednig ceng sprze-
dazy europejskiego dystrybutora KMS deklarowanych
jako pochodzacych z Tajlandii a $rednia wazona cena
sprzedazy przemystu wspdlnotowego wykazato, ze
pierwsza z tych dwoch cen byla nizsza o okolo 12%
od drugiej.

W odniesieniu do przywozu z pozostalych pafstw trze-
cich, Wegry sa czg$cig Wspdlnoty od 1 maja 2004 r. Co
si¢ tyczy Indii i Indonezji, producenci eksportujacy w
tych panstwach sa kontrolowani przez chinskich produ-
centéw eksportujacych. Jesli wygasng $rodki dotyczace
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przywozu pochodzacego z ChRL, motywacja do wywo-
zenia KMS do Wspélnoty z Indii i Indonezji ostabnie,
poniewaz jest prawdopodobne, ze w tym przypadku
nastagpi wyrazny wzrost przywozéw dumpingowych
bezposérednio z ChRL.

Uwzgledniajgc juz niepewng sytuacje przemystu wsp6l-
notowego, wyzej wspomniany istotny wzrost przywozu
z ChRL po cenach dumpingowych, w powigzaniu z
rzeczywistym zanizaniem cen, mialby bez watpienia
powazne konsekwencje dla przemystu wspélnotowego.
Réwniez ze wzgledu na do$wiadczenie dotyczace minio-
nych postgpowan antydumpingowych i antysubsydyj-
nych w sprawie KMS, wygasniecie $rodkéw dotyczacych
przywozu KMS z ChRL, z calym prawdopodobienstwem,
prowadziloby do dalszego i rzeczywistego pogorszenia
sytuacji przemystu wspélnotowego.

2. Wniosek dotyczacy prawdopodobiefistwa
ponownego wystapienia szkody

W oparciu o powyzsze, jest prawdopodobne ze wygas-
nigcie $rodkéw antydumpingowych dotyczacych przy-
wozu KMS z ChRL spowoduje gwaltowny wzrost w wiel-
kosci tego przywozu do Wspdlnoty, w powigzaniu ze
znacznym spadkiem cen sprzedazy. Nalezy zauwazyd,
ze wigkszo§¢ produktéw na rynku KMS jest w duzym
stopniu w jednym standardzie, a konkurencja odbywa si¢
gléwnie na poziomie cenowym.

W tej sytuacji, uwzgledniajagc ustalenia odnosnie sytuacji
rynku wspélnotowego, jest prawdopodobne, ze wzrost w
wielko$ci przywozu po niskich, dumpingowych cenach
obnizy ceny przemystu wspdlnotowego. To z kolei
bedzie prowadzi¢ do dalszego pogorszenia finansowej
sytuacji przemystu wspélnotowego. Konsekwencja dla
przemystu  wspélnotowego byloby prawdopodobnie
upadto$¢ i zamknigcie pozostalego zakladu.

Wygasniecie $rodkéw mogloby usungé najwazniejsza
bariere uniemozliwiajaca chinskim producentom ekspor-
tujgcym sprzedaz na rynku wspélnotowym po szkodli-
wych cenach dumpingowych.

Zatem, stwierdza sig, ze istnieje duze prawdopodobien-
stwo ponownego wystapienia szkody spowodowanej
dumpingowymi przywozami z ChRL.
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G. INTERES WSPOLNOTOWY nigcia dalszych postepowan upadlosciowych w ostatnim
. kwartale roku 2003. Przemyst wspdlnotowy czyni
1. Wprowadzenie wysitki w celu stworzenia silnego przedsigbiorstwa beda-
L , , cego w stanie konkurowaé z chinskimi producentami
(87)  Zbadano, czy istniejg wazne przyczyny, ktére moga
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prowadzi¢ do wniosku, Ze odnowienie obowigzujacych
srodkéw antydumpingowych nie lezy w interesie wspél-
notowym. W tym celu i zgodnie z art. 21 podstawowego
rozporzadzenia, w oparciu o wszystkie dostarczone
dowody, poddano rozwazaniom oddzialywanie odno-
wienia $rodkéw na wszystkie strony biorace udzial w
dochodzeniu oraz konsekwencje wygasnigcia tych
$rodkéw.

Dla oceny oddzialywania potencjalnego utrzymania
srodkéw, wszystkie zainteresowane strony otrzymaly
mozliwo$¢ przekazania opinii zgodnie z art. 21 ust. 2
podstawowego rozporzadzenia. Na kwestionariusz odpo-
wiedzieli jedynie wspélpracujacy producenci wspdlno-
towi i dwoch importeréw nie zwiazanych ze soba.
Trzech uzytkownikéw przedstawito swoje uwagi, ale
nie odpowiedzieli na kwestionariusz i nie dostarczyli
zadnych dowodéw na poparcie swoich uwag.

Art. 21 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego stanowi, ze
rozpatrywane beda jedynie informacje, ktérym towa-
rzysza dowody potwierdzajace ich prawdziwosé. W tej
sytuacji, nie mozna bylo sformulowa¢ wniosku na
podstawie komentarzy uzytkownikéw sugerujacych, ze
utrzymanie $rodkéw antydumpingowe nie jest w inte-
resie. Wspélnoty, poniewaz komentarze te nie zostaly
niczym poparte.

W odniesieniu do skutkéw $rodkéw antydumpingowych
nalozonych weczesniej, wystapit gwaltowny spadek przy-
wozu zadeklarowanego jako pochodzacego z ChRL,
szczegblnie po zaostrzeniu Srodkéw w  nastgpstwie
ustalen w sprawie absorpcji, w powigzaniu z gwal-
townym wzrostem przywozu pochodzacego lub zadekla-
rowanese jako pochodzacese z panstw trzecich.

2. Interes przemystu wspélnotowego

Grupa przedsigbiorstw, do ktérej naleza wnioskujacy, jest
jedynym producentem wspodlnotowym KMS o znaczacej
produkcji. Stoja one w obliczu trudnego otoczenia, w
ktérym zagrozeniem jest przywodz z panstw trzecich
charakteryzujacy si¢ szkodliwymi zanizonymi cenami,
czesto dumpingowymi i subsydiowanymi. Przedsigbior-
stwa zrestrukturyzowaly dzialalno$¢ po postawieniu w
stan upadlosci, ale nie bylo to wystarczajace do unik-

(93)

eksportujgcymi  na rynku $wiatowym. Wygasniecie
srodkéw antydumpingowych dla przywozéw z ChRL
mogloby powaznie ostabi¢ ten plan, poniewaz chifiscy
producenci eksportujacy wykazali w przesztoci, ze dla
pozyskania udziatlu w rynku, bedg forsowaé obnizenie
cen do pozioméw dumpingowych. Uwzgledniajac fakt,
ze skutki zastosowanych Srodkéw zostaly czeSciowo
oslabione przez praktyki absorpcji i przez przywdz
dumpingowy lub subsydiowany KMS z Indonezji, poten-
cjalne wygasniecie tych $rodkéw najprawdopodobniej
spowoduje, ze obecne wysitki restrukturyzacyjne prze-
mystu wspdlnotowego nie beda mozliwe do zrealizo-
wania.

Przemyst wspolnotowy ma dluga tradycje, ale jest bardzo
prawdopodobne, Ze przestanie istnie¢, jesli obecne
starania restrukturyzacyjne nie powiodg sie. W styczniu
1998 r. przedsigbiorstwo Robert Krause GmbH & Co.
KG zlozylo wniosek o ogloszenie upadlosci. Jego
nastepca, przedsigbiorstwo Krause Ringbuchtechnik
GmbH, ktdrej wiascicielem od czerwca 1998 r. jest
przedsigbiorstwo ~ Wilhelm vom Hoffe Drahtwerke
GmbH, zlozyl wniosek o ogloszenie upadlosci w
kwietniu 2002 r. Po nabyciu majatku i przejeciu perso-
nelu ostatniego  przedsigbiorstwa, Ringbuchtechnik
Produktionsgesellschaft GmbH, prawdopodobnie nie
wznowi produkcji po zlozeniu wniosku o wszczecie
postepowania upadio$ciowego. SX Biirowaren Produk-
tions- und Handels GmbH kontynuuje tradycje firmy
Koloman Handler AG. Kolejne postepowanie upadtos-
ciowe bedzie prawdopodobnie oznaczalo koniec prze-
mystu wspdlnotowego. Skoro przemyst wspdlnotowy
zakonczy wytwarzanie KMS, to zmarnuja si¢ umiejet-
nosci gromadzone od ponad wieku jak i miejsca pracy.

Odnowienie §rodkéw najprawdopodobniej umozliwitoby
przemystowi wspdlnotowemu zwigkszenie udzialu w
rynku, réwnocze$nie zmniejszajac jednostkowe koszty
wytwarzania i zwigkszajac rentowno$¢. Ceny prawdopo-
dobnie nie uleglyby znacznym zmianom, ale wielko$¢
sprzedazy by istotnie wzrosta. Restrukturyzacja prze-
mystu wspdlnotowego ma wzmocni¢ jego konkurencyj-
no$¢, pozwalajac na lepsze planowanie rodzajow KMS,
ktore bedg produkowane, zwigkszajac potencjal negocja-
cyjny w stosunku do dostawcéw i usprawniajac sprzedaz.
Wszystkie te $rodki moglyby przyczyni¢ sie do redukcji
kosztéw. Przemyst wspdlnotowy ma zdolnos¢ funkejo-
nowania, gdyz nawet po kilku postepowaniach upadtos-
ciowych jest w stanie zaopatrzy¢ istotng cze$¢ rynku
wspélnotowego, a w szczegblnosci w polaczeniu z
miejscem  produkcji  zlokalizowanym na Wegrzech,
ktére z dniem 1 maja 2004 r. stang si¢ cz¢scia produkdji
wspélnotowej.
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(94)  Przejecie przez SX Biirowaren Produktions- und Handels kownicy nie odczuli w znaczacy sposéb tych Srodkow.

(95)

(97)

(99)

(100)

GmbH przedsigbiorstwa Bensons, od wielu lat handluja-
cego produktami KMS z przedsigbiorstwami majacymi
siedzibe w Niderlandach, Singapurze, Zjednoczonym
Krélestwie i USA, wyraznie wskazuje na dazenie prze-
mystu wspélnotowego do zwigkszenia dostgpu do
rynku $wiatowego i powage staran restrukturyzacyjnych
przemystu wspdlnotowego.

Po ujawnieniu tej informacji podniesiono dwie gléwne
kwestie. Po pierwsze, mozliwo$¢ naduzywania pozycji
dominujgcej przez przemyst wspdlnotowy. W tym
wzgledzie, Komisja nie posiad informacji o jakiejkolwiek
procedurze antymonopolowej dotyczacej przedsigbiorstw
bedacych przedmiotem sprawy.

Po drugie, istnialo domniemanie, ze przemyst wspdlno-
towy jest obecnie zwigzany z chinskim eksporterem oraz
ze Bensons, importer, ktéry jest obecnie czg¢scia przemy-
stowej grupy wspélnotowej, jest wylgcznym dystrybu-
torem produktéw sprzedawanych przez WWS, chin-
skiego eksportera, ktéry zarazem kontroluje produkcje
w Indiach.

Stwierdzono istnienie umowy na dostawy miedzy
Bensons i WWS, ktéra poczatkowo przewidywala prze-
niesienie praw wiasnosci intelektualnej z WWS do
Bensons i przeniesienie czgSci udzialéow Bensons do
WWS. Jednak nie doszlo do realizacji wspomnianych
ustalen. Umowa na dostawy nie przewiduje wylacznosci
miedzy Bensons i WWS, ale stanowi, ze Bensons otrzy-
muje pierwszefistwo jako wylaczny dystrybutor, w przy-
padku, gdy dany dostawca zaprzestanie swojej dzialal-
nosci. Zatem, domniemane powigzania nie moga by¢
potwierdzone.

3. Interes importerow

W sierpniu 2002 r. SX Biirowaren Produktions- und
Handels GmbH pozyskal jedynie dwdch wspdlpracuja-
cych importeréw niezaleznych, tym samym wiazac si¢
z przemystem wspélnotowym po OOD. Zazwyczaj,
zdarzenia po OOD nie s3 brane pod uwage. Jednak,
poniewaz to przejecie jest istotnym i trwalym zdarze-
niem, w tym szczegdlnym przypadku powinno zostaé
wzigte pod uwage. Interes tych importeréw jest taki
sam jak interes przemystu wspdlnotowego, poniewaz s3
przedsigbiorstwami zwigzanymi ze sobg.

Zaden inny niezwigzany importer nie wspotpracowat w
dochodzeniu. Sugeruje to, Ze pomimo zastosowania
srodkéw, pozostali niezwiazani importerzy odczuli
oddziatywania tych $rodkéw.

4. Interes uzytkownikéw

W dochodzeniu nie wspdlpracowal zaden uzytkownik.
Sugeruje to, ze chociaz $rodki byly zastosowane, uzyt-

(1o1)

(102)

(103)

(104)

(105)

Zatem, jest malo prawdopodobne, aby sytuacja uzytkow-
nikéw pogorszyla si¢ w wyniku utrzymania $rodkéw
antydumpingowych.

W rozpatrywanym  okresie, niektérzy — wytworcy
bindownic zmniejszyli produkcje lub zamkneli zaklady
na terytorium Wspdlnoty. W niektérych przypadkach,
zdolno$¢ produkeyjna zostala przeniesiona lub rozsze-
rzona poza Wspdlnote, gléwnie do krajow Europy
Wschodniej. Przyczyny tej decyzji uzytkownikow byly
gléwnie motywowane niskimi kosztami pracy i bliskim
polozeniem tych panstw w stosunku do rynku wspdlno-
towego, w powigzaniu z perspektyws, ze w dniu 1 maja
2004 r. kraje te stang si¢ czlonkami Unii Europejskiej.
Ceny KMS sprzedawanych przez przemyst wspdlnotowy
podazaly za tendencja spadkows, a przywéz KMS o
niskiej cenie, wysylanego z Indii, Indonezji i Tajlandii
nie podlegajgcego clu antydumpingowemu, byt dostepny
w rozpatrywanym okresie.

Nalezy podkreslié, ze gdyby przemyst wspélnotowy
zalamal si¢, uzytkownicy staliby si¢ prawie catkowicie
zalezni od przywozu z ChRL i/lub przywozu z chifiskich
spolek zaleznych w innych panstwach. W takiej sytuacji,
chifiscy producenci eksportujgcy byliby zacheceni do
znacznego podwyzszenia cen na rynkach poza ChRL,
co mogloby powaznie naruszy¢ konkurencyjno$¢ prze-
mystéw uzytkownikow. Przemyst wspdlnotowy nie jest
zainteresowany polityka cenows, ktéra przyczynilaby sie
do zamknigcia wspdlnotowych producentéw bindownic,
gdyz konkurujac poza Wspdlnota z chinskimi producen-
tami eksportujacymi i ich spotkami zaleznymi, przemyst
wspdlnotowy bylby w znacznie stabszej pozydji.

Gdyby Srodki zostaly odnowione, pojawilyby si¢ alterna-
tywne Zrodla zaopatrzenia. Warto zauwazy(, ze obecne
srodki antydumpingowe nie pociagaja za soba Zadnego
niedoboru KMS przywozonych na rynek wspdlnotowy.

5. Interes rynku pierwotnego

Dostawcy drutu stalowego i tasm stalowych sprzedaja
niewielki procent swojej produkcji przemystowi wspél-
notowemu i nie sa dotknigci efektem tego postgpowania.
Zaden z nich nie oglosit si¢ strong zainteresowang.

6. Konkurencja oraz skutki znieksztalacenia handlu

W odniesieniu do skutkéw mozliwego wygasniecia
srodkéw dotyczacych konkurencji we Wspdlnocie, nalezy
zauwazy¢, ze na $wiecie jest zaledwie kilku producentéow
KMS i sg tg gtéwnie przedsigbiorstwa chifiskie albo sg
kontrolowani przez chinskich producentéw eksportuja-
cych. Znikniecie pozostatych kilku producentéw niekon-
trolowanych przez chiniskie spétki mialoby negatywny
wplyw na konkurencje we Wspdlnocie.
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7. Podsumowanie odnosnie intereséw Wspolnoty

(106) Biorac pod uwage powyzsze czynniki i rozwazania,
postanawia si¢, ze nie ma waznych powoddéw, dla
ktérych nie powinno si¢ utrzymaé biezacych $rodkéw
antydumpingowych.

H. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(107) Wobec powyzszego, uznaje sie, ze zgodnie z art. 11 ust.
2 iart. 11 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego, Srodki
antydumpingowe na przywéz KMS z ChRL nalozone
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 119/97, ostatnio zmie-
nionym rozporzadzeniem Rady (WE) nr 2100/2000,
nalezy utrzymac.

(108) Ze wzgledu na dlugi czas trwania dochodzenia, uznaje
si¢ za stosowne ograniczenie $rodkéw do czterech lat,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

1. Ostateczne clo antydumpingowe naklada si¢ niniejszym
na przywoéz okre$lonych kotowych mechanizméw segregatoro-
wych obecnie klasyfikowanych w ramach kodu CN
ex 8305 10 00 pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowe;j.

Na potrzeby niniejszego rozporzadzenia, kotowe mechanizmy
segregatorowe skladaja si¢ z dwoch prostokatnych arkuszy
stalowych lub drutéw z co najmniej czterema przymocowanymi
pOlpierScieniami drutu stalowego, ktére s3 polaczone pokryws
stalowg. Moga one by¢ otwierane zaréwno poprzez rozciag-
nigcie pierScieni lub uZycie malego stalowego mechanizmu
spustowego przymocowanego do kolowego mechanizmu segre-
gatorowego.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majaca
zastosowanie do wartosci netto, cena franco granica Wspélnoty
przed ocleniem jest nastgpujaca:

a) dla mechanizméw z 17 i 23 pierScieniami (kody TARIC
8305100021, 8305100022 oraz 83051000 29),
kwota oplaty celnej bedzie réwna réznicy pomiedzy mini-
malng ceng importowg w wysokosci 325 EUR za 1000
sztuk 1 wartoscig netto, cena franco granica Wspélnoty
przed ocleniem;

b) dla mechanizméw innych niz z 17 lub 23 pierScieniami
(kody TARIC 8305100011, 8305100012 oraz
83051000 19).

Stawka Dodatkowy
celna kod TARIC
Chiniska Republika Ludowa:
— World Wide Stationery Mfg, Hong | 51,2% 8934
Kong, Chifiska Republika Ludowa
— wszystkie inne przedsigbiorstwa 78,8% 8900

O ile nie postanowiono inaczej, stosuje si¢ obowigzujgce prze-

pisy dotyczace oplat celnych.
Artykut 2

Niniejsze clo antydumpingowe naklada si¢ na okres czterech lat
od daty wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie w nastepnym dniu
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 29 listopada 2004 r.

W imieniu Rady
L. J. BRINKHORST
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE KOMIS]JI (WE) NR 2075/2004

z dnia 3 grudnia 2004 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw i
Warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczegélowych zasad stosowania
ustalenl dotyczacych przywozu owocéw i warzyw (1), w szcze-
g6lnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94 przewiduje, w zasto-
sowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji handlowych
Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania przez Komisje
standardowych wartosci dla przywozu z krajow trzecich,
w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w
jego Zalgczniku.

(2) W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe wartosci w przywozie powinny zosta¢ ustalone w
wysokosciach okreslonych w Zalaczniku do niniejszego
rozporzgdzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci w przywozie, o ktérych mowa w rozpo-
rzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone s3 zgodnie z tabelg
zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zzycie z dniem 4 grudnia
2004 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposSrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 grudnia 2004 r.

(") Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1947/2002 (Dz.U. L 299
z 1.11.2002, str. 17).

W imieniu Komisji
J. M. SILVA RODRIGUEZ

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Wi
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 3 grudnia 2004 r. ustanawiajacego standardowe warto$ci w przywozie dla
ustalania ceny wejécia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 052 115,6
204 94,9

999 105,3

0707 00 05 052 106,6
204 32,5

999 69,6

070990 70 052 97,8
204 71,6

999 84,7

0805 10 10, 0805 10 30, 0805 10 50 388 43,9
999 43,9

08052010 204 68,0
999 68,0

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, 052 67,0
08052090 204 57,0
624 95,8

720 30,1

999 62,5

080550 10 052 58,9
528 25,5

999 42,2

0808 10 20, 0808 10 50, 0808 10 90 052 90,5
388 138,0

400 81,3

404 87,3

512 104,5

720 76,7

804 107,6

999 98,0

0808 20 50 720 66,4
999 66,4

(") Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 2081/2003 (Dz.U. L 313 z 28.11.2003, str. 11). Kod ,999”

odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMIS]JI (WE) NR 20762004

z dnia 3 grudnia 2004 r.

dostosowujace po raz pierwszy zalacznik I do rozporzadzenia (WE) nr 2003/2003 w sprawie
nawozow (EDDHSA i superfosfat potréjny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 2003/2003 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 13 paZdziernika 2003 r. w sprawie
nawozow (1), w szczegblnosci jego art. 31 ust. 11 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Artykul 3 rozporzadzenia (WE) nr 2003/2003 stanowi,
ze nawoz nalezacy do typu nawozdw ujetych w zalacz-
niku I i spelniajgcy wymagania ustanowione w wymie-
nionym rozporzadzeniu moze by¢ oznakowany jako
NAWOZ WE".

Wsréd nawozéw fosforowych wymienionych w tabeli
A2 zalgcznika 1 do rozporzadzenia (WE) nr 2003/2003
figuruje superfosfat potréjny (TSP), a jednym z kryteriéw
stuzacych do jego oznaczania jest ,fosfor w przeliczeniu
na P,05 rozpuszczalny w obojetnym roztworze cytry-
nianu amonu, w tym co najmniej 93 % deklarowanej
zawarto$ci P,Os rozpuszczalne w wodzie”.

Im wyiszy jest stopien rozpuszczalno$ci w wodzie
nawozu typu superfosfat potréjny, tym wigksza jest
jego efektywno$¢ agronomiczna. W przeszlosci gleba w
Europie wykazywala niedobdr fosforu, a w celu uzupel-
nienia tego niedoboru uzasadniona byta wysoka wartos¢
minimalna rozpuszczalno$ci w wodzie na poziomie
93 %.

Aktualnie sytuacja jest inna — wicle rodzajéw gleby nie
wykazuje juz niedoboru fosforu i chociaz nadal istnieja
warunki glebowe lub uprawy, dla ktérych pozadane jest
stosowanie superfosfatéw potréjnych, u ktérych co
najmniej 93 % deklarowanej zawartosci jest rozpusz-
czalne w wodzie, w przypadku wigkszosci podlozy i
upraw w Europie réwnie skuteczne jest stosowanie
superfosfatéw potrojnych, dla ktérych wartos¢ ta wynosi
85 %.

Uzytkownicy superfosfatéw potréjnych powinni mieé
zatem mozliwo$¢ wyboru pomiedzy TSP o minimalnej
rozpuszczalno$ci w wodzie na poziomie 85% lub TSP,
dla ktérego warto$¢ ta jest wyzsza, kierujac si¢ wymo-
gami zwigzanymi z lokalnymi warunkami glebowymi
oraz z uprawami. Nalezy odpowiednio zmieni¢ wpis

(") Dz.U. L 304 z 21.11.2003, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Rady (WE) nr 885/2004 (Dz.U. L 168 z
1.5.2004, str. 1).

(10)

(12)

dotyczacy TSP w tabeli A2 zalgcznika I do rozporza-
dzenia (WE) nr 2003/2003.

S6l sodowa EDDHSA i jej produkty kondensacji
(EDDHSA) stosuje si¢ przede wszystkim w Hiszpanii,
Francji i Wloszech od pigtnastu lat jako organiczny
czynnik chelatujgcy mikroskladniki pokarmowe. Z
do$wiadczenia wynika, ze sa one skutecznymi czynni-
kami nawozacymi i nie stanowig zagrozenia dla Srodo-
wiska.

Zelaza chelatowanego przy zastosowaniu EDDHSA
uzywa si¢ przede wszystkim do uzupelniania niedo-
boréw zelaza i zwalczania chlorozy wywolanej jego
brakiem. Jest ono zalecane dla wielu réznych gatunkéw
roflin, zwlaszcza drzew owocowych, takich jak owoce
cytrusowe, morela, awokado, S§liwka i brzoskwinia;
stosuje si¢ je takze do upraw winogron, niewielkich
krzewéw i truskawek.

Wyeliminowanie chlorozy wywolanej brakiem zelaza i jej
objawéw zapewnia zielone liscie, wlaSciwy wzrost i
owocowanie.

Jezeli chodzi o wplyw na glebe i Srodowisko, EDDHSA
podlega w glebie procesowi degradacji chemicznej, ktory
przebiega stosunkowo powoli, lecz w jego wyniku nie
powstajg zadne substancje niebezpieczne. Nie powoduje
réwniez zadnych probleméw z zasoleniem gleby.

Nalezy zatem doda¢ EDDHSA do listy dopuszczonych
organicznych czynnikéw chelatujacych mikrosktadniki
pokarmowe przedstawionej w zalaczniku I do rozporza-
dzenia (WE) nr 2003/2003.

Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE)
nr 2003/2003.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig komitetu ustanowionego w art. 32
rozporzgdzenia (WE) nr 2003/2003,
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE: Artyku} 2

Artykut 1 Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia

W zalacaniku 1 do rozporzadzenia (WE) nr 2003(2003 wpro- po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

wadza si¢ zmiany zgodnie z Zalacznikiem do niniejszego
rozporzadzenia.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
Panistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 grudnia 2004 r.

W imieniu Komisji
Glinter VERHEUGEN
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 20772004

z dnia 3 grudnia 2004 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 2037/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
stosowania czynnikéw ulatwiajacych procesy chemiczne

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 2037/2000 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 czerwca 2000 r. w sprawie
substancji zubazajacych warstwe ozonows (1), w szczegdlnosci
jego art. 2 tiret pietnaste, zdanie trzecie,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Uwzgledniajac nowe informacje oraz postep techniczny,
o ktorych poinformowal Zespél ds. Oceny Technolo-
gicznej i Ekonomicznej w swoim sprawozdaniu z
postepu prac z kwietnia 2000 r. (%) w sprawie substancji
kontrolowanych stosowanych jako czynniki ulatwiajace
procesy chemiczne, do zalacznika VI do rozporzadzenia
(WE) nr 2037/2000 nalezy wprowadzi¢ zmiany w
wyniku decyzji X[14 (}) oraz decyzji XV/6 (*), przyjetych
odpowiednio podczas dziesigtego (1998) i pietnastego
(2003) spotkania stron Protokolu montrealskiego.

(2)  Konkretniej, decyzja XV/6 dodaje czynnik ulatwiajacy
procesy chemiczne — tetrachlorek wegla — do produkgji
cyclodime (rozpuszczalnika) i skresla zastosowanie CFC-
113 jako czynnika ulatwiajacego procesy chemiczne w

produkgji vinorelbine (produkt farmaceutyczny) oraz
zastosowanie tetrachlorku wegla jako czynnika ulatwiajg-
cego procesy chemiczne w produkcji tralomethrine
(rodek owadobojczy).

(3)  Nalezy odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr
2037/2000.
4 Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3

zgodne z opinig Komitetu powolanego na mocy art.
18 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 2037/2000.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

Zalgcznik VI do rozporzadzenia (WE) nr 20372000 zastepuje
si¢ tekstem zmienionym zgodnie z zalacznikiem do niniejszego
rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Wspdlnot Euro-
pejskich.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 grudnia 2004 r.

() Dz.U. L 244 z 29.9.2000, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1804/2003 (Dz.U. L 265 z
16.10.2003, str. 1).

(3) Sprawozdanie Zespotu ds. Oceny Technologicznej i Ekonomicznej,
kwiecient 2002 r., Tom 1, Sprawozdanie z postgpu prac dotyczace
czynnikéw ulatwiajacych procesy chemiczne.

() Dziesigte spotkanie stron Protokolu montrealskiego w 1998 r.
Decyzja X/14: Czynniki ulatwiajace procesy chemiczne.

() Dziesigte spotkanie stron Protokolu montrealskiego w 2003 r.
Decyzja X[6: Wykaz zastosowan substancji kontrolowanych jako
czynnikéw ulatwiajacych procesy chemiczne.

W imieniu Komisji
Stavros DIMAS
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

LLZALACZNIK VI

Procesy, w ktérych substancje kontrolowane s3 stosowane jako czynniki ulatwiajgce procesy chemiczne, o
ktérych mowa w art. 2 tiret pigtnaste

a) stosowanie tetrachlorku wegla do usuwania trichlorku azotu w procesie wytwarzania chloru i sody kaustycznej;

b) stosowanie tetrachlorku wegla w odzyskiwaniu chloru w gazie resztkowym z procesu wytwarzania chloru;

¢) stosowanie tetrachlorku wegla w procesie wytwarzania kauczuku chlorowanego;

d) stosowanie tetrachlorku wegla w procesie wytwarzania acetofenonu izobutylu (ibuprofen - $rodek przeciwbdlowy);
e) stosowanie tetrachlorku wegla w procesie wytwarzania polifenyleneterftalamidu;

f) stosowanie CFC-11 w procesie wytwarzania poliolefinowych widkien syntetycznych;

g) stosowanie CFC-12 w syntezie fotochemicznej perfluoropolieteronadtlenkowych prekursoréw Z-perfluoropolieteréw i
ich pochodnych difunkcyjnych;

h) stosowanie CFC-113 w procesie redukgji perfluoropoleteronadtlenku bedacego produktem posrednim w produkeji
diestréw perfluoropolieteréw;

i) stosowanie CFC-113 w procesie przygotowania perfluoropolieterodioli o wysokiej funkcyjnosci;
j) stosowanie tetrachlorku wegla w procesie produkcji Cyclodime;

k) stosowanie HCFC w procesach wymienionych w pkt a) do j), w przypadku gdy sa stosowane w celu zastgpienia CFC
lub tetrachlorku wegla”.
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DYREKTYWA RADY 2004/106/WE
z dnia 16 listopada 2004 r.

zmieniajaca dyrektywe 77[799[EWG dotyczaca wzajemnej pomocy wiaSciwych wladz Pafistw

Czlonkowskich w obszarze podatkow bezposrednich, niektérych podatkéw akcyzowych oraz

opodatkowania skladek ubezpieczeniowych oraz dyrektywe 92/12[EWG w sprawie ogélnych

warunkéw dotyczacych wyrobéw objetych podatkiem akcyzowym, ich przechowywania,
przemieszczania oraz kontrolowania

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska, w
szczegllnosci jego art. 93,

uwzgledniajac wniosek Komisji,
uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego (1),

uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (3),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Aby skutecznie zwalczaé naduzycia finansowe w dzie-
dzinie podatkéw akcyzowych, potrzebna jest oparta na
wspdlnych zasadach blizsza wspélpraca pomiedzy wsp6l-
notowymi wiladzami podatkowymi oraz migdzy tymi
wiadzami a Komisja.

(2)  Rozporzadzenie (WE) nr 2073/2004 Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 16 listopada 2004 r. w sprawie
wspolpracy administracyjnej w dziedzinie podatkéw
akcyzowych (}) zawiera wszystkie przepisy, majace
ulatwi¢  wspolprace administracyjna w  dziedzinie
podatkéw  akcyzowych zawarte w  dyrektywach
771799[EWG (*) oraz 92[/12[EWG (), za wyjatkiem
wzajemnej pomocy przewidzianej w dyrektywie Rady
76/308/EWG z dnia 15 marca 1976 r. w sprawie
wzajemnej pomocy przy dochodzeniu roszczent odnosza-
cych si¢ do niektérych opflat, cel, podatkéw i innych
Srodkow (6).

(3)  Direktywa  2004/56/EG(’)  zmieniajagca  dyrektywe
77/799[EWG naklada na Pafistwa Czlonkowskie
obowigzek wprowadzenia w Zzycie przepisow ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych
do jej wykonania przed 1 stycznia 2005 r. Te przepisy
maja zastosowanie w dziedzinie podatkéw bezposred-
nich, niektérych podatkéw akcyzowych oraz opodatko-
wania skladek ubezpieczeniowych. Z uwagi na to, ze
dyrektywa 77/799/EWG nie bedzie miala zastosowania

(") Opinia wydana dnia 1 kwietnia 2004 r. (dotychczas nieopubliko-
wana w Dzienniku Urzedowym).

(%) Opinia wydana dnia 31 marca 2004 r. (dotychczas nieopublikowana
w Dzienniku Urzedowym).

(}) Patrz: 1 str. niniejszego Dziennika Urzg¢dowego.

() Dz.U. L 336 z 27.12.1977, str. 15. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2004/56/WE (Dz.U. L 127 z 29.4.2004, str. 70).

() Dz.U. L 76 z 23.3.1992, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
rozporzadzeniem (WE) nr 807/2003 (Dz.U. L 122 z 16.5.2003,
str. 36).

(6 Dz.U. L 73 z 19.3.1976, str. 18. Dyrektywa ostatnio zmieniona
Aktem Przystapienia z 2003 r.

() Dz.U. L 127 z 29.4.2004, str. 70.

do podatkéw akcyzowych, od 1 lipca 2005 r., zgodnie z
niniejszg dyrektywa, nie jest wlasciwe nakladanie na
Pafistwo Czlonkowskie obowigzku przyjecia przepiséw,
ktére w krétkim czasie przestang obowigzywaé. Dlatego
tez konieczne jest zezwolenie Pafstwom Czlonkowskim
na nieprzyjecie przepiséw dotyczacych podatkéw akcy-
zowych koniecznych do osiagnigcia zgodnosci z dyrek-
tywa 2004/56/WE dotyczaca podatkéw akcyzowych, bez
uszczerbku dla obowigzku przyjecia takich przepisow w
w odniesieniu do innych podatkéw, do ktérych ma
zastosowanie dyrektywa 77/799/WE.

(4)  Dyrektywy 77/799[EWG oraz 92/12[EWG powinny
zosta¢ odpowiednio zmienione,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1

W dyrektywie 77/799/EWG wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) Tytul otrzymuje brzmienie:
,Dyrektywa Rady 77/799/EWG z dnia 19 grudnia 1977 r.
dotyczaca wzajemnej pomocy wlasciwych wladz Panstw
Czlonkowskich w obszarze podatkéw bezposrednich oraz
opodatkowania sktadek ubezpieczeniowych”.

2) W art. 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Zgodnie z przepisami niniejszej dyrektywy, wlasciwe
wladze Panstw Czlonkowskich udzielajg sobie wszelkich
informacji, ktére moga im umozliwi¢ dokonanie prawidlo-
wego naliczenia podatkéw od dochodu i kapitalu oraz
wszelkich informacji dotyczacych ustanowienia podatkéw
od skladek ubezpieczeniowych okreslonych w art. 3 tiret
szoste dyrektywy Rady 76/308/EWG z dnia 15 marca
1976 r. w sprawie wzajemnej pomocy przy dochodzeniu
roszczen odnoszacych sie do niektérych oplat, cel,
podatkéw i innych Srodkow (¥).

() Dz.U. L 73, z 19.3.1976, str. 18. Dyrektywa ostatnio
zmieniona Aktem Przystapienia z 2003 r.".

Artykut 2
W dyrektywie 92/12/EWG wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) skresla si¢ art. 15a;
2) skresla si¢ art. 15b;

3) skresla si¢ art. 19 ust. 6.
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Artykut 3

Odniesienia do dyrektywy 77/799/EWG w zakresie podatkéw
akcyzowych nalezy rozumie¢ jako odniesienia do rozporza-
dzenia (WE) nr 2073/2004.

Odniesienia do dyrektywy 92/12[EWG w zakresie wspolpracy
administracyjnej w dziedzinie podatkéw akcyzowych nalezy
rozumie¢ jako odniesienia do rozporzadzenia (WE) nr
2073/2004.

Artykut 4

1.  Panstwa Czlonkowskie wprowadza w zycie przepisy usta-
wowy, wykonawcze i administracyjne konieczne do wykonania
niniejszej dyrektywy przed dniem 30 czerwca 2005 r. Pafistwa
Czlonkowskie bezzwlocznie powiadomia o tym Komisjg.

Panstwa Czlonkowskie stosuja te przepisy od dnia 1 lipca
2005 .

Przepisy przyjete przez Panistwa Czlonkowskie zawierajg odnie-
sienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie to towarzyszy ich
urzedowej publikacji. Metody dokonywania takiego odniesienia
okreslane sg przez Pafistwa Czlonkowskie.

2. Pafstwa Czlonkowskie poinformuja Komisj¢ o tekstach
podstawowych przepiséw prawa krajowego, przyjetych w dzie-
dzinach objetych niniejsza dyrektywa.

3. W drodze odstepstwa od art. 2 dyrektywy 2004/56/WE,
Panistwa Czlonkowskie nie sa zobowigzane do przyjecia i stoso-

wania przepisow potrzebnych do wykonania dyrektywy
2004/56/WE w odniesieniu do podatkéw akcyzowych.

Artykut 5

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 6

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do Panstw Czlonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli, dnia 16 listopada 2004 r.
W imieniu Rady

G. ZALM
Przewodniczgcy
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(Akty, ktorych publikacja nie jest obowigzkowa)

RADA

DECYZJA RADY
z dnia 2 listopada 2004 r.

w sprawie podpisania Umowy miedzy Wspdélnota Europejska a Ksiestwem Andory ustanawiajacej

$rodki réwnowazne do tych, ktére zostaly przewidziane w dyrektywie Rady 2003/48/WE w

sprawie opodatkowania dochodéw z oszczednosci w formie wyplacanych odsetek oraz w sprawie
zatwierdzenia i podpisania towarzyszacej jej Deklaracji Intencji

(2004/828/WE)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska, w
szczegllnosci jego art. 94 w powigzaniu z art. 300 ust. 2 akapit
pierwszy,

uwzgledniajagc wniosek Komisji,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Dnia 16 pazdziernika 2001 r. Rada upowaznila Komisje
do rozpoczecia negocjacji stosownej umowy z Ksiestwem
Andory zapewniajacej przyjecie przez to Ksigstwo
$rodkéw réwnowaznych do tych, jakie beda stosowane
wewnatrz Wspdlnoty, w celu zapewnienia efektywnego
opodatkowania dochodéw z oszczedno$ci w formie
wyplacanych odsetek.

(2)  Tekst Umowy bedacej wynikiem tych negocjacji jest
zgodny z wytycznymi negocjacyjnymi przyjetymi przez
Rade. Tekstowi Umowy towarzyszy Deklaracja Intencji
miedzy Wspodlnota Europejska i jej Panstwami Czlon-
kowskimi z jednej strony, a Ksiestwem Andory z drugiej.

(3) Z zastrzezeniem przyjecia w poZniejszym  terminie
decyzji dotyczacej zawarcia Umowy, wymagane jest
podpisanie tych dwdch dokumentéw, ktére zostaly para-
fowane dnia 1 lipca 2004 r., jak tez zatwierdzenie przez
Rade Deklaracji Intencji,

PRZYJMUJE NASTEPUJACA DECYZJE:

Artykut 1

Z zastrzezeniem przyjecia w pozniejszym terminie decyzji doty-
czacej zawarcia Umowy miedzy Wspdlnota Europejska a Ksig-
stwem Andory ustanawiajacej Srodki réwnowazne do tych,
ktore zostaly przewidziane w dyrektywie Rady 2003/48/WE
w sprawie opodatkowania dochodéw z oszczednosci w formie
wyplacanych odsetek ('), upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady
do wyznaczenia o0s6b upelnomocnionych do podpisania w
imieniu Wspdlnoty Europejskicj Umowy i towarzyszacej jej
Deklaracji Intenji, jak réwniez listow Wspolnoty Europejskiej,
o ktérych mowa w art. 19 ust. 2 Umowy i w ostatnim akapicie
Deklaracji Intengji.

Deklaracja Intencji zostaje zatwierdzona przez Rade.

Tekst Umowy i tekst Deklaracji Intencji sa zalaczone do niniej-
szej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja zostaje opublikowana w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej.
Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 listopada 2004 r.

W imieniu Rady

B. R. BOT
Przewodniczgcy

() Dz.U. L 157 z 26.6.2003, str. 38.
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UMOWA

mi¢dzy Wspélnotg Europejska a Ksigstwem Andory ustanawiajgca $rodki réwnowazne do tych,
ktore zostaly przewidziane w dyrektywie Rady 2003/48/WE w sprawie opodatkowania dochodéw
z oszczedno$ci w formie wyplacanych odsetek

WSPOLNOTA EUROPEJSKA

i

KSIESTWO ANDORY

zwane dalej, w zaleznosci od kontekstu ,Umawiajacg si¢ Strong” lub ,Umawiajacymi si¢ Stronami”,

Majac na celu wprowadzenie $rodkéw réwnowaznych do tych, ktére zostaly przewidziane w dyrektywie 2003/48/WE z
dnia 3 czerwca 2003 r. w sprawie opodatkowania dochodéw z oszczedno$ci w formie wyplacanych odsetek, zwanej dalej

,dyrektywa”, w ramach wspélpracy, w ktérej brany jest pod uwage stuszny interes kazdej z Umawiajacych si¢ Stron i
w kontekscie, w ktérym inne kraje trzecie bedace w podobnej sytuacji do tej, w jakiej znajduje si¢ Ksigstwo Andory,

zastosujg Srodki rownowazne do przewidzianych w dyrektywie,

ZGODZILY SIE ZAWRZEC NINIEJSZA UMOWE:

Artykut 1
Cel

1. W ramach wspdlpracy pomiedzy Wspdlnota Europejska i
Ksigstwem Andory, dochody z oszczednosci w formie wyplaca-
nych odsetek osiggane w Ksiestwie Andory na rzecz faktycz-
nych odbiorcéw, bedacych osobami fizycznymi uznawanymi za
osoby majace miejsce zamieszkania w Pafistwie Czlonkowskim
Wspdlnoty Europejskiej zgodnie z procedurami ustanowionymi
w art. 3 Umowy, podlegaja podatkowi potracanemu u Zrédla
przez podmioty wyplacajace majace miejsce zamieszkania lub
siedzib¢ na terytorium Ksigstwa Andory na warunkach okreslo-
nych w art. 7 niniejszej Umowy.

Podatek u Zrddla jest pobierany, o ile nie zostala zastosowana
procedura dobrowolnego ujawnienia, o ktérej mowa w art. 9.
Dochéd odpowiadajacy kwocie podatku u Zrédla pobranego
zgodnie z art. 7 1 9 podlega podzialowi pomiedzy Paristwa
Czlonkowskie Wspdlnoty Europejskiej i Ksigstwo Andory,
zgodnie z zasadami ustanowionymi w art. 8.

W celu zapewnienia réwnowaznosci Srodkéw przewidzianych
niniejszg Umowg z dyrektywa, $rodki te uzupelnia si¢ poprzez
ustanowienie wymiany informacji na wniosek, o ktérej mowa w
art. 12, oraz poprzez procedury konsultacji i przegladu, o
ktorych mowa w art. 13.

2. Umawiajace si¢ Strony podejmuja niezbedne Srodki
majgce na celu zapewnienie stosowania niniejszej Umowy. Ksie-
stwo Andory przyjmie w szczegdlnosci wszelkie niezbedne
instrumenty zapewniajace wykonywanie zadan wymaganych
dla stosowania niniejszej Umowy przez podmioty wyplacajace
majace miejsce zamieszkania lub siedzibg¢ na jego terytorium,
bez wzgledu na miejsce zamieszkania lub siedzibe dluznikéw
wierzytelnodci przynoszacej odsetki, jak réwniez wyraznie
okre$li w przepisach procedury i kary.

Artykut 2
Definicja faktycznego odbiorcy

1. Dla celéw niniejszej Umowy, okreslenie faktyczny
odbiorca” oznacza kazda osobe fizyczna, ktérej wyplacane sg
odsetki lub kazda osobe fizyczna, na rzecz ktérej zabezpieczana
jest wyplata odsetek, chyba ze taka osoba dostarczy dowdd, ze
dana wyplata nie zostala dokonana lub zabezpieczona na jej
rzecz, jezeli:

a) dziala ona jako podmiot wyplacajacy, w rozumieniu art. 4;
lub

b) dziala ona w imieniu osoby prawnej podmiotu, ktérego
zyski podlegaja opodatkowaniu na zasadach ogélnych prze-
widzianych dla dzialalnosci gospodarczej, przedsigbiorstwa
zbiorowego inwestowania w zbywalne dluzne papiery
warto$ciowe, majgce miejsce zamieszkania lub siedzibe w
Panistwie Czlonkowskim Wspdlnoty Europejskiej lub w Ksig-
stwie Andory; lub

¢) dziala ona w imieniu osoby fizycznej, bedacej faktycznym
odbiorcg i informuje podmiot wyplacajacy o tozsamosci tego
odbiorcy zgodnie z art. 3 ust. 1.

2. Jezeli podmiot wyplacajacy dysponuje informacjami wska-
zujacymi na to, iz osoba fizyczna, ktéra otrzymuje wyplate
odsetek lub na rzecz ktérej wyplata odsetek jest zabezpieczana,
moze nie by¢ faktycznym odbiorcg, to podmiot taki jest
obowiazany do podjecia stosownych krokéw majacych na
celu ustalenie tozsamosci faktycznego odbiorcy zgodnie z art.
3 ust. 1. Je$li podmiot wyplacajacy nie jest w stanie zidentyfi-
kowal faktycznego odbiorcy, wéwczas uznaje dang osobe
fizyczng za faktycznego odbiorce.
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Artykut 3
Tozsamo$¢ i miejsce zamieszkania faktycznych odbiorcéw

1. Podmiot wyplacajacy wustala tozsamos$¢ faktycznego
odbiorcy, w postaci jego nazwiska, imienia i adresu, zgodnie
ze stosowanymi w Ksiestwie Andory przepisami w sprawie
przeciwdzialania praniu pieniedzy.

2. Podmiot wyplacajacy ustala miejsce zamieszkania faktycz-
nego odbiorcy, na podstawie standardéw zrdznicowanych
w zalezno$ci od tego, kiedy powstaly stosunki pomiedzy
podmiotem wyplacajgcym a faktycznym odbiorcg. Z zastrzeze-
niem warunkéw okreslonych ponizej, za miejsce zamieszkania
uwaza si¢ kraj, w ktérym posiada staly adres:

a) w odniesieniu do stosunkéw umownych powstalych przed 1
stycznia 2004 r., podmiot wyplacajacy ustala miejsce
zamieszkania faktycznego odbiorcy na podstawie stosowa-
nych w Ksiestwie Andory przepiséw w sprawie przeciwdzia-
fania praniu pieniedzy;

b) w odniesieniu do stosunkéw umownych lub, w przypadku
braku stosunkéw umownych, do transakcji przeprowadzo-
nych w dniu 1 stycznia 2004 r. lub po tym dniu, podmiot
wyplacajacy ustala miejsce zamieszkania  faktycznego
odbiorcy na podstawie adresu, jaki znajduje si¢ w urze-
dowym dokumencie tozsamosci lub, jesli to konieczne, na
podstawie jakiegokolwiek innego dokumentu majgcego moc
prawna, przedstawionego przez rzeczywistego beneficjenta,
zgodnie z nastgpujaca procedura: w odniesieniu do oséb
fizycznych przedstawiajacych urzedowy dokument tozsa-
moséci wydany przez Panstwo Czlonkowskie Wspdlnoty
Europejskiej, ktore deklarujag miejsce zamieszkania dla
celow podatkowych w panstwie, ktére nie jest Pafistwem
Czlonkowskim Wspdlnoty Europejskiej, miejsce zamiesz-
kania jest ustalane na podstawie certyfikatu miejsca zamiesz-
kania lub dokumentu stwierdzajacego miejsce zamieszkania,
wydanego przez wlasciwy organ wspomnianego kraju trze-
ciego, w ktérym osoba fizyczna ma miejsce zamieszkania. W
przypadku nieprzedstawienia certyfikatu miejsca zamiesz-
kania lub dokumentu stwierdzajacego miejsce zamieszkania,
za panstwo zamieszkania uznaje si¢ Pafistwo Czlonkowskie
Wspdlnoty Europejskiej, ktére wydato urzedowy dokument
toZsamosci.

Artykut 4
Definicja podmiotu wyplacajacego

Do celéw niniejszej Umowy okreslenie ,podmiot wyplacajacy”
oznacza kazdy podmiot gospodarczy, majacy miejsce zamiesz-
kania lub siedzibe w Ksiestwie Andory, wyplacajacy odsetki lub
zabezpieczajagcy wyplate odsetek na bezposrednig korzysé
faktycznego odbiorcy, bez wzgledu na to czy dany podmiot
jest diuznikiem wierzytelnoSci przynoszacej odsetki czy tez
podmiotem, ktéremu dhuznik lub faktyczny odbiorca powierzyt
wyplacanie odsetek lub zabezpieczanie wyplaty odsetek.

Artykut 5
Definicja wlasciwego organu

1. Do celow niniejszej Umowy ,wlasciwymi organami”
Umawiajacych sie Stron sg organy wymienione w zalaczniku L

2. W odniesieniu do pafstw trzecich, wlasciwym organem
jest organ, ktéry zostal zdefiniowany dla celéw dwustronnych
lub wielostronnych uméw podatkowych lub, w przypadku ich
braku, kazdy inny organ wilasciwy do wydawania certyfikatow
miejsca zamieszkania dla celéw podatkowych.

Artykut 6
Definicja wyplaty odsetek

1. Do celéw niniejszej Umowy okreSlenie ,wyplata odsetek”
oznacza:

a) odsetki wypltacone lub zapisane na rachunku, ktére odnoszg
si¢ do wszelkiego rodzaju wierzytelnosci, zaréwno zabezpie-
czonych, jak i niezabezpieczonych hipoteka, jak i przynosza-
cych lub nieprzynoszacych prawa do uczestniczenia
w zyskach dluznika, w szczegdlnosci dochody z pozyczek
rzagdowych oraz dochody z obligacji albo skryptéw dhuz-
nych, wlgcznie z premiami i nagrodami zwigzanymi z takimi
pozyczkami, obligacjami czy skryptami dluznymi; kary za
zwloke w platnodciach nie uwaza si¢ za wyplate odsetek;

b) odsetki naroste lub skapitalizowane przy sprzedazy, zwrocie
lub umorzeniu wierzytelnosci okreslonych w lit. a);

¢) dochody uzyskane z wyplaty odsetek, bezposrednio, jak i za
posrednictwem podmiotéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2
dyrektywy, rozdzielane przez:

i) przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania majace
miejsce zamieszkania lub siedzib¢ w Pafistwie Czlonkow-
skim Wspdlnoty Europejskiej lub w Ksigstwie Andory;

ii) podmioty spelniajace warunki dla skorzystania z mozli-
wosci przewidzianej w art. 4 ust. 3 dyrektywy; oraz

i) przedsi¢biorstwa zbiorowego inwestowania majace
miejsce zamieszkania lub siedzibe poza terytorium, o
ktérym mowa w art. 17;

d) dochéd uzyskany w zwigzku ze sprzedaza, zwrotem lub
umorzeniem akji, udziatéw lub jednostek
w nastepujacych przedsi¢biorstwach i podmiotach, jezeli
inwestuja one bezposrednio lub posrednio przez inne przed-
sigbiorstwa zbiorowego inwestowania lub podmioty, o
ktéorych mowa ponizej, ponad 40% swoich aktywéw
w wierzytelnosci, o ktérych mowa w lit. a):

i) przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania majace
miejsce zamieszkania lub siedzib¢ w Pafistwie Czlonkow-
skim Wspdlnoty Europejskiej lub w Ksigstwie Andory;

ii) podmioty spelniajace warunki dla skorzystania z mozli-
wosci przewidzianej w art. 4 ust. 3 dyrektywy;
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iii) przedsicbiorstwa zbiorowego inwestowania majace
miejsce zamieszkania lub siedzib¢ poza terytorium, o
ktéorym mowa w art.17.

Ksigstwo Andory moze wlaczy¢ dochédd, o ktérym mowa w lit.
d), do definicji wyplaty odsetek, lecz tylko w zakresie, w jakim
dochéd taki odpowiada zyskom bezposrednio lub posrednio
uzyskanym z wyplat odsetek w rozumieniu lit. a) i b).

2. W odniesieniu do ust. 1 lit. ¢) i d), w przypadku gdy
podmiot wyplacajacy nie posiada informacji dotyczacych czesci
przychodu, jaki uzyskiwany jest z wyplaty odsetek, calkowita
kwota przychodu jest uznawana za wyplate odsetek.

3. W odniesieniu do ust. 1 lit. d), w przypadku gdy podmiot
wyplacajgcy nie posiada informacji dotyczacych udzialu
aktywow zainwestowanych w wierzytelnosci, akcje, udzialy
lub jednostki zdefiniowane w tym ustgpie, uznaje si¢, ze udziat
ten wynosi ponad 40 %. Jezeli nie moze on ustali¢ wysokosci
przychodu osiagnigtego przez faktycznego odbiorce, to za
dochéd ten uznaje si¢ dochdd odpowiadajagcy zyskom ze sprze-
dazy, zwrotu lub umorzenia akcji, udzialéw lub jednostek.

4. W odniesieniu do ust. 1 lit. b) i d), Ksigstwo Andory ma
mozliwo$¢ wymagania od podmiotéw wyplacajacych na swoim
terytorium obliczania odsetek w stosunku rocznym przez okres
nieprzekraczajacy jednego roku i traktowania tak obliczonych
odsetek jako wyplate odsetek, nawet jezeli w takim okresie nie
miala miejsca sprzedaz, zwrot lub umorzenie.

5. Dochodu uzyskanego od przedsi¢biorstw lub podmiotéw,
ktére zainwestowaly do 15% swoich aktywdéw w wierzytel-
nosci, w rozumieniu ust. 1 lit. a), nie uznaje si¢ za wyplate
odsetek w rozumieniu ust. 1 lit. ¢) i d).

6. Poczawszy od 1 stycznia 2011 r., udzial procentowy
okreSlony w ust. 1 lit. d) i ust. 3 bedzie wynosi¢ 25 %.

7. Udzialy procentowe, o ktérych mowa w ust. 1 lit. d) i
w ust. 5, s3 okreslone w odniesieniu do polityki inwestycyjnej,
ktéra jest zdefiniowana w dokumentach zalozycielskich lub
statutach zainteresowanych przedsigbiorstw lub podmiotéw, a
w przypadku braku zdefiniowania — w odniesieniu do rzeczy-
wistej struktury aktywéw zainteresowanych przedsigbiorstw lub
podmiotow.

Artykut 7
Podatek potracany u Zrddla

1. Jezeli faktyczny odbiorca odsetek ma miejsce zamiesz-
kania w Panstwie Cztonkowskim Wspdlnoty Europejskiej, Ksie-

stwo Andory naklada podatek u Zrédla o stawce 15% w ciagu
trzech pierwszych lat stosowania niniejszej Umowy, 20%
w ciagu nastepnych trzech lat i 35% w dalszych latach.

2. Podmiot wyplacajacy potraca podatek u Zrddla w naste-
pujacy sposéb:

a) w przypadku wyplaty odsetek w rozumieniu art. 6 ust. 1 lit.
a) — od kwoty odsetek wyptaconych lub zapisanych na
rachunkuy;

b) w przypadku wyplaty odsetek w rozumieniu art. 6 ust. 1 lit.
b) lub d) — od kwoty odsetek lub przychodu, o ktérych
mowa w tych literach, lub przez pobranie réwnowartosci,
ktéra ponosi¢ bedzie odbiorca od pelnej kwoty przychodéw
ze sprzedazy, zwrotu lub umorzenia;

¢) w przypadku wyplaty odsetek w rozumieniu art. 6 ust. 1 lit.
¢) — od kwoty dochodu, o ktérym mowa w tej literze;

d) jezeli Ksiestwo Andory korzysta z mozliwosci przewidzianej
w art. 6 ust. 4 — od kwoty odsetek obliczonych w stosunku
rocznym.

3. Dla celéw ust. 2 lit. a) i b), podatek u Zrddla jest pobie-
rany proporcjonalnie do okresu posiadania wierzytelnosci przez
faktycznego odbiorce. Jezeli podmiot wyplacajacy nie moze
okresli¢ okresu posiadania na podstawie dostgpnych mu infor-
macji, to podmiot wyplacajacy bedzie traktowal wlasciciela
odsetek tak, jakby posiadal t¢ wierzytelnos¢ przez caly okres
jej istnienia, o ile odbiorca nie przedstawi dowodu dotyczacego
daty jej uzyskania.

4. Podatki naloZone i potrgcane od wyplaty odsetek, inne niz
przewidziane w niniejszej Umowie, sg odliczane od podatku
potrgconego obliczonego zgodnie z ust. 1, 2 i 3 w odniesieniu
do tej samej wyplaty odsetek.

5. Z zastrzezeniem przepisow art. 10, potracenie podatku u
zrodla przez podmiot wyplacajacy majacy miejsce zamieszkania
lub siedzibe w Ksigstwie Andory nie wyklucza opodatkowania
dochodu faktycznego odbiorcy przez Panstwo Czlonkowskie
Wspdlnoty, w ktérym ma on miejsce zamieszkania dla celow
podatkowych, zgodnie z prawem wewnetrznym tego pafistwa.

Jezeli podatnik zglasza dochdd z odsetek, wyplaconych przez
podmiot wyplacajacy majacy miejsce zamieszkania lub siedzibe
w Ksiestwie Andory, organom podatkowym Pafstwa Czlon-
kowskiego Wspdlnoty, w ktérym posiada miejsce zamieszkania,
dochéd ten podlega opodatkowaniu wedlug takich samych
stawek jak te, ktore sg stosowane do odsetek uzyskanych w
tym Panstwie Czlonkowskim.
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Artykut 8
Podzial wplywow

1. Ksigstwo Andory zatrzymuje 25% wplywéw pochodza-
cych z podatku pobranego u Zrédla, o ktérym mowa w art.
7, a 75% przekazuje do Panstwa Czlonkowskiego, w ktérym
faktyczny odbiorca ma miejsce zamieszkania.

2. Takie transfery sa dokonywane kazdego roku kalendarzo-
wego w jednej racie na kazde Panstwo Czlonkowskie, nie
pbZniej niz w terminie szeSciu miesiecy od zakonczenia roku
kalendarzowego, w ktérym podatek zostal potrgcony.

Ksiestwo Andory podejmie niezbedne Srodki w celu zagwaran-
towania poprawnego funkcjonowania systemu podzialu

wplywow.

Artykut 9
Dobrowolne ujawnienie informacji

1. Ksigstwo Andory zapewni procedure umozliwiajaca
faktycznym odbiorcom unikniecie podatku potracanego u
zrédla, o ktérym mowa w art. 7, jezeli faktyczny odbiorca
przedstawi swojemu podmiotowi wyplacajacemu zaswiadczenie
wydane w jego imieniu przez wilasciwy organ Panstwa Czlon-
kowskiego, w ktérym ma miejsce zamieszkania, zgodnie z ust.
2 tego artykutu.

2. Na wniosek faktycznego odbiorcy, wilasciwy organ
Panistwa Czlonkowskiego, w ktorym faktyczny odbiorca ma
miejsce zamieszkania, wydaje zaswiadczenie zawierajace naste-
pujace informacje:

a) nazwisko, imig, adres, numer identyfikacji podatkowej lub,
w przypadku braku takiego numeru, date i miejsce urodze-
nia faktycznego odbiorcy;

b) imi¢ i nazwisko albo nazwe podmiotu wyplacajacego;

¢) numer rachunku faktycznego odbiorcy lub, w przypadku
braku takiego numeru, okreslenie wierzytelnosci.

Za$wiadczenie to jest wazne przez okres nieprzekraczajacy
trzech lat. Jest ono wydawane kazdemu faktycznego odbiorcy,
ktéry o nie wystapi, w terminie do dwdch miesiecy od daty
zlozenia wniosku.

Artykut 10
Zniesienie podwoéjnego opodatkowania

1. Panstwo Czlonkowskie Wspdlnoty Europejskiej, w ktorym
faktyczny odbiorca ma miejsce zamieszkania dla celow podat-
kowych, zapewni zniesienie wszelkiego podwdjnego opodatko-
wania, ktére mogloby wynika¢ z nalozenia podatku potraca-
nego u Zrédla, o ktérym mowa w art. 7, zgodnie z ust. 2 i 3
niniejszego artykutu.

2. Jezeli odsetki otrzymane przez faktycznego odbiorce
podlegaja opodatkowaniu w Ksigstwie Andory podatkiem potra-
canym u zrédla, o ktérym mowa w art. 7, to Paistwo Czlon-
kowskie Wspdlnoty, w ktérym faktyczny odbiorca ma miejsce
zamieszkania, przyznaje mu zgodnie z prawem wewnetrznym
kredyt podatkowy (odliczenie) réwny wysokosci podatku potra-
conego u zrodla. Jezeli kwota ta przekracza kwote podatku
naleznego od lacznej kwoty odsetek podlegajacej podatkowi
potracanemu u Zrddla zgodnie z prawem wewnetrznym, to
Pafistwo Czlonkowskie, w ktérym ma on miejsce zamieszkania
dla celéow podatkowych, zwréci nadplacong kwote podatku
potraconego u zrédla faktycznemu odbiorcy.

3. Jezeli poza podatkiem potraconym u Zrddla, o ktérym
mowa w art. 7, odsetki otrzymane przez faktycznego odbiorce
zostaly poddane opodatkowaniu jakimkolwiek innym rodzajem
podatku u Zrédla i Pafistwo Czlonkowskie Wspdlnoty, w
ktérym ma on miejsce zamieszkania dla celéw podatkowych,
przyzna mu kredyt podatkowy (odliczenie) w odniesieniu do
takiego podatku u Zrédla, zgodnie ze swoim prawem
wewnetrznym lub umowami o unikaniu podwéjnego opodat-
kowania, to taki inny podatek potrgcany u 7Zrédla bedzie
podlegal kredytowi podatkowemu (odliczeniu) przed zastosowa-
niem procedury, o ktérej mowa w ustepie 2.

4. Panstwo Czlonkowskie Wspdlnoty, w ktorym faktyczny
odbiorca ma miejsce zamieszkania, moze zastapi¢ mechanizm
kredytu podatkowego (odliczenia), o ktérym mowa w ust. 2 i 3,
przez zwrot podatku potraconego u Zrédla, o ktérym mowa
w art. 7.

Artykut 11
Zbywalne dluzne papiery warto$ciowe

1. Poczawszy od daty stosowania niniejszej Umowy i dopdki
Ksiestwo Andory naklada podatek potracany u zrédla, o ktérym
mowa w art. 7, oraz dopdki przynajmniej jedno Pafstwo
Czlonkowskie Wspdlnoty Europejskiej stosuje analogiczny
podatek potracany u Zrédla, ale nie pézniej niz do dnia 31
grudnia 2010 r., krajowe i migdzynarodowe obligacje i inne
zbywalne dluzne papiery warto$ciowe, ktorych pierwsza emisja
miafa miejsce przed dniem 1 marca 2001 r., lub w odniesieniu
do ktérych pierwotny prospekt emisyjny zostal zatwierdzony
przed ta data przez wlasciwe organy, o ktoérych mowa w dyrek-
tywie Rady 80/390/EWG, lub przez organy nadzorujace Ksie-
stwa Andory lub tez przez organy nadzorujace panstw trzecich,
nie s3 uznawane za wierzytelnosci w rozumieniu art. 6 ust. 1
lit. a), o ile nie zostaly dokonane dalsze emisje zbywalnych
dluznych papieréw wartosciowych w dniu 1 marca 2002 r.
lub po tym dniu.

2. Jednakze tak dlugo jak przynajmniej jedno z Panstw
Czlonkowskich Wspdlnoty Europejskiej stosuje podobne instru-
menty, postanowienia tego artykulu beda stosowane po dniu
31 grudnia 2010 r., w odniesieniu do zbywalnych dtuznych
papieréw wartosciowych:

— ktore zawierajaca klauzule ubruttowieniu i wcze$niejszym
Zwrocie, oraz

— jezeli podmiot wyplacajacy, zdefiniowany w art. 4, ma
miejsce zamieszkania lub siedzibe w Ksigstwie Andory, oraz
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— jezeli podmiot wyplacajacy wyplaca lub zabezpiecza wyplate
odsetek na bezposrednig korzy$¢ faktycznego odbiorcy
majacego miejsce zamieszkania w jednym z Panstw Czlon-
kowskich Wspdlnoty Europejskiej.

Jezeli i o ile wszystkie Paistwa Czlonkowskie Wspdlnoty Euro-
pejskiej zaprzestang stosowania podobnych postanowiefi, posta-
nowienia tego artykulu bedg stosowane jedynie w odniesieniu
do zbywalnych dluznych papieréw wartosciowych:

— ktore zawierajacg klauzule o ubruttowieniu i weze$niejszym
Zwrocie, oraz

— jezeli podmiot wyplacajacy emitenta ma miejsce zamiesz-
kania lub siedzib¢ w Ksiestwie Andory, oraz

— jezeli podmiot wyplacajacy wyplaca lub zabezpiecza wyplate
odsetek na bezposrednig korzys¢ faktycznego odbiorcy,
majacego miejsce zamieszkania w jednym z Panistw Czlon-
kowskich Wspélnoty Europejskiej.

Jezeli w dniu 1 marca 2002 r. lub po tym dniu dokonano
kolejnej emisji wyzej wymienionego zbywalnego dluznego
papieru warto§ciowego emitowanego przez rzad lub podmiot
z nim powiazany dzialajacy w charakterze organu publicznego,
lub ktérego rola jest uznawana na mocy umowy miedzynaro-
dowej, to cala emisja takiego papieru wartoSciowego, obejmu-
jaca pierwotna emisj¢ i wszelkie kolejne emisje, jest uznawana
za wierzytelno$¢ w rozumieniu art. 6 ust 1 lit a).

Jezeli w dniu 1 marca 2002 r. lub po tym dniu dokonano
kolejnej emisji wyzej wymienionego zbywalnego dluznego
papieru warto$ciowego emitowanego przez innego emitenta,
nieobjetego powyzszym akapitem, to taka dalsza emisja jest
uznawana za wierzytelno$¢ w rozumieniu art. 6 ust 1 lit a).

3. Zadne postanowienie tego artykulu nie uniemozliwia
Pafistwu Czlonkowskiemu Wspdlnoty Europejskiej i Ksigstwu
Andory opodatkowania dochodu ze zbywalnych dluznych
papieréw warto$ciowych, o ktérych mowa w ustepie 1, zgodnie
z ich prawem wewngtrznym.

Artykut 12
Wymiana informacji na wniosek

1.  Wlasciwe organy Ksigstwa Andory i Pafistw Czlonkow-
skich Wspélnoty Europejskiej wymieniaja informacje w odnie-
sieniu do dochodéw objetych niniejsza Umowa w sprawie
czynéw, ktére stanowig oszustwo podatkowe lub czyn
podobny, na podstawie prawa wewnetrznego pafistwa proszo-
nego. Okreslenie ,czyn podobny” oznacza przestgpstwo o
podobnym stopniu szkodliwosci, jak w przypadku przestepstwa
oszustwa podatkowego na podstawie prawa wewnetrznego
pafstwa proszonego.

Dopdki Ksigstwo Andory nie wprowadzi do swojego prawa
wewnetrznego pojecia oszustwa podatkowego, zobowiazuje
si¢ ono, jako panstwo proszone, do traktowania jako oszustwo
podatkowe dla celéw niniejszego ustepu czyndw, ktore
w wyniku wprowadzenia w blad powoduja szkode w interesie
finansowym organéw podatkowych panstwa wnioskujacego i
stanowia na mocy prawa Ksiestwa Andory przestepstwo oszu-
stwa.

W odpowiedzi na nalezycie uzasadniony wniosek, panstwo
proszone dostarczy informacje dotyczace spraw, o ktérych
mowa powyzej w tym artykule, bedacych przedmiotem lub
mogacych by¢ przedmiotem postgpowania karnego lub niekar-
nego w panstwie zobowigzujgcym sig.

2. W celu okreslenia, czy informacje moga zosta¢ przeka-
zane w odpowiedzi na wniosek, pafistwo proszone stosuje prze-
pisy o przedawnieniu majgce zastosowanie zgodnie z prawem
panstwa wnioskujacego, a nie przepisy o przedawnieniu majace
zastosowanie zgodnie z prawem pafistwa proszonego.

3. Panstwo proszone przekazuje informacje wowczas, gdy
panistwo wnioskujagce ma uzasadnione podejrzenia, Ze zacho-
wanie moze stanowi¢ oszustwo podatkowe lub czyn podobny.
W przypadku gdy Ksiestwo Andory jest panstwem proszonym,
dopuszczalno$¢  przyjecia wniosku musi  zosta¢ ustalona
w terminie dwdoch miesiecy przez wiladze sagdowa Ksigstwa
Andory, w odniesieniu do warunkéw ustanowionych
w niniejszym artykule.

4. Podejrzenie zaistnienia oszustwa podatkowego lub czynu
podobnego przez Pafistwo Czlonkowskie moze by¢ oparte na:

a) dokumentach pos$wiadczonych lub nieposwiadczonych, obej-
mujacych miedzy innymi ksiegi lub dokumenty ksiggowe lub
dokumenty dotyczace rachunkéw bankowych;

b) zeznaniach podatnika;

¢) informacjach otrzymanych od informatora lub innej osoby
trzeciej, ktore zostaly potwierdzone w sposéb niezalezny lub
ktére wydaja si¢ wiarygodne; lub

d) dowodach posrednich.

5. Wszelkie wymienione w ten sposéb informacje musza byé
traktowane jako poufne i mogg zosta¢ ujawnione tylko osobom
lub wlasciwym organom Umawiajacych si¢ Stron, ktdre sg whas-
ciwe do opodatkowania wyplaty odsetek, o ktérych mowa
w art. 1, lub w odniesieniu do podatku u Zrédla i zwigzanych
z nim wplywéw, o ktérych mowa w art. 7 i 8, badZ w odnie-
sieniu do procedury dobrowolnego ujawnienia informacji, o
ktérej mowa w art. 9. Osoby te lub organy moga ujawnial
uzyskane informacje w toku jawnego postgpowania sadowego
lub w uzasadnianiu wyrokéw sadowych, ktére dotyczg tego
opodatkowania.

Informacje te nie moga zosta¢ przekazane zadnej innej osobie
lub organowi bez uprzedniej pisemnej zgody wlasciwego
organu Strony przekazujacej informagje.
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6. Ksigstwo Andory zgadza si¢ na wszczgcie negocjacji
dwustronnych z kazdym Pafistwem Czlonkowskim, ktére o to
wnioskuje, w celu zdefiniowania indywidualnych kategorii dla
przypadkéw mieszczacych sig w okreSleniu ,czyn podobny”,
zgodnie z procedura stosowang przez to panstwo.

Artykut 13
Konsultacje i przeglad

1.  Umawiajace si¢ Strony konsultuja si¢ wzajemnie co
najmniej raz na trzy lata lub na wniosek jednej z Umawiajacych
si¢ Stron w celu zbadania i — jesli Strony uznaja to za stosowne
— poprawy technicznego funkcjonowania niniejszej Umowy
oraz w celu oceny rozwoju stosunkéw miedzynarodowych.
Konsultacje te odbywaja si¢ w miesigcu nastepujacym po
zlozeniu wniosku lub, w pilnych przypadkach, tak szybko jak
jest to mozliwe.

Na podstawie tej oceny Umawiajace si¢ Strony moga konsul-
towal si¢ wzajemnie w celu zbadania, czy przy uwzglednieniu
sytuacji miedzynarodowej konieczne jest dokonanie zmian
w Umowie.

2. Po zdobyciu odpowiedniego doswiadczenia zwigzanego z
wprowadzaniem w zycie art. 7 ust. 1 Umowy, Umawiajace si¢
Strony przeprowadza ze soba konsultacje w celu zbadania, czy
przy uwzglednieniu sytuacji migdzynarodowej konieczne jest
dokonanie zmian w niniejszej Umowie.

3. Dla celéw konsultacji, o ktérych mowa w ust. 1 i 2,
Umawiajace si¢ Strony informuja si¢ wzajemnie o rozwoju
sytuacji, ktéry mogltby wplynaé na wilasciwe funkcjonowanie
niniejszej Umowy. Obejmuje to rowniez wszelkie stosowne
umowy miedzy jedng z Umawiajacych si¢ Stron a pafstwem
trzecim.

4. W przypadku pojawienia si¢ jakichkolwiek nieporozumier
pomiedzy wlasciwymi organami Ksiestwa Andory a jednym lub
wigcej wlasciwymi organami Panstw Czlonkowskich Wspdlnoty
Europejskiej, o ktérych mowa w art. 5 niniejszej Umowy, w
odniesieniu do interpretacji lub stosowania niniejszej Umowy,
doloza one wszelkich staran, aby rozwigzal je w drodze
wzajemnego porozumienia. Informuja one bezzwlocznie
Komisje Wspélnot Europejskich i wlasciwe organy innych
Pafistw Czlonkowskich Wspdlnoty Europejskiej o wynikach
swoich konsultacji. W odniesieniu do kwestii interpretacji,
Komisja moze bra¢ udzial w konsultacjach na wniosek dowol-
nego wilasciwego organu.

Artykut 14
Stosowanie

1. Stosowanie niniejszej Umowy jest uzaleznione od przy-
jecia i wprowadzenia w zycie przez terytoria zalezne lub stowa-
rzyszone Panstw Czlonkowskich, o ktérych mowa w sprawoz-

daniu Rady (ds. Ekonomicznych i Finansowych) dla Rady Euro-
pejskiej, ktéra odbyla si¢ w Santa Maria da Feira w dniach
19-20 czerwca 2000 r., jak rowniez przez Stany Zjednoczone
Ameryki, Monako, Liechtenstein, Szwajcari¢ i San Marino, z
zachowaniem identycznych lub réwnowaznych S$rodkéw do
tych, ktére zostaly przewidziane w dyrektywie lub w niniejszej
Umowie i zapewnienia tej samej daty stosowania.

2. Umawiajace si¢ Strony podejmuja decyzje za wspdlnym
porozumieniem, co najmniej na sze$¢ miesigcy przed datg, o
ktérej mowa w ust. 6, czy warunek ustanowiony w ust. 6
zostanie spelniony, uwzgledniajac daty wejscia w zycie odpo-
wiednich $rodkéw w pafistwach trzecich oraz terytoriach zalez-
nych lub stowarzyszonych Pafstw Czlonkowskich. Jezeli
Umawiajace si¢ Strony nie zdecyduja, ze warunek ten jest spel-
niony, uzgadniajg nowa date dla celéw ust. 6.

3. Bez uszczerbku dla przygotowan instytucjonalnych, Ksie-
stwo Andory stosuje niniejsza Umowe poczawszy od daty, o
ktorej mowa w ust. 6, i zawiadomi o tym Wspdlnote Euro-

pejska.

4. Stosowanie niniejszej Umowy lub niektérych jej czesci
moze zostaé zawieszone z efektem natychmiastowym przez
kazdg z Umawiajacych si¢ Stron poprzez notyfikacje drugiej
Umawiajacej si¢ Stronie, jezeli dyrektywa lub jej cze$¢ przestanie
mieé¢ zastosowanie tymczasowo badZz na stale, zgodnie z
prawem Wspolnoty Europejskiej lub w przypadku gdy Pafistwo
Czlonkowskie Wspdlnoty Europejskiej zawiesi stosowanie
swoich $rodkow wykonawczych.

5. Kazda z Umawiajgcych si¢ Stron moze zawiesi¢ stoso-
wanie niniejszej Umowy poprzez notyfikacje drugiej Umawia-
jacej si¢ Stronie, jezeli jedno z wymienionych pigciu panistw
trzecich (Stany Zjednoczone Ameryki, Monako, Liechtenstein,
Szwajcaria i San Marino) lub jedno z terytoriéw zaleznych
lub stowarzyszonych Panstw Czlonkowskich Wspdlnoty Euro-
pejskiej, o ktorych mowa w ust. 1, przestanie stosowaé $rodki
identyczne lub réwnowazne do tych, ktére przewiduje dyrek-
tywa. Zawieszenie stosowania nastgpuje najwczesniej po dwdch
miesigcach od notyfikacji. Przywraca si¢ stosowanie Umowy,
gdy tylko Srodki zostana ponownie przywrdcone.

6.  Umawiajace si¢ Strony przyjmujg przepisy ustawodawcze,
wykonawcze i administracyjne niezbedne do stosowania niniej-
szej Umowy najpdzniej do 1 lipca 2005 r.

Artykut 15
Podpisanie, wejScie w zycie i wypowiedzenie

1. Niniejsza Umowa podlega ratyfikacji lub zatwierdzeniu
przez Umawiajace si¢ Strony, zgodnie z ich procedurami
wewnetrznymi. Umawiajgce si¢  Strony notyfikujg sobie
nawzajem zakoficzenie tych procedur. Niniejsza Umowa
wchodzi w Zycie pierwszego dnia drugiego miesigca po dacie
ostatniej notyfikacji.
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2. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron moze wypowiedzied
niniejszg Umowe poprzez notyfikacje drugiej Umawiajacej sie
Strony. W takim przypadku Umowa przestaje mie¢ zastoso-
wanie po uplywie dwunastu miesiecy od wyzej wymienionej
notyfikacji.

Artykut 16
Roszczenia i postanowienia koficowe

1. Wypowiedzenie lub zawieszenie catkowite lub czesciowe
niniejszej Umowy nie narusza roszczen osob fizycznych.

2. W takim przypadku Ksigstwo Andory ustanowi rozli-
czenie konicowe przed koricem stosowania niniejszej Umowy i
dokona ostatecznej wyplaty Panstwom Czlonkowskim Wspdl-
noty Europejskiej.

Artykut 17
Zakres terytorialny

Niniejszag Umowe stosuje sig¢, z jednej strony, do terytoriéw, do
ktérych ma zastosowanie Traktat ustanawiajacy Wspdlnote
Europejskg i na warunkach przewidzianych w wymienionym
Traktacie, i, z drugiej strony, do terytorium Ksigstwa Andory.

Artykut 18
Zalaczniki

1.  Dwa zalaczniki stanowia integralng cz¢s¢ Umowy.

2. Wykaz wlasciwych organéw znajdujacy si¢ w zalaczniku I
moze zosta¢ zmieniony poprzez zwykle zawiadomienie drugiej
Umawiajacej si¢ Strony przez Ksigstwo Andory, w przypadku
gdy dotyczy to organu, o ktérym mowa w lit. a) wymienionego
wyzej zalacznika i przez Wspdlnote Europejska, w przypadku
gdy dotyczy to innych organdw.

Wykaz podmiotéw powiazanych, znajdujacy si¢ w zalaczniku
II, moze zostaé zmieniony za wspdlnym porozumieniem.

Artykut 19
Jezyki

1. Niniejsza umowa jest sporzadzona w dwoch egzempla-
rzach, w jezykach: angielskim, czeskim, duniskim, estonskim,
finskim, francuskim, greckim, hiszpafiskim, litewskim, lotew-
skim, niderlandzkim, niemieckim, polskim, portugalskim,
stowackim, stowenskim, szwedzkim, wegierskim, wloskim i
kataloriskim, przy czym teksty we wszystkich jezykach sg jedna-
kowo autentyczne.

2. Tekst w jezyku maltafskim zostanie uwierzytelniony
przez Umawiajace si¢ Strony na podstawie wymiany listow.
Jego tlumaczenie jest na réwni autentyczne z tlumaczeniem
w jezykach wymienionych w ust. 1.

NA DOWOD CZEGO, nizej podpisani pelnomocnicy podpisali
niniejszag Umowe.
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Hecho en Bruselas, el quince de noviembre del dos mil cuatro.

V Bruselu dne patndctého listopadu dva tisice Ctyfi.

Udfeerdiget i Bruxelles den femtende november to tusind og fire.

Geschehen zu Briissel am fiinfzehnten November zweitausendundvier.

Kahe tuhande neljanda aasta novembrikuu viieteistkiimnendal pdeval Briisselis.

Eywe oug BpuEéle, otig déka mévte Nogpfpiov dvo yihiades téooepa.

Done at Brussels on the fifteenth day of November in the year two thousand and four.

Fait a Bruxelles, le quinze novembre deux mille quatre.

Fatto a Bruxelles, addi quindici novembre duemilaquattro.

Briselé, divi tiikstosi ceturtd gada piecpadsmitaja novembri.

Pasirasyta du tiikstanciai ketvirty mety lapkric¢io penkiolikta dieng Briuselyje.

Kelt Briisszelben, a kétezer-negyedik év november havdnak tizenétodik napjén.

Maghmul fi Brussel fil-hmistax iljum ta’ Novembru tas-sena elfejn u erbgha.

Gedaan te Brussel, de vijftiende november tweeduizendvier.

Sporzadzono w Brukseli w dniu pigtnastego pazdziernika roku dwutysiecznego czwartego.

Feito em Bruxelas, em quinze de Novembro de dois mil e quatro.

V Bruseli pitndsteho novembra dvetisicstyri.

V Bruslju, petnajstega novembra leta dva tiso¢ stiri.

Tehty Brysselissd viidentenitoista pdivind marraskuuta vuonna kaksituhattanelja.

Som skedde i Bryssel den femtonde november tjugohundrafyra.

Fet a Brussel les el dia quinze de novembre de I'any dos mil quatre.
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Por la Comunidad Europea

Za Evropské spolecenstvi

For Det Europziske Fellesskab
Fiir die Europdische Gemeinschaft
Euroopa Uhenduse nimel

Ta v Evponaikn Kowomjta

For the European Community
Pour la Communauté européenne
Per la Comunita europea

Eiropas Kopienas varda

Europos bendrijos vardu

az Eurdpai Kozosség részérdl
Ghall-Komunita Ewropea

Voor de Europese Gemeenschap
W imieniu Wspélnoty Europejskiej
Pela Comunidade Europeia

Za Eurbpske spolocenstvo

za Evropsko skupnost

Euroopan yhteison puolesta

Pd Europeiska gemenskapens vignar

Per la Comunitat Europea

—=.

o

Pel Principat d’Andorra
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ZALACZNIK I

WYKAZ WEASCIWYCH ORGANOW UMAWIAJACYCH SIE STRON

Dla celéw niniejszej ,whasciwe organy” to:

a)

w Ksigstwie Andory: El o la Ministre de Finances lub upowazniony przedstawiciel; tymczasowo, w zastosowaniu art.
3, wlasciwym organem jest el o la Ministre d’Interior lub upowazniony przedstawiciel,

w Krélestwie Belgii: De Minister van Financién/Le Ministre des Finances lub upowazniony przedstawiciel,
dla Republiki Czeskiej: Ministr financi lub upowazniony przedstawiciel,

dla Krolestwa Danii: Skatteministeren lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Federalnej Niemiec: Der Bundesminister der Finanzen lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Estonskiej: Rahandusminister lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Greckiej: O Ynoupyog Ouwovopiag kar Owovopkdv lub upowazniony przedstawiciel,

dla Krolestwa Hiszpanii: El Ministro de Economia y Hacienda lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Francuskiej: Le Ministre chargé du budget lub upowazniony przedstawiciel,

dla Irlandii: The Revenue Commissioners lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Wioskiej: 11 Capo del Dipartimento per le Politiche Fiscali lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Cypryjskiej: Ynoupyos Owovopikdv lub upowazniony przedstawiciel,

m) dla Republiki Lotewskiej: Finansu ministrs lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Litewskiej: Finansy ministras lub upowazniony przedstawiciel,

dla Wielkiego Ksiestwa Luksemburga: Le Ministre des Finances lub upowazniony przedstawiciel; dla stosowania art.
12, wilasciwym organem jest Procureur Général d’Etat luxembourgeois,

dla Rebubliki Wegierskiej: A pénziigyminiszter lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Malty: 1l-Ministru responsabbli ghall-Finanzi lub upowazniony przedstawiciel,

dla Krélestwa Niderlandéw: De Minister van Financién lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Austrii: Der Bundesminister fiir Finanzen lub upowazniony przedstawiciel,

dla Rzeczpospolitej Polskiej: Minister Finanséw lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Portugalii: O Ministro das Finangas lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Stowenii: Minister za financii lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Stowackiej: Minister financii lub upowazniony przedstawiciel,

dla Republiki Finlandii: Valtiovarainministeri6/Finansministeriet lub upowazniony przedstawiciel,

dla Krolestwa Szwegji: Chefen for Finansdepartementet lub upowazniony przedstawiciel,

dla Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej i dla terytoridw europejskich, z ktorymi Zjedno-
czone Krélestwo utrzymuje stosunki zagraniczne: the Commissioners of Inland Revenue lub upowazniony przedsta-
wiciel, jak réwniez wlasciwy organ Gibraltaru, wskazany przez Zjednoczone Krélestwo, zgodnie z zawartymi poro-
zumieniami dotyczacymi wlasciwych organdéw Gibraltaru, z uwzglednieniem wytycznych Unii Europejskiej, Wspdl-
noty Europejskiej i Traktatéw w tej sprawie, przedstawionych dnia 19 kwietnia 2000 r. Pafistwom Czlonkowskim i

instytucjom Unii Europejskiej, z czego jedna kopia zostanie przedstawiona Ksigstwu Andory przez Sekretariat Gene-
ralny Rady Unii Europejskiej, i ktére odnoszg si¢ do niniejszej Umowy.
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ZALACZNIK 11

WYKAZ PODMIOTOW POWIAZANYCH

Dla celéw art. 11 niniejszej Umowy nastepujace podmioty uznaje si¢ za ,podmioty powigzane dzialajace w charakterze
organu wladzy publicznej lub ktérych rola jest uznawana na mocy umowy migdzynarodowe;”:

PODMIOTY W UNII EUROPE]JSKIE]:

Belgia

— Region flamandzki (Vlaams Gewest)

— Region waloniski

— Region brukselski (Brussels Gewest)

— Wspdlnota francuska

— Wspdlnota flamandzka (Vlaamse Gemeenschap)

— Wspdlnota germaniska (Deutschsprachige Gemeinschaft)

Hiszpania

— Xunta de Galicia (Organ Wykonawczy Regionu Galicji)

— Junta de Andalucfa (Organ Wykonawczy Regionu Andaluzji)

— Junta de Extremadura (Organ Wykonawczy Regionu Extremadury)
— Junta de Castilla- La Mancha (Organ Wykonawczy Regionu Castilla- La Mancha)
— Junta de Castilla- Leén (Organ Wykonawczy Regionu Castilla- Ledn)
— Gobierno Foral de Navarra (Wladze Regionalne Navarry)

— Govern de les Illes Balears (Wladze Balearow)

— Generalitat de Catalunya (Autonomiczne Wladze Katalonii)

— Generalitat de Valencia (Autonomiczne Wiladze Walencji)

— Diputacién General de Aragén (Regionalna Rada Aragonii)

— Gobierno de las Islas Canarias (Wladze Wysp Kanaryjskich)

— Gobierno de Murcia (Wladze Murdji)

— Gobierno de Madrid (Wladze Madrytu)

— Gobierno de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco/Euzkadi (Wladze Autonomicznej Wspdlnoty Kraju Baskow)
— Diputacién Foral de Guipizcoa (Regionalna Rada Guipizcoa)

— Diputacién Foral de Vizcaya/Bizkaia (Regionalna Rada Biskajska)
— Diputacién Foral de Alava (Regionalna Rada Alavy)

— Ayuntamiento de Madrid (Rada Miasta Madrytu)

— Ayuntamiento de Barcelona (Rada Miasta Barcelony)

— Cabildo Insular de Gran Canaria (Rada Wyspy Gran Canaria)

— Cabildo Insular de Tenerife (Rada Wyspy Teneryfa)

— Instituto de Crédito Oficial (Instytucja Kredytu Publicznego)

— Instituto Cataldn de Finanzas (Instytucja Finansowa Katalonii)

— Instituto Valenciano de Finanzas (Instytucja Finansowa Walengji)
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Grecja

Opyaviopog Tnhemkoweviov EN\adog (Urzad Greckiej Telekomunikacji)
Opyaviopog Zidnpodpopwy EXNadog (Greckie Sieci Kolejowe)

Anpoowa Emiyeipnon Hhextpiopou (Panstwowe Przedsigbiorstwo Energetyczne)

Francja

La Caisse d’amortissement de la dette sociale - CADES (Kasa Zmniejszania Zadluzenia Spolek);
L'Agence francaise de développement — AFD (Francuska Agencja Rozwoju);

Réseau Ferré de France — RFF (Francuska Sie¢ Kolejowa);

Caisse Nationale des Autoroutes — CNA (Narodowa Kasa Autostrad);

Assistance publique Hopitaux de Paris — APHP (Opieka Spoleczna Szpitali Paryza);
Charbonnages de France — CDF (Dyrekcja Francuskich Pafistwowych Kopalid Weglowych);

Entreprise miniere et chimique — EMC (Przedsigbiorstwo Gérniczo-Chemiczne).

Wilochy

Regiony
Prowincje
Magistraty

Cassa Depositi e Prestiti (Kasa Depozytow i Pozyczek)

Lotwa

Pagvaldibas (wtadze lokalne)

Polska

gminy

powiaty

wojewddztwa

zwigzki gmin

zwigzki powiatéw

zwigzki wojewddztw

miasto stoleczne Warszawa

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Agencja Nieruchomosci Rolnych

Portugalia

Regido Auténoma da Madeira (autonomiczny region Madery)
Regido Auténoma dos Agores (autonomiczny region Azoréw)

Gminy

Stowacja

mestd a obce (magistraty)

Zeleznice Slovenskej republiky (Stowackie Koleje Pafistwowe)

Stétny fond cestného hospodarstva (Narodowy Fundusz Zarzadu Drogami)
Slovenské elektrarne (Stowackie Elektrownie)

Vodohospodarska vystavba (Przedsigbiorstwo Racjonalnego Wykorzystania Wody)
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INSTYTUCJE MIEDZYNARODOWE:

Postanowienia art. 11 nie naruszaja zadnego zobowigzania mig¢dzynarodowego, ktére Umawiajace si¢ Strony moglyby
wezesniej przyjal, w sprawie wyzej wymienionych instytucji migdzynarodowych.

Europejski Bank Odbudowy i Rozwoju

Europejski Bank Inwestycyjny

Azjatycki Bank Rozwoju

Afrykanski Bank Rozwoju

Bank Swiatowy MBOR/MFW

Migdzynarodowe Stowarzyszenie Finansowe
Amerykanski Bank Rozwoju

Fundusz Rozwoju Socjalnego Rady Europy
EURATOM (Europejska Wspdlnota Energii Atomowej)
Wspdlnota Europejska

Andyjskie Stowarzyszenie Rozwoju

Eurofima (Europejskie Towarzystwo Finansowania Taboru Kolejowego)
Europejska Wspdlnota Wegla i Stali

Nordycki Bank Inwestycyjny

Karaibski Bank Rozwoju

PODMIOTY W KRAJACH TRZECICH:

Podmioty, ktére spelniaja nastepujace kryteria:

1.

2.

podmiot wyraZnie uznawany za podmiot publiczny wedlug kryteriéw krajowych;

taki podmiot publiczny jest producentem nierynkowym, ktéry zarzadza i finansuje dziatalnosci, polegajace gtéwnie na
dostarczeniu ludziom débr i ustug nierynkowych, i nad ktérym administracja publiczna sprawuje skuteczng kontrole;

. podmiot publiczny jest duzym i regularnym emitentem skryptéw dhuznych;

. zainteresowane panstwo jest w stanie zagwarantowad, ze ten podmiot publiczny nie skorzysta z klauzuli wcze$niej-

szego umorzenia w przypadku ubruttowienia.
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DEKLARACJA INTENCJI

miedzy Wspélnotg Europejska, Krolestwem Belgii, Republika Czeska, Krélestwem Danii, Republika

Federalng Niemiec, Republika Estofiskg, Republika Grecks, Kroélestwem Hiszpanii, Republikg

Francuska, Irlandia, Republika Wloska, Republika Cypryjska, Republika Lotewska, Republika

Litewskg, Wielkim Ksigstwem Luksemburga, Republiky Wegierska, Republika Malty, Krélestwem

Niderlandéw, Republika Austrii, Rzeczpospolita Polska, Republika Portugalii, Republika Slowenii,

Republika Stowacka, Republika Finlandii, Krélestwem Szwecji, Zjednoczonym Krolestwem Wielkiej
Brytanii i Irlandii P6lnocnej a Ksigstwem Andory

WSPOLNOTA EUROPEJSKA,
KROLESTWO BELGII,

REPUBLIKA CZESKA,
KROLESTWO DANII,

REPUBLIKA FEDERALNA NIEMIEC,
REPUBLIKA ESTONSKA,
REPUBLIKA GRECKA,
KROLESTWO HISZPANII,
REPUBLIKA FRANCUSKA,
IRLANDIA,

REPUBLIKA WLOSKA,

REPUBLIKA CYPRYJSKA,
REPUBLIKA EOTEWSKA,
REPUBLIKA LITEWSKA,

WIELKIE KSIESTWO LUKSEMBURGA,
REPUBLIKA WEGIERSKA,
REPUBLIKA MALTY,

KROLESTWO NIDERLANDOW,
REPUBLIKA AUSTRII,
RZECZPOSPOLITA POLSKA,
REPUBLIKA PORTUGALII,
REPUBLIKA SLOWENII,
REPUBLIKA SLOWACKA,
REPUBLIKA FINLANDII,
KROLESTWO SZWEC]I,
ZJEDNOCZONE KROLESTWO WIELKIE] BRYTANII I IRLANDII POLNOCNE]
i

KSIESTWO ANDORY
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UZGODNILI, CO NASTEPUJE:

W chwili zawarcia Umowy ustanawiajacej Srodki réwnowazne do tych, ktére zostaly przewidziane
w dyrektywie Rady 2003/48/WE w sprawie opodatkowania dochodéw z oszczgdnosci w formie wyplaco-
nych odsetek (zwana dalej ,dyrektyws”), Wspdlnota Europejska, jej Panstwa Czlonkowskie i Ksigstwo
Andory podpisaly niniejsza Deklaracje Intencji, ktora jest uzupelnieniem do tej Umowy.

1. Sygnatariusze niniejszej Deklaracji Intengji stwierdzaja, iz wymieniona wyzej Umowa pomiedzy Wspdl-
notg Europejska a Ksigstwem Andory oraz niniejsza Deklaracja Intencji stanowig porozumienie mozliwe
do przyjecia i chroniace interesy prawne stron. W konsekwencji zastosuja w dobrej wierze ustalone
Srodki i wstrzymaja si¢ od wszelkich zachowan jednostronnych, ktére moglyby, bez zadnego istotnego
powodu, zaszkodzi¢ tej umowie. Jesli zostalaby zauwazona jakakolwiek znaczgca réznica w zakresie
zastosowania dyrektywy przyjetej 3 czerwca 2003 r. i Umowy, w szczegdlnosci, w odniesieniu do art. 4
i art. 6 Umowy, Umawiajace si¢ Strony dokonaja bezzwlocznie wzajemnej konsultacji, zgodnie z art. 13
ust. 4 Umowy, w celu upewnienia si¢, czy zachowany zostaje rownowazny charakter Srodkéw przewi-
dzianych w Umowie.

2. W trakcie okresu przejSciowego, przewidzianego w wyzej wymienionej dyrektywie, Wspdlnota Euro-
pejska rozpocznie rozmowy z innymi waznymi oSrodkami finansowymi, w celu ich poinstruowania
o skutecznym stosowaniu $rodkéw réwnowaznych do tych przewidzianych w dyrektywie.

3. Majac na uwadze zastosowanie art. 12 wyzej wymienionej Umowy, Ksiestwo Andory zobowigzuje si¢ do
wprowadzenia do swojego ustawodawstwa, w pierwszym roku stosowania Umowy, pojecia oszustwa
podatkowego, polegajacego na stosowaniu Swiadectw, falszywych dokumentéw lub dokumentéw uzna-
nych za niezgodne w tresci, ktérych celem jest oszukanie administracji skarbowej w kwestii opodatko-
wania dochodéw z oszczednosci. Sygnatariusze niniejszej Deklaracji Intencji przyjmuja do wiadomosci,
iz ta definicja oszustwa podatkowego dotyczy tylko i wylacznie opodatkowania oszczednos$ci, w ramach
Umowy, oraz nie rozstrzyga z gory rozwoju i/lub decyzji w sprawie oszustwa podatkowego w innych
okolicznosciach i na innych terytoriach niz im wiasciwe.

4. Ksigstwo Andory i kazde inne zainteresowane Panstwo Czlonkowskie moga rozpoczaé negocjacje
dwustronne w celu oméwienia procedury administracyjnej dotyczacej wymiany informacji.

5. Sygnatariusze niniejszej Deklaracji Intencji o$wiadczaja oficjalnie, Ze podpisanie Umowy w sprawie
opodatkowania oszczednosci, jak réwniez otwarcie negocjacji w sprawie Umowy Walutowej stanowig
istotny etap w poglebianiu wspdlpracy pomiedzy Ksiestwem a Unig Europejska.

W tym kontekscie, réwnolegle do negocjacji dwustronnych przewidzianych w pkt 4, Ksiestwo Andory
i kazde Panstwo Czlonkowskie Wspdlnoty Europejskiej ustanowig konsultacje, w celu okreslenia szer-
szego pola dla wdrazania wspélpracy gospodarczej. Konsultacje te toczy¢ sie beda w duchu wspélpracy
majacej na celu weryfikacje postgpu realizacji zadan, sprecyzowanych w podpisanym Porozumieniu
przez Ksigstwo Andory na polu harmonizacji prawa na poziomie fiskalnym. Konsultacje te moglyby
doprowadzi¢ do realizacji:

— dwustronnych programéw wspdlpracy ekonomicznej, majacych na wzgledzie wspieranie integracji
gospodarki Andory w gospodarce europejskiej,

— dwustronnej wspélpracy w dziedzinie podatkéw, majacej na celu zbadanie w jakich warunkach
potracenie podatku od dochodéw ze $wiadczonych ustug i z przychodéw finansowych stosowane
w Panistwach Czlonkowskich moglyby zosta¢ zniesione lub zredukowane.
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Sporzadzono w. Brukseli, dnia 15 listopada 2004 r. w dwoch egzemplarzach, w nastgpujacych jezykach:
angielskim, czeskim, dunskim, estofiskim, fifiskim, francuskim, greckim, hiszpaniskim, fotewskim, nider-
landzkim, niemieckim, polskim, portugalskim, stowackim, stowenskim, szwedzkim, wegierskim, wloskim
i kataloniskim, przy czym teksty w kazdym z tych jezykéw sg na réwni autentyczne.

Tekst w jezyku maltaniskim zostanie uwierzytelniony przez Umawiajace si¢ Strony na podstawie wymiany
listéw. Jego tlumaczenie jest na rowni autentyczne z tlumaczeniem w jezykach wymienionych w
poprzednim akapicie.

Pour le Royaume de Belgique
Voor het Koninkrijk Belgié
Fiir das Konigreich Belgien

Za Ceskou republiku

P34 Kongeriget Danmarks vegne

ity (2L

Fir die Bundesrepublik Deutschland

A (o
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Eesti Vabariigi nimel

Ta v ENpvikn) Anpokpatia

Por el Reino de Espafia

Pour la République francaise

Thar cheann Na hEireann

For Ireland

Wbt ; O
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Per la Repubblica italiana

) ol @\ ’ GX\ON

Ta v Kumpakr] Anpokpatia

i\)wy %cv’“ 7

Al

Latvijas Republikas varda

Lietuvos Respublikos vardu

Pour le Grand-Duché de Luxembourg

A Magyar Koztdrsasag részérdl

27 -
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Ghar-Repubblika ta’ Malta

r

Voor het Koninkrijk der Nederlanden

Fiir die Republik Osterreich
" ,"%) ‘/Q?(
W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej

Monihe Grife

Pela Repuiblica Portuguesa

A

Za Republiko Slovenijo

p.{ ﬂ«&%
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Za Slovenskii republiku
—~ f

Suomen tasavallan puolesta

For Republiken Finland

ol

For Konungariket Sverige

For the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland

st e GV
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Por la Comunidad Europea

Za Evropské spolecenstvi

For Det Europziske Fellesskab
Fiir die Europdische Gemeinschaft
Euroopa Uhenduse nimel

Ta v Evponaikn Kowomjta

For the European Community
Pour la Communauté européenne
Per la Comunita europea

Eiropas Kopienas varda

Europos bendrijos vardu

az Eurdpai Kozosség részérdl
Ghall-Komunita Ewropea

Voor de Europese Gemeenschap
W imieniu Wspdlnoty Europejskiej
Pela Comunidade Europeia

Za Eurbpske spolocenstvo

za Evropsko skupnost

Euroopan yhteison puolesta

Pd Europeiska gemenskapens vignar

=

Pel Principat d’Andorra

i s or

.
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DECYZJA RADY
z dnia 29 listopada 2004 r.
w sprawie mianowania zastepcy czlonka Komitetu Regionéw z Hiszpanii

(2004/829/WE)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspolnote Europejska, w szczegdlnosci jego art. 263,
uwzgledniajac propozycje rzadu Hiszpanii,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 22 stycznia 2002 r. Rada przyjela decyzje w sprawie mianowania czlonkéw i zastepcow
cztonké6w Komitetu Regiondéw (1).

(2)  Jedno stanowisko zastepcy czlonka Komitetu Regionéw zwolnilo sie w zwigzku z wyga$nieciem
mandatu Pana Alejandra FONT de MORA y TURON, o czym Rada zostata poinformowana w dniu 26
pazdziernika 2004 r.,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:
Artykut

Pani Gema AMOR PEREZ, Consejera de Cooperacién y Participacion — Gobierno de la Comunidad Auténoma
de Valencia, zostaje mianowania zastgpca cztonka Komitetu Regionéw na miejsce Pana Alejandra FONT de
MORA y TURON na czas pozostajacy do konica kadendji, czyli do 25 stycznia 2006 r.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 29 listopada 2004 r.

W imieniu Rady
L. J. BRINKHORST
Przewodniczgcy

() Dz.U. L 24 z 26.1.2002, str. 38.
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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 18 pazdziernika 2004 r.

koficzaca przyspieszony przeglad rozporzadzenia Rady (WE) nr 2164/98 nakladajacego ostateczne
clo wyréwnawcze na przywoéz niektérych antybiotykéw o szerokim spektrum dzialania
pochodzacych z Indii

(2004/830/WFE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2026/97 z dnia 6
pazdziernika 1997 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajow niebedacych czlonkami

Wspélnoty Europejskiej (1)

(zwane dalej ,rozporzadzeniem

podstawowym”), w szczegdlnosci jego art. 20,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. POPRZEDNIA PROCEDURA

dzeniem (tj. od 1 lipca 1996 r. do 30 czerwca 1997 r.),
ale wywozit go do Wspélnoty w pdzniejszym okresie. Na
podstawie powyzszego zlozyl on wniosek o ustano-
wienie dla niego indywidualnej stawki celnej, w sytuacji
gdyby subsydiowanie produktu zostalo stwierdzone.

2. Wszczecie przyspieszonego przegladu

Komisja zbadala dowody przedstawione przez wniosko-
dawce i uznala je za wystarczajace do rozpoczecia prze-
gladu zgodnie z przepisami art. 20 rozporzadzenia
podstawowego. Po konsultacji z Komitetem Doradczym
oraz po umozliwieniu przedstawienia uwag przez odpo-
wiedni przemyst wspélnotowy, Komisja wszczela przy-
spieszony przeglad rozporzadzenia Rady (WE) nr
2164/98 w odniesieniu do wnioskodawcy, publikujac
zawiadomienie w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej (3).

(1)  Rada w rozporzadzeniu (WE) nr 2164/98 (}) nalozyla
ostateczne clo wyréwnawcze na przywdz niektérych
antybiotykéw o szerokim spektrum dzialania, a miano- 3. Rozpatrywany produkt
wicie na tréjwodzian amoksycyliny, tréjwodzian ampicy-
liny, cefaleksyne, nieoferowane w mierzalnych dawkach, (4)
badZz w formach lub opakowaniach przeznaczonych do Produkt poddany przegladowi jest tym samym, o ktérym
sprzedazy detalicznej (,rozpatrywany produkt”) odpowia- mowa w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 2164/98.
dajace kodom CN ex 294110 10, ex 2941 10 20 oraz
ex 2941 90 00, pochodzace z Indii. Srodki przyjely 4. Okres objety dochodzeniem
forme cla ad valorem na poziomie od 0% do 12% dla
eksporteré6w indywidualnych, ze stawka w wysokosci (5)  Dochodzenie dotyczace subsydiowania objeto okres od 1
14,6 % dla eksporteréw niewspotpracujacych. kwietnia 2002 r. do 31 marca 2003 r. (,okres objety
dochodzeniem przegladowym”).
B. OBECNA PROCEDURA
5. Zainteresowane strony
1. Wniosek o dokonanie przegladu
(6)  Komisja oficjalnie powiadomita wnioskodawce oraz rzad
() W nastepstwie nalozenia ostatecznych Srodkéw Komisja Indii (,GOI") o wszczeciu dochodzenia. Ponadto inne

otrzymala wniosek o rozpoczecie przyspieszonego prze-
gladu rozporzadzenia Rady (WE) nr 2164/98 zgodnie
z art. 20 rozporzadzenia podstawowego, ztozony przez
indyjskiego producenta rozpatrywanego produktu, Nestor
Pharmaceuticals Limited (,wnioskodawca”). Wniosko-
dawca twierdzil, ze nie jest powiazany z zadnym
innym eksporterem rozpatrywanego produktu w Indiach.
Ponadto zapewnil, ze nie wywozil rozpatrywanego
produktu w czasie pierwotnego okresu objetego docho-

() Dz.U. L 288 z 21.10.1997, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio

zainteresowane podmioty otrzymaly mozliwos§¢ przedsta-
wienia na piSmie swoich uwag oraz wnioskéw o prze-
stuchanie. Komisja nie otrzymala jednak zadnych uwag
ani wnioskéw o przestuchanie.

Komisja przestala wnioskodawcy kwestionariusz i otrzy-
mala wyczerpujaca odpowiedz w ustalonym terminie.
Komisja zgromadzila i zweryfikowata wszelkie infor-
macje uznane za niezbedne dla celéw dochodzenia
oraz przeprowadzita wizyte weryfikacyjng na terenie
firmy wnioskodawcy w New Delhi i w Hyderabad.

zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77
z 13.3.2004, str. 12).

() Dz.U. L 273 z 9.10.1998, str. 1. () Dz.U. C 102 z 29.4.2003, str. 6.
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(10)

(1)

(12)

C. ZAKRES PRZEGLADU

Poniewaz wnioskodawca nie ztozyl wniosku o przeglad
ustalenn dotyczacych szkody, niniejszy przeglad zostat
ograniczony do subsydiowania.

Komisja zbadala te same programy subsydiowania, ktére
byly analizowane w pierwotnym dochodzeniu, jak
réwniez czy wnioskodawca skorzystal z jakichkolwiek
innych programéw lub otrzymal subsydium ad hoc
w odniesieniu do rozpatrywanego produktu.

D. WYNIKI DOCHODZENIA
1. Przyznanie statusu ,nowego eksportera”

Whioskodawca w sposéb zadowalajacy wykazal brak
bezposredniego lub posredniego powigzania z jakimkol-
wiek z indyjskich producentéw-eksporteréw podlega-
jacym obowiazujacym $rodkom wyréwnawczym doty-
czgcym rozpatrywanego produktu.

Dochodzenie potwierdzito, ze wnioskodawca nie
wywozil rozpatrywanego produktu w pierwotnym
okresie objetym dochodzeniem, tj. od 1 lipca 1996 r.
do 30 czerwca 1997 r. oraz ze rozpoczal wywoz do
Wspdlnoty po tym okresie.

Ponadto wnioskodawca podczas pierwotnego okresu
objetego dochodzeniem nie byt indywidualnie przestuchi-
wany z przyczyn innych niz odmowa wspélpracy
z Komisja.

W zwigzku z powyzszym wnioskodawca powinien by¢
uznawany za nowego eksportera. Komisja, zgodnie z art.
20 rozporzadzenia podstawowego, zbadala mozliwosé
ustalenia indywidualnej stawki cla wyréwnawczego
w odniesieniu do wnioskodawcy.

2. Subsydiowanie

Na podstawie informacji zawartych w odpowiedzi wnio-
skodawcy na kwestionariusz Komisji oraz zgromadzo-
nych nastgpnie podczas dochodzenia, przebadano naste-

pujace programy:

— Program ,paszportowy” uprawnienia celnego (Duty
Entitlement Passbook Scheme — DEPBS),

— Program zwolnien z podatku dochodowego (Income
Tax Exemption Scheme — ITES),

— System ,paszportowy” (Passbook Scheme — PS),

— Program wspierania przywozu débr inwestycyjnych
promujacy wywoz (Export Promotion Capital Goods
Scheme - EPCGS),

— Strefy przetwérstwa wywozowego (Export Processing
Zones — EPZ)[Jednostki zorientowane na wywoz
(Export Oriented Unit — EOU),

— System zezwolen zaliczkowych dotyczacych wywozu
(Advance License Scheme physical export — ALS).

(13)

(14)

(15)

(16)

2.1. Programy pierwotnie przebadane, z ktorych firma korzys-
tata

2.1.1. Program .paszportowy”
nienia celnego (,DEPBS”)

upraw-

Uwagi ogdlne

Ustalono, ze wnioskodawca czerpal korzysci z DEPBS po
dokonaniu wywozu. Szczegblowy opis programu zawiera
ust. 4.3 dokumentu ,Polityka wywozowo-przywozowa
2002-2007" (,EXIM-policy 02-07”) oraz rozdzial 4
uzupelniajagcego Podrecznika procedur, tom I, 2002-
2007 (,HOP I 02-07")('). Zalozenia polityki wywo-
zowo-przywozowej 2002-2007 zostaly przygotowane
w oparciu o Ustawe o handlu zagranicznym (Rozwdj
i regulacja) z 1992 r. (nr 22 z 1992 r)).

Kazdy producent-eksporter lub kupiec-eksporter jest
uprawniony do korzystania z tego programu. Moze on
ubiega¢ si¢ o Srodki w ramach DEPBS, obliczane jako
procent warto$ci wywiezionych wyrobéw gotowych.
Wiladze indyjskie ustality stawki DEPBS dla wigkszosci
produktéw, w tym dla rozpatrywanego produktu,
w oparciu o Standardowe normy nakladéw i wynikéw
(,SION”) uwzgledniajagce domniemang zawarto$¢ przy-
wozu w nakladach na wywozony produkt oraz wplyw
pobieranych cel na ten domniemany przywéz, nieza-
leznie od tego, czy cla przywozowe zostaly rzeczywiscie
zaplacone czy nie.

Aby kwalifikowaé si¢ do wsparcia w ramach programu,
firma musi dokonywaé wywozu towaréw. W momencie
transakcji wywozowej eksporter musi przedstawi¢
wladzom Indii o$wiadczenie o dokonywaniu wywozu
w ramach programu DEPBS. Przed wywozem indyjskie
wladze celne wystawiaja wywozowy list przewozowy
umozliwiajacy wywoz towaréw. List ten okresla miedzy
innymi wysoko$¢ Srodkéw, ktére zostang przyznane
w ramach DEPBS dla tej transakcji. W tym momencie
firma zna kwote, jaka otrzyma. Po wystawieniu listu
przewozowego przez wladze celne, rzad Indii nie moze
odméwié¢ przyznania Srodkéw w ramach DEPBS. Stawka
DEPBS, odpowiednia do obliczenia wyskosci przyzna-
nych $rodkéw, jest stawka obowiazujacg w dniu zlozenia
deklaracji wywozowej. Zatem pdZniejsze  zmiany
poziomu korzysci nie sa mozliwe.

Stwierdzono réwniez, ze zgodnie z indyjskimi standar-
dami rachunkowosci, $rodki otrzymane z DEPBS moga
by¢ ksiggowane zgodnie z zasada memorialows jako
przych6d na rachunku z dzialalnoSci operacyjnej, po
wywigzaniu si¢ z obowiazku wywozowego.

Srodki te moga by¢ przeznaczone na zaplate cet zwigza-
nych z péZniejszym przywozem jakichkolwiek towaréw,
w stosunku do ktdrych nie istnieja ograniczenia przywo-
zowe, za wyjatkiem dobr inwestycyjnych. Przywiezione
towary, za ktore clo zostalo oplacone z tych Srodkéw,
moga by¢ sprzedawane na rynku krajowym (podlegajac
podatkowi od sprzedazy) lub wykorzystane w inny
sposéb.

Srodki z DEPBS sa zbywalne bez ograniczen i wazne
w okresie 12 miesiecy od daty przyznania.

(') Zawiadomienie Ministerstwa Handlu i Przemystu rzadu Indii nr

1/2002-07 z dnia 31 marca 2002 r.
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(18) Wniosek o przyznanie $rodkéw z DEPBS moze obej- Zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawo-

(19)

(20)

(21)

mowa¢ do 25 transakcji wywozowych, a gdy jest wypel-
niany w formie elektronicznej, ich nieograniczona ilos¢.
Nie istniejg de facto $cisle okre$lone terminy skfadania
wnioskéw, poniewaz terminy o ktérych mowa
w rozdziale 4.47 HOP I 02-07, s3 obliczane zawsze od
momentu ostatniej transakcji wywozowej wymienionej w
danym wniosku.

Najwazniejsze cechy DEPBS nie ulegly zmianie od czasu
pierwotnego dochodzenia. Program dotyczy subsydiow,
ktorych wysokos¢ jest prawnie uzalezniona od wielkosci
wywozu. W zwigzku z tym, jak ustalono podczas
pierwotnego dochodzenia na podstawie art. 3 ust. 4 lit.
a) rozporzadzenia podstawowego, majg one charakter
szczegblny i wyrOwnawczy.

Wyliczenie wysoko$ci subsydium

W pierwotnym  dochodzeniu  warto$¢  subsydiow
w ramach DEPBS obliczono w oparciu o najlepsze
dostepne dane, zgodnie z art. 28 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego, i z czasem stawka DEPBS byla trakto-
wana jako stopa subsydiowania. Biorgc pod uwage
wspolprace wnioskodawcy, co traktowane jest jako
zmiana okolicznodci w rozumieniu art. 22 ust. 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego, powyzsza metodologia nie
powinna by¢ stosowana na jego niekorzysc.

Zgodnie z art. 2 ust. 2 i art. 5 rozporzadzenia podsta-
wowego, wysoko$¢ subsydiéw wyréwnawczych zostala
obliczona w odniesieniu do potwierdzonych korzysci
przyznanych beneficjentowi w trakcie okresu objetego
dochodzeniem. Uznano, ze korzy$¢ jest przyznawana
beneficjentowi w momencie zawarcia transakcji wywo-
zowej podlegajacej programowi, o ktérym mowa.
W tym momencie rzad Indii moze zrezygnowac z pobie-
rania cel, co jest traktowane jako wsparcie finansowe
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzadzenia
podstawowego. Zgodnie z tym, o czym mowa
w motywie 15, gdy tylko wladze celne wystawig list
przewozowy okreslajacy m.in. wysoko$¢ Srodkéw przy-
znanych w ramach DEPBS w odniesieniu do tej
konkretnej transakcji, rzad nie moze juz decydowaé o
przyznaniu subsydium lub nie, ani o jego wysokosci.
W tym samym motywie stwierdza si¢ rowniez, ze jakie-
kolwiek zmiany stawek DEPBS, majace miejsce miedzy
rzeczywistym wywozem a wydaniem licencji DEPBS, nie
majg skutkéw wstecznych w odniesieniu do przyznanego
poziomu korzysci. Ponadto, zgodnie z motywem 16,
firmy wedlug indyjskich standardéw rachunkowosci,
moga ksiggowac $rodki z DEPBS na zasadzie memoria-
fowej, jako przychdd uzyskany w momencie zawarcia
transakcji wywozowej. Wreszcie, uwzgledniajac ze firma
jest $wiadoma otrzymania w przysztosci Srodkéw z
DEPBS i otrzymuje rzeczywiscie $wiadczenia z innych
programéw, znajduje si¢ ona w korzystniejszej sytuacji
konkurencyjnej, poniewaz dzigki subsydiom moze
oferowa¢ nizsze ceny.

Uzasadnieniem dla nalozenia cla wyréwnawczego jest
przeciwdzialanie nieuczciwym praktykom handlowym
wynikajacym z nielegalnych korzysci konkurencyjnych.
W $wietle powyzszego, za wlasciwe uznaje si¢ dokonanie
wyceny korzyici DEPBS, jako sumy $rodkéw przyzna-
nych na wszystkie transakcje dokonane w ramach tego
programu w trakcie okresu objetego dochodzeniem.

(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

wego, odjeto poniesione koszty niezbedne dla uzyskania
subsydium.

Whioskodawca domagat sie, by jedynie $rodki z DEPBS
odnoszace si¢ do transakcji wywozowych rozpatrywa-
nego produktu byly brane pod uwage przy ustalaniu
wysokosci limitu subsydiéw w obecnym postepowaniu.
Jednakze, zgodnie z DEPBS, nie ma obowiazku wyko-
rzystania $rodkéw pochodzacych z tego programu
wylacznie na bezclowy przywéz surowcéw stosowanych
do produkcji danego wyrobu. Wrecz przeciwnie, Srodki
z DEPBS s3 zbywane bez ograniczer,, a nawet moga by¢
sprzedane i wykorzystane na przywoz jakichkolwiek
towaréw, w stosunku do ktérych nie istnieja ograni-
czenia przywozowe (surowce uzywane do produkgji
rozpatrywanego produktu nalezag do tej kategorii), za
wyjatkiem débr inwestycyjnych. Dlatego tez z rozpatry-
wanym produktem mozna powigzaé wszystkie Srodki
otrzymane w ramach DEPBS.

Ponadto wnioskodawca domagal si¢, by przy ustalaniu
wysokosci subsydium podatek od sprzedazy platny w
zwigzku z przesunigciem $rodkéw z DEPBS byt potrak-
towany jako wydatek i zostal odjety. Jednakze podatek
od sprzedazy nie stanowi kosztéw koniecznych poniesio-
nych, by kwalifikowal si¢ do subsydium lub by je
otrzyma¢ w rozumieniu art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzg-
dzenia podstawowego. Podatek od sprzedazy jest jedynie
skutkiem decyzji czysto handlowej dotyczacej zbycia
praw otrzymanych w ramach DEPBS, zamiast przezna-
czy¢ je na wyrdwnanie naleznosci celnych dotyczacych
pOZniejszego przywozu, ktére nie podlegaja podatkowi
od sprzedazy. Natomiast oplaty za zlozenie wniosku
o przyznanie Srodkéw w ramach DEPBS zostaly uznane
za konieczne i odjete.

Calkowita kwota subsydium (licznik) zostala rozdzielona
pomiedzy catkowity sprzedaz wywozowa majaca miejsce
w trakcie okresu objetego postepowaniem przegladowym
(mianownik), zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego, jako ze subsydia nie byly przyznane
w odniesieniu do ilosci przetworzonych, wyprodukowa-
nych, wywiezionych lub przetransportowanych. Dla
wnioskodawcy limit subsydiow w ramach tego programu
zostal ustalony na poziomie 3,3 %.
2.1.2. Program zwolnien z podatku
dochodowego (,ITES”)

Ustalono, ze wnioskodawca uzyskat korzysci z czgscio-
wych zwolnien z podatku dochodowego od zyskéw ze
sprzedazy eksportowej, w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. Podstawg prawng dla tego typu zwolnier
jest sekcja 80HHC ustawy o podatku dochodowym
z 1961 r.

Sekcja 80HHC ustawy o podatku dochodowym z 1961 r.
zostala uchylona, poczawszy od roku podatkowego
2005-2006 (tj. od roku budzetowego trwajacego od 1
kwietnia 2004 r. do 31 marca 2005 r.). W zwigzku z
powyzszym, program ten nie przyniesie Zadnych
korzysci wnioskodawcy po 31 marca 2004 r., tak wigc
zgodnie z art. 15 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego,
wzgledem wnioskodawcy nie beda ustalane $rodki
wyréwnawcze.
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2.2. Programy pierwotnie przebadane, z ktdrych firma nie
korzystata

2.2.1. System ,paszportowy” (,PBS”)

Stwierdzono, ze wnioskodawca nie czerpal korzysci
w ramach PBS, ktory zostal zniesiony w dniu 1 kwietnia
1997 r. i zastgpiony nastepnie przez DEPBS.

2.2.2. Program wspierania przywozu débr
inwestycyjnych promujacy wywoz
(LEPCGS”)

Ustalono, ze wnioskodawca nie dokonal przywozu débr
inwestycyjnych w ramach EPCGS i w zwiazku z tym nie
zwrocit si¢ o przyznanie pomocy z tego programu.

223. Strefy przetwérstwa wywozowego
(,EPZ")[Jednostki zorientowane na
wywoéz (,LEOU”)

Ustalono, ze wnioskodawca nie prowadzit dziatalnosci
w ramach EPZ, ani nie dziatal w ramach programu EOU
i w zwiazku z tym nie zwrdcil si¢ o przyznanie pomocy
z tych programéw.

2.3. Inny program, z ktérego skorzystal wnioskodawca
w odniesieniu do rozwazanego produktu, ktdry uznany
zostat za dziatania wyréwnawcze: System zezwoleri zalicz-
kowych dotyczgcych wywozu (,ALS”)

Podstawa prawna

Ustalono, ze wnioskodawca otrzymal korzysci z tego
programu w okresie objetym dochodzeniem przegls-
dowym. Szczegblowy opis programu zawierajg ust.
4.1.1-4.1.7 EXIM-policy 02-07 oraz rozdzialy 4.1-4.30
HOP I 02-07.

Kryteria dopuszczalno$ci

Producenci-eksporterzy i kupcy-eksporterzy powigzani
z producentami wspierajgcymi maja prawo staral sig
o pomoc w ramach tego programu.

Praktyczne zastosowanie

ALS zezwala na bezclowy przywdz surowcéw, ktore
maja by¢ wykorzystane do wytworzenia towaru wywo-
zowego. W celu umozliwienia przeprowadzenia kontroli
przez wladze Indii, eksporter jest prawnie zobowiazany
do prowadzenia w okreslonej formie ,odpowiedniej
i zgodnej z prawda dokumentacji dotyczacej zuzycia
i przeznaczenia towaréw przywiezionych w ramach
kazdego zezwolenia” (rozdzial 4.30 i zalgcznik 18 HOP
1 02-07), 4. rejestru rzeczywistego zuzycia. Zaréwno ulgi
przywozowe, jak i obowigzek wywozowy sa okreslone
wielko$ciowo i warto$ciowo przez rzad Indii i zazna-
czone na zezwoleniu. Ponadto w momencie dokony-
wania przywozu i wywozu dane transakcje musza by¢
udokumentowane na zezwoleniu przez urzednikéw
panstwowych. Wielko$¢  dopuszczalnego  przywozu
w ramach tego programu jest okre$lana przez rzad
Indii w oparciu o standardowe normy, tji. o SION

(34)

(35)

(36)

odzwierciedlajace rzekomo mozliwie najbardziej wydajne
wykorzystanie surowcéw do produkeji ilosci referen-
cyjnej danego produktu wywozowego. Normy SION
istniejg dla wigkszosci produktéw, w tym dla rozpatry-
wanego  produktu, i zostaly zamieszczone w
HOP I 02-07. Przywozone surowce nie sa zbywalne i
muszg by¢é wykorzystane do wytworzenia produktu
wywozowego. Obowigzek wywozowy nalezy wypehic
w wyznaczonym terminie (18 miesiecy, z mozliwoscia
dwukrotnego przedluzenia o 6 miesigcy).

Podczas dochodzenia przegladowego ustalono, ze
bezclowy przywéz surowcOw przez wnioskodawce
w ramach tego programu, zgodny z ulga przywozows
wyliczona w oparciu o normy SION, przekroczyt ilos¢
surowcow potrzebnych do wytworzenia ilosci referen-
cyjnej produktu wywozowego. W przypadku danego
produktu normy SION okazaly si¢ nie by¢ wystarczajgco
precyzyjne. Ponadto rejestr rzeczywistego zuzycia prowa-
dzony przez wnioskodawce nie odpowiadal rzeczywis-
temu zuzyciu. Wykazywal on w nim w sposéb niewlas-
ciwy wielkos¢ zuzycia wedtug bardziej korzystnych norm
SION ustalonych przez rzad Indii, chociaz w rzeczywis-
tosci bylo ono nizsze. Ani wnioskodawca, ani rzad Indii
nie byli w stanie wykaza¢, iz zwolnienie z cla przywo-
zowego nie prowadzilo do nadmiernego umarzania.

Wniosek

Zwolnienie z cel przywozowych stanowi subsydium
w znaczeniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) i art. 2 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, tj. jest to wsparcie finan-
sowe rzadu Indii, ktéry przyznaje korzysci wniosko-
dawcy. Dodatkowo, ALS s3 prawnie uzaleznione od wiel-
kosci wywozu i w zwigzku z tym powinny miel
charakter szczegdlny i wyréwnawczy zgodnie z art. 3
ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

Program ten nie moze by¢ uznawany za dozwolony
system cel zwrotnych albo system substytucji cel zwrot-
nych w znaczeniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt ii) rozporzg-
dzenia podstawowego. Nie odpowiada on Scistym
zasadom okreslonym w zalgczniku I ppkt i), w zalacz-
niku II (definicja oraz zasady systemu cel zwrotnych)
oraz w zalgczniku III (definicja i zasady systemu substy-
tucji cel zwrotnych) do rozporzadzenia podstawowego.
Rzad Indii nie zastosowal skutecznie systemu ani proce-
dury kontroli majacej na celu sprawdzenie, czy i w jakim
zakresie naklady s3 wykorzystywane do wytworzenia
produktu wywozonego (zalacznik II czes¢ 1I pkt 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego, a w przypadku systemu
substytucji cel zwrotnych, zalgcznik I czesé I pkt 2
rozporzadzenia podstawowego). Normy SION w odnie-
sieniu do rozpatrywanego produktu nie byly wystarcza-
jaco precyzyjne i w zwiazku z tym nie mogg by¢ uzna-
wane za system kontroli dla rzeczywistego zuzycia.
Skuteczna kontrola na podstawie wlasciwie prowadzo-
nego rejestru rzeczywistego zuzycia nie miala miejsca.
Ponadto rzad Indii nie przeprowadzil ani glebszej analizy
w oparciu o rzeczywiste naklady, chociaz byloby to
wymagane przy braku skutecznie stosowanego systemu
weryfikacji (zalacznik II cze$¢ II pkt 5 i zalgcznik I
cze$¢ 11 pkt 3 do rozporzadzenia podstawowego), ani
nie wykazal, Ze nadmierne umorzenia mialy miejsce.
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(37)  Po ujawnieniu tych danych wnioskodawca twierdzil, ze systemu weryfikacyjnego, zgodnie z zalgcznikami II i IIT

(39)

ALS byt dozwolonym systemem cel zwrotnych lub
sybstytucji cel zwrotnych. Argumentowal, nie przedsta-
wiajac nowego materialu dowodowego ani nie uzasad-
niajgc zadan, ze rzad Indii przeprowadzit odpowiednig
weryfikacj¢ zgodnie z rozporzadzeniem podstawowym.
W tym celu odniést si¢ do nastepujacych dostepnych
rzagdowi $rodkéw kontroli: rzekomo precyzyjnych norm
SION dotyczacych rozpatrywanego produktu, informacji
ilosciowych o przywozonych nakladach i produktach
wywozonych w oparciu o informacje z dokumentéw
przywozowych i wywozowych (wywozowe dokumenty
przewozowe, potwierdzenie przywozu), prowadzony
przez wiadze celne rejestr przywozow i wywozéw doko-
nanych w ramach ALS, rejestr rzeczywistego zuzycia
(patrz: motyw 33 powyzej), rejestr uprawnien celnych
(,DEECB”) oraz dodatkowe mechanizmy weryfikacyjne
stosowane przez wiladze Indii w kontekscie stosowania
podatku akcyzowego (fj. zapewnienie, by zadnych
srodkéw z programu wsparcia dotyczacego podatku
akcyzowego na $rodki produkeji (,CENVAT”) nie zZadano
bezprawnie w odniesieniu do bezclowych przywozéw
w ramach ALS). Argumentowal takze, Ze Komisja musia-
taby zmierzy¢, w jakim stopniu normy SION sg niepre-
cyzyjne. Dodatkowo utrzymywal on, ze nie jest
konieczne, by system weryfikacji ocenial w przypadku
kazdej wysylki zwigzek pomiedzy przywozonymi surow-
cami a koficowym produktem, by by¢ zgodnym z rozpo-
rzadzeniem podstawowym. Wreszcie wnioskodawca
twierdzil, Ze Komisja jest zwigzana wynikami poprzed-
nich dochodzen i nie moze zastosowaé nowych srodkéw
wyréwnawczych w stosunku do istniejgcych zezwolen.

Stanowisko wnioskodawcy przedstawione w motywie 37
nie zmienia wnioskéw Komisji w odniesieniu do ALS.
Whioskodawca nie zaprzeczyl, jakoby w obecnym przy-
padku rzad Indii nieskutecznie weryfikowal rzeczywiste
zuzycie. W trakcie dochodzenia stwierdzono, w oparciu
o dane dotyczace rzeczywistego zuzycia dostarczone
przez wnioskodawce, ze normy SION w odniesieniu do
rozpatrywanego produktu nie byly wystarczajaco precy-
zyjne (patrz: motyw 34). Wnioskodawca jest $wiadomy
tego faktu i potwierdzil to zespolowi weryfikujgcemu
podczas dochodzenia. Do zadan Komisji nie nalezy
dokladne okreslanie nieprecyzyjnosci norm SION. Neguje
ona jedynie w oparciu o dostateczne dowody ich
rzekomga precyzje. Ponadto wnioskodawca nie dostarczyt
zadnych dowod6w na to, ze prowadzit rejestr albo inna
dokumentacje dla celéw weryfikacji ALS przez rzad Indii,
ktéra odzwierciedlalaby rzeczywiste zuzycie, tj. nie
jedynie zuzycie wynikajace z normy. Rzad Indii polegat
na nieprecyzyjnych normach, przeprowadzajac weryfi-
kacje zuzycia surowcéw do produkcii na wywoz.
Komisja uznaje za to za niewystarczajace do spelnienia
wymagan skutecznego systemu weryfikacji zgodnie
z zalgcznikami I i 1l do rozporzadzenia podstawowego.

Whioskodawca nie udowodnil, ze kontrole dotyczace
akcyzy zwigzane z CENVAT dostarczyly informacji na
temat zwigzkéw pomiedzy nakladami a produktami
przeznaczonymi do wywozu. W zwiazku z powyzszym,
kontrole takie nie s3 uznawane przez Komisj¢ za czes$é

(41)

(42)

do rozporzadzenia podstawowego. Ponadto DEECB
zostal zniesiony przez EXIM-policy 02-07 i dlatego nie
moze juz dluzej, w przeciwienstwie do tego, co twierdzi
wnioskodawca, stanowi¢ odpowiedniego elementu wery-
fikacyjnego. Nie zostalo réwniez dowiedzione, jakoby
w DEECB wnioskodawca rejestrowal dane dotyczace
rzeczywistego zuzycia. Nie zostaly przedstawione zadne
materialy dowodowe, ze w jakikolwiek inny sposéb
system byl skutecznie stosowany przez rzad Indii w
celu wustalenia dostatecznie precyzyjnych zwigzkow
pomiedzy nakladami a produktami przeznaczonymi do
wywozu, tj. w inny sposéb niz w oparciu o malo precy-
zyjne normy. W tym kontekscie nalezy odnotowal, ze
w rzeczywistosci system weryfikacji powinien opieraé sig
o dane na temat kazdej wysylki, by odzwierciedlal
normy ustalone w EXIM-policy 02-07, o czym mowa
w motywie 33. Jedynie taka norma pozwolilaby
wladzom kontrolujacym sprawdzenie, czy Sciste zasady
systeméw cel zwrotnych lub substytucji cel zwrotnych sa
spelnione. Nalezy przypomniel, ze zgodnie z zalaczni-
kiem I ppkt i) rozporzadzenia podstawowego, system
substytucji cet zwrotnych jest dozwolony tylko w szcze-
gblnych przypadkach i m.in. jedynie w okresie dwdch lat
pomiedzy  przywozem  substytutéw  nakladow
a wywozem towardow.

Wreszcie, Komisja nie jest zwigzana zadnym z wczesniej-
szych twierdzen dotyczacych ALS. Program nigdy nie byt
analizowany w oparciu o fakty podobne do tych z obec-
nego dochodzenia, w szczeg6lnoSci w zakresie braku
precyzji norm SION w odniesieniu do rozpatrywanego
produktu.

W zwigzku z powyzszym, przy braku dozwolonego
systemu cel zwrotnych lub substytucji cel zwrotnych
oraz jako ze system weryfikacji nie jest skutecznie stoso-
wany do zamierzonego celu, korzyscia wyréwnawczg jest
umorzenie calosci cel przywozowych zwykle wymaga-
nych od przywozu.

Wyliczenie wysoko$ci subsydium

Wysokos¢ subsydiéw zostata obliczona w oparciu o wiel-
kos¢ niepobranych cel przywozowych (cla podstawowe
oraz szczegélne cla dodatkowe) dla surowcéw przywo-
zonych w ramach ALS dotyczacych rozpatrywanego
produktu w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym, pomniejszong o konieczne oplaty poniesione
dla otrzymania subsydiéw zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia podstawowego (licznik). Kwota ta zostala
rozdzielona pomiedzy przychdd z dokonanego wywozu
rozpatrywanego produktu podczas okresu objetego
postepowaniem przegladowym, zgodnie z art. 7 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego (mianownik), jako ze
subsydia nie byly przyznane w odniesieniu do ilosci
przetworzonych, wyprodukowanych lub przetransporto-
wanych. Na tej podstawie wysoko$¢ subsydium zostala
wyznaczona na poziomie 22 %.
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(44)

(45)

3. Calkowita wysoko$¢ subsydiéw wyréwnawczych

Biorgc pod uwage ustalenia dotyczgce oméwionych
powyzej programéw, dla wnioskodawcy okre$lono naste-
pujace wysokosci subsydiow wyréwnawczych:

(%)
RAZEM

DEPBS ALS

Nestor Pharmaceuticals Ltd. 3,3 22 25,3

Zgodnie z art. 15 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego,
wysoko$¢ cla wyréwnawczego powinna by¢ nizsza niz
catkowita wysoko§¢ subsydiow wyréwnawczych, jezeli
takie nizsze clo skutecznie usuwa szkody ponoszone
przez przemyst wspdlnotowy. W pierwotnym docho-
dzeniu przecigtny poziom usuwajacy szkode zostat
okreslony na poziomie 14,6%. Wnioskodawca nie
wnosit o przeglad ustalen dotyczacych szkody.
W zwigzku z tym, pierwotnie ustalony poziom usuwa-
jacy szkode stanowi przy obecnym przegladzie warto§é
graniczng dla wysokosci cla wyréwnawczego.

E. ZAKONCZENIE PRZYSPIESZONEGO PRZEGLADU

Na podstawie ustalenn poczynionych w trakcie docho-
dzenia przegladowego, stwierdza si¢, Ze przywéz na
teren Wspdlnoty rozpatrywanego produktu, produkowa-
nego i wywozonego przez wnioskodawce, nalezy konty-
nuowaé, a produkt powinien podlegaé clu wyréwna-
wezemu, ktérego stawka odpowiadaé bedzie poziomowi
usuwajgcemu  szkode, okreSlonemu w  pierwotnym
dochodzeniu.

(46)

(47)

Biorgc pod uwage, ze stawka celna, o ktérej mowa,
dotyczy juz wszystkich firm niewymienionych z nazwy
w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 2164/98, rozpo-
rzadzenie to nie powinno by¢ zmieniane. Przyspieszony
przeglad dotyczacy wnioskodawcy powinien zatem
zostal zakonczony.

F. ZAWIADOMIENIE

Whioskodawca oraz rzad Indii zostaly poinformowane
o istotnych faktach i ustaleniach, w oparciu o ktére
zaproponowano zakoniczenie przyspieszonego przegladu,
i mialy stosowng ilo§¢ czasu na zgloszenie uwag. Rzad
Indii nie poczynit zadnych uwag, natomiast uwagi wnio-
skodawcy w odniesieniu do koniecznosci ujawnienia,
dotyczace jedynie ALS, zostaly wzigte pod uwage
i ujete w motywach 37-40,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut

Przyspieszony przeglad rozporzadzenia (WE) nr 2164/98 w
odniesieniu do Nestor Pharmaceuticals Limited zostaje niniej-
szym zakonczony.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 18 pazdziernika 2004 r.

W imieniu Komisji
Pascal LAMY
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI

z dnia 3 grudnia 2004 r.

zmieniajaca decyzje 2003/526/WE w odniesieniu do $rodkéw kontroli klasycznego pomoru $win
w Poélnocnej Nadrenii-Westfalii (Niemcy) i na Stowacji

(notyfikowana jako dokument nr K(2004) 4506)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2004/831/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca
1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootechnicznych
majacych zastosowanie w  wewngtrzwsp6lnotowym handlu
niektérymi Zywymi zwierzetami i produktami w perspektywie
wprowadzenia rynku wewnetrznego (1), w szczegdlnosci jej art.
10 ust. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Na skutek wybuchu klasycznego pomoru $win w niekté-
rych Paristwach Czlonkowskich przyjeto decyzje Komisji
2003/526/WE z dnia 18 lipca 2003 r. dotyczaca
srodkéw ochronnych odnoszacych si¢ do klasycznego
pomoru $win w niektdérych Pafstwach Czlonkowskich (?).
Decyzja ta ustanowila pewne dodatkowe $rodki kontroli
dotyczace tej choroby.

(2)  Sytuagja zwigzana z wystgpowaniem klasycznego
pomoru §wii w Pdlnocnej Nadrenii-Westfalii (Niemcy)
ulegla znacznej poprawie. Dlatego tez Srodki przyjete
na mocy decyzji 2003/526/WE w odniesieniu do
Pétnocnej Nadrenii-Westfalii powinny przestaé obowia-

zywac.

(3)  Na Stowacji wykryto ostatnio przypadek klasycznego
pomoru $wifi u dzikich $win na obszarze Velky Krtis,
gdzie przedtem choroba ta nie wystepowala.

(4) W zwiazku z tym decyzje 2003/526/WE nalezy zmieni¢
w taki spos6b, aby uwzgledni¢ sytuacje epidemiologiczng
w tym Panstwie Czlonkowskim. W $wietle ogdlnej
sytuacji zwigzanej z wystepowaniem tej choroby we
Francji, Niemczech i Luksemburgu, nalezy wydluzy¢
czas obowigzywania decyzji 2003/526/WE.

(5) W zwigzku z powyzszym nalezy odpowiednio zmienié
dyrektywe 2003/526/WE.

(6)  Srodki, o ktérych mowa w niniejszej decyzji, s3 zgodne z
opinig Stalego Komitetu ds. Laicucha Pokarmowego
i Zdrowia Zwierzat,

(") Dz.U. L 224 z 18.8.1990, str. 29. Dyrektywa ostatnia zmieniona
dyrektywa 2002/33/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 315 z 19.11.2002, str. 14).

() Dz.U. L 183 z 22.7.2003, str. 46. Decyzja ostatnio zmieniona
decyzja Komisji 2004/625/WE (Dz.U. L 280 z 31.8.2004, str. 36).

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W decyzji 2003/526/WE wprowadzone zostaja nastgpujace
zmiany:

1) w art. 11 date ,31 pazdziernika 2004 r.” zastgpuje si¢ datg
,30 kwietnia 2005 r.”;

2) w Zalgczniku do decyzji 2003/526/WE wprowadza si¢
nastepujace zmiany:

— w czedci [ skresla sie pkt 1 A,
— cz¢§¢ 11 otrzymuje brzmienie:

»,Obszary Slowacji, o ktérych mowa w art. 2, 3, 5,
718

Nastepujace okregowe administracje ds. weterynaryjnych
i zywieniowych (DVFA): Trnava (w tym okregi Piestany,
Hlohovec i Trnava), Levice (w tym okreg Levice), Nitra
(w tym okregi Nitra i Zlaté Moravce), Topolcany (w tym
okreg TopolCany), Nové Mesto nad Vdhom (w tym okreg
Nové Mesto nad Vdhom), Tren¢in (w tym okregi Trencin
i Banovce nad Bebravou) Prievidza (w tym okregi Prie-
vidza i Partizdnske), Pachov (w tym okregi Pichov i
llava), Ziar nad Hronom (w tym okregi Ziar nad
Hronom, Zarnovica i Banskd Stiavnica), Zvolen (w tym
okregi Zvolen i Detva), Banskd Bystrica (w tym okregi
Banskd Bystrica i Brezno), Lucenec (w tym okreg Lucenec
i Poltdr), Velky Krtis.".

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Pafistw Czlonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 grudnia 2004 r.
W imieniu Komisji

Markos KYPRIANOU

Czlonek Komisji



L 359/62

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

4.12.2004

DECYZJA KOMISJI

z dnia 3 grudnia 2004 r.

zatwierdzajaca plany zwalczania klasycznego pomoru $wif u dzikich $wif i szczepien inter-
wencyjnych tych $win w Pélnocnych Wogezach we Francji

(notyfikowana jako dokument nr K(2004) 4538)

(Jedynie tekst w jezyku francuskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2004/832/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac  dyrektywe Rady 2001/89/WE z dnia 23
pazdziernika 2001 r. w sprawie wspdlnotowych $rodkéw zwal-
czania klasycznego pomoru $winl (), w szczeg6lnoci jej art. 16
ust. 1 akapit drugi i art. 20 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1

W 2002 r. potwierdzono wystgpienie klasycznego
pomoru $win u dzikich $win w departamentach Moselle
i Meurthe-et-Moselle we Francji. W tym czasie tylko
obszar Thionville w pdlnocnej czesci departamentu
Moselle dotkniety byt ta chorobg. Obecnie wydaje sig,
ze na obszarze, o ktérym mowa, wladze maja kontrole
nad tg chorobg.

Decyzjg Komisji 2002/656/WE (?) zatwierdzono przed-
stawiony przez Francje plan zwalczania klasycznego
pomoru $win u $win dzikich w departamentach Moselle
i Meurthe-et-Moselle.

Ponadto Francja wdrozyla intensywny program badania
klasycznego pomoru $wii u $win dzikich w departamen-
tach Ardennes, Meurthe-et-Moselle, Moselle i Bas-Rhin,
graniczacych z Belgia, Niemcami i Luksemburgiem.
Program ten jest nadal realizowany.

Wystapienie klasycznego pomoru $wifi potwierdzono
p6zniej réwniez u dzikich $win w rejonie Bas-Rhin, a
nastepnie choroba ta rozprzestrzenita si¢ w pdlnocno-
wschodniej czgsci departamentu Moselle i w Pélnocnych
Wogezach. Ustalono, ze druga epidemie wywolal inny
szczep wirusa, a choroba rozwijala si¢ w inny sposéb
niz jej odmiana wystgpujaca na obszarze Thionville.

(") Dz.U. L 316 z 1.12.2001, str. 5. Dyrektywa zmieniona Traktatem o

Przystapieniu z 2003 r.

(3 Dz.U. L 200 z 30.7.2002, str. 37.

()

W zwigzku z tym Francja przedstawila do zatwierdzenia
plan zwalczania klasycznego pomoru $win u $win
dzikich w Pélnocnych Wogezach. Ponadto, poniewaz
to Pafistwo Czlonkowskie zamierza wprowadzi¢ szcze-
pienie dzikich $wif na wspomnianym obszarze, przed-
stawilo ono réwniez do zatwierdzenia plan szczepief
interwencyjnych.

Wiladze Francji zezwolily na stosowanie szczepionek
atenuowanych zlozonych z zywych bakterii przeciwko
klasycznemu pomorowi $win (szczep C), w celu uodpor-
nienia dzikich $win; szczepionke podaje si¢ w postaci
doustnej przynety.

Przedstawione przez Francje plany zwalczania klasycz-
nego pomoru §win u dzikich $win i szczepien interwen-
cyjnych tych $win w Pélnocnych Wogezach zbadano i
stwierdzono, ze sa zgodne z dyrektywa 2001/89/WE.

Dla celéw przejrzystosci w niniejszej decyzji nalezy
okresli¢ obszary geograficzne, na ktérych plany zwal-
czania klasycznego pomoru $winl i szczepien interwencyj-
nych majg zostaé zrealizowane.

Srodki, o ktérych mowa w niniejszej decyzji, sa zgodne z
opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha Pokarmowego i
Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Przedstawiony przez Francje plan zwalczania klasycznego
pomoru §win u dzikich $win na obszarze, o ktérym mowa w
pkt 1 Zalacznika, zostaje zatwierdzony.
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Artyku} 2 Artykut 4

Przedstawiony przez Francje plan szczepienn interwencyjnych Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Francuskiej.
dzikich $win na obszarze, o ktérym mowa w pkt 2 Zalgcznika,
zostaje zatwierdzony.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 grudnia 2004 r.
Artykut 3

. L . . . . W imieniu Komisji
Francja podejmuje natychmiastowe Srodki w celu zastosowania
si¢ do niniejszej decyzji, a nastgpnie podaje je do wiadomosci Markos KYPRIANOU
publicznej. Bezzwlocznie informuje o tym Komisje. Czlonek Komisji
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1. Obszary na ktérych realizowany ma by¢ plan zwalczania klasycznego pomoru $win
A. Obszar skazony

Teren departamentéw Bas-Rhin i Moselle polozony: na zachéd od drogi D 264 prowadzacej od granicy z
Niemcami przy Wissemburgu do Soultz-sous-foréts; na péinoc od drogi D 28 prowadzacej z Soultz-sous-foréts
do Reichshoffen (obszar ten obejmuje caly teren gminy Reichshoffen); na wschéd od drogi D 62 prowadzacej z
Reichshoffen do Bitche i dalej na wschéd od drogi D 35 prowadzacej z Bitche do granicy z Niemcami (w
Ohrenthal); na potudnie od granicy z Niemcami od Ohrenthal do Wissemburga i pas o szerokosci od 5 do 10
km wokét obszaru, na ktérym stosuje si¢ szczepionke.

B. Obszar zagrozony

Obszar departamentéw Bas-Rhin i Moselle potozony na péinoc od autostrady A4 ze Strasburga do Herbitzheim i
na wschéd od kanatu Houilléres i rzeki Sarry od Herbitzheim do Sarreguimemines.

2. Obszary na ktérych realizowany ma by¢ plan szczepieni interwencyjnych

Teren departamentéw Bas-Rhin i Moselle potozony: na zachdd od drogi D 264 prowadzacej od granicy z Niemcami
przy Wissemburgu do Soultz-sous-foréts; na pétnoc od drogi D 28 prowadzacej z Soultz-sous-foréts do Reichshoffen
(obszar ten obejmuje caly teren gminy Reichshoffen); na wschdd od drogi D 62 prowadzacej z Reichshoffen do Bitche
i dalej na wschéd od drogi D 35 prowadzacej z Bitche do granicy z Niemcami (w Ohrenthal); na potudnie od granicy
z Niemcami od Ohrenthal do Wissemburga i pas o szerokoéci od 5 do 10 km woké! tego obszaru.
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(Akty przyjete na mocy Tytutu V Traktatu o Unii Europejskiej)

DECYZJA 2004/833/WPZiB RADY

z dnia 2 grudnia 2004 r.

dotyczaca wykonania wspodlnego dzialania 2002/589/WPZiB w celu wniesienia wkladu Unii
Europejskiej do CEDEAO w ramach moratorium dotyczacego recznej broni strzeleckiej i broni
lekkiej

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac wspélne dziatanie Rady 2002/589/WPZiB z dnia
12 lipca 2002 r. w celu wniesienia wkladu Unii Europejskiej
w zwalczanie destabilizujacego gromadzenia i rozpowszech-
niania recznej broni strzeleckiej i broni lekkiej (), a w szczegdl-
nosci jego art. 3 w powiazaniu z art. 23 ust. 2 Traktatu o Unii
Europejskiej,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Nadmierne i niekontrolowane gromadzenie oraz rozpow-
szechnianie recznej broni strzeleckiej i broni lekkiej
stanowig zagrozenie dla pokoju i bezpieczefistwa oraz
zmniejszajg perspektywy trwalego rozwoju; dotyczy to
w szczeg6lnosci Afryki Zachodniej;

() W dazeniu do celéw okreslonych w art. 1 wspdlnego
dzialania 2002/589/WPZiB Unia Europejska zamierza
dziala¢ w ramach wlasciwych organizacji migdzynarodo-
wych, aby wspiera¢ $rodki stuzace budowaniu zaufania.
W tym znaczeniu, niniejsza decyzja przeznaczona jest do
wykonania tego wspélnego dzialania;

(3)  Unia Europejska uwaza, ze wklad finansowy oraz pomoc
techniczna przyczynilyby sie do skonsolidowania inicja-
tywy Wspélnoty Gospodarczej Pafistw Afryki Zachodniej
(CEDEAO) w zakresie recznej broni strzeleckiej i broni
lekkiej,

4 Unia Europejska ma w zwigzku z tym zamiar udzieli¢
pomocy finansowej i technicznej Wspélnocie Gospodar-
czej Panstw Afryki Zachodniej zgodnie z tytulem II
wspolnego dziatania 2002/589/WPZiB,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1.  Unia Europejska wnosi wklad do realizacji projektéow
w ramach moratorium Wspdlnoty CEDEAO dotyczacego przy-
wozu, wywozu i produkeji recznej broni strzeleckiej i broni
lekkiej.

2. W tym celu Unia Europejska wnosi wklad finansowy
i udziela pomocy technicznej, aby stworzy¢ jednostke ds.
recznej broni strzeleckiej w ramach sekretariatu technicznego
CEDEAO oraz aby przeksztalcié moratorium w konwencje o
recznej broni strzeleckiej i broni lekkiej miedzy czlonkami
CEDEAO. Sposoby udzielenia tej pomocy sa okreSlone w
Zakaczniku.

() Dz.U. L 191 z 19.7.2002, str. 1.

Artykut 2

1. Aby zrealizowa¢ cele okreslone w art. 1, Prezydencja
wyznaczy kierownika projektu, ktéry bedzie pracowat
w Abudzy w Nigerii.

2. Kierownik projektu bedzie wykonywaé swoje obowigzki
pod kierownictwem Prezydencji.

3. Kierownik projektu bedzie przekazywal regularnie spra-
wozdania Radzie lub instytucjom wyznaczonym za posrednic-
twem Prezydencji zwspomaganej przez Sekretarza Generalnego/
Wysokiego Przedstawiciela ds. WPZiB.

4. W ramach wykonywania swoich obowigzkéw kierownik
projektu bedzie wspdlpracowal w  zaleznosci od potrzeb
z misjami Pafstw Czlonkowskich i Komisji znajdujagcymi sig
na miejscu.

Artykut 3

Wykonanie niniejszej decyzji pod wzgledem finansowym
zostaje powierzone Komisji. W tym celu zawiera ona umowe
dotyczgcy finansowania z CEDEAO odnoszacg si¢ do warunkéw
wykorzystania wkladu Unii Europejskiej, ktory przyjmie forme
bezzwrotnej pomocy. Pomoc ta bedzie wykorzystana miedzy
innymi do pokrycia w okresie dwunastu miesiecy wynagrodzer,
kosztéw podrdzy, wyposazenia i sprzetu niezbednego do stwo-
rzenia jednostki ds. recznej broni strzeleckiej w ramach sekre-
tariatu technicznego CEDEAO, a takze do przeksztalcenia mora-
torium w konwencje o recznej broni strzeleckiej i broni lekkiej
miedzy czlonkami CEDEAO. Umowa dotyczaca finansowania,
ktéra zostanie zawarta, okresla¢ bedzie, Ze CEDEAO zadba o to,
by wklad Unii Europejskiej do projektu byt wykorzystany w
przejrzysty, odpowiadajacy jego znaczeniu sposob.

Artykut 4

1. Finansowa kwota referencyjna do celéw okreslonych
w art. 1 wynosi 515 000 EUR.

2. Prezydencja i Komisja przedstawiaja wlasciwym organom
Rady okresowe sprawozdania dotyczace spojnosci dzialan Unii
Europejskiej w dziedzinie recznej broni strzeleckiej broni lekkiej
uwzgledniajac w szczegdlnosci polityki w zakresie rozwoju
zgodnie z art. 9 ust. 1 wspdlnego dzialania 2002/589/WPZiB.
Komisja przedstawia bardziej szczegdlowe sprawozdanie doty-
czace aspektéw, o ktérych mowa w art. 3 zdanie pierwsze.
Informacje te powinny by¢ migedzy innymi oparte na regular-
nych sprawozdaniach przekazywanych przez CEDEAO
w ramach stosunku umownego z Komisja.
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Artykut 5 Artykut 7
Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna od dnia jej przyjecia. Niniejsza decyzja zostaje opublikowania w Dzienniku Urzgdowym
Niniejsza decyzja wygasa 31 grudnia 2005 r. Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2004 r.

Artykut 6 W imieniu Rady

Niniejsza decyzja zostaje poddana przegladowi w terminie J. P. H. DONNER
szesciu miesiecy od dnia jej przyjecia. Przewodniczqcy
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ZALACZNIK

PROJEKT POMOCY UE DLA CEDEAO

Cel projektu: przeksztalcenie moratorium CEDEAO dotyczacego przywozu, wywozu i produkeji recznej broni strzeleckiej
i broni lekkiej w regionalna konwencj¢ wiazaca prawnie w grudniu 2005 r. w perspektywie wkladu operacyjnego Afryki
Zachodniej do konferencji przegladowej dotyczacej programu dzialant Narodéw Zjednoczonych w 2006 r.

Harmonogram i realizacja projektu: przedstawienie w grudniu 2005 r. projektu regionalnej konwencji o recznej broni
strzeleckiej szefom pafstw nalezacych do CEDEAO.

— Styczen—czerwiec 2005 r.. ocena systemu ustawodawczego i regulacji w zakresie recznej broni strzeleckiej i broni
lekkiej w 15 panstwach nalezacych do CEDEAO.

— Wykorzystanie do§wiadczenia zdobytego w ramach planu dziatan dotyczacego uruchomienia programu wspol-
pracy i pomocy na rzecz bezpieczefistwa i rozwoju (PECASED marzec 1999 r. - listopad 2004 r.) w tym zakresie
podczas tworzenia krajowych komisji z pomoca spoleczenstwa obywatelskiego.

— Wyznaczenie eksperta z Afryki odpowiedzialnego za oceng¢ projektu, posiadajacego do$wiadczenie w zakresie
recznej broni strzeleckiej i broni lekkiej w strefie CEDEAO (bedacego uczestnikiem PECASED), podlegajacego
kontroli sekretarza wykonawczego CEDEAO. Tygodniowa wizyta w kazdym pafistwie nalezagcym do CEDEAO
w celu okreslenia podejcia poszczegblnych panstw do problematyki recznej broni strzeleckiej.

— Uwzglednienie doswiadczent w tej dziedzinie przez inne regionalne organizacje Afryki (Wspdlnota Rozwoju Afryki
Poludniowej — SADC/Afryka Wschodnia):

— Protokdl SADC w sprawie broni palnej (2001)

— Program dzialan ukierunkowany na problematyke rozprzestrzeniania recznej broni strzeleckiej z Nairobi
(2004)

— Spotkanie przygotowawcze w ramach jednostki ds. recznej broni strzeleckiej CEDEAO w celu organizacji semi-
narium/sesji negocjacyjnej (Abudza). Przedstawienie jednostce ds. recznej broni strzeleckiej przez eksperta
PECASED wynikéw oceny regionalnej.

— Lipiec-wrzesien 2005 r.:

— Opracowanie projektu regionalnej konwencji przez jednostke ds. recznej broni strzeleckiej

— Promowanie projektu konwencji w panstwach nalezacych do CEDEAO przez sckretariat wykonawczy CEDEAO
— Pazdziernik-listopad 2005 r.:

— Organizacja seminarium/sesji negocjacyjnej w Abudzy, w ktérej uczestniczy¢ beda przedstawiciele pafstw
i eksperci krajowi 15 panistw nalezacych do CEDEAO.

— Sfinalizowanie projektu regionalnej konwencji przez jednostke ds. recznej broni strzeleckiej.
— Grudzien 2005 r.:

— Przedstawienie szefom panstw nalezacych do CEDEAO projektu konicowego konwencji podczas zwyczajnego
szczytu CEDEAO oraz rozpoczecie procedury przyjecia konwengji.
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