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Pytania prejudycjalne

1)  Czy art. 2 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2019/159 (') z dnia 31 stycznia 2019 r. nakladajacej
ostateczne $rodki ochronne w odniesieniu do przywozu niektérych wyrobéw ze stali pozwala uznaé, ze produkty
przywozone do Unii nie pochodza z Unii, gdy produkty te sa opatrzone $wiadectwem przewozowym EUR.I,
wydanym przez organy celne panstwa wywozu, Republiki Turcji, w ktérym wskazano pochodzenie unijne, bez
przeprowadzania kontroli tego $wiadectwa w trybie art. 33 ust. 1 protokolu 1 () do Umowy miedzy Wspdlnotg
Europejska Wegla i Stali a Republika Turcji w sprawie handlu produktami objetymi zakresem Traktatu
ustanawiajacego Wspdlnote Europejskg Wegla i Stali[,] z dnia 25 lipca 1996 r., zmienionego decyzja () [1] z dnia
24 lutego 2009 r.[?]

2)  Czy dopuszczalne jest wykazanie niepreferencyjnego pochodzenia produktéw w rozumieniu rozporzadzenia
wykonawczego (UE) 2019/159 [...], gdy w odniesieniu do tych produktéw przedstawiono $wiadectwo przewozowe
EUR.1, zgodnie z art. 16 protokotu 1 do umowy(?]

3)  Czy art. 2 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2019/159 [...], w ktérym nalozono obowigzek okreslenia
pochodzenia produktéw przywozonych do Unii Europejskiej — w przypadku gdy produkty te wchodza w zakres
zalacznika 1 do tego rozporzadzenia — przy zastosowaniu w pierwszej kolejnosci ogdlnych zasad okreslania
pochodzenia produktéw przed przepisami protokotu 1, co ma by¢ dokonywane zgodnie z obowigzujacymi w Unii
zasadami niepreferencyjnymi, [nalezy] interpretowaé w ten sposob, ze ma on pierwszenstwo przed preferencyjnymi
uzgodnieniami miedzy Unig Europejskg a Republika Turcji[?]

4)  Czy $wiadectwo przewozowe EUR.1 z podanym pochodzeniem z panstwa Unii Europejskiej, wydane przez organy
celne Republiki Turcji na podstawie protokotu 1 w sprawie okreslenia pojecia ,produkty pochodzgce” i metod
wspOlpracy administracyjnej w ramach umowy miedzy Wspdlnota Europejska Wegla i Stali a Republika Turcji
o handlu produktami objetymi Traktatem ustanawiajagcym Europejska Wspélnote, posiada moc dowodowa wiazaca
organy celne panstwa przywozu w zakresie wykazania niepreferencyjnego pochodzenia z Unii Europejskiej[?]

5)  Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzgcej na to pytanie, w braku innych dowodéw, ktére nie potwierdzaja
wskazanego niepreferencyjnego pochodzenia, czy niezbedne jest dla celéow okreslenia niepreferencyjnego
pochodzenia w $wietle stosowania art. 2 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2019/159 [...], aby $wiadectwo
przewozowe EUR.1 poddaé kontroli w trybie art. 33 protokotu 1 w odniesieniu do okreslenia pojecia ,produkty
pochodzace” 1 metod wspélpracy administracyjnej, w wyniku czego nalezaloby ustalié, czy dokumenty s
prawdziwe i czy dane produkty mozna uznaé za produkty pochodzace z Unii, aby nie bylo ono uznane przez
organy celne pafistwa przywozu[?]

() Dz.U.2019,L31,s.27.
() Dz.U.1996,L227,s. 3.
() Dz.U.2009,L 143,s. 1
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6) Czy wyrazenie ,na podstawie wszelkich dostgpnych informacji” zawarte w art. 243 ust. 4 rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) 2015/2447 (*) z dnia 24 listopada 2015 r. ustanawiajacego szczegdlowe zasady
wykonania niektérych przepiséw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ()
ustanawiajagcego unijny kodeks celny mozna interpretowal w ten sposdb, ze niepreferencyjne pochodzenie
produktéw — w przypadku gdy stwierdzono, Ze zadeklarowane niepreferencyjne pochodzenie nie jest prawidlowe
i nie mozna go ustali¢ na podstawie dowodéw przedstawionych przez zglaszajacego, jezeli nie s one wystarczajace
lub zadowalajgce — [nalezy] okresla¢ na podstawie dostepnych informacji dotyczacych panstwa, z ktérego produkty
zostaly wystane[?]

() Dz.U.2015,L 343,s.558.

() DzU.2013,L269,s. 1.
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