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Wyrok Trybunaltu (6sma izba) z dnia 22 stycznia 2026 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Najvyssi siid Slovenskej republiky — Stowacja) — postgpowanie karne
przeciwko AK Dlhopolec s.r.o., MABONEX SLOVAKIA spol. s r.0., A.B., X.Y.

(Sprawa C-590/24 ('), AK Dlhopolec i in.)

(Odestanie prejudycjalne — Procedury udzielania zaméwieri publicznych — Dyrektywa 2014/23 — Udzielanie
koncesji — Dyrektywa 2014/24 — Podstawy wykluczenia — Przepisy krajowe ustanawiajqce rejestr
partneréw sektora publicznego — Wymdg bezstronnosci osoby uprawnionej do wpisania do tego rejestru
partnera sektora publicznego — NaloZenie grzywny za nieprzestrzeganie tego wymogu — Automatyczne
wykluczenie z udziatu w zaméwieniach publicznych w przypadku nieuiszczenia tej grzywny — Artykul 49
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej — Karny charakter sankcji — Przewidywalnosé
i proporcjonalnosc tej sankcji — Zasada pewnosci prawa)

(C[2026/1320)
Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy
Najvyssi stid Slovenskej republiky

Strony w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

AK Dlhopolec s.r.o., MABONEX SLOVAKIA spol. s r.0., A.B., X.Y.

Sentencja

1)  Artykul 49 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i zasade pewnosci prawa nalezy interpretowaé w ten
sposodb, ze nie stojg one na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére przewidujg, Ze osoba uprawniona do wpisania
spotki do rejestru partneréw sektora publicznego nie moze dokonal takiego wpisu, jezeli stosunek, w jakim
pozostaje z partnerem sektora publicznego, moze podwazyc¢ jej bezstronno$é, w szczegdlnosci ze wzgledu na wigzi
osobiste lub majgtkowe fgczace ja z tym partnerem sektora publicznego, bez sprecyzowania innych kryteriow
umozliwiajacych ocene tej bezstronnoci, a nawet gdy nieprzestrzeganie tego wymogu bezstronnosci prowadzi do
nalozenia sankcji o charakterze karnym, o ile w $wietle brzmienia tych przepiséw krajowych oraz ich wykladni na
podstawie zwyklych metod wykladni prawa przez wlasciwe sady krajowe ta osoba uprawniona i wspomniany
partner sektora publicznego sa w stanie okresli¢ w sposéb wystarczajaco jasny i precyzyjny, jakie dzialania
i zaniechania mogg prowadzi¢ do pociagniecia ich do odpowiedzialnosci karne;.

2)  Artykul 49 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i zasade pewnosci prawa nalezy interpretowac w ten
sposéb, ze nie stoja one na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére w wypadku nieprzestrzegania wymogu
bezstronnosci cigzgcego na osobie uprawnionej do wpisania sp6lki do rejestru partneréw sektora publicznego
ograniczajg si¢ do przewidzenia nalozenia na t¢ spotke grzywny odpowiadajacej kwocie korzysci gospodarczej, jaka
spotka ta uzyskala w ramach jej stosunkéw z sektorem publicznym, nie precyzujac parametréw pozwalajacych na
ustalenie tej korzysci, o ile parametry te mogg wynika¢ ze zwyklej metody wykladni prawa stosowanej przez
wlasciwe sady krajowe, tak aby wspomniana spétka byla w stanie okresli¢ w sposéb wystarczajaco jasny
i precyzyjny sankcje, na ktdre naraza si¢ w przypadku naruszenia tych przepiséw.

3)  Artykul 49 ust. 3 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy interpretowac w ten sposéb, ze stoi on na
przeszkodzie przepisom krajowym nakladajagcym w sposéb automatyczny na spotke, ktéra naruszyla te przepisy,
grzywne odpowiadajaca kwocie korzysci gospodarczej, jaka spétka ta uzyskata w ramach jej stosunkéw z sektorem
publicznym, przy czym wlasciwy organ przy ustalaniu kwoty tej grzywny nie moze uwzgledni¢ zadnej okolicznosci
zwigzanej z naruszeniem rozpatrywanego obowigzku. Natomiast art. 49 ust. 3 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére
przewiduja wymierzenie grzywny w granicach przedzialu okreslajagcego kwote minimalng i maksymalng, pod
warunkiem ze wlasciwy organ uwzgledni w szczegdlnosci charakter, wage oraz sposoby i skutki naruszenia danego
obowigzku.
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ELL http://data.europa.eu/eli/C/2026/1320/oj 1/1



	Sprawa C-590/24, AK Dlhopolec i in.: Wyrok Trybunału (ósma izba) z dnia 22 stycznia 2026 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Najvyšší súd Slovenskej republiky – Słowacja) – postępowanie karne przeciwko AK Dlhopolec s.r.o. MABONEX SLOVAKIA spol. s r.o. A.B. X.Y. (C/2026/1320)

