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Strony

Whoszgca odwotanie: ACE-Avocats, ensemble (przedstawiciel: J.-P. Hordies, adwokat)

Druga strona postepowania: Lupicinio Rodriguez Jiménez, Rada Unii Europejskiej, Republika Estonska, Komisja Europejska

Zadania
Whnoszgca odwotanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 2 pazdziernika 2024 r. w sprawie T-828/22, ACE-Avocats/Rada Unii
Europejskiej

— stwierdzenie, Ze skarga o stwierdzenie czeSciowej niewaznoSci art. 1 pkt 12 zaskarzonego rozporzadzenia,
zmieniajgcego art. 5Sn ust. 1, 2 i 5 rozporzadzenia nr 833/2014 (') jest dopuszczalna i zasadna;

— W konsekwencji, uwzglednienie pierwotnego zadania wnoszacej odwolanie i stwierdzenie niewaznosci art. 5n ust. 1, 2
i 5 zaskarzonego rozporzadzenia w zakresie, w jakim dotyczy on wnoszacej odwolanie;

— obcigzenie Rady kosztami postepowania wnoszacej odwolanie i orzeczenie, ze Rada pokrywa wlasne koszty.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi wnoszgca odwolanie podnosi trzy zarzuty.

Zarzut pierwszy: Sad naruszyl prawo, uznajac, iz uzasadnienie spornego zakazu, mimo ze opiera si¢ na deklarowanym celu
zakoficzenia wojny wywolanej rosyjska agresja, bylo wystarczajace, podczas gdy cel ten w sposéb oczywisty nie zostal
osiggniety, podwazajac tym samym zasadnos¢ tego uzasadnienia.

Zarzut drugi, ktdry dzieli si¢ na dwie czesci:

Czgsé pierwsza: Sad naruszyl prawo, odrzucajac argument interwenienta dotyczacy naruszenia art. 15 i 17 Karty,
dotyczacych wolno$ci wyboru zawodu i prawa wlasnosci, podczas gdy te prawa podstawowe oraz swobody gospodarcze
przewidziane w traktatach powinny byly zosta¢ uwzglednione z urzgdu jako wzgledy porzadku publicznego.

Czg$¢ druga: Sad naruszyt prawo, uznajgc jednoczesnie, Ze sporny zakaz ma zastosowanie do wszystkich przedstawicieli
zawodow prawniczych, niezaleznie od miejsca ich wykonywania i ich tytulu, a nastepnie stwierdzil, Ze jego podmiotowy
zakres stosowania jest ograniczony, co stanowi sprzeczno$¢ w rozumowaniu uzasadniajgcym ograniczenie swobody
$wiadczenia ustug.

Zarzut trzeci, ktéry dzieli si¢ na cztery czesci:

Czg$¢ pierwsza: Sad naruszyl prawo, odrzucajac argumentacje wnoszacej odwolanie dotyczgca naruszenia art. 56 TFUE
i dokonujac zbyt zawezajacej wykladni wyrokéw Reyners i Piringer, ktére ustanawiajg ogdlne zasady majace zastosowanie
do zawodu adwokata.

(") Rozporzadzenie Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczace Srodkéw ograniczajgcych w zwigzku z dzialaniami Rosji
destabilizujacymi sytuacje na Ukrainie (Dz.U. 2014, L 229, s. 1).
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Czg$¢ druga: Sad naruszyl zasade réwnosci broni, opierajac si¢ na motywie spornego rozporzadzenia jako podstawy
dokonanej przez niego wykladni, jednoczesnie odmawiajac wnoszacej odwolanie powolania si¢ w swoich argumentach na
motywy wskazane w aktach prawnych Unii.

Czgs¢ trzecia: Sad naruszyt prawo, ograniczajac zakres tajemnicy zawodowej zagwarantowanej w art. 7 Karty, ograniczajac
go jedynie do konkretnych dziedzin proceduralnych i prawnych, wbrew orzecznictwu Trybunatu.

Czg$¢ czwarta: Sad uznal, ze zakresy stosowania art. 6 EKPC i art. 47 Karty sg identyczne, co niestusznie ogranicza prawo
dostepu do adwokata wylacznie do spraw spornych.
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