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karne przeciwko HN [Odestanie prejudycjalne — Wspdtpraca wymiaréw sprawiedliwo$ci w sprawach
karnych — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykuly 47 i 48 — Europejska Konwencja
o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci — Artykul 6 — Dyrektywa (UE) 2016/343 -
Wzmocnienie niektérych aspektéw domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie
w postepowaniu karnym — Artykul 8 — Prawo do obecnosci na rozprawie — Decyzja nakazujaca
powrét opatrzona zakazem wjazdu przez okres pieciu lat — Przestanki przeprowadzenia rozprawy pod
nieobecnos$¢ osoby zainteresowanej — Obowigzek obecnosci na rozprawie przewidziany w prawie
Krajowym] . .. 2
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[Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2009/81/WE — Koordynacja procedur udzielania zamdéwien
publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi — Artykuly 38 i 49 — Obowigzek zbadania, czy
oferta nie jest razaco niska — Przewidziane w ustawodawstwie krajowym kryterium oceny razaco
niskiej oferty — Brak mozliwosci zastosowania — Wymog przedstawienia co najmniej trzech ofert —
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Sprawa C-675/20 P: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. — Colin
Brown/Komisja Europejska, Rada Unii Europejskiej [Odwolanie — Stuzba publiczna — Zatgcznik VII do
Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej — Artykut 4 ust. 1 lit. a) i b) — Urzednik Unii
bedacy obywatelem Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej, ktéry mial state
miejsce zamieszkania na terytorium panstwa miejsca zatrudnienia w okresie dziesigciu lat przed
wstapieniem do sluzby — Wystapienie Zjednoczonego Krélestwa z Unii — Uzyskanie przez tego
urzednika Unii obywatelstwa pafistwa miejsca zatrudnienia — Odebranie prawa do wyplaty dodatku
zagranicznego — Skarga o stwierdzenie niewaznosci] . ... ... ... L o i
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panstwa — System pomocy panstwa wdrozony przez rzad Gibraltaru w odniesieniu do podatku
dochodowego od oséb prawnych — Decyzja (UE) 2019/700 — Nieopodatkowywanie dochodéw
z tytulu odsetek biernych i z oplat licencyjnych — Decyzja Komisji Europejskiej uznajaca system
pomocy za wprowadzony bezprawnie i niezgodny z rynkiem wewnetrznym — Obowiazek odzyskania —
Zakres — Przepis krajowy, ktéry nie byt przedmiotem prowadzonego przez Komisje dochodzenia
dotyczacego spornej pomocy panstwa — Zaliczenie podatku uiszczonego za granicg w celu uniknigcia
podwojnego opodatkowania] . ... ...

Sprawa C-4/21: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie pre)udyc]alnym Z%ozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Fédération des entreprises
de la beauté/Agence nationale de sécurité du médicament et des produits de santé (ANSM) [Odestanie
prejudycjalne — Zblizanie ustawodawstw - Produkty kosmetyczne - Rozporzadzenie (WE)
nr 12232009 — Artykul 27 — Klauzula ochronna — Artykut 27 ust. 1 — Zakres stosowania —
Tymczasowe krajowe $rodki ochronne — Srodek o charakterze ogélnym — Zastosowanie do kategorii
produktow kosmetycznych zawierajacych te sama substancje — Srodek o charakterze indywidualnym —
Zastosowanie do zidentyfikowanego produktu kosmetycznego — Krajowy S$rodek tymczasowy
zobowigzujacy do umieszczenia pewnych informacji na etykietach kategorii produktéw niesptukiwa-
nych zawierajgcych fenoksyetanol] ... ... ..

Sprawa C-18/21: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Uniqa
Versicherungen AG/VU [Odestanie prejudycjalne — Wspdlpraca sadowa w sprawach cywilnych —
Postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaplaty — Rozporzadzenie nr 1896/2006 — Artykut 16
ust. 2 — Trzydziestodniowy termin na wniesienie sprzeciwu od europejskiego nakazu zaplaty —
Artykul 20 — Ponowne badanie — Artykul 26 — Stosowanie prawa krajowego w odniesieniu do
zagadnien proceduralnych, ktére nie s3 wyraznie uregulowane w rzeczonym rozporzadzeniu —
Pandemia COVID-19 — Przepisy krajowe przewidujace przerwanie na kilka tygodni biegu terminéw
proceduralnych w sprawach cywilnych] ... ... ... .. .

Sprawa C-22/21: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court — Irlandia) — SRS, AA[Minister for
Justice and Equality [Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2004/38/WE — Prawo obywateli Unii
i czlonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium panstw
cztonkowskich — Artykul 3 ust. 2 akapit pierwszy lit. a) — Pojecie ,innego czlonka rodziny bedacego
czlonkiem gospodarstwa domowego obywatela Unii posiadajagcego pierwotne prawo pobytu” —
Kryteria 0Ceny] . ... ...

Sprawa C-45/21: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Ustavno sodis¢e Republike Slovenije — Stowenia) —
Banka Slovenije [Odestanie prejudycjalne — Europejski System Bankéw Centralnych — Krajowy bank
centralny — Dyrektywa 2001/24/WE - Reorganizacja i likwidacja instytucji kredytowych -
Odszkodowanie za szkody wynikajace z przyjecia Srodkéw reorganizacyjnych — Artykul 123 TFUE
oraz art. 21.1 Protokolu nr 4 sprawie statutu Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych
i Europejskiego Banku Centralnego — Zakaz monetyzacji dlugu panstw czlonkowskich strefy euro —
Artykut 130 TFUE oraz art. 7 owego protokotu — Niezaleznos¢ — Ujawnienie informacji poufnych] .

Sprawa C-58/21: Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Wien — Austria) — FK [Odeslanie
prejudycjalne — Koordynacja systeméw zabezpieczenia spolecznego — Rozporzadzenie (WE)
nr 883/2004 — Artykul 13 — Ustalenie ustawodawstwa majacego zastosowanie — Umowa w sprawie
swobodnego przeplywu oséb migdzy Wspdlnota Europejska i jej panstwami cztonkowskimi z jednej
strony a Konfederacja Szwajcarska z drugiej strony — Zalacznik II — Artykut 1 ust. 2 — Osoba
wykonujaca zawdd adwokata, ktorej centrum intereséw osobistych i gospodarczych miesci sie
w Szwajcarii i ktéra wykonuje ten zawdd réwniez w dwoch innych panstwach czlonkowskich —
Whiosek o przyznanie wcze$niejszej emerytury — Uregulowanie krajowe nakladajace na zainteresowa-
nego obowiazek zrzeczenia si¢ prawa do wykonywania tego zawodu na terytorium danego panstwa
czlonkowskiego i za granica] . .. ... ...
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Sprawa C-227/21: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 wrzes$nia 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas —
Litwa) — UAB ,HA.EN.”/Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
[Odestanie prejudycjalne — Podatek od wartosci dodanej (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE — Prawo do
odliczenia naliczonego VAT — Sprzedaz nieruchomosci migdzy podatnikami — Sprzedajacy objety
postepowaniem upadio$ciowym — Praktyka krajowa polegajaca na odmdwieniu nabywcy prawa do
odliczenia ze wzgledu na to, Ze wiedzial on lub powinien byt wiedzie¢ o trudnosciach sprzedajacego
w zaplaceniu naleznego VAT — Oszustwo i naduzycie prawa — Przestanki] . . . ...............

Sprawa C-326/21 P: Wyrok Trybunalu (dziesiata izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. — PNB Banka
AS[Europejski Bank Centralny [Odwolanie — Polityka gospodarcza i pieniezna — Nadzér
ostrozno$ciowy nad instytucjami kredytowymi — Postgpowanie upadlosciowe — Odmowa uwzglednie-
nia przez Europejski Bank Centralny (EBC) wniosku zarzadu instytucji kredytowej o wydanie zarzadcy
sadowemu tej instytucji polecenia udzielenia umocowanemu przez ten zarzad adwokatowi dostepu do
pomieszczen, informacji, personelu oraz zasobow owej instytucji — Wlasciwos¢ organu wydajacego
akt — Artykul 263 TFUE - Akt moggcy by¢ przedmiotem skargi o stwierdzenie niewaznosci —
NiedopuszezalnoS$E] . . . .t

Sprawa C-347/21: Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgaria) -
postepowanie karne przeciwko DD [Odeslanie prejudycjalne — Wspolpraca wymiaréw sprawiedliwosci
w sprawach karnych — Dyrektywa (UE) 2016/343 — Wzmocnienie niektdrych aspektéw domniemania
niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu karnym — Artykut 8 ust. 1 — Prawo
oskarzonego do obecno$ci na rozprawie — Przestuchanie $wiadka oskarzenia pod nieobecnosé
oskarzonego — Mozliwo$¢ usunigcia naruszenia prawa na pozniejszym etapie postgpowania —
Dodatkowe przestuchanie tego samego $wiadka — Dyrektywa 2013/48/UE — Prawo dostepu do
adwokata w postgpowaniu karnym — Artykut 3 ust. 1 — Przestuchanie $wiadka oskarzenia pod
nieobecnos$¢ adwokata oskarzonego] . . ... ... ..

Sprawa C-416/21: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bayerisches Oberstes Landesgericht — Niemcy) —
Landkreis A.-F.[]. Sch. Omnibusunternehmen, K. Reisen GmbH [Odestanie prejudycjalne — Procedury
udzielania zaméwien publicznych — Dyrektywa 2014/24|UE — Artykul 57 ust. 4 akapit pierwszy
lit. d) — Fakultatywne podstawy wykluczenia — Porozumienia z innymi wykonawcami majace na celu
zaklécenie konkurencji — Dyrektywa 2014/25/UE — Artykut 36 ust. 1 — Zasady proporcjonalnosci
i réwnego traktowania oferentéw — Artykul 80 ust. 1 — Stosowanie podstaw wykluczenia oraz
kryteriow kwalifikacji przewidzianych w dyrektywie 2014/24/UE — Oferenci tworzacy jednostke
gospodarczg, ktérych zlozone oddzielnie oferty nie s3 samodzielne ani niezalezne — Koniecznos¢
istnienia wystarczajaco wiarygodnych przestanek w celu wykazania naruszenia art. 101 TFUE] . . . .

Sprawa C-470/22: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Vrchni soud
v Praze (Republika Czeska) w dniu 14 lipca 2022 r. — Ceskd ndrodni skupina Mezindrodni federace
hudebntho pramysly, z. s. [ 1&Q GROUP, spol. s r.o, Hellspy SE. . ... ... ... ... ... ..

Sprawa C-576/22: Skarga wniesiona w dniu 30 sierpnia 2022 r. — Komisja Europejska/Krélestwo
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Sprawa T-631/19: Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. -BNetzA/ACER [Energia — Rynek
wewnetrzny energii elektrycznej — Rozporzadzenie (UE) 2019/942 — Decyzja komisji odwolawczej
ACER - Skarga o stwierdzenie niewaznos$ci — Akt niepodlegajacy zaskarzeniu — Niedopuszczalno§é —
Wihasciwos¢ ACER — Artykut 8 rozporzadzenia (WE) nr 713/2009 — Artykul 6 ust. 10 rozporzadzenia
2019/942 — Artykul 9 ust. 12 rozporzadzenia (UE) 2015/1222 — Prawo znajdujgce zastosowanie —
Rozporzadzenie (UE) 2019/943] . . . .ttt

Sprawa T-793/19: Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — Tirreno Power/Komisja [Pomoc panstwa —
Wioski rynek energii elektrycznej — Mechanizm zdolnosci produkceyjnej — Decyzja o niewnoszeniu
zastrzezen — Dostepno$¢ zdolnosci produkcyjnej potrzebnej do wytwarzania energii elektrycznej —
Modyfikacja mechanizmu wynagradzania — Powazne trudnosci — Uprawnienia procesowe zaintere-
sowanych stron — Wytyczne w sprawie pomocy panstwa na ochrong $rodowiska i cele zwigzane
z energia w latach 2014 — 2020] . . . ...
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Sprawa T-794/19: Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — Set/Komisja [Pomoc panstwa — Wloski
rynek energii elektrycznej — Mechanizm zdolnosci produkcyjnej — Decyzja o niewnoszeniu zastrzezef —
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dbalosci — Zasada dobrej administracji — Prawo do bycia wystuchanym — Obowiazek uzasadnienia —
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Sprawa T-217/20: Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — Grecja/Komisja [EFRG i EFRROW -
Wydatki wylaczone z finansowania — Wydatki poniesione przez Grecj¢ — Rozwdj obszaréw wiejskich —
Kontrole kluczowe — Ryczaltowe korekty finansowe — Obowigzek uzasadnienia — Ochrona
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tymczasowy — Srodki dyscyplinarne — Wydalenie ze stuzby — Wszczecie dochodzenia administracyj-
nego — Wszczgcie postgpowania dyscyplinarnego — Wymdg bezstronnos$ci — Naruszenie prawa —
Oczywisty blad w ocenie — Artykuly 11, 12 i 21 regulaminu pracowniczego — Obowiazek lojalnosci —
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Sprawa T-529/20: Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — LR/EBI [Stuzba publiczna — Personel EBI —
Wynagrodzenie — Dodatek na ponowne zagospodarowanie — Ustanowienie miejsca zamieszkania
pracownika we wlasnym domu po zakonczeniu stuzby — Artykul 13 akapit pierwszy tiret drugie
przepiséw administracyjnych majacych zastosowanie do cztonkéw personelu EBI — Pojecie domu —
Wykladnia literalna zgodnie z przewazajaca wersja jezykowa — Nieograniczone prawo orzekania —
Spér o charakterze majatkowym — Dopuszczalno$€] .. ... ... ..

Sprawa T-651/20: Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — KL/EBI [Stuzba publiczna — Personel EBI —
Nieuzasadnione nieobecno$ci — Niestawienie si¢ na badaniach lekarskich — Skarga o stwierdzenie
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Sprawa T-713/20: Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — OQ/Komisja [Stuzba publiczna -
Zatrudnienie — Ogloszenie o konkursie otwartym EPSO/AD/378/20 (AD 7) — Prawnicy lingwisci
jezyka chorwackiego w Trybunale Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej — Decyzja komisji konkursowej
o niedopuszczeniu skarzacego do kolejnego etapu konkursu — Warunki dopuszczenia — Warunek
dotyczgcy poziomu wyksztalcenia odpowiadajacego ukoficzonym studiom uniwersyteckim, potwier-
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Sprawa T-40/21: Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — Slowacja/Komisja [EFRG — Wydatki
wylaczone z finansowania — Brak procedur odzyskiwania nienaleznie wyplaconej pomocy — Gwarancje
proceduralne — Artykul 52 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 — Artykul 34 ust. 2
rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 908/2014] ... ... .. .. i

Sprawa T-95/21: Wyrok Sadu z dnia 21 wrzesnia 2022 r. — Portugalia/Komisja (wolna strefa Madery)
[Pomoc pafistwa — Wolna strefa Madery — System pomocy wprowadzony w zycie przez Portugalie —
Decyzja stwierdzajaca niezgodnos¢ systemu z decyzjami C(2007) 3037 final i C(2013) 4043 final,
uznajaca ten system za niezgodny z rynkiem wewnetrznym i nakazujaca odzyskanie pomocy
wyplaconej na jego podstawie — Pojecie pomocy panstwa — Istniejgca pomoc w rozumieniu art. 1
lit. b) ppkt (i) i (i) rozporzadzenia (UE) 2015/1589 — Odzyskanie pomocy — Uzasadnione
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Sprawa T-123/21: Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — Stowarzyszenie chlodnictwa klimatyzacji
i pomp ciepta/Komisja [Srodowisko naturalne — Rozporzadzenie (UE) nr 517/2014 — Fluorowane gazy
cieplarniane — Wprowadzenie do obrotu — Dopuszczenie do swobodnego obrotu — Elektroniczny
rejestr kontyngentéw na wprowadzanie wodorofluoroweglowodoréw do obrotu — Decyzja o wpisie —
Upowaznienie do wykorzystania kontyngentdw] . . ......... . . . .. o

Sprawa T-155/21: Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — VOIkI/EUIPO — Marker Dalbello V6lkl
(International) (V6lkl) [Znak towarowy Unii Europejskiej — Postepowanie w sprawie uniewaznienia
prawa do znaku — Graficzny unijny znak towarowy Volkl — Weczesniejszy stowny unijny znak
towarowy VOLKL — Wzgledna podstawa uniewaznienia — Brak prawdopodobiefistwa wprowadzenia
w blad — Brak podobienstwa towaréw — Artykul 8 ust. 1 lit. b) i art. 52 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia
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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sofiyski rayonen sad — Bulgaria) — postepowanie karne
przeciwko HN

(Sprawa C-420/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej — Artykuly 47 i 48 — Europejska Konwencja o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolnosci — Artykut 6 — Dyrektywa (UE) 2016/343 — Wzmocnienie niektorych aspektow

domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postgpowaniu karnym — Artykul 8 —

Prawo do obecnosci na rozprawie — Decyzja nakazujgca powrdt opatrzona zakazem wjazdu przez okres

pigciu lat — Przeslanki przeprowadzenia rozprawy pod nieobecnos¢ osoby zainteresowanej — Obowigzek
obecnosci na rozprawie przewidziany w prawie krajowym]

(2022/C 418/02)
Jezyk postepowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Sofiyski rayonen sad

Strona w postgpowaniu gléwnym w sprawie karnej

HN

Przy udziale: Sofiyska rayonna prokuratura

Sentencja

1) Artykul 8 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
wzmocnienia niektérych aspektéw domniemania niewinnosci i prawa do obecno$ci na rozprawie w postgpowaniu
karnym

nalezy interpretowaé w ten sposob, zZe:

nie stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu przewidujagcemu obowigzek obecnosci na rozprawie podejrzanych
i oskarzonych w postgpowaniu karnym.

>

Artykul 8 ust. 2 dyrektywy 2016/343
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:
stoi on na przeszkodzie uregulowaniu panstwa czlonkowskiego zezwalajgcemu na prowadzenie rozprawy pod
nieobecnos¢ podejrzanego lub oskarzonego, w sytuacji gdy znajduje si¢ on poza tym panstwem cztonkowskim i nie ma

mozliwosci wiazdu na jego terytorium ze wzgledu na zakaz wjazdu wydany wobec niego przez wlasciwe organy tego
panstwa czfonkowskiego.

() Dz.U.C 399z 23.11.2020
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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Varhoven administrativen sad — Bulgaria) — Veridos GmbH/Ministar
na vatreshnite raboti na Republika Bulgaria, Miihlbauer ID Services GmbH - S&T

(Sprawa C-669/20) (')

[Odeslanie prejudycjalne — Dyrektywa 2009/81/WE — Koordynacja procedur udzielania zaméwieri
publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi — Artykuly 38 i 49 — Obowigzek zbadania, czy oferta
nie jest razgco niska — Przewidziane w ustawodawstwie krajowym kryterium oceny razgco niskiej oferty —
Brak mozliwosci zastosowania — Wymdg przedstawienia co najmniej trzech ofert — Kryterium oparte na

wymogu, by oferta byla o ponad 20 % korzystniejsza od Sredniej wartosci ofert ztoZonych przez innych
oferentéw — Kontrola sgdowa]

(2022/C 418/03)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Varhoven administrativen sad

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Veridos GmbH

Strona przeciwna: Ministar na vatreshnite raboti na Republika Bulgaria, Mithlbauer ID Services GmbH — S&T

Sentencja

1) Artykuly 38 i 49 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/81/WE z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania niektérych zaméwien na roboty budowlane, dostawy i ustugi przez instytucje lub
podmioty zamawiajace w dziedzinach obronnosci i bezpieczenstwa i zmieniajacej dyrektywy 2004/17/WE
i 2004/18/WE

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

instytucje zamawiajace, w przypadku podejrzenia, ze oferta jest razaco niska, sa zobowigzane zweryfikowad, czy oferta
ma rzeczywiScie taki charakter, uwzgledniajac wszystkie istotne elementy przetargu i specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia, przy czym brak mozliwosci zastosowania kryteriow przewidzianych w tym celu przez ustawodawstwo
krajowe i liczba zlozonych ofert nie majg w tym wzgledzie znaczenia.

>

Artykul 55 ust. 2 dyrektywy 2009/81 w zwiazku z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

jezeli instytucja zamawiajaca nie wszczela postepowania sprawdzajacego dotyczacego tego, czy dana oferta nie jest
ewentualnie razgco niska, a to ze wzgledu na to, ze uznala, iz Zadna z przedlozonych jej ofert nie miata takiego
charakteru, jej ocena moze by¢ przedmiotem kontroli sadowej w ramach odwolania od decyzji o udzieleniu danego
zamowienia.

() Dz.U. C 88 z dnia 15.3.2021.
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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. — Colin Brown/Komisja Europejska,
Rada Unii Europejskiej

(Sprawa C-675/20 P) ()

[Odwolanie — Stuzba publiczna — Zalgcznik VII do Regulaminu pracowniczego urzgdnikéw Unii
Europejskiej — Artykut 4 ust. 1 lit. a) i b) — Urzgdnik Unii bedgcy obywatelem Zjednoczonego Krélestwa
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej, ktory mial stale miejsce zamieszkania na terytorium paristwa
miejsca zatrudnienia w okresie dziesigciu lat przed wstgpieniem do stuzby — Wystgpienie Zjednoczonego
Krélestwa z Unii — Uzyskanie przez tego urzgdnika Unii obywatelstwa paristwa miejsca zatrudnienia —
Odebranie prawa do wyplaty dodatku zagranicznego — Skarga o stwierdzenie niewaznosci]

(2022/C 418/04)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Colin Brown (przedstawiciel: adwokat I. Van Damme)

Pozostali uczestnicy postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: T.S. Bohr i D. Milanowska, pelnomocnicy), Rada Unii
Europejskiej (przedstawiciele: M. Alver i M. Bauer, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwotanie zostaje oddalone.
2) Colin Brown pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Komisj¢ Europejska.

3) Rada Unii Europejskiej pokrywa wlasne koszty.

()  Dz.U.C 98 z 22.3.2021.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Income Tax Tribunal of Gibraltar (Zjednoczone Krélestwo) — Fossil
(Gibraltar) Limited/Commissioner of Income Tax

(Sprawa C-705/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Pomoc patistwa — System pomocy paristwa wdrozony przez rzqd Gibraltaru
w odniesieniu do podatku dochodowego od osoéb prawnych — Decyzja (UE) 2019/700 —
Nieopodatkowywanie dochodéw z tytulu odsetek biernych i z oplat licencyjnych — Decyzja Komisji
Europejskiej uznajgca system pomocy za wprowadzony bezprawnie i niezgodny z rynkiem wewngtrznym —
Obowigzek odzyskania — Zakres — Przepis krajowy, ktory nie byl przedmiotem prowadzonego przez
Komisje dochodzenia dotyczgcego spornej pomocy paristwa — Zaliczenie podatku uiszczonego za granicqg
w celu uniknigcia podwdjnego opodatkowania]

(2022/C 418/05)
Jezyk postgpowania: angielski
Sad odsylajacy

Income Tax Tribunal of Gibraltar (Zjednoczone Krélestwo)

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Fossil (Gibraltar) Limited

Strona pozwana: Commissioner of Income Tax
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Sentencja

Decyzj¢ Komisji (UE) 2019/700 z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie pomocy panstwa SA.34914 (2013/C) wdrozonej
przez Zjednoczone Krélestwo na rzecz systemu poboru podatku dochodowego od oséb prawnych w Gibraltarze

nalezy interpretowal w ten sposob, ze

nie stoi ona na przeszkodzie temu, by krajowe organy odpowiedzialne za odzyskanie od beneficjenta przyznanej
bezprawnie pomocy niezgodnej z rynkiem wewnetrznym zastosowaly przepis krajowy przewidujacy mechanizm zaliczenia
podatkéw zaplaconych przez tego beneficjenta za granicg na poczet podatkdw, do ktérych zaplaty jest on zobowigzany
w Gibraltarze, w przypadku gdyby okazalo si¢, ze przepis ten znajdowal zastosowanie w chwili dokonywania danych
transakcji.

()  DzU.C 257 z 4.7.2022.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 wrzes$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Fédération des entreprises de la
beauté/Agence nationale de sécurité du médicament et des produits de santé (ANSM)

(Sprawa C-4/21) ()

[Odestanie prejudycjalne — Zblizanie ustawodawstw — Produkty kosmetyczne — Rozporzgdzenie (WE)
nr 1223/2009 — Artykut 27 — Klauzula ochronna — Artykut 27 ust. 1 — Zakres stosowania — Tymczasowe
krajowe srodki ochronne — Srodek o charakterze ogolnym — Zastosowanie do kategorii produktéw
kosmetycznych zawierajgcych tg samg substancje — Srodek o charakterze indywidualnym — Zastosowanie
do zidentyfikowanego produktu kosmetycznego — Krajowy Srodek tymczasowy zobowigzujgcy do
umieszczenia pewnych informacji na etykietach kategorii produktéw niesptukiwanych zawierajqcych
fenoksyetanol]

(2022/C 418/06)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d'Etat

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Fédération des entreprises de la beauté

Strona pozwana: Agence nationale de sécurité du médicament et des produits de santé (ANSM)

Sentencja

Artykut 27 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1223/2009 z dnia 30 listopada 2009 r.
dotyczacego produktéw kosmetycznych nalezy interpretowaé w sposéb, ze nie zezwala on wlasciwemu organowi panstwa
czlonkowskiego na przyjecie ogdlnych $rodkéw tymczasowych majacych zastosowanie do pewnej kategorii produktéw
zawierajacych t¢ sama substancje.

() DzU.C 79z 8.3.2021.
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Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Uniqa Versicherungen AG/VU

(Sprawa C-18/21) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspétpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Postgpowanie w sprawie
europejskiego nakazu zaplaty — Rozporzgdzenie nr 1896/2006 — Artykul 16 ust. 2 — Trzydziestodniowy
termin na wniesienie sprzeciwu od europejskiego nakazu zaptaty — Artykut 20 — Ponowne badanie —
Artykul 26 — Stosowanie prawa krajowego w odniesieniu do zagadnieri proceduralnych, ktére nie sq
wyraznie uregulowane w rzeczonym rozporzqdzeniu — Pandemia COVID-19 — Przepisy krajowe
przewidujgce przerwanie na kilka tygodni biegu terminéw proceduralnych w sprawach cywilnych]

(2022/C 418/07)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Uniqa Versicherungen AG

Strona przeciwna: VU

Sentencja

Artykuly 16, 20 i 26 rozporzadzenia (WE) nr 1896/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z 12 grudnia 2006 r.
ustanawiajacego postepowanie w sprawie ecuropejskiego nakazu zaplaty, zmienionego rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2015/2421 z dnia 16 grudnia 2015 r.

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

nie stoja one na przeszkodzie stosowaniu — po uplywie trzydziestodniowego terminu przyznanego przez art. 16 ust. 2 tego
rozporzadzenia pozwanemu na wniesienie sprzeciwu od europejskiego nakazu zaplaty — przepisu prawa krajowego
przyjetego przy okazji wystapienia pandemii COVID-19 i przerywajacego na okres okolo pieciu tygodni bieg terminéw
proceduralnych w sprawach cywilnych.

()

Dz.U. C 128 z 12.4.2021.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court - Irlandia) — SRS, AA /Minister for Justice and Equality

(Sprawa C-22/21) ()

[Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2004/38/WE — Prawo obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do
swobodnego przemieszczania sig i pobytu na terytorium paristw cztonkowskich — Artykul 3 ust. 2 akapit
pierwszy lit. a) — Pojecie ,,innego czlonka rodziny bedgcego czlonkiem gospodarstwa domowego obywatela

Unii posiadajqcego pierwotne prawo pobytu” — Kryteria oceny]

(2022/C 418/08)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

Supreme Court

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: SRS, AA

Strona przeciwna: Minister for Justice and Equality
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Sentencja

Artykut 3 ust. 2 akapit pierwszy lit. a) dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 .
w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium pafstw
cztonkowskich, zmieniajacej rozporzadzenie (EWG) nr 161268 i uchylajacej dyrektywy 64/221/EWG, 68/360/EWG,
72/194[EWG, 73/148[EWG, 75/34[EWG, 75/35[EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG

nalezy interpretowaé w ten sposob, ze

zawarte w tym przepisie pojecie ,wszelkich innych cztonkéw rodziny, ktérzy sg czltonkami gospodarstwa domowego
obywatela Unii posiadajacego pierwotne prawo pobytu”, oznacza osoby, ktore pozostaja z tym obywatelem w relacji
zaleznosci opartej na Scistych i trwalych wiezach osobistych, powstalych wewnatrz tego samego ogniska rodzinnego
w ramach wspdlnoty zycia domowego wykraczajacej poza zwykle, czasowe wspdlne zamieszkiwanie wynikajace ze

zwyklej wygody.

(") Dz.U.C 138z 19.4.2021.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Ustavno sodis¢e Republike Slovenije — Stowenia) — Banka Slovenije

(Sprawa C-45/21) ()

[Odestanie prejudycjalne — Europejski System Bankéw Centralnych — Krajowy bank centralny —
Dyrektywa 2001/24/WE — Reorganizacja i likwidacja instytucji kredytowych — Odszkodowanie za szkody
wynikajqce z przyjecia Srodkéw reorganizacyjnych — Artykut 123 TFUE oraz art. 21.1 Protokotu nr 4
sprawie statutu Europejskiego Systemu Bankow Centralnych i Europejskiego Banku Centralnego — Zakaz
monetyzacji dlugu paristw czlonkowskich strefy euro — Artykut 130 TFUE oraz art. 7 owego protokotu —
Niezaleznos¢ — Ujawnienie informacji poufnych]

(2022/C 418/09)

Jezyk postgpowania: stoweriski

Sad odsylajacy

Ustavno sodis¢e Republike Slovenije

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Banka Slovenije

Przy udziale: DrZavni zbor Republike Slovenije

Sentencja

1) Artykut 123 ust. 1 TFUE oraz art. 21.1 Protokotu nr 4 sprawie statutu Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych
i Europejskiego Banku Centralnego nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie stoja one na przeszkodzie przepisom
krajowym, zgodnie z ktérymi krajowy bank centralny nalezacy do Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych
odpowiada z whasnych $rodkéw za szkody poniesione przez bylych posiadaczy instrumentéw finansowych, ktére
umorzyl w ramach zarzadzonych przez ten bank centralny $rodkéw reorganizacyjnych w rozumieniu dyrektywy
2001/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 kwietnia 2001 r. w sprawie reorganizacji i likwidacji instytucji
kredytowych, jezeli w pdZniejszym postepowaniu sadowym okaze sig, ze umorzenie to nie bylo konieczne dla
zapewnienia stabilnosci systemu finansowego, albo ze owi byli posiadacze instrumentow finansowych poniesli wskutek
tego umorzenia straty wigksze niz straty, jakie poniesliby w przypadku upadlosci danej instytucji finansowej, o ile 6w
bank centralny ponosi odpowiedzialno$¢ jedynie wowczas, gdy on sam lub osoby upowaznione do dziatania w jego
imieniu dzialaly z powaznym naruszeniem ich obowigzkéw starannosci.



C 418/8 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 31.10.2022

2) Artykul 123 ust. 1 TFUE oraz art. 21.1 Protokolu nr 4 sprawie statutu Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych
i Europejskiego Banku Centralnego nalezy interpretowal w ten sposéb, Ze stoja one na przeszkodzie przepisom
krajowym przewidujacym, Ze nalezacy do Europejskiego Systemu Bankow Centralnych krajowy bank centralny jest
odpowiedzialny z wlasnych $rodkéw, w okreslonych z géry granicach za szkody poniesione przez bylych posiadaczy
instrument6w finansowych, ktére umorzyl w ramach zarzadzonych przez ten bank centralny $rodkéw reorganizacyj-
nych w rozumieniu dyrektywy 2001/24, pod nastgpujacymi, wylacznymi warunkami:

— po pierwsze, owi byli posiadacze s3 osobami fizycznymi osiggajacymi roczny dochdd ponizej progu okreslonego
w tym ustawodawstwie, oraz

— po drugie, owi byli posiadacze zrzekng si¢ dochodzenia odszkodowania za te szkody w drodze innych $rodkow
prawnych.

)
~

Artykut 130 TFUE i art. 7 Protokotu nr 4 w sprawie statutu Europejskiego Systemu Bankow Centralnych i Europejskiego
Banku Centralnego nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie przepisom krajowym
przewidujacym, ze nalezacy do Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych krajowy bank centralny jest
odpowiedzialny za szkody spowodowane umorzeniem instrumentéw finansowych w ramach zarzadzonych przez
ten bank centralny Srodkéw reorganizacyjnych w rozumieniu dyrektywy 2001/24, w kwocie mogacej wplynaé na
zdolno$¢ skutecznego wypelniania jego zadan i finansowanej kolejno przez:

— przeznaczenie na rezerwy specjalne wszystkich zyskow osiggnigtych przez ten bank centralny od okreslonej daty;
— pobranie z ogdlnych rezerw tego banku centralnego, ktore nie moze przekroczy¢ 50 % tych rezerw, oraz
— pozyczke, wraz z odsetkami, od danego panstwa czlonkowskiego.

4) Artykul 33 dyrektywy 2001/24, art. 44-52 dyrektywy 2006/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
14 czerwca 2006 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dzialalnosci przez instytucje kredytowe oraz art. 53—62
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkéw dopuszczenia
instytucji kredytowych do dzialalnosci oraz nadzoru ostroznoiciowego nad instytucjami kredytowymi i firmami
inwestycyjnymi, zmieniajacej dyrektywe 2002/87/WE i uchylajacej dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze

ustanowione w nich zasady nie maja zastosowania do informacji, ktére zostaly uzyskane lub utworzone podczas
wdrazania Srodkéw reorganizacyjnych w rozumieniu dyrektywy 2001/24, i ktére nie byly przedmiotem procedur
informacyjnych lub doradczych ustanowionych w art. 4, 5, 8, 9, 11 i 19 tej dyrektywy.

()  Dz.U.C 128 z 12.4.2021.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Wien — Austria) — FK

(Sprawa C-58/21) ()

[Odestanie prejudycjalne — Koordynacja systeméw zabezpieczenia spotecznego — Rozporzgdzenie (WE)
nr 883/2004 — Artykut 13 — Ustalenie ustawodawstwa majgcego zastosowanie — Umowa w sprawie
swobodnego przeplywu os6b migdzy Wspolnotq Europejskq i jej patistwami cztonkowskimi z jednej strony
a Konfederacjg Szwajcarskq z drugiej strony — Zalgcznik II — Artykut 1 ust. 2 — Osoba wykonujgca zawod
adwokata, ktorej centrum interesow osobistych i gospodarczych miesci si¢ w Szwajcarii i ktéra wykonuje
ten zawéd réwniez w dwdch innych paristwach czlonkowskich — Wniosek o przyznanie wczesniejszej
emerytury — Uregulowanie krajowe nakladajgce na zainteresowanego obowigzek zrzeczenia si¢ prawa do
wykonywania tego zawodu na terytorium danego paristwa czlonkowskiego i za granicg]

(2022/C 418/10)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgericht Wien
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Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: FK

Strona pozwana: Rechtsanwaltskammer Wien

Sentencja

1) Normy kolizyjne przewidziane w art. 13 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 883/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego nie majg zastosowania do
sytuacji osoby majacej miejsce zamieszkania w panstwie czlonkowskim, w ktérym znajduje si¢ réwniez jej centrum
intereséw gospodarczych, i wykonujgcej jednoczesnie pracg, roztozong nierdwnomiernie, w dwoch innych panstwach
cztonkowskich, przy ustalaniu, czy osobie tej przystuguja bezposrednie roszczenia wzgledem instytucji jednego z tych
dwoch innych panstw czlonkowskich z tytulu oplaconych w danym okresie sktadek.

2) Artykuly 45 i 49 TFUE nalezy interpretowa w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie przepisom krajowym, ktore
uzalezniajg przyznanie prawa do wnioskowanej wczesniejszej emerytury od zrzeczenia si¢ przez zainteresowanego
prawa do wykonywania zawodu adwokata, bez wzgledu w szczegdlnosci na panstwo czlonkowskie, w ktorym ta
dziatalnos¢ jest wykonywana.

() DzU.C 163 z 3.5.2021.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Litwa) — UAB ,HA.
EN.”[Valstybiné mokes¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

(Sprawa C-227/21) ()

[Odeslanie prejudycjalne — Podatek od warto$ci dodanej (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE — Prawo do
odliczenia naliczonego VAT — Sprzedaz nieruchomosci migdzy podatnikami — Sprzedajqcy objety
postgpowaniem upadlosciowym — Praktyka krajowa polegajgca na odméwieniu nabywcy prawa do
odliczenia ze wzgledu na to, ze wiedziat on lub powinien byl wiedzie o trudnosciach sprzedajgcego
w zaplaceniu naleinego VAT — Oszustwo i naduzycie prawa — Przeslanki]

(2022/C 418/11)

Jezyk postgpowania: litewski

Sad odsylajacy

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: UAB ,HA.EN”.

Strona przeciwna: Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Sentencja

Artykut 168 lit. a) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej w $wietle zasady neutralnoci podatkowej

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

stoi on na przeszkodzie praktyce krajowej polegajacej, w sytuacji sprzedazy nieruchomosci pomiedzy podatnikami, na
odméwieniu nabywcy prawa do odliczenia naliczonego podatku od wartosci dodanej (VAT) z tego tylko powodu, iz
wiedzial on lub powinien byl wiedzie¢, ze sprzedajacy znajduje si¢ w trudnej sytuacji finansowej wzglednie w stanie
niewyplacalnosci i ze okolicznos¢ ta moze skutkowac tym, ze sprzedajacy nie zaplaci lub nie bedzie mégt zaplaci¢ VAT na
rzecz skarbu panstwa.

(") Dz.U.C 242z 21.6.2021.
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Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 15 wrze$nia 2022 r. - PNB Banka AS/Europejski Bank
Centralny
(Sprawa C-326/21 P) (%)
[Odwolanie — Polityka gospodarcza i pienigzna — Nadzor ostroznoSciowy nad instytucjami kredytowymi —
Postgpowanie upadlosciowe — Odmowa uwzglednienia przez Europejski Bank Centralny (EBC) wniosku
zarzgdu instytucji kredytowej o wydanie zarzgdcy sgdowemu tej instytucji polecenia udzielenia
umocowanemu przez ten zarzqgd adwokatowi dostgpu do pomieszczer, informacji, personelu oraz zasobéw
owej instytucji — Wlasciwos¢ organu wydajqcego akt — Artykut 263 TFUE — Akt mogqgcy by¢ przedmiotem
skargi o stwierdzenie niewaznosci — Niedopuszczalno$c]
(2022/C 418/12)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Whnoszgcy odwolanie: PNB Banka AS (przedstawiciel: O. Behrends, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Europejski Bank Centralny (przedstawiciele: F. Bonnard, V. Hiimpfner i E. Koupepidou,
pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy zgdania strony pozwanej w postgpowaniu w pierwszej instancji: Republika Lotewska (przedstawiciele:
J. Davidovica, 1. Hiina i K. Pommere)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) PNB Banka AS pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Europejski Bank Centralny (EBC).

()

Dz.U. C 382 z 20.9.2021.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgaria) — postepowanie karne
przeciwko DD

(Sprawa C-347/21) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspdlpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Dyrektywa (UE)
2016/343 — Wzmocnienie niektdrych aspektow domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na
rozprawie w postgpowaniu karnym — Artykut 8 ust. 1 — Prawo oskarzonego do obecnosci na rozprawie —
Przestuchanie Swiadka oskarzenia pod nieobecnos¢ oskarzonego — Mozliwo$¢ usunigcia naruszenia prawa
na poZniejszym etapie postgpowania — Dodatkowe przestuchanie tego samego Swiadka — Dyrektywa
2013/48/UE — Prawo dostgpu do adwokata w postgpowaniu karnym — Artykul 3 ust. 1 — Przestuchanie
$wiadka oskarzenia pod nieobecno$¢ adwokata oskarzonego]

(2022/C 418/13)
Jezyk postepowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Spetsializiran nakazatelen sad

Strony w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

DD

przy udziale: Spetsializirana prokuratura
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Sentencja

Artykut 8 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
wzmocnienia niektorych aspektéw domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu karnym
iart. 3 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/48/UE z dnia 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie prawa
dostepu do adwokata w postegpowaniu karnym i w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania oraz
w sprawie prawa do poinformowania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i prawa do porozumiewania si¢ z osobami
trzecimi i organami konsularnymi w czasie pozbawienia wolnosci

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze

w sytuacji gdy w celu zapewnienia poszanowania prawa oskarzonego do obecnosci na rozprawie i jego prawa dostepu do
adwokata sad krajowy przeprowadza dodatkowe przestuchanie $wiadka oskarzenia, poniewaz z przyczyn od nich
niezaleznych oskarzony i jego adwokat nie mogli uczestniczy¢ w poprzednim przestuchaniu tego $wiadka, wystarczy, by
oskarzony i jego adwokat mogli swobodnie zadawaé pytania temu Swiadkowi, pod warunkiem ze przed tym dodatkowym
przestuchaniem oskarzony i jego adwokat otrzymali odpis protokotu poprzedniego przestuchania tego samego $wiadka.
W tych okolicznosciach nie ma potrzeby powtarzania w calosci przestuchania, ktére odbylo si¢ pod nieobecnosé
oskarzonego i jego adwokata, i uniewaznienia w ten sposéb czynno$ci procesowych dokonanych w toku tamtego
przestuchania.

() DzU.C 338 z 23.8.2021.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 wrzesnia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bayerisches Oberstes Landesgericht — Niemcy) — Landkreis
A-E[). Sch. Omnibusunternehmen, K. Reisen GmbH

(Sprawa C-416/21) ())

[Odestanie prejudycjalne — Procedury udzielania zaméwieri publicznych — Dyrektywa 2014/24/UE —
Artykut 57 ust. 4 akapit pierwszy lit. d) — Fakultatywne podstawy wykluczenia — Porozumienia z innymi
wykonawcami majqce na celu zaklécenie konkurencji — Dyrektywa 2014/25/UE — Artykut 36 ust. 1 —
Zasady proporcjonalnosci i rownego traktowania oferentow — Artykul 80 ust. 1 — Stosowanie podstaw
wykluczenia oraz kryteriéw kwalifikacji przewidzianych w dyrektywie 2014/24/UE — Oferenci tworzgcy
jednostke gospodarczg, ktérych zlozone oddzielnie oferty nie sq samodzielne ani niezalezne — Koniecznos¢
istnienia wystarczajgco wiarygodnych przestanek w celu wykazania naruszenia art. 101 TFUE]

(2022/C 418/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bayerisches Oberstes Landesgericht

Strony w postepowaniu gléwnym

Whnoszgcy odwolanie: Landkreis A.-F.
Strona przeciwna: J. Sch. Omnibusunternehmen, K. Reisen GmbH

Przy udziale: E. GmbH & Co. KG

Sentencja

1) Artykul 57 ust. 4 akapit pierwszy lit. d) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego
2014 r. w sprawie zaméwien publicznych, uchylajacej dyrektywe 2004/18/WE, zmienionej rozporzadzeniem
delegowanym Komisji (UE) 2017/2365 z dnia 18 grudnia 2017 r., w zwigzku z art. 80 ust. 1 akapit trzeci dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/25/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania zaméwien przez podmioty
dziatajgce w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych, uchylajacej dyrektywe

2004/17|WE, zmienionej rozporzadzeniem delegowanym Komisji (UE) 2017/2364 z dnia 18 grudnia 2017 r,
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nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

fakultatywna podstawa wykluczenia okreslona w art. 57 ust. 4 akapit pierwszy lit. d) dotyczy sytuacji, w ktorych istnieja
wystarczajaco wiarygodne przestanki pozwalajace uznaé, ze wykonawcy zawarli porozumienie zakazane na mocy
art. 101 TFUE, lecz nie jest ograniczona jedynie do porozumien, o ktérych mowa w tym postanowieniu.

>

Artykut 57 ust. 4 dyrektywy 2014/24, zmienionej rozporzadzeniem delegowanym 2017/2365, w zwigzku z art. 80
ust. 1 akapit trzeci dyrektywy 2014/25, zmienionej rozporzadzeniem delegowanym 2017/2364,

nalezy interpretowaé w ten sposob, ze:

art. 57 ust. 4 reguluje w sposob wyczerpujacy fakultatywne podstawy wykluczenia mogace uzasadnia¢ wykluczenie
wykonawcy z udzialu w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia ze wzgledow wynikajacych z obiektywnych
okolicznodci dotyczgcych jego cech zawodowych oraz konfliktu intereséw lub zakldcenia konkurencji, ktére moglyby
wynika¢ z jego udzialu w przygotowaniu tego postgpowania. Niemniej wskazany art. 57 ust. 4 nie wyklucza
mozliwosci, by zasada réwnego traktowania, o ktérej mowa w art. 36 ust. 1 dyrektywy 2014/25, zmienionej
rozporzadzeniem delegowanym 2017/2364, stala na przeszkodzie udzieleniu danego zamoéwienia wykonawcom,
ktorzy tworza jednostke gospodarcza, a ktérych oferty, mimo iz zlozyli je oddzielnie, nie sa samodzielne ani niezalezne.

()  DzU. C 431 z 25.10.2021.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Vrchni soud v Praze
(Republika Czeska) w dniu 14 lipca 2022 r. — Ceskd ndrodni skupina Mezindrodni federace hudebniho
pramysly, z. s. | I&Q GROUBP, spol. s .o, Hellspy SE

(Sprawa C-470/22)
(2022/C 418/15)

Jezyk postgpowania: czeski

Sad odsylajacy

Vrchni soud v Praze

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Ceskd ndrodn{ skupina Mezinarodni federace hudebniho prémyslu, z. s.

Strona pozwana: 1&Q GROUP, spol. s r.o, Hellspy SE

Pytania prejudycjalne

1) Czy zgodna z duchem i celem dyrektywy 2003/31/WE (') jest taka wykladnia jej art. 14 ust. 1, zgodnie z ktorg sktadows
odpowiedzialnosci ponoszonej przez podmiot $wiadczacy ustugi gromadzenia informacji (hostingu) za ich tre$¢ jest
réwniez odpowiedzialno§¢ za sposéb $wiadczenia takiej ustugi?

2) Czy zgodna z duchem i celem dyrektywy 2000/31/WE jest taka wykladnia jej art. 14 ust. 1, zgodnie z ktérg
ustanowione w tym przepisie zasady ograniczenia odpowiedzialno$ci podmiotu $wiadczacego ustuge gromadzenia
informacji (hostingu) nie moga wylaczy¢ ponoszonej przez takiego ustugodawcy na gruncie prawa prywatnego
odpowiedzialno$ci za wybér okreslonego modelu biznesowego $wiadczenia tej ustugi, nawet jezeli model ten moze
potencjalnie przynosi¢ korzysci z naruszania praw autorskich?
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3) Czy przewidziane w art. 14 ust. 1 dyrektywy 2000/31/WE zwolnienie z odpowiedzialnosci odnosi si¢ réwniez do
ponoszonej przez podmiot, ktéry Swiadczy usluge gromadzenia informacji i ich wyszukiwania przy pomocy
wyszukiwarki, odpowiedzialnosci za sposéb s$wiadczenia tej ustugi, jezeli sposéb ten zacheca ustugobiorce do
przechowywania informacji bez zgody oséb, ktérym przystuguja w odniesieniu do nich prawa autorskie, cho¢ bez
czynnego udzialu ustugodawcy w naruszaniu praw autorskich?

(')  Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niekt6rych aspektéw prawnych ustug
spoleczenstwa informacyjnego, w szczegélnoéci handlu elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego (dyrektywa o handlu
elektronicznym) (Dz.U. 2000, L 178, s. 1; wydanie specjalne: 13/25, s. 399)

Skarga wniesiona w dniu 30 sierpnia 2022 r. - Komisja Europejska/Krélestwo Hiszpanii
(Sprawa C-576/22)
(2022/C 418/16)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: C. Hermes i E. Sanfrutos Cano, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze Krélestwo Hiszpanii, ze wzgledu na to, iz nie wyznaczylo jako stref zagrozenia azotanami
w Kastylii-Leén, w Estremadurze, w Galicji, na Balearach, na Wyspach Kanaryjskich oraz w autonomicznych
wspolnotach Madrytu i Walencji, zlewni wod powierzchniowych i gruntowych majacych znaczenie dla kazdej ze
wskazanych w skardze skazonych stacji pomiarowych; nie przewidzialo w programach dzialania dla Aragonii,
Kastylii-La Manchy, Kastylii-Leon, Estremadury i autonomicznej wspdlnoty Madrytu wszelkich niezbednych Srodkéw
i nie przyjeto dodatkowych srodkéw czy tez nie podjelo wzmozonych dziatan, w przypadku eutrofizacji, w odniesieniu
do calego kraju, i, w przypadku zanieczyszczenia azotanami, w odniesieniu do wspdlnot autonomicznych, ktore
wykazuja tendencje do zwiekszania iloSci zanieczyszczen w stacjach pomiarowych stref zagrozenia azotanami,
w szczeg6lnodci w Aragonii, Kastylii-La Manchy, Kastylii-Ledn oraz w Murcji, uchybito zobowigzaniom cigzacym na
nim na mocy art. 3 ust. 4 oraz art. 5 ust. 4 (w zwiazku z jej zalgcznikami II i II) oraz art. 5. ust. 5 dyrektywy Rady
91/676/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczacej ochrony wéd przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez
azotany pochodzenia rolniczego (');

— obciazenie Krélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarge swa Komisja opiera na trzech zarzutach.

W ramach zarzutu pierwszego Komisja podnosi, ze Krdlestwo Hiszpanii uchybito zobowigzaniom, ktére na nim cigza na
mocy art. 3 ust. 4 dyrektywy 91/676/EWG. Komisja uwaza, ze Krélestwo Hiszpanii uchybilo temu przepisowi
w Kastylii-Ledn, w Estremadurze, w Galicji, na Balearach, na Wyspach Kanaryjskich oraz w autonomicznych wspélnotach
Madrytu i Walencji, poniewaz nadal istnieja obszary, ktére nie zostaly wyznaczone jako strefa zagrozenia azotanami, ani
nie zostaly wlgczone do stref zagrozenia azotanami juz istniejacych, podczas gdy dane uzyskane dzigki sieci kontroli
zanieczyszczen wywolanych azotanami pochodzenia rolniczego uzasadniajg ich wyznaczenie jako takich stref zagrozenia
czy tez wiaczenie ich do stref juz istniejacych.
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W ramach drugiego zarzutu Komisja podnosi w istocie, ze w programach dzialania dla wspdlnot autonomicznych
Aragonii, Kastylii-La Manchy, Kastylii-Le6n, Estremadury i autonomicznej wspdlnoty Madrytu nie przewidziano wszystkich
obowiazkowych Srodkéw wymaganych przez dyrektywe 91/676/EWG, efektem czego doszlo do naruszenia art. 5 ust. 4 tej
dyrektywy. W szczegdlnosci Komisja podnosi, ze programy dzialania tych wspdlnot autonomicznych nie zawieraja
dostatecznych $rodkéw dotyczacych rolniczego wykorzystania nawozéw na terenach o duzym nachyleniu, zgodnie
z wymogiem zawartym w pkt A.2 zalacznika IT do dyrektywy 91/676/EWG, do ktérego odsyla art. 5 ust. 4 tej dyrektywy;
Komisja podnosi takze, ze takie dostateczne $rodki nie zostaly przewidziane w programie dzialania dla Estremadury
dotyczacym tymczasowego skladowania nawozu zwierzecego w stanie stalym w polu, rejestru nawozenia oraz
maksymalnej dozwolonej w przeliczeniu na hektar ilosci nawozu zwierzecego, ktéra zostanie rolniczo wykorzystana do
grunt6w, za$ w programie dzialania dla wspdlnoty autonomicznej Madrytu nie zawarto niezbednych srodkéw dotyczacych
tymczasowego sktadowania nawozu zwierzgcego w stanie statym w polu, o ktérych to srodkach jest mowa w zalacznikach II
i Il do dyrektywy 91/676/EWG.

W ramach zarzutu trzeciego Komisja twierdzi, ze Krélestwo Hiszpanii nie przyjeto dodatkowych $rodkéw lub nie podjeto
wzmozonych dzialat wymaganych przez art. 5 ust. 5 dyrektywy 91/676/EWG. Zgodnie z tym przepisem panstwa
czlonkowskie w ramach programéw dzialania przyjmuja wszelkie dodatkowe $rodki lub podejmujg wzmozone dzialania,
ktore uznaja za niezbedne, jezeli srodki okreslone w ust. 4 tego artykulu nie wystarczaja do zmniejszenia zanieczyszczania
i zapobiegania nowym zanieczyszczeniom azotanami pochodzenia rolniczego. Komisja uwaza, ze Krolestwo Hiszpanii nie
przyjelo takich dodatkowych Srodkéw czy tez nie podjelo wzmozonych dzialan koniecznych w celu stawienia czota
tendencji do zwigkszania ilosci zanieczyszczefi w strefach zagrozenia azotanami w Aragonii, w Kastylii-La Manchy,
w Kastylii-Leén i w Murcji. Komisja zarzuca réwniez Krélestwu Hiszpanii, Ze nie przyjeto ono dodatkowych srodkéw czy
tez nie podjeto wzmozonych dzialan koniecznych w celu usunigcia eutrofizacji w calym kraju, podczas gdy dostepne dane
w sposob oczywisty Swiadczg o tym, iz Srodki przewidziane w programach dzialania nie sa wystarczajace do zmniejszenia
zanieczyszczania i zapobiegania mu.

()  DzU.1991,L 375,s. 1.
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. -BNetzA/ACER
(Sprawa T-631/19) (!)

[Energia — Rynek wewnetrzny energii elektrycznej — Rozporzgdzenie (UE) 2019/942 — Decyzja komisji
odwolawczej ACER — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Akt niepodlegajqcy zaskarzeniu —
Niedopuszczalnos¢ — Wlasciwos¢ ACER — Artykul 8 rozporzqdzenia (WE) nr 713/2009 — Artykut 6
ust. 10 rozporzqdzenia 2019/942 — Artykut 9 ust. 12 rozporzgdzenia (UE) 2015/1222 — Prawo znajdujgce
zastosowanie — Rozporzgdzenie (UE) 2019/943]

(2022/C 418/17)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Bundesnetzagentur fiir Elektrizitdt, Gas, Telekommunikation, Post und Eisenbahnen (BNetzA) (Bonn,
Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci H. Haller, N. Gremminger, L. Reiser, V. Vacha i C. Dietz-Polte)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Wspolpracy Organéw Regulacji Energetyki (przedstawiciele: P. Martinet
i E. Tremmel, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze wniesionej na podstawie art. 263 TFUE skarzaca zada, po pierwsze, stwierdzenia czg$ciowej niewaznosci decyzji
Agengji Unii Europejskiej ds. Wspolpracy Organéw Regulacji Energetyki (ACER) nr 02/2019 z dnia 21 lutego 2019 r.
w sprawie wnioskow operatoréw systeméw przesylowych regionéw co do wyznaczania zdolnosci przesytowych Core,
dotyczacych wspdlnej regionalnej metody wyznaczania zdolnosci przesytowych dla dnia nastgpnego i dla dnia biezacego,
a po drugie, stwierdzenia niewaznosci decyzji komisji odwotawczej ACER A-003-2019 z dnia 11 lipca 2019 r. oddalajacej
jej odwolanie od decyzji pierwotne;j.

Sentencja
1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji komisji odwolawczej Agencji Unii Europejskiej ds. Wspolpracy Organéw Regulacji
Energetyki (ACER) A-003-2019 z dnia 11 lipca 2019 r.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

3) ACER zostaje obciazony kosztami postgpowania.

()  DzU.C 383z 11.11.2019.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - Tirreno Power/Komisja
(Sprawa T-793/19) (})

[Pomoc paristwa — Wloski rynek energii elektrycznej — Mechanizm zdolno$ci produkcyjnej — Decyzja
o niewnoszeniu zastrzezefi — Dostgpnos$¢ zdolnosci produkcyjnej potrzebnej do wytwarzania energii
elektrycznej — Modyfikacja mechanizmu wynagradzania — Powazne trudnosci — Uprawnienia procesowe
zainteresowanych stron — Wytyczne w sprawie pomocy paristwa na ochrong Srodowiska i cele zwigzane
z energig w latach 2014 — 2020]

(2022/C 418/18)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Tirreno Power (Rzym, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci A. Clarizia, T. Ferrario, M. Vasari, P. Ziotti
i M. Pagliarulo)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Bouchagiar i D. Recchia, pelnomocnicy)

Interwenientci popierajgcy strong pozwang: Republika Wloska (przedstawiciele: G. Palmieri, pelnomocnik, ktérego wspierali
G. Aiello, P. Garofoli i A. Giordano, avvocati dello Stato), EP Produzione SpA (Rzym) (przedstawiciele: adwokaci D. Gullo
i M. Bozzo), A2A SpA (Brescia, Wochy) (przedstawiciele: adwokaci D. Gullo i M. Bozzo), Edison SpA (Mediolan, Wtochy)
(przedstawiciele: adwokaci M. Luciani, G. Roberti, A. Travi, R. Villata oraz 1. Perego), Enel Produzione SpA (Rzym)
(przedstawiciele: adwokaci V. Cannizzaro, S. Ventura i L. Caroli), Elettricita Futura — Unione delle imprese elettriche italiane
(Rzym) i Utilitalia (Rzym) (przedstawiciele: adwokat M. Merola), Terna — Rete elettrica nazionale SpA (Rzym)
(przedstawiciele: adwokaci A. Catricala, D. Lipani, F. Sbrana, C. Cazzato, F. Baglivo i M. Pirozzi), Alperia Trading Srl
(Bolzano, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci M. Merola, L. Perfetti i A. Rosi)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE strona skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2019) 4509 final
z dnia 14 czerwca 2019 r. dotyczacej pomocy panistwa SA.53821 (2019/N) — Wlochy, modyfikacja wloskiego rynku
zdolnosci produkcyjnej, w ktorej postanowila ona nie wnosi¢ zastrzezen wobec zmienionego programu pomocy
dotyczgcego wspomnianego rynku zdolno$ci produkcyjnej, ze wzgledu na to, ze wspomniany program jest zgodny
z rynkiem wewnetrznym na mocy art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE, i zatwierdzi¢ go do dnia 31 grudnia 2028 r.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Tirreno Power SpA pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje¢ Europejska.
3) Republika Wloska pokrywa wlasne koszty.

4) EP Produzione SpA, A2A SpA, Edison SpA, Alperia Trading Srl, Elettricita Futura — Unione delle imprese elettriche
italiane, Terna — Rete elettrica nazionale SpA i Enel Produzione SpA pokrywaja wlasne koszty.

() Dz.U.C 10 z 13.1.2020.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrzes$nia 2022 r. — Set/[Komisja
(Sprawa T-794/19) (})

[Pomoc paristwa — Wloski rynek energii elektrycznej — Mechanizm zdolno$ci produkcyjnej — Decyzja
o niewnoszeniu zastrzezefi — Dostgpnos¢ zdolnosci produkcyjnej potrzebnej do wytwarzania energii
elektrycznej — Modyfikacja mechanizmu wynagradzania — Powazne trudnosci — Uprawnienia procesowe
zainteresowanych stron — Wytyczne w sprawie pomocy paristwa na ochrong Srodowiska i cele zwigzane
z energig w latach 2014 — 2020]

(2022/C 418/19)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Set SpA (Mediolan, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci N. Aicardi, T. Ferrario i M. Vasari)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Bouchagiar i D. Recchia, pelnomocnicy)
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Interwenientci popierajgcy strong pozwang: Republika Wloska (przedstawiciele: G. Palmieri, petnomocnik, ktdrego wspierali G. Aiello,
P. Garofoli i A. Giordano, avvocati dello Stato), EP Produzione SpA (Rzym) (przedstawiciele: adwokaci D. Gullo i M. Bozzo), A2A SpA
(Brescia, Wiochy) (przedstawiciele: adwokaci D. Gullo i M. Bozzo), Edison SpA (Mediolan, Whochy) (przedstawiciele: adwokaci
M. Luciani, G. Roberti, A. Travi, R. Villata oraz I. Perego), Enel Produzione SpA (Rzym) (przedstawiciele: adwokaci V. Cannizzaro,
S. Ventura i L. Caroli), Elettricita Futura — Unione delle imprese elettriche italiane (Rzym) i Utilitalia (Rzym) (przedstawiciele: adwokat
M. Merola), Terna — Rete elettrica nazionale SpA (Rzym) (przedstawiciele: adwokaci A. Catricala, D. Lipani, F. Sbrana, C. Cazzato,
F. Baglivo i M. Pirozzi), Alperia Trading Srl (Bolzano, Wtochy) (przedstawiciele: adwokaci M. Merola, L. Perfetti i A. Rosi)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE strona skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2019) 4509 final
z dnia 14 czerwca 2019 r. dotyczacej pomocy pafistwa SA.53821 (2019/N) — Wiochy, modyfikacja wloskiego rynku
zdolnosci produkcyjnej, w ktorej postanowila ona nie wnosi¢ zastrzezen wobec zmienionego programu pomocy

dotyczacego wspomnianego rynku zdolnosci produkcyjnej, ze wzgledu na to, ze wspomniany program jest zgodny
z rynkiem wewnetrznym na mocy art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE, i zatwierdzi¢ go do dnia 31 grudnia 2028 r.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Set SpA pokrywa wiasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisj¢ Europejska.

3) Republika Wloska pokrywa wilasne koszty.

4) EP Produzione SpA, A2A SpA, Edison SpA, Alperia Trading Srl, Elettricita Futura — Unione delle imprese elettriche

italiane, Terna — Rete elettrica nazionale SpA i Enel Produzione SpA pokrywaja wiasne koszty.

() Dz.U.C 10 z 13.1.2020.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - WT/Komisja
(Sprawa T-91/20) ()

[Stuzba publiczna — Urzednicy — Postgpowanie dyscyplinarne — Kara dyscyplinarna w postaci nagany —
Obowigzek dbalosci — Zasada dobrej administracji — Prawo do bycia wystuchanym — Obowigzek
uzasadnienia — Rozsqdny termin — Mobbing — Zasada pewnosci prawa — Szkoda majgtkowa i krzywda]

(2022/C 418/20)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: WT (przedstawiciele: V. Villante, D. Rovetta i D. Birkenmaier, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A.C. Simon i L. Vernier, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 270 TFUE skarzaca wnosi, po pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej
z dnia 17 kwietnia 2019 r. na mocy ktorej Komisja natozyla na nig kare dyscyplinarng w postaci nagany i, po drugie,
o naprawienie szkody materialnej i krzywdy, jakie miala ponies¢ skarzaca wskutek tej decyzji.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) WT zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 262z 10.8.2020.
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Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - Grecja/Komisja
(Sprawa T-217/20) (')

[EFRG i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania — Wydatki poniesione przez Grecj¢ — Rozwdj
obszaréw wiejskich — Kontrole kluczowe — Ryczattowe korekty finansowe — Obowigzek uzasadnienia —
Ochrona uzasadnionych oczekiwari — Pewno$¢ prawa — Proporcjonalnos¢ — Zasada dobrej administracji]

(2022/C 41821)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Republika Grecka (przedstawiciele: E. Tsaousi, A.-E. Vasilopoulou i E.-E. Krompa, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Konstantinidis, J. Aquilina i M. Kaduczak, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE Republika Grecka zada stwierdzenia niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji (UE)
2020/201 z dnia 12 lutego 2020 r. wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektére wydatki poniesione przez
panstwa czlonkowskie w ramach Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U. 2020, L 42, s. 17).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Grecka zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  Dz.U. C 222 z 6.7.2020.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrzes$nia 2022 r. - DD/FRA
(Sprawa T-470/20) (')

[Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Srodki dyscyplinarne — Wydalenie ze stuzby — Wszczgcie
dochodzenia administracyjnego — Wszczgcie postgpowania dyscyplinarnego — Wymdg bezstronnosci —
Naruszenie prawa — Oczywisty blgd w ocenie — Artykuly 11, 12 i 21 regulaminu pracowniczego —
Obowigzek lojalnosci — Pewno$¢ prawa — Wolnos¢ wypowiedzi — Artykut 11 karty praw podstawowych —
Zasada dobrej administracji — Obowigzek dbalosci — Domniemanie niewinno$ci — Prawo do bycia
wystuchanym — Rozsgdny termin — Proporcjonalny charakter kary]

(2022/C 41822)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: DD (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Agencja Praw Podstawowych Unii Europejskiej (przedstawiciel: M. O'Flaherty, pelnomocnik, ktérego
wspiera adwokat B. Wigenbaur)
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Przedmiot

W skardze wniesionej na podstawie art. 270 TFUE skarzacy zada: po pierwsze, stwierdzenia niewaznosci decyzji Agencji
Praw Podstawowych Unii Europejskiej (FRA) z dnia 12 listopada 2019 r., na mocy ktérej wymierzono mu kare
dyscyplinarng w postaci wydalenia ze stuzby oraz decyzji z dnia 15 kwietnia 2020 r. oddalajacej zazalenie na decyzj¢
o wydaleniu ze sluzby; a po drugie, naprawienia poniesionej w jego ocenie szkody i doznanej krzywdy.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) DD zostaje obcigzony, poza whasnymi kosztami, kosztami poniesionymi przez Agencj¢ Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (FRA).

(") Dz.U.C 339z 12.10.2020.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — LR/EBI
(Sprawa T-529/20) (')

[Stuzba publiczna — Personel EBI — Wynagrodzenie — Dodatek na ponowne zagospodarowanie —
Ustanowienie miejsca zamieszkania pracownika we wlasnym domu po zakoriczeniu stuzby — Artykut 13
akapit pierwszy tiret drugie przepisow administracyjnych majqcych zastosowanie do czlonkéw personelu
EBI - Pojecie domu — Wykladnia literalna zgodnie z przewaZajgcg wersjg jezykowq — Nieograniczone prawo

orzekania — Spor o charakterze majgtkowym — Dopuszczalnosé]

(2022/C 41823)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: LR (przedstawiciele: J.L. Gomez de la Cruz Coll i M. Casado Garcia-Hirschfeld, adwokaci)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny (przedstawiciele: A.V. Garcia Sinchez i 1. Zanin, pelnomocnicy, ktére
wspierali adwokaci A. Manzaneque Valverde i J. Rivas de Andrés)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 270 TFUE i art. 50a statutu Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej skarzacy wnosi, po
pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI) z dnia 9 stycznia 2020 r., w ktérej
odméwiono mu skorzystania z dodatku na zagospodarowanie, i po drugie, o zasadzenie od EBI wyplaty dodatku na
ponowne zagospodarowanie wraz z odsetkami za zwloke obliczonymi wedlug stopy Europejskiego Banku Centralnego
(EBC) powigkszonej o 2 punkty procentowe.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI) z dnia 9 stycznia 2020 r. odmawiajacej
przyznania LR dodatku na ponowne zagospodarowanie.

2) Zasadza si¢ od EBI wyplate na rzecz LR dodatku, o ktérym mowa w pkt 1 sentencji, wraz z odsetkami za zwloke, od
dnia 4 wrze$nia 2019 r. do dnia faktycznej zaplaty, wedlug stopy ustalonej przez Europejski Bank Centralny (EBC) dla
jego podstawowych operacji refinansowych i majacej zastosowanie w danym okresie, powigkszonej o 2 punkty
procentowe.
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3) EBI zostaje obciazony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 339 z 12.10.2020.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - KL/EBI
(Sprawa T-651/20) (')

[Stuzba publiczna — Personel EBI — Nieuzasadnione nieobecno$ci — Niestawienie si¢ na badaniach
lekarskich — Skarga o stwierdzenie niewaznosci i o odszkodowanie]

(2022/C 418/24)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: KL (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Champetier)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny (przedstawiciele: G. Faedo i I. Zanin, pelnomocnicy, wspierane przez adwokat
A. Duron)

Przedmiot

W skardze, zlozonej na podstawie art. 270 TFUE w zwigzku z art. 50a statutu Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, skarzacy wnosi, po pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI)
z dnia 28 lutego 2020 r., zgodnie z ktdrg jego nieobecnosci na badaniach lekarskich w dniach 23 grudnia 2019 .,
31 28 lutego 2020 r. s3 nieuzasadnionymi nieobecno$ciami zgodnie z art. 3.6 zalacznika X przepiséw administracyjnych
majacych zastosowanie do personelu EBI, przyjetych w wykonaniu regulaminu pracowniczego EBI i, po drugie,
o naprawienie szkody, jaka miala mu zosta¢ wyrzadzona w nastgpstwie przyjecia tych decyzji.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI) z dnia 28 lutego 2020 r., zgodnie z ktérg
nieobecnosci KL na badaniach lekarskich w dniach 23 grudnia 2019 r., 3 i 28 lutego 2020 r. s3 nieuzasadnionymi
nieobecnosciami zgodnie z art. 3.6 zalgcznika X do przepiséw administracyjnych majacych zastosowanie do personelu
EBI, przyjetych w wykonaniu regulaminu pracowniczego EBL

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) EBI zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 443 z 21.12.2020.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - OQ/Komisja
(Sprawa T-713/20) (})

[Stuzba publiczna — Zatrudnienie — Ogloszenie o konkursie otwartym EPSO/AD/378/20 (AD 7) —
Prawnicy lingwisci jezyka chorwackiego w Trybunale Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — Decyzja komisji
konkursowej o niedopuszczeniu skarzgcego do kolejnego etapu konkursu — Warunki dopuszczenia —
Warunek dotyczqcy poziomu wyksztalcenia odpowiadajgcego ukoriczonym studiom uniwersyteckim,
potwierdzonego dyplomem prawa chorwackiego — Legitymowanie si¢ francuskim dyplomem ukoriczenia
studiéw prawniczych — Swobodny przeplyw pracownikéw — Skarga o stwierdzenie niewaznosci]

(2022/C 418/25)

Jezyk postgpowania: chorwacki

Strony

Strona skarzgca: OQ (przedstawiciel: adwokat R. Staba)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Milanowska, R. Mrlji¢ i L. Vernier, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 270 TFUE skarzacy wnosi o stwierdzenie niewaznoSci decyzji komisji konkursowej z dnia
3 wrzesnia 2020 r. o niedopuszczeniu go do kolejnego etapu konkursu otwartego EPSO/AD/378/20 przeprowadzanego
w celu stworzenia listy rezerwy kadrowej, z ktérej Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej bedzie mégh rekrutowad
prawnikéw lingwistow jezyka chorwackiego. Skarzacy wnosi tez o stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej
z dnia 12 pazdziernika 2020 r. oddalajacej jego wniosek o ponowne rozpatrzenie tej decyzji.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos$¢ decyzji komisji konkursowej z dnia 12 pazdziernika 2020 r. oddalajacej wniosek OQ
o ponowne rozpatrzenie decyzji tej komisji o niedopuszczeniu go do dalszego etapu konkursu otwartego
EPSO/AD/378/20 przeprowadzanego w celu stworzenia listy rezerwy kadrowej ,prawnikéw lingwistow (AD 7) jezyka
chorwackiego (HR)” dla Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskie;j.

2) Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez OQ.

() DzU.C 182z 10.5.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - KL/EBI
(Sprawa T-751/20) (!)

[Stuzba publiczna — Personel EBI — Zwolnienie chorobowe — Odrzucenie zaswiadczeri lekarskich —
Nieobecnosci nieusprawiedliwione — Skarga o stwierdzenie niewaznosci i o odszkodowanie]

(2022/C 418/26)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: KL (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Champetier)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny (przedstawiciele: G. Faedo i I. Zanin, pelnomocnicy, wspierani przez
adwokata A. Duron)

Przedmiot

W swojej skardze wniesionej na podstawie art. 270 TFUE w zwigzku z art. 50a statutu Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej skarzacy zada: po pierwsze, stwierdzenia niewaznosci decyzji z dnia 18 maja 2020 r., na mocy ktorej
Europejski Bank Inwestycyjny (EBI) odrzucit zaswiadczenia lekarskie, ktore skarzacy przedstawit w celu usprawiedliwienia
swojej nieobecnosci w dniach od 18 marca do 18 kwietnia i od 20 kwietnia do 20 maja 2020 r. na podstawie art. 3.3
zalacznika X do przepiséw administracyjnych majacych zastosowanie do pracownikéw EBI, wydanych w wykonaniu
regulaminu pracowniczego EBI; a po drugie, wyplaty odszkodowania za szkodg, jaka w swej ocenie ponidst w wyniku tych
decyzji.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji z dnia 18 maja 2020 r., na mocy ktdrej Europejski Bank Inwestycyjny (EBI) odrzucit
za$wiadczenia lekarskie przedstawione przez KL w celu usprawiedliwienia nieobecno$ci w dniach od 18 marca do
18 kwietnia i od 20 kwietnia do 20 maja 2020 r. na podstawie art. 3.3 zalacznika X do przepiséw administracyjnych
majacych zastosowanie do pracownikéw EBI, wydanych w wykonaniu regulaminu pracowniczego EBIL
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2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) EBI zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

()  DzU.C 53z 15.2.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — Slowacja/Komisja
(Sprawa T-40/21) ()

[EFRG — Wydatki wylgczone z finansowania — Brak procedur odzyskiwania nienaleznie wyplaconej
pomocy — Gwarancje proceduralne — Artykut 52 ust. 4 lit. a) rozporzgdzenia (UE) nr 1306/2013 —
Artykul 34 ust. 2 rozporzgdzenia wykonawczego (UE) nr 908/2014]

(2022/C 418/27)
Jezyk postgpowania: stowacki

Strony

Strona skarzgca: Republika Stowacka (przedstawiciel: E. Drugda, pelnomocnik)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Kaduczak, R. Lindenthal i A. Sauka, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze wniesionej na podstawie art. 263 TFUE Republika Slowacka zada stwierdzenia niewaznosci decyzji
wykonawczej Komisji (UE) 2020/1734 z dnia 18 listopada 2020 r. wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektére
wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytulu Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U. L 390, s. 10) w zakresie,
w jakim na jej podstawie stosuje si¢ wobec Republiki Stowackiej korekte finansowa w wysokosci 19 656 905,11 EUR
z tytulu pomocy bezposredniej niezwiazanej z wielkoscig produkeji za rok budzetowy 2016 r.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Stowacka zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  Dz.U.C 98 z 22.3.2021.

Wyrok Sadu z dnia 21 wrzes$nia 2022 r. — Portugalia/Komisja (wolna strefa Madery)
(Sprawa T-95/21) ()

[Pomoc paristwa — Wolna strefa Madery — System pomocy wprowadzony w Zycie przez Portugali¢ — Decyzja
stwierdzajgca niezgodno$¢ systemu z decyzjami C(2007) 3037 final i C(2013) 4043 final, uznajgca ten
system za niezgodny z rynkiem wewnetrznym i nakazujgca odzyskanie pomocy wyptaconej na jego
podstawie — Pojecie pomocy patistwa — Istniejgca pomoc w rozumieniu art. 1 lit. b) ppkt (i) i (ii)
rozporzgdzenia (UE) 2015/1589 — Odzyskanie pomocy — Uzasadnione oczekiwania — Pewno$¢ prawa —
Zasada dobrej administracji — Catkowita niemozno$¢ wykonania — Przedawnienie — Artykut 17
rozporzgdzenia 2015/1589]

(2022/C 418/28)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Republika Portugalska (przedstawiciele: P. Barros da Costa, A. Soares de Freitas, L. Borrego, wspierani przez
adwokatéw M. Gorjdo-Henriquesa i A. Saavedra)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: I. Barcew i G. Braga da Cruz, pelnomocnicy)

Przedmiot

W drodze skargi opartej na art. 263 TFUE Republika Portugalska zada stwierdzenia niewaznosci art. 1 oraz art. 4-6 decyzji
Komisji Europejskiej C(2020) 8550 final z dnia 4 grudnia 2020 r. w sprawie systemu pomocy SA.21259 (2018/C)
(ex 2018/NN) wdrozonej przez Portugali¢ na rzecz Zona Franca da Madeira (wolnej strefy Madery, ZFM) — System IIL.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Portugalska zostaje obcigzona kosztami postgpowania, w tym kosztami postgpowania w przedmiocie
srodkéw tymezasowych.

()  DzU.C 138 z 19.4.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — Stowarzyszenie chlodnictwa klimatyzacji i pomp
ciepla/Komisja

(Sprawa T-123/21) (!)

[Srodowisko naturalne — Rozporzqdzenie (UE) nr 517/2014 — Fluorowane gazy cieplarniane —
Wprowadzenie do obrotu — Dopuszczenie do swobodnego obrotu — Elektroniczny rejestr kontyngentow na
wprowadzanie wodorofluoroweglowodoréw do obrotu — Decyzja o wpisie — Upowaznienie do
wykorzystania kontyngentow]

(2022/C 418/29)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Stowarzyszenie chlodnictwa klimatyzacji i pomp ciepta (Warszawa, Polska) (przedstawiciel: radca prawny
A. Galos)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Sanfrutos Cano i M. Rynkowski, pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze wniesionej na podstawie art. 263 TFUE strona skarzgca zada stwierdzenia niewaznoSci decyzji Komisji
Europejskiej z dnia 15 grudnia 2020 r. dotyczacej wpisania do elektronicznego rejestru kontyngentéw na wprowadzanie
wodorofluoroweglowodoréw (HFC) do obrotu (zwanego dalej ,rejestrem HFC”) redukcji jego kontyngentéw na podstawie
art. 25 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 517/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
fluorowanych gazéw cieplarnianych i uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 842/2006 (Dz.U. 2014, L 150, s. 195).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Stowarzyszenie chlodnictwa klimatyzacji i pomp ciepla zostaje obciazone kosztami.

() Dz.U.C 148 z 26.4.2021.
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Wyrok Sadu z dnia 7 wrzes$nia 2022 r. - VSIkI/EUIPO - Marker Dalbello V6lkl (International) (Volkl)
(Sprawa T-155/21) (!)

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Graficzny
unijny znak towarowy Volkl — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy VOLKL — Wzgledna podstawa
uniewaznienia — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Brak podobieristwa towaréw —
Artykul 8 ust. 1 lit. b) i art. 52 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) i art.
60 ust. 1 lit. a) rozporzqdzenia (UE) 2017/1001]]

(2022/C 418/30)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: VOlkl GmbH & Co. KG (Erding, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci C. Ramann, M. Suether i F. Adinolfi)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Walicka, pelnomocnik)

Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Marker Dalbello Volkl
(International) GmbH (Baar, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat J. Bauer)

Przedmiot

W skardze, zlozonej na podstawie art. 263 TFUE, skarzaca wnosi o stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby
Odwotlawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 11 stycznia 2021 r. (sprawa
R 568/2020-4).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Volkl GmbH & Co. KG zostaje obcigzona kosztami postepowania.

()  Dz.U.C C 182 z dnia 10.5.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — VSIkl/EUIPO - Marker Dalbello Volkl (International) (Marker
Volkl)

(Sprawa T-156/21) (')

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku —
Migdzynarodowa rejestracja wskazujgca Unig Europejskg — Stowny znak towarowy Marker Volkl —
Wezesniejszy stowny unijny znak towarowy VOLKL — Wzgledna podstawa uniewaznienia — Brak
prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Brak podobieristwa towaréw — Artykut 8 ust. 1 lit. b) i art.
52 ust. 1 lit. a) rozporzqdzenia (WE) nr 40/94 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 60 ust. 1
lit. a) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]]

(2022/C 418/31)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Volkl GmbH & Co. KG (Erding, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci C. RaBmann, M. Suether i F. Adinolfi)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Walicka, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bgdgca interwenientem przed Sgdem: Marker Dalbello Volkl
(International) GmbH (Baar, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat J. Bauer)

Przedmiot

W skardze, zlozonej na podstawie art. 263 TFUE, skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby
Odwotawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 11 stycznia 2021 r. (sprawa
R 0055/2020-4).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Volkl GmbH & Co. KG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 182z 10.5.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — SB/eu-LISA
(Sprawa T-217/21) (!)

[Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — Personel eu-LISA — Decyzja o rozwigzaniu stosunku pracy po
okresie prébnym — Obowigzek uzasadnienia — Zwykle warunki okresu prébnego — Prawo do bycia
wystuchanym — Nieprawidtowosci proceduralne — Obowigzek dbatosci — Oczywisty blgd w ocenie — Zasada
dobrej administracji]

(2022/C 418/32)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: SB (przedstawiciel: adwokat H. Tagaras)

Strona pozwana: Europejska Agencja ds. Zarzadzania Operacyjnego Wielkoskalowymi Systemami Informatycznymi
w Przestrzeni Wolnosci, Bezpieczenistwa i Sprawiedliwosci (przedstawiciele: M. Chiodi, pelnomocnik, wspierany przez
adwokatéw A. Duron i D. Waelbroecka)

Przedmiot

W skardze wniesionej na podstawie art. 270 TFUE skarzacy zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Europejskiej Agencji ds.
Zarzadzania Operacyjnego Wielkoskalowymi Systemami Informatycznymi w Przestrzeni Wolnosci, Bezpieczefistwa
i Sprawiedliwosci (eu-LISA) z dnia 3 sierpnia 2020 r., na mocy ktdrej rozwigzano z nim umowe o prace w charakterze
pracownika kontraktowego po uplywie okresu prébnego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) SB zostaje obcigzony kosztami postepowania.

() DzU.C 228 z 14.6.2021.
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Wyrok Sadu z dnia 21 wrze$nia 2022 r. - Casanova/EBI
(Sprawa T-266/21) (')

[Stuzba publiczna — Personel EBI — Rozwigzanie umowy o pracg po okresie probnym — Brak wlasciwosci
organu wydajgcego akt — Odpowiedzialno$¢ — Szkoda majgtkowa — Przedwczesne zgdania
odszkodowawcze — Krzywda]

(2022/C 418/33)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Philippe Casanova (Fort-de-France, Francja) (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny (przedstawiciele: G. Faedo i K. Carr, pelnomocnicy, wspierani przez adwokata
B. Wigenbaura)

Przedmiot

W swojej skardze wniesionej na podstawie art. 270 TFUE i art. 50a statutu Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
skarzacy zada: po pierwsze, stwierdzenia niewaznosci decyzji Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI) z dnia 12 czerwca
2020 r. o rozwigzaniu z nim umowy o prac¢ po okresie probnym oraz decyzji z dnia 8 lutego 2021 r., na mocy ktérej EBI
oddalit jego wniosek o wszczgcie postgpowania pojednawczego i wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy; a po drugie,
naprawienia szkody i krzywdy, ktére mial ponies¢ w wyniku wydania tych decyzji.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI) z dnia 12 czerwca 2020 r. o rozwigzaniu
umowy o pracg z Philippe’em Casanova po okresie probnym.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) EBI pokryje, poza wlasnymi kosztami postgpowania, polowe kosztéw Ph. Casanovy.

4) Philippe Casanova pokryje polowe wlasnych kosztow postepowania.

()  DzU.C 263 z 5.7.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - Rauff-Nisthar/Komisja
(Sprawa T-341/21) ()

[Stuzba Publiczna — Urzgdnicy — Konkurs otwarty EPSO/AD/371/19 — Nieumieszczenie na liscie rezerwy
kadrowej — Nieprawidlowosci w przebiegu egzaminéw moggce znieksztalcic ich wynik — Réwnosé
traktowania — Oczywisty blgd w ocenie — Nowy zarzut]

(2022/C 418/34)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Nadya Rauff-Nisthar (Pfinztal, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat N. de Montigny)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: I. Melo Sampaio i T. Lilamand, pelnomocnicy)
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Przedmiot

W skardze wniesionej na podstawie art. 270 TFUE skarzaca wnosi w istocie o stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji
konkursowej konkursu otwartego EPSO/AD[371/19 (AD 7), majacego na celu nabér administratoréw (AD 7) w dziedzinie
badan naukowych o nieumieszczeniu jej na liscie rezerwy kadrowej tego konkursu, konkretnie w dziedzinie nr 6,
zatytulowanej ,Badania jadrowe i likwidacja obiektow jadrowych”.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Nadya Rauff-Nisthar zostaje obcigzona kosztami postepowania.

()  Dz.U. C 320 z 9.8.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - KTM Fahrrad/EUIPO - KTM (R2R)
(Sprawa T-353/21) (!)

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postepowanie w sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku —
Stowny unijny znak towarowy R2R — Stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku — Rzeczywiste uzywanie
znaku towarowego — Artykut 58 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Dowod rzeczywistego
uzywania — Usprawiedliwione powody nieuzywania]

(2022/C 418/35)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: KTM Fahrrad GmbH (Mattighofen, Austria) (przedstawiciel: adwokat V. Hoene)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: J. Schifer i D. Hanf, pelnomocnicy)
Druga strona w postepowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: KTM AG (Mattighofen)

(przedstawiciel: adwokat R. Erfurt0

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwotawczej Urzedu Unii
Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 20 kwietnia 2021 r. (sprawa R 261/2020-5).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) KTM Fahrrad GmbH zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U.C 320z 9.8.2021.
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Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - Saure/Komisja
(Sprawa T-448/21) (!)

[Dostep do dokumentéw — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Korespondencja Komisji dotyczgca ilosci
i terminéw dostaw szczepionek przeciw COVID-19 firmy BioNTech — Skargo o stwierdzenie niewazno$ci —
Wyrazna decyzja wydana po dorozumianej odmowie dostgpu — Brak zawistosci sporu z powodu
niedopuszczalnosci innej skargi — CzgSciowa odmowa dostgpu — Wyjgtki dotyczgce ochrony Zycia
prywatnego i integralnosci jednostki, ochrony opinii prawnych, ochrony procesu podejmowania decyzji
i ochrony intereséw handlowych osoby trzeciej]

(2022/C 418]36)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Hans-Wilhelm Saure (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat C. Partsch)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: K. Herrmann, G. Gattinara i A. Spina, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga opartg na art. 263 TFUE skarzacy zada stwierdzenia niewaznodci wyraznej decyzji Komisji Europejskiej z dnia
2 czerwca 2021 r., ktérg udzielono mu dostepu w calosci do pewnych dokumentéw i dostgpu czesciowego do innych
dokumentéw.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Hans-Wilhelm Saure zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U.C412z11.10.2021.

Wyrok Sadu z dnia 21 wrze$nia 2022 r. - Francja/Komisja
(Sprawa T-475/21) (})

[EFRG i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania — Wydatki poniesione przez Francje —
Dobrowolne wsparcie zwigzane z produkcjqg — Warunki kwalifikowalnosci — Sektory i rodzaje produkcji
kwalifikujgce si¢ do objecia wsparciem — Artykut 52 ust. 2 rozporzgdzenia (UE) nr 1307/2013]

(2022/C 418/37)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Republika Francuska (przedstawiciele: A.-L. Desjonquéres, F. Alabrune, T. Stéhelin, G. Bain i J.-L. Carré,
pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: C. Perrin i A. Sauka, pelnomocnicy)

Przedmiot

W opartej na art. 263 TFUE skardze Republika Francuska wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji
(UE) 2021/988 z dnia 16 czerwca 2021 r. wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektore wydatki poniesione przez
panstwa czlonkowskie z tytulu Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U. 2021, L 218, s. 9) w zakresie, w jakim owa decyzja
wylaczyla z finansowania przez EFRG kwote 45 869 990,19 EUR odpowiadajaca wydatkom poniesionym z tytutu Srodka
dobrowolnego wsparcia zwigzanego z produkcjg roélin stragczkowych pastewnych w odniesieniu do roku skladania
wnioskow 2017.
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 391z 27.9.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - OE/Komisja
(Sprawa T-486/21) (!)

[Stuzba Publiczna — Urzgdnicy — Praca zdalna — Whniosek o zwrot wydatkéw na telefon i lgcze
internetowe — Oddalenie wniosku — Zarzut niezgodnosci z prawem — Czgsciowa dopuszczalnosé —
Artykut 71 i zalgcznik VII do regulaminu pracowniczego — Obowigzek dbalosci — Zasada réwnosci
i niedyskryminacji — Prawo do poszanowania Zycia prywatnego]

(2022/C 418/38)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: OE (przedstawiciel: adwokat G. Hervet)
Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: I. Melo Sampaio i L. Vernier, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Parlament Europejski (przedstawiciele: M. Windisch, S. BukSek Tomac i J. Van
Pottelberge, pelnomocnicy), Rada Unii Europejskiej (przedstawiciel: M. Bauer, pelnomocnik)

Przedmiot

W skardze wniesionej na podstawie art. 270 TFUE skarzaca wnosi w istocie, po pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci
odmownej decyzji Urzedu ds. Infrastruktury i Logistyki w Brukseli (OIB) Komisji Europejskiej z dnia 18 grudnia 2020 r.
w sprawie jej wniosku o zwrot wydatkéw stuzbowych poniesionych w zwigzku z systemem pracy zdalnej, ktéry byla
obowiazana stosowa¢, oraz o otrzymanie klucza USB 4G, a po drugie, o nakazanie Komisji przede wszystkim zwrotu tych
wydatkow, a ponadto udzielenia dostgpu do Internetu, jak réwniez wyplacenia odszkodowania w wysokosci 10 000 EUR
za poniesione przez nig szkody.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) OE pokrywa wilasne koszty postgpowania oraz koszty poniesione przez Komisj¢ Europejska.

3) Parlament Europejski i Rada Unii Europejskiej pokrywaja swoje wlasne koszty

()  Dz.U.C 422 z 18.10.2021.
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Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - Migadakis/ENISA
(Sprawa T-507/21) (!)

[Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Zatrudnienie — Zaproszenie do zglaszania kandydatur —
Egzamin przeprowadzany w formie telekonferencji — Minimalny prég punktéw — Réwno$¢ traktowania —
Obiektywizm oceny]

(2022/C 418/39)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: loannis Migadakis (Ateny, Grecja) (przedstawiciel: adwokat K. Bicard)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Cyberbezpieczenstwa (przedstawiciele: 1. Taurina, G. Pappa i C. Chalanouli,
pelnomocnicy, wspierani przez adwokata B. Wigenbaura)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 270 TFUE skarzacy wnosi o stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Agencji Unii Europejskiej ds.
Cyberbezpieczenistwa (ENISA) z dnia 30 pazdziernika 2020 r. o nieuwzglednieniu jego kandydatury.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) loannis Migadakis zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

()  Dz.U.C 422 z 18.10.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — 6Minutes Media/EUIPO - ad pepper media International (ad
pepper the e-advertising network)

(Sprawa T-521/21) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku —
Graficzny unijny znak towarowy ad pepper the e-advertising network — Rzeczywiste uzywanie znaku
towarowego — Artykul 51 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 58 ust. 1
lit. a) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]]

(2022/C 418/40)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony
Strona skarzgca: 6Minutes Media GmbH (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci N. Marquard i P. Koch)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: E. Markakis, pelnomocnik)
Druga strona w postepowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: ad pepper media International

NV (Norymberga, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Lux)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwotawczej Urzedu Unii
Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 18 czerwca 2021 r. (sprawa R 1621/2020-5).
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) 6Minutes Media GmbH zostaje obciazona kosztami postgpowania.

()  DzU. C 422 z 18.10.2021.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — Segimerus/EUIPO - Karsten Manufacturing (MONSOON)
(Sprawa T-627/21) (!)

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny
unijny znak towarowy MONSOON - Bezwzgledna podstawa uniewaznienia — Artykut 59 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Artykut 94 rozporzqdzenia 2017/1001 — Artykul 34
rozporzgdzenia 2017/1001]

(2022/C 418/41)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Segimerus Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: adwokat G. Donath)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Hanf, pelnomocnik)
Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Karsten Manufacturing Corp.

(Phoenix, Arizona, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokat M. Korner)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE strona skarzgca zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej
Urzedu Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 16 lipca 2021 r. (sprawa R 1125/2020-4).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Segimerus Ltd okrywa wilasne koszty, a takze koszty poniesione przez Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci
Intelektualnej (EUIPO) oraz przez Karsten Manufacturing Corp.

()  DzU.C 471 z 22.11.2021.
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Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. - Saure/Komisja
(Sprawa T-651/21) (!)

[Dostep do dokumentéw — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Korespondencja Komisji dotyczgca ilosci
i terminéw dostaw szczepionek przeciw COVID-19 firmy BioNTech — Skargo o stwierdzenie niewazno$ci —
Wyrazne decyzje wydane po dorozumianej odmowie dostgpu — Brak zawislosci sporu z powodu
niedopuszczalnosci innej skargi — CaloSciowa i czgsciowa odmowa dostgpu — Wyjgtki dotyczgce ochrony
Zycia prywatnego i integralnosci jednostki, ochrony opinii prawnych, ochrony procesu podejmowania
decyzji i ochrony intereséw handlowych osoby trzeciej]

(2022/C 418/42)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Hans-Wilhelm Saure (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat C. Partsch)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: K. Herrmann, G. Gattinara i A. Spina, pelnomocnicy)

Przedmiot
Skargg opartg na art. 263 TFUE skarzacy zada stwierdzenia niewaznoSci wyraznej decyzji Komisji Europejskiej z dnia

11 sierpnia 2021 r., ktéra udzielono mu dostgpu cze$ciowego do pewnych dokumentéw i odmdwiono dostepu do innych
dokumentéw.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Hans-Wilhelm Saure zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

()  Dz.U. C 481 z 29.11.2021.

Postanowienie Sagdu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — Peace United/EUIPO - 1906 Collins (MY
BOYFRIEND IS OUT OF TOWN)

(Sprawa T-699/21) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego MY BOYFRIEND IS OUT OF TOWN - Stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku —
Brak rzeczywistego uzywania znaku towarowego — Artykut 58 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (UE)
2017/1001 — Dowdd rzeczywistego uzywania — NaduzZycie prawa]

(2022/C 418/43)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Peace United Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: adwokat M. Artzimovitch)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: V. Ruzek, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: 1906 Collins LLC (Miami,

Floryda, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokat C. Mateu)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzgca zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu
Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 30 lipca 2022 r. (sprawa R 276/2020-2).
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Peace United Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 37z 24.1.2022.

Wyrok Sadu z dnia 21 wrze$nia 2022 r. — Voco/EUIPO (Ksztalt opakowania)
(Sprawa T-700/21) (')

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie tréjwymiarowego unijnego znaku towarowego — Ksztalt
opakowania — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego — Artykul 7
ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]

(2022/C 418/44)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Voco GmbH (Cuxhaven, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci C. Spintig i S. Pietzcker)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: E. Nicolds Goémez i E. Markakis,
pelnomocnicy)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca Zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu
Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 23 sierpnia 2021 r. (sprawa R 117/2021-4).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Voco GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU.C2z3.1.2022.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrze$nia 2022 r. — Losowski/EUIPO - Skawiniski (KOMBI)
(Sprawa T-730/21) (})

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny
unijny znak towarowy KOMBI — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy kombii — Wzgledna
podstawa uniewaznienia — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Podobieristwo oznaczeri —

Podobietistwo towaréw i ustug — Artykut 8 ust. 1 lit. b) i art. 53 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (WE)
nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 60 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001] —
Powolanie si¢ na prawo podmiotowe do nazwy ,.kombi” na mocy prawa krajowego]

(2022/C 418/45)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Stawomir Losowski (Gdarisk, Polska) (przedstawiciel: K. Czub, adwokat)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: J. Ivanauskas, pelnomocnik)
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Druga strona w postegpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Grzegorz Skawinski (Sopot,
Polska) (przedstawiciel: J. Aftyka, radca prawna)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzacy wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwolawczej Urzedu
Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 8 wrze$nia 2021 r. (sprawa R 381/2017-5).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Slawomir Losowski zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() DzU.C241z17.1.22.

Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — Peace United/EUIPO - 1906 Collins (baoli)
(Sprawa T-754/21) (})

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie stwierdzenia wygasnigcia znaku
towarowego — Graficzny unijny znak towarowy — Stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku — Brak
rzeczywistego uzywania znaku towarowego — Artykut 58 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 —
Dowéd rzeczywistego uzywania — Naduzycie prawa]

(2022/C 418/46)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Peace United Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: adwokat M. Artzimovitch)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: V. Ruzek, pelnomocnik).
Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: 1906 Collins LLC (Miami,

Floryda, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokat C. Mateu)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu
Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 14 wrzesnia 2021 r. (sprawa R 275/2020-2).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Peace United Ltd zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() DzU.C 51z 31.1.2022.
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Wyrok Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. — Olimp Laboratories/EUIPO (VITA-MIN MULTIPLE SPORT)
(Sprawa T-9/22) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego VITA-MIN
MULTIPLE SPORT - Bezwzglgdne podstawy odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykul 7 ust. 1
lit. ¢) rozporzqdzenia (UE) 2017/1001 — Brak charakteru odréiniajgcego uzyskanego w nastgpstwie
uzywania — Artykul 7 ust. 3 rozporzgdzenia 2017/1001]

(2022/C 418/47)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Olimp Laboratories sp. z 0.0. (Debica, Polska) (przedstawiciel: adwokat M. Kondrat)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Walicka, pelnomocnik).

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca wnosi o stwierdzenie niewazno$ci i zmiang decyzji Pierwszej Izby
Odwotawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 8 listopada 2021 r. (sprawa
R 771/2020-1).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Olimp Laboratories sp. z 0.0. zostaje obciazona kosztami postgpowania.

()  DzU.C 84z 21.2.2022.

Postanowienie Sadu z dnia 7 wrzes$nia 2022 r. — Etablissements Nicolas/EUIPO - St. Nicolaus
(NICOLAS)

(Sprawa T-373/21) (!)

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Wycofanie
wniosku o uniewaznienie prawa do znaku — Umorzenie postgpowania]

(2022/C 418/48)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Etablissements Nicolas (Thiais, Francja) (przedstawiciel: adwokat T. de Haan)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: T. Frydendahl i D. Hanf,
pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: St. Nicolaus a.s. (Liptowski
Mikutasz, Stowacja) (przedstawiciel: adwokat V. Jakubicka)

Przedmiot

W skardze wniesionej na podstawie art. 263 TFUE skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby
Odwotawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wihasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 21 kwietnia 2021 r. (sprawa
R 1195/2020-4).
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Sentencja

1) Postgpowanie w przedmiocie skargi zostaje umorzone.

2) Etablissements Nicolas i St. Nicolaus a.s. pokrywaja wlasne koszty oraz po polowie koszty poniesione przez Urzad Unii
Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO).

()  Dz.U. C 338 z 23.8.2021.

Postanowienie Sadu z dnia 7 wrzesnia 2022 r. - Prigozyn/Rada
(Sprawa T-75/22) ()
[Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Wspélna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki
ograniczajgce stosowane w sytuacji powazinych pogwalceri i naruszeri praw cztowieka — Uzasadnienie

wskazujgce skarzgcego jako finansujgcego Grupg Wagnera — Oceny przedstawione w uzasadnieniu — Akty
niemoggce by¢ przedmiotem skargi — Niedopuszczalnosc]

(2022/C 418/49)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Jewgienij Wiktorowicz Prigozyn (Sankt Petersburg, Rosja) (przedstawiciel: adwokat M. Cessieux)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawicele: M.-C. Cadilhac i V. Piessevaux w charakterze pelnomocnikéw)

Przedmiot

W swojej skardze, wniesionej na podstawie art. 263 TFUE, skarzacy zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady (WPZiB)
2021/2197 z dnia 13 grudnia 2012 r. zmieniajacej decyzje (WPZiB) 2020/1999 w sprawie Srodkéw ograniczajacych
stosowanych w sytuacji powaznych pogwalcen i naruszen praw czlowieka (Dz.U. 2021, L 445 [, s. 17), i rozporzadzenia
wykonawczego Rady (UE) 2021/2195 z dnia 13 grudnia 2021 r. wykonujacego rozporzadzenie (UE) 2020/1998
w sprawie Srodkéw ograniczajacych stosowanych w sytuacji powaznych pogwalcen i naruszen praw czlowieka, jako, ze
w obu aktach wskazano jego nazwisko jako finansujacego grupe Wagera.

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna

2) Jewgienij Wiktorowicz Prigozyn pokrywa koszty wlasne i koszty poniesione przez Rade Unii Europejskiej

()  DzU.C 148 z 4.4.2022.

Postanowienie Sadu z dnia 6 wrzes$nia 2022 r. — Farco-Pharma/EUIPO - Infarco (FARCO)
(Sprawa T-179/22) (})

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Wycofanie sprzeciwu —
Umorzenie postepowania]

(2022/C 418/50)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Farco-Pharma GmbH (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat V. Schoene)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: J. Schifer i M. Eberl, pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO: Infarco, SA (Madryt, Hiszpania)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca zada stwierdzenia niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwotawczej Urzedu
Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 17 stycznia 2022 r. (sprawa R 172/2020-4).

Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Farco-Pharma GmbH pokrywa wiasne koszty oraz koszty poniesione przez Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci
Intelektualnej (EUIPO).

() Dz.U.C 207 z 23.5.2022.

Postanowienie Sadu z dnia 6 wrzes$nia 2022 r. — Etablissements Nicolas/EUIPO - St. Nicolaus
(NICOLAS)

(Sprawa T-340/22) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Wycofanie sprzeciwu —
Umorzenie postepowania]

(2022/C 418/51)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Etablissements Nicolas (Thiais, Francja) (przedstawiciel: adwokat T. de Haan)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Gdja, pelnomocnik)

Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: St. Nicolaus a.s. (Liptowski

Mikutasz, Stowacja)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej
Urzedu Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 28 marca 2022 r. (sprawa R 1780/2020-4).

Sentencja

1) Postepowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Etablissements Nicolas pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci
Intelektualnej (EUIPO).

(") Dz.U.C 284 z 25.7.2022.
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Skarga wniesiona w dniu 19 sierpnia 2022 r. — Hiszpania/Komisja
(Sprawa T-508/22)
(2022/C 418/52)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Krolestwo Hiszpanii (przedstawiciel: I. Herranz Elizalde, pelnomocnik)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

i. stwierdzenie niewaznoSci decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2022/908 z dnia 8 czerwca 2022 r. wylaczajacej
z finansowania Unii Europejskiej niektére wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytulu Europejskiego

Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(EFRROW) ('), w zakresie, w jakim dotyczy ona Krélestwa Hiszpanii.

ii. Tytulem ewentualnym, po pierwsze, czeSciowe stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i1 zmniejszenie
szacowanego ryzyka w odniesieniu do lat budzetowych 2016 i 2017 do 3 241 314,99 EUR;

iii. Dalszym tytulem ewentualnym, zgodnie z zarzutem drugim, stwierdzenie czg¢Sciowej niewaznosci zaskarzonej decyzji
i obnizenie korekty ryczaltowej za lata budzetowe 2016 1 2017 z 5% do 2 %;

iv. Obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.
1. Zarzut pierwszy, dotyczacy blednego zastosowania korekty ryczattowej.

— W tym wzgledzie strona skarzaca wskazala, ze w zaskarzonej decyzji naruszono zasade proporcjonalnosci ze
wzgledu na niewlasciwe zastosowanie korekty ryczaltowej, co stanowi naruszenie art. 52 ust. 2 rozporzadzenia
1306/2013 (3) i prawa do dobrej administracji ze wzgledu na niezbadanie z wymagang starannoscia ocen ryzyka
przedstawionych przez wladze hiszpanskie. Zarzut pierwszy dzieli si¢ na nastepujace zastrzezenia, ktére wskazuja,
zaréwno oddzielnie, jak i rozpatrywane tacznie, brak proporcjonalnosci zastosowanej korekty finansowej.

— 1IIL.1. Blad w ocenie ze wzgledu na stwierdzenie przez Komisje, ze istnieje powazna i uzasadniona watpliwos¢ co do
zakresu kontroli podstawowego wymogu w zakresie zarzadzania 1 (zwanego dalej ,SMR 17).

— Komisja dopuscita si¢ bledu z nastgpujacych powodéw: (i) nie uwzglednila, ze w ramach kontroli w terenie
inspektorzy sprawdzali wymég dotyczacy pomiaru gnojowni i przeglad dziennika gospodarstwa; (i) w ramach
audytu zaden pomiar ani kontrola na miejscu nie wykazywaly nieprawidlowosci popetnionych przez beneficjentéw,
lub bledéw, ktére mogli popehi¢ inspektorzy w ramach przeprowadzonych kontroli; (iii) Komisja uznala za
niedociagniecia w zakresie i jakosci kontroli SMR 1 to, co w danym przypadku mozna bylo jedynie uznaé za
niedociagnigcia w zakresie kluczowych kontroli ,Przekazania wynikéw”, ktére Komisja juz szczegdlowo ocenita
w sprawozdaniu zbiorczym.

— 1IIL.2. Blagd w ocenie ze wzgledu na uznanie przez Komisje, ze istniejg powazne i uzasadnione watpliwosci co do
zakresu kontroli podstawowego wymogu w zakresie zarzadzania 3 (zwanego dalej ,SMR 3”).
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— Komisja popelnita dwojaki blad przy ocenie SMR 3: (i) Komisja niestusznie przyjeta, bez podstawy faktycznej w tym
zakresie wynikajacej z kontroli na miejscu przeprowadzonych w ramach audytu, Ze na dziatkach gospodarstw
z proby kontrolnej znajdowaly si¢ gatunki dziko wystepujacych roslin, w odniesieniu do ktérych bylo konieczne
przyjecie planéw ochron; (i) Komisja niestusznie wymaga, aby rolnicy i hodowcy bezposrednio zastosowali si¢ do
zalgcznika II do dyrektywy, przy czym brak jest planéw okreslajacych wezesniej Srodki ochronne, ktére bylyby
konieczne w danym przypadku; (i) Komisja niestusznie uwaza, Ze za podnoszone bezposrednie naruszenie
przepiséw dyrektywy byto mozliwe nalozenie sankcji na rolnikéw i ze brak sankcji spowodowat strate finansowa dla
Unii.

— IIL.3. Blad w ocenie i brak proporcjonalnosci ze wzgledu na stwierdzenie przez Komisje, ze kontrole identyfikacji
podstawowych wymogéw w zakresie zarzadzania 7 i 8 (zwanych dalej ,SMR 7 i 8”) byly dotknicte
niedociagnieciami o charakterze systemowym.

— W odniesieniu do identyfikacji (SMR 7 i 8) Komisja dopuscita si¢ bledu z nastepujacych powodéw: (i) Komisja
niestusznie nie uwzglednila zasady proporcjonalnosci sankcji, gdy uznala, ze wladze regionu Kastylia i Ledn
powinny kara¢ rolnikéw, gdy zwierzeta mialy tylko jeden kolczyk (zamiast dwdch kolczykéw okreslonych
przepisami), niezaleznie od liczby brakujacych kolczykéw; (ii) Komisja uznala, ze stosowanie podstawowej zasady
prawa Unii, takiej jak proporcjonalno$¢ sankcji, zalezy od wdrozenia przez wladze krajowe; (iii) Komisja nie
uwzglednila, ze wladze hiszpanskie przy wykonywaniu inspekeji przeprowadzaly kontrole, ktérych wynik byt co
najmniej rownowazny z wynikiem, ktéry zostatby otrzymany przy zastosowaniu marginesu tolerancji na poziomie
20 % kolczykdw, ktéry to margines Komisja akceptuje w odniesieniu do innych panstw cztonkowskich.

— W odniesieniu do rejestracji (SMR 7 i 8) Komisja dopuscita si¢ bledu z nastepujacych powodéw: (i) Komisja
przypisata nieproporcjonalne znaczenie niedociggnigciu, chociaz mogla powtdrzy¢ kontrole i sprawdzi¢ liczbe
zwierzgt znajdujacych w gospodarstwach gdy poprzez zapoznanie si¢ z BDGN; iii) Komisja nie uwzglednila faktu, ze
pomimo podnoszonych niedociggnie¢ w kontroli audyt nie wykazal przypadkéw, w ktérych rolnik popehnit
naruszenia moggce podlegaé sankcjom, skutkiem czego nie mogla powstaé szkoda dla intereséw finansowych Unii.

— IIL.4. Blad w ocenie i przypisanie nadmiernego znaczenia ewentualnemu elementowi ogélnego wymogu,
okreslonego w art. 72 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia (UE) nr 809/2014 (°).

— Komisja dopuscita si¢ bledu z nastepujacych powodéw: (i) podpis beneficjenta nie jest wymogiem okreslonym
w art. 72 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia wykonawczego Komisji 809/2014; (i) wykaz dzialek byl juz ujety
w protokotach kontroli kwalifikowalnosci, ktérych sprawdzenia dokonano jednoczesnie, skutkiem czego nie istnialo
ryzyko finansowe dla budzetu Unii. Ponadto element ten nie jest wyraZnie wymagany w rozporzadzeniu (UE)
nr 809/2014; (jii) brak szczegétowych informacji na temat elementéw krajobrazu byt juz zapisany na tablecie PC
przed dokonaniem kontroli, a Komisja nie wykazala, ze pominigcie elementéw, ktére nie zostaly zmienione, stwarza
zwigkszone ryzyko popelnienia lub niestwierdzenia naruszen.

— IIL.5. Nieuzasadnione odrzucenie oceny ryzyka opartej na ekstrapolacji wynikéw kontroli przeprowadzonych
w 2018 r,;

— Komisja niestusznie odrzucita ,ab initio” obliczenie ryzyka oparte na ekstrapolacji wynikéw kontroli
przeprowadzonych w 2018 r., a mianowicie: (i) poprzez zaprzeczenie wiarygodnosci metody obliczania ryzyka,
(i) poprzez twierdzenie, ze obliczenie ryzyka nie bylo oparte na reprezentatywnej probie populacji w sytuacji
ryzyka, i (ili) poprzez twierdzenie, iz nie jest mozliwe powtérzenie kontroli.

— IIL.6. Wnioski w przedmiocie braku proporcjonalnosci oceny ryzyka dla budzetu Unii poprzez oceng na zasadzie
ryczaltu zamiast dokonania ekstrapolacji bardziej zblizonych do rzeczywistego charakteru stwierdzonego
ryzyka.

— Komisja niestusznie: (i) nie uwzglednila wyjatkowego charakteru korekt ryczaltowych; (i) twierdzi, ze korekta
ryczaltowa jest obliczeniem (precyzyjnym i wyczerpujacym) ryzyka dla funduszy, ktére jest nieporéwnywalne
z ekstrapolacja zaproponowang w niniejszej sprawie; (iii) wyolbrzymila konsekwencje finansowe niedociagnig¢
w systemach kontroli; (iv) uogdlnila wyniki pojedynczych kontroli i przedstawita je jako niedociagnigcia jakoby
dotyczgce calej populacji beneficjentéw i zastosowala zatem ryczaltowg korekte finansows.
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2. Zarzut drugi, podniesiony positkowo, dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci, o ktorej mowa w art. 12 ust. 8
rozporzadzenia delegowanego 907/2014 (%) ze wzgledu na nieobnizenie korekty ryczaltowej przez Komisje.

— W tym wzgledzie skarzaca podniosta, ze Komisja niestusznie nie uwzglednila faktu, iz trzy ekstrapolacje ryzyka
przedstawione przez wiadze hiszpanskie oraz okoliczno$¢, ze prawie wszystkie niedociagniecia odpowiadaly
okreslonym grupom populacji, wskazywaly nieproporcjonalny charakter korekty ryczattowej. W zwigzku z tym
Komisja niestusznie nie zastosowala zmniejszenia przewidzianego w art. 12 ust. 8 rozporzadzenia delegowanego
907/2014.

()  DzU. 2022, L 157,s. 15.
()  Dz.U. 2013, L 347, s. 549.
()  (Dz.U. 2014, L 227, s. 69).
() DzU. 2014, L 255, s. 18.

Skarga wniesiona w dniu 28 sierpnia 2022 r. - Medel/Rada
(Sprawa T-530/22)
(2022/C 418/53)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Europejskie stowarzyszenie zawodowe s¢dziéw i prokuratoréw (Medel) (Strasburg, Francja) (przedstawiciele:
C. Zatschler, senior counsel, E. Egan McGrath, barrister at law, A. Bateman i M. Delargy, solicitors)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Rady z dnia 17 czerwca 2022 r. w sprawie zatwierdzenia oceny planu
odbudowy i zwigkszania odpornosci Polski; oraz

— nakazanie Radzie pokrycia jej wlasnych kosztow oraz kosztéw poniesionych przez strong skarzgca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy nieposzanowania przez Rade do orzecznictwa Trybunatu wyplywajacego z wyroku z dnia
19 listopada 2019 r., AK. i in. (Niezalezno$¢ Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego), C-585/18, C-624/18 1 C-625/18,
EU:C:2019:982, wyroku z dnia 15 lipca 2021 r., Komisja/Polska (System odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziéw)
(C-791/19, EU:C:2021:596), postanowienia z dnia 8 kwietnia 2020 r., Komisja/Polska (C-791/19 R, EU:C:2020:277);
a takze naruszenia art. 2 i art. 13 ust. 2 TUE.

Ponadto w ramach tego zarzutu strona skarzgca podnosi, ze Rada przekroczyla swoje uprawnienia w zakresie, w jakim
zamierzata ustalié, w jaki sposéb Polska powinna zastosowaé si¢ do orzecznictwa Trybunalu dotyczacego Izby
Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego w Polsce (zwanej dalej ,Izbg Dyscyplinarng”).

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada naruszyla artykuly 2 1 19 ust. 1 TUE oraz art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (zwanej dalej ,kartg praw podstawowych”), zgodnie z ich wiazaca wykladnia dokonang przez Trybunal
Sprawiedliwosci.

Na poparcie tego zarzutu strona skarzaca podnosi, ze kamienie milowe, na ktérych opiera si¢ zaskarzona decyzja,
naruszajg artykuly 2 i 19 ust. 1 TUE oraz art. 47 karty praw podstawowych, poniewaz:

— nadaja decyzjom Izby Dyscyplinarnej skutki prawne, zamiast uzna¢ je za niewazne,
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— nakladajg na sedzidw dotknigtych bezprawnymi orzeczeniami Izby Dyscyplinarnej dodatkowe obciazenia
proceduralne, wprowadzaja niejasno$¢ i opdznienia, gdyz zobowiazuja ich do zainicjowania nowego postepowania
przed nowo utworzong izba Sadu Najwyzszego; oraz

— nie przewidujg nawet, ze sedziowie ci zostang, przynajmniej tymczasowo, przywréceni do orzekania w oczekiwaniu
na wynik ewentualnego ponownego rozpoznania ich sprawy.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze kamienie milowe F1G, F2G i F3G przewidziane w zaskarzonej decyzji sg
niewystarczajace do przywrdcenia skutecznej ochrony sadowej w Polsce, co stanowi warunek wstepny funkcjonowania
systemu kontroli wewnetrznej. Zaskarzona decyzja narusza zatem art. 20 ust. 5 lit. €) i art. 22 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021241 z dnia 12 lutego 2021 r. ustanawiajacego Instrument na rzecz
Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci (Dz.U. 2021, L 57, s. 17; sprostowanie Dz.U. 2021, L 410, s. 197) oraz
art. 325 TFUE, ktore wymagaja funkcjonowania skutecznego i wydajnego systemu kontroli wewnetrznej.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Rada naruszyla prawo lub popelnita oczywiste bledy w ocenie przy stosowaniu
art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 2021/241, zatwierdzajac kamienie milowe jako ,adekwatne ustalenia” pozwalajace na
zapobieganie korupcji w Polsce, a takze jej wykrywanie i eliminowanie.

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze Rada nie uzasadnita odpowiednio zaskarzonej decyzji, przez co naruszyla art. 296 TFUE,
art. 41 karty praw podstawowych oraz zasady prawa Unii.

Skarga wniesiona w dniu 28 sierpnia 2022 r. - Miedzynarodowe Stowarzyszenie Sedziéw/Rada
(Sprawa T-531/22)
(2022/C 418/54)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Migdzynarodowe Stowarzyszenie Sedziow (Rzym, Whochy) (przedstawiciele: C. Zatschler, senior counsel,
E. Egan McGrath, barrister at law, A. Bateman i M. Delargy, solicitors)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Rady z dnia 17 czerwca 2022 r. w sprawie zatwierdzenia oceny planu
odbudowy i zwigkszania odpornosci Polski; oraz

— nakazanie Radzie pokrycia jej wlasnych kosztéw oraz kosztéw poniesionych przez strong skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy nieposzanowania przez Rade do orzecznictwa Trybunalu wyplywajacego z wyroku z dnia
19 listopada 2019 r., AK. i in. (Niezaleznos¢ Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego), C-585/18, C-624/18 1 C-625/18,
EU:C:2019:982, wyroku z dnia 15 lipca 2021 r., Komisja/Polska (System odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziéw)
(C-791/19, EU:C:2021:596), postanowienia z dnia 8 kwietnia 2020 r., Komisja/Polska (C-791/19 R, EU:C:2020:277);
a takze naruszenia art. 2 i art. 13 ust. 2 TUE.

Ponadto w ramach tego zarzutu strona skarzgca podnosi, ze Rada przekroczyla swoje uprawnienia w zakresie, w jakim
zamierzata ustalié, w jaki sposéb Polska powinna zastosowaé si¢ do orzecznictwa Trybunalu dotyczacego Izby
Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego w Polsce (zwanej dalej ,Izbg Dyscyplinarng”).
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2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada naruszyla artykuly 2 1 19 ust. 1 TUE oraz art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (zwanej dalej ,karta praw podstawowych”), zgodnie z ich wiazaca wykladnia dokonang przez Trybunat
Sprawiedliwosci.

Na poparcie tego zarzutu strona skarzaca podnosi, ze kamienie milowe, na ktorych opiera si¢ zaskarzona decyzja,
naruszajg artykuly 2 1 19 ust. 1 TUE oraz art. 47 karty praw podstawowych, poniewaz:

— nadaja decyzjom Izby Dyscyplinarnej skutki prawne, zamiast uzna¢ je za niewazne,

— nakladajg na sedzidw dotknigtych bezprawnymi orzeczeniami Izby Dyscyplinarnej dodatkowe obcigzenia
proceduralne, wprowadzajg niejasno$¢ i opdznienia, gdyz zobowiazuja ich do zainicjowania nowego postepowania
przed nowo utworzong izba Sadu Najwyzszego; oraz

— nie przewidujg nawet, ze sedziowie ci zostang, przynajmniej tymczasowo, przywroceni do orzekania w oczekiwaniu
na wynik ewentualnego ponownego rozpoznania ich sprawy.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze kamienie milowe F1G, F2G i F3G przewidziane w zaskarzonej decyzji sg
niewystarczajace do przywrdcenia skutecznej ochrony sadowej w Polsce, co stanowi warunek wstepny funkcjonowania
systemu kontroli wewnegtrznej. Zaskarzona decyzja narusza zatem art. 20 ust. 5 lit. €) i art. 22 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/241 z dnia 12 lutego 2021 r. ustanawiajgcego Instrument na rzecz
Odbudowy i Zwigkszania Odporno$ci (Dz.U. 2021, L 57, s. 17; sprostowanie Dz.U. 2021, L 410, s. 197) oraz
art. 325 TFUE, ktére wymagaja funkcjonowania skutecznego i wydajnego systemu kontroli wewnetrzne;.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Rada naruszyla prawo lub popehita oczywiste bledy w ocenie przy stosowaniu
art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 2021/241, zatwierdzajac kamienie milowe jako ,adekwatne ustalenia” pozwalajace na
zapobieganie korupcji w Polsce, a takze jej wykrywanie i eliminowanie.

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze Rada nie uzasadnita odpowiednio zaskarzonej decyzji, przez co naruszyla art. 296 TFUE,
art. 41 karty praw podstawowych oraz zasady prawa Unii.

Skarga wniesiona w dniu 28 sierpnia 2022 r. — Association of European Administrative Judges/Rada
(Sprawa T-532/22)
(2022/C 418]55)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony
Strona skarzgca: Association of European Administrative Judges (Trewir, Niemcy) (przedstawiciele: C. Zatschler, senior

counsel, E. Egan McGrath, barrister at law, A. Bateman i M. Delargy, solicitors)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Rady z dnia 17 czerwca 2022 r. w sprawie zatwierdzenia oceny planu
odbudowy i zwigkszania odpornosci Polski; oraz

— nakazanie Radzie pokrycia jej wlasnych kosztéw oraz kosztow poniesionych przez strong skarzaca.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy nieposzanowania przez Rade do orzecznictwa Trybunatu wyplywajacego z wyroku z dnia
19 listopada 2019 r., AK. i in. (Niezalezno$¢ Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego), C-585/18, C-624/18 1 C-625/18,
EU:C:2019:982, wyroku z dnia 15 lipca 2021 r., Komisja/Polska (System odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziéw)
(C-791/19, EU:C:2021:596), postanowienia z dnia 8 kwietnia 2020 r., Komisja/Polska (C-791/19 R, EU:C:2020:277);
a takze naruszenia art. 2 i art. 13 ust. 2 TUE.

Ponadto w ramach tego zarzutu strona skarzgca podnosi, ze Rada przekroczyla swoje uprawnienia w zakresie, w jakim
zamierzata ustalié, w jaki sposéb Polska powinna zastosowaé si¢ do orzecznictwa Trybunalu dotyczacego Izby
Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego w Polsce (zwanej dalej ,Izba Dyscyplinarng”).

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada naruszyla artykuly 2 1 19 ust. 1 TUE oraz art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (zwanej dalej ,kartg praw podstawowych”), zgodnie z ich wiazaca wykladnia dokonang przez Trybunat
Sprawiedliwosci.

Na poparcie tego zarzutu strona skarzaca podnosi, ze kamienie milowe, na ktérych opiera si¢ zaskarzona decyzja,
naruszajg artykuly 2 1 19 ust. 1 TUE oraz art. 47 karty praw podstawowych, poniewaz:

— nadaja decyzjom Izby Dyscyplinarnej skutki prawne, zamiast uzna¢ je za niewazne,

— nakladajg na sedzidw dotknigtych bezprawnymi orzeczeniami Izby Dyscyplinarnej dodatkowe obciazenia
proceduralne, wprowadzaja niejasno$¢ i op6Znienia, gdyz zobowigzuja ich do zainicjowania nowego postgpowania
przed nowo utworzong izbg Sadu Najwyzszego; oraz

— nie przewidujg nawet, Ze sedziowie ci zostang, przynajmniej tymczasowo, przywréceni do orzekania w oczekiwaniu
na wynik ewentualnego ponownego rozpoznania ich sprawy.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze kamienie milowe F1G, F2G i F3G przewidziane w zaskarzonej decyzji sg
niewystarczajace do przywrdcenia skutecznej ochrony sadowej w Polsce, co stanowi warunek wstepny funkcjonowania
systemu kontroli wewnetrznej. Zaskarzona decyzja narusza zatem art. 20 ust. 5 lit. €) i art. 22 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021241 z dnia 12 lutego 2021 r. ustanawiajacego Instrument na rzecz
Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci (Dz.U. 2021, L 57, s. 17; sprostowanie Dz.U. 2021, L 410, s. 197) oraz
art. 325 TFUE, ktore wymagaja funkcjonowania skutecznego i wydajnego systemu kontroli wewnetrzne;j.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Rada naruszyla prawo lub popelnita oczywiste bledy w ocenie przy stosowaniu
art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 2021/241, zatwierdzajac kamienie milowe jako ,adekwatne ustalenia” pozwalajace na
zapobieganie korupcji w Polsce, a takze jej wykrywanie i eliminowanie.

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze Rada nie uzasadnita odpowiednio zaskarzonej decyzji, przez co naruszyla art. 296 TFUE,
art. 41 karty praw podstawowych oraz zasady prawa Unii.

Skarga wniesiona w dniu 28 sierpnia 2022 r. — Rechters voor Rechters/Rada
(Sprawa T-533/22)
(2022/C 418/56)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Stichting Rechters voor Rechters (‘s Gravenhage, Niderlandy) (przedstawiciele: C. Zatschler, senior counsel,
E. Egan McGrath, barrister at law, A. Bateman i M. Delargy, solicitors)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Rady z dnia 17 czerwca 2022 r. w sprawie zatwierdzenia oceny planu
odbudowy i zwigkszania odpornosci Polski; oraz

— nakazanie Radzie pokrycia jej wlasnych kosztéw oraz kosztow poniesionych przez strong skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pie¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy nieposzanowania przez Rade do orzecznictwa Trybunalu wyplywajacego z wyroku z dnia
19 listopada 2019 r., AK. i in. (Niezalezno$¢ Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego), C-585/18, C-624/18 i C-625/18,
EU:C:2019:982, wyroku z dnia 15 lipca 2021 r., Komisja/Polska (System odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziéw)
(C-791/19, EU:C:2021:596), postanowienia z dnia 8 kwietnia 2020 r., Komisja/Polska (C-791/19 R, EU:C:2020:277);
a takze naruszenia art. 2 i art. 13 ust. 2 TUE.

Ponadto w ramach tego zarzutu strona skarzgca podnosi, ze Rada przekroczyla swoje uprawnienia w zakresie, w jakim
zamierzala ustali¢, w jaki sposéb Polska powinna zastosowal si¢ do orzecznictwa Trybunalu dotyczacego Izby
Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego w Polsce (zwanej dalej ,Izbg Dyscyplinarng”).

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada naruszyla artykuly 2 1 19 ust. 1 TUE oraz art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (zwanej dalej ,karta praw podstawowych”), zgodnie z ich wiazaca wykladnia dokonang przez Trybunat
Sprawiedliwosci.

Na poparcie tego zarzutu strona skarzgca podnosi, ze kamienie milowe, na ktorych opiera si¢ zaskarzona decyzja,
naruszajg artykuly 2 1 19 ust. 1 TUE oraz art. 47 karty praw podstawowych, poniewaz:

— nadaja decyzjom Izby Dyscyplinarnej skutki prawne, zamiast uznac je za niewazne,

— nakladajg na sedzidw dotknigtych bezprawnymi orzeczeniami Izby Dyscyplinarnej dodatkowe obcigzenia
proceduralne, wprowadzajg niejasno$¢ i opdznienia, gdyz zobowiazuja ich do zainicjowania nowego postepowania
przed nowo utworzong izba Sadu Najwyzszego; oraz

— nie przewidujg nawet, ze sedziowie ci zostang, przynajmniej tymczasowo, przywréceni do orzekania w oczekiwaniu
na wynik ewentualnego ponownego rozpoznania ich sprawy.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze kamienie milowe F1G, F2G i F3G przewidziane w zaskarzonej decyzji sg
niewystarczajace do przywrdcenia skutecznej ochrony sadowej w Polsce, co stanowi warunek wstepny funkcjonowania
systemu kontroli wewnetrznej. Zaskarzona decyzja narusza zatem art. 20 ust. 5 lit. ) i art. 22 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021241 z dnia 12 lutego 2021 r. ustanawiajacego Instrument na rzecz
Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci (Dz.U. 2021, L 57, s. 17; sprostowanie Dz.U. 2021, L 410, s. 197) oraz
art. 325 TFUE, ktére wymagaja funkcjonowania skutecznego i wydajnego systemu kontroli wewnetrzne;.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Rada naruszyla prawo lub popelnita oczywiste bledy w ocenie przy stosowaniu
art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 2021/241, zatwierdzajac kamienie milowe jako ,adekwatne ustalenia” pozwalajgce na
zapobieganie korupcji w Polsce, a takze jej wykrywanie i eliminowanie.

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze Rada nie uzasadnita odpowiednio zaskarzonej decyzji, przez co naruszyla art. 296 TFUE,
art. 41 karty praw podstawowych oraz zasady prawa Unii.
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Skarga wniesiona w dniu 1 wrze$nia 2022 r. — Delta Sport Handelskontor/EUIPO - Lego (Klocki
z zestawu budowlanego dla dzieci)

(Sprawa T-537/22)
(2022/C 418/57)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Delta Sport Handelskontor GmbH (Hamburg, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci C. Klawitter i L-E. Appel)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Lego A[S (Billund, Dania)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego wzoru: Druga strona w postepowaniu przed izba odwolawcza
Sporny wzdr: Wzdr wspélnotowy nr 1 664 368-0006

Zaskarzona decyzja: Decyzja Trzeciej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 30 maja 2022 r. w sprawie R 1524/2021-3

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie kosztami postgpowania EUIPO i interwenienta, jesli druga strona w postgpowaniu przed EUIPO wstapi do

postepowania w charakterze interwenienta.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002;
— Naruszenie art. 8 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002;

— Naruszenie art. 63 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002.

Skarga wniesiona w dniu 1 wrze$nia 2022 r. — Histens Singar/EUIPO — Mustang (Wzér w krate
w kolorze szarym z czarnymi kofimi)

(Sprawa T-538/22)
(2022/C 418/58)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Hastens Singar AB (KOping, Szwecja) (przedstawiciel: adwokaci M. Johansson, R. Wessman i S. Ljungblad)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postepowaniu przed izbg odwotawczg: Mustang — Bekleidungswerke GmbH & Co. KG (Schwibisch Hall, Niemcy)
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Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Unijny znak stanowigcy wzor przedstawiajacy wzor w krate w kolorze szarym z czarnymi kofimi —
unijny znak towarowy nr 18 180 228

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 czerwca 2022 r. w sprawie R 1730/2021-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim uchylono w niej decyzje Wydzialu Uniewaznien
w oparciu o stwierdzenie zawarte w pkt 39 zaskarzonej decyzji, zgodnie z ktérym ,[w] ogdlnosci oznaczenia

[wlasciciela i wnoszgacego o uniewaznienie prawa do znaku] s podobne”;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania poniesionymi przez wlasciciela.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 i orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;.

Skarga wniesiona w dniu 1 wrzes$nia 2022 r. — Histens Sidngar/EUIPO — Mustang (Wz6r w krate
w kolorze szarym z ciemniejszymi kofimi)

(Sprawa T-539/22)
(2022/C 418/59)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hastens Siangar AB (KOping, Szwecja) (przedstawiciel: adwokaci M. Johansson, R. Wessman i S. Ljungblad)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg: Mustang — Bekleidungswerke GmbH & Co. KG (Schwibisch Hall, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Whasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Unijny znak stanowigcy wzor przedstawiajacy wzor w krate w kolorze szarym z ciemniejszymi
konmi — unijny znak towarowy nr 18 180 227

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 czerwca 2022 r. w sprawie R 1731/2021-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim uchylono w niej decyzje Wydzialu Uniewaznien
w oparciu o stwierdzenie zawarte w pkt 39 zaskarzonej decyzji, zgodnie z ktérym ,[w] ogdlnosci oznaczenia

[wlasciciela i wnoszacego o uniewaznienie prawa do znaku] sa podobne”;

— obciazenie EUIPO kosztami postepowania poniesionymi przez wlasciciela.
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Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 20171001 i orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

Skarga wniesiona w dniu 1 wrzesnia 2022 r. — Histens Sidngar/EUIPO — Mustang (Wzér w krate
w kolorze bezowym z bialymi konimi)

(Sprawa T-545/22)
(2022/C 418/60)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Histens Singar AB (K6ping, Szwecja) (przedstawiciel: adwokaci M. Johansson, R. Wessman i S. Ljungblad)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg: Mustang — Bekleidungswerke GmbH & Co. KG (Schwibisch Hall, Niemcy)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Unijny znak stanowiacy wzor przedstawiajacy wzor w krate w kolorze bezowym z biatymi kofimi -
unijny znak towarowy nr 18 180 223

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piagtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 czerwca 2022 r. w sprawie R 1732/2021-5

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim uchylono w niej decyzje Wydzialu Uniewaznien
w oparciu o stwierdzenie zawarte w pkt 39 zaskarzonej decyzji, zgodnie z ktérym ,[w] ogdlnosci oznaczenia
[wlasciciela i wnoszacego o uniewaznienie prawa do znaku] sa podobne”;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania poniesionymi przez wiasciciela.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 i orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.

Skarga wniesiona w dniu 1 wrzesnia 2022 r. — Histens Singar/EUIPO — Mustang (Wzér w krate
w kolorach niebieskim i biatym z bialymi kofimi)

(Sprawa T-546/22)
(2022/C 418]61)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hastens Sangar AB (Koping, Szwecja) (przedstawiciele: adwokaci M. Johansson, R. Wessman i S. Ljungblad)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Mustang — Bekleidungswerke GmbH & Co. KG (Schwibisch Hall, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Unijny znak stanowigcy wzor przedstawiajacy wzor w krate w kolorach niebieskim i biatlym z biatymi
konmi — zgloszenie nr 18 161 231

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 czerwca 2022 r. w sprawie R 1733/2021-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim uchylono w niej decyzje Wydzialu Sprzeciwéw
w oparciu o stwierdzenie zawarte w pkt 39 zaskarzonej decyzji, zgodnie z ktérym ,[w] ogdlnosci oznaczenia
[wlasciciela i wnoszacego sprzeciw] sa podobne”;

— obciazenie EUIPO kosztami poniesionymi przez strong skarzaca.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 i orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.

Skarga wniesiona w dniu 1 wrzesnia 2022 r. — Histens Singar/EUIPO — Mustang (Wzér w krate
z kofimi)

(Sprawa T-547/22)
(2022/C 418/62)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Hastens Singar AB (KOping, Szwecja) (przedstawiciel: adwokaci M. Johansson, R. Wessman i S. Ljungblad)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: Mustang — Bekleidungswerke GmbH & Co. KG (Schwibisch Hall, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Unijny znak stanowigcy wzor przedstawiajacy wzér w krate z kofimi — zgloszenie nr 18 161 210
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 czerwca 2022 r. w sprawie R 1734/2021-5
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim uchylono w niej decyzje Wydzialu Uniewaznien
w oparciu o stwierdzenie zawarte w pkt 39 zaskarzonej decyzji, zgodnie z ktérym ,[w] ogdlnosci oznaczenia
[wlasciciela i wnoszacego sprzeciw] sa podobne”;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania poniesionymi przez skarzacego.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 i orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;.

Skarga wniesiona w dniu 1 wrzesnia 2022 r. — Carmeuse Holding/Komisja
(Sprawa T-554/22)
(2022/C 418/63)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Carmeuse Holding SRL (Brasov, Rumunia) (przedstawiciele: adwokaci S. Olaru, R. Tonescu i R. Savin)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— polaczenie niniejszej skargi o stwierdzenie niewazno$ci ze skargg wniesiong przez Carmeuse na decyzje Komisji
2022/C 160/09 z dnia 14 lutego 2022 r., ktéra jest przedmiotem sprawy nr T-385/22;

— uznanie skargi za dopuszczalng i zasadng;

— stwierdzenie niewaznosci decyzja Komisji z dnia 21 kwietnia 2022 r. zlecajacej centralnemu administratorowi
dziennika transakcji Unii Europejskiej wprowadzenie zmian w tabelach krajowego rozdzialu uprawnien Bulgarii, Czech,
Danii, Niemiec, Estonii, Irlandii, Grecji, Hiszpanii, Francji, Wloch, Cypru, Lotwy, Luksemburga, Wegier, Niderlandow,
Austrii, Polski, Portugalii, Rumunii, Stowacji, Finlandii i Szwecji do dziennika transakcji Unii Europejskiej () w zakresie,
w jakim ustala ona bledng liczbe bezplatnych uprawnien, ktére maja zostaé przydzielone instalacjom strony skarzacej
Valea Mare Pravat i Fieni na kazdy rok w latach 2021-2025 i zmniejsza:

— liczbe 5 444 bezplatnych uprawnien dla instalacji Carmeuse Holding SRL — Valea Mare Pravat znajdujacej sig
w Valea Mare Pravat, Rumunia, ID 55 w rejestrze Unii, na kazdy rok w latach 2021-2025

— liczbe 4 667 bezplatnych uprawnieni dla instalacji Carmeuse Holding SRL — Fieni, znajdujacej si¢ w Fieni, Rumunia,
ID 56 w rejestrze Unii, na kazdy rok w latach 2021-2025;

— liczbe 3 473 bezplatnych uprawnien dla instalacji Carmeuse Holding SRL — Chiscadaga, znajdujacej si¢ Chiscadaga,
Rumunia ID 57, w rejestrze Unii, na kazdy rok w latach 2021-2025;

— obciazenie strony pozwanej kosztami poniesionymi przez strong skarzaca w niniejszym postgpowaniu;

— podjecie wszelkich innych $rodkéw jakich wymagaja wzgledy stusznosci.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy tego, ze w zaskarzonej decyzji dokonano blednego obliczenia liczby bezplatnych uprawnien
do emisji, ktére nalezy przydzieli¢ instalacjom Carmeuse. Komisja dopuscila si¢ bowiem oczywistego naruszenia prawa
i oczywistego bledu w ocenie, poniewaz zaskarzona decyzja opiera si¢ na skierowanym do Carmeuse wniosku Komisji
o zastosowanie metody obliczania sprzecznej z aktami regulacyjnymi wydanymi dla instalacji Carmeuse.

2. Zarzut drugi, dotyczacy tego, ze Komisja przy wydawaniu zaskarzonej decyzji naruszyla kilka podstawowych zasad
prawa Unii, mianowicie zasade réwnosci, zasade pewnosci i uzasadnionych oczekiwar oraz prawo Carmeuse do dobrej
administracji oraz prawo do obrony.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy tego, ze zaskarzona decyzja nie zostala wystarczajaco uzasadniona w odniesieniu do liczby
bezplatnych uprawnien do emisji przydzielonych instalacjom Carmeuse, poniewaz nie przedstawia ona szczegélowo
procesu decyzyjnego, ani powodéw odrzucenia argumentéw Carmeuse, a takze nie odnosi si¢ do istotnych powodéw,
dla ktérych zastosowana w ten sposéb przez Komisje formutla zastepuje obowiazujace przepisy.

() Decyzja Komisji z dnia 21 kwietnia 2022 r. zlecajaca centralnemu administratorowi dziennika transakcji Unii Europejskiej
wprowadzenie zmian w tabelach krajowego rozdziatu uprawnient Bulgarii, Czech, Danii, Niemiec, Estonii, Irlandii, Grecji, Hiszpanii,
Frangji, Wloch, Cypru, Lotwy, Luksemburga, Wegier, Niderlandéw, Austrii, Polski, Portugalii, Rumunii, Stowacji, Finlandii i Szwecji
do dziennika transakcji Unii Europejskiej 2022/C 236/04 — C[2022/2590 (Dz.U. 2022 C 236, s. 5).

Skarga wniesiona w dniu 9 wrzes$nia 2022 r. — Chmielarz/EUIPO — Granulat (granulat)
(Sprawa T-557/22)
(2022/C 418/64)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Arkadiusz Chmielarz (Olsztyn, Polska) (przedstawiciel: adwokat D. Seczkowski)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Granulat GmbH (Troisdorf, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego granulat — zgloszenie nr 18 066 758
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 30 czerwca 2022 r. w sprawie R 1197/2021-4

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Wydziatu Sprzeciwéw w zakresie, w jakim sprzeciw zostal uwzgledniony;
— nakazanie EUIPO rejestracji spornego znaku towarowego;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.
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Podniesiony zarzut

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 9 wrzesnia 2022 r. — CFA Institute[EUIPO - Global Chartered Controller
Institute (CCA Chartered Controller Analyst CERTIFICATE)

(Sprawa T-561/22)
(2022/C 418/65)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: CFA Institute (Charlottesville, Virginia, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci W. May i G. Engels)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: Global Chartered Controller Institute SL (Alicante, Hiszpania)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg

Sporny znak towarowy: Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego CCA Chartered Controller Analyst
CERTIFICATE — zgloszenie nr 15 508 161

Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 9 czerwca 2022 r. w sprawie R 1660/2021-2

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uwzglednienie skargi wniesionej na zaskarzona decyzje w calosci, stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji
i odrzucenie zgloszenia w catosci;

— obciazenie interwenienta kosztami postgpowania poniesionymi przez strong skarzaca.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 9 wrzesnia 2022 r. — Noah Clothing/EUIPO — Noah (NOAH)
(Sprawa T-562/22)
(2022/C 418/66)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Noah Clothing LLC (Nowy Jork, Nowy Jork, Stany Zjednoczone Ameryki) (przedstawiciel: adwokat
W. Leppink)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Yannick Noah (Feucherolles, Francja)

Dane dotyczjce postgpowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy element stowny ,NOAH” — unijny znak towarowy
nr 5 620 968

Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 12 lipca 2022 r. w sprawie R 504/2021-1

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim oddala wniosek o stwierdzenie wygasnigcia prawa do
znaku towarowego w odniesieniu do nalezacych do klasy 25 towaréw ,koszule polo” i ,swetry”;

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim oddala odwolanie wzajemne;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 95 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 w zwiazku z art. 19 ust. 1
zdanie trzecie i art. 10 ust. 7 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2018/625 oraz art. 6 Europejskiej Konwencji
o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci;

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) i art. 18 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 w odniesieniu do
odwolania wzajemnego wniesionego przez strong skarzaca do Izby Odwolawczej.

Skarga wniesiona w dniu 14 wrzesnia 2022 r. - ATPN/Komisja
(Sprawa T-567/22)
(2022/C 418/67)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Association Trinationale de Protection Nucléaire (ATPN) (Bazylea, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat
C. Lepage)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci niniejszej skargi;



31.10.2022 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 418/53

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2022/1214 z dnia 9 marca 2022 r.
zmieniajacego rozporzadzenie delegowane (UE) 2021/2139 w odniesieniu do dzialalnosci gospodarczej w niektérych
sektorach energetycznych oraz rozporzadzenie delegowane (UE) 2021/2178 w odniesieniu do publicznego ujawniania
szczegblnych informacji w odniesieniu do tych rodzajéw dziatalno$ci gospodarczej ();

— zasadzenie od Komisji na rzecz skarzacej kwoty 3 000 EUR.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi pigé zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy nieprawidlowosci postgpowania w zakresie, w jakim zostaly naruszone przepisy
rozporzadzenia 2020/852 z dnia 18 czerwca 2020 r. ().

2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia zasad taksonomii.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy tego, ze naruszono przepisy art. 19 rozporzadzenia 2020/852 z dnia 18 czerwca 2020 r. oraz
ze cele sa niewystarczajaco ambitne.

4. Zarzut czwarty, dotyczacy naruszenia ogélnych kryteriow prawa wspdlnotowego.
5. Zarzut piaty, dotyczacy niezgodnosci miedzy inwestycjami w energetyke jadrows a inwestycjami zielonymi w $wietle

informagji finansowe;j.

() DzU.2022,L 188, s. 1.
()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2020/852 z dnia 18 czerwca 2020 r. w sprawie ustanowienia ram
ulatwiajacych zréwnowazone inwestycje, zmieniajace rozporzadzenie (UE) 2019/2088 (Dz.U. 2020, L 198, s. 13).

Skarga wniesiona w dniu 15 wrzes$nia 2022 r. - XNT/EUIPO - Exane (EXANE)
(Sprawa T-568/22)
(2022/C 418/68)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: XNT ltd. (St. Julian’s, Malta) (przedstawiciele: adwokaci A. Renck, C. Stober i M.-A. de Dampierre)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Exane (Paryz, Francja)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,EXANE” — zgloszenie nr 14 289 433
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 14 czerwca 2022 r. w sprawie R 2093/2020-2

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania, a na wypadek wstapienia do postepowania drugiej strony w postepowaniu
przed izbg odwolawczg — obcigzenie nimi interwenienta.
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Podniesiony zarzut

— Naruszenie art. 60 ust. 1 lit. ¢) w zwigzku z art. 8 ust. 4 rozporzadzenia Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 20 wrzesnia 2022 r. — Trus/EUIPO - Unilab (ARTRESAN)
(Sprawa T-585/22)
(2022/C 418/69)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mariusz Trus (Lublin, Poland) (przedstawiciel: W. Wtodarczyk, adwokat)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Unilab LP (Rockville, Maryland, Stany Zjednoczone Ameryki)

Dane dotyczjce postgpowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,ARTRESAN” — unijny znak towarowy nr 4 304 937

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 20 lipca 2022 r. w polaczonych sprawach
R 1428/2020-1 i R 1481/2020-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim sporny znak towarowy zostal utrzymany dla
nalezacych do klasy 5 towaréw ,masci lecznicze na stawy; suplementy diety o przeznaczeniu medycznym”;

— stwierdzenie rowniez wygasniecia prawa do znaku w odniesieniu do wymienionych powyzej towaréw nalezacych do
klasy 5;

— obciazenie EUIPO i interwenienta kosztami niniejszego postgpowania i postgpowania przed Izbg Odwolawcza.
Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 94 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Postanowienie Sadu z dnia 26 lipca 2022 r. - WG/EUIPO
(Sprawa T-567/21) (})
(2022/C 418/70)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes czwartej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  Dz.U.C 502 z 13.12.2021.
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