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Zawiadomienie Komisji

Wytyczne techniczne dotyczjace stosowania zasady ,nie czyn powaznych szkéd” na podstawie
rozporzadzenia ustanawiajgcego Instrument na rzecz Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci

(2021/C 58/01)

Niniejszy dokument opiera sig na tekscie rozporzgdzenia ustanawiajgcego Instrument na rzecz Odbudowy i Zwigkszania Odpor-
nosci w wersji uzgodnionej przez Parlament Europejski i Rade w grudniu 2020 r. (2020/0104 (COD)) (').

Niniejsze wytyczne techniczne majg pomdc organom krajowym w przygotowaniu planéw odbudowy i zwigkszania odpornosci na
podstawie rozporzgdzenia ustanawiajgcego Instrument na rzecz Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci. Do dokonywania obowig-
zujgcej wyktadni przepiséw UE upowazniony jest jedynie Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

Rozporzadzenie ustanawiajgce Instrument na rzecz Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci (RRF) stanowi, Ze zaden $rodek
zawarty w planie odbudowy i zwigkszenia odpornosci nie powinien powodowaé powaznych szkdd dla celéw $rodowisko-
wych w rozumieniu art. 17 rozporzadzenia w sprawie systematyki (¥ (). Zgodnie z rozporzadzeniem ustanawiajgcym RRF
ocena planéw odbudowy i zwigkszania odpornosci powinna zapewnic, aby kazdy $rodek (tj. kazda reforma i kazda inwes-
tycja) w ramach planu byt zgodny z zasadg ,nie czyi powaznych szkdd” (¥).

Rozporzadzenie ustanawiajace RRF stanowi réwniez, ze Komisja powinna przedstawi¢ wytyczne techniczne dotyczace sto-
sowania zasady ,nie czyfi powaznych szk6d” w kontekscie RRF (°). Przedmiotowe wytyczne techniczne zawarto w niniej-
szym dokumencie. Niniejsze wytyczne ograniczaja si¢ do okrelenia warunkéw stosowania zasady ,nie czyn powaznych
szkod” wylacznie w kontekscie RRF, z uwzglednieniem jego szczegdlnych cech, i pozostajg bez uszczerbku dla stosowania
i wdrazania rozporzadzenia w sprawie systematyki i innych aktéw ustawodawczych przyjetych w odniesieniu do innych
funduszy UE. Niniejsze wytyczne maja na celu wyjasnienie znaczenia zasady ,nie czyn powaznych szk6d” i sposobu jej sto-
sowania w kontekscie RRF, a takze sposobu, w jaki panstwa czlonkowskie mogg wykaza¢, ze $rodki proponowane przez
nie w planie odbudowy i zwigkszania odpornosci sg zgodne z t3 zasada. Konkretne przyklady tego, jak wykaza¢ zgodnos¢
zawarto$ci planow z zasada ,nie czyn powaznych szk6d”, przedstawiono w zatgczniku IV do niniejszych wytycznych.

() https:/|data.consilium.europa.cu/doc/document/ST-14310-2020-INIT/en/pdf. Numeracja i brzmienie przepiséw cz¢sci normatywnej
moga ulec zmianom podczas trwajacej weryfikacji prawnej.

(%) Zob. art. 4a (,Zasady horyzontalne”) rozporzadzenia ustanawiajacego RRF (ktdry stanowi, ze przy pomocy RRF nalezy wspiera¢ wylacznie Srodki
zgodne z zasada niepowodowania znaczacych szkdd) oraz art. 15 (,Plan odbudowy i zwigkszania odpornosci”) i art. 16 (,Ocena dokonywana
przez Komisj¢”) (zgodnie z ktérymi krajowe plany odbudowy i zwigkszania odpornosci powinny wyjasnia¢ ,w jaki sposéb plan gwarantuje, ze
zadne z dzialan stuzacych realizacji reform i projektéw inwestycyjnych ujetych w planie nie wyrzadza powaznych szkéd celom Srodowiskowym
w rozumieniu art. 17 rozporzadzenia (UE) 2020/852 (zasada »nie czyn powaznych szkéd«)” oraz powinny by¢ oceniane pod tym katem).

() ,Rozporzadzenie w sprawie systematyki” oznacza rozporzadzenie (UE) 2020/852 w sprawie ustanowienia ram ulatwiajacych zréwnowa-
zone inwestycje poprzez ustanowienie systemu klasyfikacji (lub ,systematyki”) dzialalnosci gospodarczej zréwnowazonej Srodowiskowo.

(*) W ,Wytycznych dotyczacych oceny Instrumentu” zataczonych do rozporzgdzenia ustanawiajacego RRF podano szereg wytycznych dotycza-
cych oceny jako podstawe oceny przez Komisje propozycji planéw odbudowy i zwickszania odpornosci przedkladanych przez parstwa
czlonkowskie. Wymaga si¢ w nich, aby Komisja stosowata system ocen ratingowych — od A do C — w odniesieniu do kazdego z kryteriéw
oceny Komisji wymienionych w art. 16 ust. 3 rozporzadzenia. Kryterium oceny d) wyjasnia, ze do celéw oceny zgodnosci z zasada ,nie
czyf powaznych szk6d” Komisja ma do wyboru tylko dwa ratingi — A lub C: ,A”, jezeli Zaden Srodek w ramach planu odbudowy i zwigksza-
nia odpornosci nie wyrzadza powaznych szkéd celom §rodowiskowym, oraz ,C”, jezeli co najmniej jeden Srodek wyrzadza powazng szkode
celom $rodowiskowym (w rozumieniu art. 17 (,Powazne szkody dla celéw Srodowiskowych”) rozporzadzenia w sprawie systematyki).
Zalacznik ten stanowi, ze jezeli wystapito chociaz jedno ,C”, plan odbudowy i zwigkszania odpornosci nie jest w stopniu zadowalajacym
zgodny z kryteriami oceny. W takim przypadku plan nie moze zosta¢ zatwierdzony przez Komisje.

() Niniejsze wytyczne techniczne uzupelniaja wstepne wytyczne przedstawione juz przez Komisje w rocznej strategii zréwnowazonego
wzrostu gospodarczego na 2021 r. oraz towarzyszacym jej dokumencie roboczym stuzb Komisji i w aktualizacjach tych dokumentow.
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1. ,Nie czyn powaznych szk6d” - co to znaczy?

Do celéw rozporzadzenia ustanawiajacego RRF zasadg ,nie czyn powaznych szkdd” nalezy interpretowal w rozumieniu
art. 17 rozporzadzenia w sprawie systematyki. W artykule tym okre$lono, co stanowi ,powazne szkody” dla szesciu celéw
srodowiskowych objetych rozporzadzeniem w sprawie systematyki:

1. uznaje si¢, ze dana dzialalno$¢ wyrzadza powazne szkody fagodzeniu zmian klimatu, jezeli prowadzi do znaczacych emi-
sji gazoéw cieplarnianych;

2. uznaje si¢, ze dana dzialalno$¢ wyrzadza powazne szkody adaptacji do zmian klimatu, jezeli prowadzi do nasilenia nieko-
rzystnych skutkéw obecnych i oczekiwanych, przyszlych warunkéw klimatycznych, wywieranych na te dziatalno$¢ lub
na ludzi, przyrode lub aktywa (%);

3. uznaje sig, ze dana dzialalno$¢ wyrzadza powazne szkody zréwnowazonemu wykorzystywaniu i ochronie zasobow wodnych
i morskich, jezeli dzialalnos¢ ta szkodzi dobremu stanowi lub dobremu potencjatowi ekologicznemu jednolitych czesci
wod, w tym wod powierzchniowych i wéd podziemnych; lub dobremu stanowi Srodowiska wéd morskich;

4. uznaje sig, ze dana dzialalno$¢ wyrzadza powazne szkody gospodarce o obiegu zamknigtym, w tym zapobieganiu powsta-
waniu odpadow i recyklingowi, jezeli dzialalno$¢ ta prowadzi do znaczacego braku efektywnosci w wykorzystywaniu
materialéw lub w bezposrednim lub posrednim wykorzystywaniu zasobéw naturalnych, lub do znacznego zwigkszenia
wytwarzania, spalania lub unieszkodliwiania odpadéw, lub jezeli dtugotrwale skladowanie odpadéw moze wyrzadzaé
powazne i dlugoterminowe szkody dla srodowiska;

5. uznaje si¢, Ze dana dzialalno$¢ wyrzadza powazne szkody zapobieganiu zanieczyszczeniu i jego kontroli, jezeli prowadzi do
znaczgcego wzrostu emisji zanieczyszczen do powietrza, wody lub ziemi

6. uznaje si¢, ze dana dzialalno$¢ wyrzadza powazne szkody ochronie i odbudowie biordznorodnosci i ekosystemaow, jezeli dzia-
falnos¢ ta w znacznym stopniu szkodzi dobremu stanowi i odpornosci ekosysteméw lub jest szkodliwa dla stanu zacho-
wania siedlisk i gatunkow, w tym siedlisk i gatunkéw objetych zakresem zainteresowania Unii.

2. W jaki sposéb nalezy stosowac zasade ,,nie czyfi powaznych szkéd” w kontekscie RRF?

W niniejszej sekcji zawarto wytyczne dotyczace kluczowych kwestii lezacych u podstaw oceny zgodnosci z zasadg ,nie
czyfn powaznych szk6d”: w ramach oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyn powaznych szkéd” nalezy uwzgledni¢ wszystkie
Srodki (sekcja 2.1), chociaz w przypadku niektérych srodkéw ocena ta moze mie¢ uproszczong forme (sekcja 2.2); znacze-
nie prawodawstwa UE w zakresie ochrony Srodowiska i ocen oddzialywania na $rodowisko (sekcja 2.3); gléwne zasady
przewodnie oceny (sekcja 2.4) oraz stosowalno$¢ technicznych kryteriéw kwalifikacji rozporzadzenia w sprawie systema-
tyki (sekcja 2.5).

2.1. W ramach oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyf powaznych szkéd” nalezy uwzglednic wszystkie Srodki

Panstwa czlonkowskie muszg przedstawi¢ oceng zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szkéd” w odniesieniu do kaz-
dego $rodka (') objetego ich planem odbudowy i zwickszania odpornosci. Zgodnie z rozporzadzeniem ustanawiajacym
RRF zaden srodek zawarty w planie odbudowy i zwigkszania odpornosci nie powinien powodowaé powaznych szkod dla
celow Srodowiskowych, a Komisja nie moze pozytywnie oceni¢ planu odbudowy i zwigkszania odpornosci, jezeli jeden
$rodek lub wigksza ich liczba nie sa zgodne z zasadg ,nie czyfi powaznych szk6d”. W zwigzku z tym panistwa czlonkowskie
muszg przedstawi¢ indywidualng ocene zgodnosci z zasadg ,nie czyfi powaznych szk6d” dla kazdego Srodka w ramach kaz-
dego elementu planu (¥). Oceny zgodnoici z zasada ,nie czyii powaznych szkdd” nie nalezy zatem przeprowadzaé na
poziomie planu ani jego poszczegdlnych elementéw, lecz na poziomie $rodkéw. Dotyczy to réwniez Srodkéw, ktére uznaje
si¢ za stanowiace wklad w transformacj¢ ekologiczng, oraz wszystkich innych $rodkéw zawartych w planach odbudowy
i zwigkszania odpornosci (°).

(®) Oznacza to w szczeg6lnosci, ze powazne szkody dla celu adaptacji do zmian klimatu mozna wyrzadzi¢ poprzez: (i) niedostosowanie
danego dziatania do negatywnych skutkéw zmiany klimatu, gdy dzialalnos¢ ta jest zagrozona takimi skutkami (np. budowa budynku
na obszarze zagrozonym powodzig) lub (i) nieprawidlowe przystosowanie czyli wprowadzenie rozwiazania adaptacyjnego chronia-
cego jeden obszar (,ludzie, przyroda lub aktywa”) przy jednoczesnym zwigkszeniu ryzyka na innym obszarze (np. budowa watu
wokot dziatki na réwninie zalewowej, co powoduje, ze szkdd doznaje sasiednia dziatka, ktdra nie jest chroniona).

() Zgodnie z art. 14 (,Kwalifikowalno$¢”) rozporzadzenia ustanawiajgcego RRF ,[p]lany odbudowy i zwigkszania odpornosci, kwalifiku-
jace si¢ do finansowania w ramach niniejszego Instrumentu, obejmuja $rodki stuzace wdrazaniu reform i projektéw inwestycji publicz-
nych”.

(*) Zgodno$¢ z zasada ,nie czyn powaznych szkdd” oceniana jest na poziomie kazdego Srodka w kontek$cie RRF, natomiast art. 17
(,Powazne szkody dla celéw srodowiskowych”) rozporzadzenia w sprawie systematyki odnosi si¢ do dziatalnosci gospodarczej. Srodek
w ramach RRF (tj. inwestycja lub reforma) to interwencja, ktéra moze stanowi¢ dzialalno$¢ gospodarcza lub moze wywola¢ dzialal-
no$¢ gospodarczg (lub zmiany w takiej dzialalnosci). W zwiazku z tym do celéw RRF dziatalnosc gospodarczg okreslona w art. 17 rozpo-
rzadzenia w sprawie systematyki interpretuje si¢ w niniejszych wytycznych jako srodki.

() W zwiazku z tym zakres dzialani objetych oceng zgodnosci z zasadg ,nie czyn powaznych szkod” na podstawie rozporzadzenia ustana-
wiajgcego RRF jest inny i znacznie szerszy niz zakres dzialan przewidziany w rozporzadzeniu w sprawie systematyki, ktorego celem
jest okreslenie dziatalnosci gospodarczej zréwnowazonej Srodowiskowo. Klasyfikuje sie¢ w nim zréwnowazona Srodowiskowo dzialal-
no$¢ gospodarcza, ktéra w znacznym stopniu przyczynia si¢ do realizacji celéw srodowiskowych wymienionych w art. 10-15 tego
rozporzadzenia i powaznie nie szkodzi tym celom, oraz okresla jej kryteria. Tak przyjety cel rézni si¢ od celu rozporzadzenia ustana-
wiajacego RRF — wykazania, ze szereg sSrodkow nie powoduje powaznych szkéd dla celéw $rodowiskowych.
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Pafistwa czlonkowskie musza oceni¢ zaréwno reformy, jak i inwestycje. W ramach RRF paristwa cztonkowskie musza
przedstawi¢ spdjne pakiety Srodkéw, obejmujace zaréwno reformy, jak i inwestycje (zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadze-
nia ustanawiajagcego RRF). Oceng zgodnosci z zasadg ,nie czyn powaznych szk6d” nalezy przeprowadzaé nie tylko w odnie-
sieniu do inwestycji, ale rowniez do reform. Reformy w niektdrych sektorach, w tym w przemysle, transporcie i sektorze
energetycznym, mimo ze mogg znaczgco przyczynic si¢ do transformacji ekologicznej, moga réwniez wigzac si¢ z ryzy-
kiem powaznego zaszkodzenia realizacji wielu celéw Srodowiskowych, w zaleznosci od sposobu opracowania tych
reform ('°). Z drugiej strony reformy w innych sektorach (np. ksztalcenia i szkolenia, administracji publicznej oraz sztuki
i kultury) beda prawdopodobnie wiazaly si¢ z ograniczonym ryzykiem wystapienia szkéd dla $rodowiska (zob. upro-
szczone podejicie w sekcjach 2.2 i 3), niezaleznie od ich potencjalnego wkladu w transformacje ekologiczna, ktéry moze
by¢ istotny. Niniejsze wytyczne maja na celu wsparcie panstw cztonkowskich w przeprowadzaniu oceny zgodnosci z zasada
,nie czyn powaznych szkéd” zaréwno w odniesieniu do inwestycji, jak i reform. Koniecznosci przeprowadzenia oceny
zgodnosci reform z zasadg ,nie czyfi powaznych szkod” nie nalezy traktowaé jako czynnika zniechgcajacego do wlaczania
w plany odbudowy i zwigkszania odpornosci waznych reform w dziedzinie przemystu, transportu i energii, zwazywszy na
fakt, Ze takie $rodki maja znaczny potencjal w zakresie wspierania transformacji ekologicznej i odbudowy.

2.2. W przypadku niektorych srodkéw ocena zgodnosci z zasadg ,nie czyfi powaznych szkéd” moze przybrac formg uproszczong

Chociaz wszystkie $rodki wymagaja oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyft powaznych szk6d”, w odniesieniu do Srodkéw, w przypadku
ktérych nie przewiduje si¢ zadnego wplywu na wszystkie lub niektére z szesciu celéw Srodowiskowych lub przewiduje sig, ze wplyw
ten bedzie niewielki, mozna zastosowaé uproszczone podejicie. Niektore Srodki z zaloZenia moga mie¢ ograniczony wplyw na jeden
lub kilka celéw Srodowiskowych. W takim przypadku panistwa czlonkowskie moga przedstawic krétkie uzasadnienie w odniesieniu
do tych celéw Srodowiskowych i w merytorycznej ocenie zgodnosci z zasadg ,nie czyfi powaznych szkéd” skupic sie na celach Srodo-
wiskowych, w odniesieniu do ktérych wplyw moze by¢ znaczacy (zob. sekcja 3 etap 1). Na przyklad reforma rynku pracy majaca na
celu zwigkszenie ogdlnego poziomu ochrony socjalnej 0sob samozatrudnionych nie miataby zadnego przewidywalnego wplywu na
ktérykolwiek z szesciu celow Srodowiskowych lub wplyw ten bylby niewielki i w przypadku wszystkich szesciu celéw mozna by zasto-
sowac krotkie uzasadnienie. Podobnie w przypadku niektorych prostych srodkéw w zakresie efektywnosci energetycznej, takich jak
wymiana okien na nowe, energooszczedne, mozna zastosowaé krotkie uzasadnienie w kwestii zgodnosci z zasadg ,nie czyi powaz-
nych szkéd” w odniesieniu do celu fagodzenia zmian klimatu. Jest natomiast mato prawdopodobne, aby takie uproszczone podejscie
mialo zastosowanie do niektorych inwestydji i reform w wielu obszarach (np. energii, transportu, gospodarowania odpadami, przemy-
shu), w ktdrych istnieje wigksze ryzyko, Ze wplyna one na co najmniej jeden z celéw Srodowiskowych.

Jezeli $rodek jest monitorowany jako $rodek, ktory w 100 % wspiera jeden z szesciu celéw Srodowiskowych, uznaje sig, ze Srodek
ten jest zgodny z zasadg ,nie czyr powaznych szkéd” w odniesieniu do tego celu (). Niektére $rodki s3 monitorowane jako
$rodki, kt6re wspieraja cel zwiazany ze zmianami klimatu lub inne cele Srodowiskowe w kontekscie RRF, zgodnie z ,Metodykg
monitorowania wydatkéw na cele zwigzane z klimatem” dolaczona do rozporzadzenia ustanawiajacego RRE. W przypadku gdy
$rodek jest monitorowany jako Srodek o wspdlczynniku 100 % wspierajacy cele zwigzane ze zmianami klimatu, uznaje sig, ze
dochowano zgodnosci z zasadg ,nie czyn powaznych szkdd” w odniesieniu do odpowiedniego celu zwigzanego ze zmianami kli-
matu (tj. fagodzenie zmian klimatu lub adaptacja do zmian klimatu) (*3). W przypadku gdy $rodek jest monitorowany jako $ro-
dek o wspdlczynniku 100 % wspierajacy cele Srodowiskowe inne niz cele zwigzane ze zmianami klimatu, uznaje sig, ze docho-
wano zgodnosci z zasadg ,nie czyi powaznych szkod” w odniesieniu do odpowiedniego celu srodowiskowego (tj. dotyczacego
zasobéw wodnych i morskich, gospodarki o obiegu zamknietym, zapobiegania zanieczyszczeniu i jego kontroli lub biorézno-
rodnosci i ekosysteméw). W kazdym przypadku panistwa cztonkowskie bedg musialy okresli¢ 1 uzasadni¢, ktory z szesciu celéw
$rodowiskowych rozporzadzenia w sprawie systematyki dany Srodek wspiera. Pafistwa czlonkowskie musiatyby jednak wykazac,
ze Srodek ten nie wyrzadza powaznej szkody pozostalym celom Srodowiskowym (%3).

(" Przykladowo, mozna uznad, ze reforma, ktora moze doprowadzi¢ do zwigkszenia finansowania na rzecz paliw kopalnych przez banki
i instytucje finansowe bedace wlasnoscig pafistwa lub do zwigkszenia bezposrednich lub ukrytych dotacji na paliwa kopalne, stanowi
ryzyko i moze powaznie zaszkodzi¢ realizacji celow w zakresie fagodzenia zmian klimatu oraz zapobiegania zanieczyszczeniom i ich
kontroli. Rozwazania takiego rodzaju musialyby zosta¢ uwzglednione w ocenie zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szkod”.

(") Aby odzwierciedli¢ stopie, w jakim dany $rodek przyczynia si¢ do osiagniecia nadrzednych celéw w zakresie klimatu, okreslonych
w rozporzadzeniu ustanawiajagcym RRF, oraz obliczy¢ ogdlny udzial w calkowitym przydziale zwigzanym z klimatem i przypadaja-
cym na dany plan, pafistwa cztonkowskie powinny stosowaé metodyke, obszary interwencji i powigzane wspétczynniki monitorowa-
nia, zgodnie z ,Metodyka monitorowania wydatkéw na cele zwigzane z klimatem” dofaczong do rozporzadzenia ustanawiajacego
RRF. W przypadku gdy Komisja nie zatwierdzi wyboru obszaru interwencji i wspélczynnika zaproponowanych przez panstwo czlon-
kowskie, $rodek nie zostanie uznany za automatycznie zgodny z zasadg ,nie czyfi powaznych szk6d” w odniesieniu do odpowied-
niego(-ch) celu(-6w) i nadal trzeba bedzie przeprowadzi¢ oceng zgodnosci z ta zasada.

(") W tej kategorii méglby sie znaleZ¢ na przyklad system wsparcia/rewitalizacji stuzZacy wymianie przestarzalego taboru kolejowego na tabor
bezemisyjny.

(**) Podejicie, o ktérym mowa w niniejszym akapicie, nie ma zastosowania do $rodkéw monitorowanych o wspétczynniku 40 %. W przypadku
takich $rodkéw panistwa cztonkowskie beda musialy przedstawi¢ wyjasnienie, dlaczego dany $rodek jest zgodny z zasadg ,nie czyn powaz-
nych szkéd”, biorgc pod uwage ogdlne zasady przedstawione w pozostalej czesci niniejszych wytycznych (na przyklad panstwa czlonkow-
skie beda musialy potwierdzi¢, ze nie dotyczy on paliw kopalnych lub ze kryteria okreslone w zalgczniku III s3 spelnione w odniesieniu do
celu tagodzenia zmian klimatu). W przypadku gdy $rodki monitorowane o wspétezynniku 40 % nie maja Zadnego przewidywalnego
wplywu na konkretny cel Srodowiskowy lub wplyw ten jest nieznaczny, lub Srodki te wnoszg ,istotny wklad” w realizacje konkretnego celu
srodowiskowego zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie systematyki, panstwa czlonkowskie nadal bedg mogly stosowaé uproszczone
podejscie w przypadku tego celu sSrodowiskowego (zgodnie z sekejg 2.2 akapit pierwszy i trzeci).
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Podobnie, jezeli Srodek wnosi ,istotny wklad” (), zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie systematyki, w realizacj¢ jednego z szes-
ciu celéw Srodowiskowych, uznaje sig, ze Srodek ten jest zgodny z zasadg ,nie czyn powaznych szkéd” w odniesieniu do tego
celu (). Na przyklad panistwo czlonkowskie, ktére proponuje srodek majacy wspieraé produkcje urzadzen zwigkszajacych efek-
tywno$¢ energetyczng budynkow (np. mechanizmy sterowania do systeméw o$wietlenia umozliwiajace wykrywanie obecnosci
i dostosowanie do $wiatla dziennego), nie musialoby przeprowadzaé merytorycznej oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyn powaz-
nych szk6d” w odniesieniu do celu tagodzenia zmian klimatu, jezeli moze wykaza¢, iz proponowany $rodek wnosi ,istotny
wklad” w realizacje tego celu Srodowiskowego, zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie systematyki. W takim przypadku panstwa
czlonkowskie musialyby jedynie wykaza¢ brak powaznych szkéd w odniesieniu do pozostatych pigciu celéw Srodowiskowych.

2.3. Znaczenie prawa UE i ocen skutkow

Przestrzeganie majacego zastosowanie prawa UE i krajowego prawa ochrony $rodowiska jest odrebnym obowigzkiem i nie
zwalnia z koniecznosci przeprowadzenia oceny zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szkod”. Wszystkie Srodki zapro-
ponowane w planie odbudowy i zwigkszania odpornosci muszg by¢ zgodne z odpowiednimi przepisami UE, w tym z odpo-
wiednimi przepisami UE w zakresie ochrony Srodowiska. Chociaz zgodnos$¢ z obowigzujgcymi przepisami UE stanowi
wyrazng wskazowke, iz dany Srodek nie powoduje szkéd dla Srodowiska, nie oznacza to automatycznie, ze dany $rodek
jest zgodny z zasada ,nie czyn powaznych szkod”, w szczegdlnosci poniewaz niektdre z celéw objetych art. 17 nie zostaly
jeszcze w pelni odzwierciedlone w prawodawstwie UE dotyczacym ochrony $rodowiska.

W ocenie zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szkd” nalezy uwzgledni¢ oceny skutkoéw zwiazane z wymiarem Srodowiskowym
lub kontrole zréwnowazonego charakteru Srodka. Chociaz nie pociagaja one automatycznie za sobg stwierdzenia, iz nie wyrzadzono
powaznej szkody, wyraznie wskazuja jednak na brak znaczgcej szkody w odniesieniu do wielu istotnych celéw Srodowiskowych.
W zwigzku z tym fakt, ze pafistwo cztonkowskie przeprowadzito — w odniesieniu do konkretnego $rodka uwzglednionego w planie
odbudowy i zwigkszania odpornosci — oceng oddzialywania na Srodowisko (OOS) zgodnie z dyrektywa 2011/92/UE, strategiczng
oceng oddzialywania na Srodowisko zgodnie z dyrektywa 2001/42/WE (') lub oceng zréwnowazonego charakteru/weryfikacje pod
wzgledem wplywu na klimat, jak okreslono w wytycznych Komisji dotyczacych kontroli zréwnowazonego charakteru projektéw na
podstawie rozporzadzenia w sprawie InvestEU, bedzie stanowi¢ poparcie dla argumentéw przedstawionych przez panstwo czionkow-
skie w kontekscie oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyh powaznych szkéd”. Przyktadowo, w zaleznoci od doktadnego projektu $rodka
przeprowadzenie OOS i wdrozenie wymaganych dziatai tagodzacych w celu ochrony Srodowiska moze by¢ w niektorych przypad-
kach, zwlaszcza w odniesieniu do inwestycji w infrastrukture, wystarczajace do wykazania przez panstwo czlonkowskie zgodnosci
z zasadg ,nie czyn powaznych szkdd” w odniesieniu do niektérych istotnych celéw Srodowiskowych (w szczegblnosci zréwnowazo-
nego wykorzystywania i ochrony zasobéw wodnych i morskich (), a takze ochrony i odbudowy biordznorodnosci i ekosyste-
moéw (*%). Nie zwalnia to jednak panstwa cztonkowskiego z przeprowadzenia oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyi powaznych szkod”
w odniesieniu do tego Srodka, poniewaz ocena oddzialywania na Srodowisko, strategiczna ocena oddzialywania na Srodowisko lub
ocena zréwnowazonego charakteru moga nie obejmowac wszystkich aspektéw wymaganych w ramach oceny zgodnosci z zasadg
yhie czyn powaznych szkod” (). Wynika to z faktu, ze ani zobowigzania prawne zawarte w dyrektywach dotyczacych oceny oddziaty-
wania na Srodowisko i strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko, ani podejscie okreslone w odpowiednich wytycznych Komisji
dotyczacych kontroli zréwnowazonego charakteru projektéw nie sg takie same, jak obowigzki okreslone w art. 17 (,Powazne szkody
dla celéw Srodowiskowych”) rozporzadzenia w sprawie systematyki (*9).

(") W art. 10-16 rozporzadzenia w sprawie systematyki okre§lono, co oznacza ,istotny wklad” w przypadku kazdego z szesciu celow
srodowiskowych, jak réwniez w przypadku ,dziatalnosci wspomagajacej”. Aby skorzystaé z uproszczonego podejicia, o ktérym
mowa w niniejszym akapicie, pafistwa czlonkowskie musialyby wykazaé, ze Srodek wnosi ,istotny wklad” w realizacje jednego lub
wickszej liczby celéw Srodowiskowych zgodnie z art. 10-16 rozporzadzenia w sprawie systematyki (zob. tez sekcja 2.5).

(") Wariant ten jest szczegdlnie istotny w przypadku dziatan, ktére zostaly okreslone jako wnoszace istotny wklad w realizacje celu Srodowisko-
wego na podstawie rozporzadzenia w sprawie systematyki, ale ktdre nie s3 monitorowane jako dzialania, ktére w 100 % wspieraja cele
w zakresie klimatu lub $rodowiska w ramach ,Metodyki monitorowania wydatkéw na cele zwigzane z klimatem” dotaczonej do rozporza-
dzenia ustanawiajacego RRF. W obszarze lagodzenia zmian klimatu dzialania te obejmuja na przyktad: okreslone niskoemisyjne i bezemi-
syjne pojazdy lekkie; okreslone bezemisyjne lub niskoemisyjne statki do transportu wodnego; okreslone niskoemisyjne i bezemisyjne
pojazdy cigzkie; infrastrukture w zakresie przesylania i dystrybucji energii elektrycznej; sieci przesyhu i dystrybucji wodoru; szczegdlne dzia-
fania w zakresie gospodarowania odpadami (np. oddzielnie zbierane odpady inne niz niebezpieczne, ktére sg segregowane u Zrédla i przygo-
towywane do ponownego uzycia/recyklingu) oraz przelomowe badania, rozwdj i innowacje dotyczace gospodarki o obiegu zamknietym.

(") Ocena oddzialywania na Srodowisko jest procedurg zapewniajacg, aby przed podjeciem decyzji brano pod uwage wplyw planéw/progra-
moéw/projektéw na Srodowisko. Oceny oddziatywania na Srodowisko mozna przeprowadzaé w odniesieniu do poszczegélnych przedsigw-
zig¢, takich jak zapora, autostrada, port lotniczy lub fabryka, na podstawie dyrektywy 2011/92/UE (ocena oddzialywania na Srodowisko —
dyrektywa w sprawie OOS), lub w odniesieniu do planéw lub programéw publicznych na podstawie dyrektywy 2001/42/WE (strategiczna
ocena oddzialywania na $rodowisko — dyrektywa w sprawie strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko).

(") Jezeli ocena oddziatywania na srodowisko zawiera ocen¢ wpltywu na stan wod zgodnie z dyrektywa 2000/60/WE, a zidentyfikowane
zagrozenia zostaly uwzglednione w projekcie Srodka.

(") Bez uszczerbku dla dodatkowych ocen wymaganych na mocy dyrektyw 2009/147|WE i 92/43[EWG, jezeli operacja jest zlokalizowana na
obszarach wrazliwych pod wzgledem bioréznorodnosci lub w ich poblizu (w tym w sieci obszaréw chronionych Natura 2000, obiektach
$wiatowego dziedzictwa UNESCO oraz gléwnych obszarach réznorodnosci biologicznej, a takze innych obszarach chronionych).

(") Jednoczesnie ocena zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szkod” nie zwalnia z obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
na $rodowisko/strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko, oceny zréwnowazonego charakteru lub weryfikacji pod wzgledem
wplywu na klimat, jezeli jest to wymagane na mocy obowigzujacego prawodawstwa UE, na przyklad w przypadku projektéw finanso-
wanych w ramach InvestEU lub instrumentu ,k3czac Europg”.

(*) Na przyklad OOS jest wymagana w przypadku budowy rafinerii ropy naftowej, weglowych elektrowni cieplnych oraz projektéw
zwigzanych z wydobyciem ropy naftowej lub gazu ziemnego. Tego rodzaju $rodki nie bylyby jednak zgodne z zasada ,nie czyn
powaznych szkéd” w kontekscie fagodzenia zmian klimatu, o czym mowa w art. 17 (,Powazne szkody dla celéw Srodowiskowych”)
rozporzadzenia w sprawie systematyki, w ktorym stwierdza sig, ze dzialalno$¢ uznaje si¢ za wyrzadzajaca powazne szkody, jezeli ta
Jprowadzi do znaczgcych emisji gazéw cieplarnianych”. Podobnie, chociaz budowa nowego portu lotniczego wymaga przeprowadze-
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2.4. Zasady przewodnie dotyczgce oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyti powaznych szkod”

W kontekscie RRF bezposredni i pierwotny posredni wplyw danego $rodka jest istotny do oceny zgodnosci z zasada ,nie czyn
powaznych szk6d” (*). Bezposredni wplyw moze odzwierciedla¢ skutki $rodka na poziomie projektu (np. zaklad produk-
cyjny, obszar chroniony) lub na poziomie systemu (np. sie¢ kolejowa, system transportu publicznego), ktére pojawiajg sie
w momencie wdrazania $rodka. Pierwotny posredni wplyw moze odzwierciedla¢ skutki, ktére majg miejsce poza tymi pro-
jektami lub systemami i mogg wystapi¢ po wdrozeniu $rodka lub poza ramami czasowymi RRF, s3 jednak racjonalnie prze-
widywalne i istotne. Przyktadem bezposredniego wplywu w obszarze transportu drogowego byloby wykorzystanie materia-
téw podczas budowy drogi. Przykladem pierwotnego posredniego wplywu bylyby spodziewane przyszle emisje gazow
cieplarnianych wynikajace ze wzrostu ogélnego natezenia ruchu drogowego na etapie uzytkowania drogi.

Ocena zgodnosci z zasada ,nie czyfn powaznych szkdd” musi uwzgledniac cykl zycia dziatalnosci wynikajacej ze Srodka. Na
podstawie art. 17 (,Powazne szkody dla celéw Srodowiskowych”) rozporzadzenia w sprawie systematyki przy ocenie
,powaznych szk6d” w kontekscie RRF uwzglednia si¢ cykl zycia. Do celéw oceny zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych
szkod” w kontekscie RRF wystarczy uwzgledni¢ aspekty cyklu zycia zamiast przeprowadzaé ocene cyklu zycia (2). Zakres
oceny powinien obejmowac etapy produkeji, uzytkowania i wycofania z eksploatacji — wszedzie tam, gdzie mozna spodzie-
wac si¢ powstawania najwickszych szkéd. W przypadku Srodka wspierajacego zakup pojazdéw w ocenie nalezy na przy-
ktad uwzgledni¢ m.in. zanieczyszczenie (np. emisje do powietrza) powstajace przy okazji montazu, transportu i uzytkowa-
nia pojazdéw oraz odpowiednie zarzadzanie pojazdami po ich wycofaniu z eksploatacji. Odpowiednie gospodarowanie
pod koniec przydatnosci do uzycia baterii i elementéw elektronicznych (np. ich ponowne uzycie lub recykling wystepuja-
cych w nich surowcéw krytycznych) powinno w szczeg6lnosci zapewnié, aby nie wyrzadzano Zadnych powaznych szkéd
celowi Srodowiskowemu, jakim jest gospodarka o obiegu zamknigtym.

Srodki promujace wigksza elektryfikacje (np. przemyst, transport i budynki) uznaje si¢ za spelniajace kryteria oceny zgod-
nosci z zasadg ,nie czyn powaznych szkdd” w odniesieniu do celu Srodowiskowego, jakim jest fagodzenie zmian klimatu.
Aby umozliwi¢ przejscie na efektywna gospodarke neutralng dla klimatu, nalezy wspiera srodki prowadzace do wigkszej
elektryfikacji kluczowych sektoréw, takich jak przemysl, transport i budownictwo (np. inwestycje w infrastrukture przesylu
i dystrybugji energii elektrycznej; elektryczng infrastrukture przydrozng; magazynowanie energii elektrycznej; mobilne
baterie; pompy ciepta). W skali calej UE wytwarzanie energii elektrycznej nie jest jeszcze dzialaniem neutralnym dla klimatu
(intensywnos¢ emisji CO, w koszyku energii elektrycznej poszczegdlnych pafistw czlonkowskich jest rdzna), a zwigkszone
zuzycie wysokoemisyjnej energii elektrycznej stanowi zasadniczo pierwotny posredni wplyw takich $rodkéw, przynajmniej
w perspektywie krotkoterminowej. Dla gospodarki neutralnej dla klimatu konieczne jest jednak wdrozenie tych technologii
i infrastruktury oraz $rodkéw niezbednych do osiaggnigcia celéw redukcji emisji na lata 2030 i 2050, przy czym ramy poli-
tyki w zakresie dekarbonizacji energii elektrycznej i rozwoju odnawialnych Zrédet energii juz w Unii istnieja. W tym kon-
tekscie inwestycje te nalezy uznad za zgodne z zasadg ,nie czyn powaznych szk6d” w obszarze tagodzenia zmian klimatu
w ramach RRF, pod warunkiem ze panstwa czlonkowskie uzasadnig, ze wigkszej elektryfikacji towarzyszy zwigkszona
zdolno$¢ wytwarzania energii ze Zrédel odnawialnych na szczeblu krajowym. Panstwa czlonkowskie musiatyby jednak
ponadto wykaza¢, ze $rodki te nie szkodzg powaznie pozostalym pigciu celom Srodowiskowym.

Jezeli chodzi o dzialalno$¢ gospodarcza, w przypadku ktdrej nie ma wykonalnej pod wzgledem technologicznym i ekonomicz-
nym alternatywy o niewielkim wplywie na Srodowisko, oceng negatywnego wplywu na srodowisko poszczegdlnych srodkéw
nalezy przeprowadza¢ w oparciu o scenariusz zakladajacy brak interwencji, bioragc pod uwage wplyw Srodka na Srodowisko
w wartosciach bezwzglednych (¥). Podejscie to polega na uwzglednieniu wplywu danego $rodka na srodowisko w poréwnaniu
z sytuacja, w ktdrej nie ma negatywnego wplywu na Srodowisko. Wplywu $rodka nie ocenia si¢ w poréwnaniu ze skutkami
innej istniejacej lub planowanej dzialalnosci, ktéra dany $rodek moze zastapi¢ (*). Na przyklad, jezeli ocenia si¢ elektrownie

nia oceny oddzialywania na §rodowisko, na podstawie zasady ,nie czyf powaznych szkdd” w odniesieniu do tagodzenia zmian kli-
matu prawdopodobnie zgodne beda jedynie Srodki zwiazane z niskoemisyjng infrastrukturg portu lotniczego, takie jak inwestycje
w energooszczedne budynki w porcie lotniczym, modernizacja sieci przesylowej polegajaca na podlaczeniu przesylu energii elek-
trycznej ze Zrédet odnawialnych i powiazane ustugi.

(*') Podejécie to jest zgodne z art. 17 (,Powazne szkody dla celéw Srodowiskowych”) rozporzadzenia w sprawie systematyki, ktérego prze-
pisy wymagaja uwzglednienia wplywu, jaki na §rodowisko wywieraja dzialalno§¢ oraz produkty i ustugi dostarczane w ramach tej
dziatalnosci przez caly ich cykl zycia.

(*») W praktyce oznacza to, Ze nie wymaga si¢ przeprowadzania analiz atrybucyjnych ani nastgpczych cyklu zycia (obejmujacych np.
posredni wplyw na Srodowisko zmian technologicznych, gospodarczych lub spotecznych wynikajacych z zastosowania §rodka). Do
poparcia oceny zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szkéd” mozna jednak wykorzysta¢ dowody pochodzace z istniejacych analiz
cyklu zycia.

(¥) Podejécie to stosuje si¢ w szczegdlnosci do Srodkéw w kontekscie RRF, ktére odnosza si¢ do inwestycji publicznych lub ktére bezpo-
$rednio pociagaja za sobg wydatki publiczne. W przypadku $rodkéw, ktére odnosza si¢ do wdrazania reform, ocene zgodnosci
z zasadg ,nie czyn powaznych szk6d” nalezy — co do zasady — przeprowadzaé w odniesieniu do stanu sprzed wdrozenia $rodka.

(* Podejscie to jest zgodne z logika rozporzadzenia w sprawie systematyki: na podstawie projektu aktu delegowanego kilka technicznych
kryteriéw kwalifikacji dotyczacych zasady ,nie czyn powaznych szkdd” opiera si¢ na kryteriach bezwzglednych, takich jak progi indywi-
dualnych emisji (np. dopuszczalne wartosci emisji CO, dla rozwigzan adaptacyjnych w przypadku dzialalnosci zwigzanej z wytwarza-
niem energii elektrycznej lub dla samochodéw osobowych). Podejscie to jest ponadto zgodne z zasadg ostroznosci, ktéra jest jedna
z przewodnich zasad prawa ochrony Srodowiska w UE, obejmujacego rozporzadzenie w sprawie systematyki (motyw 40 i art. 19
ust. 1 lit. f)), i wynika z faktu, ze szkody dla Srodowiska nalezy postrzegaé w perspektywie bezwzglednej, a nie wzglednej (np. globalne
ocieplenie wynika z bezwzglednego poziomu emisji gazow cieplarnianych).
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wodng wymagajaca budowy zapory na nienaruszonym obszarze, wplyw zapory bylby oceniany w oparciu o scenariusz,
w ktorym dana rzeka pozostaje w stanie naturalnym, a nie przy rozwazeniu innego mozliwego alternatywnego wykorzystania
tego obszaru. Podobnie, jezeli celem programu zlomowania pojazdow jest zastapienie nieefektywnych samochodéw bardziej
wydajnymi samochodami, w ktérych wykorzystuje si¢ silniki spalinowe wewnetrznego spalania, wptyw nowych samochodéw
spalinowych bytby oceniany w warto$ciach bezwzglednych, poniewaz istniejg alternatywne rozwigzania o niewielkim wply-
wie na $rodowisko (np. samochody bezemisyjne), a nie w poréwnaniu z wplywem nieefektywnych samochodéw, ktore te
nowe samochody zastepuja (zob. zalacznik IV, przyklad 5, przyklad niezgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szkéd”).

Jezeli chodzi o dziatalno$¢ gospodarczg, w przypadku ktérej nie ma wykonalnej pod wzgledem technologicznym i ekono-
micznym (¥) alternatywy o niewielkim wplywie na Srodowisko, pafistwa cztonkowskie moga wykaza¢, ze dany $rodek nie
powoduje powaznych szkéd przez przyjecie najlepszych dostepnych pozioméw efektywnosci Srodowiskowej w sektorze.
W takich przypadkach oceny zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szk6d” dokonywano by przez poréwnanie z najlep-
szymi dostepnymi poziomami efektywnosci sSrodowiskowej w sektorze. Aby to podejscie si¢ sprawdzito, nalezy spetnic sze-
reg warunkow, w tym ten, by dzialalno$¢ prowadzita do znacznie lepszej efektywnosci Srodowiskowej niz dostepne alter-
natywy, pozwalala unikna¢ szkodliwych dla Srodowiska efektéw uzaleznienia (efekt ,lock-in”) i nie utrudniala opracowania
i wdrozenia alternatywnych rozwigzan o niewielkim wplywie na $rodowisko (*) (¥'). Podejcie to powinno by¢ stosowane
na poziomie sektora, czyli nalezy zbadaé wszystkie alternatywne rozwigzania w danym sektorze (%%).

W kontekscie warunkow okreslonych powyzej, Srodkéw dotyczacych wytwarzania energii elektrycznej lub ciepla z wyko-
rzystaniem paliw kopalnych oraz zwiazanej z nim infrastruktury przesylowej i dystrybucyjnej nie powinno si¢ z reguly
uznawa¢ za zgodne z zasadg ,nie czyn powaznych szkod” do celéw RRF, zwazywszy na istnienie alternatywnych rozwigzan
niskoemisyjnych. Z punktu widzenia tagodzenia zmian klimatu od tej ogélnej zasady mozna w poszczeg6lnych przypad-
kach stosowa¢ ograniczone wyjatki w odniesieniu do $rodkéw dotyczacych wytwarzania energii elektrycznej lub ciepta
z wykorzystaniem gazu ziemnego oraz zwigzanej z nim infrastruktury przesylowej i dystrybucyjnej. Ma to szczegélne zna-
czenie dla panstw cztonkowskich, ktére stoja w obliczu powaznych wyzwan zwigzanych z odejsciem od bardziej wysokoe-
misyjnych Zrédet energii, takich jak wegiel kamienny, brunatny lub ropa naftowa, i w ktérych zastosowanie danego $rodka
lub polgczenia $rodkéw moze w zwigzku z tym przynie$¢ szczegdlnie duze i szybkie ograniczenie emisji gazéw cieplarnia-
nych. Wyjatki te bedg musialy spelniaé szereg warunkéw okreslonych w zalaczniku III, aby unikngé efektu uzaleznienia od
wysokoemisyjnosci, oraz by¢ zgodne z celami Unii w zakresie obnizenia emisyjnosci na lata 2030 i 2050. Panistwa czlon-
kowskie beda musialy ponadto wykaza¢ zgodnos¢ tych srodkéw z zasada ,nie czyn powaznych szkéd” w odniesieniu do
pozostalych pieciu celéw $rodowiskowych.

Aby zagwarantowa(, by $rodki byly aktualne takze w przyszlosci i nie prowadzily do szkodliwych efektéw uzaleznienia,
oraz aby promowac korzystny dynamiczny wplyw, konieczne moze by¢ wprowadzenie towarzyszacych im reform i inwes-
tycji. Przykladem takich $rodkéw wspierajacych moze by¢ wyposazenie drég w niskoemisyjng infrastrukture (np. stacje
fadowania pojazdéw elektrycznych lub stacje tankowania wodoru) oraz wprowadzenie odpowiednich oplat za dostep do
drég lub oplat z tytutu zatoréw komunikacyjnych, lub szerzej zakrojone reformy i inwestycje majace na celu dekarboniza-
cje krajowych koszykéw energii elektrycznej lub systeméw transportowych. Dodatkowe reformy i inwestycje mozna by
uja¢ w ramach tego samego Srodka, za pomocg poddzialania, nie zawsze moze by¢ to jednak mozliwe. Nalezy zatem
zapewni¢ elastycznodé, dzigki ktérej — w ograniczonych okolicznosciach i w indywidualnych przypadkach — panstwa
czlonkowskie moglyby wykazaé, ze nie powoduja niekorzystnych efektéw uzaleznienia przez wykorzystywanie srodkéw
wspierajacych ujetych w planie odbudowy i zwigkszania odpornosci.

(*) Aby wykazad, ze rozwigzanie alternatywne o niewielkim wplywie na §rodowisko nie jest wykonalne z ekonomicznego punktu widze-
nia, pafistwa cztonkowskie musza uwzglednic koszty powstajace w calym okresie stosowania §rodka. Koszty te obejmuja negatywne
ekologiczne efekty zewnetrzne oraz przyszle potrzeby inwestycyjne niezbgdne do przejcia na rozwiazanie alternatywne o niewielkim
wplywie na §rodowisko, co pozwolitoby unikng¢ uzaleznienia lub utrudniania opracowania i wdrozenia alternatywnych rozwigzan
o niewielkim wplywie na §rodowisko.

(*) Motywy 39 i 41 oraz art. 10 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie systematyki zawieraja definicje ,dzialalno$ci na rzecz przejscia”. Opi-
sane tutaj warunki opierajg si¢ na tej definicji, ale nie sa takie same, zwazywszy na to, Ze rozporzadzenie w sprawie systematyki
okresla kryteria dziatalno$ci na rzecz przejécia, ktora wnosi istotny wkiad, podczas gdy w niniejszych wytycznych okresla si¢ jedynie
kryteria dotyczace zasady ,nie czyf powaznych szkod” i jako takie wytyczne te majg zastosowanie do szerszego zestawu Srodkéw i sto-
suja inny rodzaj badania merytorycznego.

(*) Podejscie to, a takze ogélnie rzecz biorgc ocena zgodnosci z zasadg ,nie czyn powaznych szkéd”, pozostaje bez uszczerbku dla innych
wzgledéw majacych wplyw na ocene $rodkéw w kontekscie planu odbudowy i zwigkszania odpornosci, w tym kwestii zwigzanych
z kontrolg pomocy paristwa, sp6jnoscig z innymi funduszami UE oraz ewentualnym wypieraniem inwestycji prywatnych. W szczegdl-
nosci w odniesieniu do $rodkéw wspierajgcych dzialania objete unijnym systemem handlu uprawnieniami do emisji (ETS), aby nie
zakl6cad sygnaléw rynkowych wprowadzonych przez ETS i zgodnie z podej$ciem w ramach Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Trans-
formacji, dziatania, w przypadku ktérych prognozowane emisje w ekwiwalencie CO, nie sg znacznie nizsze niz odpowiednie wskaz-
niki ustanowione na potrzeby przydziatu bezplatnych uprawnieni, zasadniczo nie powinny by¢ wspierane w ramach RRF.

(*) W przypadkach, w ktérych nawet najlepsze dostepne poziomy efektywnosci srodowiskowej nadal prowadzityby do szkodliwych dla
srodowiska efektow uzaleznienia, nalezy rozwazy¢ Srodki wspierajace badania i rozwdj w zakresie rozwiazan alternatywnych o mniej-
szym wplywie na Srodowisko, zgodnie z obszarami interwencji 022 i 023, okreslonymi w ,Metodyce monitorowania wydatkéw na
cele zwigzane z klimatem” zalaczonej do rozporzadzenia ustanawiajacego RRF.
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Zgodnos¢ z zasada ,nie czyn powaznych szk6d”, nalezy — wraz z tymi zasadami przewodnimi — uwzglednic przy projekto-
waniu $rodkéw, w tym na poziomie celéw posrednich i korficowych. Opis $rodkéw ujetych w planie odbudowy i zwigksza-
nia odpornosci powinny od samego poczatku odzwierciedla¢ odpowiednie rozwazania zwigzane z zasadg ,nie czyn
powaznych szkéd”. Moze to oznacza¢ konieczno$¢ wiaczenia kwestii zwigzanych z zasadg ,nie czyfi powaznych szk6d”
i podjecia niezbednych dziatan tagodzacych, aby zapewni¢ zgodno$¢ z ta zasada w odpowiednich celach posrednich i kon-
cowych lub w procedurach przetargowych i procedurach udzielania zaméwieni (¥). Na przyklad w przypadku srodka doty-
czacego inwestycji w duzy projekt dotyczacy infrastruktury drogowej, ktéry — przed wydaniem odpowiednich zezwoleni —
wymagal przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko — mozna by jako cel posredni okresli¢ realizacje wymaga-
nych dzialan tagodzacych w celu ochrony Srodowiska, wynikajacych z tej oceny. W przypadku procedury przetargowej
lub procedury udzielania zaméwiert dotyczacej tego rodzaju projektu, struktura Srodka moglaby przewidywac, ze specyfi-
kacje przetargowe lub zaméwienia mialyby zawieraé szczegbtowe warunki dotyczace zasady ,nie czyn powaznych szkod”.
Moglyby one obejmowac na przyklad minimalny odsetek odpadéw z budowy i rozbidrki, ktéry miatby zostaé przygoto-
wany do ponownego uzycia i recyklingu. Podobnie tez w opisie Srodka nalezaloby uwzglednié srodki towarzyszace wspie-
rajace przejscie na czystsze Srodki transportu, takie jak reformy zwigzane z oplatami drogowymi, inwestycje wspierajace
przesuniecie migdzygaleziowe na transport kolejowy, transport na $rédlagdowych drogach wodnych lub zachety do korzys-
tania z transportu publicznego. Srodki o bardziej ogélnym charakterze, takie jak szeroko zakrojone programy wsparcia dla
przemystu (np. instrumenty finansowe obejmujace inwestycje w przedsigbiorstwa dzialajace w wielu sektorach), nalezy
zaprojektowad w taki sposdb, aby zapewni¢ przestrzeganie zasady ,nie czyfi powaznych szkdd” w ramach odpowiednich
inwestycji.

2.5. Stosowalnosc technicznych kryteriow kwalifikacji rozporzgdzenia w sprawie systematyki

W celu potwierdzenia zgodnosci z zasadg ,nie czyfi powaznych szkdd” pafistwa czlonkowskie nie musza odwotywac si¢ do
Ltechnicznych kryteriéw kwalifikacji” (kryteriéw ilosciowych lub jakosciowych) ustanowionych zgodnie z rozporzgdzeniem
w sprawie systematyki. Zgodnie z rozporzadzeniem ustanawiajacym RRF (*) wejscie w Zycie aktow delegowanych zawiera-
jacych techniczne kryteria kwalifikacji (*') nie powinno mie¢ wplywu na wytyczne techniczne przedstawione przez Komi-
sj¢. Na podstawie rozporzadzenia w sprawie systematyki — przy ocenie zgodnosci z zasada ,nie czyn powaznych szkod” —
panstwa czlonkowskie majg jednak mozliwo$¢ stosowania technicznych kryteriow kwalifikacji zawartych w aktach delego-
wanych. Moga one réwniez odnosic si¢ do projektéw aktow delegowanych.

3. W jaki sposob pafistwa czlonkowskie maja konkretnie wykaza¢ w swoich planach, ze $rodki s3 zgodne
z zasady ,,nie czyn powaznych szkéd”?

Aby ulatwi¢ panstwom czlonkowskim oceng¢ zgodnosci z zasadg ,nie czyn powaznych szkod” i wykazanie tego w swoich
planach odbudowy i zwigkszania odpornosci, Komisja przygotowala liste kontrolng (zob. zalacznik I), ktérg panstwa
czlonkowskie powinny stosowaé na poparcie analizy sposobu, w jaki zasad¢ ,nie czyn powaznych szkéd” uwzgledniono
w poszczeg6lnych Srodkach. Komisja wykorzysta nastepnie te informacje do oceny, czy i w jaki sposob poszczegdlne
srodki w planach odbudowy i zwigkszania odpornosci sa zgodne z zasadg ,nie czyfl powaznych szkéd”, w oparciu o kryte-
ria okreslone w rozporzadzeniu ustanawiajagcym RRF.

Komisja zwraca si¢ do pafistw cztonkowskich o udzielenie odpowiedzi na pytania zawarte w liscie kontrolnej oraz o wlacze-
nie odpowiedzi do ich planéw odbudowy i zwigkszania odpornosci, jako czgs¢ opisu poszczegdlnych Srodkéw (zob. czesé
2 sekcja 8 wzoru Komisji — ,Nie czyfi powaznych szkdd”). W przypadku gdy jest to konieczne do poparcia oceny sporza-
dzonej przy pomocy listy kontrolnej, panistwa czlonkowskie sg rowniez proszone o dostarczenie dodatkowej analizy lub
dokumentéw potwierdzajacych, w sposéb ukierunkowany i ograniczony, w celu dalszego uzasadnienia swoich odpowiedzi
na liste pytan.

Lista kontrolna opiera si¢ na ponizszym schemacie podejmowania decyzji, ktory nalezy stosowaé w przypadku kazdego
srodka w ramach planu odbudowy i zwigkszania odpornosci. W ponizszej sekcji przedstawiono wigcej informacji na
temat dwoch etapoéw schematu podejmowania decyzji.

(*) Cele posrednie i koficowe, w tym te odzwierciedlajace zgodno$¢ z zasada ,nie czyn powaznych szkdd”, podlegaja, podobnie jak
wszystkie inne cele posrednie i koficowe, przepisom art. 19a rozporzadzenia ustanawiajagcego RRF (,Przepisy dotyczace wyplat,
zawieszenia i rozwigzania uméw w sprawie wkladow finansowych oraz wsparcia w formie pozyczki”).

(*) Motyw 11b rozporzadzenia ustanawiajacego RRF.

(") Na podstawie art. 3 lit. d) rozporzadzenia w sprawie systematyki (,Kryteria dotyczace zréwnowazonej srodowiskowo dziatalnosci
gospodarczej”) Komisja jest uprawniona do przyjmowania aktéw delegowanych zawierajgcych szczegélowe techniczne kryteria kwali-
fikacji (kryteria ilosciowe lub jakoSciowe) w celu okreslenia warunkow, na jakich dana dzialalno$¢ gospodarcza moze (i) kwalifikowaé
sie jako wnoszaca istotny wklad w realizacje jednego z sze$ciu celéw $rodowiskowych oraz (ii) spelniaé zasade ,nie czyfi powaznych
szkdd” wzgledem pozostalych celow srodowiskowych. Dotychczas do konsultacji opublikowano jeden akt delegowany dotyczacy
fagodzenia zmian klimatu i przystosowania si¢ do nich. Jest on dostepny na stronie: https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/
have-your-say/initiatives|12302-Climate-change-mitigation-and-adaptation-taxonomy#ISC_WORKFLOW


https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/12302-Climate-change-mitigation-and-adaptation-taxonomy#ISC_WORKFLOW
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/12302-Climate-change-mitigation-and-adaptation-taxonomy#ISC_WORKFLOW
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ETAP 1

Schemat podejmowania decyzji

Etap 1: przeanalizowanie szesciu celow Srodowiskowych celem okreslenia tych, ktére wymagajq merytorycznej oceny

W pierwszym etapie pafistwa cztonkowskie s proszone o wypelnienie czesci 1 listy kontrolnej (zob. zalacznik
I), by okreslié, w przypadku ktérego z szeSciu celow Srodowiskowych wymagane jest poddanie danego Srodka
merytorycznej ocenie zgodnosci z zasady ,nie czyn powaznych szk6d”. Ta pierwsza odgérna kontrola kwalifika-
cyjna ulatwi panstwom czlonkowskim analiz¢, pozwalajac im rozr6zni¢ miedzy celami Srodowiskowymi, w przypadku
ktorych do oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyi powaznych szk6d” konieczna bedzie ocena merytoryczna, a tymi, w przy-
padku ktorych moze wystarczy¢ uproszczone podejscie (zob. sekcja 2.2).

Czg$é 1 listy kontrolnej

Prosz¢ wskazaé, w przypadku ktdrych ponizszych celéw
srodowiskowych do oceny zgodnosci §rodka z zasadg ,nie czyfi | Tak | Nie
powaznych szkéd” konieczna jest ocena merytoryczna

Uzasadnienie w przypadku, gdy zaznaczono pole
Nie”

Lagodzenie zmian klimatu

Adaptacja do zmian klimatu

Zréwnowazone wykorzystywanie i ochrona zasobéw
wodnych i morskich

Gospodarka o obiegu zamknigtym, w tym zapobieganie
powstawaniu odpadéw i recykling

Zapobieganie zanieczyszczeniu powietrza, wody lub gleby
ijego kontrola

Ochrona i odbudowa bioréznorodnosci i ekosysteméw

Jezeli odpowiedZ brzmi ,nie”, pafistwa czlonkowskie proszone s o przedstawienie krétkiego uzasadnienia (w kolumnie po
prawej stronie), dlaczego cel sSrodowiskowy nie wymaga merytorycznej oceny zgodnosci $rodka z zasadg ,nie czyfn powaz-
nych szkéd” w oparciu o jeden z nastepujacych przypadkéw (wskazywany przez pafistwa czlonkowskie) (zob. sekcja 2.2):

a. $rodek nie ma zadnego albo nie ma znaczacego przewidywalnego wplywu na cel srodowiskowy zwigzanego z bezpo-
$rednimi i pierwotnymi posrednimi skutkami Srodka w calym jego cyklu zycia, ze wzgledu na swéj charakter, i jako
taki uznaje si¢ go za zgodny z zasada ,nie czyn powaznych szkéd” w odniesieniu do odpowiedniego celu;

b. $rodek jest monitorowany jako wspierajacy cel zwigzany ze zmiang klimatu lub cel $rodowiskowy o wspdlczynniku
100 % i jako taki uznaje si¢ go za zgodny z zasada ,nie czyft powaznych szk6d” w odniesieniu do odpowiedniego celu;

c. $rodek wnosi ,istotny wklad” w realizacje celu Srodowiskowego zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie systematyki
i jako taki uznaje si¢ go za zgodny z zasadg ,nie czyfi powaznych szkéd” w odniesieniu do odpowiedniego celu.

W odniesieniu do $rodkéw zawartych w planie odbudowy i zwigkszania odpornosci, w przypadku ktorych wystarczajace
byloby zastosowanie uproszczonego podejscia, wymagane wyjasnienia (kolumna po prawej stronie) moga ograniczac si¢
do minimum i — w razie potrzeby — by¢ pogrupowane, co pozwoli paistwom cztonkowskim skoncentrowa¢ si¢ na wyka-
zaniu zgodnosci z zasadg ,nie czyni powaznych szkéd” tych Srodkéw, w przypadku ktérych wymagana jest merytoryczna
analiza mozliwych powaznych szkéd.

Jezeli odpowiedZ brzmi ,tak”, pafistwa czlonkowskie proszone s3 o przejscie do etapu 2 listy kontrolnej dotyczacego odpo-
wiednich celéw Srodowiskowych.

Przyktady odnoszgce si¢ do tego etapu znajdujg si¢ w zatgczniku IV.
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Etap 2: przedstawienie merytorycznej oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyri powaznych szkod” w odniesieniu do tych celow
Srodowiskowych, ktdre jej wymagajg

W drugim etapie, w przypadku kazdego $rodka zawartego w planie, pafistwa cztonkowskie proszone sg o wykorzystanie
czedci 2 listy kontrolnej (zob. zalgcznik 1) do przeprowadzenia merytorycznej oceny zgodnosci z zasadg ,nie czyn powaz-
nych szkéd” w odniesieniu do celéw Srodowiskowych, w przypadku ktérych w etapie 1 zaznaczono odpowiedz ,tak”.
Czg$¢ 2 listy kontrolnej zawiera, dla kazdego z szesciu celéw, pytania odpowiadajgce wymogom prawnym oceny zgodnosci
z zasadg ,nie czyfi powaznych szkéd”. Aby Srodki mogly zostaé uwzglednione w planie, musza by¢ zgodne z zasadg ,nie
czyfn powaznych szkéd”. W zwigzku z tym odpowiedzi na pytania zawarte w czedci 2 listy kontrolnej musza brzmieé
,nie”, aby wskazad, ze nie wyrzadza si¢ Zadnych powaznych szkod w zakresie realizacji danego celu Srodowiskowego.

Czgs¢ 2 listy kontrolnej — Przyklad celu srodowiskowego ,Lagodzenie zmian klimatu”

Pytania Nie Uzasadnienie merytoryczne

Lagodzenie zmian klimatu: Czy nalezy
si¢ spodziewac, ze Srodek
doprowadzi do znacznych emisji
gazdw cieplarnianych?

Panstwa czlonkowskie proszone sa o potwierdzenie, Ze odpowiedZ brzmi ,nie”, oraz o merytoryczne wyja$nienie i uzasad-
nienie swojego rozumowania w kolumnie po prawej stronie, w oparciu o odpowiednie pytania. W przypadku gdy jest to
konieczne do uzupehnienia tabeli, pafistwa cztonkowskie s3 rowniez proszone o dostarczenie dalszej analizy lub dokumen-
téw potwierdzajacych, w spos6b ukierunkowany i ograniczony, w celu dalszego uzasadnienia swoich odpowiedzi na pyta-
nia z listy.

Jezeli panstwo czlonkowskie nie moze przedstawi¢ wystarczajacego uzasadnienia merytorycznego, Komisja moze uzna¢,
ze dany Srodek wigze si¢ z mozliwos$cig powaznego zaszkodzenia niektérym z szeiciu celéw Srodowiskowych. W takim
przypadku Komisja musiataby przyzna¢ planowi odbudowy i zwigkszania odpornoéci rating ,C” zgodnie z kryterium
okreSlonym w pkt 2.4 zalgcznika II do rozporzadzenia ustanawiajacego RRF. Pozostaje to bez uszczerbku dla procesu
okreslonego w art. 16 i 17 rozporzadzenia ustanawiajagcego RRF, a w szczegdlnosci dla mozliwosci dalszej wymiany infor-
macji migdzy panstwem czlonkowskim a Komisja, o ktérej mowa w art. 16 ust. 1.

Przyktady odnoszgce si¢ do tego etapu znajdujg si¢ w zatgczniku IV.

W stosownych przypadkach, przedstawiajac merytoryczng oceng zgodnosci z zasadg ,nie czyit powaznych szkoéd” w kon-
tekscie etapu 2, pafistwa cztonkowskie moga poprzed ja dowodami potwierdzajacymi zawartymi w wykazie przedstawio-
nym w zalaczniku II. Komisja przekazuje ten wykaz, aby ulatwi¢ pafistwom czlonkowskim ocene poszczegdlnych przypad-
kéw w ramach oceny merytorycznej w kontekscie czesci 2 listy kontrolnej. Stosowanie tego wykazu jest fakultatywne,
panstwa czlonkowskie moga natomiast odnosi¢ si¢ do tego wykazu przy okreslaniu rodzaju dowodéw na poparcie swojego
rozumowania celem ustalenia, czy dany Srodek jest zgodny z zasada ,nie czyn powaznych szkéd”, przy uzupelnianiu ogdl-
nych pytan zawartych w czesci 2 listy kontrolnej.
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ZALACZNIK I

Lista kontrolna dotyczaca zasady ,,nie czyn powaznych szk6d”

1. Czg$é 1 - Panistwa czlonkowskie powinny przeanalizowaé sze$¢ celéw Srodowiskowych celem wylonienia
tych, ktére wymagaja merytorycznej oceny. W przypadku kazdego $rodka prosze wskazaé, ktéry sposréd
ponizszych celéw Srodowiskowych przewidzianych w art. 17 (,Powazne szkody dla celéw $rodowisko-
wych”) rozporzadzenia w sprawie systematyki wiaze si¢ z konieczno$cia poddania tego srodka merytorycz-
nej ocenie pod katem zgodnosci z zasada ,,nie czyn powaznych szkéd”:

Prosze wskaza¢, ktére sposréd wymienionych ponizej
celow Srodowiskowych wiazg sie z koniecznoscia
poddania $rodka merytorycznej ocenie pod katem
zgodnosci z zasadg ,nie czyfi powaznych szk6d”

Tak

Nie

Uzasadnienie w przypadku, gdy zaznaczono pole ,Nie”

Lagodzenie zmian klimatu

Adaptacja do zmian klimatu

Zréwnowazone wykorzystywanie i ochrona
zasobéw wodnych i morskich

Gospodarka o obiegu zamknigtym, w tym
zapobieganie powstawaniu odpadéw i recykling

Zapobieganie zanieczyszczeniom powietrza, wody
lub gleby ijego kontrola

Ochrona i odbudowa biordéznorodnosci
i ekosystemow

Cze$¢ 2 — Panistwa cztonkowskie powinny przeprowadzié¢ merytoryczng ocene pod katem zgodnosci z zasady
»nie czyn powaznych szkdd” w odniesieniu do tych celéw srodowiskowych, ktdre tego wymagaja. W odniesie-
niu do kazdego Srodka prosze udzieli¢ odpowiedzi na ponizsze pytania w przypadku tych celéw $rodowisko-

wych z czeici 1, ktére wymagaja merytorycznej oceny:

Pytania

Nie

Uzasadnienie merytoryczne

Lagodzenie zmian klimatu: Czy oczekuje sig, Ze Srodek
doprowadzi do znacznych emisji gazéw
cieplarnianych?

Adaptacja do zmian klimatu: Czy oczekuje sie, ze
Srodek przyczyni si¢ do zwigkszenia niekorzystnego
wplywu na obecny klimat i przewidywany przyszly
klimat, na sam $rodek lub na ludnos¢ badz na
przyrode lub aktywa?

Zréwnowazone wykorzystywanie i ochrona zasobow
wodnych i morskich: Czy przewiduje sie, ze Srodek
bedzie zagrazak:

(i) dobremu stanowi lub, dobremu potencjatowi
ekologicznemu jednolitych cz¢sci wod, w tym
wod powierzchniowych i wod gruntowych lub

(ii) dobremu stanowi srodowiska wod morskich?

Przejscie na gospodarkg o obiegu zamknigtym, w tym
zapobieganie powstawaniu odpaddw i ich recykling: Czy
oczekuje sig, ze Srodek:

(i) prowadzi do znacznego zwigkszenia wytwa-
rzania, spalania lub unieszkodliwiania odpa-
déw, z wyjatkiem spalania odpadéw niebez-
piecznych nienadajacych si¢ do recyklingu lub
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(i) doprowadzidopowaznejnieefektywnosciw za-
kresie bezposredniego lub posredniego korzys-
tania z jakiegokolwiek zasobu naturalnego (')
na dowolnym etapie jego cyklu Zycia, ktéra
nie zostanie ograniczona do minimum za po-
mocg odpowiednich srodkéw () lub

(iliy spowoduje powazne i dlugoterminowe szkody
dla $srodowiska w kontekscie gospodarki o obie-
gu zamknietym ()?

Zapobieganie zanieczyszczeniu i jego kontrola: Czy
oczekuje sig, Ze Srodek doprowadzi do istotnego
zwigkszenia poziomu emisji zanieczyszczen (*) do
powietrza, wody lub gleby?

Ochrona i odbudowa bioréznorodnosci i ekosystemdw:
Czy przewiduje si¢, ze Srodek:

(i) bedzie w znacznym stopniu szkodliwy dla do-
brego stanu (°) i odpornosci ekosysteméw lub

(ii) bedzie szkodliwy dla stanu zachowania siedlisk
i gatunkow, w tym siedlisk i gatunkéw objetych
zakresem zainteresowania Unii?

(") Zasoby naturalne obejmuja energi¢, materialy, metale, wodg, biomase, powietrze i glebe.

() Nieefektywno$¢ mozna na przyklad ograniczy¢ do minimum poprzez zwigkszenie trwatosci, mozliwosci naprawy, mozliwosci rozbu-
dowy i mozliwo$ci ponownego zastosowania produktéw lub poprzez znaczne ograniczenie zasoboéw za sprawa projektu i wyboru
materialow, ulatwienie nowego zastosowania, demontazu i dekonstrukcji, w szczeg6lnosci celem zmniejszenia wykorzystania materia-
16w budowlanych i promowania ich ponownego uzycia. Oprdcz tego przejicie na modele biznesowe oparte na zasadzie ,produkt jako
ustuga” oraz larficuchy wartosci o obiegu zamknigtym w celu utrzymania najwyzszego poziomu uzytecznosci i wartosci produktow,
komponentéw i materialéw przez jak najdluzszy czas. Obejmuje to réwniez znaczne ograniczenie zawartosci substancji niebezpiecz-
nych w materiatach i produktach, w tym poprzez zastgpienie ich bezpieczniejszymi substancjami alternatywnymi. Ponadto obejmuje
to znaczne ograniczenie odpadow zywno$ciowych na etapie produkgji, przetwarzania, wytwarzania lub dystrybucji zywnosci.

() Wiecej informacji na temat celu polegajacego na przejciu na gospodarke w obiegu zamknietym znajduje si¢ w motywie 27 rozporza-
dzenia w sprawie systematyki.

(*) Zanieczyszczenie oznacza substancjg, wibracjg, cieplo, halas, swiatto lub inny czynnik zanieczyszczajacy wystepujacy w powietrzu,
wodzie lub glebie, ktory moze by¢ szkodliwy dla zdrowia ludzi lub dla Srodowiska.

() Zgodnie z art. 2 pkt 16 rozporzadzenia w sprawie systematyki ,»dobry stan« oznacza, w odniesieniu do ekosystemu, ze ekosystem jest
w dobrym stanie fizycznym, chemicznym i biologicznym lub ma dobra jakos¢ fizyczng, chemiczng i biologiczng oraz ma zdolno$¢ do
samoodtwarzania lub samoodnowy oraz w ktorym sklad gatunkowy, struktura ekosystemu i funkcje ekologiczne s3 niezaklécone”.
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ZALACZNIK I

Dowody potwierdzajace merytoryczng ocene pod katem zgodnosci z zasada ,,nie czyn powaznych
szk6d” w kontekscie czesci 2 listy kontrolnej

W stosownych przypadkach przy przeprowadzaniu merytorycznej oceny pod kgtem zgodnosci z zasadg ,nie czyii powaznych szkod”
w odniesieniu do danego Srodka w kontekscie czgsci 2 listy kontrolnej (zob. sekcja 3) paristwa czbonkowskie mogg skorzystaé z ponizszego
(niewyczerpujgcego) wykazu dowodéw potwierdzajgcych. Komisja przekazuje ten wykaz celem utatwienia indywidualnej oceny dokony-
wanej przez panistwo czbonkowskie w ramach merytorycznej oceny w kontekscie czgsci 2 list kontrolnej. Mimo Ze korzystanie z tego
wykazu jest fakultatywne, paristwa cztonkowskie mogg si¢ do niego odniesé, aby okresli¢ rodzaj dowodu, ktéry moze stuzy¢ potwierdzeniu
ich rozumowania majgcego na celu ustalenie, Ze dany Srodek jest zgodny z zasadg ,nie czyi powaznych szkdd”, uzupetniajgc w ten sposb
pytania ogdlne zawarte w czgsci 2 listy kontrolnej.

Przekrojowe dowody potwierdzajgce

— Spelniono wymogi okreslone w odpowiedniej czgsci przepiséw Unii dotyczacych Srodowiska (w szczegdlnosci ocen
srodowiskowych) i udzielono odpowiednich pozwoleni/zezwolen.

— Srodek zawiera elementy wymagajace od przedsigbiorstw wdrozenia uznanego systemu zarzadzania §rodowiskowego,
takiego jak system ekozarzadzania i audytu (lub zgodnego z normg ISO 14001 lub réwnowaznego), lub wykorzysty-
wania lub produkowania towaréw lub ustug, ktérym przyznano oznakowanie ekologiczne UE () lub inne oznakowanie
ekologiczne typu I ().

— Srodek dotyczy wdrozenia najlepszych praktyk srodowiskowych lub osiagniecia kryteriéw doskonatosci okreslonych
w sektorowych dokumentach referencyjnych (*) przyjetych na podstawie art. 46 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 1221/2009 w sprawie dobrowolnego udzialu organizacji w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspdlnocie
(EMAS).

— W przypadku inwestycji publicznych $rodek jest zgodny z kryteriami zielonych zaméwien publicznych ().

— W przypadku inwestycji infrastrukturalnych inwestycje uodporniono na zmiang klimatu i zmiany Srodowiskowe.

Lagodzenie zmian klimatu

— W przypadku $rodka na obszarze nieobjetym wskaznikami w ramach systemu handlu emisjami $rodek ten jest kompa-
tybilny z osiggnigciem celu polegajacego na zmniejszeniu emisji gazéw cieplarnianych do 2030 r. oraz z celem polega-
jacym na osiagnieciu neutralnosci klimatycznej do 2050 r.

— W przypadku $rodka promujacego elektryfikacje $rodek ten jest uzupelniony dowodami wykazujacymi, ze koszyk
energetyczny jest w trakcie dekarbonizacji zgodnie z celami polegajacymi na zmniejszeniu emisji gazéw cieplarnianych
do 2030 1.1 2050 r., i towarzyszy mu zwiekszona zdolno$¢ w zakresie wytwarzania energii ze Zrédel odnawialnych.

Adaptacja do zmian klimatu
— Przeprowadzono proporcjonalng oceng dotyczacy ryzyka zmiany klimatu.

— Jezeli warto§¢ inwestycji przekracza 10 mln EUR, przeprowadzono lub zaplanowano ocene wrazliwosci na zmiany kli-
matu i ryzyka zmiany klimatu (°) prowadzacg do ustalenia, oceny i wdroZenia odpowiednich srodkéw w zakresie adap-
tacji.

() Program oznakowania ekologicznego UE ustanowiono rozporzadzeniem (WE) nr 66/2010. Wykaz grup produktéw, w odniesieniu do
ktorych ustanowiono kryteria dotyczace oznakowania ekologicznego UE, jest dostgpny pod adresem: https://ec.europa.eufenviron-
ment/ecolabel/products-groups-and-criteria.html.

(%) Oznakowania ekologiczne typu I okreslono w normie ISO 14024:2018.

() Dostgpne pod adresem: https:|[ec.europa.cu/environment/emas/emas_publications/sectoral_reference_documents_en.htm

() Komisja Europejska ustanowila unijne kryteria zielonych zaméwiefi publicznych w odniesieniu do duzej liczby grup produktéw:
https:/[ec.europa.cu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm.

() Panstwa cztonkowskie zacheca si¢ do skorzystania z wytycznych Komisji dotyczacych sprawdzania zgodnosci z zasadami zréwnowa-
zonego rozwoju w odniesieniu do inwestycji w ramach programu InvestEU, w tym wytycznych dotyczacych uodparniania infrastruk-
tury na zmiang klimatu na lata 2021-2027. Paristwom czlonkowskim przystuguje jednak prawo do stosowania wlasnych kryteriow
i markeréw przy kontroli zréwnowazonego charakteru projektéow, pod warunkiem Ze opierajg si¢ one na celach klimatycznych UE
i znaczgco przyczyniaj si¢ do osiggniecia celéw klimatycznych i Srodowiskowych w rozumieniu rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2020/852 z dnia 18 czerwca 2020 r. w sprawie ustanowienia ram ulatwiajgcych zréwnowazone inwestycje, zmie-
niajgcego rozporzadzenie (UE) 2019/2088.


https://ec.europa.eu/environment/ecolabel/products-groups-and-criteria.html
https://ec.europa.eu/environment/ecolabel/products-groups-and-criteria.html
https://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/sectoral_reference_documents_en.htm
https://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm
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Zréwnowazone wykorzystywanie i ochrona zasobow wodnych i morskich

— Okreslono i uregulowano ryzyko degradacji Srodowiska zwigzane z zachowywaniem jakosci wody i unikaniem deficytu
wody zgodnie z wymogami przewidzianymi w ramowej dyrektywie wodnej i planie gospodarowania wodami w dorze-
czu.

— W przypadku $rodka zwigzanego ze Srodowiskiem przybrzeznym i morskim $rodek ten w sposéb trwaly nie wyklucza
osiggniecia dobrego stanu ekologicznego ani nie zagraza osiggnieciu takiego stanu, okreslonego w dyrektywie ramowe;j
w sprawie strategii morskiej, na poziomie danego regionu lub podregionu morskiego lub w wodach morskich innych
panstw czlonkowskich.

— Srodek nie wplywa w znaczacy sposéb na (i) odnosne czesci wod (ani nie uniemozliwia osiagniecia dobrego stanu lub
dobrego potencjatu, zgodnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej, przez konkretng czes¢ wod, z ktérg jest on
zwigzany, lub przez inne cze$ci wod w tym samym dorzeczu) lub (i) chronione siedliska i gatunki bezposrednio uzalez-
nione od wody.

Gospodarka o obiegu zamknigtym, w tym zapobieganie powstawaniu odpadéw i recykling

— Srodek jest zgodny z whasciwymi krajowymi i regionalnymi planem gospodarki odpadami i programem zapobiegania
powstawaniu odpadéw zgodnie z art. 28 dyrektywy 2008/98/WE zmienionej dyrektywa 2018/851/UE oraz, w stosow-
nych przypadkach, wlasciwg krajowa, regionalng lub lokalng strategia dotyczaca gospodarki o obiegu zamknietym.

— Srodek jest zgodny z zasadami zréwnowazonych produktéw oraz hierarchig postepowania z odpadami, ze szczegél-
nym uwzglednieniem zapobiegania powstawaniu odpadéw.

— Srodek zapewnia zasobooszczednosé w przypadku gtéwnych wykorzystanych zasobéw. Wyeliminowano nieefektyw-
no$¢ (°) w wykorzystaniu zasobéw, w tym poprzez zapewnienie, aby produkty, budynki i aktywa byly skutecznie wyko-
rzystywane i charakteryzowaly sie trwaloscig.

— Srodek zapewnia skuteczng i efektywng selektywng zbirke odpadéw u zrédla oraz przesylanie frakcji posegregowa-
nych u Zrédla do przygotowania do ponownego uzycia lub recyklingu.

Zapobieganie zanieczyszczeniu i jego kontrola

— Srodek jest zgodny z istniejacymi §wiatowymi, krajowymi, regionalnymi lub lokalnymi planami ograniczenia zanieczy-
szczen.

— Srodek jest zgodny z whasciwymi konkluzjami dotyczacymi najlepszych dostgpnych technik (BAT) lub z dokumentami
referencyjnymi dotyczacymi najlepszych dostepnych technik (BREF) (') w danym sektorze.

— Wdrozone zostang rozwigzania alternatywne dla substancji niebezpiecznych (¥).
— Srodek jest zgodny ze zréwnowazonym stosowaniem §rodkéw ochrony roslin ().

— Srodek jest zgodny z najlepszymi praktykami w zakresie zwalczania opornosci na srodki przeciwdrobnoustrojowe (19).

Ochrona i odbudowa bioréznorodnosci i ekosysteméw

— Srodek jest zgodny z hierarchig minimalizowania (') i innymi odpowiednimi wymogami przewidzianymi w dyrektywie
siedliskowej i dyrektywie ptasiej.

— Przeprowadzono ocen¢ oddzialywania na $rodowisko i wdrozono wnioski z tej oceny.

(®) Zob. przypis 2 w zalaczniku I do niniejszych wytycznych.

() Rodzaj dowodéw potwierdzajgcych ma zastosowanie do dzialalnosci objetych zakresem dyrektywy 2010/75[UE (,dyrektywa w spra-
wie emisji przemystowych”). Wykaz dostepnych konkluzji dotyczacych BAT i dokumentéw BREF jest dostgpny pod adresem: https://
eippcb.jrc.ec.europa.eureference.

() Kwestia ta jest zwigzana z zapobieganiem zanieczyszczeniu wynikajacemu z dzialalno$ci przemystowej i z jego kontrola. W art. 3
ust. 18 dyrektywy 2010/75/UE (,dyrektywa w sprawie emisji przemystowych”, ,IED”) ,substancje stwarzajace zagrozenie” zdefinio-
wano jako: ,substancje lub mieszaniny okre$lone w art. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008
z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin”. Dodatkowo art. 58 IED stanowi:
,Substancje lub mieszaniny, ktére z uwagi na swojg zawarto$¢ lotnych zwigzkéw organicznych zaklasyfikowano jako rakotworcze,
mutagenne lub dzialajace szkodliwie na rozrodczo§¢ zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1272/2008, i ktérym w zwigzku z tym zos-
taly przypisane lub ktére powinny by¢ oznaczone zwrotami wskazujacymi rodzaj zagrozenia H340, H350, H350i, H360D lub
H360F, w jak najszerszym zakresie zastgpuje si¢ mniej szkodliwymi substancjami lub mieszaninami w mozliwie najkrétszym czasie”.

() Jak okreslono w dyrektywie 2009/128/WE w sprawie zréwnowazonego stosowania.

(") Konkluzje Rady w sprawie dalszych krokdw, by UE stala si¢ obszarem najlepszych praktyk w zakresie zwalczania opornosci na $rodki
przeciwdrobnoustrojowe (2019/C 214/01).

(") Zgodnie z wytycznymi metodycznymi dotyczacymi przepiséw art. 6 ust. 3 i 4 dyrektywy siedliskowej 92/43/EWG.


https://eippcb.jrc.ec.europa.eu/reference
https://eippcb.jrc.ec.europa.eu/reference
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ZALACZNIK I

Szczegdlne warunki dotyczace zgodnosci z celem w zakresie tagodzenia zmian klimatu w mysl
zasady ,nie czyf powaznych szkdd” w ramach RRF w odniesieniu do $rodkéw zwigzanych z pro-
dukcja energii elektrycznej i ciepla, a takze powigzanej infrastruktury przesylowej i dystrybucyjnej,
z wykorzystaniem gazu ziemnego

— Wsparcia na rzecz Srodkéw zwigzanych z produkcja energii elektrycznej lub ciepta opartg na gazie ziemnym mozna
wyjatkowo udziela¢ — na podstawie analizy konkretnego przypadku — w pafistwach cztonkowskich zmagajacych si¢ ze
znacznymi wyzwaniami przy odchodzeniu od wysokoemisyjnych 7Zrédel energii, pod warunkiem Ze wsparcie to przy-
czyni si¢ do osiagniecia unijnych celéw dotyczacych obnizenia emisyjnosci na 2030 r. i 2050 r., oraz jezeli:

— $rodki te sa zwiazane z przyszlo$ciows, elastyczng i skuteczng produkcja energii elektrycznej oparta na gazie lub
skojarzong gospodarka energetyczng opartg na gazie, w przypadku ktorych emisje gazéw cieplarnianych wynosza
ponizej 250 gCO,/kWh przez caly ekonomiczny okres eksploatacji zaktadu;

lub

— S§rodki te sg zwigzane z przyszlo$ciows, elastyczng i skuteczng produkcja energii elektrycznej opartg na gazie lub
skojarzong gospodarkg energetyczng opartg na gazie, w przypadku ktérych umozliwiono wykorzystanie odnawial-
nych i niskoemisyjnych gazéw oraz:

— RRP obejmuje wiarygodne plany lub zobowigzania dotyczace zwigkszenia wykorzystania gazéw odnawialnych
i niskoemisyjnych; oraz

— S$rodki te prowadzg do jednoczesnego zamknigcia znacznie bardziej wysokoemisyjnej elektrowni lub cieptowni
(np. wykorzystujacej wegiel kamienny, wegiel brunatny lub rope) o co najmniej takiej samej wydajnosci, skutku-
jacego znaczacym obnizeniem emisji gazow cieplarnianych; oraz

— w przypadku tych $rodkéw panistwa cztonkowskie moga wykaza¢, ze posiadaja wiarygodny plan zwigkszenia
udzialu odnawialnych Zrédet energii, umozliwiajacy zblizenie si¢ do osiggnigcia ich celu dotyczacego odnawial-
nych Zrédet energii na 2030 r.; oraz

— w odniesieniu do tych $srodkéw RRP zawiera konkretne reformy i inwestycje majace na celu zwigkszenie udzialu
odnawialnych Zr6det energii.

— Wsparcia na rzecz Srodkow zwigzanych z zakltadami produkcyjnymi opartymi na gazie ziemnym w systemie cieptow-
niczym i chtodniczym mozna wyjatkowo udzielaé, jezeli zaklad spelnia wymogi dotyczace ,efektywnych systeméw cie-
plowniczych i chlodniczych” (o ktérych mowa w art. 2 pkt 41 dyrektywy 2012/27/UE) oraz warunki dotyczace pro-
dukgji cieplafenergii elektrycznej opartej na gazie ziemnym, ktére opisano w punktorze pierwszym niniejszego
zalgcznika.

— Wsparcia na rzecz $rodkéw zwigzanych z systemami cieplowniczymi i chtodniczymi, ktére pozyskuja ciepto/chtod
z zakladéw wykorzystujacych gaz ziemny mozna wyjatkowo udzielad, jezeli:

— stanowig one cz¢s¢ efektywnych systeméw cieplowniczych i chtodniczych” (o ktérych mowa w art. 2 pkt 41 dyrek-
tywy 2012/27|UE) pozyskujacych cieplo/chtdd z istniejacych zakladéw spetniajacych warunki dotyczace produkcji
cieplajenergii elektrycznej opartej na gazie ziemnym, ktére opisano w punktorze pierwszym;

lub

— inwestycje w zaklad produkujacy cieplo/energie elektryczng rozpoczynaja si¢ w terminie trzech lat od modernizacji
sieci, majg na celu zapewnienie efektywnosci calego systemu (zgodnie z definicja w art. 2 pkt 41 dyrektywy
2012/27|UE) i spelniajag warunki dotyczace produkdji ciepla/energii elektrycznej opartej na gazie ziemnym, ktore
opisano w punktorze pierwszym.

— Wsparcie na rzecz $rodkéw zwigzanych z infrastruktura przesylu i dystrybucji paliw gazowych jest mozliwe, jezeli
w chwili budowy taka infrastruktura umozliwia transport (lub przechowywanie) gazéw odnawialnych i niskoemisyj-
nych.

— Wsparcia na rzecz $rodkéw zwiazanych z kotlami i ukladami ogrzewania (oraz powigzang infrastruktura dystrybu-
cyjna) opartymi na gazie ziemnym mozna wyjatkowo udziela¢ — na podstawie analizy konkretnego przypadku — jezeli:

— S$rodki te sg albo zgodne z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2017/1369 ustanawiajacego ramy etykietowania ener-
getycznego ('), albo instaluje si¢ je w budynkach stanowigcych czg$¢ szerzej zakrojonego programu wspierania
efektywnosci energetycznej lub renowacji budynkéw, zgodnie z dtugoterminowymi strategiami renowacji przewi-
dzianymi w dyrektywie w sprawie charakterystyki energetycznej budynkow, co prowadzi do znacznej poprawy cha-
rakterystyki energetycznej budynku; oraz

() Art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2017/1369 ustanawiajacego ramy etykietowania energetycznego stanowi, ze zachety te przewi-
dziane przez pafistwa czlonkowskie dotycza najwyzszych dwu istotnie licznych klas efektywnosci energetycznej lub klas wyzszych,
okreslonych w tym akcie delegowanym. W przypadku ogrzewaczy pomieszczen i podgrzewaczy wody produkty wykorzystujace
paliwa kopalne zazwyczaj nie nalezg do tych klas, z ewentualnym wyjatkiem produktéw mikrokogeneracyjnych wykorzystujacych gaz.
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— $rodki te prowadza do znacznego zmniejszenia emisji gazow cieplarnianych; oraz

— S$rodki te prowadza do znacznej poprawy Srodowiska (gtéwnie ze wzgledu na ograniczenie zanieczyszczen) oraz
zdrowia publicznego, w szczegdlnosci na obszarach, na ktérych unijne normy jakosci powietrza okreslone w dyrek-
tywie 2008/50/UE s3 przekroczone lub moga zostaé przekroczone, np. za sprawg wymiany ukladéw ogrzewania
i kotléw wykorzystujacych wegiel kamienny lub rope.
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ZALACZNIK IV

Opracowane przyklady przeprowadzenia oceny pod katem zgodnosci z zasada ,,nie czyn powaz-
nych szkéd”

Niniejszy rozdziat zawiera opracowane przyklady hipotetycznych srodkéw oraz elementy ogolne, ktdre mogg stanowic czes¢ oceny pod kgtem
zgodnosci z zasadg ,nie czyit powaznych szkéd”, z wykorzystaniem dwdch etapéw z listy kontrolnej opisanej w sekeji 3. Przyklady te przedstawia
sig bez uszczerbku dla poziomu szczegdtowosci lub tresci wymaganych w opisie Srodka oraz dla rzeczywistej oceny zasady ,nie czyfi powaznych
szkéd” przeprowadzanej w ramach RRP. Ocena zgodnosci z zasadg ,nie czyfi powaznych szkéd”, ktdra bedzie ostatecznie wymagana, zalezy od
charakteru i whasciwosci kazdego Srodka i na potrzeby niniejszego dokumentu nie da sig jej wyczerpujgco opisac.

Przyktad 1: Srodki zwiekszajace efektywno$¢ energetyczng w istniejacych budynkach, w tym wymiana
ukladéw ogrzewania i systeméw chlodzenia

Opis $rodka

Inwestycje w szeroko zakrojony program renowacji budynkéw pod katem zwickszenia efektywnosci energetycznej prowa-
dzace do znacznej poprawy charakterystyki energetycznej budynku, majace na celu renowacje istniejacego zasobu nieru-
chomosci mieszkalnych poprzez szereg $srodkéw wspierajacych efektywnos¢ energetyczng, w tym izolacje, efektywne ener-
getycznie okna, wymiane ukladéw ogrzewania i systeméw chlodzenia, dachy zielone oraz instalacje urzadzen
wytwarzajacych energie elektryczng ze Zrédel odnawialnych (np. stonecznych paneli fotowoltaicznych).

Czgsé 1 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Prosze wskazad, ktére sposrod
wymienionych ponizej celow
Srodowiskowych wigza si¢ z koniecznoécia

poddania $rodka merytorycznej ocene pod Tak Nie Uzasadnienie w przypadku, gdy zaznaczono pole ,Nie
katem zgodnosci z zasadg ,nie czyn
powaznych szk6d”

Lagodzenie zmian klimatu X

Adaptacja do zmian klimatu X

Zréwnowazone wykorzystywanie Dzialalno$¢ wspierana w ramach $rodka ma nieznaczny przewidywalny
i ochrona zasobéw wodnych wplyw na ten cel Srodowiskowy, biorac pod uwage zaréwno jego
i morskich X bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki w calym cyklu zycia.

Nie zidentyfikowano Zadnego ryzyka degradacji srodowiska zwigzanego
z zachowaniem jakosci wody i deficytem wody, poniewaz nie instaluje si¢
zadnej armatury ani zadnych urzadzen zuzywajacych wode.

Gospodarka o obiegu zamknietym,
w tym zapobieganie powstawaniu X
odpadéw i recykling

Zapobieganie zanieczyszczeniom
powietrza, wody lub gleby i jego X
kontrola

Ochrona i odbudowa Dzialalno$¢ wspierana w ramach $rodka ma nieznaczny przewidywalny
bioréznorodnosci i ekosysteméw wplyw na ten cel Srodowiskowy, biorac pod uwage zaréwno jego
bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki w calym cyklu
zycia. Program renowacji budynkéw nie dotyczy budynkéw
X | znajdujgcych si¢ na obszarach wrazliwych pod wzgledem
réznorodnosci biologicznej lub w ich poblizu (w tym w sieci obszaréw
chronionych Natura 2000, w miejscach $wiatowego dziedzictwa
UNESCO i na obszarach o zasadniczym znaczeniu dla réznorodnosci
biologicznej, jak réwniez innych obszaréw chronionych).

Czgs¢ 2 listy kontrolnej dotyczgcej zasady ,nie czyri powaznych szkdd”

Pytania Nie Uzasadnienie merytoryczne
Lagodzenie zmian klimatu: Czy Srodek kwalifikuje si¢ do objecia go obszarem interwencji 025 w zakgczniku
oczekuije sig, ze $rodek doprowadzi X do rozporzgdzenia w sprawie RRF ze wspélczynnikiem zmiany klimatu na

do znacznych emisji gazoéw poziomie 40 %.

cieplarnianych?
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Nie oczekuje si¢, aby Srodek doprowadzil do znacznych emisji gazéw
cieplarnianych, poniewaz:

— Budynek nie jest przeznaczony do wydobywania, przechowywania,
transportu ani wytwarzania paliw kopalnych.

— program renowacji moze potencjalnie zmniejszy¢ zuzycie energii, zwiek-
szy¢ efektywno$¢ energetyczng, prowadzac do znacznej poprawy cha-
rakterystyki energetycznej przedmiotowych budynkéw, oraz znacznie
ograniczy¢ emisje gazéw cieplarnianych (zob. specyfikacje Srodka na
stronie X RRP oraz specyfikacje w nastepnym punkcie ponizej).
W zwiazku z tym przyczyni si¢ on do osiagnigcia krajowego celu w zakre-
sie zwigkszenia efektywnosci energetycznej w skali roku, okreslonego
zgodnie z dyrektywa w sprawie efektywnosci energetycznej
(2012/27|UE) i ustalonym na poziomie krajowym wkladem w wykona-
nie porozumienia klimatycznego z Paryza;

— $rodek ten doprowadzi do znacznego ograniczenia emisji gazéw cieplar-
nianych, tj. szacunkowo XX kt emisji gazéw cieplarnianych rocznie, co
odpowiada X % krajowych emisji gazéw cieplarnianych z sektora miesz-
kaniowego (zob. analiza na stronie X w RRP);

— program renowacji obejmie miedzy innymi wymiane ukladéw grzewczych
opartych na weglu kamiennym/ropie na gazowe kotly kondensacyjne:

— kotly te odpowiadaja klasie A, ktora plasuje si¢ nizej niz dwie najwyzsze,
charakteryzujace si¢ duzg liczebnoscia klasy efektywnosci energetycznej
w tym panstwie cztonkowskim. Rozwazano mniej emisyjne i bardziej
efektywne rozwigzania alternatywne (zwlaszcza pompy ciepla klasy A
++ i A+), lecz ze wzgledu na architekture budynkéw objetych progra-
mem nie mozna zainstalowa¢ zwyklych pomp ciepla, a gazowe kotly
kondensacyjne klasy A s3 najbardziej wydajnym sposrdd technologicz-
nie wykonalnych rozwigzan alternatywnych;

— ponadto inwestycje w gazowe kotly kondensacyjne stanowig czes¢
szerzej zakrojonego programu renowacji budynkéw pod katem
zwigkszenia efektywnosci energetycznej, zgodnie z dlugotermino-
wymi strategiami renowacji przewidzianymi w dyrektywie w sprawie
charakterystyki energetycznej budynkéw, i prowadza do znacznej
poprawy charakterystyki energetycznej budynku;

— Oproécz instalagji tych kotléw Srodek obejmuje takze instalacje sto-
necznych paneli fotowoltaicznych w ramach wspomnianych renowa-
¢ji budynkéw;

— aby nie utrudnia¢ wprowadzania alternatywnych rozwigzan niskoemisyj-
nych, w szczegdlnoici pomp ciepla, w calym panstwie czlonkowskim,
reforma X tego komponentu (zob. strona Y RRP) doprowadzi do przegladu
wzglednych cen paliw.

Adaptacja do zmian klimatu. Czy
oczekuje sig, ze Srodek przyczyni sie
do zwigkszenia niekorzystnego
wplywu na obecny klimat

i przewidywany przyszly klimat, na
sam $rodek lub na ludno$¢ badz na
przyrodg lub aktywa?

W ramach analizy narazenia obejmujgcej obecny i przyszly klimat
przeprowadzono oceng fizycznych zagrozen klimatycznych, ktére moglyby
by¢ istotne dla tego Srodka, i stwierdzono, ze budynki w strefie klimatycznej
objetej Srodkiem bedg narazone na fale upaléw. W ramach $rodka
operatoréw zobowigzano do zapewnienia, aby systemy techniczne
budynkéw poddawanych renowacji byly zoptymalizowane, aby
zagwarantowal ich mieszkaicom komfort cieplny nawet przy
ekstremalnych temperaturach. Brak wigc dowodéw na to, ze bezposrednie
i najistotniejsze posrednie skutki Srodka wywierajg istotnie niekorzystny
wplyw na ten cel Srodowiskowy w perspektywie calego jego cyklu zycia.

Przejscie na gospodarke o obiegu
zamknigtym, w tym zapobieganie
powstawaniu odpadow i ich recykling:
Czy oczekuje sie, ze Srodek:

(i) prowadzi do znacznego zwick-
szenia wytwarzania, spalania
lub unieszkodliwiania odpa-
déw, z wyjatkiem spalania odpa-
déw niebezpiecznych nienada-

jacych si¢ do recyklingu lub

W ramach $rodka operatoréw odpowiedzialnych za renowacje budynkéw
zobowigzano do zapewnienia, aby co najmniej 70 % (wagowo) innych niz
niebezpieczne odpadéw z budowy i rozbidrki (poza naturalnie wystepujacymi
materialami, o ktorych mowa w kategorii 17 05 04 w europejskim wykazie
odpadéw ustanowionym decyzjg 2000/532/WE) powstatych na placu budowy
nadawalo si¢ do ponownego uzycia, recyklingu i poddania innej metodzie
odzysku materiatéw, uwzgledniajgc operacje wypelniania wyrobisk przy
wykorzystaniu odpadéw zamiast innych materialéw zgodnie z hierarchig
postepowania z odpadami oraz unijnym protokolem w sprawie
gospodarowania odpadami z budowy i rozbiérki.
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(i) doprowadzi do powaznej nie-
efektywnosci w zakresie bezpo-
$redniego lub posredniego ko-
rzystania z  jakiegokolwiek
zasobu naturalnego na dowol-
nym etapie jego cyklu zycia, kt6-
ra nie zostanie ograniczona do
minimum za pomocg odpo-
wiednich $rodkéw, lub

(iti) spowoduje powazne i dtugoter-
minowe szkody dla srodowiska
w kontekscie gospodarki o obie-
gu zamknigtym?

Srodek obejmuje specyfikacje techniczne dla urzadzes do produkdji energii
ze zrddel odnawialnych, ktére mozna instalowad, dotyczace ich trwalosci,
mozliwosci naprawy i zdolnosci do recyklingu, jak okreslono na stronie
X RRP. W szczegélnosci operatorzy ogranicza wytwarzanie odpadéw
w ramach proceséw powiazanych z budows i rozbiérkg zgodnie z unijnym
protokolem w sprawie gospodarowania odpadami z budowy i rozbiérki.
Projekty budynkéw i techniki budowlane beda wspieral obieg zamknigty,
a w szczeg6lnosci wykazywaé, w odniesieniu do normy ISO 20887 lub
innych norm dotyczacych oceny mozliwosci demontazu lub
przystosowalnosci budynkéw, ze zaprojektowano je z mysla o wigkszej
zasobooszczednodci, przystosowalnosci, elastycznodci i mozliwosci
demontazu w celu umozliwienia ponownego uzycia i recyklingu.

Zapobieganie zanieczyszczeniu i jego
kontrola: Czy oczekuje sig, ze Srodek
doprowadzi do istotnego
zwigkszenia poziomu emisji
zanieczyszczen do powietrza, wody
lub gleby?

Nie oczekuje si¢, ze Srodek doprowadzi do istotnego zwigkszenia poziomu

emisji zanieczyszczen do powietrza, wody lub gleby, z uwagi na:

— W szczegdlnosci wymiana olejowych systemow grzewczych doprowadzi
do znacznego ograniczenia emisji do powietrza, a w konsekwencji do
poprawy zdrowia publicznego na obszarze, na ktérym normy jakosci
powietrza UE okreslone w dyrektywie 2008/50/UE sg przekroczone lub
mogg zostaé przekroczone.

— Jak opisano w uzasadnieniu celu w zakresie fagodzenia zmian klimatu,
rozwazano rozwigzania, ktére mialyby mniejszy wplyw, ale nie s3 one
technologicznie wykonalne w kontekscie tego programu. Ponadto prze-
widywany $redni okres uzytkowania kotléw, ktore maja zostaé zainstalo-
wane, wynosi 12 lat.

— Operatorzy przeprowadzajacy renowacje s zobowiazani do zapewnie-
nia, aby elementy budynkéw i materialy uzyte do renowacji budynkéw
nie zawieraly azbestu ani substancji stanowigcych bardzo duze zagroze-
nie okreslonych na podstawie wykazu substancji podlegajacych procedu-
rze udzielania zezwoleri zawartego w zalgczniku XIV do rozporzgdzenia
(WE) nr 1907/2006.

— Operatorzy przeprowadzajacy renowacje sg zobowigzani do zapewnie-
nia, aby elementy budynkéw i materialy uzyte do renowacji budynkéw,
z ktérymi moga mie¢ kontakt uzytkownicy, emitowaly mniej niz 0,06
mg formaldehydu na m*> materialu lub elementu oraz mniej niz 0,001
mg rakotwoérczych lotnych zwigzkéw organicznych kategorii 1A i 1B
na m’ materiatu lub elementu, w badaniu przeprowadzonym zgodnie z
CENJTS 16516 i ISO 16000-3 lub innymi poréwnywalnymi znormali-
zowanymi warunkami badania i metoda oznaczania.

— Zostang wprowadzone $rodki stuzace zmniejszeniu emisji halasu, pylu
i zanieczyszczen podczas prac remontowych, jak opisano na stronie
X RRP.
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Przyklad 2: Gospodarowanie odpadami (przetwarzanie odpadéw z budowy i rozbiérki)

Opis $rodka

Srodek ten jest inwestycja majacg na celu wsparcie budowy zaktadéw recyklingu odpadéw z budowy i rozbiérki. Doktad-
niej rzecz ujmujgc, zaklady te sortuja i przetwarzaja selektywnie zebrane strumienie odpadéw innych niz niebezpieczne
i stale, w tym z komponentu renowacji budynkéw w ramach RRP. Zaklady te prowadzg recykling odpadéw innych niz nie-
bezpieczne i stalych na surowce wtérne, wykorzystujac proces mechanicznego przetwarzania. Celem $rodka jest prze-
ksztalcenie ponad 50 % (wagowo) przetworzonych, selektywnie zebranych odpadéw innych niz niebezpieczne i stale
w surowce wtérne, ktére nadajg si¢ do zastgpienia pierwotnych materiatéw budowlanych.

Czg$¢ 1 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Prosze wskazad, ktére sposréd
wymienionych ponizej celow
§rodowiskowych wiazg si¢
z koniecznoscig poddania $rodka
merytorycznej ocenie pod katem
zgodnosci z zasadg ,nie czyn
powaznych szkod”

Tak

Nie

Uzasadnienie w przypadku, gdy zaznaczono pole ,Nie”

Lagodzenie zmian klimatu

Srodek kwalifikuje si¢ do objecia go obszarem interwencji 045bis
w zalgczniku do rozporzadzenia w sprawie RRF ze wspélczynnikiem
zmiany klimatu na poziomie 100 %, poniewaz specyfikacje techniczne
wsparcia dla zakladéw recyklingu sa uzaleznione od osiggniecia
wsp6lczynnika konwersji na poziomie 50 %. Cel $rodka i charakter
tego obszaru interwencji bezposrednio przyczyniaja si¢ do realizacji
celu w zakresie lagodzenia zmian klimatu.

Adaptacja do zmian klimatu

Zréwnowazone wykorzystywanie
i ochrona zasobéw wodnych
i morskich

Dzialalno$¢ wspierana w ramach $rodka ma nieznaczny przewidywalny
wplyw na ten cel Srodowiskowy, biorac pod uwage zaréwno jego
bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki w calym cyklu
zycia. Nie zidentyfikowano Zadnego ryzyka degradacji Srodowiska
zwigzanego z zachowaniem jakosci wody i deficytem wody. Zgodnie
z dyrektywa 2011/92/UE na etapie kontroli podlegania ocenie
oddzialywania na $rodowisko (OOS) stwierdzono, ze nie oczekuje sie
znaczacych skutkéw. Miejsca, w ktorych beda skladowane odpady
z budowy i rozbiérki w oczekiwaniu na przetworzenie, beda musialy
by¢ przykryte, a przenikaniem wody w glab gleby na miejscu bedzie
si¢ zarzadzaé, aby unikng¢ sytuacji, w ktérej w przypadku deszczu
zanieczyszczenia z przetworzonych odpadéw mogg zostaé splukane
do lokalnej warstwy wodonosnej.

Gospodarka o obiegu zamknietym,
w tym zapobieganie powstawaniu
odpadéw i recykling

Srodek kwalifikuje si¢ do objecia go obszarem interwencji 04 5bis
w  zalgczniku  do  rozporzadzenia w  sprawie RRF  ze
wspolczynnikiem Srodowiskowym na poziomie 100 %, poniewaz
specyfikacje techniczne wsparcia dla zakladéw recyklingu sg
uzaleznione od osiggniecia wspé6tczynnika konwersji na poziomie
50 %. Cel $rodka i charakter tego obszaru interwencji bezposrednio
przyczyniaja si¢ do realizacji celu polegajacego na przejsciu na
gospodarke w obiegu zamknietym. Srodek jest zgodny
z [krajowym/regionalnym/lokalnym] planem gospodarki odpadami.

Zapobieganie zanieczyszczeniom
powietrza, wody lub gleby i jego
kontrola

Dzialalno§¢ wspierana w ramach $rodka ma nieznaczny
przewidywalny wplyw na ten cel srodowiskowy, biorgc pod uwage
zaréwno jego bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki
w  perspektywie calego cyklu zZycia. Zgodnie z dyrektywa
2011/92/UE na etapie kontroli podlegania ocenie oddzialywania na
srodowisko (OOS) stwierdzono, ze nie oczekuje sie znaczacych
skutkbw na podstawie $rodkéw wprowadzonych w celu
zmniejszenia emisji halasu, pylu i zanieczyszczen w trakcie budowy
i eksploatacji zakladu recyklingu (sortowanie i unieszkodliwianie
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odpaddéw). Zaklady wspierane w ramach $rodka stosuja najlepsze
dostgpne  techniki opisane w dokumencie referencyjnym
dotyczacym najlepszych dostepnych technik (BREF) przetwarzania
odpadéw. Srodki wprowadzone w celu zmniejszenia emisji hatasu,
pylu i zanieczyszczefi podczas robét budowlanych opisano na
stronie X RRP.

Ochrona i odbudowa
bioréznorodnosci i ekosysteméw

Dzialalno$§¢ wspierana w ramach S$rodka ma nieznaczny
przewidywalny wplyw na ten cel srodowiskowy, biorgc pod uwage
zaréwno jego bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki
w perspektywie catego cyklu zycia. Operacja nie jest prowadzona na
obszarach wrazliwych pod wzgledem réznorodnosci biologicznej ani
w ich poblizu (w tym sieci obszaréw chronionych Natura 2000,
miejsc Swiatowego dziedzictwa UNESCO i obszaréw o zasadniczym
znaczeniu dla réznorodnosci biologicznej, jak réwniez innych
obszar6w chronionych). Zgodnie z dyrektywa 2011/92/UE
i dyrektywa 92/43/EWG na etapie kontroli podlegania ocenie
oddzialywania na Srodowisko (OOS) stwierdzono, ze nie oczekuje
si¢ znaczacych skutkow.

Czgs¢ 2 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Pytania

Nie

Uzasadnienie merytoryczne

Adaptacja do zmian klimatu: Czy
oczekuje sig, Ze Srodek przyczyni sie
do zwigkszenia niekorzystnego
wplywu na obecny klimat

i przewidywany przyszly klimat, na
sam $rodek lub na ludno$¢ badz na
przyrode lub aktywa?

Poniewaz $rodek dotyczy dwodch zakladéw budowanych w poblizu obszaréw
zagrozonych powodzia, a oczekiwany okres uzytkowania zakladéw
przekracza 10 lat, przeprowadzano rzetelng oceng dotyczaca ryzyka zmiany
klimatu i oceng¢ wrazliwosSci na zmiany klimatu, opierajagc si¢ na
najnowocze$niejszych prognozach Klimatycznych o wysokiej rozdzielczosci
obejmujacych szereg przyszlych scenariuszy zgodnie z przewidywanym
okresem uzytkowania zakladéw. Wyniki tej oceny zostaly wzigte pod uwage
przy opracowywaniu Srodka (zob. strona X w RRP).

Ponadto w ramach $rodka na operatoréw natozono obowiazek opracowania
planu wdrazania rozwigzan w zakresie adaptacji sluzacych ograniczeniu
materialnych, fizycznych zagrozen klimatycznych dla zakladéw recyklingu (zob.
strona X w RRP). Obowiazek ten obejmuje réwniez wymdg, zgodnie z ktérym
rozwigzania w zakresie adaptacji nie moga wywiera¢ niekorzystnego wplywu na
dziatalno$¢ w zakresie adaptacji ani na poziom odpornosci na fizyczne zagrozenia
klimatyczne innych os6b, przyrody, aktywéw oraz innej dzialalnosci gospodarczej
i muszg by¢ spdjne z dzialaniami w zakresie adaptacji podejmowanymi na
szczeblu lokalnym, sektorowym, regionalnym lub krajowym.

Przyklad 3: Spalarnia odpadéw (przyklad braku zgodnosci z zasadg ,nie czyfi powaznych szkéd”)

Opis srodka

Srodek ten jest inwestycja majacg na celu wsparcie budowy nowych spalarni odpadéw majacych zwigkszy¢ istniejace zdol-
nosci w kraju. Celem $rodka jest zmniejszenie skladowania statych odpadéw komunalnych innych niz niebezpieczne oraz
wytwarzanie energii poprzez spalanie odpadéw (przetwarzanie odpadéw w energie).

Czgs¢ 1 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Prosze wskaza¢, ktére sposrod
wymienionych ponizej celéw
Srodowiskowych wigzg si¢ z koniecznoécig

poddania $rodka merytorycznej ocenic Tak | Nie Uzasadnienie w przypadku, gdy zaznaczono pole ,Nie
pod katem zgodnosci z zasadg ,nie czyn
powaznych szkod”
Lagodzenie zmian klimatu X
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Adaptacja do zmian klimatu X

Zréwnowazone wykorzystywanie W tym konkretnym przypadku dziatalno$¢ wspierana w ramach

i ochrona zasobéw wodnych srodka ma nieznaczny przewidywalny wplyw na ten cel

i morskich Srodowiskowy, biorgc pod uwage zaréwno jego bezposrednie, jak
i najistotniejsze posrednie skutki w perspektywie calego cyklu Zycia.
Istnieja dowody wskazujace na to, ze Srodek nie doprowadzi do
ryzyka degradacji $rodowiska zwiazanego z zachowaniem jakosci
wody i deficytem wody zgodnie z ramowg dyrektywa wodna
(2000/60/WE). Zgodnie z dyrektywa 2011/92/UE na etapie
kontroli podlegania ocenie oddzialywania na $rodowisko (OOS)
stwierdzono, ze nie oczekuje si¢ znaczacych skutkow.

Gospodarka o obiegu zamknietym,

w tym zapobieganie powstawaniu X

odpadéw i recykling

Zapobieganie zanieczyszczeniom

powietrza, wody lub gleby i jego X

kontrola

Ochrona i odbudowa X

bioréznorodnosci i ekosysteméw

Czgsé 2 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkod”

Pytania

Nie

Uzasadnienie merytoryczne

Lagodzenie zmian klimatu: Czy
oczekuje sig, ze $rodek doprowadzi
do znacznych emisji gazow
cieplarnianych?

Zaklady wspierane w ramach $rodka zmierzaja do zminimalizowania
emisji CO, pochodzenia kopalnego. Zapewniono to przez spalanie
wylacznie biomasy (a nie materialu kopalnego). Znajduje to
uzasadnienie (zob. strona X w RRP) w odnosnych celach powigzanych
z komponentem Y i zostalo w tych celach uwzglednione.

W kazdym zakladzie istnieje plan monitorowania ucieczki emisji gazéw
cieplarnianych, w szczeg6lnosci ze sktadowanych odpadéw, ktére maja
zostaé przetworzone, co znajduje odzwierciedlenie w strukturze $rodka
na stronie X w RRP.

Adaptacja do zmian klimatu: Czy
oczekuje sig, ze Srodek przyczyni sie
do zwigkszenia niekorzystnego
wplywu na obecny klimat

i przewidywany przyszly klimat, na
sam $rodek lub na ludno$¢ badz na
przyrode lub aktywa?

Poniewaz wspomniane trzy spalarnie odpadéw, ktére maja by¢
wspierane w ramach $rodka, znajdujg si¢ na obszarach narazonych na
wystgpowanie osuwisk, a oczekiwany okres uzytkowania obiektow
wynosi 25-30 lat, przeprowadzano rzetelng ocene dotyczacy ryzyka
zmiany klimatu i oceng wrazliwo$ci na zmiany klimatu, opierajac si¢ na
najnowocze$niejszych  prognozach  klimatycznych o wysokiej
rozdzielczosci obejmujacych szereg przyszlych scenariuszy zgodnie
z przewidywanym okresem uzytkowania obiektéw. Wyniki tej oceny
zostaly wziete pod uwage przy opracowywaniu $rodka (zob. strona
X w RRP).

Ponadto w ramach $rodka na operatoréw natozono obowigzek
opracowania planu wdrazania rozwigzan w zakresie adaptacji stuzacych
ograniczeniu materialnych, fizycznych zagrozen klimatycznych dla
spalarni odpadéw (zob. strona X w RRP). Obowiazek ten obejmuje
réwniez wymdg, zgodnie z ktérym rozwigzania w zakresie adaptacji
nie moga wywiera¢ niekorzystnego wplywu na dzialalno$¢ w zakresie
adaptacji ani na poziom odpornoéci na fizyczne zagrozenia
klimatyczne innych oséb, przyrody, aktywow oraz innej dzialalnosci
gospodarczej i muszg by¢ spdjne z dzialaniami w zakresie adaptaciji
podejmowanymi na szczeblu lokalnym, sektorowym, regionalnym lub
krajowym.
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Przejscie na gospodarke o obiegu
zamknigtym, w tym zapobieganie
powstawaniu odpadow i ich recykling:
Czy oczekuije sig, ze Srodek:

(i) prowadzi do znacznego zwigk-
szenia wytwarzania, spalania
lub unieszkodliwiania odpa-
déw, z wyjatkiem spalania odpa-
déw niebezpiecznych nienada-
jacych sig do recyklingu lub

(i) doprowadzi do powaznej nie-
efektywnosci w zakresie bezpo-
$redniego lub posredniego ko-
rzystania z  jakiegokolwiek
zasobu naturalnego na dowol-
nym etapie jego cyklu zycia, kt6-
ra nie zostanie ograniczona do
minimum za pomocg odpo-
wiednich §rodkéw, lub

(ili) spowoduje powazne i dlugoter-
minowe szkody dla Srodowiska
w kontekscie gospodarki o obie-
gu zamknigtym?

Przyktad
braku
zgod-
nosci

z zasadg

e czyh

powaz-
nych
szkéd”

Chociaz celem tego Srodka jest wycofanie, migdzy innymi, palnych
odpadéw nienadajacych si¢ do recyklingu ze skladowisk, Komisja
prawdopodobnie uznalaby, Ze S$rodek ten spowoduje znacznie
zwigkszenie lub ,doprowadzi do znacznego zwigkszenia wytwarzania,
spalania lub unieszkodliwiania odpadéw, z wyjatkiem spalania
odpadéw  niebezpiecznych nienadajacych si¢  do  recyklingu”
z nastepujacych powodow.

Budowa nowych spalarni odpadéw w celu zwigkszenia obecnej
zdolnosci spalania w kraju prowadzi do znacznego wzrostu spalania
odpadéw, ktére nie nalezg do kategorii odpadéw niebezpiecznych
nienadajgcych si¢ do recyklingu. W zwigzku z tym stanowi
bezposrednie naruszenie art. 17 ust. 1 lit. d) ppkt (ii) (,Powazne szkody
dla celéw srodowiskowych”) rozporzadzenia w sprawie systematyki.

Srodek ten utrudnia rozwéj i wdrazanie dostgpnych rozwigzan
alternatywnych o niewielkim wplywie na $rodowisko, ktére
charakteryzuja si¢ wyzszymi poziomami efektywnosci Srodowiskowej
(np. ponowne uzycie, recykling), i moze prowadzi¢ do uzaleznienia od
zasobéw o duzym oddzialywaniu na $rodowisko, biorac pod uwage ich
okres uzytkowania i zdolnosci. Jako surowiec moga by¢ wykorzystywane
znaczne ilosci odpadéw innych niz niebezpieczne (zaréwno nadajacych
sig, jak i nienadajacych si¢ do recyklingu), utrudniajgc tym samym, jesli
chodzi o odpady nadajace si¢ do recyklingu, przetwarzanie znajdujace
si¢ wyzej w hierarchii postgpowania z odpadami, w tym recykling.
Zagroziloby to osiagnieciu celow w zakresie recyklingu na poziomie
krajowym/regionalnym  oraz  realizacji  krajowego/regionalnego/
lokalnego planu gospodarki odpadami przyjetego zgodnie ze zmieniong
dyrektywa ramowg w sprawie odpadow.

Zapobieganie zanieczyszczeniu i jego
kontrola: Czy oczekuje sig, ze Srodek
doprowadzi do istotnego
zwigkszenia poziomu emisji
zanieczyszczen do powietrza, wody
lub gleby?

W ramach $rodka wymaga si¢, aby wspierane obiekty stosowaly
najlepsze dostgpne techniki okreslone w konkluzjach dotyczacych BAT
w odniesieniu do spalania odpadéw (decyzja wykonawcza Komisji (UE)
2019/2010). Zapewniono to dzigki strukturze $rodka (zob. strona
X w RRP).

Obiekty wspierane w ramach tego dzialania uzyskaly odpowiednia
decyzj¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach i obejmuja tagodzenie
i monitorowanie wplywu na S$rodowisko, na podstawie $rodkéw
wprowadzonych w celu zmniejszenia i kontroli poziomu emisji hatasu,
pylu i innych zanieczyszczen podczas budowy, prac konserwacyjnych
i eksploatacji (zob. strona X w RRP).

Ochrona i odbudowa bioréznorodnosci

i ekosystemdw: Czy przewiduje sie, ze

$rodek:

(i) bedzie w znacznym stopniu
szkodliwy dladobregostanuiod-
pornosci ekosysteméw lub

(i) bedzie szkodliwy dla stanu za-
chowania siedlisk i gatunkow,
w tym siedlisk i gatunkéw obje-
tych zakresem zainteresowania
Unii?

Oceng oddziatywania na $rodowisko (OOS) lub kontrole podlegania
0O0S przeprowadzono zgodnie z dyrektywa 2011/92/UE, a wymagane
srodki tagodzace sluzgce ochronie $rodowiska wdrozono/zostana
wdrozone i odzwierciedlono w celach posrednich i koficowych $rodka
X w komponencie Y (zob. strona X w RRP).

Spalarnie nie beda zlokalizowane na obszarach wrazliwych pod
wzgledem réznorodnosci biologicznej lub w ich poblizu (w tym sieci
obszaréw chronionych Natura 2000, miejsc $wiatowego dziedzictwa
UNESCO i obszaréw o zasadniczym znaczeniu dla réznorodnosci
biologicznej, jak rowniez innych obszaréw chronionych).
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Przyklad 4: Infrastruktura transportowa (drogi)

Opis Srodka
Srodek ten obejmowalby inwestycje w ramach dwéch podsrodkéw:

— budowa stanowigcej cz¢s¢ sieci bazowej nowej autostrady, ktorej celem jest (i) lepsze polaczenie regionu oddalonego
panstwa czlonkowskiego z resztg kraju oraz (i) poprawa bezpieczefistwa ruchu drogowego;

— budowa punktéw tadowania pojazdéw elektrycznych (jeden punkt fadowania na dziesie¢ pojazdéw) i punktoéw tanko-
wania wodoru (jeden punkt tankowania na X km) wzdluz nowej autostrady.

Czgs¢ 1 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Prosze wskazad, ktére sposréd
wymienionych ponizej celéw
§rodowiskowych wiazg si¢
z konieczno$cig poddania $rodka Tak Nie Uzasadnienie w przypadku, gdy zaznaczono pole ,Nie”
merytorycznej ocenie pod katem
zgodnosci z zasadg ,nie czyn
powaznych szkod”
tagodzenie Budowa nowej X
zmian klimatu autostrady
Budowa Ten podsrodek kwalifikuje si¢ do objecia go obszarem interwencji
infrastruktury 077 w zalaczniku do rozporzadzenia w sprawie RRF ze
fadowania wspolczynnikiem zmiany klimatu na poziomie 100 %.
pojazdow Ponadto infrastruktura ladowania pojazdow elektrycznych
elektrycznych i tankowania wodoru (ktéra bedzie oparta na zielonym wodorze
i tankowania X produkowanym przez elektrolizery) promuje elektryfikacje i jako
taka moze by¢ uwazana za inwestycj¢ niezbedng do umozliwienia
transformacji w kierunku efektywnej gospodarki neutralnej dla
klimatu. Uzasadnienie i dowody na zwigkszenie zdolnosci
w zakresie wytwarzania energii ze Zrddel odnawialnych na
poziomie krajowym przedstawiono w komponencie X, strony Y-Z
RRP.
Adaptacja do zmian klimatu X
Zréwnowazone wykorzystywanie
i ochrona zasobéw wodnych X
i morskich
Gospodarka o obiegu zamknigtym,
w tym zapobieganie powstawaniu X
odpadow i recykling
Zapobieganie zanieczyszczeniom
powietrza, wody lub gleby i jego X
kontrola
Ochrona i odbudowa X
bior6znorodnosci i ekosystemow

Czgsé 2 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Pytania Nie Uzasadnienie merytoryczne

Lagodzenie zmian klimatu: Czy (Tylko w odniesieniu do podsrodka dotyczgcego budowy nowej autostrady)
oczekuje sig, Ze $rodek doprowadzi
do znacznych emisji gazoéw
cieplarnianych?
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Nie oczekuje sig, aby Srodek doprowadzit do znacznych emisji gazéw
cieplarnianych, poniewaz nowa autostrada stanowi jeden z elementéw
kompleksowego planu w zakresie transportu (1), ktérego celem jest
dekarbonizacja transportu zgodnie z celami klimatycznymi na 2030 r.
12050 r. Wynika to w szczegdlnosci z nastepujacych Srodkéw wspierajacych:

— powigzanie inwestycji drogowych z infrastrukturg fadowania pojazdéw
elektrycznych i infrastruktura tankowania wodoru;

— reforma X (strony Y-Z) przedmiotowego komponentu wprowadzajaca
system oplat drogowych z tytulu uzytkowania tych i innych drdg;

— reforma Y (strony Y-Z) przedmiotowego komponentu zwigkszajaca
opodatkowanie paliw konwencjonalnych;

— reforma Z (strony Y-Z) przedmiotowego komponentu wprowadzajaca
zachety do zakupu pojazdéw bezemisyjnych

— oraz $rodki XX i XY (strony Y-Z) w ramach przedmiotowego kompo-
nentu wspierajgce przesunigcie miedzygaleziowe na rzecz kolei lub $r6d-
ladowych dr6g wodnych.

Adaptacja do zmian klimatu: Czy
oczekuje sie, ze Srodek przyczyni sig
do zwigkszenia niekorzystnego
wplywu na obecny klimat

i przewidywany przyszly klimat, na
sam $rodek lub na ludno$¢ bgdz na
przyrodg lub aktywa?

Poniewaz S$rodek dotyczy budowy drogi i powiazanej infrastruktury
fadowania pojazdéw elektrycznych i tankowania na obszarze podatnym na
stres termiczny i wahania temperatury, a oczekiwany okres uzytkowania
aktywow przekracza 10 lat, przeprowadzano ocen¢ dotyczacg ryzyka
zmiany klimatu i oceng wrazliwosci na zmiany klimatu, opierajgc si¢ na
prognozach klimatycznych obejmujgcych szereg przyszlych scenariuszy
zgodnie z  przewidywanym  okresem  uzytkowania  obiektow.
Przeprowadzono w szczegdlnosci analize zagrozenia powodziowego
i zidentyfikowano dwa segmenty, w przypadku ktdrych konieczne bedzie
wdrozenie okre$lonego rozwigzania w zakresie adaptacji. Szczegdlna
uwage zwrocono na wrazliwe elementy, takie jak mosty i tunele. Wyniki tej
oceny zostaly wzigte pod uwage przy opracowywaniu $rodka (zob. strona
X w RRP).

Ponadto w ramach $rodka na operatoréw natozono obowiazek opracowania
planu wdrazania rozwigzan w zakresie adaptacji stuzacych ograniczeniu
materialnych, fizycznych zagrozen klimatycznych dla drég i powigzanej
z nimi infrastruktury fadowania pojazdéw elektrycznych i tankowania (zob.
strona X w RRP). Obowigzek ten obejmuje réwniez wymdg, zgodnie
z ktérym rozwigzania w zakresie adaptacji nie moga wywierad
niekorzystnego wplywu na dzialalno§¢ w zakresie adaptacji ani na poziom
odpornosci na fizyczne zagrozenia klimatyczne innych oséb, przyrody,
aktywéw oraz innej dzialalnoSci gospodarczej i musza by¢ spdjne
z dzialaniami w zakresie adaptacji podejmowanymi na szczeblu lokalnym,
sektorowym, regionalnym lub krajowym.

Zréwnowazone wykorzystywanie

i ochrona zasobéw wodnych i morskich:
Czy przewiduje sig, ze $rodek bedzie
zagrazak:

(i) dobremu stanowi lub dobremu
potencjalowi  ekologicznemu
jednolitych czgsci wod, w tym
wo6d powierzchniowych i wéd
gruntowych lub

(i) dobremu stanowi Srodowiska
wo6d morskich?

W kwestii budowy drogi i instalacji powigzanej z nig infrastruktury
ladowania pojazdéw elektrycznych i tankowania przeprowadzono oceng
oddzialywania na $rodowisko (OOS) zgodnie z dyrektywa 2011/92/UE.
W celu ochrony $rodowiska zostang podjete wymagane dzialania stuzace
lagodzeniu zmiany klimatu, co znajduje odzwierciedlenie w strukturze
srodka (zob. strona X w RRP). W OOS przedstawiono wyniki oceny
wplywu na stan wod przeprowadzonej zgodnie z dyrektywa 2000/60/WE
oraz zidentyfikowano czynniki ryzyka, do ktérych odniesiono si¢ przy
opracowywaniu $rodka (zob. strona X w RRP).

Stwierdzono i wyeliminowano ryzyko degradacji $rodowiska zwigzane
z zachowaniem jako$ci wody i unikaniem deficytu wody zgodnie
z wymogami okre§lonymi w dyrektywie 2000/60/WE (ramowa dyrektywa
wodna) i z planem gospodarowania wodami w dorzeczu opracowanym
z my$lg o ewentualnie zagrozonej czesci wody lub zagrozonych czeciach
wody w porozumieniu z odno$nymi zainteresowanymi podmiotami (zob.
strona X w RRP)
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Przejscie na gospodarke o obiegu
zamknigtym, w tym zapobieganie
powstawaniu odpadow i ich recykling:
Czy oczekuje sie, ze Srodek:

(i)

(i)

doprowadzi do znacznego
zwigkszenia wytwarzania, spa-
lania lub unieszkodliwiania od-
padow, z wyjatkiem spalania od-
padéw niebezpiecznych
nienadajacych si¢ do recyklingu
lub

doprowadzi do powaznej nie-
efektywnosci w zakresie bezpo-
$redniego lub posredniego ko-
rzystania z  jakiegokolwiek
zasobu naturalnego na dowol-
nym etapie jego cyklu zycia, kt6-
ra nie zostanie ograniczona do
minimum za pomocg odpo-
wiednich §rodkéw, lub
spowoduje powazne i dtugoter-
minowe szkody dla Srodowiska
w kontekscie gospodarki o obie-
gu zamknietym?

W ramach S$rodka operatoréw odpowiedzialnych za budowe drogi
zobowigzano do zapewnienia, aby co najmniej 70 % (wagowo) innych niz
niebezpieczne odpadéw z budowy i rozbiérki powstalych w trakcie
budowy drogi i powigzanej infrastruktury ladowania pojazdéw
elektrycznych i tankowania (poza naturalnie wystepujacymi materiatami
zdefiniowanymi w kategorii 17 05 04 w europejskim wykazie odpadow
ustanowionym decyzja Komisji 2000/532WE) powstalych na placu
budowy nadawalo si¢ do ponownego uzycia, recyklingu i poddania innej
metodzie odzysku materialéw, uwzgledniajac operacje wypelniania
wyrobisk przy wykorzystaniu odpadéw zamiast innych materiatléw zgodnie
z hierarchig postgpowania z odpadami oraz unijnym protokotem w sprawie
gospodarowania odpadami z budowy i rozbiérki.

Operatorzy ogranicza wytwarzanie odpadéw w trakcie budowy, zgodnie
z unijnym protokolem w sprawie gospodarowania odpadami z budowy
i rozbiérki, a takze biorac pod uwage najlepsze dostepne techniki, oraz
usprawnig proces ponownego uzywania materialéw i poddawania ich
wysokiej jakosci recyklingowi dzigki ich selektywnemu usuwaniu za
pomocg dostepnych systeméw sortowania odpadow z budowy.

Zapobieganie zanieczyszczeniu i jego
kontrola: Czy oczekuje sig¢, ze Srodek
doprowadzi do istotnego
zwigkszenia poziomu emisji
zanieczyszczen do powietrza, wody

lub

gleby?

Nie oczekuje sig, aby Srodek doprowadzit do istotnego zwigkszenia poziomu
emisji zanieczyszczen do powietrza, poniewaz stanowi jeden z elementéw
kompleksowego planu transportu i jest zgodny z krajowym programem
ograniczania zanieczyszczenia powietrza. Wynika to w szczegdlnosci
z nastepujacych Srodkéw wspierajacych:

— powigzanie inwestycji drogowych z infrastrukturg fadowania pojazdéw
elektrycznych i infrastruktura tankowania wodoru;

— reforma X (strony Y-Z) przedmiotowego komponentu wprowadzajaca
system oplat drogowych z tytutu uzytkowania tych i innych drég;

— reforma Y (strony Y-Z) przedmiotowego komponentu zwigkszajaca
opodatkowanie paliw konwencjonalnych;

— reforma Z (strony Y-Z) przedmiotowego komponentu wprowadzajaca
zachety do zakupu pojazdéw bezemisyjnych

— oraz $rodki XX i XY (strony Y-Z) w ramach przedmiotowego kompo-
nentu wspierajgce przesunigcie miedzygaleziowe na rzecz kolei lub $r6d-
ladowych dr6g wodnych.

Ponadto halas i wibracje powstajace w trakcie uzytkowania drogi

i powigzanej infrastruktury ladowania pojazdéw  elektrycznych

i tankowania zostang ograniczone dzigki wprowadzeniu $cian

dzwiekochlonnych spelniajacych wymogi ustanowione w dyrektywie

2002/49/WE.

Ochrona i odbudowa bioréznorodnosci
i ekosystemow: Czy przewiduje sie, ze

$ro

dek:

bedzie w znacznym stopniu
szkodliwy dladobrego stanuiod-
pornosci ekosysteméw lub

bedzie szkodliwy dla stanu zacho-
wania siedlisk i gatunkéw, w tym
siedlisk i gatunkéw objetych za-

kresem zainteresowania Unii?

W kwestii budowy drogi i powiazanej z nig infrastruktury tadowania
pojazdéw  elektrycznych i  tankowania  przeprowadzono oceng
oddzialywania na $rodowisko zgodnie z dyrektywg 2011/92/UE oraz
dyrektywa 92/43[EWG. Wymagane dzialania stuzace ograniczaniu zjawiska
rozdrabniania i degradacji gruntéw, w szczeg6lnosci tworzenie korytarzy
ekologicznych 1 wdrazanie innych S$rodkéw w zakresie lacznosci
ekologicznej, a takze odnoéne znajdujgce si¢ pod ochrong gatunki zwierzat
wymienione w zalgczniku IV do dyrektywy 92/43/WE, opieraly si¢ na
wyznaczonych celach ochronnych i zostaly podjete, co znalazlo
odzwierciedlenie w strukturze $rodka (zob. strona X w RRP).

(") Lub, wobec braku kompleksowego planu w zakresie zréwnowazonego transportu, wyniki konkretnej oceny kosztéw i korzysci prze-
prowadzonej na poziomie projektu $wiadczg o tym, ze projekt sam w sobie doprowadzi do obnizenia/nie doprowadzi do zwigkszenia
emisji gazéw cieplarnianych przez caly swoj cykl zycia.
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Przyklad 5: Program zlomowania samochodéw (przyklad braku zgodnosci z zasadg ,,nie czyn powaznych
szkod”)

Opis $rodka

Przedmiotowy $rodek to system ztomowania opracowany na potrzeby zastepowania aktualnie wykorzystywanych samo-
chod6éw napedzanych silnikami spalinowymi wewnetrznego spalania bardziej wydajnymi samochodami, w ktérych réw-
niez wykorzystuje si¢ proces spalania wewnetrznego (tj. spalania oleju napedowego lub benzyny). Zacheta przyjmuje
postaé jednolitej dotacji za kazdy zeztomowany i pozyskany samochdd, ale moze réwniez przybraé bardziej wyrafinowana
forme (ulga podatkowa).

Celem $rodka jest zastgpienie starszych pojazdéw wytwarzajacych wigkszg ilo$¢ zanieczyszczen ich nowszymi, a przez to
mniej zanieczyszczajacymi, odpowiednikami. Na potrzeby omawianego przykladu przyjmuje si¢ zalozenie, Ze wspom-
niany program wigze si¢ wylacznie z koniecznoscig przejicia na korzystanie z nowej generacji produktu bazujacego na tej
samej technologii (na przyklad kolejny poziom klasy emisji EURO).

Czgsé 1 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Prosz¢ wskazaé, ktére sposrod
wymienionych ponizej celow
$rodowiskowych wiazg si¢
z koniecznoscig poddania $rodka Tak | Nie Uzasadnienie w przypadku, gdy zaznaczono pole ,Nie”
merytorycznej ocenie pod katem
zgodnosci z zasada ,nie czyn
powaznych szk6d”
Lagodzenie zmian klimatu X
Adaptacja do zmian klimatu Dzialalno§¢ wspierana w ramach $rodka ma nieznaczny
X przewidywalny wplyw na ten cel Srodowiskowy, biorac pod uwage
zaréwno jego bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki
w perspektywie calego cyklu Zycia.
Zréwnowazone wykorzystywanie Dziatalno$¢ wspierana w ramach $rodka ma nieznaczny przewidywalny
i ochrona zasob6w wodnych X wplyw na ten cel Srodowiskowy, biorac pod uwage zaréwno jego
i morskich bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki w perspektywie
catego cyklu zycia.
Gospodarka o obiegu zamknietym,
w tym zapobieganie powstawaniu X
odpadéw i recykling
Zapobieganie zanieczyszczeniom
powietrza, wody lub gleby i jego X
kontrola
Ochrona i odbudowa Dzialalno$§¢ wspierana w ramach S$rodka ma nieznaczny
bioréznorodnosci i ekosysteméw X przewidywalny wplyw na ten cel srodowiskowy, biorgc pod uwage
zaréwno jego bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki
w perspektywie calego cyklu zycia.

Czg$¢ 2 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Pytania Nie Uzasadnienie merytoryczne

Lagodzenie zmian klimatu: Czy Samochody napedzane silnikami spalinowymi generuja emisje CO, (i emisje
oczekuje sig, Ze $rodek czastek stalych, emisje NO, emisje lotnych zwigzkéw organicznych oraz
doprowadzi do znacznych emisji emisje roznych innych niebezpiecznych zanieczyszczenn powietrza,
gazow cieplarnianych? Provklad uwzgledniajac  benzen). Jezeli chodzi o lagodzenie zmian klimatu,
br}; K pozyskanie nowych samochodéw (i zastgpienie starych modeli)
soodnosci doprowadzitoby do ograniczenia emisji, ale nadal prowadziloby do
8 .| powstania znacznych emisji gazéw cieplarnianych (Sredni poziom emisji
z zasadg ,hie h hod b . UE

i CO, generowanych przez nowe samochody osobowe rejestrowane w
N Islandii zmierzony w badaniach laboratoryjnych wynosit w 2018 r.

P iy d)’i 120,8 graméw CO, na kilometr).

Komisja prawdopodobnie odrzuci argument, ze samochody nowej
generacji napedzane olejem napedowym lub benzyng stanowig
najlepsze rozwigzanie alternatywne dostgpne w sektorze i dlatego
inwestycja nie narusza zasady ,nie czyil powaznych szkdd”, poniewaz.
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Samochody elektryczne sg znacznie lepszg alternatywa w sektorze, jezeli
chodzi o lagodzenie zmian klimatu, i charakteryzuja sie wyzsza
efektywnoscig Srodowiskowg (tj. nizszymi poziomami emisji w cyklu
zycia).

Dlatego tez Komisja prawdopodobnie uznalaby, ze przedmiotowy
program zlomowania méglby powaznie zaszkodzi¢ dzialaniom
w dziedzinie fagodzenia zmiany klimatu.

Gospodarka o obiegu zamknigtym
i gospodarowanie odpadami: Czy

OCZ

(i)

(ii)

(iii)

ekuje sig, ze Srodek:

doprowadzi do znacznego
zwigkszenia wytwarzania,
spalania lub unieszkodliwia-
nia odpadéw, z wyjatkiem
spalania odpadéw niebez-
piecznych  nienadajacych
si¢ do recyklingu lub
doprowadzi do powaznej
nieefektywnosci w zakresie
bezposredniego lub posred-
niego korzystania z jakiego-
kolwiek zasobu naturalnego
na dowolnym etapie jego cy-
klu zycia, ktéra nie zostanie
ograniczona do minimum
za pomocg odpowiednich
Srodkéw, lub

spowoduje powazneidlugo-
terminowe szkody dla $ro-
dowiska w kontekscie gos-
podarki 0 obiegu
zamknigtym?

Przyjeto Srodki stuzace zarzadzaniu odpadami zaréwno na etapie
uzytkowania floty (konserwacja), jak i po zakoniczeniu jej przydatnosci
do uzycia, m.in. poprzez ponowne uzywanie baterii i elektroniki oraz
poddawanie ich recyklingowi (w szczegdlnosci pod katem zawartych
w nich surowcéw krytycznych) zgodnie z hierarchig postgpowania
z odpadami. Czynniki produkcji zostaly nalezycie uwzglednione,
a program nie bedzie zachgcal do przedwczesnego zlomowania
zdatnych do uzytku pojazdéw. W szczegdlnosci, program wymaga, aby
uprawniony zaklad przetwarzania przetwarzal wszelkie zezlomowane
samochody zgodnie z dyrektywg w sprawie pojazdéw wycofanych
z eksploatacji (2000/53/WE), o czym $wiadczy $wiadectwo wymagane,
aby uczestniczy¢ w programie.

Ponadto Srodkowi towarzyszy dzialalno$¢ propagujaca pozyskiwanie
przez uprawnione zaklady przetwarzania czeSci w celu ich
ostatecznego ponownego wykorzystania i regeneracji.

Zapobieganie zanieczyszczeniu i jego
kontrola: Czy oczekuje sig, ze
$rodek doprowadzi do istotnego
zwigkszenia poziomu emisji
zanieczyszczen (') do powietrza,
wody lub gleby?

Przyklad
braku
zgodnosci
z zasadg ,nie
czyn
powaznych

szkod”

Samochody napedzane silnikami spalinowymi emitujg m.in. tlenek wegla
(CO), czastki stale, tlenki azotu (NOx) oraz weglowodory niespalone.
Bioragc pod uwage typowe praktyki i wymogi regulacyjne w tej
branzy (), Komisja prawdopodobnie nie uznalaby, ze Srodek nie
doprowadzi do istotnego zwigkszenia poziomu zanieczyszczen
powietrza z podobnych wzgledow jak te przedstawione w odniesieniu
do tagodzenia zmian klimatu.

Przyklad 6: Nawadnianie gleb

Opis $rodka

Srodek stuzy gtéwnie przeprowadzeniu inwestycji w system nawadniania istniejacy i eksploatowany w regionie X, aby
przej$¢ na korzystanie z wydajniejszych metod nawadniania i propagowac bezpieczne ponowne uzywanie odzyskanej
wody. Celem jest skompensowanie niedoboru wody w glebie w wyniku susz i w ten sposéb przyczynienie si¢ do adaptacji
do zmiany klimatu, w szczegélnosci w odniesieniu do upraw rolnych. Srodkowi towarzyszy¢ beda dziatania stuzace propa-
gowaniu i wspieraniu zréwnowazonych praktyk rolniczych, w szczegélnosci stosowanie bardziej zréwnowazonych i wydaj-
niejszych systeméw nawadniania oraz wdrazanie naturalnych $rodkéw retencji wody, przechodzenie na uprawy i praktyki
zarzgdzania, gdzie wymagana jest mniejsza ilo$¢ wody, oraz bardziej zréwnowazone praktyki nawozenia.

(") Zanieczyszczenie oznacza substancje, wibracje, cieplo, hatas, $wiatlo lub inny czynnik zanieczyszczajacy wystepujacy w powietrzu,
wodzie lub glebie, ktory moze by¢ szkodliwy dla zdrowia ludzi lub dla Srodowiska.

Sklad rézni si¢ w zaleznosci od tego, czy dany silnik jest silnikiem benzynowym, czy tez silnikiem Diesla. W rozporzadzeniu (WE)
nr 715/2007 (Euro 5 i 6) okre$lono wartoSci dopuszczalne emisji dla samochodéw osobowych dla zanieczyszczen objetych przepi-
sami, w szczeg6lnosci tlenkéw azotu (NOX, tj. facznych emisji NO i NO,) na poziomie 80 mg/km.

0
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Czgsé 1 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyii powaznych szkéd”

Prosz¢ wskazaé, ktére sposrod
wymienionych ponizej celéw
Srodowiskowych wiazg si¢
z koniecznoscig poddania $rodka Tak | Nie Uzasadnienie w przypadku, gdy zaznaczono pole ,Nie”
merytorycznej ocenie pod katem
zgodnosci z zasadg ,nie czyn
powaznych szk6d”

Lagodzenie zmian klimatu Dzialalno$¢ wspierana w ramach $rodka ma nieznaczny przewidywalny
wplyw na ten cel Srodowiskowy, biorac pod uwage zaréwno jego
bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki w perspektywie
catego cyklu Zycia. Zapewniono to, gdyz nowy system/sprzet bedzie
energooszczedny, a zatem poziom emisji w ujeciu bezwzglednym nie
wzroSnie pomimo jego nieznacznego zwigkszenia si¢ na
nawadnianym obszarze, lub z uwagi na fakt, Ze energia elektryczna
wykorzystywana do zasilania sprzetu bedzie energig wiatrowg lub
X | stoneczng.

Nawadnianie moze poérednio ufatwi¢ dalsze stosowanie praktyk
rolniczych, ktére zagrazaja funkcji gleb rolnych polegajacej na
pochlanianiu dwutlenku wegla lub nawet przeobrazaja je w Zrédto
emisji ~ netto.  Sensowne  propagowanie i  wspieranie
zrownowazonych praktyk rolniczych w ramach S$rodka nie

wskazuje na dalsze pogorszenie si¢ w tym zakresie i powinno

prowadzi¢ do poprawy.
Adaptacja do zmian klimatu X
Zréwnowazone wykorzystywanie X
i ochrona zasob6w wodnych
i morskich
Gospodarka o obiegu zamknietym, Dzialalno$¢ wspierana w ramach $rodka ma nieznaczny przewidywalny
w tym zapobieganie powstawaniu wplyw na ten cel Srodowiskowy, biorac pod uwage zaréwno jego
odpadéw i recykling bezposrednie, jak i najistotniejsze posrednie skutki w perspektywie

catego cyklu zycia. Srodek nie doprowadzi do powstania istotnych
przypadkéw braku efektywnosci w korzystaniu z zasobéw ani nie
przyczyni si¢ do zwigkszenia iloSci wytwarzanych odpadéw.

Zapobieganie zanieczyszczeniom
powietrza, wody lub gleby i jego X
kontrola

Ochrona i odbudowa
bioréznorodnosci i ekosysteméw

Czg$¢ 2 listy kontrolnej dotyczqcej zasady ,nie czyri powaznych szkéd”

Pytania Nie Uzasadnienie merytoryczne

Adaptacja do zmian klimatu: Czy Nie przewiduje si¢, by Srodek wywarl niekorzystny wplyw na adaptacje do

oczekuje sig, Ze $rodek przyczyni sig zmian klimatu z nastgpujacych powodéw:

do zwigkszenia niekorzystnego — gléwna czg$¢ $rodka przyczynia sie w ograniczonym stopniu do

wplywu na obecny klimat poprawy odpornosci na skutki zmiany klimatu w perspektywie krétko-

i przewidywany przyszly klimat, na terminowej, poniewaz usprawnia nawadnianie bez zwigkszonego

sam $rodek lub na ludno$¢ badz na X poboru wody. Ten korzystny wplyw jest mozliwy tylko pod warunkiem,

przyrode lub aktywa? ze obecny i prognozowany stan cz¢ici wod jest dobry (lub stusznie nie
przewiduje si¢ jego pogorszenia do stanu gorszego niz dobry wedlug rze-
telnych prognoz). W przeciwnym wypadku warto$¢ poboru bylaby nie-
zréwnowazona, a inwestycja nie kwalifikowalaby si¢ jako Srodek stuzacy
adaptacji do zmian klimatu (i bylaby watpliwym $rodkiem stuzacym nie-
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prawidlowej adaptacji), nawet jesli nie pogarsza ogélnej sytuacji, gdyz
wydltuzytaby okres uzytkowania zasadniczo niezré6wnowazonej struk-
tury. Srodek zasadniczo kwalifikuje si¢ do objecia go obszarem interwen-

cji 040 w zalgczniku do rozporzadzenia w sprawie RRF ze wspotczynni-
kiem zmiany klimatu na poziomie 40 %, poniewaz jest on Srodkiem
stuzgcym gospodarce wodnej, ktérego celem jest zarzgdzanie niedobo-
rem wody pogarszajacym si¢ z uwagi na zagrozenia zwigzane z klimatem,
tj. susze;

— propagowanie zrownowazonych praktyk rolniczych i naturalnych $rod-
kow retencji wody kwalifikowaloby si¢ natomiast do objecia obszarem
interwencji 037, w bezposredni sposéb wspierajac cel, jakim jest adapta-
cja do zmian klimatu. Aby $rodek w catosci kwalifikowat si¢ do objecia
go obszarem interwencji 037, obszar ten musialby by¢ dominujacy lub
przynajmniej dostatecznie przekonujagcy pod wzgledem wielkosci, skali
i szczegblow.

Zréwnowazone wykorzystywanie X | Nie przewiduje si¢, by Srodek wywarl niekorzystny wplyw na zréwnowazone
i ochrona zasobow wodnych i morskich: wykorzystywanie i ochrong zasobow wodnych i morskich. Srodek ma na
Czy przewiduje sig, ze Srodek bedzie celu usprawnienie zréwnowazonego wykorzystywania zasobéw wodnych,
zagrazal: w szczeg6lnosci poprzez:

(i) dobremu stanowi lub, dobremu — wspieranie procesu przechodzenia przez rolnikéw na uprawy i praktyki
potencjalowi  ekologicznemu zarzgdzania, wymagajace mniejszej iloSci wody; wspieranie rolnikéw
jednolitych czgsci wod, w tym przy wdrazaniu $rodkéw, ktdre zwigkszaja zdolno$¢ gleby do retencji
wo6d powierzchniowych i wod wody i przechowywanie wody na poziomie gospodarstwa;
gruntowych lub — wdrozenie systemu nawadniania, ktéry pozwala na ponowne wykorzys-

(i) dobremu stanowi S$rodowiska tanie wody zgodnie z ramowga dyrektywa wodng i nie prowadzi do wigk-
wod morskich? szego poboru wody. Srodek bedzie obejmowal inwestycje w infrastruk-

ture, stuzace zapewnieniu mozliwosci bezpiecznego ponownego
uzywania odzyskanej wody do celéw rolniczych. Zrealizowanie tej
inwestycji pozwoli wykorzystywal oczyszczone Scieki komunalne do
nawadniania pobliskich p6l uprawnych oraz przygotuje grunt pod stoso-
wanie przepisow nowego rozporzadzenia w sprawie minimalnych
wymogéw  dotyczacych  ponownego  wykorzystywania ~ wody
(UE/2020/741);

— inwestowanie w bardziej zréwnowazone i wydajniejsze systemy nawad-
niania wymagajace mniejszej ilosci wody, takie jak nawadnianie miejs-
cowe. Dzialania w tym zakresie przeloza si¢ jednoczesnie na zmniejsze-
nie ilosci skladnikéw odzywczych wyciekajacych do wdd gruntowych,
a takze do pobliskich zbiornikéw wodnych;

— jezeli prowadzona dzialalno§¢ obejmuje pobdr wody, wilasciwy organ
musial udzieli¢ pozwolenia na pobér wody i okresli¢ warunki poboru
wody, aby nie dopusci¢ do pogorszenia si¢ stanu wod i aby zagwaranto-
wac, ze odno$ne zbiorniki wodne uzyskaja dobry stan iloSciowy (w przy-
padku wod gruntowych) lub dobry stan lub potencjal ekologiczny
(w przypadku wod powierzchniowych) najpdzniej do 2027 r. zgodnie
z wymogami ramowej dyrektywy wodnej (2000/60/WE);

— przeprowadzono oceng oddzialywania na srodowisko zgodnie z dyrek-
tywa w sprawie OOS, a wszystkie dziatania ograniczajace ryzyko zostaly
zidentyfikowane i odzwierciedlone w strukturze $rodka (zob. strona

X w RRP).
Zapobieganie zanieczyszczeniu i jego X | Nie oczekuje sig, ze Srodek doprowadzi do istotnego zwigkszenia poziomu
kontrola: Czy oczekuje sig, ze $rodek emisji zanieczyszczen do powietrza, wody lub gleby, z uwagi na:
doprowadzi do istotnego — korzystanie z niezwykle wydajnego sprzetu pod wzgledem zuzycia ener-
zwigkszenia poziomu emisji gii lub sprzetu zasilanego energia pochodzgca z odnawialnych Zrédel;
zanieczyszczen do powietrza, wody — ograniczenie skali zjawiska odptywu skladnikéw odzywczych wskutek
lub gleby? prowadzenia dzialalnosci rolniczej dzigki zainstalowaniu wydajniejszych

systeméw nawadniania (oméwionych powyzej);

— dzigki wsparciu rolnikdw w procesie przechodzenia na uprawy i praktyki
zarzadzania, gdzie wymagana jest mniejsza ilo¢ wody i zwigkszona jest
dostepno$¢ wody na poziomie gospodarstwa, na potrzeby nawadniania
zuzywana bedzie mniejsza ilos¢ wody;
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— wspieranie zréwnowazonych praktyk rolniczych, co z kolei przelozy si¢
na ograniczenie konieczno$ci stosowania $rodkéw ochrony roslin
i pozwoli zmniejszy¢ poziom zanieczyszczenia gleb.

Ochrona i odbudowa bioréznorodnosci
i ekosysteméw: Czy przewiduje sig, Ze
Srodek:

(i) bedzie w znacznym stopniu
szkodliwy dla dobrego stanuiod-
pornosci ekosystemow lub

(i) bedzie szkodliwy dla stanu za-
chowania siedlisk i gatunkéw,
w tym siedlisk i gatunkéw obje-
tych zakresem zainteresowania
Unii?

X | Srodek nie bedzie wywierat szkodliwego wptywu na réznorodnosé

biologiczng i ekosystemy, poniewaz:

— projekty zwigzane z nawadnianiem objete tym Srodkiem nie sg zlokali-
zowane na terenach chronionych lub nie bedg wywieraly negatywnego
wplywu na takie tereny, bioragc pod uwage ich cele w zakresie ochrony.
Podejmowanie niezbednych dzialan zapobiegajacych ryzyku i ogranicza-
jacych ryzyko, ktére zostaly juz odzwierciedlone w strukturze $rodka
(zob. strona X w RRP) pozwoli unikna¢ wszelkich przypadkéw niepoko-
jenia gatunkow lub wszelkiego negatywnego wplywu na siedliska poto-
zone poza takimi terenami, zar6wno w trakcie budowy, jak i na etapie
eksploatacji;

— przeprowadzono ocen¢ oddziatlywania na $rodowisko zgodnie z dyrek-
tywa w sprawie OOS, a wszystkie dzialania ograniczajace ryzyko zostaly
zidentyfikowane i odzwierciedlone w strukturze $rodka (zob. s.
X w RRP);

— Srodek jest zgodny z wymogami dyrektyw siedliskowej i ptasiej; zostat on
poddany ocenie, o ktérej mowa w art. 6 ust. 3 dyrektywy siedliskowej
(polaczonej w tym konkretnym przypadku z oceng oddzialywania na
Srodowisko), ktérej wyniki wykluczyly mozliwo$¢ wywarcia istotnego
wplywu na obszary sieci Natura 2000;

— dzieki wspieraniu zréwnowazonych praktyk rolniczych bedzie on z kolei
wymagal mniejszej iloSci $rodkéw ochrony roslin, zmniejszajac tym
samym negatywny wplyw na bioréznorodnos¢ (owady, ptaki, zycie w gle-
bie) i moze wiaza¢ si¢ z wigksza réznorodnoscig upraw, wspierajac takze
bioréznorodnos¢.
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Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji

(Sprawa M.10142 — Pamplona Capital/Signature Foods)

(tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2021/C 58/02)

W dniu 12 lutego 2021 r. Komisja podjeta decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zgloszonej koncentracji
i uznaniu jej za zgodna z rynkiem wewnetrznym. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE)
nr 139/2004 ('). Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku angielskim i zostanie podany do wiadomosci publicz-
nej po uprzednim usunieciu ewentualnych informacji stanowigcych tajemnice handlowa. Tekst zostanie udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsi¢biorstw na stronie internetowej Komisji poswigconej konkurencji (http://ec.
europa.cu/competition/mergers/cases|). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje pomagajace odnalezé
konkretna decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug nazwy przedsigbiorstwa, numeru
sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl) jako
dokument nr 32021M10142. Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa.

() Dz.U.L247z29.1.2004,s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl
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1\
(Informacje)
INFORMACJE INSTYTU(]I, ORGANOW 1 JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIEJ
Kursy walutowe euro ()
17 lutego 2021 r.
(2021/C 58/03)
1 euro =
Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany

USD Dolar amerykariski 1,2060 CAD  Dolar kanadyjski 1,5304
JPY Jen 127,94 HKD  Dolar Hongkongu 9,3493
DKK Korona duniska 7.4368 NZD  Dolar nowozelandzki 1,6786
GBP Funt szterling 086960 | SGD Dolar singapurski 1,6028
SEK Korona szwedzka 10,0413 KRW Won 133477
CHF Frank szwajcarski 1,0806 ZAR  Rand 17,8247

CNY Yuan renminbi 7,7886
ISK Korona islandzka 155,80

HRK Kuna chorwacka 7,5705
NOK Korona norweska 10,2113

IDR Rupia indonezyjska 16 959,38
BGN Lew 1,9558

MYR  Ringgit malezyjski 4,8702
CZK Korona czeska 25,883 o

PHP Peso filipinskie 58,433
HUF Forint wegierski 359,03 RUB Rubel rosyjski 89.0524
PLN Ztoty polski 450121 TR Bat tajlandzki 36,168
RON Le] rumuﬁski 4,8750 BRL Real 6,4771
TRY Lir turecki 84348 | MXN  Peso meksykanskie 24,4836
AUD Dolar australijski 1,5573 INR Rupia indyjska 87,7940

(') Zrédto: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez EBC.
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KOMISJA ADMINISTRACYJNA DS. KOORDYNAC]I SYSTEMOW ZABEZPIECZENIA
SPOLECZNEGO

SREDNIE KOSZTY SWIADCZEN RZECZOWYCH

(2021/C 58/04)

SREDNIE KOSZTY SWIADCZEN RZECZOWYCH - 2018 R.

Stosowanie art. 64 rozporzadzenia (WE) nr 987/2009 (')

. Kwoty do zwrotu w odniesieniu do $wiadczen rzeczowych udzielonych w 2018 r. cztonkom rodziny niemieszkajacym

w tym samym panistwie, co osoba ubezpieczona, jak okreslono w art. 17 rozporzadzenia (WE) nr 883/2004 (%), beda
naliczane na podstawie nastepujacych Srednich kosztow:

Grupa wiekowa Roczne Miesfjéf‘zeone“o
Cypr ponizej 20 lat 363,31 EUR 24,22 EUR
20-64 lat 368,17 EUR 24,54 EUR
co najmniej 65 lat 1534,74 EUR 102,32 EUR
Szwecja ponizej 20 lat 15052,14 SEK 1 003,48 SEK
20-64 lat 21 823,53 SEK 1454,90 SEK
co najmniej 65 lat 66 546,36 SEK 4 436,42 SEK

II. Kwoty do zwrotu w odniesieniu do $wiadczen rzeczowych udzielonych w 2018 r. emerytom lub rencistom i cztonkom

ich rodzin, jak okre$lono w art. 24 ust. 1 iart. 25 i 26 rozporzadzenia Rady (WE) nr 883/2004, beda naliczane na pod-
stawie nastepujacych $rednich kosztéw:

Grupa wickowa Roczne Miesifizljzeonetto Mie}s{i:(;&zlnse (Ig)etto
Cypr ponizej 20 lat 363,31 EUR 24,22 EUR 25,73 EUR
20-64 lat 368,17 EUR 24,54 EUR 26,08 EUR
co najmniej 65 lat 1 534,74 EUR 102,32 EUR 108,71 EUR
Szwecja ponizej 20 lat 15052,14 SEK 1 003,48 SEK 1066,19 SEK
20-64 lat 21 823,53 SEK 1454,90 SEK 1 545,83 SEK
co najmniej 65 lat 66 546,36 SEK 4 436,42 SEK 4713,70 SEK

1) Warto$¢ redukcji stosowanej do zryczaltowanej kwoty miesiecznej wynosi 15 % (x = 0,15) dla emerytéw lub rencistéw oraz czton-
O j j ¥ j kwoty miesigcznej wyl (x=0,15) y

kéw ich rodzin, w przypadku gdy wlasciwe pafistwo cztonkowskie nie jest wymienione w zalaczniku IV do rozporzadzenia pod-
stawowego (art. 64 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 987/2009).

() Dz.U.L 284z 30.10.2009, s. 1.

() Dz.U.L 166z 30.4.2004,s. 1.
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SREDNIE KOSZTY SWIADCZEN RZECZOWYCH - 2019 R.
Stosowanie art. 64 rozporzadzenia (WE) nr 987/2009

I. Kwoty do zwrotu w odniesieniu do §wiadczen rzeczowych udzielonych w 2019 r. cztonkom rodziny niemieszkajagcym
w tym samym paristwie, co osoba ubezpieczona, jak okre$lono w art. 17 rozporzadzenia (WE) nr 883/2004, beda nali-
czane na podstawie nastgpujacych Srednich kosztow:

Grupa wiekowa Roczne Miesi;;;:éryl; Onetto
Hiszpania ponizej 20 lat 582,28 EUR 38,82 EUR
20-64 lat 888,20 EUR 59,21 EUR
co najmniej 65 lat 4 696,52 EUR 313,10 EUR

II. Kwoty do zwrotu w odniesieniu do $wiadczen rzeczowych udzielonych w 2019 r. emerytom lub rencistom i cztonkom
ich rodzin, jak okre$lono w art. 24 ust. 1 iart. 25 i 26 rozporzadzenia Rady (WE) nr 883/2004, beda naliczane na pod-
stawie nastepujacych Srednich kosztow:

Grupa wiekowa Roczne Miesfﬁgf; Onetto Mle)s(fgzlrl Se (rll)etto
Hiszpania ponizej 20 lat 582,28 EUR 38,82 EUR 41,24 EUR
20-64 lat 888,20 EUR 59,21 EUR 62,91 EUR
co najmniej 65 lat 4696,52 EUR 313,10 EUR 332,67 EUR

(") Warto$¢ redukeji stosowanej do zryczattowanej kwoty miesigcznej wynosi 15 % (x = 0,15) dla emerytéw lub rencistow oraz czlon-
kow ich rodzin, w przypadku gdy wlasciwe pafistwo cztonkowskie nie jest wymienione w zalaczniku IV do rozporzadzenia pod-
stawowego (art. 64 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 987/2009).
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INFORMACJE PANSTW CZLONKOWSKICH

Aktualizacja wykazu przej$¢ granicznych, o ktérych mowa w art. 2 ust. 8 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/399 w sprawie unijnego kodeksu zasad regulujacych
przeplyw o0s6b przez granice (kodeks graniczny Schengen) ()

(2021/C 58/05)

Publikacja wykazu przej$¢ granicznych zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/399 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie unijnego kodeksu zasad regulujacych przeplyw oséb przez granice (kodeks
graniczny Schengen) (*) opiera si¢ na informacjach przekazanych Komisji przez pafistwa czlonkowskie zgodnie z art. 39

kodeksu granicznego Schengen.

Oprocz publikacji w Dzienniku Urzedowym, aktualizowane informacje dostgpne s3 na stronie internetowej Dyrekeji Gene-
ralnej do Spraw Wewnetrznych.

WYKAZ PRZEJSC GRANICZNYCH

NIEMCY
Zmiana danych opublikowanych w Dz.U. C 43 z 4.2.2019, s. 2.

Porty na Morzu Pétnocnym

—

) Baltrum

2) Bensersiel

3) Borkum

4) Brake

5) Brunsbiittel

6) Biisum

7)  Biitzflether Sand
8) Buxtehude

9) Brema

10) Bremerhaven
11) Carolinensiel (Harlesiel)
12) Cuxhaven

13) Eckwarderhorne
14) Elsfleth

15) Emden

16) Fedderwardersiel
17) Gliickstadt

18) Greetsiel

(") Zob. wykaz wczesniejszych publikacji zamieszczony na koficu niniejszej aktualizacji.
() DzU.L77223.3.2016,s. 1.
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19)
20)
21)
22)
23)
24)
25)

26)

Grofensiel

Hamburg
Hamburg-Neuenfelde
Herbrum

Helgoland

Hooksiel
Horumersiel

Husum

27) Juist

28)
29)
30)
31)
32)
33)
34)
35)
36)
37)
38)
39)
40)
41)
42)
43)
44)
45)
46)

47)

Porty na Morzu Baltyckim

1)
2)
3)

4)

Langeoog

Leer
Lemwerder
List/Sylt
Neuharlingersiel
Norddeich
Nordenham
Norderney
Otterndorf
Papenburg
Spiekeroog
Stade
Stadersand
Varel
Wangerooge
Wedel

Weener
Westeraccumersiel
Wewelsfleth

Wilhelmshaven

Eckernforde

Port we Flensburgu

Port w Greifswald-Ladebow

Jagersberg (urzadzenia portowe marynarki wojennej)
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5) Kilonia

6) Kilonia (urzadzenia portowe marynarki wojennej)

7)  Kilonia-Holtenau (urzadzenia portowe marynarki wojennej)
8) Lubmin

9) Lubeka

10) Lubeka-Travemiinde

11) Mukran

12) Neustadt (urzagdzenia portowe marynarki wojennej)

13) Puttgarden

14) Rendsburg

15) Port w Rostocku (polgczenie portu Warnemiinde i portu morskiego Rostock)
16) Sassnitz

17) Stralsund

18) Surendorf

19) Vierow

20) Wismar

21) Wolgast
Zalew Szczeciiski
1)  Ueckermiinde

Komercyjne porty lotnicze, lotniska, pola wzlotow
W KRAJU ZWIAZKOWYM BADENIA-WIRTEMBERGIA

1)  Aalen-Heidenheim-Elchingen

2) Baden, port lotniczy Karlsruhe/Baden-Baden
3) Donaueschingen-Villingen

4)  Fryburg Bryzgowijski

5)  Friedrichshafen-Lowental

6) Heubach (okreg Schwib. Gmiind)

7) Lahr

8) Laupheim

9) Leutkirch-Unterzeil

10) Mannheim

11) Mengen
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12) Niederstetten
13) Schwibisch Hall

14) Stuttgart
W KRAJU ZWIAZKOWYM BAWARIA

1) Aschaffenburg

2)  Augsburg-Miihlhausen

3)  Bayreuth - Bindlacher Berg
4)  Coburg-Brandebsteinsebene
5)  Giebelstadt

6) Hassfurth-Mainwiesen

7) Hof-Plauen

8) Ingolstadt

9) Landsberg/Lech

10) Landshut-Ellermiihle

11) Lechfeld

12) Memmingerberg

13) Monachium, port lotniczy ,Franz Joseph Straufl”
14) Neuburg

15) Norymberga

16) Oberpfaffenhofen

17) Roth

18) Straubing-Wallmiihle
W KRAJU ZWIAZKOWYM BERLIN

1) Berlin-Tegel
W KRAJU ZWIAZKOWYM BRANDENBURGIA

1) Berlin Brandenburgia, port lotniczy ,Willy Brandt*

2)  Schonhagen
W KRAJU ZWIAZKOWYM BREMA

1) Brema
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W KRAJU ZWIAZKOWYM HAMBURG

1) Hamburg
W KRAJU ZWIAZKOWYM HESJA

1)  Allendorf/Eder

2) Egelsbach

3)  Frankfurt nad Menem
4)  Fritzlar

5) Kassel-Calden

6) Reichelsheim
W KRAJU ZWIAZKOWYM MEKLEMBURGIA-POMORZE PRZEDNIE

1) Neubrandenburg-Trollenhagen

2) Rostock-Laage
W KRAJU ZWIAZKOWYM DOLNA SAKSONIA

1) Borkum

2)  Braunschweig-Waggum
3) Bickeburg-Achum

4)  Celle

5) Damme/Diimmer-See
6) Diepholz

7) Emden

8) Fassberg

9) Ganderkesee

10) Hanower

11) Jever

12) Leer-Niittermoor

13) Norderney

14) Nordholz

15) Nordhorn-Lingen

16) Osnabriick-Atterheide

17) Wangerooge



C 58/40 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 18.2.2021

18) Wilhelmshaven-Mariensiel
19) Wittmundhafen

20) Wunstorf
W KRAJU ZWIAZKOWYM NADRENIA POENOCNA-WESTFALIA

1) Akwizgran-Merzbriick
2) Arnsberg

3) Bielefeld-Windelsbleiche
4) Bonn-Hardthéhe

5) Dortmund-Wickede
6) Diisseldorf

7)  Essen-Miilheim

8) Bonn Hangelar

9) Kolonia/Bonn

10) Marl/Loemiihle

11) Monchengladbach

12) Miinster-Osnabriick
13) Norvenich

14) Paderborn-Lippstadt
15) Porta Westfalica

16) Rheine-Bentlage

17) Siegerland

18) Stadtlohn-Wenningfeld

19) Weeze-Lahrbruch
W KRAJU ZWIAZKOWYM NADRENIA-PALATYNAT

1) Biichel

2) Fohren

3) Hahn

4)  Koblencja-Winningen
5) Moguncja-Finthen

6) Pirmasens-Pottschiitthche
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7) Ramstein (baza lotnicza Stanéw Zjednoczonych)
8) Spira
9) Spangdahlem (baza lotnicza Stanéw Zjednoczonych)

10) Zweibriicken
W KRAJU ZWIAZKOWYM KRAJ SAARY

1)  Saarbriicken-Ensheim

2)  Saarlouis/Diiren

W KRAJU ZWIAZKOWYM SAKSONIA
1) Drezno
2) Lipsk-Halle

3) Rothenburg/Oberlausitz
W KRAJU ZWIAZKOWYM SAKSONIA-ANHALT

1) Cochstedt

2) Magdeburg
W KRAJU ZWIAZKOWYM SZLEZWIK-HOLSZTYN

1) Helgoland-Diine

2) Hohn

3) Kiel-Holtenau

4)  Liibeck-Blankensee
5)  Schleswig/Jagel

6) Westerland/Sylt
W KRAJU ZWIAZKOWYM TURYNGIA

1)  Altenburg-Nobitz
2)  Erfurt-Weimar

LITWA
Zmiana informagji opublikowanych w Dz.U. C 126 z 18.4.2015, s. 10.

LITWA — BIALORUS
Granice lgdowe

—

) Kena — Gudagojis (kolejowe)

2)  Stasylos — Benekainys (kolejowe)

N

) Lavoriskés — Kotlovka

4)  Medininkai — Kamenyj Log
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5)  Sal¢ininkai — Benekainys

6) Raigardas — Privalka

7)  Svendubré — Privalka (rzeczne)
8) Tverecius — Vidziai

9)  Sumskas — Losa

10) Dworzec kolejowy w Wilnie (kolejowe)

Lokalny ruch graniczny

—

) Adutiskis — Moldeviciai
2)  Papelekis — Lentupis

3) Norviliskés — Pickiinai
4)  Krakinai — Geranainys
5) Eisiskés — Dotiskés

6) Rakai — Petiulevcai

7)  Latezeris — Pariecé

LITWA — FEDERACJA ROSYJSKA
Granice lgdowe

1) Jurbarkas — Sovetsk (rzeczne)

2) Kybartai — Cernysevskoje

3)  Kybartai — Nesterov (kolejowe)

4)  Nida — Morskoje

5) Nida - Rybadyj (rzeczne)

6) Rambynas — Dubki

7) Pagégiai — Sovetsk (droga kolejowa)
8) Panemuné — Sovetsk

9) Ramoniskiai — Pograni¢nyj*

10) Rusné — Sovetsk (rzeczne)

*  Otwarte tylko dla mieszkanicéw Republiki Litewskiej i Federacji Rosyjskiej zgodnie z umows z dnia 24 lutego 1995 r.
miedzy Rzadami Republiki Litewskiej i Federacji Rosyjskiej w sprawie przej$¢ granicznych miedzy Republikg Litewska a Fe-

deracja Rosyjska (art. 1 ust. 1 pkt 1.2 lit. d)).

Granice morskie

1) Panstwowy port morski Klaipéda (przejscia graniczne Molas, Pilis i Malky jlanka)

2)  Terminal naftowy Batingé

Granice powietrzne
1) Port Lotniczy Vilnius

2)  Port Lotniczy Kaunas
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3)  Port lotniczy Palanga
4)  Port lotniczy Zokniai

WEGRY
Informacje zastgpujgce informacje opublikowane w Dz.U. C 341 z 16.10.2015, s. 19.

WEGRY — CHORWA(JA
Lgdowe

1) Barcs — Terezino Polje

2) Beremend - Baranjsko Petrovo Selo
3) Berzence — Gola

4)  Dravaszabolcs — Donji Miholjac

5) Drévaszabolcs (rzeczne, na wniosek)*
6) Gyékényes — Koprivnica (kolejowe)

7)  Letenye — Gorican I

8) Letenye — Gorican II (autostrada)

9) Magyarbdly — Beli Manastir (kolejowe)
10) Mohdcs (rzeczne)

11) Murakeresztir — Kotoriba (kolejowe)
12) Udvar — Dubosevica

WEGRY — SERBIA
Lgdowe

1) Asotthalom — Backi Vinograd*
2) Bécsalmds — Bajmok*

3)  Hercegszant — Backi Breg

4)  Kelebia — Subotica (kolejowe)
5) Mohdcs (rzeczne)

6) Roszke — Horgo$ (Horgos) (drogowe) przeznaczone dla pojazdéw w ruchu migdzynarodowym, ktérym nie wolno
porusza¢ si¢ na autostradzie, a takze dla pieszych i rowerzystow) *

7) Roszke — Horgos (autostrada)
8) Roszke — Horgos (kolejowe)
9)  Szeged (rzeczne) *

10) Tiszasziget — Djala (Gydla) *
11) Tompa — Kelebija

12) Kiibekhdza — Rabe*

13) Bacsszentgyorgy — Rastina*
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WEGRY — RUMUNIA
Lgdowe

1) Agerdémajor (Tiborszallds) — Carei (kolejowe)
2)  Artind - Bors

3) Battonya — Turnu

4)  Biharkeresztes — Episcopia Bihorului (kolejowe)
5) Csanddpalota — Nddlac (autostrada)

6) Csengersima — Petea

7)  Gyula - Virsand

8) Kiszombor — Cenad

9) Kotegyan — Salonta (kolejowe)

10) Létavértes — Sdcuieni**

11) Lokoshéza — Curtici (kolejowe)

12) Méhkerék — Salonta

13) Nagylak — Nadlac (drogowe)

14) Nyirabrany — Valea Lui Mihai (kolejowe)

15) Nyirdbrany — Valea lui Mihai

16) Vallaj — Urziceni

17) Nagykereki — Bors II. (autostrada)

WEGRY — UKRAINA

Lgdowe

1) Barabds — Kosino*

2) Beregsurany — Luzhanka

3)  Eperjeske — Salovka (kolejowe)

4)  Loénya — Dzvinkove***

5) Tiszabecs — Vylok

6) Zahony — Cop (kolejowe)

7)  Zé&hony — Cop

Lotnicze

Miedzynarodowe porty lotnicze

1) Miedzynarodowy port lotniczy Budapeszt Liszt Ferenc
2) Debreczyn

3) Sarmellék

Male migdzynarodowe porty lotnicze (na zadanie):

1
2

Békéscsaba

Budaors

)

4
5

Gy6r-Pér

)

)

) Fert6szentmiklds
)

) Kecskemét
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6) Nyiregyhaza

7) Pépa

8) Pécs-Pogany

9)  Siofok-Balatonkiliti

10) Szeged
11) Szolnok

* W godz. 7.00-19.00.
** W godz. 6.00-22.00.
x W godz. 7.00-18.00.

SZWECJA

Zmiana informacji opublikowanych w Dz.U. C 316 z 28.12.2007, s. 1.
Granice powietrzne

Miedzynarodowe porty lotnicze

Port lotniczy Gmina
Arlanda Sigtuna
Arvidsjaur Arvidsjaur
Bromma Stockholm
Dala Airport Borldnge
Goteborg City Airport Goteborg
Goteborg/Landvetter Hirryda
Halmstad Halmstad
Jonkoping Jonkoping
Kalmar Kalmar
Karlstad Karlstad
Kiruna Kiruna
Kristianstad-Everod Kristianstad
Malmo-Sturup Svedala
Norrkoping Norrkoping
Linkoping Link6ping
Luled-Kallax Luled
Pajala-Yllds Pajala
Ronneby/Kallinge Ronneby
Scandinavian Mountains Airport Malung-Silen
Stockholm-Skavsta Nykoping
Sundsvall-Hirnosand Timrd
Umea Umea
Visby Gotland
Visterds-Hasslo Visterds
Vixjo Viixjo




C 58/46

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

18.2.2021

Orebro Orebro
Ostersund Ostersund
Ladowiska

Nazwa Gmina
Rorberg Givle
Skellefted Skellefted
Skovde Skovde
Trollhittan/Vanersborg Vianersborg
Angelholm Angelholm
Ornskoldsvik Ornskoldsvik
Granice morskie

Port Gmina
Bergkvara Torsds
Borgholm Borgholm
Ekenis Ronneby
Falkenberg Falkenberg
Furusund Norrtilje
Gronhogen Morbylanga
Givle hamnar Givle

Gota kanal Soderkoping Soderkoping
Goteborgs hamnar Goteborg
Halmstad Halmstad
Handelshamnen Karlskrona
Hargshamn Osthammar
Harnis-Skutskér Alvkarleby
Helsingborgs hamn Helsingborg
Herrvik Gotland
Holmsund Umed
Hudiksvalls hamnar Hudiksvall
Husums hamn Ornskéldsvik
Hirnésands hamnar Hirnosand
Kalix hamn, Karlsborg Kalix
Kalmar Kalmar
Kapellskir Norrtilje
Karlshamns hamnar Karlshamn
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Karlstad Karlstad
Kramfors hamnar Kramfors
Landskrona Landskrona
Luled hamn Luled
Lysekil Lysekil
Malmo Malmo
Monsterds Monsterds
Norrkopings hamn Norrkoping
Nynishamn Nynishamn
Oskarshamn Oskarshamn
Oxelosund Oxelosund
Pited hamn Pited
Ronehamn Gotland
Ronneby hamn Ronneby
Salto fiskhamn Karlskrona
Sandhamn Virmdo
Simrishamn Simrishamn
Skelleftehamn Skellefted
Slite Gotland
Sternd vindhamn Karlshamn
Stillerydshamnen Karlshamn
Stockholms hamnar Stockholm
Stromstad Stromstad
Sundsvalls hamnar Sundsvall
Soderhamns hamnar Soderhamn
Sodertilje Sodertilje
Solvesborgs hamn Solvesborg
Timrd hamnar Timrd
Trelleborg Trelleborg
Varberg Varberg
Verkéhamnen Karlskrona
Visby Gotland
Vistervik Vistervik
Ystad Ystad

Ahus Kristianstad
Oregrund Osthammar
Ornskoldsviks hamnar Ornskoldsvik
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SZWAJCARIA

Zmiana informacji opublikowanych w Dz.U. C 411 z 2.12.2017, s. 10.

Porty lotnicze

Bale-Mulhouse
Geneve-Cointrin

Zurych
Saint-Gall-Altenrhein SG
Berne-Belp

Granges

La-Chaux-de-Fond-Les Eplatures

Lausanne-La Blécherette

Locarno-Magadino

10) Lugano-Agno

11) Samedan

12) Sion

13) Buochs*

14) Emmen*

15) Mollis*

16) Saanen*

17) St. Stephan*

*

edniego indywidualnego zezwolenia wydanego przez organ kontrolny obecny na miejscu.

Wyjasnienie:

Port lotniczy moze by¢ wykorzystywany jedynie wyjatkowo jako przejscie graniczne, pod warunkiem uzyskania uprz-

Na przejsciach granicznych oznaczonych gwiazdka (*) nie jest stale obecny personel organéw kontroli granicznej. Moga
one by¢ wykorzystywane wylacznie w wyjatkowych przypadkach do wejscia do strefy Schengen lub wyjscia z niej, pod
warunkiem ze wlasciwe organy kontroli granicznej wydaly wcze$niej indywidualne zezwolenie, zgodnie z art. 29 ust. 3

rozporzadzenia z dnia 15 sierpnia 2018 r. w sprawie wjazdu i wydawania wiz (OEV, RS 142.204).

Wykaz wczesniejszych publikacji

Dz.U.C3161z28.12.2007,s. 1
Dz.U.C134z31.5.2008,s. 16
DzU.C177212.7.2008,s.9
Dz.U. C 200z 6.8.2008, s. 10
Dz.U.C 331z 31.12.2008,s.13
Dz.U.C3z8.1.2009,s. 10
Dz.U. C 37z 14.2.2009,s. 10
Dz.U. C 64z 19.3.2009, s. 20
Dz.U.C99 z 30.4.2009, s. 7
Dz.U.C 2291z 23.9.2009,s. 28
Dz.U.C2631z5.11.2009,s. 22
Dz.U.C298z8.12.2009,s. 17
Dz.U.C74z24.3.2010,s.13
Dz.U.C 326z 3.12.2010,s. 17

Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.
Dz.U.

C355229.12.2010, s. 34
C22z221.2011,s.22
C37z25.22011,s.12
C1492z20.5.2011,s. 8
C190z30.6.2011,s.17
C203z9.7.2011,s. 14
C210z16.7.2011,s. 30
C271z14.9.2011,s.18
C35626.12.2011,s.12
C111z18.4.2012,s.3
C183223.6.2012,s.7
C313z17.10.2012,s. 11
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Dz.U.C 394 z220.12.2012,s. 22 Dz.U.C 236z 30.6.2016,s. 6
Dz.U.C512z22.2.2013,s.9 Dz.U.C278230.7.2016, s. 47
Dz.U.C167z13.6.2013,s.9 Dz.U.C33129.9.2016,s. 2
Dz.U.C242723.8.2013,s.2 Dz.U. C 401z 29.10.2016, s. 4
Dz.U.C 275z 24.9.2013,s.7 Dz.U. C 4847z 24.12.2016, s. 30
Dz.U.C 3142z 29.10.2013,s. 5 Dz.U.C32z1.2.2017,s. 4
Dz.U.C32429.11.2013,s.6 Dz.U.C74210.3.2017,s.9
Dz.U.C57 2 28.2.2014,s. 4 Dz.U.C1202z13.4.2017,s.17
Dz.U.C16724.6.2014,s.9 Dz.U.C152216.5.2017,s.5
Dz.U.C 244 7226.7.2014,s. 22 Dz.U.C4112z2.12.2017,s.10
Dz.U.C 332724.9.2014,s.12 Dz.U.C312z27.1.2018,s.12
Dz.U.C420z22.11.2014,s.9 Dz.U.C 261z 25.7.2018,s. 6
Dz.U.C722z28.2.2015,s.17 Dz.U.C2647z26.7.2018,s. 8
Dz.U.C126z18.4.2015,s.10 Dz.U.C3682z11.10.2018,s. 4
Dz.U.C2292z14.7.2015,s.5 Dz.U. C 459z 20.12.2018, s. 40
Dz.U.C 3412 16.10.2015,s. 19 Dz.U.C43z4.2.2019,s.2
Dz.U.C 84z 4.3.2016,s. 2 Dz.U.C64227.2.2020,s. 6
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INFORMACJE DOTYCZACE EUROPEJSKIEGO OBSZARU GOSPODARCZEGO

URZAD NADZORU EFTA

Pomoc pafistwa — decyzja o niewnoszeniu zastrzezefi

(2021/C 58/06)

Urzad Nadzoru EFTA nie wnosi zastrzezen wobec nastgpujacego $rodka pomocy panstwa:

Data przyjecia decyzji 15 pazdziernika 2020

Nr sprawy 85649

Nr decyzji 118/20/COL

Panstwo EFTA Norwegia

Tytul Przedluzenie zwigzanego z COVID-19 programu gwarancji

dla linii lotniczych

Podstawa prawna

Decyzja Parlamentu w sprawie zatwierdzenia programu
gwarangcji, zgodnie z warunkami zaproponowanymi przez
Ministerstwo

Rodzaj §rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Program gwarancji ma na celu ztagodzenie niedoboru
plynnosci do§wiadczanego przez sektor transportu
lotniczego oraz zapewnienie, aby zaklocenia spowodowane
przez pandemi¢ COVID-19 nie wplynely negatywnie na
rentowno$¢ linii lotniczych.

Forma pomocy

Gwarancje publiczne

Budzet

Szacowana kwota: 6 mld NOK

Czas trwania

Do 31 grudnia 2020

Sektory gospodarki

Transport lotniczy

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc

GIEK, Norweska Agencja Gwarancji Kredytow
Eksportowych

Pb 1763 Vika
N-0122 Oslo
NORWEGIA

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunigto wszystkie informacje poufne, mozna znalez¢ na stronie
Urzedu Nadzoru EFTA: http://www.eftasurv.int/state-aid state-aid-register/decisions|

18.2.2021
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Pomoc pafistwa — decyzja o niewnoszeniu zastrzezen

(2021/C 58/07)

Urzad Nadzoru EFTA nie wnosi zastrzezefi wobec nastgpujacego Srodka pomocy panstwa:

Data przyjecia decyzji 12 listopada 2020

Nr sprawy 85837

Nr decyzji 132/20/COL

Panistwo EFTA Norwegia

Okreg Cale terytorium Norwegii

Tytut COVID-19 - gwarancja portfelowa ubezpieczen kredytow

handlowych

Podstawa prawna

Uchwala parlamentarna (Stortingsvedtak) w sprawie poprawki do
budzetu krajowego na 2020 r.: Prop. 1 S Tillegg 1 (2020-2021)
Endring av Prop. 1 §(2021-2021) Statsbudsjettet 2021 (jeszcze nie

przyjeta)

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Zapewnienie funkcjonujgcego rynku ubezpieczen kredytéw
handlowych w obliczu pandemii COVID-19

Forma pomocy

Gwarancje

Budzet

19,820 mld NOK w gwarancjach

Czas trwania

Do 30 czerwca 2021

Sektory gospodarki

Ubezpieczenia kredytow handlowych

Nazwa i adres organu przyznajgcego pomoc

GIEK

Postboks 1763 Vika
N-0122 Oslo
NORWEGIA

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunieto wszystkie informacje poufne, mozna znalez¢ na stronie
Urzedu Nadzoru EFTA: http:/[www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/decisions/
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Pomoc pafistwa — decyzja o niewnoszeniu zastrzezen

(2021/C 58/08)

Urzad Nadzoru EFTA nie wnosi zastrzezefi wobec nastgpujacego Srodka pomocy panstwa:

Data przyjecia decyzji 12 listopada 2020

Nr sprawy 85836

Nr decyzji 133/20/COL

Panistwo EFTA Norwegia

Nazwa $rodka pomocy (lub nazwa beneficjenta) 4. zmiana programu gwarancji w zwigzku z COVID-19
Podstawa prawna Forskrift om endring i forskrift 27. mars 2020 nr. 490 til lov

om statlig garantiordning for ldn til smd og mellomstore
bedrifter, FOR-2020-03-27-490

Rodzaj srodka pomocy Program pomocy

Cel pomocy Zapewnienie dostepu do plynnosci przedsigbiorstwom
borykajacym si¢ z jej naglym brakiem spowodowanym
pandemiag COVID-19

Forma pomocy Gwarangje publiczne
Budzet 50 mld NOK (w przypadku programu ze zmianami)
Czas trwania 26 marca 2020 — 30 czerwca 2021
Sektory gospodarki Wszystkie sektory
Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc GIEK, Norweska Agencja Gwarancji Kredytéw
Eksportowych
Pb 1763 Vika
N-0122 Oslo
NORWEGIA

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunieto wszystkie informacje poufne, mozna znalez¢ na stronie
Urzedu Nadzoru EFTA: http:/[www.eftasurv.int/state-aid state-aid-register/decisions|


http://www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/decisions/
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Pomoc pafistwa — decyzja o niewnoszeniu zastrzezen

(2021/C 58/09)

Urzad Nadzoru EFTA nie wnosi zastrzezefi wobec nastgpujacego Srodka pomocy panstwa:

Data przyjecia decyzji 28 pazdziernika 2020 r.

Nr sprawy 85631

Nr decyzji 123/20/COL

Panistwo EFTA Norwegia

Tytul Program dotacji dla radiofonii i telewizji lokalnej

Podstawa prawna

Rozporzadzenie nr 166 z dnia 19 lutego 2016 r. w sprawie dotacji
dla radiofonii i telewizji lokalnej

Rodzaj srodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Pluralizm mediéw, wolnoé¢ stowa oraz wzmocnienie
demokratycznej funkgji radiofonii i telewizji lokalnej

Forma pomocy

Dotacja

Budzet

22 mln NOK rocznie

Intensywnosé

80 %

Czas trwania

od 1 stycznia 2021 r. do 31 grudnia 2026 r.

Sektory gospodarki

Srodki masowego przekazu

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc

Norweski Urzad ds. Mediow [Norwegian Media Authority]
Nygata 4

N-1607 Fredrikstad

NORWEGIA

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunigto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie Urzedu Nadzoru EFTA: http://www.eftasurv.int/state-aid state-aid-register/decisions|


http://www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/decisions/
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Pomoc pafistwa — decyzja o niewnoszeniu zastrzezen

(2021/C 58/10)

Urzad Nadzoru EFTA nie wnosi zastrzezefi wobec nastgpujacego Srodka pomocy panstwa:

Data przyjecia decyzji 11 listopada 2020

Nr sprawy 85838

Nr decyzji 131/20/COL

Panistwo EFTA Norwegia

Tytul Regionalnie zréznicowane skladki na ubezpieczenie

spoleczne w 2021 r.

Podstawa prawna

Doroczna uchwala Parlamentu w sprawie wysokosci sktadek
na ubezpieczenie spoleczne itp. oraz dziat 23-2 ustawy nr 19
z dnia 28 lutego 1997 r. dotyczacej krajowego systemu
ubezpieczen (Folketrygdloven)

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy Pomoc regionalna
Forma pomocy Ulga podatkowa
Intensywnos¢ od 3,1do 12,4

Czas trwania

1.01.2021-31.12.2021

Sektory gospodarki

Pomoc horyzontalna — wszystkie sektory objete wytycznymi
w sprawie pomocy regionalnej na lata 2014-2021

Nazwa i adres organu przyznajgcego pomoc

Rzad Norwegii

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunigto wszystkie informacje poufne, mozna znalez¢ na stronie
Urzedu Nadzoru EFTA: http:/[www.eftasurv.int/state-aid state-aid-register/decisions|


http://www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/decisions/

18.2.2021 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 58/55

Pomoc pafistwa — decyzja o niewnoszeniu zastrzezen

(2021/C 58/11)

Urzad Nadzoru EFTA nie wnosi zastrzezefi wobec nastgpujacego Srodka pomocy panstwa:

Data przyjecia decyzji 19 pazdziernika 2020
Nr sprawy 85613

Nr decyzji 119/20/COL

Panistwo EFTA Norwegia

Okreg Vestfold og Telemark

Nazwa $rodka pomocy (lub nazwa beneficjenta)

Zwigzana z COVID-19 rekompensata na rzecz sp6tki
Dyrsku'n Arrangement AS

Podstawa prawna

Pismo o przydziale Srodkéw wystosowane przez
Ministerstwo Rolnictwa i Zywnosci do spétki Dyrsku'n
Arrangement AS, stuzace osiagnieciu celu wyznaczonego
decyzjg parlamentu norweskiego z dnia 9 pazdziernika
2020 r. w sprawie udzielenia pomocy panstwa w kwocie
11,2 mln NOK

Rodzaj $rodka pomocy

Pomoc indywidualna

Cel pomocy

Rekompensata za szkod¢ spowodowang zdarzeniem
nadzwyczajnym

Forma pomocy

Dotacja bezposrednia

Budzet 11,2 mln NOK
Intensywnosé 68,70 % (szacunkowo)
Sektory gospodarki Dzialalno$¢ zwiazana z organizacjg targdw, wystaw

i kongreséw; pola kempingowe, wiaczajac pola dla pojazdéw

kempingowych i pola namiotowe; inne miejsca
zakwaterowania

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc

Ministerstwo Rolnictwa i Zywnosci
Postboks 8007 Dep.

N-0030 Oslo

NORWEGIA

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunieto wszystkie informacje poufne, mozna znalez¢ na stronie
Urzedu Nadzoru EFTA: http:/[www.eftasurv.int/state-aid state-aid-register/decisions|


http://www.eftasurv.int/state-aid/state-aid-register/decisions/
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Pomoc pafistwa — decyzja o niewnoszeniu zastrzezen

(2021/C 58/12)

Urzad Nadzoru EFTA nie wnosi zastrzezefi wobec nastgpujacego Srodka pomocy panstwa:

Data przyjecia decyzji 6 listopada 2020

Nr sprawy 85844

Nr decyzji 129/20/COL

Panstwo EFTA Islandia

Tytut COVID-19: dotacje z tytutu utraty dochodéw

Podstawa prawna

Ustawa o pomocy dla przedsigbiorstw, ktére doswiadczyly
utraty dochodéw na skutek pandemii koronawirusa (is. log
um tekjufallsstyrki)

Rodzaj srodka pomocy

Dotacje bezposrednie

Cel pomocy

Utrzymanie poziomu zatrudnienia i dziatalnosci
gospodarczej w Islandii poprzez wspieranie przedsigbiorstw,
ktére doswiadczyly tymczasowej utraty dochodu na skutek
pandemii COVID-19 oraz §rodkéw wprowadzonych w celu
powstrzymania rozprzestrzeniania si¢ wirusa

Forma pomocy

Dotacje bezposrednie

Budzet

23,3 mld ISK

Czas trwania

Do 1 maja 2021

Sektory gospodarki

Wszystkie sektory

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc

Islandzki Urzad Skarbowy i Celny
Tryggvagata 19

101 Reykjavik

ISLANDIA

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego usunigto wszystkie informacje poufne, mozna znalez¢ na stronie
Urzedu Nadzoru EFTA: http://www.eftasurv.int/state-aid state-aid-register/decisions|
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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA ADMINISTRACYJNE

KOMISJA EUROPEJSKA

OGLOSZENIE O KONKURSIE OTWARTYM

(2021/C 58/13)

Europejski Urzad Doboru Kadr (EPSO) oglasza nastepujacy konkurs otwarty:
EPSO/AST/148/21
KOREKTORZY TEKSTOW/REDAKTORZY JEZYKOWI (AST 3) dla nastepujacych jezykow:
grecki (EL), hiszpaniski (ES), estonski (ET), irlandzki (GA), whoski (IT) i portugalski (PT)

Ogloszenie o konkursie jest opublikowane w 24 jezykach w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej C 58 A z dnia 18 lutego
2021 r.

Informacje na ten temat mozna uzyska¢ na stronie EPSO: https://epso.europa.eu/home_pl.



https://epso.europa.eu/home_pl
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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL EFTA

Whiosek o wydanie przez Trybunal EFTA opinii doradczej ztozony przez Borgarting Lagmannsrett
w ramach postgpowania karnego przeciwko P

(Sprawa E-15/20)

(2021/C 58/14)

W dniu 21 pazdziernika 2020 r. do kancelarii Trybunatu EFTA wplynal wniosek z dnia 16 pazdziernika 2020 r., w ktérym
Borgarting Lagmannsrett (sad apelacyjny Borgarting) zwraca si¢ o wydanie opinii doradczej w ramach postgpowania karnego
przeciwko P w odniesieniu do nastepujacych kwestii:

Pytanie 1

Czy w art. 3 i 7 lit. a) Porozumienia EOG w zwiazku z rozporzadzeniem 883/2004, w szczegélnosci art. 4, 51 7 w zwigzku
z rozdzialem 6, wyklucza si¢ system krajowy, w ramach ktérego:

a) warunkiem uzyskania prawa do $wiadczen dla bezrobotnych jest pobyt bezrobotnego (oppholder seg) w Norwegii (zob.
sekcja 4-2 Ustawy o powszechnym ubezpieczeniu); oraz

b) zwolnienie z obowigzku pobytu, w tym ze stosowania przepisu art. 64 rozporzadzenia 883/2004, jest przewidziane
w krajowym rozporzadzeniu w sprawie $wiadczen dla bezrobotnych, ktére jest wdrazane réwniez w ramach rozporza-
dzenia transponujacego?

Pytanie 2

Niezaleznie od odpowiedzi na pytanie pierwsze: czy opisany w nim system stanowi ograniczenie w $wietle dotyczacych
swobodnego przeplywu przepiséw porozumienia EOG, w tym art. 28, 29 i 36?

W przypadku odpowiedzi twierdzacej: czy takie ograniczenie mozna uzasadni¢ nastepujacymi przestankami:

i. zZe pobyty w panstwie wlasciwym zazwyczaj postrzega si¢ jako bardziej zachecajace bezrobotnego do poszukiwania
i znalezienia zatrudnienia oraz stwarzajgce ku temu wigksze mozliwosci, w tym mozliwos¢ szybkiego podjecia pracy;

ii. Ze pobyty w panstwie wlasciwym zazwyczaj postrzega si¢ jako ulatwiajace dostep stuzb zatrudnienia do bezrobotnego
oraz ze jego obecno$¢ w Norwegii umozliwia administracji publicznej monitorowanie tego, czy spelnia on warunki
otrzymania $wiadczen pienieznych wyplacanych bezrobotnym — w tym: czy dana osoba jest rzeczywiscie bezrobotna
i nie posiada ukrytych zrédel dochodu, czy faktycznie i aktywnie poszukuje pracy lub uczestniczy w innych dziataniach
majacych na celu znalezienie zatrudnienia;

iii. Ze pobyty w panstwie wlasciwym zazwyczaj postrzega si¢ jako stwarzajace lepsze mozliwosci oceny przez stuzby
zatrudnienia, czy wzgledem bezrobotnego podejmowane sg odpowiednie dalsze dziatania; oraz

iv. Ze system krajowy umozliwia pobieranie Swiadczefi dla bezrobotnych w innym panstwie EOG na warunkach okreslo-
nych w rozporzadzeniu 883/2004.

Pytanie 3

W zakresie, w jakim wymaga tego odpowiedZ na pytania pierwsze i drugie, rOwnorze¢dne pytania zadaje si¢ w odniesieniu
do dyrektywy 2004/38, w tym jej art. 4, 61 7.
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Pytanie 4

Oskarzonemu zarzucono przedstawienie organowi administracyjnemu NAV nieprawdziwych informacji dotyczacych
pobytéw w innym panstwie EOG, a tym samym doprowadzenie NAV do wyplaty $wiadczen dla bezrobotnych, do otrzy-
mywania ktérych oskarzony nie byt uprawniony, poniewaz w Ustawie o powszechnym ubezpieczeniu jako warunek uzys-
kiwania takich $wiadczenr okresla si¢ pobyt (opphold) w Norwegii. Czy — zwazywszy na transpozycj¢ rozporzadzenia
883/2004 (zob. pytanie pierwsze) przez Norwegie — stosowanie przepiséw kodeksu karnego dotyczacych oszustw i sktada-
nia nieprawdziwych o$wiadczent w sprawach takich jak przedmiotowa jest zgodne z podstawowymi zasadami prawa EOG,
takimi jak zasada jasnosci i zasada pewnosci prawa?

Pytanie 5

Czy w $wietle konkretnego przypadku, takiego jak przedmiotowy, oraz transpozycji przez Norwegi¢ rozporzadzenia
883/2004 (zob. pytanie pierwsze), sankcja prawna jest zgodna z zasadg proporcjonalnosci?
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POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA WSPOLNEJ POLITYKI
HANDLOWE]

KOMISJA EUROPEJSKA

Zawiadomienie o wszczeciu

postepowania antydumpingowegodotyczacego przywozu krzemku wapnia pochodzacego
z Chifiskiej Republiki Ludowej

(2021/C 58/15)

Komisja Europejska (,Komisja”) otrzymala skarge zlozong zgodnie z art. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingo-
wych z krajéw niebedacych cztonkami Unii Europejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), zawierajaca zarzut istnienia
dumpingu w przywozie krzemku wapnia (,CaSi”) pochodzacego z Chiniskiej Republiki Ludowej, ktéry powoduje szkode (%)
dla przemystu Unii.

1. Skarga

Skarga zostala ztozona w dniu 4 stycznia 2021 r. przez Euroalliages (,skarzacy”), stowarzyszenie reprezentujgce wszystkich
producentéw krzemku wapnia w Unii. Skarge ztozono w imieniu przemyshu unijnego zajmujacego si¢ krzemkiem wapnia
w rozumieniu art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

Jawna wersja skargi i analiza, w jakim stopniu producenci unijni popieraja skarge, sa dotaczone do akt do wgladu dla zain-
teresowanych stron. Sekcja 5.6 niniejszego zawiadomienia zawiera informacje o dostepie do akt dla zainteresowanych
stron.

2. Produkt objety dochodzeniem

Niniejsze dochodzenie dotyczy stopu lub zwigzku chemicznego zawierajacego co najmniej 16 % masy wapnia, co najmniej
45 % masy krzemu, mniej niz 14 % masy zelaza i nie wiecej niz 10 % masy jakiegokolwiek innego pierwiastka; nawet
przedstawianego luzem, pakowanego w worki lub w stalowe beczki, zamknigtego w arkuszach stalowych (lub drucie rdze-
niowym), lub przedstawianego w inny sposéb (,produkt objety dochodzeniem”). Produkt ten powszechnie okresla si¢ jako
krzemek wapnia (,CaSi”).

Wszystkie zainteresowane strony chcgce przedlozy¢ informacje na temat zakresu produktu musza to uczyni¢ w terminie
10 dni od dnia opublikowania niniejszego zawiadomienia (*).

3. Zarzut dumpingu

Produktem, kt6rego dotyczy zarzut dumpingu, jest produkt objety dochodzeniem, pochodzacy z Chifiskiej Republiki Ludo-
wej (,ChRL" lub ,panstwo, ktérego dotyczy postepowanie”), obecnie objety kodami CN ex 7202 99 80 i ex 2850 00 60
(kody 7202 99 80 301 2850 00 60 91). Powyzsze kody CN i kody TARIC podano jedynie w celach informacyjnych.

Skarzacy twierdzil, ze niewlasciwe jest stosowanie cen i kosztow krajowych w ChRL z uwagi na istnienie znaczacych zakté-
cent w rozumieniu art. 2 ust. 6a lit. b) rozporzadzenia podstawowego.

() Dz.U.L 176z 30.6.2016, s. 21.

(%) Ogolny termin ,szkoda” odnosi si¢ do istotnej szkody dla przemystu Unii, zagrozenia spowodowania istotnej szkody lub istotnego
opdznienia powstawania takiego przemystu, jak okreslono w art. 3 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

() Odniesienia do publikacji niniejszego zawiadomienia oznaczaja odniesienia do publikacji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
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Na potwierdzenie zarzutéw dotyczacych znaczgcych zakldcen skarzacy oparl sig na informacjach zawartych w dokumencie
roboczym stuzb Komisji w sprawie znaczacych zaktdcenn w gospodarce ChRL z dnia 20 grudnia 2017 r. (). W szczegdl-
nosci skarzacy opieral si¢ na specjalnej sekcji dotyczacej zaklécen w czynnikach produkcji oraz na sekcji dotyczacej surow-
c6w, takich jak wapier i kwarc oraz inne materialy do produkcji, a takze na rozdziatach dotyczacych ogélnych zaktécen
w zakresie energii i energii elektrycznej. Skarzacy odnidst si¢ rowniez do badania sektorowego dotyczacego chinskiego
rynku Zelazostopéw (), w ktérym stwierdzono, ze chinski przemyst zelazostopéw podlega surowym wytycznym rzadu
i uznaniowej ingerencji, oraz stwierdzit, ze chifiskie przedsigbiorstwa w tym przemysle ,dzialaja w zaktéconym otoczeniu
rynkowym, w kt6rym sity konkurencyjne nie sg uprawnione do ustrukturyzowania rynku krajowego i dostosowania go do
rynkéw $wiatowych”. Ponadto skarzacy opart si¢ na ustaleniach i wnioskach rozporzadzenia (UE) 2020/909 z dnia
30 czerwca 2020 r. naktadajacego ostateczne cto dumpingowe na przywéz zelazokrzemu w nastepstwie przegladu wygas-
ni¢cia, w ktérym stwierdzono, ze chifiski przemyst zelazostop6w jest silnie znieksztalcony. Ustalenie to ma zastosowanie
do calego przemystu zelazostopéw, ktdry obejmuje CaSi (¢).

W konsekwencji, w $wietle art. 2 ust. 6a lit. a) rozporzadzenia podstawowego, zarzut dotyczacy prawdopodobienstwa
dumpingu opiera si¢ na poréwnaniu wartosci normalnej konstruowanej na podstawie kosztéw produkeji i kosztéw sprze-
dazy odzwierciedlajacych niezaktdcone ceny lub wartosci odniesienia z ceng eksportowa (na poziomie ex-works) produktu
objetego dochodzeniem, sprzedawanego na wywdéz do Unii. Obliczone na tej podstawie marginesy dumpingu sg znaczne
w odniesieniu do paristwa, ktérego dotyczy postepowanie.

W $wietle dostepnych informacji Komisja uwaza, ze istniejg wystarczajace dowody zgodnie z art. 5 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego wskazujace na to, ze z powodu znaczacych zaklocen wplywajacych na ceny i koszty stosowanie krajowych
cen i kosztéw w panstwie, ktérego dotyczy postepowanie, jest niewlasciwe, a tym samym uzasadniajace wszczgcie docho-
dzenia na podstawie art. 2 ust. 6a rozporzadzenia podstawowego.

Sprawozdanie krajowe dostepne jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie internetowej DG ds.
Handlu (). Wszystkie dowody potwierdzajace interwencj¢ panstwa oraz zaktdcenia w sektorze krzemku wapnia stanowig
cz¢$¢ jawnej wersji skargi i s3 dostepne w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron.

4. Zarzut spowodowania szkody, zwigzek przyczynowy i zaklécenia handlu surowcami

4.1. Zarzut spowodowania szkody/zwigzek przyczynowy

Skarzgcy przedstawil dowody na to, ze przywéz produktu objetego dochodzeniem z panstwa, ktérego dotyczy postgpowa-
nie, znaczgco wzrést w ujeciu bezwzglednym i pod katem jego udziatu w rynku.

Dowody przedstawione przez skarzacego wskazuja, ze ilo$¢ oraz ceny przywozonego produktu objetego dochodzeniem
maja, oprocz innych skutkéw, negatywny wplyw na wielko$¢ sprzedazy unijnej oraz na poziom cen stosowanych przez
przemyst unijny, co wywiera znaczacy niekorzystny wplyw na ogélne wyniki, sytuacje finansows i zatrudnienie w prze-
mySle unijnym.

4.2. Zarzut dotyczgcy zaklécer handlu surowcami

Skarzgcy przedstawil wystarczajace dowody na istnienie zaktécent handlu surowcami w ChRL, w szczeg6lnosci w wyniku
stosowania systemu podwdjnych cen, w odniesieniu do produktu objetego dochodzeniem. Przedstawione dowody wska-
zujg, ze energia elektryczna stanowi 20 % kosztu wytwarzania produktu objetego dochodzeniem. Skarga zawiera réwniez
poréwnanie cen energii elektrycznej w pétnocnych prowincjach ChRL, w ktérych znajduja si¢ siedziby gléwnych eksporte-
réw CaSi, oraz ceny eksportowej energii elektrycznej wysylanej z tych samych prowincji, wskazujace, Ze ta druga cena jest
w spos6b trwaly znaczaco wyzsza. Ponadto w skardze wskazano, ze w wyniku tego zaktdcenia cena energii elektrycznej na
rynku ChRL jest znaczgco niZsza niz ceny na reprezentatywnych rynkach miedzynarodowych.

(*) Dokument roboczy stuzb Komisji na temat znaczacych zaklocen w gospodarce Chiniskiej Republiki Ludowej do celéw dochodzen
w sprawie ochrony handlu, 20.12.2017, SWD(2017) 483 final/2, dostepny pod adresem: http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2017/
december/tradoc_156474.pdf.

() Think !Desk China Research & Consulting, Prof. M. Taube, Analysis of State-induced Market distortions in the Chinese Ferroalloys and
Silicon industries — Ferroalloy focus (Analiza zakléceni rynkowych wywolanych przez pafistwo w chifskim przemysle Zelazostopow
ikrzemu, ze szczegélnym uwzglednieniem zelazostopéw), wrzesieni 2018 r.

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2020/909 z dnia 30 czerwca 2020 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przy-
woz zelazokrzemu pochodzacego z Rosji i Chifiskiej Republiki Ludowej w nastgpstwie przegladu wygasnigcia na podstawie art. 11
ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2016/1036 (Dz.U. L 208 z 1.7.2020, s. 2).

() Dokumenty przywolane w sprawozdaniu krajowym sg rowniez dostgpne do wgladu pod warunkiem zloZenia nalezycie uzasadnio-
nego wniosku.


http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2017/december/tradoc_156474.pdf
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2017/december/tradoc_156474.pdf
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W zwigzku z tym, zgodnie z art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego, domniemane zaklécenie zostanie zbadane
w ramach dochodzenia w celu stwierdzenia, czy w stosownych przypadkach clo nizsze od marginesu dumpingu byloby
wystarczajace do usuniecia szkody w przypadku Chifiskiej Republiki Ludowej. Gdyby w trakcie dochodzenia stwierdzone
zostaly inne zakl6cenia objete art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego, dochodzeniem mozna objaé rowniez te inne
zaktécenia.

5. Procedura

Po poinformowaniu paristw cztonkowskich i ustaleniu, Ze skarga zostala zlozona przez przemyst unijny lub w jego imieniu
oraz ze istnieja wystarczajace dowody uzasadniajace wszczecie postgpowania, Komisja niniejszym wszczyna dochodzenie
zgodnie z art. 5 rozporzadzenia podstawowego.

W dochodzeniu zostanie ustalone, czy produkt objety dochodzeniem pochodzacy z pafistwa, ktérego dotyczy postepowa-
nie, jest sprzedawany po cenach dumpingowych i czy dumping ten spowodowat szkode dla przemystu unijnego.

W przypadku ustalenia wspomnianych faktéw w dochodzeniu zostanie zbadane, czy wprowadzenie srodkéw lezy w intere-
sie Unii zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego. W przypadku zastosowania art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podsta-
wowego w trakcie dochodzenia zostanie przeprowadzony test dotyczacy interesu Unii na podstawie art. 7 ust. 2b tego roz-
porzadzenia.

Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/825 (%), ktore weszlo w zycie dnia 8 czerwca 2018 r. (pakiet
dotyczacy modernizacji instrumentéw ochrony handlu), wprowadzono istotne zmiany do harmonogramu i termindw,
majacych poprzednio zastosowanie w postegpowaniach antydumpingowych. Ponadto skrcono terminy zglaszania si¢
przez zainteresowane strony, zwlaszcza na wezesnym etapie dochodzenia.

Komisja zwraca rowniez uwage stron na fakt, ze w zwiazku z pandemig COVID-19 opublikowano zawiadomienie (’)
w sprawie skutkow, jakie pojawienie si¢ COVID-19 ma na dochodzenia antydumpingowe i antysubsydyjne, ktére to zawia-
domienie moze mie¢ zastosowanie do niniejszego postgpowania.

5.1. Okres objety dochodzeniem i okres badany

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody obejmie okres od dnia 1 stycznia 2020 r. do dnia 31 grudnia 2020 r.
(,okres objety dochodzeniem”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody obejmie okres od dnia 1 stycznia
2017 r. do korica okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”).

5.2. Uwagi na temat skargi i wszczgcia dochodzenia

Wszystkie zainteresowane strony chcace przekazaé swoje uwagi dotyczace skargi (w tym dotyczace kwestii zwiazanych ze
szkodg i zwigzkiem przyczynowym) lub wszelkich innych aspektow wszczecia dochodzenia (w tym w jakim stopniu popie-
raja skarge) moga to uczyni¢ w terminie 37 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

Wszelkie wnioski o posiedzenie wyjasniajace w sprawie wszczecia dochodzenia musza wplynaé w terminie 15 dni od daty
opublikowania niniejszego zawiadomienia.

5.3. Procedura dotyczgca stwierdzenia dumpingu
Wzywa si¢ producentow eksportujacych (') produktu objetego dochodzeniem do udzialu w dochodzeniu Komisji.

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/825 z dnia 30 maja 2018 r. zmieniajgce rozporzadzenie (UE) 2016/1036
w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Unii Europejskiej oraz
rozporzadzenie (UE) 2016/1037 w sprawie ochrony przed przywozem towaréw subsydiowanych z krajéow niebedacych czlonkami
Unii Europejskiej (Dz.U. L 143 2 7.6.2018, s. 1).

() Zawiadomienie w sprawie skutkéw, jakie pojawienie sie¢ COVID-19 ma na dochodzenia antydumpingowe i antysubsydyjne (Dz.U.

€ 86716.3.2020, 5. 6).

Producentem eksportujacym jest kazde przedsigbiorstwo w panistwie, ktérego dotyczy postepowanie, ktére to przedsi¢biorstwo pro-

dukuje 1 wywozi produkt objety dochodzeniem na rynek Unii, bezpo$rednio lub za posrednictwem strony trzeciej, w tym kazde

z powigzanych z nim przedsigbiorstw uczestniczacych w produkdji, sprzedazy krajowej lub wywozie produktu objetego dochodze-

niem.

(IO
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5.3.1.  Dochodzenie dotyczgce producentow eksportujgcych

5.3.1.1. Procedura wyboru producentéw eksportujacych, ktérzy zostang objeci dochodzeniem
w ChRL

a) Kontrola wyrywkowa

Ze wzgledu na potencjalnie duzg liczbe uczestniczacych w postepowaniu producentéw eksportujgcych z panstwa, ktdrego
dotyczy postgpowanie, oraz w celu zakonczenia dochodzenia w terminie okre$lonym prawem Komisja moze obja¢ docho-
dzeniem tylko rozsadnie ograniczong liczb¢ producentéw eksportujgcych, wybierajac prébe (proces ten zwany jest takze
,kontrolg wyrywkows"). Kontrola wyrywkowa zostanie przeprowadzona zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$é
taka zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, wszyscy producenci eksportujacy lub przedstawiciele dzialajacy
w ich imieniu sg niniejszym proszeni o przekazanie Komisji informacji na temat swoich przedsi¢biorstw w terminie sied-
miu dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia. Informacje te nalezy przekazac za posrednictwem platformy
TRON.tdi na nast¢pujacy adres:

https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/ecba917e-c736-0124-915b-dee5fe7dcaSe
Informacje dotyczace dostepu do platformy Tron mozna znalezé w sekcjach 5.6 1 5.8.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbgdne do doboru préby producentéw eksportujacych Komisja skontakto-
wala si¢ réwniez z wladzami ChRL, a ponadto moze skontaktowac si¢ ze wszystkimi znanymi jej zrzeszeniami producen-
téw eksportujacych.

W przypadku koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej dobér proby producentéw eksportujacych moze opie-
rac si¢ na kryterium najwigkszej reprezentatywnej wielkosci wywozu do Unii, ktérg mozna wlasciwie zbada¢ w dostepnym
czasie. Komisja powiadomi o przedsigbiorstwach wybranych do préby wszystkich znanych producentéw eksportujacych,
wladze ChRL oraz zrzeszenia producentéw eksportujgcych, w stosownych przypadkach za posrednictwem wiadz ChRL.

Komisja, po otrzymaniu informacji niezbednych do dokonania doboru préby producentéw eksportujacych, poinformuje
zainteresowane strony o decyzji, czy zostaly objete préba. Producenci eksportujacy wybrani do préby beda musieli przed-
tozy¢ wypelniony kwestionariusz w terminie 30 dni od daty powiadomienia o decyzji, czy zostali objeci proba, o ile nie
wskazano inaczej.

Komisja doda note o doborze préby do akt do wgladu dla zainteresowanych stron. Wszelkie uwagi na temat doboru préby
muszg wplyna¢ w terminie trzech dni od daty powiadomienia o decyzji o doborze préby.

Kopia kwestionariusza dla producentéw eksportujacych dostgpna jest w aktach do weladu dla zainteresowanych stron i na
stronie DG ds. Handlu: https:/[trade.ec.europa.cu/tdi/case_details.cfm?id=2514.

Kwestionariusz zostanie takze udostgpniony wszystkim znanym zrzeszeniom producentéw eksportujacych oraz wladzom
ChRL.

Bez uszczerbku dla mozliwego zastosowania art. 18 rozporzadzenia podstawowego, producenci eksportujacy, ktorzy zgo-
dzili si¢ na wlaczenie ich do proby, lecz nie zostali do niej wybrani, zostana uznani za wspoltpracujacych (,nieobjeci proba
wspolpracujacy producenci eksportujacy”). Bez uszczerbku dla ponizszej sekeji 5.3.1.1 lit. b), cla antydumpingowe, ktére
moga by¢ zastosowane do przywozu pochodzacego od nieobjetych probg wspétpracujacych producentéw eksportujacych,
nie przekroczg Sredniego wazonego marginesu dumpingu ustalonego dla producentéw eksportujacych objetych préba ().

b) Indywidualny margines dumpingu dla producentéw eksportujacych niewlaczonych do préby

Na podstawie art. 17 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego nieobjeci probg wspéltpracujacy producenci eksportujacy moga
wystapi¢ z wnioskiem o ustalenie przez Komisje ich indywidualnych margineséw dumpingu. Producenci eksportujacy, kté-
rzy chcg wystgpi¢ z wnioskiem o indywidualny margines dumpingu, muszg wypelnic¢ kwestionariusz i odestaé go w termi-
nie 30 dni od daty zawiadomienia o doborze préby, o ile nie wskazano inaczej. Kopia kwestionariusza dla producentéw
eksportujgcych dostepna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie DG ds. Handlu: https://trade.ec.
europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514.

(") Na podstawie art. 9 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego pomija si¢ marginesy zerowe i de minimis oraz marginesy ustalone zgodnie
z warunkami okreslonymi w art. 18 rozporzadzenia podstawowego.


https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/ecba917e-c736-0124-915b-dee5fe7dca5e
https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514
https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514
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C 58/64 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 18.2.2021

Komisja zbada, czy nieobjetym proba wspélpracujacym producentom eksportujgcym mozna przyznaé indywidualng
stawke cla zgodnie z art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

Nieobjeci proba wspélpracujacy producenci eksportujacy, ktorzy wnioskuja o indywidualny margines dumpingu, powinni
jednak mie¢ $wiadomos¢, ze Komisja moze mimo wszystko podjaé decyzj¢ o nieustalaniu dla nich indywidualnego margi-
nesu dumpingu, jezeli, na przyktad, liczba nieobjetych préba wspélpracujacych producentéw eksportujacych bedzie tak
duza, ze ustalenie takie bytoby nadmiernie ucigzliwe i uniemozliwialoby zakoniczenie dochodzenia na czas.

5.3.2.  Dodatkowa procedura dotyczgca patistwa, ktérego dotyczy postgpowanie, podlegajgcego znaczgcym zaktGceniom

Z zastrzezeniem uregulowan zawartych w niniejszym zawiadomieniu wszystkie zainteresowane strony wzywa si¢ niniej-
szym do przedstawienia swoich opinii i informacji oraz do dostarczenia dowodéw dotyczacych stosowania art. 2 ust. 6a
rozporzadzenia podstawowego. O ile nie wskazano inaczej, informacje te i dowody je potwierdzajace musza wplyna¢ do
Komisji w terminie 37 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

W szczegdlnosci Komisja wzywa wszystkie zainteresowane strony do przedstawienia opinii na temat materialéw oraz
kodéw Systemu Zharmonizowanego (HS) podanych w skardze, do zaproponowania odpowiedniego(-ich) reprezentatyw-
nego(-ych) kraju(-6w) oraz do wskazania producentéw produktu objetego dochodzeniem w tym kraju lub krajach. Infor-
magje te i dowody je potwierdzajace musza wplyna¢ do Komisji w terminie 15 dni od daty opublikowania niniejszego
zawiadomienia.

Zgodnie z art. 2 ust. 6a lit. e) rozporzadzenia podstawowego Komisja wkrdtce po wszczeciu postepowania przedstawi stro-
nom dochodzenia, za porednictwem notatki dotaczonej do akt do wgladu dla zainteresowanych stron, informacje o odpo-
wiednich Zrédtach, w tym, w stosownych przypadkach, o wyborze odpowiedniego reprezentatywnego panstwa trzeciego,
ktére Komisja zamierza wykorzysta¢ do okreslenia warto$ci normalnej na podstawie art. 2 ust. 6a. Strony dochodzenia
beda mialy 10 dni na zgloszenie uwag do notatki, zgodnie z art. 2 ust. 6a lit. ¢). Zgodnie z informacjami, ktérymi dyspo-
nuje Komisja, mozliwym odpowiednim reprezentatywnym panstwem trzecim jest Brazylia.

W celu dokonania ostatecznego wyboru odpowiedniego reprezentatywnego panstwa trzeciego Komisja zbada, czy te pan-
stwa trzecie charakteryzuja si¢ podobnym poziomem rozwoju gospodarczego jak ChRL, czy prowadzi si¢ w nich produk-
cje i sprzedaz produktu objetego dochodzeniem i czy odpowiednie dane sg tatwo dostepne. W przypadku gdy jest wigcej
niz jedno reprezentatywne panstwo trzecie, pierwszefistwo zostanie przyznane, w stosownych przypadkach, pafistwom
z odpowiednim poziomem ochrony socjalnej i ochrony $rodowiska.

W ramach niniejszego postgpowania Komisja zwraca si¢ do wszystkich producentéw eksportujgcych w ChRL o przedsta-
wienie Komisji informacji na temat materialéw (surowcéw i materialéw przetworzonych) i energii wykorzystywanych
w produkgji produktu objetego dochodzeniem w terminie 15 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia. Infor-
magje te nalezy przekazaé za posrednictwem platformy TRON.tdi na nastgpujacy adres:

https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/4848756d-ef04-defb-9797-7£02776792b7

Informacje dotyczgce dostepu do platformy Tron mozna znalezé w sekcjach 5.6 1 5.8.

Ponadto informacje faktyczne na potrzeby ustalenia kosztéw i cen zgodnie z art. 2 ust. 6a lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego nalezy przedtozy¢ w terminie 65 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia. Takie informacje powinny
pochodzi¢ wylacznie z publicznie dostgpnych zrédel.


https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/4848756d-ef04-defb-9797-7f02776792b7
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5.3.3.  Dochodzenie dotyczgce importerow niepowigzanych (%) ()

Importeréw niepowiazanych, przywozacych produkt objety dochodzeniem z ChRL do Unii, wzywa si¢ do udziatu w niniej-
szym dochodzeniu.

Ze wzgledu na potencjalnie duzg liczbe importeréw niepowigzanych uczestniczacych w postegpowaniu oraz w celu zakon-
czenia dochodzenia w terminie okre$lonym prawem Komisja moze objaé dochodzeniem tylko rozsadnie ograniczong
liczbe importeréw niepowigzanych, wybierajac probe (proces ten zwany jest takze ,kontrola wyrywkows”). Kontrola
wyrywkowa zostanie przeprowadzona zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli koniecznosé
taka zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér proby, wszyscy importerzy niepowigzani lub przedstawiciele dzialajacy
w ich imieniu s niniejszym proszeni o przekazanie Komisji informacji na temat swoich przedsi¢biorstw okreslonych
w zalaczniku do niniejszego zawiadomienia w terminie siedmiu dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezb¢dne do doboru préby importeréw niepowiazanych Komisja moze ponadto
skontaktowa¢ si¢ z wszystkimi znanymi zrzeszeniami importeréw.

W przypadku koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej dobdr préby importeréw moze opieraé si¢ na kryte-
rium najwigkszej reprezentatywnej wielkoci sprzedazy w Unii produktu objetego dochodzeniem, ktérg to sprzedaz
mozna wlasciwie zbada¢ w dostgpnym czasie.

Komisja, po otrzymaniu informacji niezbednych do dokonania doboru préby, poinformuje zainteresowane strony o swojej
decyzji w sprawie doboru préby obejmujacej importeréw. Komisja doda rowniez notg¢ o doborze préby do akt do wgladu
dla zainteresowanych stron. Wszelkie uwagi na temat doboru proby muszg wplynaé w terminie trzech dni od daty powia-
domienia o decyzji o doborze préby.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne do dochodzenia Komisja udostepni kwestionariusze importerom nie-
powigzanym objetym probg. Strony muszg przedlozy¢ wypelniony kwestionariusz w terminie 30 dni od daty zawiadomie-
nia o decyzji w sprawie doboru préby, o ile nie wskazano inaczej.

Kopia kwestionariusza dla importeréw dostepna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie DG ds.
Handlu: https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514.

5.4. Procedura dotyczgca ustalenia szkody i dochodzenie dotyczgce producentéw unijnych

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne dla dochodzenia w odniesieniu do producentéw unijnych Komisja
udostepni kwestionariusze znanym producentom unijnym, a mianowicie:

— OFZ, a.s., Istebné,
— Ferropem.

Wspomniani producenci unijni muszg przedlozy¢ wypelniony kwestionariusz w terminie 37 dni od daty opublikowania
niniejszego zawiadomienia, o ile nie wskazano inacze;j.

(") Ta sekcja dotyczy wylgcznie importeréw niepowiazanych z producentami eksportujacymi. Importerzy powigzani z producentami
eksportujacymi musza wypelni¢ kwestionariusz dla producentow eksportujacych dostgpna jest w aktach do wgladu dla zainteresowa-
nych stron i na stronie DG ds. Handlu: https:|[trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514. Zgodnie z art. 127 rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) 2015/2447 z dnia 24 listopada 2015 r. ustanawiajacego szczegblowe zasady wykonania niektdrych
przepiséw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustanawiajgcego unijny kodeks celny dwie osoby
uwaza si¢ za powigzane, gdy: a) jedna jest urzednikiem lub dyrektorem w firmie drugiej osoby; b) sa one prawnie uznanymi wspdlni-
kami w dzialalnosci gospodarczej; c) sa one pracodawcy i pracobiorca; d) osoba trzecia bezposrednio lub posrednio dysponuje pra-
wami glosu lub udzialem w kapitale zakladowym wynoszacym co najmniej 5 % wszystkich praw glosu lub co najmniej 5 % kapitatu
zakladowego obu 0s6b; e) jedna z osob bezposrednio lub posrednio kontroluje druga; f) obie znajdujg si¢ pod bezposrednig lub
posrednig kontrol trzeciej osoby; g) wspdlnie kontroluja, bezposrednio lub posrednio, osobe trzecig lub h) s3 cztonkami tej same;j
rodziny (Dz.U. L 343 z 29.12.2015, s. 558). Za czlonkéw rodziny uwaza si¢ wylacznie osoby pozostajace ze sobg w ktérymkolwiek
z wymienionych ponizej stosunkéw: (i) maz i zona; (i) rodzice i dzieci; (iii) bracia i siostry (rodzeni lub przyrodni); (iv) dziadkowie
i wnuki; (v) wuj lub ciotka i bratanek lub siostrzeniec oraz bratanica lub siostrzenica; (vi) teSciowie i zig¢ lub synowa,; (vii) szwagier
i szwagierka. Zgodnie z art. 5 pkt 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustanawiajacego unijny
kodeks celny ,0soba” oznacza osobg fizyczng, osob¢ prawng lub jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, ale
uznang — na mocy prawa unijnego lub krajowego — za majacg zdolno$¢ do czynnosci prawnych (Dz.U. L 269 z 10.10.2013, s. 1).

() Dane przekazane przez importeréw niepowigzanych moga by¢ wykorzystane takze w zwiazku z innymi aspektami niniejszego
dochodzenia niz stwierdzenie dumpingu.


https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514
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Niewymienionych powyzej producentéw unijnych wzywa si¢ do nawigzania kontaktu z Komisja, najlepiej za posrednic-
twem poczty elektronicznej, w celu zgloszenia si¢ oraz zwrdcenia si¢ z prosba o przeslanie kwestionariusza, w jak najkrot-
szym terminie, lecz nie p6Zniej niz 7 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia, o ile nie wskazano inaczej.

Kopia kwestionariusza dla unijnych producentéw dostepna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie
DG ds. Handlu: https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514.

5.5. Procedura oceny interesu Unii w przypadku zarzutéw dotyczgcych wystgpowania zaktéceri handlu surowcami

W przypadku zaklécen handlu surowcami, okreslonych w art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego, Komisja przepro-
wadzi test dotyczacy interesu Unii zgodnie z art. 7 ust. 2b tego rozporzadzenia. Jezeli Komisja, ustalajac poziom cel na pod-
stawie art. 7 tego rozporzadzenia, postanowi zastosowac art. 7 ust. 2, przeprowadzi badanie interesu Unii zgodnie z art. 21
rozporzadzenia podstawowego.

Zainteresowane strony proszone s3 o przekazanie wszelkich istotnych informacji umozliwiajacych Komisji stwierdzenie,
czy w interesie Unii lezy okreslenie poziomu $rodkéw zgodnie z art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego. Zaintereso-
wane strony sg w szczeg6lnosci proszone o dostarczenie wszelkich informacji na temat wolnych mocy produkcyjnych
w panstwie, ktérego dotyczy postepowanie, konkurencji w zakresie surowcow oraz wplywu na fancuchy dostaw dla przed-
sighiorstw w Unii. W przypadku braku wspélpracy Komisja moze stwierdzié, Ze zastosowanie art. 7 ust. 2a rozporzadzenia
podstawowego jest zgodne z interesem Unii.

Jezeli Komisja zdecyduje o zastosowaniu art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, na podstawie jego art. 21 zostanie
podjeta decyzja o tym, czy wprowadzenie Srodkéw antydumpingowych nie bytoby sprzeczne z interesem Unii. Producenci
unijni, importerzy i reprezentujace ich zrzeszenia, uzytkownicy i reprezentujgce ich zrzeszenia, zwigzki zawodowe oraz
reprezentatywne organizacje konsumenckie sa proszeni o przekazanie Komisji informacji dotyczacych interesu Unii.

Informacje dotyczgce oceny interesu Unii nalezy przekaza w terminie 37 dni od daty opublikowania niniejszego zawiado-
mienia, o ile nie wskazano inaczej. Informacje moga by¢ dostarczane w dowolnym formacie lub poprzez wypelnienie opra-
cowanego przez Komisje kwestionariusza. Kopia kwestionariuszy, w tym réwniez kwestionariusza dla uzytkownikéw pro-
duktu objetego dochodzeniem, dostepna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie DG ds. Handlu:
https:/[trade.ec.europa.cu/tdi/case_details.cfm?id=2514. Informacje przedstawione zgodnie z art. 21 zostang uwzglednione
wylacznie wtedy, gdy beda poparte udokumentowanymi informacjami w momencie ich przedstawienia.

5.6. Zainteresowane strony

Aby wzia¢ udzial w dochodzeniu, zainteresowane strony, takie jak producenci eksportujacy, producenci unijni, importerzy
i reprezentujace ich zrzeszenia, uzytkownicy i reprezentujgce ich zrzeszenia, zwiazki zawodowe oraz reprezentatywne
organizacje konsumenckie musza w pierwszej kolejnosci udowodni¢ istnienie obiektywnego zwigzku migdzy swoja dzia-
falnoscig a produktem objetym dochodzeniem.

Producenci eksportujgcy, producenci unijni, importerzy i reprezentujace ich zrzeszenia, ktérzy udostepnili informacje
zgodnie z procedurami opisanymi w sekcjach 5.3.1, 5.3.3 i 5.4 powyzej, zostang uznani za zainteresowane strony, pod
warunkiem ze istnieje obiektywny zwiazek miedzy ich dziatalnoscia a produktem objetym dochodzeniem.

Pozostale strony beda mogly uczestniczy¢ w dochodzeniu jako zainteresowane strony tylko od momentu zgloszenia sig
i pod warunkiem, ze istnieje obiektywny zwigzek miedzy ich dzialalnoscig a produktem objetym dochodzeniem. Okolicz-
no$¢ bycia uznanym za zainteresowang strone pozostaje bez uszczerbku dla zastosowania art. 18 rozporzadzenia podsta-
WOowego.

Dostep do akt do wgladu dla zainteresowanych stron odbywa si¢ za posrednictwem TRON.tdi na stronie: https://tron.trade.
ec.europa.cuftron/TDL By uzyskaé dostep, nalezy postegpowac zgodnie z poleceniami na podanej stronie (*4).

(") W razie problemow technicznych prosimy o kontakt z dzialem pomocy DG ds. Handlu (e-mail: trade-service- desk@ec.europa.eu lub
tel. +32 22979797).


https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514
https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2514
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5.7. Mozliwo$¢ ztozenia wniosku o posiedzenie wyjasniajqce do stuzb Komisji prowadzgcych dochodzenie

Wszystkie zainteresowane strony moga ztozy¢ wniosek o posiedzenie wyjasniajace do stuzb Komisji prowadzacych docho-
dzenie.

Wszelkie wnioski o posiedzenie wyjasniajgce nalezy sporzadzaé na piSmie, podajac uzasadnienie oraz zestawienie kwestii,
ktore zainteresowana strona pragnie omowic w trakcie posiedzenia wyja$niajacego. Posiedzenie wyjasniajace bedzie ograni-
czaé si¢ do kwestii wskazanych uprzednio na pi$mie przez zainteresowane strony.

Harmonogram posiedzen wyjasniajacych przedstawia si¢ nastepujgco:

(i) W odniesieniu do wszelkich posiedzeri wyjasniajacych, ktore odbedg si¢ przed terminem wprowadzenia srodkéw tym-
czasowych, nalezy zlozy¢ wniosek w terminie 15 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia. Posiedzenie
wyjasniajace powinno odby¢ si¢ w ciaggu 60 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

(i) Po etapie tymczasowych ustalen nalezy ztozy¢ wniosek w terminie pigciu dni od daty ujawnienia tymczasowych usta-
len lub dokumentu informacyjnego. Posiedzenie wyjasniajace powinno odby¢ si¢ w ciggu 15 dni od daty powiadomie-
nia o ujawnieniu tymczasowych ustalen lub daty dokumentu informacyjnego.

(ili) Na etapie ostatecznych ustalen nalezy zlozy¢ wniosek w terminie trzech dni od daty ujawnienia ostatecznych ustalen.
Posiedzenie wyjasniajace powinno odby¢ si¢ w okresie wyznaczonym na zglaszanie uwag na temat ujawnienia osta-
tecznych ustalef. W przypadku dodatkowego ujawnienia ostatecznych ustalen nalezy ztozy¢ wniosek bezzwlocznie
po takim dodatkowym ujawnieniu ostatecznych ustaleni. Posiedzenie wyjasniajace powinno odby¢ si¢ w terminie prze-
widzianym na zglaszanie uwag na temat takiego ujawnienia.

Okreslone terminy pozostajg bez uszczerbku dla prawa stuzb Komisji do wyrazenia zgody na posiedzenie wyja$niajace
poza tymi terminami w nalezycie uzasadnionych przypadkach oraz dla prawa Komisji do niewyrazenia zgody na posiedze-
nie wyjasniajace w nalezycie uzasadnionych przypadkach. Jezeli stuzby Komisji odrzuca wniosek o posiedzenie wyjasnia-
jace, zainteresowana strona pozostanie poinformowana o powodach takiej decyzji.

Zasadniczo posiedzenia wyjasniajace nie beda stuzy¢ do przedstawiania informacji faktycznych, ktérych nie umieszczono
jeszcze w aktach. Niemniej jednak w interesie dobrej administracji i aby umozliwi¢ stuzbom Komisji postepy w dochodze-
niu, zainteresowane strony moga zosta¢ poproszone o przekazanie nowych informacji faktycznych po posiedzeniu wyjas-
niajacym.

5.8. Instrukcje dotyczgce skladania oswiadczeri pisemnych i przesylania wypelnionych kwestionariuszy oraz kores-
pondencji

Informacje przekazywane Komisji dla celéw dochodzen w sprawie ochrony handlu musza by¢ wolne od praw autorskich.
Przed przekazaniem Komisji informacji lub danych, ktére sa objete prawami autorskimi oséb trzecich, zainteresowane
strony muszg zwrdci¢ si¢ do wlasciciela praw autorskich o udzielenie specjalnego zezwolenia wyraznie umozliwiajacego:
a) wykorzystanie przez Komisj¢ tych informacji i danych dla celéw niniejszego postgpowania dotyczacego ochrony handly;
oraz b) udostepnienie tych informacji i danych zainteresowanym stronom niniejszego dochodzenia w formie umozliwiaja-
cej im wykonywanie ich prawa do obrony.

Wszystkie pisemne zgloszenia, tacznie z informacjami wymaganymi w niniejszym zawiadomieniu, wypelnione kwestiona-
riusze i korespondencj¢ dostarczone przez zainteresowane strony, w odniesieniu do ktérych wnioskuje si¢ o ich traktowa-
nie na zasadzie poufnosci, nalezy oznakowac ,Sensitive” (*¥). Strony przesylajace informacje w toku niniejszego dochodze-
nia s3 proszone o uzasadnienie wniosku o traktowanie na zasadzie poufnosci.

Zgodnie z art. 19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego strony przedstawiajgce informacje oznakowane ,Sensitive”
powinny przedtozy¢ ich streszczenia bez klauzuli poufnosci, oznakowane ,For inspection by interested parties”. Streszcze-
nia powinny by¢ wystarczajaco szczegdlowe, zeby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie istoty informacji przekazanych
z klauzulg poufnosci.

Jezeli strona przekazujaca poufne informacje nie wskaze odpowiedniego powodu wniosku o traktowanie na zasadzie pouf-
nosci lub nie dostarczy streszczenia informacji bez klauzuli poufnosci w wymaganym formacie i o wymaganej jakosci,
Komisja moze nie uwzgledni¢ takich informacji, chyba ze mozna wykazaé w sposéb zadowalajacy z wlaSciwych Zrédel, ze
informacje te s poprawne.

(") Dokument oznakowany ,Sensitive” jest uwazany za dokument poufny zgodnie z art. 19 rozporzadzenia podstawowego i art. 6 Poro-
zumienia WTO o stosowaniu artykutu VI Ukladu ogdlnego w sprawie taryf celnych i handlu 1994 (porozumienie antydumpingowe).
Jest on takze dokumentem chronionym zgodnie z art. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 145z 31.5.2001, s. 43).
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Zainteresowane strony proszone sa o przeslanie wszystkich o§wiadczen i wnioskéw, w tym zeskanowanych pelnomoc-
nictw i po$wiadczen, za poSrednictwem platformy TRON.tdi (https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDI). Komunikujgc si¢
za posrednictwem TRON.tdi lub poczty elektronicznej, zainteresowane strony wyrazaja akceptacje zasad dotyczacych
os$wiadczent w formie elektronicznej, ktére zostaly zawarte w dokumencie zatytutowanym ,,CORRESPONDENCE WITH
THE EUROPEAN COMMISSION IN TRADE DEFENCE CASES” (,Korespondencja z Komisjg Europejska w sprawach doty-
czacych ochrony handlu”), opublikowanym na stronie internetowej Dyrekcji Generalnej ds. Handlu pod adresem: http://
trade.ec.curopa.eu/doclib/docs/2011 [june/tradoc_148003.pdf. Zainteresowane strony muszg podaé swoja nazwe, adres,
numer telefonu i aktualny adres poczty elektronicznej, a takze upewnic sig, ze podany adres poczty elektronicznej funkcjo-
nuje jako oficjalny adres przedsigbiorstwa, a poczte elektroniczna sprawdza si¢ codziennie. Po otrzymaniu danych kontak-
towych Komisja bedzie kontaktowala si¢ z zainteresowanymi stronami wylacznie za pomocg TRON.tdi lub poczty elektro-
nicznej, chyba ze strony te wyrazne zwrocg si¢ o przesytanie im przez Komisje wszystkich dokumentéw za pomocg innego
srodka komunikacji, a takze z wyjatkiem sytuacji, w ktorej charakter przesylanego dokumentu wymagacd bedzie zastosowa-
nia listu poleconego. Dodatkowe zasady i informacje dotyczgce korespondencji z Komisjg, w tym zasady skladania o$wiad-
czen za posrednictwem platformy TRON.tdi lub poczty elektronicznej, zawarto w wyzej wspomnianych instrukcjach doty-
czgcych komunikacji z zainteresowanymi stronami.

Adres Komisji do celéw korespondencji:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate G

Office: CHAR 04/039

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

E-mail:

Kwestie zwigzane z dumpingiem:
TRADE-AD679-CALCIUM-SILICON-DUMPING®ec.europa.eu
Kwestie zwigzane ze szkoda:

TRADE-AD679-CALCIUM-SILICON-INJURY®@ec.europa.eu

6. Harmonogram dochodzenia

Dochodzenie zostanie zamkniete, na podstawie art. 6 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, w terminie wynoszacym
zasadniczo 13, lecz nie wiecej niz 14 miesiecy od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia. Zgodnie z art. 7 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego $rodki tymczasowe moga zostaé wprowadzone zwykle nie péZniej niz w ciagu 7 miesiecy,
a w kazdym razie nie p6Zniej niz 8 miesiecy od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

Zgodnie z art. 19a rozporzadzenia podstawowego Komisja przekaze informacje o planowanym wprowadzeniu cel tymcza-
sowych na 4 tygodnie przed wprowadzeniem Srodkéw tymczasowych. Zainteresowane strony bedg mialy trzy dni robocze
na zgloszenie uwag na piSmie dotyczacych dokladnosci obliczen.

Jezeli Komisja nie zamierza wprowadzi¢ cel tymczasowych, lecz planuje kontynuowaé dochodzenie, zainteresowane strony
zostang poinformowane, za pomocg dokumentu informacyjnego, o nienakladaniu cel na 4 tygodnie przed uplywem ter-
minu zgodnie z art. 7 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Zainteresowane strony beda mialy 15 dni na zgloszenie uwag na piSmie dotyczacych tymczasowych ustalen lub doku-
mentu informacyjnego oraz 10 dni na zgloszenie uwag na piSmie dotyczacych ostatecznych ustalen, o ile nie okreslono
inaczej. W stosownych przypadkach w dodatkowych ujawnieniach ostatecznych ustalel okreslony zostanie termin zglasza-
nia przez zainteresowane strony uwag na pismie.

7. Przekazywanie informacji

Co do zasady zainteresowane strony moga przekazywaé informacje wylacznie w terminach okreslonych w sekeji 51 6
niniejszego zawiadomienia. Przy przekazywaniu wszelkich innych informacji niewchodzacych w zakres tych sekeji nalezy
przestrzega¢ ponizszych terminéw:

(i) Wszelkie informacje na etapie tymczasowych ustalen nalezy przekaza¢ w terminie 70 dni, liczac od daty opublikowa-
nia niniejszego zawiadomienia, o ile nie okreslono inacze;.


https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDI
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011/june/tradoc_148003.pdf
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011/june/tradoc_148003.pdf
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(i) O ile nie okreslono inaczej, zainteresowane strony nie powinny przedstawiaé nowych informacji faktycznych po ter-
minie zglaszania uwag do ujawnienia tymczasowych ustaleft lub dokumentu informacyjnego na etapie tymczasowych
ustaleni. Po tym terminie zainteresowane strony moga przedstawi¢ nowe informacje faktyczne tylko pod warunkiem,
ze sg w stanie wykaza¢, ze takie nowe informacje faktyczne sa niezbedne do odparcia zarzutéw faktycznych postawio-
nych przez inne zainteresowane strony oraz pod warunkiem, ze takie nowe informacje faktyczne mozna zweryfiko-
wal w czasie, jaki pozostaje do zakonczenia dochodzenia w terminie.

(ili) Aby zakoriczy¢ dochodzenie w obowigzkowych terminach, Komisja nie bedzie przyjmowaé uwag od zainteresowa-
nych stron po terminie zglaszania uwag na temat ostatecznego ujawnienia lub, w stosownych przypadkach, po termi-
nie zglaszania uwag na temat dodatkowego ostatecznego ujawnienia.

8. Mozliwo$¢ zglaszania uwag do informacji przekazywanych przez inne strony

Aby zagwarantowa prawo do obrony, zainteresowane strony powinny mie¢ mozliwos$¢ zglaszania uwag do informacji
przekazanych przez inne zainteresowane strony. W takiej sytuacji zainteresowane strony moga odnie$¢ si¢ wylacznie do
kwestii podniesionych przez inne zainteresowane strony w przekazanych przez nie informacjach i nie mogg poruszaé
nowych kwestii.

Takie uwagi nalezy zglasza¢ zgodnie z ponizszymi terminami:

(i) Wszelkie uwagi dotyczace informacji przedstawionych przez inne zainteresowane strony przed terminem wprowadze-
nia $rodkéw tymczasowych nalezy zglasza¢ najpdzniej 75. dnia, liczac od daty opublikowania niniejszego zawiado-
mienia, o ile nie okreslono inaczej.

(i) Uwagi do informacji przekazanych przez inne zainteresowane strony w reakcji na ujawnienie tymczasowych ustalef
lub dokumentu informacyjnego nalezy zglasza¢ w ciagu siedmiu dni od terminu zglaszania uwag do tymczasowych
ustaleri lub dokumentu informacyjnego, o ile nie wskazano inaczej.

(iliy Uwagi do informacji przekazanych przez inne zainteresowane strony w reakcji na ujawnienie ostatecznych ustalen
nalezy zglasza¢ w ciagu trzech dni od terminu zglaszania uwag do ujawnienia ostatecznych ustalen, o ile nie wskazano
inaczej. W przypadku dodatkowego ujawnienia ostatecznych ustaleit uwagi do informacji przekazanych przez inne
zainteresowane strony w reakcji na takie ujawnienie nalezy zglasza¢ w ciagu jednego dnia od terminu zglaszania
uwag do tego ujawnienia, o ile nie wskazano inaczej.

Podane terminy pozostaja bez uszczerbku dla prawa Komisji do zwrécenia si¢ do zainteresowanych stron o przekazanie
dodatkowych informacji w nalezycie uzasadnionych przypadkach.

9. Przedluzenie terminéw okreslonych w niniejszym zawiadomieniu

O przedluzenie terminéw przewidzianych w niniejszym zawiadomieniu nalezy zwracaé si¢ wylacznie w wyjatkowych oko-
licznodciach, a terminy te moga zosta¢ przedtuzone tylko w nalezycie uzasadnionych przypadkach, o ile podane zostanie
wlasciwe uzasadnienie.

Kazde przedluzenie terminu wypelnienia kwestionariuszy bedzie zazwyczaj ograniczone do 3 dni i co do zasady nie bedzie
przekraczaé 7 dni.

Odnoénie do terminéw przekazania innych informacji okreslonych w zawiadomieniu o wszczeciu, bedg one przedtuzane
o nie wigcej niz trzy dni, chyba ze wskazane zostang wyjatkowe okolicznosci.

10. Brak wspélpracy

W przypadkach, w ktdrych zainteresowana strona odmawia dostepu do niezbednych informacji, nie dostarcza ich w okres-
lonych terminach albo znacznie utrudnia dochodzenie, istnieje mozliwo$¢ dokonania potwierdzajacych lub zaprzeczajg-
cych ustalen, tymczasowych lub koficowych, na podstawie dostepnych faktéw, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawo-
wego.

W przypadku ustalenia, ze zainteresowana strona dostarczyla nieprawdziwe lub wprowadzajace w blad informagje, infor-
macje te moga zostaé pominigte, a ustalenia moga by¢ dokonywane na podstawie dostgpnych faktow.

Jezeli zainteresowana strona nie wspélpracuje lub wspélpracuje jedynie czeSciowo i z tego wzgledu ustalenia opieraja si¢ na
dostepnych faktach zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, wynik moze by¢ mniej korzystny dla wymienionej
strony niz w przypadku, gdyby strona ta wspétpracowata.

Niedostarczenie informacji w formie skomputeryzowanej nie jest traktowane jako odmowa wspélpracy, pod warunkiem ze
zainteresowana strona wykaze, ze przedstawienie informacji w wymaganej formie wigzaloby si¢ dla niej z nieuzasadnio-
nymi wysokimi kosztami lub bytoby dla niej zbyt duzym obcigzeniem. Strona ta powinna niezwlocznie skontaktowac sig
z Komisja.



C 5870 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.2.2021

11. Rzecznik praw stron

Zainteresowane strony moga wystapic o interwencje rzecznika praw stron w postepowaniach w sprawie handlu. Rzecznik
praw stron rozpatruje wnioski o dostep do akt, spory dotyczace poufnosci dokumentdw, wnioski o przedtuzenie terminéw
i wszelkie inne wnioski dotyczace prawa do obrony zainteresowanych stron i os6b trzecich, jakie mogg si¢ pojawi¢ w toku
postepowania.

Rzecznik praw stron moze zorganizowaé posiedzenia wyjasniajace i podjaé si¢ mediacji migdzy zainteresowanymi stro-
nami i stuzbami Komisji, aby zapewni¢ pelne wykonanie prawa zainteresowanych stron do obrony. Wniosek o posiedzenie
wyjasniajace z udzialem rzecznika praw stron nalezy sporzadzi¢ na piSmie, podajac uzasadnienie. Rzecznik praw stron
zapozna si¢ z uzasadnieniem wnioskéw. Posiedzenia wyjasniajace powinny odbywac si¢ wylgcznie wtedy, gdy w nalezytym
czasie nie rozstrzygnieto przedmiotowych kwestii ze stuzbami Komisji.

Wszelkie wnioski nalezy przedktadaé terminowo i szybko, tak aby nie zaklécaé dobrze zorganizowanego przebiegu proce-
dury. W tym celu zainteresowane strony powinny zwrdci¢ si¢ o interwencje rzecznika praw stron mozliwie jak najwczes-
niej po wystapieniu zdarzenia uzasadniajacego taka interwencje. Zasadniczo okreslone w sekgji 5.7 terminy skladania
wnioskow o posiedzenie wyjasniajace z udzialem stuzb Komisji majg zastosowanie mutatis mutandis do wnioskéw o posie-
dzenie wyjasniajace z udzialem rzecznika praw stron. W przypadku wnioskdw o posiedzenie wyjasniajace przedtozonych
po terminie rzecznik praw stron zapozna si¢ z uzasadnieniem réwniez takich wnioskéw, charakterem poruszonych w nich
kwestii i wplywem tych kwestii na prawo do obrony, majac na uwadze interes dobrej administracji i terminowe zakoncze-
nie dochodzenia.

Dodatkowe informacje i dane kontaktowe zainteresowane strony moga uzyska¢ na stronach internetowych DG ds. Handlu
dotyczacych rzecznika praw stron: http:/[/ec.curopa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts /hearing-officer/.

12. Przetwarzanie danych osobowych

Wszelkie dane osobowe zgromadzone podczas dochodzenia bedg przetwarzane zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725 ().

Nota na temat ochrony danych, za posrednictwem ktérej informuje si¢ wszystkie osoby fizyczne o przetwarzaniu danych
osobowych w ramach dzialan Komisji w zakresie ochrony handlu, jest dostgpna na stronie internetowej DG ds. Handlu:
http://ec.europa.eutrade/policy/accessing-markets/trade-defence/

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725 z dnia 23 pazdziernika 2018 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje, organy i jednostki organizacyjne Unii i swobodnego prze-
plywu takich danych oraz uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 i decyzji nr 1247/2002/WE (Dz.U. L 295 z 21.11.2018, s. 39).


http://ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/
http://ec.europa.eu/trade/policy/accessing-markets/trade-defence/
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ZALACZNIK

O Wersja ,Sensitive”

O Wersja ,For inspection by
interested parties”

(zaznaczy¢ wtasciwe pole)

POSTEPOWANIE ANTYDUMPINGOWE DOTYCZACE PRZYWOZU KRZEMKU WAPNIA

POCHODZACEGO Z CHINSKIEJ REPUBLIKI LUDOWEJ

INFORMACJE NATEMAT DOBORU PROBY IMPORTEROW NIEPOWIAZANYCH

Niniejszy formularz ma pomdc importerom niepowigzanym w dostarczeniu informacji zwigzanych z kontrolg

wyrywkowa, wymaganych w sekcji 5.3.3 zawiadomienia o wszczeciu.

Zaréwno wersje ,Sensitive”, jak i wersje ,For inspection by interested parties” nalezy odesta¢ Komisji, jak

okreslono w zawiadomieniu o wszczeciu.

1. DANE SEUZACE IDENTYFIKACJI | DANE KONTAKTOWE

Prosze podaé nastepujgce dane dotyczace przedsiebiorstwa:

Nazwa przedsiebiorstwa

Adres

Osoba wyznaczona do kontaktéw

E-mail

Telefon

2. OBROT | WIELKOSC SPRZEDAZY

Prosze podac tagczny obrot Panstwa przedsiebiorstwa w euro (EUR) oraz wartos¢ w euro (EUR) i wielko$é
w tonach dotyczgce przywozu do Unii i odsprzedazy na rynku unijnym po przywozie z Chinskiej Republiki
Ludowej, w okresie objetym dochodzeniem (2020), krzemku wapnia okreslonego w zawiadomieniu

0 WSzCzeciu.

W tonach

Wartos¢ w euro
(EUR)

taczny obrot przedsiebiorstwa w euro (EUR)

Przywéz produktu objetego dochodzeniem pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej do Unii

Przywoz produktu objetego dochodzeniem do Unii (ze wszystkich
miejsc pochodzenia)

Odsprzedaz produktu objetego dochodzeniem na rynku unijnym
po przywozie z Chinskiej Republiki Ludowej
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3. DZIALALNOSC PRZEDSIEBIORSTWA | PRZEDSIEBIORSTW POWIAZANYCH (')

Prosze dokfadnie okreéli¢ dziatalno$¢ Panstwa przedsigbiorstwa i wszystkich przedsigbiorstw powigza-
nych (prosze je wymieni¢ i podaé charakter powigzania z Panstwa przedsiebiorstwem) uczestniczgcych
w produkcji lub sprzedazy (eksportowej lub krajowej) produktu objetego dochodzeniem. Dziatalnosc¢ taka
moze obejmowac, cho¢ nie wytacznie, zakup produktu objetego dochodzeniem, jego produkcje w ramach
podwykonawstwa, przetwarzanie produktu objetego dochodzeniem lub handel nim.

Nazwa i lokalizacja przedsigbiorstwa Dziatalno$¢ Powigzanie

4. INNE INFORMACJE

Prosze podaé wszelkie inne istotne informacje, ktére Parnstwa zdaniem mogtyby poméc Komisji w doborze
proby.

5. ZASWIADCZENIE

Poprzez przekazanie wyzej wspomnianych informacji Paristwa przedsiebiorstwo wyraza zgode na ewen-
tualne wigczenie go do préby. Jezeli Paristwa przedsiebiorstwo zostanie wtgczone do préby, bedzie to dla
niego oznaczaé koniecznos¢ wypetnienia kwestionariusza oraz wyrazenia zgody na wizyte na jego terenie
w celu weryfikacji udzielonych odpowiedzi. W przypadku gdy Panstwa przedsigbiorstwo nie wyrazi zgody
na ewentualne wigczenie go do préby, zostanie uznane za podmiot niewspotpracujgcy w dochodzeniu.
Ustalenia Komisji dotyczace niewspodtpracujacych importeréw opieraja sie na dostepnych faktach, a ich
wynik moze by¢ dla takiego przedsigbiorstwa mniej korzystny niz w przypadku, gdyby podjeto ono wspot-
prace.

Podpis upowaznionego pracownika:

Imie i nazwisko oraz stanowisko upowaznionego pracownika:

Data:

(") Zgodnie z art. 127 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2015/2447 z dnia 24 listopada 2015 r. ustanawiajacego szczeg6towe
zasady wykonania niektorych przepiséw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustanawiajacego unijny
kodeks celny dwie osoby uwaza si¢ za powiazane, gdy: a) jedna jest urzednikiem lub dyrektorem w firmie drugiej osoby; b) sa one
prawnie uznanymi wspélnikami w dziatalnosci gospodarczej; c) s3 one pracodawcy i pracobiorcg; d) osoba trzecia bezposrednio lub
posrednio dysponuje prawami glosu lub udzialem w kapitale zakladowym wynoszacym co najmniej 5 % wszystkich praw glosu lub
co najmniej 5 % kapitatu zakladowego obu 0sob; e) jedna z oséb bezposrednio lub posrednio kontroluje drugg; f) obie znajduja si¢
pod bezposrednia lub posrednig kontrolg trzeciej osoby; g) wspdlnie kontrolujg, bezposrednio lub posrednio, osobe trzecig lub h) sa
czlonkami tej samej rodziny (Dz.U. L 343 z 29.12.2015, s. 558). Za czlonkéw rodziny uwaza si¢ wylacznie osoby pozostajace ze
sobg w ktérymkolwiek z wymienionych ponizej stosunkéw: (i) maz i zona; (ii) rodzice i dzieci; (iii) bracia i siostry (rodzeni lub przy-
rodni); (iv) dziadkowie i wnuki; (v) wuj lub ciotka i bratanek lub siostrzeniec oraz bratanica lub siostrzenica; (vi) teSciowie i zig¢ lub
synowa; (vii) szwagier i szwagierka. Zgodnie z art. 5 pkt 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustana-
wiajacego unijny kodeks celny ,,0soba” oznacza osobe fizyczna, osobe prawna lub jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej, ale uznang — na mocy prawa unijnego lub krajowego — za majacg zdolno$¢ do czynnosci prawnych (Dz.U. L 269
z10.10.2013,s. 1).
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Zawiadomienie o wszczeciu postgpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu
superchlonnych polimeréw pochodzacych z Republiki Korei

(2021/C 58/16)

Komisja Europejska (,Komisja”) otrzymala skarge zlozona zgodnie z art. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingo-
wych z krajéw niebedacych cztonkami Unii Europejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), zawierajaca zarzut istnienia
dumpingu w przywozie superchlonnych polimeréw pochodzacych z Republiki Korei, ktory powoduje szkodg (3) dla prze-
mystu Unil.

1. Skarga

Skarga zostala ztozona w dniu 4 stycznia 2021 r. przez European Superabsorbent Polymer Coalition (Europejska Koalicje
Superchtonnych Polimeréw), dalej zwang ,ESPC” lub ,skarzacym”. Skarge zlozono w imieniu przemystu unijnego w rozu-
mieniu art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

Jawna wersja skargi i analiza, w jakim stopniu producenci unijni popieraja skarge, sg dofaczone do akt do wgladu dla zain-
teresowanych stron. Sekcja 5.6 niniejszego zawiadomienia zawiera informacje o dostgpie do akt dla zainteresowanych
stron.

2. Produkt objety dochodzeniem

Niniejsze dochodzenie dotyczy ,superchlonnych polimeréw”, nierozpuszczalnych w wodzie, bedgcych wynikiem polime-
ryzacji monomerdw akrylowych ze $rodkami sieciujgcymi w taki sposob, by tworzyly sieci polimerowe, o wysokiej zdol-
nosci wchlaniania oraz zatrzymywania wody i plynéw wodnych, pochodzacych z Republiki Korei (,produkt objety docho-
dzeniem”).

Wszystkie zainteresowane strony chcace przedlozy¢ informacje na temat zakresu produktu muszg to uczyni¢ w terminie
10 dni od dnia opublikowania niniejszego zawiadomienia ().

3. Zarzut dumpingu

Produktem, ktérego dotyczy zarzut dumpingu, jest produkt objety dochodzeniem, pochodzacy z Republiki Korei (,pan-
stwo, ktdrego dotyczy postepowanie”), obecnie objety kodem CN ex 3906 90 90 (kody TARIC 3906 90 90 17). Powyzszy
kod CN i kod TARIC podano jedynie w celach informacyjnych.

Zarzut dumpingu z Republiki Korei jest oparty na poréwnaniu ceny krajowej z ceng eksportowa (na poziomie ex-works)
produktu objetego dochodzeniem sprzedawanego na wyw6z do Unii.

Obliczone na tej podstawie marginesy dumpingu sg znaczne w odniesieniu do panstwa, ktorego dotyczy postepowanie.

4. Zarzut spowodowania szkody i zwigzek przyczynowy

Skarzacy przedstawit dowody na to, ze przywéz produktu objetego dochodzeniem z panstwa, ktérego dotyczy postepowa-
nie, wzrost w ujeciu bezwzglednym i pod katem jego udziatu w rynku.

Dowody przedstawione przez skarzacego wskazujg, ze ilo$¢ oraz ceny przywozonego produktu objetego dochodzeniem
majg, oprocz innych skutkéw, negatywny wplyw na poziom cen stosowanych przez przemyst unijny, co wywiera znaczacy
niekorzystny wplyw na ogdlne wyniki, sytuacje finansowa i zatrudnienie w przemysle unijnym.

5. Procedura

Po poinformowaniu paristw cztonkowskich i ustaleniu, Ze skarga zostala zlozona przez przemyst unijny lub w jego imieniu
oraz ze istnieja wystarczajace dowody uzasadniajgce wszczecie postgpowania, Komisja niniejszym wszczyna dochodzenie
zgodnie z art. 5 rozporzadzenia podstawowego.

() Dz.U.L 176z 30.6.2016,s. 21.

(%) Ogdlny termin ,szkoda” odnosi si¢ do istotnej szkody dla przemystu Unii, zagrozenia spowodowania istotnej szkody lub istotnego
opéznienia powstawania takiego przemyshy, jak okreslono w art. 3 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

() Odniesienia do publikacji niniejszego zawiadomienia oznaczajg odniesienia do publikacji niniejszego zawiadomienia w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej.
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W dochodzeniu zostanie ustalone, czy produkt objety dochodzeniem pochodzacy z pafistwa, ktérego dotyczy postepowa-
nie, jest sprzedawany po cenach dumpingowych i czy dumping ten spowodowat szkode dla przemystu unijnego.

W przypadku ustalenia wspomnianych faktéw w dochodzeniu zostanie zbadane, czy wprowadzenie Srodkow lezy w intere-
sie Unii zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego.

Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/825 (%), ktére weszlo w zycie dnia 8 czerwca 2018 r. (pakiet
dotyczacy modernizacji instrumentéw ochrony handlu), wprowadzono istotne zmiany do harmonogramu i termindw,
majacych poprzednio zastosowanie w postepowaniach antydumpingowych. Ponadto skrcono terminy zglaszania si¢
przez zainteresowane strony, zwlaszcza na wezesnym etapie dochodzenia.

Komisja zwraca rowniez uwage stron na fakt, ze w zwiazku z pandemig COVID-19 opublikowano zawiadomienie (°)
w sprawie skutkow, jakie pojawienie si¢ COVID-19 ma na dochodzenia antydumpingowe i antysubsydyjne, ktére to zawia-
domienie moze mie¢ zastosowanie do niniejszego postgpowania.

5.1. Okres objety dochodzeniem i okres badany

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody obejmie okres od dnia 1 stycznia 2020 r. do dnia 31 grudnia 2020 r.
(,okres objety dochodzeniem”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody obejmie okres od dnia 1 stycznia
2017 r. do konica okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”).

5.2. Uwagi na temat skargi i wszczgcia dochodzenia

Wszystkie zainteresowane strony chcgce przekazaé swoje uwagi dotyczace skargi (w tym dotyczace kwestii zwiazanych ze
szkoda i zwigzkiem przyczynowym) lub wszelkich innych aspektoéw wszczecia dochodzenia (w tym w jakim stopniu popie-
raja skarge) moga to uczyni¢ w terminie 37 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

Wszelkie wnioski o posiedzenie wyjasniajace w sprawie wszczecia dochodzenia muszg wplynaé w terminie 15 dni od daty
opublikowania niniejszego zawiadomienia.

5.3. Procedura dotyczgca stwierdzenia dumpingu

Wzywa si¢ producentéw eksportujacych (°) produktu objetego dochodzeniem z panstwa, ktérego dotyczy postgpowanie,
do udziatlu w dochodzeniu Komisji.

5.3.1.  Dochodzenie dotyczgce producentéw eksportujgcych

5.3.1.1. Procedura wyboru producentéw eksportujgcych, ktérzy zostang objeci dochodzeniem,
w Republice Korei

a) Kontrola wyrywkowa

Ze wzgledu na potencjalnie duzg liczbe uczestniczacych w postgpowaniu producentéw eksportujacych z Republiki Korei
oraz w celu zakonczenia dochodzenia w terminie okreslonym prawem Komisja moze obja¢ dochodzeniem tylko rozsadnie
ograniczong liczbe producentéw eksportujgcych, wybierajac prébe (proces ten zwany jest takze ,kontrolg wyrywkowg”).
Kontrola wyrywkowa zostanie przeprowadzona zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$é
taka zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, wszyscy producenci eksportujacy lub przedstawiciele dzialajacy
w ich imieniu s niniejszym proszeni o przekazanie Komisji informacji na temat swoich przedsigbiorstw w terminie sied-
miu dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia. Informacje te nalezy przekazac za posrednictwem platformy
TRON.tdi na nastgpujacy adres:

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/825 z dnia 30 maja 2018 r. zmieniajace rozporzadzenie (UE) 2016/1036
w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Unii Europejskiej oraz
rozporzadzenie (UE) 2016/1037 w sprawie ochrony przed przywozem towaréw subsydiowanych z krajéow niebedacych czlonkami
Unii Europejskiej (Dz.U. L 143 2 7.6.2018, 5. 1).

() Zawiadomienie w sprawie skutkéw, jakie pojawienie sie¢ COVID-19 ma na dochodzenia antydumpingowe i antysubsydyjne (Dz.U.
C86216.3.2020, s. 6).

() Producentem eksportujacym jest kazde przedsiebiorstwo w paristwie, ktérego dotyczy postepowanie, ktdre to przedsiebiorstwo produkuje
i wywozi produkt objety dochodzeniem na rynek Unii, bezposrednio lub za posrednictwem strony trzeciej, w tym kazde z powigzanych
z nim przedsigbiorstw uczestniczacych w produkgji, sprzedazy krajowej lub wywozie produktu objetego dochodzeniem.
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https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/52d341a5-57a8-b06e-7eaf-60d25569e1b2
Informacje dotyczgce dostepu do platformy Tron mozna znalezZé w sekcjach 5.6 i 5.8 ponizej.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbgdne do doboru préby producentéw eksportujacych Komisja skontakto-
wala si¢ tez z wladzami Republiki Korei, a ponadto moze skontaktowac si¢ z wszystkimi znanymi jej zrzeszeniami produ-
centéw eksportujacych.

W przypadku koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej dobér proby producentéw eksportujacych moze opie-
rac si¢ na kryterium najwigkszej reprezentatywnej wielko$ci wywozu do Unii, ktérg mozna wlaciwie zbada¢ w dostepnym
czasie. Komisja powiadomi o przedsigbiorstwach wybranych do préby wszystkich znanych producentéw eksportujacych,
wladze Republiki Korei, oraz zrzeszenia producentéw eksportujacych, w stosownych przypadkach za posrednictwem
wladz Republiki Korei.

Komisja, po otrzymaniu informacji niezbednych do dokonania doboru préby producentéw eksportujgcych, poinformuje
zainteresowane strony o decyzji, czy zostaly objete proba. Producenci eksportujacy wybrani do préby beda musieli przed-
tozy¢ wypelniony kwestionariusz w terminie 30 dni od daty powiadomienia o decyzji, czy zostali objeci préba, o ile nie
wskazano inaczej.

Komisja doda note o doborze préby do akt do wgladu dla zainteresowanych stron. Wszelkie uwagi na temat doboru préby
muszg wplynaé w terminie trzech dni od daty powiadomienia o decyzji o doborze préby.

Kopia kwestionariusza dla producentéw eksportujacych dostepna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na
stronie DG ds. Handlu: https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2516.

Kwestionariusz zostanie takze udostgpniony wszystkim znanym zrzeszeniom producentéw eksportujacych oraz wladzom
Republiki Korei.

Bez uszczerbku dla mozliwego zastosowania art. 18 rozporzadzenia podstawowego, producenci eksportujacy, ktorzy zgo-
dzili si¢ na wlaczenie ich do préby, lecz nie zostali do niej wybrani, zostang uznani za wspétpracujacych (,nieobjeci proba
wspOlpracujacy producenci eksportujacy”). Bez uszczerbku dla ponizszej sekgji 5.3.1.1 lit. b), cla antydumpingowe, ktére
moga by¢ zastosowane do przywozu pochodzacego od nieobjetych probg wspélpracujacych producentéw eksportujgcych,
nie przekroczg Sredniego wazonego marginesu dumpingu ustalonego dla producentéw eksportujacych objetych préba ().

b) Indywidualny margines dumpingu dla producentéw eksportujacych niewlaczonych do préby

Na podstawie art. 17 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego nieobjeci probg wspélpracujacy producenci eksportujacy moga
wystgpi¢ z wnioskiem o ustalenie przez Komisje ich indywidualnych margineséw dumpingu. Producenci eksportujacy, kté-
rzy chcg wystapi¢ z wnioskiem o indywidualny margines dumpingu, muszg wypelni¢ kwestionariusz i odesta¢ go w termi-
nie 30 dni od daty zawiadomienia o doborze préby, o ile nie wskazano inaczej. Kopia kwestionariusza dla producentéw
eksportujacych dostepna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie DG ds. Handlu: https://trade.ec.
europa.cu/tdi/case_details.cfm?id=2516. Komisja zbada, czy nieobjetym proba wspdlpracujacym producentom eksportujg-
cym mozna przyzna¢ indywidualng stawke cla zgodnie z art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

Nieobjeci proba wspolpracujacy producenci eksportujacy, ktérzy wnioskuja o indywidualny margines dumpingu, powinni
jednak mie¢ $wiadomos¢, ze Komisja moze mimo wszystko podjaé decyzj¢ o nieustalaniu dla nich indywidualnego margi-
nesu dumpingu, jezeli, na przyklad, liczba nieobjetych probag wspétpracujacych producentéw eksportujacych bedzie tak
duza, Ze ustalenie takie byloby nadmiernie ucigzliwe i uniemozliwiatoby zakoriczenie dochodzenia na czas.

() Na podstawie art. 9 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego pomija si¢ marginesy zerowe i de minimis oraz marginesy ustalone zgodnie
z warunkami okreslonymi w art. 18 rozporzadzenia podstawowego.


https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/52d341a5-57a8-b06e-7eaf-60d25569e1b2
https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2516
https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2516
https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2516
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5.3.2.  Dochodzenie dotyczgce importerow niepowigzanych (%) (°)

Importeréw niepowigzanych, przywozacych produkt objety dochodzeniem z Republiki Korei do Unii, wzywa si¢ do
udzialu w niniejszym dochodzeniu.

Ze wzgledu na potencjalnie duzg liczbe importeréw niepowigzanych uczestniczacych w postgpowaniu oraz w celu zakon-
czenia dochodzenia w terminie okre$lonym prawem Komisja moze objaé dochodzeniem tylko rozsadnie ograniczong
liczbe importeréw niepowigzanych, wybierajac probe (proces ten zwany jest takze ,kontrola wyrywkows”). Kontrola
wyrywkowa zostanie przeprowadzona zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno§é
taka zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobdr préby, wszyscy importerzy niepowigzani lub przedstawiciele dzialajacy
w ich imieniu s3 niniejszym proszeni o przekazanie Komisji informacji na temat swoich przedsigbiorstw okre§lonych
w zalgczniku do niniejszego zawiadomienia w terminie siedmiu dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne do doboru préby importeréw niepowigzanych Komisja moze ponadto
skontaktowac si¢ z wszystkimi znanymi zrzeszeniami importeréw.

W przypadku koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej dobdr préby importeréw moze opieraé si¢ na kryte-
rium najwiekszej reprezentatywnej wielkosci sprzedazy w Unii produktu objetego dochodzeniem, ktérg to sprzedaz
mozna wlasciwie zbadaé w dostepnym czasie.

Komisja, po otrzymaniu informacji niezbednych do dokonania doboru préby, poinformuje zainteresowane strony o swojej
decyzji w sprawie doboru préby obejmujacej importeréw. Komisja doda réwniez note o doborze préby do akt do wgladu
dla zainteresowanych stron. Wszelkie uwagi na temat doboru préby musza wplyna¢ w terminie trzech dni od daty powia-
domienia o decyzji o doborze proby.

W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne do dochodzenia Komisja udostgpni kwestionariusze importerom nie-
powigzanym objetym proba. Strony muszg przedlozy¢ wypelniony kwestionariusz w terminie 30 dni od daty zawiadomie-
nia o decyzji w sprawie doboru préby, o ile nie wskazano inaczej.

Kopia kwestionariusza dla importeréw dostepna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie DG ds.
Handlu: https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2516.

5.4. Procedura dotyczgca ustalenia szkody i dochodzenie dotyczgce producentéw unijnych

Ustalenie szkody odbywa si¢ na podstawie zebranych dowodéw, po dokonaniu obiektywnej oceny wielkosci przywozu
towar6w po cenach dumpingowych i jego wplywu na ceny na rynku Unii oraz wplywu tego przywozu na przemyst unijny.
W celu ustalenia, czy przemyst unijny doznal szkody, wzywa si¢ producentéw unijnych produktu objetego dochodzeniem
do udzialu w dochodzeniu Komisji

Ze wzgledu na duza liczbe¢ producentéw unijnych objetych postegpowaniem oraz w celu zakoriczenia dochodzenia w termi-
nie okre$lonym prawem Komisja podjela decyzje o objeciu dochodzeniem tylko rozsadnie ograniczonej liczby producen-
téw unijnych, wybierajac probe (proces ten zwany jest takze ,kontrolg wyrywkows”). Kontrola wyrywkowa jest przeprowa-
dzana zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

() Ta sekcja dotyczy wylacznie importeréw niepowigzanych z producentami eksportujacymi. Importerzy powigzani z producentami eks-
portujacymi musza wypelnic zalacznik I do kwestionariusza dla tych producentéw eksportujacych. Zgodnie z art. 127 rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) 2015/2447 z dnia 24 listopada 2015 r. ustanawiajgcego szczeg6lowe zasady wykonania niektérych prze-
piséw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustanawiajacego unijny kodeks celny dwie osoby uwaza si¢
za powigzane, gdy: a) jedna jest urzednikiem lub dyrektorem w firmie drugiej osoby; b) sg one prawnie uznanymi wspdlnikami w dzia-
falnosci gospodarczej; ¢) sa one pracodawcy i pracobiorcg; d) osoba trzecia bezposrednio lub posrednio dysponuje prawami glosu lub
udzialem w kapitale zakladowym wynoszacym co najmniej 5 % wszystkich praw glosu lub co najmniej 5 % kapitalu zakladowego
obu oséb; e) jedna z 0s6b bezposrednio lub posrednio kontroluje drugg; f) obie znajduja si¢ pod bezposrednig lub posrednia kontrolg
trzeciej osoby; g) wspdlnie kontroluja, bezposrednio lub posrednio, osobe trzecig lub h) sg cztonkami tej samej rodziny (Dz.U. L 343
2 29.12.2015, s. 558). Za czlonkdéw rodziny uwaza si¢ wylacznie osoby pozostajace ze soba w ktérymkolwiek z wymienionych poni-
z¢j stosunkéw: (i) maz i zona; (ii) rodzice i dzieci; (iii) bracia i siostry (rodzeni lub przyrodni); (iv) dziadkowie i wnuki; (v) wuj lub ciotka
i bratanek lub siostrzeniec oraz bratanica lub siostrzenica; (vi) teSciowie i zie¢ lub synowa; (vii) szwagier i szwagierka. Zgodnie z art. 5
pkt 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustanawiajacego unijny kodeks celny ,osoba” oznacza osobe
fizyczng, osobg prawng lub jednostke organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawnej, ale uznang — na mocy prawa unijnego lub
krajowego — za majacg zdolno$¢ do czynnosci prawnych (Dz.U. L 269 z 10.10.2013, s. 1).

(’) Dane przekazane przez importeréw niepowiazanych moga by¢ wykorzystane takze w zwiazku z innymi aspektami niniejszego docho-
dzenia niz stwierdzenie dumpingu.
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Wstepnie Komisja wybrala préobe producentéw unijnych. Szczegbtowe informacje na ten temat sa dostepne w dokumentacji
do wgladu dla zainteresowanych stron. Zainteresowane strony zaprasza si¢ niniejszym do przedstawienia uwag w sprawie
wstepnego doboru préby. Ponadto pozostali producenci unijni lub przedstawiciele dzialajacy w ich imieniu, ktérzy uwa-
zaja, ze istniejg powody, aby wlaczy¢ ich do préby, musza zglosi¢ si¢ do Komisji w terminie 7 dni od daty opublikowania
niniejszego zawiadomienia. Wszelkie uwagi dotyczace wstgpnego doboru préby nalezy przekazaé w terminie 7 dni od
daty opublikowania niniejszego zawiadomienia, o ile nie wskazano inaczej.

Komisja powiadomi o przedsigbiorstwach ostatecznie wybranych do préby wszystkich znanych producentéw unijnych lub
zrzeszenia producentéw unijnych.

Producenci unijni objeci préba beda musieli przedlozyé wypelniony kwestionariusz w terminie 30 dni od daty powiado-
mienia o decyzji o objeciu ich prébg, o ile nie wskazano inacze;j.

Kopia kwestionariusza dla unijnych producentéw dostepna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie
DG ds. Handlu: https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2516.

5.5. Procedura oceny interesu Unii

W przypadku stwierdzenia dumpingu i ustalenia, ze spowodowal on szkode, na podstawie art. 21 rozporzadzenia podsta-
wowego zostanie podjeta decyzja o tym, czy wprowadzenie srodkéw antydumpingowych nie byloby sprzeczne z interesem
Unii. Producenci unijni, importerzy i reprezentujace ich zrzeszenia, uzytkownicy i reprezentujace ich zrzeszenia, zwiazki
zawodowe oraz reprezentatywne organizacje konsumenckie s proszeni o przekazanie Komisji informacji dotyczacych
interesu Unii. Aby wziag¢ udzial w dochodzeniu, reprezentatywne organizacje konsumenckie muszg udowodni¢ istnienie
obiektywnego zwigzku pomigdzy swoja dzialalno$cig a produktem objetym dochodzeniem.

Informacje dotyczace oceny interesu Unii nalezy przekaza w terminie 37 dni od daty opublikowania niniejszego zawiado-
mienia, o ile nie wskazano inaczej. Informacje mogg by¢ dostarczane w dowolnym formacie lub poprzez wypelnienie opra-
cowanego przez Komisj¢ kwestionariusza. Kopia kwestionariuszy, w tym réwniez kwestionariusza dla uzytkownikéw pro-
duktu objetego dochodzeniem, dostgpna jest w aktach do wgladu dla zainteresowanych stron i na stronie DG ds. Handlu:
https://trade.ec.europa.eutdi/case_details.cfm?id=2516. Informacje przedstawione zgodnie z art. 21 zostang uwzglednione
wylacznie wtedy, gdy beda poparte udokumentowanymi informacjami w momencie ich przedstawienia.

5.6. Zainteresowane stromny

Aby wzia¢ udzial w dochodzeniu, zainteresowane strony, takie jak producenci eksportujacy, producenci unijni, importerzy
i reprezentujgce ich zrzeszenia, uzytkownicy i reprezentujace ich zrzeszenia, zwigzki zawodowe oraz reprezentatywne
organizacje konsumenckie musza w pierwszej kolejnosci udowodnic istnienie obiektywnego zwigzku miedzy swoja dzia-
falnoscig a produktem objetym dochodzeniem.

Producenci eksportujacy, producenci unijni, importerzy i reprezentujace ich zrzeszenia, ktérzy udostepnili informacje
zgodnie z procedurami opisanymi w sekcjach 5.3.1, 5.3.2 i 5.4 powyzej, zostang uznani za zainteresowane strony, pod
warunkiem Ze istnieje obiektywny zwigzek miedzy ich dzialalnoscig a produktem objetym dochodzeniem.

Pozostale strony beda mogly uczestniczy¢ w dochodzeniu jako zainteresowane strony tylko od momentu zgloszenia si¢
i pod warunkiem, ze istnieje obiektywny zwigzek miedzy ich dzialalnoscig a produktem objetym dochodzeniem. Okolicz-
no$¢ bycia uznanym za zainteresowang strone pozostaje bez uszczerbku dla zastosowania art. 18 rozporzadzenia podsta-
wowego.

Dostep do akt do wgladu dla zainteresowanych stron odbywa si¢ za posrednictwem Tron.tdi na stronie: https://tron.trade.
ec.europa.cuftron/TDI. By uzyskaé dostep, nalezy postepowac zgodnie z poleceniami na podanej stronie (*°).

5.7. Mozliwosé ztozenia wniosku o posiedzenie wyjasniajgce do stuzb Komisji prowadzgcych dochodzenie

Wszystkie zainteresowane strony moga zlozy¢ wniosek o posiedzenie wyjasniajace do stuzb Komisji prowadzacych docho-
dzenie.

(") W razie probleméw technicznych prosimy o kontakt z dzialem pomocy DG ds. Handlu (e-mail: trade-service-desk@ec.europa.eu lub
tel. +32 22979797).


https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2516
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https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDI
https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDI
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Wszelkie wnioski o posiedzenie wyja$niajace nalezy sporzadzaé na piSmie, podajac uzasadnienie oraz zestawienie kwestii,
ktére zainteresowana strona pragnie oméwi¢ w trakcie posiedzenia wyjasniajacego. Posiedzenie wyja$niajace bedzie ograni-
cza¢ si¢ do kwestii wskazanych uprzednio na pi$mie przez zainteresowane strony.

Harmonogram posiedzen wyjasniajacych przedstawia si¢ nastepujgco:

— W odniesieniu do wszelkich posiedzen wyjasniajacych, ktére odbedg si¢ przed terminem wprowadzenia srodkéw tym-
czasowych, nalezy zlozy¢ wniosek w terminie 15 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia. Posiedzenie
wyjasniajace powinno odby¢ si¢ w ciagu 60 dni od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

— Po etapie tymczasowych ustalen nalezy zlozy¢ wniosek w terminie pigciu dni od daty ujawnienia tymczasowych ustalen
lub dokumentu informacyjnego. Posiedzenie wyjasniajgce powinno odby¢ si¢ w ciggu 15 dni od daty powiadomienia
o ujawnieniu tymczasowych ustalen lub daty dokumentu informacyjnego.

— Na etapie ostatecznych ustalen nalezy zlozy¢ wniosek w terminie trzech dni od daty ujawnienia ostatecznych ustalen.
Posiedzenie wyjasniajace powinno odby¢ si¢ w okresie wyznaczonym na zglaszanie uwag na temat ujawnienia ostatecz-
nych ustalefi. W przypadku dodatkowego ujawnienia ostatecznych ustalen nalezy zlozy¢ wniosek bezzwlocznie po
takim dodatkowym ujawnieniu ostatecznych ustalel. Posiedzenie wyja$niajace powinno odby¢ si¢ w terminie przewi-
dzianym na zglaszanie uwag na temat takiego ujawnienia.

Okreslone terminy pozostaja bez uszczerbku dla prawa stuzb Komisji do wyrazenia zgody na posiedzenie wyja$niajace
poza tymi terminami w nalezycie uzasadnionych przypadkach oraz dla prawa Komisji do niewyrazenia zgody na posiedze-
nie wyjasniajace w nalezycie uzasadnionych przypadkach. Jezeli stuzby Komisji odrzuca wniosek o posiedzenie wyjania-
jace, zainteresowana strona pozostanie poinformowana o powodach takiej decyzji.

Zasadniczo posiedzenia wyjasniajace nie bedg stuzy¢ do przedstawiania informacji faktycznych, ktérych nie umieszczono
jeszcze w aktach. Niemniej jednak w interesie dobrej administracji i aby umozliwi¢ stuzbom Komisji postepy w dochodze-
niu, zainteresowane strony moga zosta¢ poproszone o przekazanie nowych informacji faktycznych po posiedzeniu wyjas-
niajgcym.

5.8. Instrukcje dotyczgce skladania oSwiadczeri pisemnych i przesylania wypelnionych kwestionariuszy oraz kores-
pondencji

Informacje przekazywane Komisji dla celéw dochodzen w sprawie ochrony handlu musza by¢ wolne od praw autorskich.
Przed przekazaniem Komisji informacji lub danych, ktére sg objete prawami autorskimi oséb trzecich, zainteresowane
strony muszg zwrocic si¢ do wlasciciela praw autorskich o udzielenie specjalnego zezwolenia wyraznie umozliwiajgcego:
a) wykorzystanie przez Komisje tych informacji i danych dla celéw niniejszego postgpowania dotyczacego ochrony handlu;
oraz b) udost¢pnienie tych informacji i danych zainteresowanym stronom niniejszego dochodzenia w formie umozliwiajg-
cej im wykonywanie ich prawa do obrony.

Wszystkie pisemne zgloszenia, lacznie z informacjami wymaganymi w niniejszym zawiadomieniu, wypelnione kwestiona-
riusze i korespondencje¢ dostarczone przez zainteresowane strony, w odniesieniu do ktérych wnioskuje si¢ o ich traktowa-
nie na zasadzie poufnodci, nalezy oznakowac ,Sensitive” (). Strony przesylajace informacje w toku niniejszego dochodze-
nia sg proszone o uzasadnienie wniosku o traktowanie na zasadzie poufnosci.

Zgodnie z art. 19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego strony przedstawiajace informacje oznakowane ,Sensitive”
powinny przedtozy¢ ich streszczenia bez klauzuli poufnosci, oznakowane ,For inspection by interested parties”. Streszcze-
nia powinny by¢ wystarczajaco szczegdlowe, zeby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie istoty informacji przekazanych
z klauzula poufnosci.

Jezeli strona przekazujaca poufne informacje nie wskaze odpowiedniego powodu wniosku o traktowanie na zasadzie pouf-
nosci lub nie dostarczy streszczenia informacji bez klauzuli poufno$ci w wymaganym formacie i o wymaganej jakosci,
Komisja moze nie uwzgledni¢ takich informacji, chyba ze mozna wykazaé w spos6b zadowalajacy z wlasciwych Zrddet, ze
informacje te s poprawne.

Zainteresowane strony proszone sa o przeslanie wszystkich o§wiadczen i wnioskéw, w tym zeskanowanych pelnomoc-
nictw i poswiadczen, za posrednictwem platformy TRON.tdi (https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDI). Komunikujgc si¢
za posrednictwem platformy TRON.tdi lub poczty elektronicznej, zainteresowane strony wyrazaja akceptacje zasad doty-
czacych oéwiadczen w formie elektronicznej, ktdre zostaly zawarte w dokumencie zatytutowanym ,CORRESPONDENCE
WITH THE EUROPEAN COMMISSION IN TRADE DEFENCE CASES” (,Korespondencja z Komisjg Europejska w sprawach
dotyczacych ochrony handlu”), opublikowanym na stronie internetowej Dyrekcji Generalnej ds. Handlu pod adresem:
http:/[trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011 june/tradoc_148003.pdf. Zainteresowane strony musza podal swojg nazwe,
adres, numer telefonu i aktualny adres poczty elektronicznej, a takze upewni¢ sig, ze podany adres poczty elektronicznej

(") Dokument oznakowany ,Sensitive” jest uwazany za dokument poufny zgodnie z art. 19 rozporzadzenia podstawowego i art. 6 Poro-
zumienia WTO o stosowaniu artykutu VI Ukladu ogdlnego w sprawie taryf celnych i handlu 1994 (porozumienie antydumpingowe).
Jest on takze dokumentem chronionym zgodnie z art. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 145z 31.5.2001, s. 43).


https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDI
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011/june/tradoc_148003.pdf
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funkcjonuje jako oficjalny adres przedsigbiorstwa, a poczte elektroniczng sprawdza si¢ codziennie. Po otrzymaniu danych
kontaktowych Komisja bedzie kontaktowala si¢ z zainteresowanymi stronami wylacznie za posrednictwem platformy
TRON.tdi lub poczty elektronicznej, chyba Ze strony te wyrazne zwrocg si¢ o przesylanie im przez Komisje wszystkich
dokumentéw za pomocg innego Srodka komunikacji, a takze z wyjatkiem sytuacji, w ktérej charakter przesylanego doku-
mentu wymaga¢ bedzie zastosowania listu poleconego. Dodatkowe zasady i informacje dotyczace korespondencji z Komi-
sja, w tym zasady skladania o$wiadczen za posrednictwem platformy TRON.tdi lub poczty elektronicznej, zawarto w wyzej
wspomnianych instrukcjach dotyczacych komunikacji z zainteresowanymi stronami.

Adres Komisji do celéw korespondencji:

European Commission

Directorate-General for Trade

Directorate G

Office: CHAR 04/039

1049 Bruxelles/Brussel

BELGIQUE/BELGIE

E-mail:
TRADE-AD681-SAP-Dumping@ec.europa.eu
TRADE-AD681-SAP-Injury@ec.europa.eu

6. Harmonogram dochodzenia

Dochodzenie zostanie zamkniete, na podstawie art. 6 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, w terminie wynoszacym
zasadniczo 13, lecz nie wigcej niz 14 miesiecy od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia. Zgodnie z art. 7 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego $rodki tymczasowe moga zostaé wprowadzone zwykle nie p6éZniej niz w ciagu 7 miesiecy,
a w kazdym razie nie p6Zniej niz 8 miesiecy od daty opublikowania niniejszego zawiadomienia.

Zgodnie z art. 19a rozporzadzenia podstawowego Komisja przekaze informacje o planowanym wprowadzeniu cel tymcza-
sowych na 4 tygodnie przed wprowadzeniem Srodkéw tymczasowych. Zainteresowane strony bedg mialy trzy dni robocze
na zgloszenie uwag na pi$mie dotyczacych doktadnosci obliczen.

Jezeli Komisja nie zamierza wprowadzi¢ cel tymczasowych, lecz planuje kontynuowaé dochodzenie, zainteresowane strony
zostang poinformowane, za pomocg dokumentu informacyjnego, o nienakladaniu cel na 4 tygodnie przed uplywem ter-
minu zgodnie z art. 7 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Zainteresowane strony beda mialy 15 dni na zgloszenie uwag na piSmie dotyczacych tymczasowych ustalen lub doku-
mentu informacyjnego oraz 10 dni na zgloszenie uwag na piSmie dotyczacych ostatecznych ustalen, o ile nie okre$lono
inaczej. W stosownych przypadkach w dodatkowych ujawnieniach ostatecznych ustalen okreslony zostanie termin zglasza-
nia przez zainteresowane strony uwag na pismie.

7. Przekazywanie informacji

Co do zasady zainteresowane strony mogg przekazywa¢ informacje wylacznie w terminach okre$lonych w sekcji 51 6
niniejszego zawiadomienia. Przy przekazywaniu wszelkich innych informacji niewchodzacych w zakres tych sekcji nalezy
przestrzega¢ ponizszych terminéw:

— Wszelkie informacje na etapie tymczasowych ustalen nalezy przekaza¢ w terminie 70 dni, liczac od daty opublikowania
niniejszego zawiadomienia, o ile nie okreslono inaczej.

— O ile nie okreslono inaczej, zainteresowane strony nie powinny przedstawia¢ nowych informacji faktycznych po termi-
nie zglaszania uwag do ujawnienia tymczasowych ustalefi lub dokumentu informacyjnego na etapie tymczasowych
ustaleri. Po tym terminie zainteresowane strony mogg przedstawi¢ nowe informacje faktyczne tylko pod warunkiem,
ze s w stanie wykaza¢, ze takie nowe informacje faktyczne s3 niezbedne do odparcia zarzutéw faktycznych postawio-
nych przez inne zainteresowane strony oraz pod warunkiem, Ze takie nowe informacje faktyczne mozna zweryfikowaé
w czasie, jaki pozostaje do zakonczenia dochodzenia w terminie.

— Aby zakoriczy¢ dochodzenie w obowigzkowych terminach, Komisja nie bedzie przyjmowac uwag od zainteresowanych
stron po terminie zglaszania uwag na temat ostatecznego ujawnienia lub, w stosownych przypadkach, po terminie zgla-
szania uwag na temat dodatkowego ostatecznego ujawnienia.
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8. Mozliwo$¢ zglaszania uwag do informacji przekazywanych przez inne strony

Aby zagwarantowa prawo do obrony, zainteresowane strony powinny mie¢ mozliwos¢ zglaszania uwag do informacji
przekazanych przez inne zainteresowane strony. W takiej sytuacji zainteresowane strony moga odnie$¢ si¢ wylacznie do
kwestii podniesionych przez inne zainteresowane strony w przekazanych przez nie informacjach i nie moga poruszaé
nowych kwestii.

Takie uwagi nalezy zglasza¢ zgodnie z ponizszymi terminami:

— Wszelkie uwagi dotyczace informacji przedstawionych przez inne zainteresowane strony przed terminem wprowadze-
nia Srodkéw tymczasowych nalezy zglasza¢ najpézniej 75. dnia, liczac od daty opublikowania niniejszego zawiadomie-
nia, o ile nie okreslono inaczej.

— Uwagi do informacji przekazanych przez inne zainteresowane strony w reakcji na ujawnienie tymczasowych ustalen
lub dokumentu informacyjnego nalezy zglasza¢ w ciagu siedmiu dni od terminu zglaszania uwag do tymczasowych
ustaleni lub dokumentu informacyjnego, o ile nie wskazano inaczej.

— Uwagi do informacji przekazanych przez inne zainteresowane strony w reakcji na ujawnienie ostatecznych ustalen
nalezy zglasza¢ w ciagu trzech dni od terminu zglaszania uwag do ujawnienia ostatecznych ustalen, o ile nie wskazano
inaczej. W przypadku dodatkowego ujawnienia ostatecznych ustale uwagi do informacji przekazanych przez inne
zainteresowane strony w reakcji na takie ujawnienie nalezy zglasza¢ w ciagu jednego dnia od terminu zglaszania uwag
do tego ujawnienia, o ile nie wskazano inaczej.

Podane terminy pozostaja bez uszczerbku dla prawa Komisji do zwrécenia si¢ do zainteresowanych stron o przekazanie
dodatkowych informacji w nalezycie uzasadnionych przypadkach.

9. Przedluzenie terminéw okreslonych w niniejszym zawiadomieniu

O przedluzenie terminéw przewidzianych w niniejszym zawiadomieniu nalezy zwraca¢ si¢ wylacznie w wyjatkowych oko-
licznosciach, a terminy te mogg zostaé przedtuzone tylko w nalezycie uzasadnionych przypadkach, o ile podane zostanie
wlaciwe uzasadnienie.

Kazde przedluzenie terminu wypelnienia kwestionariuszy bedzie zazwyczaj ograniczone do 3 dni i co do zasady nie bedzie
przekraczaé 7 dni.

Odnosnie do terminéw przekazania innych informacji okreslonych w zawiadomieniu o wszczgciu, bedg one przedtuzane
o nie wigcej niz trzy dni, chyba ze wskazane zostang wyjatkowe okolicznosci.

10. Brak wspélpracy

W przypadkach, w ktérych zainteresowana strona odmawia dostepu do niezbednych informacji, nie dostarcza ich w okres-
lonych terminach albo znacznie utrudnia dochodzenie, istnieje mozliwo$¢ dokonania potwierdzajacych lub zaprzeczaja-
cych ustalen, tymczasowych lub koficowych, na podstawie dostepnych faktéw, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawo-
wego.

W przypadku ustalenia, ze zainteresowana strona dostarczyta nieprawdziwe lub wprowadzajace w blad informacgje, infor-
macje te mogg zosta¢ pominiete, a ustalenia moga by¢ dokonywane na podstawie dostepnych fakt6w.

Jezeli zainteresowana strona nie wspétpracuje lub wspélpracuje jedynie czg$ciowo i z tego wzgledu ustalenia opieraja si¢ na
dostepnych faktach zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, wynik moze by¢ mniej korzystny dla wymienionej
strony niz w przypadku, gdyby strona ta wspétpracowata.

Niedostarczenie informacji w formie skomputeryzowanej nie jest traktowane jako odmowa wspétpracy, pod warunkiem ze
zainteresowana strona wykaze, Ze przedstawienie informacji w wymaganej formie wiazaloby si¢ dla niej z nieuzasadnio-
nymi wysokimi kosztami lub bytoby dla niej zbyt duzym obcigzeniem. Strona ta powinna niezwlocznie skontaktowac si¢
z Komisja.

11. Rzecznik praw stron

Zainteresowane strony moga wystapic o interwencje¢ rzecznika praw stron w postgpowaniach w sprawie handlu. Rzecznik
praw stron rozpatruje wnioski o dostep do akt, spory dotyczace poufnoéci dokumentéw, wnioski o przediuzenie terminéw
i wszelkie inne wnioski dotyczgce prawa do obrony zainteresowanych stron i 0s6b trzecich, jakie moga si¢ pojawi¢ w toku
postepowania.

Rzecznik praw stron moze zorganizowaé posiedzenia wyjasniajace i podjac sie mediacji miedzy zainteresowanymi stro-
nami i stuzbami Komisji, aby zapewni¢ pelne wykonanie prawa zainteresowanych stron do obrony. Wniosek o posiedzenie
wyjasniajace z udzialem rzecznika praw stron nalezy sporzadzi¢ na piSmie, podajac uzasadnienie. Rzecznik praw stron
zapozna si¢ z uzasadnieniem wnioskéw. Posiedzenia wyjasdniajace powinny mie¢ miejsce wylacznie wtedy, gdy w nalezytym
czasie nie rozstrzygnieto przedmiotowych kwestii ze stuzbami Komisji.
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Wszelkie wnioski nalezy przedktadaé terminowo i szybko, tak aby nie zaklécaé dobrze zorganizowanego przebiegu proce-
dury. W tym celu zainteresowane strony powinny zwrdcic si¢ o interwencje rzecznika praw stron mozliwie jak najwczes-
niej po wystapieniu zdarzenia uzasadniajacego taka interwencje. Zasadniczo okreslone w sekcji 5.7 terminy skladania
wnioskéw o posiedzenie wyja$niajace z udziatem stuzb Komisji majg zastosowanie mutatis mutandis do wnioskéw o posie-
dzenie wyjasniajace z udzialem rzecznika praw stron. W przypadku wnioskéw o posiedzenie wyjasniajace przedtozonych
po terminie rzecznik praw stron zapozna si¢ z uzasadnieniem réwniez takich wnioskéw, charakterem poruszonych w nich
kwestii i wplywem tych kwestii na prawo do obrony, majgc na uwadze interes dobrej administracji i terminowe zakoncze-
nie dochodzenia.

Dodatkowe informacje i dane kontaktowe zainteresowane strony moga uzyska¢ na stronach internetowych DG ds. Handlu
dotyczacych rzecznika praw stron: http:/[/ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts /hearing-officer|.

12. Przetwarzanie danych osobowych

Wszelkie dane osobowe zgromadzone podczas dochodzenia beda przetwarzane zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725 (*2).

Nota na temat ochrony danych, za posrednictwem ktorej informuje si¢ wszystkie osoby fizyczne o przetwarzaniu danych
osobowych w ramach dzialan Komisji w zakresie ochrony handlu, jest dostgpna na stronie internetowej DG ds. Handlu:
http://ec.europa.eu/trade/policy/accessing-markets/trade-defence/.

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725 z dnia 23 pazdziernika 2018 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje, organy i jednostki organizacyjne Unii i swobodnego prze-
plywu takich danych oraz uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 i decyzji nr 1247/2002/WE (Dz.U. L 295 z 21.11.2018, s. 39).


http://ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/
http://ec.europa.eu/trade/policy/accessing-markets/trade-defence/
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ZALACZNIK
O Wersja ,Sensitive”
O Wersja ,For inspection by interested
parties”

(zaznaczy¢ wilasciwe pole)

POSTEPOWANIE ANTYDUMPINGOWE DOTYCZACE PRZYWOZU SUPERCHLONNYCH POLI-
MEROW POCHODZACYCH Z REPUBLIKI KOREI

INFORMACJE NA TEMAT DOBORU PROBY IMPORTEROW NIEPOWIAZANYCH

Niniejszy formularz ma poméc importerom niepowigzanym w dostarczeniu informacji zwigzanych z kontrolg wyryw-
kowg, wymaganych w sekgji 5.3.2 zawiadomienia o wszczeciu.

Zaréwno wersje ,Sensitive”, jak i wersje ,For inspection by interested parties” nalezy odesta¢ Komisji, jak okre$lono w zawia-
domieniu o wszczeciu.

1. DANE SLUZACE IDENTYFIKACJI I DANE KONTAKTOWE

Prosze podaé nastepujace dane dotyczace przedsigbiorstwa:

Nazwa przedsigbiorstwa

Adres

Osoba wyznaczona do kontaktéw

E-mail

Telefon

2. OBROT I WIELKOSC SPRZEDAZY

Prosze podaé taczna warto$¢ obrotu przedsigbiorstwa w euro (EUR) oraz warto$¢ w euro (EUR) i wielko$¢ (w tonach) przy-
wozu do Unii oraz wielko$¢ odsprzedazy na rynku unijnym po przywozie z Republiki Korei w okresie objetym dochodze-
niem dla produktu objetego dochodzeniem.

Wielko$¢ (w tonach) | Warto$¢ w euro (EUR)

Laczny obrdt przedsigbiorstwa w euro (EUR)

Przywéz produktu objetego dochodzeniem pochodzacego z Republiki Korei
do Unii

Przywéz do Unii produktu objetego dochodzeniem (ze wszystkich miejsc
pochodzenia)

Odsprzedaz produktu objetego dochodzeniem na rynku unijnym po
przywozie z Republiki Korei
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3. DZIALALNOSC PRZEDSIEBIORSTWA I PRZEDSIEBIORSTW POWIAZANYCH ()

Prosz¢ dokladnie okresli¢ dzialalno$¢ przedsigbiorstwa i wszystkich przedsigbiorstw powigzanych (prosze je wymienié
i podaé charakter powigzania z Pafistwa przedsigbiorstwem) uczestniczacych w produkgji lub sprzedazy (eksportowej lub
krajowej) produktu objetego dochodzeniem. Dzialalnos¢ taka moze obejmowac, cho¢ nie wylacznie, zakup produktu obje-
tego dochodzeniem, jego produkcje w ramach podwykonawstwa, przetwarzanie produktu objetego dochodzeniem lub
handel nim.

Nazwa i lokalizacja przedsigbiorstwa Dziatalno§¢é Powigzanie

4. INNE INFORMACJE

Prosze podac wszelkie inne istotne informacje, ktére zdaniem przedsigbiorstwa moglyby pomé6c Komisji w doborze préby.

5. ZASWIADCZENIE

Poprzez przekazanie wyzej wspomnianych informacji przedsigbiorstwo wyraza zgode na ewentualne wiaczenie go do
proby. Jezeli przedsigbiorstwo zostanie wiaczone do préby, bedzie to dla niego oznaczaé konieczno$¢ wypelnienia kwestio-
nariusza oraz wyrazenia zgody na wizyte na jego terenie w celu weryfikacji udzielonych odpowiedzi. W przypadku gdy
przedsigbiorstwo nie wyrazi zgody na ewentualne wlaczenie go do préby, zostanie uznane za podmiot niewspdlpracujacy
w dochodzeniu. Ustalenia Komisji dotyczace niewspdlpracujacych importeréw opieraja si¢ na dostepnych faktach, a ich
wynik moze by¢ dla takiego przedsi¢biorstwa mniej korzystny niz w przypadku, gdyby podjeto ono wspélprace.

Podpis upowaznionego pracownika:
Imig i nazwisko oraz stanowisko upowaznionego pracownika:

Data:

(") Zgodnie z art. 127 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2015/2447 z dnia 24 listopada 2015 r. ustanawiajacego szczeg6towe
zasady wykonania niektorych przepiséw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustanawiajacego unijny
kodeks celny dwie osoby uwaza si¢ za powiazane, gdy: a) jedna jest urzednikiem lub dyrektorem w firmie drugiej osoby; b) sa one
prawnie uznanymi wspélnikami w dziatalnosci gospodarczej; c) s3 one pracodawcy i pracobiorcg; d) osoba trzecia bezposrednio lub
posrednio dysponuje prawami glosu lub udzialem w kapitale zakladowym wynoszacym co najmniej 5 % wszystkich praw glosu lub
co najmniej 5 % kapitatu zakladowego obu 0sob; e) jedna z oséb bezposrednio lub posrednio kontroluje drugg; f) obie znajduja si¢
pod bezposrednia lub posrednig kontrolg trzeciej osoby; g) wspdlnie kontrolujg, bezposrednio lub posrednio, osobe trzecig lub h) sa
czlonkami tej samej rodziny (Dz.U. L 343 z 29.12.2015, s. 558). Za czlonkéw rodziny uwaza si¢ wylacznie osoby pozostajace ze
sobg w ktérymkolwiek z wymienionych ponizej stosunkéw: (i) maz i zona; (ii) rodzice i dzieci; (iii) bracia i siostry (rodzeni lub przy-
rodni); (iv) dziadkowie i wnuki; (v) wuj lub ciotka i bratanek lub siostrzeniec oraz bratanica lub siostrzenica; (vi) teSciowie i zig¢ lub
synowa; (vii) szwagier i szwagierka. Zgodnie z art. 5 pkt 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 ustana-
wiajacego unijny kodeks celny ,,0soba” oznacza osobe fizyczna, osobe prawna lub jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej, ale uznang — na mocy prawa unijnego lub krajowego — za majacg zdolno$¢ do czynnosci prawnych (Dz.U. L 269
z10.10.2013,s. 1).
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POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA POLITYKI KONKURENC]I

KOMISJA EUROPEJSKA

Zgloszenie zamiaru koncentracji
(Sprawa M.10178 — Eni/Aldro EyS/Instalaciones MD)

Sprawa, ktéra moze kwalifikowac¢ si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2021/C 58/17)

1.  Wdniu 11 lutego 2021 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (!), Komisja otrzymata zgloszenie
planowanej koncentracji.

Zgloszenie to dotyczy nastepujacych przedsigbiorstw:

— Eni gas e luce S.p.A. (,Eni G&L’, Wlochy), jednostka, w ktdrej calosciowy udzial posiada Eni S.p.A. (,Eni”, Wlochy)

— Aldro Energia y Soluciones, S.L.U. (,Aldro EyS”, Hiszpania) i Instalaciones Martinez Diez, S.L.U. (,Instalaciones MD”,
Hiszpania), w ktdrych calosciowy udzial posiada Aldro Energy, S.L.U. (,Aldro Energy”, Hiszpania).

Przedsigbiorstwo Eni przejmuje, w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w sprawie kontroli faczenia przedsigbior-
stw, kontrole nad calym przedsigbiorstwem Aldro EyS i calym przedsigbiorstwem Instalaciones MD.

Koncentracja dokonywana jest w drodze zakupu udziatéw/akgji.

2. Przedmiotem dzialalnosci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentracji jest:

— w przypadku Eni: globalna grupa prowadzaca dzialalno$¢ w sektorze ropy naftowej i gazu, polegajaca na operacjach
poszukiwania, produkgji, rafinacji i sprzedazy, a takze w sektorze energii elektrycznej i chemicznym. Jej spotka zalezna
Eni G&L prowadzi dzialalno$¢ w zakresie dostaw energii elektrycznej i gazu ziemnego, a takze rozwigzan w zakresie
energii w calej UE,

— w przypadku Aldro EyS: dostawy energii elektrycznej i gazu ziemnego w Hiszpanii i Portugalii,

— w przypadku Instalaciones MD: §wiadczenie ustug zaplecza administracyjnego i obstugi klienta na rzecz Aldro EysS.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona transakcja moze wchodzi¢ w zakres rozporzadzenia w sprawie
kontroli faczenia przedsigbiorstw. Jednoczesnie Komisja zastrzega sobie prawo do podjecia ostatecznej decyzji w tej kwestii.

Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z zawiadomieniem Komisji w sprawie uproszczonej procedury rozpatrywania niekt6rych
koncentracji na podstawie rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (%) sprawa ta moze kwalifikowac si¢ do rozpatrzenia
w ramach procedury okre$lonej w tym zawiadomieniu.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych os6b trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat planowanej koncen-
tragji.

Komisja musi otrzyma¢ takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesieciu dni od daty niniejszej publikacji. Nalezy
zawsze podawaé nastepujacy numer referencyjny:

M.10178 — Eni/Aldro EyS/Instalaciones MD

() Dz.U.L 24 229.1.2004, s. 1 (,rozporzadzenie w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw”).
() Dz.U.C 3667 14.12.2013,s. 5.
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Uwagi mozna przesyla¢ do Komisji pocztg, poczta elektroniczng lub faksem. Nalezy stosowa¢ nastepujace dane kontak-
towe:

E-mail: COMP-MERGER-REGISTRY@ec.curopa.eu
Faks +32 22964301
Adres pocztowy:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE
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INNE AKTY

KOMISJA EUROPEJSKA

Publikacja jednolitego dokumentu, o ktérym mowa w art. 94 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013, oraz odestania do publikacji specyfikacji produktu
objetego nazwa w sektorze wina
(2021/C 58/18)

Niniejsza publikacja uprawnia do zgloszenia sprzeciwu wobec wniosku zgodnie z art. 98 rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 (') w terminie dwdch miesigcy od daty niniejszej publikacii.

JEDNOLITY DOKUMENT
,Willamette Valley”
PGI-US-02439
Data rozpoczecia stosowania: 17.10.2018
1. Nazwa, ktéra ma by¢ zarejestrowana

Willamette Valley

2. Rodzaj oznaczenia geograficznego
ChOG

hed

Kategorie produktéw sektora wina
1. Wino

5. Gatunkowe wino musujgce

4. Opis wina lub win

Chronione oznaczenie geograficzne ,Willamette Valley” jest zastrzezone dla win niemusujacych (czerwonych, rézowych
i bialych) oraz dla gatunkowych win musujacych.

Wina ,Willamette Valley” sg charakteryzowane i identyfikowane w zalezno$ci odmiany winorosli. Wigkszos§¢ produkeji
w dolinie Willamette stanowig wina czerwone ,Willamette Valley”, gtéwnie pinot noir, oraz wina biale ,Willamette Val-
ley”, gtéwnie chardonnay, pinot gris i riesling, a takze mieszanki musujgce pinot noir/chardonnay.

Wina ,Willamette Valley”, jako wina pochodzgce z chlodnego klimatu i cechujgce si¢ zréwnowazong intensywnoscia,
ktére z reguly odznaczaja si¢ wyrazng kwasowosci i jasnymi taninami $wiezych owocéw i mineraléw, wykazujg naste-
pujace cechy w zaleznosci od odmiany:

Wina niemusujqgce

Wina czerwone:

Wina czerwone ,Willamette Valley” s polyskliwe, o barwie od umiarkowanie czerwonej do barwy owocu granatu,
wpadajacej czasami — w zaleznoSci od miejsca uprawy i rocznika — w odcienie glebokiej purpury do czerni; w winach
tych wyczuwa si¢ nuty raczej $wiezych niz gotowanych czerwonych i czarnych owocéw, od granatéw, truskawek,
malin i wi$ni po jezyny i $liwki, ktore wystepuja zardwno w aromacie, jak i majg bezposredni wplyw na smak. Ponadto
w aromacie wyczuwa si¢ czerwone i purpurowe kwiaty, ziemisto$¢ od hummusu po liScie herbaty, nuty jodu i zelaza,
przyprawy do pieczenia zawierajace sasafras, cole, mineraly oraz — w miar¢ dojrzewania — bardziej ztozone nuty

() Dz.U.L 347720.12.2013,s. 671.
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pikantne z szynki, grzybow, skéry i przypraw ziolowych. Smak i faktura w ustach sg zlozone i wielowarstwowe, o drob-
noziarnistych taninach z lisci herbaty i tytoniu wiSniowego; na podniebieniu wina te sg kragle i aksamitne, czemu
zawdzieczaja elegancka strukture i bogactwo aromatéw, odzwierciedlajac wyczuwalne poczatkowo zaréwno aromaty
owocowe, jak i gleboki pikantny aromat potraw; w smaku mozna wyczu¢ szeroka game tanin, od lisci herbaty po
drewno, z jasng kwasowoscig wzmacniajacg doznania smakowe i utrzymujacg na dlugo wyraziste aromaty, dodajac jed-
noczesnie sprezystosci, ktéra chroni i zapewnia szlachetno$¢ wieku.

Wina rézowe:

Wina rézowe ,Willamette Valley” maja barwe od bardzo jasnej szarorézowej po jasng barwe owocu granatu, wszystkie
sg dynamiczne i pigkne, charakteryzujg si¢ aromatami bialych i czerwonych kwiatéw (od jaSminu po réze) oraz $wie-
zych owocéw — od czerwonych pomaraficzy po poziomki i maliny, ktére s3 wyczuwalne zaréwno w aromacie, jak
i w smaku; smak moze by¢ réwniez stonawy i mineralny, na podniebieniu kremowy, a czasami z odrobing cukru reszt-
kowego na koncu. Dzigki charakterystycznej dynamicznej kwasowosci wina rézowe ,Willamette Valley” mogg lezako-
wac przez kilka lat w butelkach.

Wina biate:

Wina biale ,Willamette Valley” sa jednolicie polyskliwe, o silnej kwasowosci, barwie od platynowej do jasnocytrynowej
oraz — w przypadku win bialych z péznego zbioru lub dojrzewanych w debie — od kremowej do zlotej. Aromat win bia-
tych charakteryzuje si¢ podobna lub nawet wigksza wyczuwalnoscig owocéw jak pinot noir, ale rozréznia si¢ w nich
inne rodzaje owocéw — od cytruséw, owocéw pestkowych (brzoskwini, gruszki itp.) — oraz nuty kwiatowe biatych
kwiatéw i kwiatéw drzew owocowych; wszystkie te wina cechuje wyrazista mineralno$¢ i stono$¢ (z pH, kwasowosci
i niskokalorycznych jasnych owocéw) na podniebieniu, z przewazajacymi §wiezymi i czystymi aromatami owocow
uzyskanymi dzigki wysokiej kwasowosci, ktéra zapewnia dlugi smak i obiecujaca trwalosé. W miar¢ dojrzewania
w winach tych mozna wyczu¢ nuty suszonych kwiatéw, marmolady z cytruséw i miodu oraz bogate nuty mineraléw.

Ogolne analityczne cechy charakterystyczne

Maksymalna catkowita zawarto$¢ alkoholu (w % objetosci) | 16 %

Minimalna rzeczywista zawarto$¢ alkoholu (w % objetosci) | 7 %

Minimalna kwasowo$¢ ogdlna 4 g/L kwasu winowego

pH = 4,0 max

Maksymalna kwasowo$¢ lotna (w miliekwiwalentach na litr) | 23,31 mEq/L (wina czerwone)

19,98 mEq/L (wina biale i r6zowe)

Maksymalna catkowita zawarto$¢ dwutlenku siarki 150 mg/L

(w miligramach na litr)
40 mg/L wolnego dwutlenku siarki

Gatunkowe wina musujgce

Gatunkowe wina musujace ,Willamette Valley” sa produkowane jako wina biale i rézowe, z odmian pinot noir, char-
donnay oraz, w niektorych przypadkach, réwniez pinot meunier. Cechujg je drobne lub Srednie pecherzyki gazu, two-
rzace wyrafinowane, perfowe nitki babelkéw, oraz wyrazny, czysty, kwaskowaty smak $wiezo dojrzalych owocéw pest-
kowych z bukietem cytruséw. Biale gatunkowe wina musujgce majg barwe platynowa i polyskliwie przejrzysts,
charakteryzujg si¢ aromatem jablka lub gruszki i smakiem przywolujacym nuty limonki, owocéw pestkowych czy
mineraléw. Wina rézowe odznaczaja si¢ intensywnym aromatem poziomek, $miala, wysoka kwasowoscia i wielowar-
stwowym smakiem jasnoczerwonych owocow (jablek/sliwek). Zwykle wina te lezakuja w butelce przez wydluzony
okres wynoszacy ponad dziesig¢ lat. Pod wzgledem wizualnym barwa win rézowych przechodzi od jasnej wisniowo-
czerwonej do delikatnych odcieni rézu. W zaleznosci od mieszanki i stopnia dojrzatosci owocéw w czasie zbioréw
w winach rézowych wyczuwa si¢ aromaty platkéw kwiatéw przez aromaty czerwonych jablek po delikatny aromat
Sliwkowo-truskawkowy. Niczym niezwyklym nie jest réwniez charakterystyczny aromat ,korzenny”. Typowe aromaty
i wrazenia smakowe mogg zawiera¢ nuty poziomek i innych letnich owocéw jagodowych, nuty cytruséw przypomina-
jace czerwone pomarancze/mandarynki, jabtka/dzikie jabtka oraz pikantniejsze nuty suszonych zi6t i imbiru. Smiata,
wysoka kwasowo$¢ obiecuje wydluzenie lezakowania w butelkach do ponad dziesigciu lat.
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Aromat win musujacych Brut wytwarzanych z odmian chardonnay, pinot noir i pinot meunier moze by¢ rézny: od bia-
tych kwiatow przez muszle ostryg z wybrzeza oceanu po jablka/gruszki i cytrusowy aromat bialego grejpfruta. Smak
r6zni si¢ w zaleznosci od zawarto$ci procentowej stosowanej odmiany winoro$li i miejsca uprawy owocéw. Barwa
kwiatéw przechodzi od delikatnie bialej do rézowej, mozliwy jest aromat przypraw: od wanilii do imbiru po suszone
ziola, aromat owocow, w tym zielonych, zéltych i czerwonych jablek, dzikich jablek, kwasnych owocéw jagodowych,
a takze gruszki odmiany zblizonej do Anjou, cytrusowy aromat bialego grejpfruta, karamboli i mandarynki. Kwaso-
wos( jest wyczuwalna i intensywna, podczas gdy finisz moze by¢ dos¢ dlugi dzieki wyrazistosci dojrzalych owocow.

Ogolne analityczne cechy charakterystyczne

Maksymalna catkowita zawartos¢ alkoholu (w % objetosci) | 14 %

Minimalna rzeczywista zawarto$¢ alkoholu (w % objetosci) | 7 %

Minimalna kwasowo$¢ ogélna 5 g[L kwasu winowego

pH = 4,0 max

Maksymalna kwasowo$¢ lotna (w miliekwiwalentach na litr) | <=23,31 mEq/L

Maksymalna catkowita zawarto$¢ dwutlenku siarki 150 mg/L
(w miligramach na litr)

30 mg/L wolnego dwutlenku siarki

5. Praktyki enologiczne

a) Podstawowe praktyki enologiczne

Brak

b) Maksymalna wydajnos¢

Pinot noir i inne wina czerwone: 7 850 kg/ha (45 hl/ha);
Chardonnay: 10 100 kg/ha (60 hl/ha);

Inne wina biale: 12 330 kg/ha (70 hl/ha);

Gatunkowe wina musujace: 15 700 kg/ha (90 hl/ha).

6. Wyznaczony obszar geograficzny

Dolina Willamette jako amerykaniski obszar uprawy winorosli (American Viticultural Area) jest wyraznie opisana jako
zatwierdzona i zarejestrowana zgodnie z przepisami amerykanskiego Biura Podatkéw i Handlu (United States State Tax
and Trade Bureau) z nastgpujacym opisem skroconym:

§9.90 Willamette Valley.

Granice. Obszar uprawy winoro$li doliny Willamette znajduje si¢ w pélnocno-zachodniej czgsci stanu Oregon (na pét-
nocy jego granice wyznacza rzeka Oregon, na zachodzie — Géry Nadbrzezne, na potudniu — Géry Calapooya, a na
wschodzie — Gory Kaskadowe), obejmujac obszar okoto 5200 mil kwadratowych (3,3 mln akréw).

Dokladne granice tego obszaru, wyznaczone w oparciu o punkty orientacyjne i punkty odniesienia znajdujace si¢ na
zatwierdzonych mapach, sg nastepujace: od punktu poczatkowego w miejscu przeciecia si¢ granicy hrabstw Columbia/
Multnomah z granicg stanéw Oregon/Washington;

na zachdd wzdluz granicy hrabstw Columbia/Multnomah 8,5 mili do punktu jej przeciecia z granica hrabstw Washing-
ton/Multnomabh;

na potudnie wzdtuz granicy hrabstwa Washington 5 mil do punktu jej przecigcia z warstwica 1000 st6p;

na péinocny zachéd (15 mil na péinocny zachéd) wzdtuz warstwicy 1000 stép do punktu jej przeciecia z autostradg
stanowg nr 47, 5 mil na pétnoc od wzniesienia ,Tophill”;

nastepnie na zach6d od autostrady stanowej nr 47 ¢wier¢ mili do warstwicy 1000 stop, dalej na potudnie i potudniowy
zachéd wzdhuz warstwicy 1000 stop do punktu jej przeciecia z granicg lasu panstwowego Siuslaw (punktem oddalo-
nym okoto 43 mile na potudnie i 26 mil na zachéd od ,Tophill”), jedng mile na péinoc od autostrady stanowej nr 22;
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na potudnie 6,5 mili do warstwicy 1000 st6p na granicy hrabstw Lincoln/Polk;

dalej wzdluz warstwicy 1000 st6p (okoto 23 mile) na wschod, potudnie, a nastgpnie na zachdd do punktu przecigcia
granicy hrabstwa Polk z granica hrabstw Lincoln/Benton;

na potudnie wzdhuz granicy hrabstw Lincoln/Benton, 11 mil do punktu jej przecigcia z granicg lasu pafistwowego Siu-
slaw;

na wschod wzdluz linii lasy panstwowego Siuslaw sze$¢ mil, a nast¢pnie na potudnie wzdluz linii lasu panstwowego
Siuslaw sze$¢ mil do autostrady stanowej nr 34 i warstwicy 1000 stop;

na potudnie wzdluz warstwicy 1000 stép do punktu jej przeciecia z linig T17S[T18S (township line) (31 mil na potud-
niowy zachéd i jedng mile na zachéd od autostrady stanowej nr 126);

na wschod wzdluz T17S/T18S 4,5 mili do linii R6W/R7W (range line) na potudnie wzdtuz tej linii 2,5 mili do warstwicy
1000 stop;

na pétnocny wschdd, a nastgpnie na potudniowy wschod wzdluz warstwicy 1000 stép, okoto 12 mil do punktu jej
przeciecia z linig RSW/[R6W (range line);

na potudnie wzdtuz linii RSW/R6W (range line) okolo 0,25 mili do punktu jej przeciecia z warstwicag 1000 stop;

zasadniczo na potudniowy wschéd wzdtuz tworzgcej meandry warstwicy 1000 stop, przecinajgc obszar Letz Creek, do
punktu na warstwicy 1000 st6p znajdujacego si¢ na potnoc od punktu przeciecia drogi Siuslaw River Road z drogg Fire
Road;

na potudnie w linii prostej okoto 0,55 mili, przez rzeke Siuslaw i punkt przeciecia drogi Siuslaw River Road z drogg Fire
Road do warstwicy 1000 stop;

zasadniczo na potudniowy wschdd wzdtuz tworzacej meandry warstwicy 1000 stdp, przecinajac obszar Roseburg, Ore-
gon, do punktu przecigcia warstwicy 1000 stép z granica hrabstw Lane/Douglas;

na wschod wzdtuz granicy hrabstw Lane/Douglas okoto 3,8 mili do punktu jej przecigcia z warstwicg 1000 stép na
wschdd od rozwidlenia South Fork rzeki Siuslaw;

zasadniczo na péinoc, a nastepnie wzdhuz warstwicy 1000 st6p wokot Spencer Butte, a nastgpnie zasadniczo na potud-
nie do punktu wzdtuz granicy hrabstw Lane/Douglas 0,5 mili na pélnoc od autostrady stanowej nr 99;

na potudnie wzdtuz granicy hrabstw Lane/Douglas 1,25 mili do warstwicy 1000 stop;

podazajac warstwicg 1000 stop wokét dolin Little River, Mosby Creek, Sharps Creek i Lost Creek do punktu przecigcia
sie RIW/R1E i autostrady stanowej nr 58;

na pétnoc wzdtuz RIW/R1E, sze$¢ mil do punktu jej przecigcia z warstwica 1000 stép na péinoc od Little Fall Creek;

kontynuujac wzdtuz warstwicy 1000 stép wokoét Hills Creek, w gére potudniowego zbocza doliny McKenzie River Val-
ley do parku stanowego Ben and Kay Dorris, przecinajac péinocne zbocze i podazajac w dot wokdt Camp Creek, rzeki
Mohawk i jej doplywéw, rzeki Calapooia (trzy mile na potudniowy wschéd od miasta Dollar) do punktu, w ktérym
Wiley Creek przecina R1E[R1W, okolo jedng mile na potudnie od T14S/T13S;

na pétnoc wzdluz R1E/R1W 7,5 mili do T12S/T13S w Cedar Creek;
na zach6d wzdtuz T12S/T13S cztery mile do warstwicy 1000 st6p;

kontynuujac zasadniczo w kierunku pétnocnym wzdluz warstwicy 1000 stép wokdt Crabtree Creek, Thomas Creek,
rzeki North Santiam (do punktu jej przecigcia z Sevenmile Creek) oraz rzeki Little North Santiam do punktu przecigcia
si¢ warstwicy 1000 stop z R1E/R2E (okolo jedng mile na péinoc od autostrady stanowej nr 22);

na pétnoc wzdluz R1E/R2E (przez niewielki fragment parku stanowego Silver Falls) 14 mil do T6S/T7S;
na wchéd wzdtuz T6S/T7S sze$¢ mil do R2E[R3E;

na pétnoc wzdtuz R2E[R3E szes¢ mil do T5S/T6S;

na péinocny wschéd 8,5 mili do punktu przecigcia si¢ T4S/T5S i R4E/R3E;

na wsch6d wzdtuz T4ST5S sze$¢ mil do R4E[RSE;

na péinoc wzdtuz R4E[R5E szes¢ mil do T3S/T4S;

na wsch6d wzdtuz T3S/T4S szes¢ mil do R5E[R6E;
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na pétnoc wzdluz R5E/R6E 10,5 mili do punktu jej przecigcia z granicg lasu panstwowego Mount Hood (okolo trzy
mile na pétnoc od autostrady nr 26);

cztery mile na zach6d i jedng mile na péinoc wzdluz granicy lasu do warstwicy 1000 stop (na péinoc od rzeki Bull
Run);

na pétnoc wzdtuz warstwicy 1000 stép, do hrabstwa Multnomah, do punktu jej przeciecia z R4E/R5E;
na péinoc okolo trzy mile do granicy stanéw Oregon/Washington; oraz

na zachdd, a nastgpnie na pétnoc, 34 mile wzdtuz granicy stanéw Oregon/Washington do punktu poczatkowego.

7. Gléwne odmiany winorosli do produkcji wina

W produkeji win niemusujgcych i gatunkowych win musujacych ,Willamette Valley” wykorzystuje si¢ nastgpujace
odmiany winogron: pinot noir, pinot gris, chardonnay, riesling, pinot blanc, syrah, cabernet sauvignon, gamay noir,
pinot meunier.

Inne odmiany winogron wykorzystuje si¢ w mniejszym stopniu: arneis, albarino, auxerrois, aabernet franc, chenin
blanc, dolcetto, gewurztraminer, gruner veltliner, merlot, muller-thurgau, sangiovese, sauvignon blanc, tempranillo,
viognier, zinfandel.

8. Opis zwigzku lub zwigzkéw

Jak w przypadku kazdego udanego przedsigwzigcia, ktére cieszy si¢ uznaniem, zwigzek z wysoka jakoscia jest ztozony:
chociaz prawdopodobnie najwazniejsze sa czynniki naturalne zwigzane z polozeniem doliny Willamette, a znaczacy
wplyw na koricows jako§¢ wina majg uwarunkowania klimatyczne, geologiczne, geograficzne oraz rocznik, nalezy réw-
niez uzna¢ znaczenie tych czynnikéw ludzkich, dzigki ktérym usystematyzowano i uspdjniono uprawe winorosli, pro-
dukcje wina i procesy zwiazane z jego obrotem, zapewniajgc wiarygodno$¢, kontrole i reputacje win pochodzacych
Z tego regionu.

Gleba i geologia: w dolinie Willamette typowe dla tego obszaru wysokiej jakosci wina sa produkowane z wymienionych
wyzej odmian charakterystycznych dla chlodnego klimatu, uprawianych w winnicach polozonych niemal wylacznie na
wzgorzach, na ktérych wystepuja gleby wulkaniczne lub osadowe wypchnigte z dna doliny w wyniku ruchéw tekto-
nicznych, wznoszacych si¢ na wysoko$¢ 61-305 m (200 i 1000 stdp), z lessem (pylasta skala osadowa) na niektérych
wierzchotkach. Gleby na zboczach wzniesiefi zapewniaja odpowiednia glebokos¢ dla korzeni i retencj¢ wody, dostar-
czaja winoro$lom umiarkowang ilo§¢ skladnikéw odzywczych (co pobudza tatwy i bujny wzrost, nie powodujac nie-
zbednej presji zwigzanej z owocowaniem), a dzigki sypkiej glebie zapewniaja podtoze o dobrym odprowadzaniu wody
i cyrkulacji powietrza i sa w mniejszym stopniu narazone na oddzialywanie mrozu i chordb (np. zarazenie macznia-
kiem prawdziwym). Na zboczach wystepuja trzy rodzaje gleby (wulkaniczna, osadowa i pylaste lessy glacjalne), ktére
przenoszg na winoro$l — a nastgpnie na produkowane z niej wino — wyjatkowe i przewidywalne aromaty, smaki, mine-
ralno$¢ i cechy wzrostu, np. odmianie pinot noir gleby wulkaniczne nadaja jasny i §wiezy aromat oraz smak czerwo-
nych owocéw (od maliny przez czere$ni¢ po czeremche amerykanska), umiarkowanie delikatng, migkka strukture
tanin i umiarkowana barwe; gleby osadowe nadajg winu ciemniejszg barwe oraz aromat i smak czerwonych lub czar-
nych owocow (od czeremchy amerykanskiej przez jezyng po porzeczke lub boréwke czarng) z akcentami grzybéw,
przypraw, kawy i czarnej konfitury oraz umiarkowang lub wysokg zawarto$¢ tanin; gleby lessowe nadaja winu jasniej-
szy kolor (od truskawki przez maling po wisni¢) i mniej wyrazista strukture o mniejszej zawartosci tanin oraz $wiezos¢.
Wszystkie te wina zachowujg kwasowos¢ od umiarkowanej do wysokiej i nadajg si¢ do lezakowania.

Czynniki geograficzne: do wlasciwosci organoleptyczne uwazanych za wyjatkowe dla doliny Willamette, w szczegdl-
nosci w przypadku odmiany pinot noir, naleza: polyskliwo$¢, nuty $wiezych owocéw oraz kwasowos(, jaka zapewnia
chroniony chlodny klimat; zréznicowane cechy czerwonych i czarnych owocéw oraz zréznicowane zawartosci zwigz-
kéw fenolowych lub tanin, co ma zwigzek z rodzajem gleby, uksztaltowaniem terenu i czynnikami geograficznymi;
a takze szeroka gama §ladow stylistycznych wynikajacych z ewolucji pogladéw producentéw wina na temat osobowosci
pinot noir.

Chlodny klimat tagodzony obecnoscig duzych jednolitych czesci wéd, np. Oceanu Spokojnego, charakteryzujg dobowe
wahania temperatury od bardzo cieplych dni do bardzo chlodnych nocy, podczas ktérych przeplyw oceanicznego wia-
tru na ladzie chlodzi doling Willamette nawet o 30-40 °F (16,5-22 °C). Ma to wplyw na proces oddychania roslin,
pozwala na ich schlodzenie oraz utrzymanie kwasowosci charakterystycznej dla win ,Willamette Valley”.

Nachylenie terenu wynikajace z réznicy pozioméw wynoszacej 244 metry (800 stdp) stwarza réwniez réznorodne
warunki dojrzewania odpowiadajace potrzebom réznych odmian winorosli i zapewnia dodatkowa wszechstronnosé
umozliwiajacg dostosowanie si¢ do zmiany klimatu — cieplejsze miejsca potozone nizej i chlodniejsze miejsca na wigk-
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szej wysokosci — co powoduje, Ze wina z upraw na nizszych wysokosciach sa dojrzalsze i bardziej migkkie, natomiast
wina z upraw znajdujacych si¢ wyzej sa jasniejsze i bardziej owocowe oraz majg wyzsza kwasowosé. Dodatkowy
wplyw ma polozenie terenu upraw na zboczu poludniowym, wschodnim lub zachodnim tych wzgérz, zapewniajace
nastonecznienie, co stanowito rzeczywiste dobrodziejstwo we wczesnej, chlodnej historii regionu, poniewaz w winni-
cach dazono do osiagnigcia doskonalego dojrzewania dzigki ekspozycji potudniowe;.

Tak jak wazne s3 tereny uprawy na zboczach wzgérz, aby zapewnic¢ dojrzewanie, wodg, smak i kwasowo$¢, najwazniej-
sza cecha win ,Willamette Valley” wynika z nieckowatego uksztaltowania doliny, ktére przyczynia si¢ do ogélnie chlod-
nych warunkéw klimatycznych panujacych w tej chronionej dolinie — jej ochrong zapewniajg pasma Gér Kaskadowych
i Nadbrzeznych odpowiednio od wschodu i zachodu, zapobiegajac oddzialywaniu na sezon wegetacyjny odpowiednio
upalnych i suchych kontynentalnych warunkéw pogodowych oraz chtodu i wilgoci. W tym chronionym klimacie osiaga
si¢ pelng dojrzalo$¢, przy jednoczesnym zachowaniu kwasowosci uzyskiwanej podczas chlodnej pory wzrostu i dojrze-
wania. Kwasowo$¢ ta jest konieczna w przypadku wysokiej jakosci wyrafinowanych win cechujacych sie werwa i inte-
gralnoscia struktury, aby dzigki niej wina ,Willamette Valley” stawaly si¢ w krétkim lub $rednim okresie doskonalym
dodatkiem do potraw, zachowujac réwniez potencjat dtugiego dojrzewania.

Ogdblny wplyw obszaru geograficznego na wina niemusujace i gatunkowe wina musujace: dolina Willamette rozcigga
si¢ wzdluz réwnoleznika 45° szerokosci geograficznej potnocnej. Na tej szerokosci geograficznej zmiany wzniesienia
majg zauwazalny wplyw na flore i faune calego obszaru. Zmiana wzniesienia winnicy tylko o 60 metréw moze opdznié
dojrzewanie nawet o 10-14 dni. Kwitnienie winoro$li ma miejsce zwykle w trzecim tygodniu czerwca (przesilenie let-
nie), ale czesto zdarza si¢ rowniez w lipcu (4 tygodnie po przesileniu). Szeroko$¢ geograficzna i bliskos¢ zimnego
Oceanu Spokojnego przynosza zmienng pogode w sezonie wegetacyjnym, rowniez w czasie zbioréw. W rzeczywistosci
pogoda w dolinie Willamette charakteryzuje si¢ wyjatkowa zmiennoscia w poréwnaniu z wszystkimi pozostatymi
regionami uprawy winoro$li na zachodnim wybrzezu USA. Dodatkowo ilo$¢ $wiatla dziennego i zmiany dobowe maja
na tyle powazny wplyw, ze powoduja fizjologiczna reakcje roélin lisciastych, w tym winorosli, wywolana fotoperiodem.
Laczna ilo$¢ ciepla i fotoperiod w dolinie Willamette wyznaczajg granice obszaréw, na ktérych moze zachodzi¢ jedno-
lite dojrzewanie. Na przyklad niewiele winnic polozonych na wysokosci powyzej 240 m lub w miejscach, w ktorych
$rednia suma opad6éw w ciggu roku przekracza 1300 mm, lub skierowanych na p6inoc moze odnosi¢ sukcesy. Dodat-
kowo winnice osiggajace niezmiennie wysokg jako$¢ sa polozone na zboczach wzgdrz od strony, ktéra sprzyja dociera-
niu $wiatla stonecznego do lisci winorosli i ogrzewaniu gleby wiosna. Jest to region winiarski, w ktérym odmiany
wymagajace cieptego klimatu, jak cabernet sauvignon, nie bedg dojrzewac jednolicie. Jest to réwniez w rzeczywistosci
jeden z niewielu regionéw uprawy winorosli, w ktorych obsadzono w pierwszej kolejnosci zbocza wzgérz, a NIE zim-
niejsze dno doliny.

Czynniki ludzkie i warianty dotyczace stylu: dolina Willamette znajduje si¢ w najdalej wysunietym na pélnoc miejscu,
w ktérym mogg jednolicie dojrzewaé odmiany uprawiane w chtodnym klimacie, istotne dla win niemusujacych lub
gatunkowych win musujacych (np. pinot noir, pinot meunier i chardonnay). To wlasnie specyfika tej lokalizacji zapew-
nia ekscytujgce, unikalne cechy charakterystyczne dla win niemusujgcych i gatunkowych win musujacych, z kluczowymi
wariantami dotyczacymi stylu rzemiosta winiarskiego. W przypadku gdy okres kwitnienia przypada $rednio na czas
przesilenia letniego, dojrzewanie winogron na gatunkowe wina musujace ma zwykle miejsce od polowy do konca
wrzesnia, a w przypadku win niemusujacych — od kofica wrzesnia do polowy pazdziernika. Potozenie na zboczu wzgd-
rza pozwala na inwersj¢ cieplych temperatur we wczesnych godzinach wieczornych, dzigki czemu winoro$l moze
oddycha¢, zanim nastang chlodne temperatury pdznej nocy i wezesnego poranka w miesigcach letnich. Oprdcz réznic
w rozmieszczeniu winnic w skali makro, polozenie na zboczach pozwala réwniez producentom wina na zbiory w r6z-
nych kierunkach i na réznych wysokoSciach, aby jeszcze bardziej zréznicowaé wyczuwalno$¢ owocow i dostosowac sie
do wiasciwosci kazdego niepowtarzalnego sezonu wegetacyjnego.

W tym wysunietym najdalej na pétnoc punkcie réznice w smaku mogg wynika¢ z niewielkich zmian w winnicy spowo-
dowanych klonem, podkladka, odstepami, usytuowaniem, wzniesieniem, a nawet wlasng pracg rolnika. Efektem réznic
miedzy sasiednimi kwaterami winnicy moze by¢ r6znorodnos¢ stylistyczna gatunkowych win musujacych i win niemu-
sujacych.

Winogrona do produkgji gatunkowych win musujacych w dolinie Willamette dojrzewajg, osiagajac ztozony smak doj-
rzalych owoc6w, nie tracgc przy tym naturalnej wysokiej kwasowosci. Zbiory owocéw w momencie osiggnigcia przez
nie optymalnego stopnia dojrzato$ci moga odbywac si¢ w miare wzrostu wysokosci. Uprawa winoro$li na granicy jed-
nolitego dojrzewania daje zlozone, pyszne owocowe smaki. Wina musujace z odmian pinot noir i chardonnay sg pro-
dukowane w dolinie Willamette od poczatku lat 80. XX wieku. Obecnie ponad 100 producentéw wytwarza wina musu-
jace tradycyjng metodg, a produkcja nadal ro$nie zaréwno pod wzgledem wielkosci, jak i liczby producentéw.

Dojrzalte owocowe smaki, wysoka naturalna kwasowo$¢ i niskoalkoholowe odmiany winorosli zbierane w polowie
wrze$nia umozliwiaja produkeje ztozonych, wysokiej jakosci, dugo dojrzewajacych win musujgcych i niemusujacych.
Dzigki polozeniu na wysunigtej na péinoc szerokosci geograficznej, blisko$ci zimnego oceanu, potozonych na zbo-
czach i ostonigtych od deszczu winnicom, dynamicznemu fotoperiodowi i braku mozliwosci skutecznego dojrzewania
odmian wymagajacych cieplejszego klimatu w dolinie Willamette powstajg wina w ,nowym stylu” péinocnoamerykar-
skim.
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Podsumowujac, chociaz gléwne uzasadnienie oznaczenia geograficznego opiera si¢ na czynnikach naturalnych, ktére
tworza unikalny i wyjatkowy region, drugorzednymi cechami doliny Willamette, Swiadczacymi o jej odrebnosci — poza
wymienionymi uwarunkowaniami fizycznymi — sa czynniki ludzkie: wyjatkowe ukierunkowanie, wspélpraca, dokltad-
nos$¢ techniczna i badania oraz podejscie organizacyjne, ktérych owocem jest zainteresowanie i relacje na calym Swiecie,
w tym wspdlpraca z calym przemystem, np. w ramach inauguracyjnego migdzynarodowego sympozjum na temat
chlodnego klimatu w 1984 r. oraz cieszacego si¢ uznaniem Miedzynarodowego Swigta Pinot Noir, na ktére od 34 lat
zjezdzajg si¢ wszyscy producenci pinot noir z calego $wiata. Bliska wspélpraca i niezmiennie wysoka jako$¢ produktéow
przyczyniaja si¢ do ogdlnej reputacji regionu.

Sukces innych odmian w tym miejscu wynika z podobnych powodéw jak w przypadku pinot noir, ale to ta odmiana
w najwigkszym stopniu przyczynila si¢ do jego rozglosu. Wina ,Willamette Valley” z odmiany pinot noir, zaréwno nie-
musujace, jak i musujace, s3 znane w prasie, Srodowisku akademickim, wéréd innych producentéw wina i konsumen-
tow. Zyskaly one szerokie migdzynarodowe uznanie: np. nagrode¢ magazynu ,Decanter” World Wine Awards Platinum
Best of Show dwa lata temu dla wina pochodzacego z doliny Willamette; Robert Parker Jr. przyznal, ze ,nareszcie Ore-
gon wykorzystuje swoj ogromny potencjal”; Issac Asimov z ,The New York Times” stwierdzil, ze ,[D]olina Willamette
jest miejscem, w ktérym mozna konsekwentnie realizowac idealy finezji i wdzigku pinot noir”.

9. Dodatkowe wymogi

Zgodnie z przepisami prawa i regulacjami stanu Oregon (OAR 845 OLCC Regulations) praktycznie wszystkie wina
z doliny Willamette maja oznaczenie odmiany, przy czym zawarto$¢ danej odmiany musi wynosi¢ co najmniej 90 %.

Pochodzenie wina musi by¢ doktadnie okreslone z oznaczeniem Amerykanskich Obszaréw Uprawy Winorosli (AVA)
na etykiecie, ktére wymaga, aby co najmniej 95 % zawartosci butelki pochodzilo z tego obszaru.

Wszystkie wina ,Willamette Valley” musza by¢ poddawane winifikacji i przygotowywane do butelkowania w stanie Ore-
gon; jest to wymog stuzacy zapewnieniu jakosci i pochodzenia winogron, przy zalozeniu, ze ostrozna obrébka tych
delikatnych win i ulatwienia wspélpracy w zakresie finalizacji procesu produkcji wina w miejscu uprawy winogron sa
istotne. Jezeli na etykiecie wina wskazano ,Willamette Valley AVA” jako jego nazwe pochodzenia, zgodnie z federalnymi
przepisami dotyczacymi etykietowania [Code Federal Regulation, tytul 27 CFR 4.25(e)(3)(iv)] catkowita finalizacja pro-
cesu produkcji wina musi odbywal w stanie Oregon. W materiatach dotyczacych tworzenia regulacji amerykanskie
Biuro Podatkéw i Handlu Alkoholem i Tytoniem (Alcohol and Tobacco Tax and Trade Bureau, TTB) zdefiniowalo wino,
ktérego proces produkgji zostat , catkowicie sfinalizowany”, jako wino ,gotowe do butelkowania, z wyjatkiem dojrzewa-
nia w piwnicach i mieszania, ktdre to procesy nie powodujg zmiany klasy i rodzaju”.

Link do specyfikacji produktu

https://willamettewines.com/wp-content/uploads/2020/03/2020-02-GUIDELINES-FOR-PROTECTED-GEOGRAPHICAL-
INDICATION-Willamette-Valley.091718.add-092519.100819.030520.pdf
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