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2019/C 432/02 Sprawa C-324[17: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 24 paZzdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie

orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgaria) — postepowanie karne
przeciwko Ivanowi Gavanozovowi (Odestanie prejudycjalne — Wspotpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach
karnych — Dyrektywa 2014/41/UE — Europejski nakaz dochodzeniowy w sprawach karnych — Artykut 5 ust. 1 -
Formularz okre§lony w zalaczniku A — Czg$¢ | — Brak Srodkéw odwolawczych w wydajacym paristwie
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Sprawa C-391/17: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 31 pazdziernika 2019 r. - Komisja
Europejska/Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Ptnocnej (Uchybienie zobowigzaniom paristwa
cztonkowskiego — Srodki whasne — Stowarzyszenie krajéw i terytoriéw zamorskich (KTZ) z Unig Europejska —
Decyzja 91/482[EWG — Artykul 101 ust. 2 — Zwolnienie z naleznosci celnych przywozu do Unii Europejskiej
produktéw niepochodzacych z KTZ, ktdre s3 przedmiotem swobodnego obrotu w KTZ i jako takie s3 powrotnie
wywozone do Unii — Swiadectwa wywozowe EXP — Nieprawidtowe wystawienie $wiadectw przez organy KTZ —
Artykut 4 ust. 3 TUE — Zasada lojalnej wspélpracy — Odpowiedzialnos$¢ panstwa czlonkowskiego utrzymujacego
szczegblne stosunki z danym KTZ — Obowigzek wyréwnania utraty Srodkéw whasnych Unii spowodowanej
nieprawidlowym wystawieniem $wiadectw wywozowych EXP — Przywoéz aluminium z Anguilli)............. ...

Sprawa C-395/17: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 31 pazdziernika 2019 r. — Komisja Europejska/Krolestwo
Niderlandéw (Uchybienie zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego — Srodki wlasne — Stowarzyszenie krajéw i
terytoriéw zamorskich (KTZ) z Unig Europejskg — Decyzja 91/482/EWG — Decyzja 2001/822/WE — Zwolnienie z
naleznosci celnych przywozu do Unii Europejskiej produktéw pochodzacych z KTZ - Sw1adectwa przewozowe
EUR.1 - Nieprawidlowe wystawienie $wiadectw przez organy KTZ — Naleznosci celne niepobrane przez
panstwa czlonkowskie przywozu - Artykul 4 ust. 3 TUE - Zasada lojalnegj wspélpracy -
Odpowiedzialno§¢ panistwa cztonkowskiego utrzymujacego szczegélne stosunki z danymi KTZ — Obowigzek
wyréwnania  utraty  Srodkéw  wlasnych  Unii  spowodowanej nieprawidlowym — wystawieniem
$wiadectw przewozowych EUR.1 - Przywéz mleka w proszku i ryzu z Curacao oraz maczki i kaszy z Aruby). ... ..

Sprawy polaczone C-663(17 P, C-665/17 PiC-669/17 P: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 5 listopada 2019 1.
— Europejski Bank Centralny (BCE)/Trasta Komercbanka AS, Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon
Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV, Rikam Holding SA C-663/17 P), Komisja Europejska/Trasta Komercbanka
AS, Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV, Rikam Holding
SA, Europejski Bank Centralny (BCE) (C-665/17 P), Trasta Komercbanka AS, Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R
Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV, Rikam Holding SA/Europejski Bank Centralny (BCE) (C-
669/17 P) (Odwotanie — Dopuszczalno$¢ — Reprezentacja strony przed Trybunalem — Udzielenie pelnomocnictwa
adwokatowi — Cofnigcie pelnomocnictwa przez likwidatora spétki skarzacej — Dalsze prowadzenie postepowania
przez organ zarzadzajacy spotki skarzacej — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykul 47 — Prawo do
skutecznego Srodka prawnego — Rozporzadzenie (UE) nr 1024/2013 — Nadzdr ostrozno$ciowy nad instytucjami
kredytowymi — Decyzja w sprawie cofnigcia zezwolenia instytucji kredytowej — Skarga do Sadu Unii Europejskiej o
stwierdzenie niewaznosci — Dopuszczalno$¢ — Bezposrednie oddzialywanie na akcjonariuszy spétki, ktdrej
COMMIELO ZEZWOIETIE) .+« + .\ v e ettt ettt et ettt et e et e et ettt e e et e e e et e e et e e e e

Sprawa C-192/18: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 5 listopada 2019 r. — Komisja Europejska/Rzeczpospolita
Polska (Uchybienie zobowigzaniom pafstwa czlonkowskiego — Artykul 19 ust. 1 akapit drugi TUE —
Praworzadno$¢ — Skuteczna ochrona sagdowa w dziedzinach objetych prawem Unii — Zasady nieusuwalnosci i
niezawisto$ci sedziow — Obnizenie wieku przejScia w stan spoczynku sedziow w sadach powszechnych w Polsce —
Mozliwo$¢ dalszego zajmowania stanowiska sedziego po osiagnieciu nowo ustalonego wieku za zgoda Ministra
Sprawiedliwosci — Artykut 157 TFUE — Dyrektywa 2006/54/WE — Artykut 5 lit. a) i art. 9 ust. 1 lit. f) — Zakaz
dyskryminacji ze wzgledu na ple¢ w dziedzinie wynagrodzenia, zatrudnienia i pracy — Ustanowienie odmiennego
wieku przejscia w stan spoczynku dla kobiet i mezczyzn zajmujacych w Polsce stanowiska sedziéw w sadach
powszechnych i w Sadzie Najwyzszym oraz stanowiska prokuratorow) ...............coovviieiiiiiiiinnnaeen.

Sprawa C-212/18: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte — Wlochy) — Prato
Nevoso Termo Energy Stl/Provincia di Cuneo, ARPA Piemonte (Odestanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne —
Dyrektywa 2008/98/WE — Odpady — Zuzyte oleje roslinne, ktore zostaly poddane obrébee chemicznej — Artykul 6
ust. 1 i 4 — Utrata statusu odpadu — Dyrektywa 2009/28/WE — Promowanie stosowania energii ze Zrodel
odnawialnych — Artykut 13 — Krajowe procedury wydawania zezwolen, certyfikagji i licencjonowania majace
zastosowanie do instalacji do wytwarzania energii elektrycznej, ogrzewania lub chlodzenia z odnawialnych zrédet
energii — Wykorzystanie bioplynu jako zrédla zasilania elektrowni) ................o. o
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Sprawa C-213/18: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 7 listopada 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunale ordinario di Roma - Wlochy) — Adriano Guaitoli i in.[easy]et Airline
Co. Ltd (Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sagdowa w sprawach cywilnych — Jurysdykeja i uznawanie orzeczen
sadowych oraz ich wykonywanie w sprawach cywilnych i handlowych — Rozporzadzenie (UE) nr 1215/2012 -
Artykut 7 pke 1 lit. a) — Sad whaSciwy w sprawach dotyczgcych umowy — Wspdlne zasady odszkodowania i pomocy
dla pasazeréow w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego opéznienia lotéw —
Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 — Artykuly 5, 7, 91 12 — Konwencja montrealska — Jurysdykcja — Artykuly 19 i
33 — Zadanie odszkodowania i naprawienia szkéd wynikajacych z odwolania i opéznienia lotow) ...............

Sprawa C-281/18 P: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 31 pazdziernika 2019 r. — Repower AG/[Urzad Unii
Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO), repowermap.org (Odwolanie — Znak towarowy Unii
Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Uchylenie pierwotnej decyzji izby
odwolawczej oddalajacej czeSciowo wniosek o uniewaznienie prawa do stownego unijnego znaku towarowego
REPOWER) - ..+ oo e

Sprawy polaczone C-364/18 1 C-365/18: Wyrok Trybunatu (dziewiata izba) z dnia 7 listopada 2019 r. (wniosek o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia -
Wlochy) — Eni SpA /Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero dellEconomia e delle Finanze (C-364/18), Shell
Italia E & P SpA/Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero dellEconomia e delle Finanze, Autorita di
Regolazione per 'Energia, Reti e Ambiente, dawniej Autorita per l'energia elettrica e il gas e il sistema idrico (C-
365/18) (Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 94/22/WE — Energia — Warunki udzielania zezwolen na
poszukiwanie, badanie i produkcje weglowodoréw oraz korzystania z tych zezwolen — Oplaty koncesyjne —
Metody obliczef — Indeksy QE i Pfor — Dyskryminujgcy charakter) ...

Sprawa C-396/18: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 7 listopada 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym ztozony przez Corte suprema di cassazione — Whochy) — Gennaro Cafaro/DQ (Odestanie
prejudycjalne — Transport lotniczy — Rozporzadzenie (UE) nr 1178/2011 — Zalgcznik I pkt FCL.065 — Zakres
stosowania ratione temporis — Dyrektywa 2000/7 8/WE — Réwnos¢ traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy —
Dyskryminacja ze wzgledu na wiek — Artykut 2 ust. 5 — Artykul 4 ust. 1 — Uregulowanie krajowe przewidujace
automatyczne ustanie stosunku pracy w wieku 60 lat — Piloci statkéw powietrznych — Ochrona bezpieczenstwa
DALOAOWEZO0). . . . ettt et ettt et e e et et e e e e e e

Sprawy polaczone C-469/18 i C-470/18: Wyrok Trybunatu (piata izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. (wnioski o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozone przez Hof van Cassatie - Belgia) — IN (C-469/18), ]M (C-
470/18)/Belgische Staat (Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek dochodowy od oséb fizycznych -
Niedopuszczalno$¢ wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) ...

Sprawa C-515/18: Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la Sardegna - Wlochy)
— Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato/Regione autonoma della Sardegna (Odestanie prejudycjalne —
Rozporzgdzenie (WE) nr 1370/2007 — Ustugi publiczne w zakresie transportu pasazerskiego — Transport kolejowy
— Umowy o $wiadczenie ustug publicznych — Bezposrednie udzielenie zaméwienia — Obowiazek uprzedniej
publikacji ogloszenia o bezposrednim udzieleniu zaméwienia — Zakres) . .........ooooiiiii i

Sprawa C-636/18: Wyrok Trybunalu (siddma izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. — Komisja
Europejska/Republika Francuska (Uchybienie zobowiazaniom paristwa cztonkowskiego — Srodowisko naturalne —
Dyrektywa 2008/50/WE — Jako$¢ otaczajacego powietrza — Artykul 13 ust. 1 i zalgcznik XI — Systematyczne i
ciagle przekroczenie warto$ci dopuszczalnych dla dwutlenku azotu (NO2) w okreslonych francuskich strefach i
aglomeracjach — Artykut 23 ust. 1 — Zalgcznik XV —,Jak najkrétszy” okres przekroczenia — Odpowiednie $rodki) .

Sprawa C-35/19: Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunal de premiére instance de Liége — Belgia) — BU/Etat belge (Odestanie
prejudycjalne — Swobodny przeplyw pracownikow — Rownos¢ traktowania — Podatek dochodowy -
Ustawodawstwo krajowe — Zwolnienie od opodatkowania §wiadczen przyznawanych osobom niepelnosprawnym
— Swiadczenia uzyskane w innym panstwie cztonkowskim — Wylaczenie — Odmienne traktowanie)..............
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Sprawa C-296/19 P: Odwotanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 13 lutego 2019 r. w sprawie T-
823/17, Etnia Dreams/EUIPO — Poisson (Etnik), wniesione w dniu 10 kwietnia 2019 r. przez Etnia Dreams, S.L.. ..

Sprawa C-332/19 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 12 lutego 2019 r. w sprawie T-
134/17, Hércules Club de Fatbol/Komisja, wniesione w dniu 23 kwietnia 2019 r. przez Hércules Club de Fitbol,
A D e

Sprawa C-451/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de
Justicia de Castilla-La Mancha (Hiszpania) w dniu 12 czerwca 2019 r. — Subdelegacion del Gobierno en Toledo/XU

Sprawa C-525/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de
Justicia de Castilla-La Mancha (Hiszpania) w dniu 9 lipca 2019 r. — GF/Subdelegacién del Gobierno en Toledo. .. ..

Sprawa C-532/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de
Justicia de Castilla-La Mancha (Hiszpania) w dniu 11 lipca 2019 r.— QP/Subdelegacién del Gobierno en Toledo . . .

Sprawa C-576/19 P: Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 28 czerwca 2019 r. w sprawie T-
377/18, Intercept Pharma i Intercept Pharmaceuticals/EMA, wniesione w dniu 29 lipca 2019 r. przez Intercept
Pharma Ltd i Intercept Pharmaceuticals, INC. .......o.ouui it

Sprawa C-577[/19 P: Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) z dnia 16 maja 2019 r. T-354/18, KID-
Systeme/EUIPO wniesione w dniu 29 czerwca 2019 r. przez KID-Systeme GmbH ...,

Sprawa C-599/19 P: Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 6 czerwca 2019 r. w sprawie T-
4318, Rietze GmbH & Co. KG/Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej, wniesione w dniu 6 sierpnia
2019 r. przez Rietze GMbH & CO. KG . ...ttt e

Sprawa C-601/19 P: Odwotlanie od wyroku Sadu (piata izby) wydanego w dniu 11 lipca 2019 r. w sprawie T-
888/16, BP[FRA, wniesione w dniu 7 sierpnia 2019 1. przezBP. ...

Sprawa C-622/19 P: Odwotanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 13 czerwca 2019 r. w sprawie T-
357/18 Luz Satde/EUIPO — Clinica La Luz, wniesione w dniu 21 sierpnia 2019 r. przez Luz Saide, SA ...........

Sprawa C -675/19 SA: Wniosek o upowaznienie do dokonania zajecia ztozony w dniu 9 wrzesnia 2019 r. — Ntinos
Ramon[Komisja EUFOPEISKA . . .. ..ottt ettt e et

Sprawa C-677/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunalul Valcea
(Rumunia) w dniu 11 wrze$nia 2019 r. — SC Valoris SRL/Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Craiova -
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Valcea, Administratia Fondului pentru Mediu......................

Sprawa C-693/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunale di Milano
(Wlochy) w dniu 13 wrze$nia 2019 . — SPV Project 1503 Srl, Dobank SpA[/YB........cooviiiiiiiiiiinnn..

Sprawa C-705/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato
(Wlochy) w dniu 23 wrze$nia 2019 r. — Axpo Trading Ag/Gestore dei Servizi Energetici SpA-GSE...............

Sprawa C-721/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato
(Wlochy) w dniu 23 wrze$nia 2019 r. — Sisal SpA/Agenzia delle Dogane e dei Monopoli, Ministero dell’ Economia e
AElle FINAMNZE . . o oo et e e et et e e et e et e e e e e e e
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Sprawa C-722/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato
(Wlochy) w dniu 23 wrze$nia 2019 r. - Stanleybet Malta Limited Magellan, Robotec Ltd/Agenzia delle Dogane e dei
Monopoli, Ministero dell’Economia e delle Finanze .. ............ooooiiiiir it i

Sprawa C-723/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato
(Wlochy) w dniu 30 wrze$nia 2019 r. — Airbnb Ireland UC, Airbnb Payments UK Ltd/Agenzia delle Entrate .. ... ..

Sprawa C-726/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de
Justicia de Madrid (Hiszpania) w dniu 1 pazdziernika 2019 r. — Instituto Madrilefio de Investigacion y Desarrollo
Agrario y Almentario[[N . ... ... oo e

Sprawa C-731/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de
Justicia de Castilla-La Mancha (Hiszpania) w dniu 4 pazdziernika 2019 r. — KM/Subdelegacién de Gobierno de
ALDACELE . . ..t

Sprawa C-788/19: Skarga wniesiona w dniu 23 pazdziernika 2019 r. — Komisja Europejska/Hiszpania . ..........
Sprawa C-796/19: Skarga wniesiona w dniu 29 pazdziernika 2019 r. — Komisja Europejska/Republika Austrii ... . .

Sprawa C-806/19 P: Odwotanie od wyroku Sadu (druga izba w skladzie powickszonym) wydanego w dniu
24 wrze$nia 2019 r. w sprawie T-105/17: HSBC Holdings plc i in./Komisja, wniesione w dniu 31 paZdziernika
2019 r. przez Komisjg EUTOPE)sKa. . ... ..ottt
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Sprawa T-48/17: Wyrok Sadu z dnia 7 listopada 2019 r. — ADDE/Parlament (Prawo instytucjonalne — Parlament
Europejski — Decyzja uznajaca niektore wydatki partii politycznej za niekwalifikowalne do celu otrzymania dotacji
za rok 2015 — Decyzja przyznajaca dotacje na rok 2017 i przewidujaca wyplate zaliczki do wysokosci 33 %
maksymalnej kwoty dotacji oraz obowigzek ustanowienia gwarancji bankowej — Obowigzek bezstronnosci —
Prawo do obrony — Rozporzadzenie finansowe — Przepisy wykonawcze do rozporzadzenia finansowego —
Rozporzadzenie (WE) nr 2004/2003 — Proporcjonalno$é — R6wno$¢ traktowania) .........c.ooeeeuiiiennn.....

Sprawa T-332/17: Wyrok Sadu z dnia 24 paZzdziernika 2019 r. — E-Control/ACER (Energia — Decyzja komisji
odwolawczej ACER — Ustalanie regionéw wyznaczania zdolnoSci przesytowych — Skarga o stwierdzenie
niewazno$ci — Interes prawny — Cz¢Sciowa niedopuszczalno$¢ — Rozporzadzenie (UE) 2015/1222 — Kompetencje
ACER) - e

Sprawa T-333/17: Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. — Austrian Power Grid i Vorarlberger
Ubertragungsnetz/ACER (Energia — Decyzja komisji odwotawczej ACER — Ustalanie regionéw wyznaczania
zdolnosci przesylowych — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Interes prawny — Cze$ciowa niedopuszczalno$é —
Rozporzadzenie (UE) 2015/1222 —Kompetencje ACER) .. ..ottt ettt e ae e

Sprawa T-335/17: Wyrok Sadu z dnia 10 pazdziernika 2019 r. — Hilfe zur Selbsthilfe/Komisja (Klauzula
arbitrazowa — Program bezpieczenstwa zywnosci na rzecz rolniczych gospodarstw domowych szczegélnie
zagrozonych brakiem Zywnosci w Zimbabwe (ECHO/ZWE[BUD/2009/02002) — Zmiana kwalifikacji skargi —
Sprawozdania z audytu — Sprawozdanie z audytu przeprowadzonego przez Trybunal Obrachunkowy —
Sprawozdanie OLAF —u — Zwrot wyplaconych kwot — Proporcjonalno$¢ — Uzasadnione oczekiwania) . ..........
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Sprawa T-601/17: Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. — Rubik’s Brand/EUIPO — Simba Toys (Ksztalt
szeScianu o powierzchniach majacych strukture siatki) (Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w
sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Tréjwymiarowy unijny znak towarowy — Ksztalt szeScianu o
powierzchniach majacych strukture siatki — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Artykul 7 ust. 1 lit. e)
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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 24 paZdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Spetsializiran nakazatelen sad - Bulgaria) - post¢gpowanie karne przeciwko Ivanowi Gavanozovowi

(Sprawa C-324/17) ()

(Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Dyrektywa
2014/41/UE - Europejski nakaz dochodzeniowy w sprawach karnych — Artykut 5 ust. 1 — Formularz okreslony w
zatgczniku A — Czg$¢ ] — Brak Srodkéw odwolawczych w wydajgcym paristwie cztonkowskim)

(2019/C 432/02)

Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Spetsializiran nakazatelen sad

Strona w postepowaniu gtéwnym w sprawie karnej

Ivan Gavanozov

Sentencja

Artykut 5 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/41/UE z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie europejskiego nakazu
dochodzeniowego w sprawach karnych w zwigzku z czescig ] formularza okreslonego w zalaczniku A do tej dyrektywy nalezy inter-
pretowaé w ten sposéb, ze organ sadowy panistwa cztonkowskiego, wydajac europejski nakaz dochodzeniowy, nie powinien umiesz-
czal w tej czedci opisu $rodkéw odwolawczych przewidzianych, w stosownym przypadku, w jego panstwie czlonkowskim, ktore
przystuguja przeciwko wydaniu takiego nakazu.

() DzU.C25627.8.2017.
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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 31 pazdziernika 2019 r. - Komisja Europejska/Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii P6nocnej

(Sprawa C-391/17) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Srodki wlasne — Stowarzyszenie krajow i terytoriow
zamorskich (KTZ) z Unig Europejskq — Decyzja 91/482/EWG — Artykul 101 ust. 2 — Zwolnienie z
naleznosci celnych przywozu do Unii Europejskiej produktéw niepochodzgcych z KTZ, ktdre sq
przedmiotem swobodnego obrotu w KTZ i jako takie sq powrotnie wywozone do Unii — Swiadectwa wywozowe
EXP - Nieprawidlowe wystawienie Swiadectw przez organy KTZ — Artykut 4 ust. 3 TUE — Zasada lojalnej
wspdlpracy — Odpowiedzialnos¢ paristwa czlonkowskiego utrzymujgcego szczegélne stosunkiz danym KTZ -
Obowigzek wyréwnania utraty Srodkéw wlasnych Unii spowodowanej nieprawidtowym wystawieniem Swiadectw
wywozowych EXP — Przywdz aluminium z Anguilli)

(2019/C 432/03)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Caeiros, J.F. Brakeland, L. Flynn i S. Noé, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: poczatkowo J. Kraehling, G. Brown, R.
Fadoju i S. Brandon, pelnomocnicy, wspierani przez K. Beala, QC i P. Luckhursta, barristers, nastepnie S. Brandon i F. Shibli, pelno-
mocnicy, wspierani przez K. Beala, QC1P. Luckhursta, barristers)

Interwenient popierajgcy zgdania strony pozwanej: Krélestwo Niderlandéw (przedstawiciele: M. Bulterman, P Huurnink i J. Langer, petno-
mocnicy)

Sentencja

1) Poprzez brak wyréwnania utraty srodkéw whasnych wynikajacej z nieprawidtowego, w $wietle decyzji Rady 91/482/EWG z
dnia 25 lipca 1991 r. w sprawie stowarzyszenia krajow i terytoriéw zamorskich z Europejska Wspélnota Gospodarczg, wysta-
wienia przez organy Anguilli $wiadectw wywozowych EXP w odniesieniu do przywozu aluminium z Anguilli w okresie
1999/2000, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej uchybito zobowigzaniom cigzacym na nim na mocy
art. 4 ust. 3 TUE.

2) Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Plnocnej zostaje obciazone kosztami postgpowania.

3) Kroélestwo Niderlandéw pokrywa wiasne koszty.

() Dz.U.C318225.9.2017.
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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 31 paZdziernika 2019 r. - Komisja Europejska/Krélestwo Niderlandéw
(Sprawa C-395/17) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czbonkowskiego — Srodki wlasne — Stowarzyszenie krajow i terytoriow
zamorskich (KTZ) z Unig Europejskq — Decyzja 91/482/EWG — Decyzja 2001/822/WE — Zwolnienie z naleznosci
celnych przywozu do Unii Europejskiej produktow pochodzgcych z KTZ — Swiadectwa przewozowe EUR.1 —
Nieprawidlowe wystawienie Swiadectw przez organy KTZ — Naleznosci celne niepobrane przez
paiistwa czlonkowskie przywozu — Artykul 4 ust. 3 TUE — Zasada lojalnej wspélpracy —
Odpowiedzialno$¢ paristwa czlonkowskiego utrzymujgcego szczegdlne stosunki z danymi KTZ — Obowigzek
wyréwnania utraty Srodkéw wlasnych Unii spowodowanej nieprawidtowym wystawieniem
$wiadectw przewozowych EUR.1 - Przywoz mleka w proszku i ryzu z Curagao oraz mgczki i kaszy z Aruby)

(2019/C 432/04)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: J.F. Brakeland, A. Caeiros, L. Flynn i S. Noé,, pelnomocnicy)
Strona pozwana: Krélestwo Niderlandéw (przedstawiciele: M. Bulterman, M.H.S. Gijzen, P Huurnink i J. Langer, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy zgdania strony pozwanej: Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: poczat-
kowo J. Kraehling, G. Brown, R. Fadoju i S. Brandon, pelnomocnicy, wspierani przez K. Beala, QC i P. Luckhursta, barristers, nastepnie
S. Brandon i F. Shibli, pelnomocnicy, wspierani przez K. Beala, QC i P. Luckhursta, barristers)

Sentencja

1) Poprzez brak wyréwnania utraty srodkéw whasnych wynikajacej z nieprawidtowego, w $wietle decyzji Rady 91/482/EWG z
dnia 25 lipca 1991 r. w sprawie stowarzyszenia krajow i terytoriéw zamorskich z Europejska Wspdlnota Gospodarcza, a
nastepnie decyzji Rady 2001/822/WE z dnia 27 listopada 2001 r. w sprawie stowarzyszenia krajow i terytoriéw zamorskich
ze Wspolnotg Europejska, wystawienia przez organy przez organy Curagao i Aruby §wiadectw przewozowych EUR.1 w odnie-
sieniu do, odpowiednio, przywozu mleka w proszku i ryzu z Curagao w okresie 1997/2000 oraz maczki i kaszy z Aruby w
okresie 2002/2003, Krélestwo Niderlandéw uchybito zobowigzaniom cigzgcym na nim na mocy art. 4 ust. 3 TUE.

2) Krélestwo Niderlandow zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

3) Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C347216.10.2017.
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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 5 listopada 2019 r.— Europejski Bank Centralny (BCE)/Trasta Komercbanka AS, Ivan
Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV, Rikam Holding SA C-663/17 P),
Komisja Europejska/Trasta Komercbanka AS, Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding
Netherlands BV, Rikam Holding SA, Europejski Bank Centralny (BCE) (C-665/17 P), Trasta Komercbanka AS, Ivan Fursin,
Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV, Rikam Holding SA /Europejski
Bank Centralny (BCE) (C-669/17 P)

(Sprawy polaczone C-663/17 P, C-665/17 PiC-669/17 P) ()

(Odwolanie — Dopuszczalno$é — Reprezentacja strony przed Trybunalem — Udzielenie petnomocnictwa
adwokatowi — Cofnigcie petnomocnictwa przez likwidatora spétki skarzgcej — Dalsze prowadzenie postgpowania
przez organ zarzgdzajgcy spotki skarzgcej — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykut 47 — Prawo do
skutecznego Srodka prawnego — Rozporzgdzenie (UE) nr 1024/2013 — Nadzor ostroznosciowy nad instytucjami
kredytowymi — Decyzja w sprawie cofnigcia zezwolenia instytucji kredytowej — Skarga do Sqdu Unii Europejskiej o
stwierdzenie niewaznosci — Dopuszczalno$¢ — Bezposrednie oddzialywanie na akcjonariuszy spotki, ktdrej cofnigto
zezwolenie)

(2019/C 432/05)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
(Sprawa C-663/17 P)

Whnoszgcy odwotanie: Europejski Bank Centralny (przedstawiciele: E. Koupepidou, C. Herndndez Saseta, pelnomocnicy, wspierani przez
de B. Schneidera, Rechtsanwalt, adwokata M. Petite’a)

Druga strona postgpowania: Trasta Komercbanka AS, Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding
Netherlands BV, Rikam Holding SA (przedstawiciele: M. Kirchner, L. Feddern i O.H. Behrends, Rechtsanwilte)

Interwenient popierajgcy whoszgcg odwotanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Steiblyté, V. Di Bucci i K.-P. Wojcik, pelnomocnicy)
(Sprawa C-665/17 P)
Whnoszgcy odwotanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Steiblyté, V. Di Bucci i K.-P. Wojcik, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Trasta Komercbanka AS, Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding
Netherlands BV, Rikam Holding SA (przedstawiciele: M. Kirchner, L. Feddern i O.H. Behrends, Rechtsanwilte), Europejski Bank Cen-
tralny (przedstawiciele: E. Koupepidou, C. Herndndez Saseta, pelnomocnicy, wspierani przez B. Schneidera, Rechtsanwalt, adwokata
M. Petite’a)

(Sprawa C-669/17 P)

Wnoszqgcy odwolanie: Trasta Komercbanka AS, Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands
BV, Rikam Holding SA (przedstawiciele: M. Kirchner, L. Feddern i O.H. Behrends, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Europejski Bank Centralny (przedstawiciele: E. Koupepidou, C. Herndndez Saseta, pelnomocnicy, wspierani
przez B. Schneidera, Rechtsanwalt, adwokata M. Petite’a)

Interwenient popierajgcy Europejski Bank Centralny: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Steiblyte, V. Di Bucci i K.-P. Wojcik, pelno-
mocnicy)

Sentencja

1) Odwotanie w sprawie C 669/17 P zostaje odrzucone jako niedopuszczalne w zakresie, w jakim wniesli je Ivan Fursin, Igors
Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV oraz Rikam Holding SA.
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O

Uchyla si¢ postanowienie Sadu Unii Europejskiej z dnia 12 wrzesnia 2017 r., Fursin i in.[EBC (T-247/16, niepublikowane,
EUT:2017:623).

Zarzut niedopuszczalnosci podniesiony przez Europejski Bank Centralny zostaje oddalony w zakresie, w jakim dotyczy on
whniesionej przez Trasta Komercbanka AS skargi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiego Banku Centralnego
ECB/SSM/2016 — 529900WIPOINFDAWT]81/1 WOANCA-2016-0005 z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie cofnigcia zezwole-
nia udzielonego Trasta Komercbanka.

Skarga o stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiego Banku Centralnego z dnia 3 marca 2016 r., wniesiona przez Ivana
Fursina, Igorsa Buimistersa, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV i Rikam Holding SA, zostaje odrzu-
cona.

Sprawa zostaje przekazana do Sadu Unii Europejskiej w celu ponownego rozpoznania skargi o stwierdzenie niewaznosci
decyzji Europejskiego Banku Centralnego z dnia 3 marca 2016 r. wniesionej przez Trasta Komercbanka AS.

Trasta Komercbanka AS, Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV oraz
Rikam Holding SA pokrywaja wlasne koszty postepowania oraz koszty poniesione przez Europejski Bank Centralny i Komisje
Europejska, odpowiednio, w sprawach C-663/17 PiC-665/17 P.

Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty w sprawie C-663/17 P.

Ivan Fursin, Igors Buimisters, C & R Invest SIA, Figon Co. Ltd, GCK Holding Netherlands BV oraz Rikam Holding SA pokrywaja
wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Europejski Bank Centralny w postgpowaniu w pierwszej instancji dotyczacym
skargi wniesionej przez tych akcjonariuszy.

Rozstrzygniecie o kosztach w sprawie C-669/17 P nastapi w orzeczeniu koficzacym postgpowanie w sprawie.

Dz.U.C32229.1.2018.
Dz.U.C4225.2.2018.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 5 listopada 2019 r. - Komisja Europejska/Rzeczpospolita Polska
(Sprawa C-192/18) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Artykut 19 ust. 1 akapit drugi TUE — Praworzgdnos¢ —
Skuteczna ochrona sgdowa w dziedzinach objetych prawem Unii — Zasady nieusuwalnosci i niezawistosci sedziow —
Obnizenie wieku przejscia w stan spoczynku sedziow w sgdach powszechnych w Polsce — Mozliwo$¢ dalszego zaj-
mowania stanowiska sgdziego po osiggnigciu nowo ustalonego wieku za zgodg Ministra Sprawiedliwosci — Artykut
157 TFUE — Dyrektywa 2006/54/WE — Artykut 5 lit. a) i art. 9 ust. 1 lit. f) — Zakaz dyskryminacji ze wzgledu na
pleé w dziedzinie wynagrodzenia, zatrudnienia i pracy — Ustanowienie odmiennego wieku przejscia w stan spo-
czynku dla kobiet i mgzczyzn zajmujgcych w Polsce stanowiska sedziow w sgdach powszechnych i w Sqdzie Najwyz-
szym oraz stanowiska prokuratoréw)

(2019/C 432/06)

Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Szmytkowska, K. Banks, C. Valero i H. Kramer, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: B. Majczyna, K. Majcher i S. Zyrek, petnomocnicy, wspierani przez W. Gon-
tarskiego, adwokata)
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Sentencja

1) Ustanawiajac w art. 13 pkt 1-3 ustawy z dnia 12 lipca 2017 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz
niektorych innych ustaw odmiennego wieku przejscia w stan spoczynku dla kobiet i mezczyzn zajmujacych stanowiska
sedziow sadow powszechnych, sedziéw Sadu Najwyzszego i prokuratoréw, Rzeczpospolita Polska uchybita zobowigzaniom,
ktore cigza na niej na mocy art. 157 TFUE oraz art. 5 lit. a) i art. 9 ust. 1 lit. f) dyrektywy 2006/54/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady rownosci szans oraz réwnego traktowania kobiet
imezczyzn w dziedzinie zatrudnienia i pracy.

2) Upowazniajac, na mocy art. 1 pkt 26 lit. b) i ¢) ustawy z dnia 12 lipca 2017 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych oraz niektérych innych ustaw, Ministra Sprawiedliwosci do decydowania o dalszym zajmowaniu stanowiska
sedziego w sadach powszechnych w Polsce po ukoriczeniu przez tych sedziéw nowego wieku przejscia w stan spoczynku,
obnizonego zgodnie z art. 13 pkt 1 tej samej ustawy, Rzeczpospolita Polska uchybila zobowigzaniom ciazacym na niej na
mocy art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE.

3) Rzeczpospolita Polska zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U.C182228.5.2018.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte — W}ochy) - Prato Nevoso Termo
Energy Srl/Provincia di Cuneo, ARPA Piemonte

(Sprawa C-212/18) (')

(Odestanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne — Dyrektywa 2008/98/WE — Odpady — Zuzyte oleje roslinne,
ktére zostaly poddane obrébce chemicznej — Artykut 6 ust. 1 i4 — Utrata statusu odpadu — Dyrektywa
2009/28/WE — Promowanie stosowania energii ze Zrodet odnawialnych— Artykut 13 — Krajowe
procedury wydawania zezwolen, certyfikacji i licencjonowania majgce zastosowanie do instalacji do wytwarzania
energii elektrycznej, ogrzewania lub chlodzenia z odnawialnych Zrédet energii — Wykorzystanie bioplynu
jako Zrédla zasilania elektrowni)

(2019/C 432/07)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Strony w postepowaniu gléownym
Strona skarzgca: Prato Nevoso Termo Energy Srl
Strona pozwana: Provincia di Cuneo, ARPA Piemonte

Przy udziale: Comune di Frabosa Sottana
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Sentencja

Artykut 6 ust. 1 1 4 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw oraz
uchylajacej niektére dyrektywy w zwiazku z art. 13 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwiet-
nia 2009 r. w sprawie promowania stosowania energii ze zrodel odnawialnych, zmieniajacej i w nastepstwie uchylajacej dyrektywy
2001/77|WE oraz 2003/30/WE, zmienionej dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/1513 z dnia 9 wrze$nia 2015 r.
nalezy interpretowac w ten sposdb, ze nie sprzeciwiajg si¢ one przepisom krajowym, na podstawie ktérych wniosek o zezwolenie na
zastgpienie metanu jako zrédla zasilania elektrowni wytwarzajacej emisje do atmosfery substancja pochodzgca z chemicznej obrébki
zuzytych olejéw roslinnych podlega oddaleniu ze wzgledu na to, Ze substancja ta nie znajduje si¢ w wykazie kategorii paliw z biomasy
dopuszczonych do tego celu, a wykaz ten moze zosta¢ zmieniony jedynie dekretem ministerialnym, ktérego procedura przyjecia nie
jest skoordynowana z postepowaniem administracyjnym o wydanie zezwolenia na stosowanie takiej substancji jako paliwa, jezeli
panstwo czlonkowskie moglo uznaé bez popelnienia oczywistego bledu w ocenie, Ze nie wykazano, iz stosowanie tego oleju roslin-
nego w takich okolicznosciach spelnia warunki ustanowione w art. 6 ust. 1 dyrektywy 2008/98, a w szczegdlnosci, ze takie stosowa-
nie jest wolne od jakichkolwiek mozliwych niekorzystnych skutkéw dla srodowiska i zdrowia ludzkiego. Do sadu odsylajacego nalezy
weryfikacja, czy tak jest w sprawie w postepowaniu gléwnym.

() Dz.U.C24029.7.2018.

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 7 listopada 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Tribunale ordinario di Roma - Wlochy) — Adriano Guaitoli i in./easyJet Airline Co. Ltd

(Sprawa C-213/18) ()

(Odestanie prejudycjalne — Wspétpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Jurysdykcja i uznawanie orzeczeri sqdo-
wych oraz ich wykonywanie w sprawach cywilnych i handlowych — Rozporzgdzenie (UE) nr 1215/2012 — Artykul 7
pkt 11it. a) — Sgd wlasciwy w sprawach dotyczgcych umowy — Wspdélne zasady odszkodowania i pomocy
dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwolania lub duzego opéZnienia lotéw —
Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 — Artykuly 5, 7, 9 i 12 — Konwencja montrealska — Jurysdykcja — Artykuly 19 i
33 — Zgdanie odszkodowania i naprawienia szkéd wynikajgcych z odwolania i opéznienia lotw)

(2019/C 432/08)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale ordinario di Roma

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Adriano Guaitoli, Concepcion Casan Rodriguez, Alessandro Celano Tomassoni, Antonia Cirilli, Lucia Cortini, Mario
Giuli, Patrizia Padroni

Strona pozwana: easy)et Airline Co. Ltd
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Sentencja

1)

Artykul 7 pkt 1, art. 67 iart. 71 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1215/2012 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia
2012 r. w sprawie jurysdykeji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
oraz art. 33 Konwengji o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczacych miedzynarodowego przewozu lotniczego, zawartej w
Montrealu w dniu 28 maja 1999 r. i zatwierdzonej w imieniu Wspdlnoty Europejskiej decyzja Rady 2001/539/WE z dnia 5
kwietnia 2001 r., nalezy interpretowac w ten sposob, ze sad panstwa czlonkowskiego, przed ktorym wytoczono powddztwo
majace na celu uzyskanie jednoczesnie zryczaltowanego i zuniformizowanego odszkodowania przewidzianego w rozporzg-
dzeniu (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajagcego wsp6lne zasady odszko-
dowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opdZnienia lotow,
uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 295/91, jak i objetego zakresem konwencji montrealskiej odszkodowania dodatko-
wego, powinien bada¢ swoja jurysdykcje w odniesieniu do pierwszego zadania w $wietle art. 7 pkt 1 rozporzadzenia nr
1215/2012, a w odniesieniu do drugiego zadania —w $wietle art. 33 wskazanej konwencji.

Artykut 33 ust. 1 Konwencji o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczacych migdzynarodowego przewozu lotniczego, zawar-
tej w Montrealu w dniu 28 maja 1999 r., nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze w odniesieniu do pow6dztw o naprawienie
szkody objetych zakresem stosowania tej konwencji reguluje on nie tylko rozdziat jurysdykcji migdzy panstwami bedacymi
stronami tej konwencji, lecz rowniez rozdziat wlasciwosci miejscowej migdzy sadami kazdego z tych panstw.

() Dz.U.C24029.7.2018.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 31 pazdziernika 2019 r. - Repower AG[Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci

Intelektualnej (EUIPO), repowermap.org
(Sprawa C-281/18 P) (1)

(Odwolanie — Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku —
Uchylenie pierwotnej decyzji izby odwolawczej oddalajqcej czgsciowo wniosek o uniewaznienie prawa do stownego
unijnego znaku towarowego REPOWER)

(2019/C 432/09)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Repower AG (przedstawiciele: R. Kunz-Hallstein, H.P. Kunz-Hallstein i V. Kling, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: D. Botis i ].F. Crespo Carrillo, pelno-
mocnicy), repowermap.org (przedstawiciel: P. Gonzélez-Bueno Cataldn de Oc6n, abogado)

Sentencja

1)

2)

Odwolanie zostaje oddalone.

Repower AG zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U.C259z23.7.2018.
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Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 7 listopada 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztoZzony Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia - Wlochy) — Eni SpA Ministero dello
Sviluppo Economico, Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-364/18), Shell Italia E & P SpA/Ministero dello Sviluppo
Economico, Ministero del’Economia e delle Finanze, Autorita di Regolazione per 'Energia, Reti e Ambiente,
dawniej Autorita per I'energia elettrica e il gas e il sistema idrico (C-365/18)

(Sprawy polgczone C-364/181 C-365/18) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Dyrektywa 94/22/WE — Energia— Warunki udzielania zezwoleri na poszukiwanie,
badanie i produkcje weglowodoréw oraz korzystania z tych zezwoleri — Oplaty koncesyjne — Metody obliczeri —
Indeksy QE i Pfor — Dyskryminujgcy charakter)

(2019/C 432/10)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Strony w postepowaniu gléownym

(Sprawa C-364/18)

Strona skarzgca: Eni SpA

Strona pozwana: Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero dell’Economia e delle Finanze

przy udziale: Autorita di Regolazione per 'Energia, Reti e Ambiente, dawniej Autorita per I'energia elettrica e il gas e il sistema idrico,
Regione Basilicata, Comune di Viggiano, Regione Calabria, Comune di Ravenna, Assomineraria

(Sprawa C-365/18)
Strona skarzgca: Shell Italia E & P SpA

Strona pozwana: Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero dellEconomia e delle Finanze, Autorita di Regolazione per 'Energia,
Reti e Ambiente, dawniej Autorita per I'energia elettrica e il gas e il sistema idrico

przy udziale: Regione Basilicata, Comune di Viggiano, Assomineraria

Sentencja

Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 94/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 1994 r. w sprawie warunkéw udzielania i
korzystania z zezwoleri na poszukiwanie, badanie i produkcje weglowodoréow w zwigzku z motywem szostym tej dyrektywy nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie przepisom krajowym, zgodnie z ktérymi wysokos¢ oplat naleznych od
posiadaczy koncesji na wydobycie gazu ziemnego jest obliczana na podstawie wskaznika opartego na cenach ropy naftowej i innych
paliw w perspektywie Srednio- i dtugoterminowej, a nie wskaznika odzwierciedlajacego ceng rynkowa gazu ziemnego w perspektywie
krétkoterminowej.

() Dz.U.C294720.8.2018.
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Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 7 listopada 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zto-
zony przez Corte suprema di cassazione - Wlochy) — Gennaro Cafaro/DQ

(Sprawa C-396/18) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Transport lotniczy — Rozporzgdzenie (UE) nr 1178/2011 — Zalgcznik I pkt FCL.065 —
Zakres stosowania ratione temporis — Dyrektywa 2000/78/WE — Réwno$¢ traktowania w zakresie zatrudnienia i
pracy — Dyskryminacja ze wzgledu na wiek — Artykut 2 ust. 5 — Artykut 4 ust. 1 — Uregulowanie krajowe przewidu-
jace automatyczne ustanie stosunku pracy w wieku 60 lat — Piloci statkow powietrznych — Ochrona bezpieczeristwa
narodowego)

(2019/C 432/11)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu glownym

Strona skarzgca: Gennaro Cafaro

Strona pozwana: DQ

Sentencja

Artykut 2 ust. 5 dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajacej ogélne warunki ramowe réwnego traktowa-
nia w zakresie zatrudnienia i pracy nalezy interpretowa w ten sposdb, ze nie stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu
takiemu jak rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, w ktérym przewidziano automatyczne ustanie stosunku pracy pilotéw zatrud-
nionych przez spotke eksploatujacy statki powietrzne w ramach dziatalnosci zwigzanej z ochrong bezpieczefistwa narodowego pan-
stwa czlonkowskiego z chwila ukoniczenia wieku 60 lat, pod warunkiem ze takie uregulowanie jest niezbedne dla zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego w rozumieniu tego przepisu, co powinien ustali¢ sad odsytajacy.

Artykut 4 ust. 1 dyrektywy 2000/78 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu
takiemu jak rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, w ktérym przewidziano automatyczne ustanie stosunku pracy pilotéw zatrud-
nionych przez spétke eksploatujacg statki powietrzne w ramach dzialalnosci zwigzanej z ochrong bezpieczenstwa narodowego pan-

stwa czlonkowskiego z chwilg ukonczenia wieku 60 lat, pod warunkiem Ze takie uregulowanie jest proporcjonalne w rozumieniu
tego przepisu, co powinien ustali¢ sad odsylajacy.

() Dz.U.C35221.10.2018.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozone przez Hof van Cassatie - Belgia) - IN (C-469/18), JM (C-470/18)/Belgische Staat

(Sprawy polaczone C-469/181C-470/18) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Podatki — Podatek dochodowy od 0séb fizycznych — Niedopuszczalno$é wniosku
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym)

(2019/C 432/12)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hof van Cassatie
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Strony w postepowaniach gtéwnych
Strony skarzgce: IN (C-469/18), ]M (C-470/18)
Strona przeciwna: Belgische Staat

Sentencja

Whrioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozone przez Hof van Cassatie (sad kasacyjny, Belgia) postanowieniami z
dnia 28 czerwca 2018 r. s3 niedopuszczalne.

() Dz.U.C427226.11.2018.

Wyrok Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la Sardegna - Wlochy) — Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato/Regione autonoma della Sardegna

(Sprawa C-515/18) (')
(Odestanie prejudycjalne — Rozporzgqdzenie (WE) nr 1370/2007 — Ustugi publiczne w zakresie transportu
pasazerskiego — Transport kolejowy — Umowy o Swiadczenie ustug publicznych — Bezposrednie udzielenie
zamowienia — Obowigzek uprzedniej publikacji ogloszenia o bezposrednim udzieleniu zaméwienia — Zakres)

(2019/C 432/13)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sardegna

Strony w post¢epowaniu glownym

Strona skarzgca: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato
Strona pozwana: Regione autonoma della Sardegna

przy udziale: Trenitalia SpA

Sentencja

Artykut 7 ust. 2 i 4 rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczacego
ustug publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr
1191/69 i (EWG) nr 1107/70 nalezy interpretowac w ten sposob, ze wlasciwe organy krajowe, ktore zamierzaja bezposrednio udzie-
li¢ zaméwienia prowadzgcego do zawarcia umowy o $wiadczenie ustug publicznych w zakresie kolejowego transportu pasazerskiego,
nie s3 zobowigzane ani do opublikowania lub tez przekazania potencjalnie zainteresowanym podmiotom gospodarczym wszelkich
informagji niezbednych do umozliwienia im przygotowania wystarczajaco szczegdlowej oferty, ktdra moze by¢ przedmiotem oceny
poréwnawczej, ani do przeprowadzenia takiej oceny poréwnawczej wszystkich ofert ewentualnie otrzymanych po opublikowaniu
tych informacj.

() Dz.U.C436z3.12.2018.
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Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 24 paZdziernika 2019 r. —- Komisja Europejska/Republika Francuska
(Sprawa C-636/18) (')
(Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Srodowisko naturalne — Dyrektywa 2008/50/WE — Jakos¢
otaczajgcego powietrza — Artykut 13 ust. 1 i zalgcznik XI - Systematyczne i ciggle przekroczenie

wartosci dopuszczalnych dla dwutlenku azotu (NO2) w okreslonych francuskich strefach i aglomeracjach — Artykut
23 ust. 1 - Zalgcznik XV —,,Jak najkrotszy” okres przekroczenia — Odpowiednie Srodki)

(2019/C 432/14)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: J.-F. Brakeland, E. Manhaeve et K. Petersen, agents)

Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: D. Colas, J. Traband et A. Alidiere, agents)

Sentencja

1) Przekraczajac w sposdb systematyczny i ciagly roczng dopuszczalng warto$¢ dla dwutlenku azotu (NO,) od dnia 1 stycznia
2010 r. w dwunastu francuskich aglomeracjach i strefach jako$ci powietrza, mianowicie: Marseille (FRO3A02), Toulon
(FRO3AO03), Paris (FR0O4A01), Auvergne-Clermont-Ferrand (FR07A01), Montpellier (FRO8A01), Toulouse Midi-Pyrénées
(FR12A01), zone urbaine régionale (miejska strefa regionalna, ZUR) Reims Champagne-Ardenne (FR14N10), Grenoble
Rhone-Alpes (FR15A01), Strasbourg (FR16A02), Lyon Rhone-Alpes (FR20A01), ZUR Vallée de I'Arve Rhone-Alpes
(FR20N10) i Nice (FR24A01), oraz przekraczajac w sposob systematyczny i ciaggly godzinowa dopuszczalng wartos¢ dla NO,
od dnia 1 stycznia 2010 r. w dwoch aglomeracjach i strefach jakosci powietrza, mianowicie: Paris (FRO4A01) i Lyon Rhone-
Alpes (FR20A01), Republika Francuska uchybiala w sposéb ciagly poczawszy od tej daty zobowigzaniom cigzacym na niej na
mocy art. 13 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jako$ci powie-
trza i czystszego powietrza dla Europy w zwigzku z zalgcznikiem XI do tej dyrektywy, od momentu wejscia w zycie dopusz-
czalnych wartosci w 2010 r.

Republika Francuska uchybiata od dnia 11 czerwca 2010 r. zobowigzaniom cigzacym na niej na mocy art. 23 ust. 1 wspo-
mnianej dyrektywy w zwigzku z zalacznikiem XV do tej dyrektywy, a w szczegdlnosci ustanowionemu w art. 23 ust. 1 akapit

drugi tej dyrektywy zobowigzaniu do zapewnienia, aby okres przekroczenia byt jak najkrétszy.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U.C 445210.12.2018.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 24 pazdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZony przez Tribunal de premiére instance de Liége — Belgia) — BU/Etat belge

(Sprawa C-35/19) ()
(Odestanie prejudycjalne — Swobodny przeplyw pracownikéw — Rownos¢ traktowania — Podatek dochodowy —
Ustawodawstwo krajowe — Zwolnienie od opodatkowania swiadczeri przyznawanych osobom niepetnosprawnym —
Swiadczenia uzyskane w innym patistwie czlonkowskim — Wylgczenie — Odmienne traktowanie)

(2019/C 432/15)

Jezyk postepowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal de premiére instance de Liege
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Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: BU

Strona pozwana: Etat belge

Sentencja

Artykut 45 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposéb, iz stoi on na przeszkodzie przepisom panstwa cztonkowskiego, takim jak rozpa-
trywane w postepowaniu gléwnym, ktore, bez zadnego uzasadnienia w tym wzgledzie, czego weryfikacja nalezy jednak do sadu kra-
jowego, przewiduja, ze zwolnienie z opodatkowania $wiadczen z tytulu niepelnosprawnosci jest uzaleznione od tego, czy owe
$wiadczenia s3 wyplacane przez organ zainteresowanego panstwa cztonkowskiego, co wyklucza mozliwo$¢ skorzystania z tego zwol-

nienia w odniesieniu do $wiadczen tego samego rodzaju wyplacanych przez inne panstwo cztonkowskie, nawet jezeli ich beneficjent
zamieszkuje w zainteresowanym panstwie cztonkowskim.

() Dz.U.C103z18.3.2019.

Odwolanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 13 lutego 2019 r. w sprawie T-823/17, Etnia Dreams/EUIPO
- Poisson (Etnik), wniesione w dniu 10 kwietnia 2019 r. przez Etnia Dreams, S.L.

(Sprawa C-296/19 P)
(2019/C 432/16)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Wrnoszqgcy odwotanie: Etnia Dreams, S.L. (przedstawiciel: P. Gago Comes, abogado)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2019 r. Trybunat (dziesigta izba) czgSciowo odrzucit, a w pozostalym zakresie oddalit odwolanie i
orzekt, ze Etnia Dreams, S.L. ma pokry¢ wlasne koszty.

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 12 lutego 2019 r. w sprawie T-134/17, Hércules Club
de Fiitbol/Komisja, wniesione w dniu 23 kwietnia 2019 r. przez Hércules Club de Fitbol, S.A.D.

(Sprawa C-332/19 P)
(2019/C 432/17)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Whnoszqgcy odwotanie: Hércules Club de Fatbol, S.A.D. (przedstawiciele: Y. Martinez Mata i S. Rating, abogados)

Druga strona postepowania: Komisja Europejska
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Postanowieniem z dnia 6 listopada 2019 r. Trybunal (dziesiata izba) oddalit odwotanie i orzekl, Ze Hércules Club de Fitbol, S.A.D.
pokrywa wlasne koszty.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha
(Hiszpania) w dniu 12 czerwca 2019 r. — Subdelegacion del Gobierno en Toledo/XU

(Sprawa C-451/19)
(2019/C 432/18)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona wnoszgca odwotanie: Subdelegacién del Gobierno en Toledo

Druga strona postgpowania: XU
Pytania prejudycjalne

1) Czy wymdg, aby obywatel hiszpaniski, ktory nie skorzystat z prawa do przemieszczania si¢, musial spelni¢ wymagania okre-
Slone w art. 7 ust. 1 Real Decreto 240/2007, jako warunek niezbedny do uznania prawa pobytu bedacego obywatelem pan-
stwa trzeciego maloletniego dziecka jego malzonki bedacej réwniez obywatelka pafistwa trzeciego zgodnie z art. 7 ust. 2
wspomnianego Real Decreto, moze —w przypadku niespelnienia tych wymagan — stanowi¢ naruszenie art. 20 traktatu o funk-
cjonowaniu Unii Europejskiej (1), jezeli w wyniku odmowy uznania tego prawa obywatel hiszpanski bylby zmuszony do
opuszczenia terytorium Unii jako catosci.

W odniesieniu do powyzszego nalezy wzigé pod uwage, ze art. 68 hiszpanskiego kodeksu cywilnego wprowadza obowigzek
wsp6lnego pozycia matzonkéw.

2) Czy, w kazdym przypadku i niezaleznie od powyzszego, stanowi naruszenie art. 20 TFUE, w wyzej wymienionych warunkach,
praktyka panstwa hiszpanskiego polegajaca na automatycznym uregulowania zawartego w art. 7 Real Decreto 240/2007 i
odmowie wydania zezwolenia na pobyt bedacemu obywatelem pafistwa trzeciego matoletniemu dziecku posiadajacej obywa-
telstwo panstwa trzeciego matzonki obywatela Unii, ktéry nigdy nie skorzystat ze swobody przemieszczania si¢ (ktérzy posia-
dajg takze maloletnie dziecko bedace obywatelem hiszpanskim, ktére réwniez nigdy nie skorzystalo ze swobody
przemieszczania sig) tylko i wylacznie z powodu niespelnienia wymogéw okreslonych we wspomnianym przepisie, przy
czym nie dokonano konkretnej i zindywidualizowanej oceny, czy miedzy obywatelem Unii a obywatelem paristwa trzeciego
istnieje zalezno$¢ tego rodzaju, ze — z jakiejkolwiek przyczyny w obliczu zaistnialych okoliczno$ci — powoduje ona, iz w przy-
padku odmowy uznania prawa pobytu obywatela panistwa trzeciego, obywatel Unii nie moglby zosta¢ rozdzielony z czton-
kiem rodziny, ktory jest od niego zalezny, i musiatby opusci¢ terytorium Unii. W szczegdlnoéci w sytuacji, kiedy obywatel
hiszpanski i jego matzonek bedacy obywatelem panstwa trzeciego s3 rodzicami matoletniego dziecka posiadajacego obywatel-
stwo hiszpanskie, ktore réwniez bytoby zmuszone do opuszczenia wraz z rodzicami terytorium Hiszpanii.

Powyzsze nalezy rozpatrywaé w $wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, m.in. wyroku z dnia 8
maja 2018 1., C-82/16, K.A. iin. przeciwko Belgische Staat (3).

() Dz.U.2012,C326,s.1
() EU:C:2018:308
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha
(Hiszpania) w dniu 9 lipca 2019 r. — GF/Subdelegacién del Gobierno en Toledo

(Sprawa C-525(19)
(2019/C 432/19)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca apelacjg: GF

Druga strona postgpowania: Subdelegacion del Gobierno en Toledo

Pytania prejudycjalne

1) Czy wymog, aby obywatel hiszpanski, ktéry nie skorzystat z prawa do przemieszczania si¢, musial speini¢ wymagania okre-
Slone wart. 7 ust. 1 Real Decreto 240/2007, jako warunek niezbedny do uznania prawa pobytu jego malzonka bedacego oby-
watelem panstwa trzeciego zgodnie z art. 7 ust. 2 wspomnianego Real Decreto, moze —w przypadku niespelnienia rzeczonych

wymagan — stanowi¢ naruszenie art. 20 TFUE, jezeli w wyniku odmowy uznania tego prawa obywatel hiszpanski bylby zmu-
szony do opuszczenia terytorium Unii jako calosci?

W odniesieniu do powyzszego nalezy wzia¢ pod uwage, ze art. 68 hiszpanskiego kodeksu cywilnego wprowadza obowiazek
wspélnego pozycia matzonkow.

2) Czy, w kazdym przypadku i niezaleznie od powyzszego, stanowi naruszenie art. 20 TFUE, na wyzej wymienionych warun-
kach, praktyka pafistwa hiszpanskiego polegajaca na automatycznym stosowaniu przepisow art. 7 Real Decreto 240/2007 i
odmowie zezwolenia na pobyt cztonka rodziny obywatela Unii, ktory to obywatel Unii nigdy nie skorzystat ze swobody prze-
mieszczania sig, tylko i wylgcznie z powodu niespelnienia przez niego wymogéw okreslonych we wspomnianym przepisie,
przy czym nie dokonano konkretnej i zindywidualizowanej oceny, czy migdzy tym obywatelem Unii a obywatelem panstwa
trzeciego istnieje zalezno$¢ tego rodzaju, ze — z jakiejkolwiek przyczyny i biorac pod uwage zaistniate okolicznosci — powoduje
ona, iz w przypadku odmowy uznania prawa pobytu obywatela pafistwa trzeciego obywatel Unii nie moglby zostaé rozdzie-
lony od cztonka rodziny, ktéry jest od niego zalezny, i musiatby opuscic terytorium Unii?

Powyzsze nalezy rozpatrywa w $wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci, m.in. wyroku z dnia 8 maja 2018 r., C-
82/16, K.A.1iin. przeciwko Belgische Staat ().

(') Wyrokz dnia 8 maja 2018 r. K.A. i in (Laczenie rodzin w Belgii) (C-82/16, EU:C:2018:308).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha
(Hiszpania) w dniu 11 lipca 2019 r. - QP/Subdelegacion del Gobierno en Toledo

(Sprawa C-532/19)
(2019/C 432/20)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha
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Strony w postegpowaniu gléwnym
Strona wnoszgca odwotanie: QP

Druga strona postepowania: Subdelegacién del Gobierno en Toledo
Pytania prejudycjalne

1) Czy wymog, aby obywatel hiszpanski, ktory nie skorzystat z prawa do przemieszczania si¢, musial spetni¢ wymagania okre-
$lone wart. 7 ust. 1 Real Decreto 240/2007, jako warunek niezbedny do uznania prawa pobytu jego matzonka bedacego oby-
watelem panstwa trzeciego zgodnie z art. 7 ust. 2 wspomnianego Real Decreto, moze —w przypadku niespelnienia rzeczonych
wymagan — stanowi¢ naruszenie art. 20 TFUE, jezeli w wyniku odmowy uznania tego prawa obywatel hiszpanski bylby zmu-
szony do opuszczenia terytorium Unii jako calo$ci?

W odniesieniu do powyzszego nalezy wziagé pod uwage, ze art. 68 hiszpanskiego kodeksu cywilnego wprowadza obowigzek
wspoélnego pozycia matzonkow.

2) Czy, w kazdym przypadku i niezaleznie od powyzszego, stanowi naruszenie art. 20 TFUE, na wyzej wymienionych warun-
kach, praktyka pafistwa hiszpanskiego polegajaca na automatycznym stosowaniu przepisow art. 7 Real Decreto 240/2007 i
odmowie zezwolenia na pobyt cztonka rodziny obywatela Unii, ktory to obywatel Unii nigdy nie skorzystat ze swobody prze-
mieszczania sig, tylko i wylacznie z powodu niespelnienia przez niego wymogdw okreslonych we wspomnianym przepisie,
przy czym nie dokonano konkretnej i zindywidualizowanej oceny, czy miedzy tym obywatelem Unii a obywatelem panstwa
trzeciego istnieje zaleznos¢ tego rodzaju, ze —z jakiejkolwiek przyczyny i biorac pod uwage zaistniate okolicznosci — powoduje
ona, iz w przypadku odmowy uznania prawa pobytu obywatela pafistwa trzeciego obywatel Unii nie moglby zostaé rozdzie-
lony od cztonka rodziny, ktéry jest od niego zalezny, i musiatby opusci¢ terytorium Unii?

Powyzsze nalezy rozpatrywa w Swietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci, m.in. wyroku z dnia 8 maja 2018 r., C-
82/16, K.A.iin. przeciwko Belgische Staat ().

(") Wyrokz dnia 8 maja 2018 r. K.A. i in (Laczenie rodzin w Belgii) (C-82/16, EU:C:2018:308).

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 28 czerwca 2019 r. w sprawie T-377/18, Intercept Pharma i
Intercept Pharmaceuticals/EMA, wniesione w dniu 29 lipca 2019 r. przez Intercept Pharma Ltd i Intercept Pharmaceuticals,
Inc.

(Sprawa C-576/19 P)

(2019/C 432/21)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszqgcy odwotanie: Intercept Pharma Ltd i Intercept Pharmaceuticals, Inc. (przedstawiciele: L. Tsang, J. Mulryne, E. Amos, Solicitors, F.
Campbell, Barrister)

Druga strona postgpowania: Europejska Agencja Lekéw

Zadania wnoszgcych odwolanie
— Uchylenie orzeczenia Sadu wydanego w dniu 28 czerwca 2019 r;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji o ujawnieniu okresowego sprawozdania z oceny ryzyka i korzysci dorgczonej wnoszacym
odwotanie przez druga strong postegpowania w dniu 15 maja 2018 r., oraz

— obcigzenie EMA poniesionymi przez wnoszgce odwolanie kosztami postgpowania i innymi kosztami zwigzanymi z niniejsza
sprawa, zarOwno w pierwszej instancji jak i w postepowaniu odwolawczym.
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Zarzuty i gtéwne argumenty
W uzasadnieniu odwolania wnoszacy odwolanie podniesli dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy oparty na tym, ze Sad blednie stwierdzil, iz tiret drugie dotyczace ,ochrony postepowania sgdowego” w art. 4
ust. 2 rozporzadzenia (') ma znaczenie dla sprawy jedynie w przypadku, gdy dokumenty zostaly sporzadzone w ramach zawi-
stego postepowania sadowego lub zawierajg stanowiska prawne bedgce przedmiotem takiego postepowania. W ten sposéb
doszto do nieprzewidzianego w tym rozporzadzeniu niedopuszczalnego ograniczenia treéci jego art. 4 ust. 2.

2. Zarzut drugi, oparty na tym, Ze Sad blednie stwierdzil, iz tiret dotyczace ,intereséw handlowych” w art. 4 ust. 2 rozporzadze-
nia nr 1049/2001 moze znajdowa¢ zastosowanie jedynie w przypadku gdy poszczegélne fragmenty dokumentu, co do kté-
rych stwierdzono, ze naruszajg interesy handlowe danej strony i nie moga mie¢ zastosowania tylko na tej podstawie, iz
ujawnienie calo$ci dokumentu naruszyloby interesy handlowe ich autora. Ta ocena uniemozliwita Sadowi stwierdzenie naru-
szenia prawa oraz bledu w ocenie, ktérego dopuscita si¢ EMA odmawiajac uwzglednienia kontekstu wniosku o ujawnienie w
tej sprawie.

(') Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do dokumentéw
Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L 145, s. 43).

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) z dnia 16 maja 2019 r. T-354/18, KID-Systeme/EUIPO wniesione w dniu 29
czerwca 2019 r. przez KID-Systeme GmbH

(Sprawa C-577/19 P)
(2019/C 432/22)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Whnoszqgcy odwotanie: KID-Systeme GmbH (przedstawiciele: R. Kunze, G. Wiirtenberger, Rechtsanwilte, T. Wittmann, Rechtsanwiltin)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej

Postanowieniem z dnia 10 paZdziernika 2019 r. Trybunat Sprawiedliwosci (izba decydujaca o przyjeciu odwolania do rozpoznania)
orzekt, ze odwolanie nie zostanie przyjete do rozpoznania oraz ze spétka KID-Systeme GmbH pokrywa wiasne koszty.
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Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 6 czerwca 2019 r. w sprawie T-43/18, Rietze GmbH & Co.
KG[Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej, wniesione w dniu 6 sierpnia 2019 r. przez Rietze GmbH & Co.
KG
(Sprawa C-599/19 P)

(2019/C 432/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Whnoszgca odwotanie: Rietze GmbH & Co. KG (przedstawiciel: M. Krogmann, Rechtsanwalt)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2019 r. Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (izba ds. przyjmowania odwolan do roz-
poznania) nie przyjat odwolania do rozpoznania i obcigzyt wnoszaca odwolanie jej wlasnymi kosztami.

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izby) wydanego w dniu 11 lipca 2019 r. w sprawie T-888/16, BP/FRA, wniesione w dniu
7 sierpnia 2019 r. przez BP

(Sprawa C-601/19 P)
(2019/C 432/24)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Whoszgca odwotanie: BP (przedstawiciel: adwokat E. Lazar)

Druga strona postgpowania: Agencja Praw Podstawowych Unii Europejskiej

Zadania wnoszgcego odwolanie
Wnoszgca odwotanie wnosi do Trybunatu o:
— uchylenie zaskarzonego wyroku i w konsekwencji:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu upowaznionego do zawierania uméw o prace (OUZU) z dnia 21 kwietnia 2016 r. o nie-
przedtuzeniu z nig umowy o prace;

— zasadzenie odszkodowania za szkod¢ materialng i krzywde poniesiong przez wnoszaca odwolanie w nastgpstwie, po pierwsze
niezgodnej z prawem decyzji o nieprzedtuzeniu umowy o prace a po drugie niezgodnego z prawem wykonania wyroku w sprawie
T-658/13 P;

— zasadzenie odszkodowania za szkode materialng i zado$¢uczynienia za krzywde, ktére wnoszaca odwolanie poniosta w zwigzku z
nieprzyjeciem przez strong pozwana zgodnych z prawem zasad oceny, zmiany zaszeregowania i przedtuzania uméw oraz zwigza-
nej z tym szkody wynikajacej z braku takich zgodnych z prawem zasad;

— orzeczenie, ze wytyczne FRA w sprawie oceny i zmiany zaszeregowania oraz decyzja dyrektora FRA 2009/13 dotyczgca przedtu-
zania uméw o prace sg niezgodne z prawem w zakresie, w jakim regulacje te zostaly przyjete w nastepstwie niezgodnego z pra-

wem postepowania i przez organ nieposiadajacy odpowiednich kompetencji;

— skorzystanie z nieograniczonego prawa orzekania w celu zapewnienia skutecznosci orzeczenia;
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— zasadzenie od strony pozwanej zaplaty odsetek za zwloke wedlug kluczowej stopy Europejskiego Banku Centralnego, powigkszo-
nej o dwa punkty procentowe od kwoty ostatecznie przyznanej lub zasadzenie jakiejkolwiek innej ptatnosci odsetek, ktéra Trybu-
nal uzna za sprawiedliwa i wlasciwg;

— obcigzenie FRA kosztami postgpowania powstalymi w pierwszej instancji i w postepowaniu odwotawczym.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Pierwszy zarzut odwolania: Sad dopuscit si¢ oczywistego bledu w ocenie drugiego zarzutu dotyczacego niezgodnosci z prawem regu-
lacji FRA i czwartego zgdania skargi dotyczacego zarzutu niezgodnosci z prawem podniesionego przez wnoszaca odwolanie na pod-
stawie art. 277 TFUE. W tym wzgledzie Sad dokonat nieprawidtowej oceny faktéw i dowoddw, wypaczyt sens dowodéw, dopuscit sig
naruszenia prawa, naruszyt obowiazek uzasadnienia i prawo do bycia wystuchanym.

Drugi zarzut odwolania: Sad nie rozstrzygnat w odniesieniu do trzeciego zadania skargi oraz skorzystania z nieograniczonego prawa
orzekania, jak wnoszono w piatym zadaniu skargi. W tym wzgledzie Sad naruszyt wymdg ochrony zgodnosci z prawem wskazany w
art. 19 ust. 1 TUE oraz naruszy} art. 268 TFUE

Trzeci zarzut odwolania: Sad naruszyl art. 35, 36, 64 i 65 swego regulaminu postgpowania. W tym wzgledzie Sad naruszyt zasade
kontradyktoryjnosci; nie doreczyt FRA pisma z dnia 25 wrze$nia 2017 r. oraz nie poinformowat o tym wnoszgcej odwolanie; nie oce-
nit dowodéw zatgczonych do odpowiedzi oraz naruszyt reguly dotyczgce postegpowania dowodowego; niestusznie odrzucit sprawoz-
danie OLAF w sprawach polaczonych OF/2014/0192 i OF/2015/0167; naruszyt prawo do bycia wystuchanym; naruszy} prawo do
rzetelnego procesu sgdowego; naruszyt art. 52 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

Czwarty zarzut odwolania: Sad naruszy! prawo do obrony i zasade skutecznej ochrony sagdowej, ustanowione w art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej i przedstawit niewystarczajace uzasadnienie.

Pigty zarzut odwolania: Sad naruszyt art. 134 i 135 swego regulaminu postgpowania w przedmiocie kosztéw. W tym wzgledzie Sad
uchybil cigzgcemu na nim obowigzkowi uzasadnienia.

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 13 czerwca 2019 r. w sprawie T-357/18 Luz Satide/EUIPO -
Clinica La Luz, wniesione w dniu 21 sierpnia 2019 r. przez Luz Saiide, SA

(Sprawa C-622/19 P)
(2019/C 432/25)

Jezyk postepowania: portugalski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Luz Satide, SA (przedstawiciele: adwokaci G. Gentil Anastacio, P. Guerra e Andrade, G. Moreira Rato i M. Stock da
Cunha)

Druga strona postepowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej, Clinica La Luz

Postanowieniem z dnia 5 listopada Trybunat Sprawiedliwosci (izba ds. przyjmowania odwolan do rozpoznania) zdecydowat o nie-
przyjeciu odwotania do rozpoznania i
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Whiosek o upowaznienie do dokonania zajecia ztozony w dniu 9 wrzesnia 2019 r. - Ntinos Ramon/Komisja Europejska
(Sprawa C-675/19 SA)
(2019/C 432/26)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony
Strona skarzgca: Ntinos Ramon (przedstawiciele: adwokaci Achilleas Dimitriadis i Charalampos Pogiatzis)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi o:

A. nakazanie przez Trybunatl uchylenia immunitetu Komisji Europejskiej na podstawie art. 1 Protokotu nr 7 (') w sprawie przywi-
lejow i immunitetéw Unii Europejskiej oraz zezwolit na doreczenie i wykonanie:

1) postanowienia o dokonaniu zajecia zabezpieczajgcego (Garnishee Order Nisi) z dnia 26 czerwca 2019 r. wydanego
przez Eparchiako Dikastirio Ammochostou (sad rejonowy, Famagusta) na Cyprze,

2) jakiegokolwiek $rodka zarzadzonego przez 6w sad,
3) jakiegokolwiek innego powigzanego $rodka;
B. podjecie wszelkich Srodkéw i dziatan, ktére Trybunat uzna za stuszne i sprawiedliwe w okolicznosciach niniejszej sprawy;

C. obcigzenie kosztami, w tym VAT.

() Dz.U.2016C 202,s. 266.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunalul Valcea (Rumunia) w dniu 11 wrze$nia
2019 r. - SC Valoris SRL/Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Craiova - Administratia Judeteand a Finantelor
Publice Valcea, Administratia Fondului pentru Mediu
(Sprawa C-677/19)

(2019/C 432/27)

Jezyk postepowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Tribunalul Valcea

Strony w postepowaniu glownym

Strona skarzgca: SC Valoris SRL
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Strona pozwana: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Craiova - Administratia Judeteand a Finantelor Publice Valcea, Admi-
nistratia Fondului pentru Mediu
Pytanie prejudycjalne

Czy zasady lojalnej wspolpracy, rownowaznosci i skutecznosci nalezy interpretowac w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie prze-
pisowi krajowemu takiemu jak art. 1 ust. 2 Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 52/2017 (specjalnego dekretu z mocg ustawy nr
52/2017), w ktérym ustanowiono wynoszacy okoto jednego roku termin zawity na ztozenie wnioskéw o zwrot niektérych podatkéw
pobranych z naruszeniem prawa Unii, jezeli ustawodawstwo krajowe nie przewiduje podobnego terminu na wykonanie prawa do
zwrotu kwot pobranych z naruszeniem przepiséw krajowych?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunale di Milano (Wlochy) w dniu 13 wrzes$nia
2019 r.- SPV Project 1503 Srl, Dobank SpA[YB

(Sprawa C-693/19)
(2019/C 432/28)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Tribunale di Milano

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: SPV Project 1503 Stl, Dobank SpA

Strona pozwana: YB

Pytania prejudycjalne

Czy, i na jakich warunkach, art. 6 i 7 dyrektywy 93/13/EWG (') i art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej stojg na prze-
szkodzie uregulowaniu krajowemu, takiemu jak opisane ponizej, uniemozliwiajagcemu sgdowi egzekucyjnemu przeprowadzenie kon-
troli co do istoty tytutu egzekucyjnego, ktory stat si¢ prawomocny i uniemozliwiajagcemu temu sagdowi, w przypadku gdy konsument
chce powotac si¢ na nieuczciwy charakter warunku zawartego w umowie, na podstawie ktérej sporzadzono tytut egzekucyjny, zniwe-
lowanie skutkéw dorozumianej powagi rzeczy osadzonej?

(') Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. 1993, L 95, 5. 29).
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu 23 wrze$nia
2019 r. - Axpo Trading Ag/Gestore dei Servizi Energetici SpA - GSE

(Sprawa C-705/19)
(2019/C 432/29)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Axpo Trading Ag

Druga strona postgpowania: Gestore dei Servizi Energetici SpA - GSE

Pytanie prejudycjalne
Do Trybunatu Sprawiedliwosci kieruje si¢ pytanie, czy:

— artykul 18 TFUE w czgSci, w ktdrej zakazuje wszelkiej dyskryminacji ze wzgledu na przynalezno$¢ panstwowa w zakresie zastoso-
wania traktatow;

— artykuly 281 30 TFUE, a takze art. 6 umowy o wolnym handlu pomiedzy EWG a Szwajcarig, w czgsci, w ktdrej przewidujg zniesie-
nie cet przywozowych oraz §rodkéw o réwnowaznym skutku;

— artykul 110 TFUE w czesci, w ktérej zakazuje nakladania na produkty importowane podatkéw wewnetrznych wyzszych od tych,
ktdre naklada bezposrednio lub posrednio na podobne produkty krajowe;

— artykul 34 TFUE, a takze art. 13 umowy o wolnym handlu pomiedzy EWG a Szwajcaria, w czesci, w ktdrej zakazujg stosowania
srodkéw majacych skutek réwnowazny z ograniczeniami iloSciowymi w przywozie;

— artykuly 107 i 108 TFUE, w czgsci, w ktdrej zakazujg wdrazania niezgloszonego Komisji i niezgodnego z rynkiem wewngtrznym
$rodka o charakterze pomocy panstwa;

— dyrektywa 2009/28/WE ('), w czesci, w ktorej ma na celu promowanie wewnatrzwspolnotowego handlu zielong energia elek-
tryczng, sprzyjajac rowniez promowaniu zdolnosci produkcyjnych poszczegdlnych panstw cztonkowskich;

— sprzeciwiajg si¢ przepisowi prawa krajowego, takiemu jak opisany powyzej, nakladajagcemu na importeréw zielonej energii elek-
trycznej obcigzenie finansowe, ktére nie ma zastosowania wzgledem krajowych producentéw tego samego produktu?

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie promowania stosowania energii ze zrédet odna-
wialnych zmieniajgca i w nastgpstwie uchylajaca dyrektywy 2001/77[WE oraz 2003/30/WE (Dz.U. 2009, L 140, s. 16).
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu 23 wrze$nia
2019 r. - Sisal SpA/Agenzia delle Dogane e dei Monopoli, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(Sprawa C-721/19)
(2019/C 432/30)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona wnoszgca odwolanie: Sisal SpA

Strona przeciwna: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli, Ministero dellEconomia e delle Finanze

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii, w szczegdlno$ci swobodg przedsigbiorczosci i swobodg $wiadczenia ustug (art. 49 i nast. oraz art. 56 i nast.
TFUE), jak réwniez zasady [prawa Unii Europejskiej]: pewnosci prawa, niedyskryminacji, przejrzystosci i bezstronnosci, swo-
body konkurencji, proporcjonalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan i sp6jnosci, a takze — w stosownych przypadkach —
art. 3 143 dyrektywy 2014/23/UE ('), nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi ono na przeszkodzie przepisom, takim jak
art. 20 ust. 1 decreto legge (dekretu z mocg ustawy) nr 148 z dnia 16 pazdziernika 2017 r., wraz z péZniejszymi przepisami
wykonawczymi, ktore stanowia, co nastepuje: 1. Na podstawie art. 21 ust. 3 i 4 decreto legge (dekretu z mocg ustawy) nr 78 z dnia 1
lipca 2009 ., przeksztakconego ze zmianami w ustawg nr 102 z dnia 3 sierpnia 2009 ., Agenzia delle dogane e dei monopoli (agencja cet
i monopoli) zezwala na kontynuacje istniejgcej koncesji na przyjmowanie, nawet na odlegtos¢, krajowych gier z wykorzystaniem kart do
zdrapywania, do uplywu ostatecznego terminu okreslonego w art. 4 ust. 1 umowy koncesyjnej w celu zapewnienia nowych i wigkszych
dochodéw budzetu paristwa w wysokosci 50 mln EUR na rok 2017 i 750 min EUR na rok 2018”, w sytuacji, w ktorej:

— art. 21 ust. 1 decreto legge nr 78 z dnia 1 lipca 2009 r., przeksztalcony ze zmianami w ustawe nr 102 z dnia 3 sierpnia
2009 r., przewidywal udzielenie rozpatrywanych koncesji kilku podmiotom wybranym w drodze otwartych, konkurencyj-
nych i niedyskryminacyjnych procedur;

— art. 21 ust. 4 wspomnianego decreto legge przewidywal, ze koncesje, o ktérych mowa w ust. 1, moga zosta¢ odnowione
ewentualnie tylko jeden raz;

— w przetargu ogloszonym w 2010 r. nie uczestniczyly sp6tki wnoszace odwolanie;

— konkretna istniejgca koncesja zostala udzielona pierwotnie tylko jednemu koncesjonariuszowi w wyniku przetargu
publicznego, w ktérym zlozono tylko jedng oferte;

— kontynuacja istniejacej koncesji oznaczataby w szczegdlnosci, ze koncesja ta bytaby kontynuowana tylko z tym jednym
koncesjonariuszem, a nie w drodze odnowienia koncesji z wieloma podmiotami, bez zastosowania procedury przetargo-
wej?

2) Czy prawo Unii, w szczegdlno$ci swobode przedsigbiorczosci i swobodg Swiadczenia ustug (art. 49 i nast. oraz art. 56 i nast.
TFUE), jak réwniez zasady [prawa Unii Europejskiej]: pewnosci prawa, niedyskryminacji, przejrzystosci i bezstronnosci, swo-
body konkurencji, proporcjonalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan i spojnosci, a takze — w stosownych przypadkach -
art. 3143 dyrektywy 2014/23UE, nalezy interpretowac w ten sposéb, Ze stoi ono na przeszkodzie przepisom, takim jak art.
20 ust. 1 decreto legge (dekretu z moca ustawy) nr 148 z dnia 16 paZdziernika 2017 r., ktéry — na podstawie art. 21 ust. 3 i 4
decreto legge nr 78 z dnia 1 lipca 2009 r., przeksztalconego ze zmianami w ustawe nr 102 z dnia 3 sierpnia 2009 r. - stanowi,
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co nastepuje ,Agenzia delle dogane e dei monopoli (agencja cet i monopoli) zezwala na kontynuacje istniejgcej koncesji na przyjmowanie,
nawet na odleglosé, krajowych gier z wykorzystaniem kart do zdrapywania, do uplywu ostatecznego terminu okreslonego w art. 4 ust. 1
umowy koncesyjnej w celu zapewnienia nowych i wigkszych dochodéw budzetu paristwa w wysokosci 50 mln EUR na rok 2017 i 750 mln
EUR na rok 2018”, w nastepujacy sposob:

— poprzez czasowg kontynuacje jedynej istniejgcej koncesji, zamiast ewentualnego odnowienia wielu koncesji, o kt6rych
mowa w art. 21 ust. 4 decreto legge (dekretu z moca ustawy) nr 78 z dnia 1 lipca 2009 r., przeksztalconego ze zmianami w
ustawe nr 102 z dnia 3 sierpnia 2009 r., bez ogloszenia nowego postepowania przetargowego;

— przed wygasnieciem koncesji: decreto legge (dekret z mocg ustawy) nr 148 z 2017 r. wszedl w Zycie w dniu 16 pazdzier-
nika 2017 r., to znaczy w tym samym dniu, w ktérym zostal on opublikowany we wloskim dzienniku urzedowym, nato-
miast koncesja wygasla w dniu 30 wrzesnia 2019 r,;

— w celu zapewnienia nowych i wigkszych dochodéw budzetu panistwa w wysokosci 50 mln EUR na rok 2017 i 750 min
EUR na rok 2018, zmieniajgc w ten sposdb niektdre aspekty dotyczace warunkéw i terminu uiszczenia oplaty koncesyjnej,
a takze, potencjalnie, catkowitej kwoty naleznej zaplaty pod wzgledem jej obcigzajacego charakteru, w szczegdlnosci
poprzez zmiang terminéw platnosci, wprowadzajac wezesniejsze terminy w stosunku do terminéw przewidzianych w
pierwotnej koncesji, biorac pod uwage - zgodnie ze stanowiskiem wnoszacych odwotanie — obiektywny i znany fakt warto-
$ci finansowej czasu?

3) Czy prawo Unii, w szczegdlnosci swobode przedsiebiorczosci i swobode Swiadczenia ustug (art. 49 i nast. oraz art. 56 i nast.
TFUE), jak réwniez zasady [prawa Unii Europejskiej]: pewnosci prawa, niedyskryminacji, przejrzystosci i bezstronnosci, swo-
body konkurendji, proporcjonalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan i spéjnosci, a takze — w stosownych przypadkach —
art. 3 i 43 dyrektywy 2014/23/UE, nalezy interpretowal w ten sposob, ze stoi ono na przeszkodzie przepisom, takim jak te
zawarte w przepisach wykonawczych ww. decreto legge, w szczegdlnosci w komunikacie Agenzia delle dogane e dei mono-
poli, [protokét nr] 0133677 z dnia 1 grudnia 2017 ., ktéry — w wykonaniu art. 20 ust. 1 decreto legge nr 148 z dnia 16 paz-
dziernika 2017 r. oraz na podstawie art. 4 akapit pierwszy umowy koncesyjnej na prowadzenie gier z wykorzystaniem kart do
zdrapywania, przewidujgcego mozliwo$¢ odnowienia tejze umowy tylko jeden raz — okresla ostateczny termin wygasniecia
koncesji na dzien 30 wrze$nia 2028 r.; nie narusza, w kazdym razie, przepisu wspomnianego art. 4 dotyczacego podzialu
czasu obowigzywania koncesji na dwa okresy wynoszace odpowiednio 5 lat i 4 lata (w zwiazku z tym, po uplywie pierwszego
okresu 5 lat, poczawszy od dnia 1 pazdziernika 2019 r., kontynuacja koncesji przez kolejne cztery lata, do czasu jej wygasnie-
cia w dniu 30 wrze$nia 2028 ., jest uzalezniona od pozytywnej oceny dziatalnoéci w zakresie prowadzenia gier, dokonywanej
przez Agenzia delle Dogane e dei Monopoli, ktéra to ocena musi zostaé wyrazona do dnia 30 marca 2024 r.); stanowi, ze
spotka jest zobowigzana zaplaci¢: kwote 50 mln EUR do dnia 15 grudnia 2017 r,; kwote 300 mln EUR do dnia 30 kwietnia
2018 r.; oraz kwote 450 mln EUR do dnia 31 pazdziernika 2018 r;

— wprowadzajac powyzsze przepisy przed uplywem pierwotnego terminu wygasniecia koncesji [komunikat Agenzia delle
dogane e dei monopoli, (protokét nr) 0133677 zostat wydany w dniu 1 grudnia 2017 r., a umowa koncesyjna wygasata w
dniu 30 wrzesnia 2019 r.];

— zapewniajac w ten sposob wczesniejsza platnosé kwoty 800 mln EUR (50 mln EUR do dnia 15 grudnia 2017 r.; 300 mln
EUR do dnia 30 kwietnia 2018 r.; 450 mln EUR do dnia 31 pazdziernika 2018 r.) w stosunku do wskazanego terminu
wygasniecia koncesji (30 wrzesnia 2019 r.);

— prowadzac w ten sposob do potencjalnej zmiany catkowitej kwoty naleznej platnosci pod wzgledem jej obciazajacego cha-
rakteru, biorac pod uwage - zgodnie ze stanowiskiem wnoszacych odwotanie — obiektywny i znany fakt wartosci finanso-
wej czasu?

4) Czy prawo Unii, w szczegdlnosci swobode przedsiebiorczosci i swobode Swiadczenia ustug (art. 49 i nast. oraz art. 56 i nast.
TFUE), jak réwniez zasady [prawa Unii Europejskiej]: pewnosci prawa, niedyskryminacji, przejrzystosci i bezstronnosci, swo-
body konkurencji, proporcjonalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan i spojnosci, a takze — w stosownych przypadkach —
art. 3143 dyrektywy 2014/23/UE, nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi ono na przeszkodzie wymienionym przepisom,
nawet w przypadku, gdy przedsigbiorstwa dzialajace w danym sektorze, ktére sg obecnie zainteresowane wejsciem na rynek,
nie wziely udzialu w pierwotnie ogloszonym przetargu na udzielenie wygasajacej koncesji kontynuowanej z koncesjonariu-
szem, ktérego koncesja wygasala, zgodnie z nowymi warunkami umownymi, czy tez ewentualne ograniczenie dostepu do
rynku ma miejsce jedynie w przypadku rzeczywistego udziatu rzeczonych przedsigbiorstw w pierwotnym przetargu?

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/23|UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania koncesji (Dz.U. 2014, L 94, 5. 1).
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu 23 wrze$nia
2019 r. - Stanleybet Malta Limited Magellan, Robotec Ltd/Agenzia delle Dogane e dei Monopoli, Ministero dell’Economia e
delle Finanze

(Sprawa C-722/19)
(2019/C 432/31)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona wnoszgca odwolanie: Stanleybet Malta Limited Magellan, Robotec Ltd

Druga strona postgpowania: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli, Ministero dell’Economia e delle Finanze

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii, w szczegdlno$ci swobode przedsiebiorczosci i swobode Swiadczenia ustug (art. 49 i nast. oraz art. 56 i nast.
TFUE), jak réwniez zasady [prawa Unii Europejskiej]: pewnosci prawa, niedyskryminacji, przejrzystosci i bezstronnosci, swo-
body konkurencji, proporcjonalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan i spojnosci, a takze — w stosownych przypadkach -
art. 3 i 43 dyrektywy 2014/23/UE ('), nalezy interpretowac w ten sposéb, ze stoi ono na przeszkodzie przepisom, takim jak
art. 20 ust. 1 decreto legge (dekretu z mocg ustawy) nr 148 z dnia 16 pazdziernika 2017 r., wraz z péZniejszymi przepisami
wykonawczymi, ktdre stanowig, co nastepuje: , 1. Na podstawie art. 21 ust. 3 i 4 decreto legge (dekretu z mocg ustawy) nr 78 z dnia 1
lipca 2009 1., przeksztalconego ze zmianamiw ustawg nr 102 z dnia 3 sierpnia 2009 1., Agenzia delle dogane e dei monopoli (agencja cet
i monopoli) zezwala na kontynuacje istniejgcej koncesji na przyjmowanie, nawet na odlegtosé, krajowych gier z wykorzystaniem kart do
zdrapywania, do uplywu ostatecznego terminu okreslonego w art. 4 ust. 1 umowy koncesyjnej w celu zapewnienia nowych i wigkszych
dochodéw budzetu paristwa w wysokosci 50 mln EUR na rok 2017 i 750 min EUR na rok 2018”, w sytuacji, w ktorej:

— art. 21 ust. 1 decreto legge nr 78 z dnia 1 lipca 2009 r., przeksztalcony ze zmianami w ustawe nr 102 z dnia 3 sierpnia
2009 r., przewidywat udzielenie rozpatrywanych koncesji kilku podmiotom wybranym w drodze otwartych, konkurencyj-
nych i niedyskryminacyjnych procedur;

— art. 21 ust. 4 wspomnianego decreto legge przewidywal, Ze koncesje, o ktorych mowa w ust. 1, moga zosta¢ odnowione
ewentualnie tylko jeden raz;

— w przetargu ogloszonym w 2010 r. nie uczestniczyly sp6tki wnoszace odwolanie;

— konkretna istniejaca koncesja zostala udzielona pierwotnie tylko jednemu koncesjonariuszowi w wyniku przetargu
publicznego, w ktérym ztozono tylko jedng oferte;

— kontynuacja istniejacej koncesji oznaczataby w szczegdlnosci, ze koncesja ta bylaby kontynuowana tylko z tym jednym
koncesjonariuszem, a nie w drodze odnowienia koncesji z wieloma podmiotami, bez zastosowania procedury przetargo-
wej?

2) Czy prawo Unii, w szczegdlnosci swobode przedsiebiorczosci i swobode Swiadczenia ustug (art. 49 i nast. oraz art. 56 i nast.
TFUE), jak réwniez zasady [prawa Unii Europejskiej]: pewnosci prawa, niedyskryminacji, przejrzystosci i bezstronnosci, swo-
body konkurencji, proporcjonalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan i spojnosci, a takze — w stosownych przypadkach —
art. 3 143 dyrektywy 2014/23/UE, nalezy interpretowac w ten sposéb, Ze stoi ono na przeszkodzie przepisom, takim jak art.
20 ust. 1 decreto legge (dekretu z mocg ustawy) nr 148 z dnia 16 pazdziernika 2017 r., ktory — na podstawie art. 21 ust. 3 i 4
decreto legge nr 78 z dnia 1 lipca 2009 r., przeksztalconego ze zmianami w ustawe nr 102 z dnia 3 sierpnia 2009 r. - stanowi,
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co nastepuje ,Agenzia delle dogane e dei monopoli (agencja cet i monopoli) zezwala na kontynuacje istniejgcej koncesji na przyjmowanie,
nawet na odleglosé, krajowych gier z wykorzystaniem kart do zdrapywania, do uplywu ostatecznego terminu okreslonego w art. 4 ust. 1
umowy koncesyjnej w celu zapewnienia nowych i wigkszych dochodéw budzetu paristwa w wysokosci 50 mln EUR na rok 2017 i 750 mln
EUR na rok 2018”, w nastepujacy sposob:

— poprzez czasowg kontynuacje jedynej istniejgcej koncesji, zamiast ewentualnego odnowienia wielu koncesji, o kt6rych
mowa w art. 21 ust. 4 decreto legge (dekretu z moca ustawy) nr 78 z dnia 1 lipca 2009 r., przeksztalconego ze zmianami w
ustawe nr 102 z dnia 3 sierpnia 2009 r., bez ogloszenia nowego postepowania przetargowego;

— przed wygasnieciem koncesji: decreto legge (dekret z mocg ustawy) nr 148 z 2017 r. wszedl w Zycie w dniu 16 pazdzier-
nika 2017 r., to znaczy w tym samym dniu, w ktérym zostal on opublikowany we wloskim dzienniku urzedowym, nato-
miast koncesja wygasla w dniu 30 wrzesnia 2019 r,;

— w celu zapewnienia nowych i wigkszych dochodéw budzetu panistwa w wysokosci 50 mln EUR na rok 2017 i 750 min
EUR na rok 2018, zmieniajgc w ten sposdb niektdre aspekty dotyczace warunkéw i terminu uiszczenia oplaty koncesyjnej,
a takze, potencjalnie, catkowitej kwoty naleznej zaplaty pod wzgledem jej obcigzajacego charakteru, w szczegdlnosci
poprzez zmiang terminéw platnosci, wprowadzajac wezesniejsze terminy w stosunku do terminéw przewidzianych w
pierwotnej koncesji, biorac pod uwage - zgodnie ze stanowiskiem wnoszacych odwotanie — obiektywny i znany fakt warto-
$ci finansowej czasu?

3) Czy prawo Unii, w szczegdlnosci swobode przedsiebiorczosci i swobode Swiadczenia ustug (art. 49 i nast. oraz art. 56 i nast.
TFUE), jak réwniez zasady [prawa Unii Europejskiej]: pewnosci prawa, niedyskryminacji, przejrzystosci i bezstronnosci, swo-
body konkurendji, proporcjonalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan i spéjnosci, a takze — w stosownych przypadkach —
art. 3 i 43 dyrektywy 2014/23/UE, nalezy interpretowal w ten sposob, ze stoi ono na przeszkodzie przepisom, takim jak te
zawarte w przepisach wykonawczych ww. decreto legge, w szczegdlnosci w komunikacie Agenzia delle dogane e dei mono-
poli, [protokét nr] 0133677 z dnia 1 grudnia 2017 ., ktéry — w wykonaniu art. 20 ust. 1 decreto legge nr 148 z dnia 16 paz-
dziernika 2017 r. oraz na podstawie art. 4 akapit pierwszy umowy koncesyjnej na prowadzenie gier z wykorzystaniem kart do
zdrapywania, przewidujgcego mozliwo$¢ odnowienia tejze umowy tylko jeden raz — okresla ostateczny termin wygasniecia
koncesji na dzien 30 wrze$nia 2028 r.; nie narusza, w kazdym razie, przepisu wspomnianego art. 4 dotyczacego podzialu
czasu obowigzywania koncesji na dwa okresy wynoszace odpowiednio 5 lat i 4 lata (w zwiazku z tym, po uplywie pierwszego
okresu 5 lat, poczawszy od dnia 1 pazdziernika 2019 r., kontynuacja koncesji przez kolejne cztery lata, do czasu jej wygasnie-
cia w dniu 30 wrze$nia 2028 ., jest uzalezniona od pozytywnej oceny dziatalnoéci w zakresie prowadzenia gier, dokonywanej
przez Agenzia delle Dogane e dei Monopoli, ktéra to ocena musi zostaé wyrazona do dnia 30 marca 2024 r.); stanowi, ze
spotka jest zobowigzana zaplaci¢: kwote 50 mln EUR do dnia 15 grudnia 2017 r,; kwote 300 mln EUR do dnia 30 kwietnia
2018 r.; oraz kwote 450 mln EUR do dnia 31 pazdziernika 2018 r;

— wprowadzajgc powyzsze przepisy przed uplywem pierwotnego terminu wygasnigcia koncesji [komunikat Agenzia
delle dogane e dei monopoli, (protokét nr) 0133677 zostat wydany w dniu 1 grudnia 2017 r., a umowa koncesyjna
wygasala w dniu 30 wrze$nia 2019 r.];

— zapewniajac w ten sposob wczesniejsza platnosé kwoty 800 mln EUR (50 mln EUR do dnia 15 grudnia 2017 r.; 300 mln
EUR do dnia 30 kwietnia 2018 r.; 450 mln EUR do dnia 31 pazdziernika 2018 r.) w stosunku do wskazanego terminu
wygasniecia koncesji (30 wrzesnia 2019 r.);

— prowadzac w ten sposob do potencjalnej zmiany catkowitej kwoty naleznej platnosci pod wzgledem jej obciazajacego cha-
rakteru, biorac pod uwage - zgodnie ze stanowiskiem wnoszacych odwotanie — obiektywny i znany fakt wartosci finanso-
wej czasu?

4) Czy prawo Unii, w szczegdlnosci swobode przedsiebiorczosci i swobode Swiadczenia ustug (art. 49 i nast. oraz art. 56 i nast.
TFUE), jak réwniez zasady [prawa Unii Europejskiej]: pewnosci prawa, niedyskryminacji, przejrzystosci i bezstronnosci, swo-
body konkurencji, proporcjonalnosci, ochrony uzasadnionych oczekiwan i spojnosci, a takze — w stosownych przypadkach —
art. 3143 dyrektywy 2014/23/UE, nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi ono na przeszkodzie wymienionym przepisom,
nawet w przypadku, gdy przedsigbiorstwa dzialajace w danym sektorze, ktére sg obecnie zainteresowane wejsciem na rynek,
nie wziely udzialu w pierwotnie ogloszonym przetargu na udzielenie wygasajacej koncesji kontynuowanej z koncesjonariu-
szem, ktérego koncesja wygasala, zgodnie z nowymi warunkami umownymi, czy tez ewentualne ograniczenie dostepu do
rynku ma miejsce jedynie w przypadku rzeczywistego udziatu rzeczonych przedsigbiorstw w pierwotnym przetargu?

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/23|UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania koncesji (Dz.U. 2014, L 94, 5. 1).
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu 30 wrze$nia

2019 r.— Airbnb Ireland UC, Airbnb Payments UK Ltd/Agenzia delle Entrate
(Sprawa C-723/19)
(2019/C 432/32)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwotanie: Airbnb Ireland UC, Airbnb Payments UK Ltd

Druga strona postgpowania: Agenzia delle Entrate

Pytania prejudycjalne

1)

Czy przepisy i zasady prawa Unii Europejskiej, w tym art. 4, 5 i nast. dyrektywy 1535/2015/UE (!), art. 8 dyrektywy
98/34/WE (%) oraz art. 56 TFUE stoja na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére bez uprzedniego powiadomienia Komisji
Europejskiej nakladajg na operatora internetowego portalu posrednictwa w obrocie nieruchomosciami ,przepisy techniczne
dotyczace $wiadczenia ustug spoleczenstwa informacyjnego” obejmujace obowigzki informacyjne (przekazywanie do Agen-
zia delle Entrate danych dotyczgcych uméw zawartych za posrednictwem portalu internetowego) oraz obowiazki podatkowe
(pobieranie od platnosci dokonanych w zwigzku z umowami zawartymi za posrednictwem portalu internetowego zaliczki na
poczet podatku, a nastepnie wplacenie jej na rzecz skarbu pafistwa)?;

Czy przepisy i zasady prawa Unii, w tym art. 3, 18, 32, 44, 49, 56, 101 i nast., 116, 120, 127 i nast. TFUE oraz dyrektywy
2000/31/WE (}) i 2006/123|WE (%), stoja na przeszkodzie przepisom krajowym, ktdre:

— wprowadzajg w odniesieniu do operatoréw portalu internetowego stuzacego do wyszukiwania nieruchomosci na wyna-
jem obowigzek gromadzenia i przekazywania danych dotyczacych uméw;

— wprowadzajg, w odniesieniu do tych samych operatoréw portali internetowych, ktérzy uczestnicza w regulowaniu platno-
$ci z tytulu uméw wynajmu krétkoterminowego, obowigzek wystepowania w charakterze platnika podatku lub podmiotu
odpowiedzialnego za zaplacenie podatku;

— wprowadzajg w odniesieniu do operatoréw portali internetowych niemajacych siedziby we Wtoszech i uznanych za niema-
jacych stalej jednostki organizacyjnej we Woszech obowigzek wyznaczenia przedstawiciela podatkowego;

— wprowadzaja, rowniez w odniesieniu do podmiotéw niemajacych siedziby ani stalej jednostki organizacyjnej we Wlo-
szech, obowigzek wystepowania w charakterze podmiotéw odpowiedzialnych za zaplate podatku w odniesieniu do
podatku turystycznego?

Czy podstawowe zasady prawa Unii Europejskiej stoja na przeszkodzie, ogdlnie rzecz biorgc, przepisom krajowym, ktore w
rzeczywistosci przenoszg na przedsigbiorstwo skutki braku skutecznosci pafistwa w zakresie obliczania i poboru podatkéw?

Dyrektywa (UE) 2015/1535 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 9 wrze$nia 2015 r. ustanawiajaca procedure udzielania informacji w dziedzi-
nie przepisow technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoleczenstwa informacyjnego (Dz.U. 2015, L 241, s. 1).

Dyrektywa 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajgca procedur¢ udzielania informacji w zakresie
norm i przepiséw technicznych (Dz.U. 1998, L 204, s. 37).

Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektdrych aspektéw prawnych ustug spoleczeri-
stwa informacyjnego, w szczegdlnosci handlu e?ektronicznego w ramach rynku wewnetrznego (dyrektywa o hamflu elektronicznym) (Dz.U.
2000,L178,s.1).

Dyrektywa 2006126 /WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie praw jazdy (przeksztalcenie) (Dz.U. 2006, L 376,
s. 36).
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Hiszpa-

nia) w dniu 1 paZdziernika 2019 r. - Instituto Madrilefio de Investigacién y Desarrollo Agrario y Alimentario/JN
(Sprawa C-726/19)
(2019/C 432/33)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwotanie: Instituto Madrilefio de Investigacién y Desarrollo Agrario y Alimentario.

Druga strona postgpowania: JN

Pytania prejudycjalne

1)

=
==

Czy zawarcie umowy na czas okrelony, takiej jak umowa w celu tymczasowego obsadzenia wakujacego stanowiska pracy,
ktora pozostawia uznaniu pracodawcy okreslenie czasu jej obowigzywania przy podejmowaniu decyzji, czy obsadzi wakujace
stanowisko pracy, kiedy to uczyni i jak dtugo potrwa proces rekrutacji, moze by¢ uznane za odpowiednie dla zapewnienia sku-
tecznosci (effet utile) klauzul 11 5 dyrektywy 1999/70 (')?

Czy ustanowiony w klauzuli 5 dyrektywy Rady 1999/70/WE obowiazek wprowadzenia jednego lub wigkszej liczby przewi-
dzianych w niej $rodkéw, ktére maja na celu zapobieganie naduzyciom wynikajacym z wykorzystywania kolejnych uméw o
prace na czas okreslony w przypadku uméw w celu tymczasowego obsadzenia wakujacego stanowiska pracy, nalezy uznac za
transponowany do prawa hiszpanskiego, jezeli zgodnie z orzecznictwem nie okre§lono maksymalnego czasu trwania tych
czasowych stosunkéw pracy, nie okreslono obiektywnych powodéw uzasadniajacych ich przedluzenie, ani tez nie okreslono
liczby przedtuzen takich stosunkéw pracy?

Czy brak w prawie hiszpanskim, w $wietle orzecznictwa, jakiegokolwiek skutecznego srodka majacego na celu zapobieganie i
karanie naduzy¢ wobec pracownikéw zatrudnionych na podstawie umowy w celu tymczasowego obsadzenia wakujacego sta-
nowiska pracy, ma negatywny wplyw na cel i skuteczno§¢ Porozumienia ramowego, jezeli nie ograniczono maksymalnego
catkowitego czasu trwania stosunkow pracy, wspomniane stosunki pracy nigdy nie zostaly przeksztalcone w stosunki pracy
na czas nieokreslony lub stosunki pracy na czas nieokreslony, ale nie na stale, bez wzgledu na to, ile lat uplynelo, ani tez pra-
cownicy nie otrzymali odprawy z tytutu rozwigzania stosunku pracy, przy czym organ administracji nie jest zobowigzany do
uzasadnienia odnowienia stosunku pracy w celu tymczasowego obsadzenia wakujacego stanowiska pracy, gdy wakujace sta-
nowisko przez wiele lat nie jest przedmiotem publicznej oferty zatrudnienia lub gdy procedura rekrutacji jest odraczana?

Czy stosunek pracy o nieokreslonym czasie trwania, ktérego czas trwania, zgodnie z wyrokiem Trybunatu z dnia 5 czerwca
2018 r.w sprawie C-677/16 (%) [...] jest nadzwyczajnie dtugi i zalezy catkowicie od pracodawcy, bez jakiegokolwiek ogranicze-
nia lub uzasadnienia, przy czym pracownik nie jest w stanie przewidzie¢, kiedy éw stosunek pracy zostanie rozwigzany, i
moze on trwa¢ do czasu przejscia pracownika na emeryture, nalezy uznac za zgodny z celem dyrektywy Rady 1999/70/WE,
czy tez nalezy uznad, iz stanowi on naduzycie?

Czy, zgodnie z wyrokiem [...] Trybunalu z dnia 25 paZzdziernika 2018 r. w sprawie C-331/17 (}), mozna uznad, ze kryzys
gospodarczy z 2008 r. teoretycznie stanowi powdd uzasadniajgcy brak jakiegokolwiek srodka zapobiegawczego przeciwko
naduzyciu wynikajagcemu z zawierania kolejnych uméw o prace na czas okreslony w rozumieniu klauzuli 5 pkt 1 Porozumie-
nia ramowego, ktory méglby zapobiec lub zniecheci¢ do przedluzania stosunku pracy migdzy powddka a Comunidad de Mad-
rid (wspdlnotg Madrytu) w okresie od 2003 r. do 2008 r., kiedy zostal on przedtuzony, a nastepnie do 2016 r., tym samym
przedtuzajac okres zatrudnienia w celu tymczasowego obsadzenia stanowiska przez 13 lat?

Dyrektywa Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczgca Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okrelony, zawartego przez
Europejskg Uni¢ Konfederacji Przemystowych i Pracodawcow (UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw Publicznych (CEEP) oraz Europejska
Konfederacje Zwiagzkéw Zawodowych (ETUC) (Dz.U. 1999, L 175, s. 43)

Montero Mateos, EU:C:2018:393

Sciotto, EU:C:2018:859
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha
(Hiszpania) w dniu 4 pazdziernika 2019 r.—- KM/Subdelegacion de Gobierno de Albacete

(Sprawa C-731/19)
(2019/C 432/34)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Strony w post¢gpowaniu glownym

Strona skarzgca: KM

Strona pozwana: Subdelegacién de Gobierno de Albacete

Pytanie prejudycjalne

Czy wyktadnia wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 23 kwietnia 2015 r. (sprawa C-38/14, Zaizoune ('),
zgodnie z ktorg hiszpanskie organy administracji publicznej i sady moga stosowaé bezposrednio dyrektywe 2008/115/WE (?), na nie-
korzy$¢ obywatela panstwa trzeciego, z pominigciem i niestosowaniem uregulowania krajowego, korzystniejszego w zakresie przewi-
dzianych kar, a ze zwigkszeniem odpowiedzialno$ci karnej oraz ewentualnym nieprzestrzeganiem zasady legalno$ci w sprawach
karnych, jest zgodna z jego orzecznictwem dotyczacym granic bezposredniej skutecznosci dyrektyw; oraz czy niezgodnosci uregulo-

wania hiszpanskiego z dyrektywa nalezy zaradzi¢ nie w ten sposéb, lecz raczej w drodze zmiany przepiséw prawa lub zastosowania
$rodkéw przewidzianych przez prawo wspélnotowe w celu sktonienia paristwa do nalezytej transpozycji dyrektyw.

(') Wyrokz dnia 23 kwietnia 2015 r., Zaizoune (C-38/14, EU:C:2015:260).
() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie wsp6lnych norm i procedur stosowanych przez
panstwa czlonkowskie w odniesieniu do powrotow nielegalnie przebywajacych obywateli panistw trzecich (Dz.U. 2008, L 348, s. 98).

Skarga wniesiona w dniu 23 pazdziernika 2019 r. - Komisja Europejska/Hiszpania
(Sprawa C-788/19)
(2019/C 432/35)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: N. Gossement i C. Perrin, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii

Zadania strony skarzacej
— Stwierdzenie, ze Krdlestwo Hiszpanii:
— ustanawiajac skutki niewykonania zobowigzania informacyjnego dotyczacego dobr i praw za granica lub zlozenia po terminie

formularza ,Modelo 720, ktére prowadza do zaklasyfikowania wspomnianych aktywow jako nieuzasadnionych zyskow
majatkowych, ktére nie ulegaja nigdy przedawnieniu;
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— nakladajac automatycznie stalg grzywne w wysokosci 150 % w przypadku braku wykonania obowiazku informacyjnego w
odniesieniu do d6br i praw za granicg lub w przypadku zlozenia po terminie formularza ,Modelo 720”;

— stosujac stale grzywny za niewykonanie obowigzku informacyjnego w odniesieniu do débr i praw za granica lub w przypadku
zlozenia po terminie formularza ,Modelo 7207, ktérych poziom jest wyzszy niz sankcje przewidziane przez ogdlny system dla
podobnych wykroczen;

— nie wykonato zobowiazan ciazacych na nim na mocy art. 21, 45, 56 i 63 TFUE oraz art. 28, 31, 36 i 40 porozumienia o EOG.

— Obcigzenie Krélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Hiszpaniskie uregulowanie podatkowe nakfada na podatkowych rezydentéw Hiszpanii obowigzek zadeklarowania okreslonych débr i
praw polozonych za granicg za pomocg formularza deklaracji podatkowej (,Modelo 720”). W przypadku niewykonania lub blednego
wykonania tego obowigzku, stosuje si¢ szczegdlny system sankgji.

Komisja dochodzi do wniosku, Ze sankgje, ktére polegaja na zakwalifikowaniu aktywow jako zyskéw majatkowych, na niestosowaniu
zwyklych zasad przedawnienia oraz na stosowaniu stalych grzywien, stanowig ograniczenie podstawowych swobéd z TFUE i EOG.
Pomimo iz co do zasady Srodki te mozna uznac za adekwatne dla realizacji zamierzonych celéw zwalczania unikania opodatkowania
i oszustw podatkowych i zapobiegania im, to jednak okazujg si¢ one nieproporcjonalne.

Skarga wniesiona w dniu 29 pazdziernika 2019 r. - Komisja Europejska/Republika Austrii
(Sprawa C-796/19)
(2019/C 432/36)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: Walter Molls, Cécile Vrignon)

Strona pozwana: Republika Austrii

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze Republika Austrii uchybila ciagzacym na niej zobowiazaniom wynikajacym z art. 3 lit. a) dyrektywy
2007/59/WE ('), wyznaczajac jako wlasciwy organ do celéw tej dyrektywy inny organ niz wladze bezpieczeristwa, o ktérej mowa
w art. 16 dyrektywy 2004/49/WE (%);

— obcigzenie Republiki Austrii kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gtéwne argumenty

Komisja twierdzi, ze art. 3 lit. a) dyrektywy 2007/59 definiuje jako wlasciwy organ do celéw tej dyrektywy ,wladze bezpieczenistwa, o
ktérej mowa wart. 16 dyrektywy 2004/49/WE”.

Austriacki ustawodawca dokonat jednak wyboru odbiegajacego od powyzszego przepisu.

Zamiast wlasciwego organu do celéw dyrektywy 2004/49 (Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie — federalnego
ministra transportu, innowagji i technologii) wyznaczy! on jako wlasciwy organ spétke Schieneninfrastruktur-Dienstleistungsgesell-
schaft mbH w odniesieniu do szeregu zadan, ktore podlegaja dyrektywie 2007/59. Nie jest to zgodne z tg ostatnia dyrektywsa.

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Radly z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie przyznawania uprawnieni maszynistom prowadzacym
lokomotywy i pociagi w obrebie systemu kolejowego Wspdlnoty (Dz.U. 2007, L 315,s. 51).

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie bezpieczenistwa kolei wspdlnotowych oraz zmieniajaca dyrek-
tywe Rady 95/18/WE w sprawie przyznawania licencji przedsigbiorstwom kolejowym, oraz dyrektywe 2001/14/WE w sprawie alokacji zdolnosci
przepustowej infrastruktury kolejowej i pobierania oplat za uzytkowanie infrastruktury kolejowej oraz certyfikacje w zakresie bezpieczenistwa
(Dz.U. 2004, L 164, 5. 44).

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 24 wrze$nia 2019 r. w sprawie T-
105/17: HSBC Holdings plc i in./Komisja, wniesione w dniu 31 pazdziernika 2019 r. przez Komisje¢ Europejska

(Sprawa C-806/19 P)
(2019/C 432/37)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Whoszgca odwotanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Christoforou, M. Farley i F. van Schaik, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: HSBC Holdings plc, HSBC Bank plc, HSBC France

Zadania wnoszacego odwolanie
Strona wnoszaca odwolanie wnosi do Trybunatu o:
— uchylenie zaskarzonego wyroku (pkt 336-354 i sentencji) w zakresie, w jakim uchyla grzywny natozone w art. 2 decyzji (*);

— oddalenie drugiej, trzeciej i czwartej cze$ci zarzutu szostego skargi wniesionej przez HSBC do Sadu dotyczacego grzywien, a takze
jej Zadania podniesionego tytutem ewentualnym dotyczacego skorzystania z nieograniczonego prawa orzekania;

lub ewentualnie:

— przekazanie drugiej, trzeciej i czwartej czgSci zarzutu szostego skargi wniesionej przez HSBC do Sadu oraz jej zadania, podniesio-
nego tytulem ewentualnym, dotyczacego skorzystania z nieograniczonego prawa orzekania; do Sagdu w celu wydania rozstrzy-
gniecia; oraz
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— obcigzenie HSBC caloscia kosztéw niniejszego postepowania oraz dostosowanie postanowienia w sprawie kosztow zawartego w
zaskarzonym wyroku tak aby odzwierciedlato wynik niniejszego postepowania odwotawczego.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Sad naruszy! prawo stwierdzajac w pkt 345-353 wyroku, ze Komisja naruszyta wynikajacy z art. 296 TFUE obowiazek uzasadnienia
w odniesieniu do wspélczynnika obnizajacego w celu ustalenia podstawowej kwoty grzywny natozonej na HSBC i w konsekwencji
stwierdzenia na tej podstawie niewaznosci art. 2 lit. b) zaskarzonej decyzji.

Sad zastosowal niewlasciwe kryterium prawne przy ocenie adekwatnosci uzasadnienia zaskarzonej decyzji w odniesieniu do wsp6t-
czynnika obnizajgcego. W decyzjach naktadajacych grzywny na przedsigbiorstwa za naruszenie art. 101 TFUE Komisja nie jest zobo-
wiazana do wskazywania danych liczbowych dotyczacych metody obliczania grzywien, ani do przedstawienia wszystkich danych
liczbowych dotyczacych kazdego z posrednich etapéw zwigzanych z metodg obliczeniows. Uzasadnienie zaskarzonej decyzji, oce-
nione w $wietle wlasciwych kryteriow prawnych, spelnia przestanki okreslone w art. 296 TFUE, poniewaz przedstawia rozumowanie
Komisji w odniesieniu do: (i) koniecznosci zastosowania wspotczynnika obnizajacego; (i) poziomu, na ktérym wspétczynnik obniza-
jacy zostat ustalony; (iii) element6w, ktére Komisja uwzglednita w celu ustalenia poziomu wspdlczynnika obnizajacego o; (iv) tego
dlaczego Komisja uznata za wlasciwe uwzglednienie kazdego z tych wspélczynnikow; oraz (v) wskazania wplywu kazdego z tych ele-
mentéw na ostateczny poziom wspdlczynnika obnizajacego go. Ponadto uzasadnienie zaskarzonej decyzji umozliwilo adresatom tej
decyzji sprawdzié, czy zasada rownego traktowania byla przestrzegana.

(') Decyzja Komisji z dnia 7 grudnia 2016 r. dotyczaca postgpowania przewidzianego w art. 101 TFUE i art. 53 Porozumienia EOG (Sprawa
AT.39914 - Instrumenty pochodne stopy procentowej dla euro) (notyfikowana jako dokument nr C(2016) 8530).
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 7 listopada 2019 r. - ADDE/Parlament
(Sprawa T-48/17) ()

(Prawo instytucjonalne — Parlament Europejski — Decyzja uznajqca niektore wydatki partii politycznej
za niekwalifikowalne do celu otrzymania dotacji za rok 2015 — Decyzja przyznajgca dotacjg na rok 2017
i przewidujgca wyplate zaliczki do wysokosci 33 % maksymalnej kwoty dotacji oraz obowigzek
ustanowienia gwarancji bankowej — Obowigzek bezstronnosci— Prawo do obrony — Rozporzgdzenie finansowe —
Przepisy wykonawcze do rozporzgdzenia finansowego — Rozporzgdzenie (WE) nr 2004/2003 — Proporcjonalnosé —
Réwnosé traktowania)

(2019/C 432/38)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Alliance for Direct Democracy in Europe ASBL (ADDE) (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: poczatkowo L. Defalque i L.
Ruessmann, nastgpnie M. Modrikanen oraz w koncu Y. Rimokh, adwokaci)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: C. Burgos i S. Alves, pelnomocnicy)

Przedmiot

Opartenaart. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci, po pierwsze, decyzji Parlamentu z dnia 21 listopada 2016 r. uznajacej nie-
ktore wydatki za niekwalifikowalne do celu otrzymania dotacji za rok 2015 oraz, po drugie, decyzji Parlamentu FINS-2017-13 z dnia
12 grudnia 2016 r. w sprawie przyznania skarzacej dotacji na rok 2017 ze wzgledu na to, Ze w tej decyzji ograniczono wyplate
zaliczki do 33 % maksymalnej kwoty dotacji i uzalezniono te wyplate od ustanowienia gwarancji bankowe;.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Parlamentu z dnia 21 listopada 2016 r. uznajgcej niektore wydatki za niekwalifikowalne do celu otrzyma-
nia dotagji za rok budzetowy 2015.

2) Zgdanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Parlamentu FINS-2017-13 z dnia 12 grudnia 2016 . w sprawie przyznania skarzgcej dotacji
narok budzetowy 2017 zostaje oddalone.

3) Alliance for Direct Democracy in Europe ASBL oraz Parlament Europejski pokrywajg wlasne koszty, w tym Roszty postegpowania w przed-
miocie Srodkéw tymczasowych.

() Dz.U.C782z13.3.2017.
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Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. - E-Control/ACER
(Sprawa T-332/17) ()

(Energia — Decyzja komisji odwotawczej ACER — Ustalanie regionéw wyznaczania zdolnosci przesytowych —
Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Interes prawny — Czgsciowa niedopuszczalno$é — Rozporzgdzenie (UE)
2015/1222 - Kompetencje ACER)

(2019/C 432/39)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Energie-Control Austria fiir die Regulierung der Elektrizitdts- und Erdgaswirtschaft (E-Control) (Wieder, Austria)
(przedstawiciel: adwokat F. Schuhmacher)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Organéw Regulacji Energetyki (przedstawiciele: P. Martinet i E. Tremmel,
pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgcg: Verbund AG (Wieden, Austria) (przedstawiciel: adwokat S. Polster)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek, J. VIa¢il i T. Miiller, pelnomocnicy), Rzeczpo-
spolita Polska (przedstawiciel: B. Majczyna, pelnomocnik)

Przedmiot

Whiesione na podstawie art. 263 TFUE Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji komisji odwolawczej ACER z dnia 17 marca 2017
r., odrzucajgcej odwotania od decyzji ACER nr 6/2016 w sprawie ustalenia regionéw wyznaczania zdolnosci przesytowych w sprawie
A-001-2017 (skonsolidowana).

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznosc decyzji A-001-2017 (skonsolidowanej) komisji odwotawczej Agencji Unii Europejskiej ds. Wspétpracy Organéw
Regulacji Energetyki (ACER) z dnia 17 marca 2017 r. odrzucajgcej odwotania od decyzji nr 6/2016 ACER w sprawie ustalenia regionéw
wyznaczania zdolnosci przesybowych w zakresie, w jakim odrzuca ona odwotania Energie-Control Austria fiir die Regulierung der Elektri-
zitdts- und Erdgaswirtschaft (E-Control).

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.
3) ACER poniesie wlasne koszty oraz jedng czwartg kosztéw E-Control.
4) E-Control poniesie trzy czwarte wlasnych kosztéw.

5) Republika Czeska, Rzeczpospolita Polska i Verbund AG pokrywajg whasne koszty.

() Dz.U.C249z31.7.2017.
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Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. - Austrian Power Grid i Vorarlberger Ubertragungsnetz/ACER
(Sprawa T-333/17) (')

(Energia — Decyzja komisji odwolawczej ACER — Ustalanie regionéw wyznaczania zdolnosci przesyltowych —
Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Interes prawny — Czgsciowa niedopuszczalnos¢ — Rozporzgdzenie (UE)
2015/1222 — Kompetencje ACER)

(2019/C 432/40)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Austrian Power Grid AG (Wieden, Austria) i Vorarlberger Ubertragungsnetz GmbH (Bregenz, Austria) (przedstawi-
ciele: adwokaci H. Kristoferitsch i S. Huber)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Organéw Regulacji Energetyki (przedstawiciele: P. Martinet i E. Tremmel,
pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgcg: Verbund AG (Wieden, Austria) (przedstawiciel: adwokat S. Polster)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek, J. VI&cil i T. Miiller, pelnomocnicy), Rzeczpo-
spolita Polska (przedstawiciel: B. Majczyna, pelnomocnik), Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. (Konstancin-Jeziorna, Polska)
(przedstawiciel: adwokat M. Szambelaniczyk)

Przedmiot

Whiesione na podstawie art. 263 TFUE Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji komisji odwolawczej ACER z dnia 17 marca 2017
r., odrzucajgcej odwotania od decyzji ACER nr 6/2016 w sprawie ustalenia regionéw wyznaczania zdolnosci przesytowych w sprawie
A-001-2017 (skonsolidowana).

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji A-001-2017 (skonsolidowanej) komisji odwotawczej Agencji Unii Europejskiej ds. Wspdlpracy Organdw
Regulacji Energetyki (ACER) z dnia 17 marca 2017 r. odrzucajgcej odwolania od decyzji nr 6/2016 ACER w sprawie ustalenia regiondw
wyznaczania zdolnosci przesybowych w zakresie, w jakim odrzuca ona odwotania Austrian Power Grid AG i Vorarlberger Ubertragungsnetz
GmbH.

2) ACER poniesie whasne koszty oraz jedng czwartg kosztéw Austrian Power Grid i Vorarlberger Ubertragungsnetz.
3) Austrian Power Grid i Vorarlberger Ubertragungsnetz poniosq trzy czwarte wlasnych kosztéw.

4) Republika Czeska, Rzeczpospolita Polska, Verbund AG i Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. pokrywajg wlasne koszty.

() Dz.U.C 249231.7.2017.
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Wyrok Sadu z dnia 10 pazdziernika 2019 r. - Hilfe zur Selbsthilfe/Komisja
(Sprawa T-335/17) (")
(Klauzula arbitrazowa — Program bezpieczeristwa zywnosci na rzecz rolniczych gospodarstw domowych szczegélnie
zagrozonych brakiem zywnosci w Zimbabwe (ECHO/ZWE/BUD/2009/02002) — Zmiana kwalifikacji skargi —

Sprawozdania z audytu — Sprawozdanie z audytu przeprowadzonego przez Trybunat Obrachunkowy —
Sprawozdanie OLAF — u — Zwrot wyplaconych kwot — Proporcjonalnos$é — Uzasadnione oczekiwania)

(2019/C 432/41)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Help — Hilfe zur Selbsthilfe eV (Bonn, Niemcy) (przedstawiciele: poczatkowo V. Jungkind i P. Cramer, nastgpnie adwo-
kaci V. Jungkind i F. Geber)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Aresu, K. Blanck i A. Katsimerou, pelnomocnicy)

Przedmiot

Po pierwsze, oparte na art. 263 TFUE Zgdanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji Ares(2017) 1515573 z dnia 21 marca 2017
r. nakazujacej zwrot czesci kwoty przeznaczonej na finansowanie przedsiewziecia pomocowego ECHO/ZWE/BUD/2009/02002 w
wysokosci 643 627,72 EUR, a takze wystosowanego na podstawie tej decyzji zadania zaplaty, oraz, po drugie, oparte na art. 272
TFUE Zadanie zasadzenia od Komisji zwrotu kwoty 643 627,72 EUR wyplaconej przez skarzacg na rzecz Komisji na podstawie decy-
zji z dnia 21 marca 2017 r. oraz zadan zaplaty z dnia 7 kwietnia i z dnia 5 wrzesnia 2017 r.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Help — Hilfe zur Selbsthilfe eV zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C2392z24.7.2017.

Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. —- Rubik’s Brand/EUIPO - Simba Toys (Ksztalt szeScianu o powierzchniach
majacych strukture siatki)

(Sprawa T-601/17) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Tréjwymiarowy
unijny znak towarowy — Ksztalt szescianu o powierzchniach majgcych strukture siatki — Bezwzgledna podstawa
odmowy rejestracji— Artykut 7 ust. 1 lit. e) ppkt (ii) rozporzqdzenia nr 40/94 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. e) ppkt (ii)
rozporzgdzenia 2017/1001] — Oznaczenie tworzone wylgcznie przez ksztalt towaru niezbedny do uzyskania efektu
technicznego — Artykut 76 ust. 1 rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009 (obecnie art. 95 ust. 1 rozporzgdzenia
2017/1001) — Artykut 75 ust. 1 zdanie drugie rozporzqdzenia nr 207/2009 (obecnie art. 94 ust. 1 zdanie drugie
rozporzqdzenia 2017/1001) — Artykul 65 ust. 6 rozporzgdzenia nr 207/2009 (obecnie art. 72 ust. 6 rozporzqdzenia
2017/1001)

(2019/C 432/42)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Rubik’s Brand Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci K. Szamosii M. Borbds)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: A. Folliard-Monguiral, petnomocnik)

Druga strona w postepowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Simba Toys GmbH & Co. KG (Fiirth,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat O. Ruhl)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 19 czerwca 2017 r. (sprawa R 452/2017-1) dotyczgca postepowania w
sprawie uniewaznienia prawa do znaku pomiedzy Simba Toys a Rubik’s Brand.

Sentencja

1)

2)

Skarga zostaje oddalona.

Rubik’s Brand Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 374 zdnia6.11.2017 R.

Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. - Autostrada Wielkopolska/Komisja
(Sprawa T-778/17) ()

(Pomoc paristwa — Koncesja na platng autostradg — Ustawa przewidujgca zwolnienie niektorych pojazdow z oplat
za przejazd — Rekompensata przyznana koncesjonariuszowi przez patistwo czlonkowskie z tytulu utraty
przychodéw — Wirtualna oplata za przejazd — Decyzja uznajgca pomoc za niezgodng z rynkiem wewnetrznym i
nakazujgca jej odzyskanie — Uprawnienia procesowe zainteresowanych stron — Obowigzek zachowania
przez Komisje szczegdlnej starannosci — Pojecie pomocy pafistwa— Korzys¢ — Spodziewana poprawa
sytuacji finansowej koncesjonariusza — Kryterium podmiotu prywatnego dzialajgcego w warunkach gospodarki
rynkowej — Artykut 107 ust. 3 lit. a) TFUE — Krajowa pomoc regionalna)

(2019/C 432/43)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Autostrada Wielkopolska S.A. (Poznan, Polska) (przedstawiciele: adwokaci O. Geiss, D. Tayari T. Siakka)

Strona pozwana: Komisja (przedstawiciele: L. Armati, K. Herrmann i S. Noé, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: B. Majczyna i M. Rzotkiewicz, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji (UE) 2018/556 z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
pomocy panstwa SA.35356 (2013/C) (ex 2013/NN, ex 2012/N) wdrozonej przez Polske na rzecz spétki Autostrada Wielkopolska
S.A.(Dz.U.2018,L92,s.19).
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Autostrada Wielkopolska S.A. pokrywa whasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

3) Rzeczpospolita Polska pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U.C32229.1.2018.

Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. - Mahr/EUIPO - Especialidades Vira (Xocolat)
(Sprawa T-58/18) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego znaku
towarowego Xocolat — Wezesniejszy stowny unijny znak towarowy LUXOCOLAT - Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Podobieristwo oznaczeri — Artykut 8 ust. 1 lit.

b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Uzasadnienie sprzeciwu — Zasada 15 ust. 3 lit. b) rozporzgdzenia (WE)
nr 2868/95 [obecnie art. 2 ust. 2 rozporzqdzenia (UE) 2018/625)

(2019/C 432/44)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Ramona Mahr (Wieden, Austria) (przedstawiciel: adwokat T. Rohracher)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: E. Sliwiriska i A. Folliard-Monguiral, pelnomoc-
nicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO: Especialidades Vira, SL (Martorell, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 6 listopada 2017 r. (sprawa R 541/2017-2) dotyczaca postgpowania w
sprawie sprzeciwu miedzy Especialidades Vira a R. Mahr.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Ramona Mahr zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C112726.3.2018.
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Postanowienie Sadu z dnia 17 pazdziernika 2019 r. — Alliance Pharmaceuticals/EUIPO — AxiCorp (AXICORP ALLIANCE)
(Sprawa T-279/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Rejestracja migdzynarodowa wskazujgca
Unig Europejskq — Stowny znak towarowy AXICORP ALLIANCE — Wezesniejsze stowne i graficzne
znaki towarowe Unii Europejskiej ALLIANCE — Wzgledne podstawy odmowy rejestracji — Artykut 8 ust. 1 lit. b) i
art. 8 ust. 5 rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Dowéd rzeczywistego uzywania wczesniejszych znakow
towarowych — Artykut 47 ust. 2 rozporzgdzenia 2017/1001 — Interpretacja opisu towaréw zawartych w wykazie
alfabetycznym towarzyszgcym klasyfikacji nicejskiej)

(2019/C 432/45)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Alliance Pharmaceuticals Ltd (Chippenham, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: M. Edenborough, QC)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: . Crespo Carrillo i H. O'Neill, pelnomocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO: AxiCorp GmbH (Friedrichsdorf, Niemcy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 7 lutego 2018 1. (sprawa R 1473/2017-5), dotyczaca postepowania w spra-
wie sprzeciwu pomiedzy Alliance Pharmaceuticals a AxiCorp.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznosc decyzji Pigtej Izby Odwotawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 7 lutego
2018 r. (sprawa R 1473/2017-5), dotyczgcej postgpowania w sprawie sprzeciwu pomigdzy Alliance Pharmaceuticals Ltd a AxiCorp
GmbH w zakresie, w jakim Izba Odwotawcza oddalita wniesione do niej odwotanie w odniesieniu do podstaw sprzeciwu, o ktdrych mowa w
art. 8 ust. 1lit. b) oraz art. 8 ust. 5 rozporzgdzenia 2017/1001.

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) EUIPO zostaje obcigzone kosztami postgpowania, w tym niezbednymi kosztami poniesionymi przez Alliance Pharmaceuticals do celéw
postgpowania przed Izbg Odwotawczg EUIPO.

() Dz.U.C23122.7.2018.
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Wyrok Sadu z dnia 24 paZzdziernika 2019 r. - EPSU i Goudriaan/Komisja
(Sprawa T-310/18) (')

(Polityka spoleczna — Dialog migdzy partnerami spotecznymi na poziomie Unii — Umowa zatytutowana ,,Ogélne
ramy informowania urzgdnikow i pracownikéw rzqdowej administracji centralnej oraz przeprowadzania z nimi
konsultacji” — Wspdlne zgdanie stron-sygnatariuszy w zakresie wykonania tej umowy na poziomie Unii — Odmowa
Komisji przedlozenia Radzie wniosku dotyczgcego decyzji— Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Akt podlegajgcy
zaskarzeniu — Dopuszczalno$é — Zakres uznania, jakim dysponuje Komisja— Autonomia partneréw spotecznych —
Zasada pomocniczo$ci — Proporcjonalnosé)

(2019/C 432/46)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: European Federation of Public Service Unions (EPSU) (Bruksela, Belgia) i Jan Willem Goudriaan (Bruksela) (przedstawi-
ciele: R. Arthur, solicitor, R. Palmer i K. Apps, barristers)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: I. Martinez del Peral, M. van Beek i M. Kellerbauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 263 TFUE o stwierdzenie niewaznosci decyzji odmownej Komisji z dnia 5 marca 2018 r. w przedmiocie
przedlozenia Radzie Unii Europejskiej wniosku dotyczacego decyzji w sprawie wykonania umowy zatytulowanej ,Ogélne ramy infor-
mowania urzednikéw i pracownikow rzadowej administracji centralnej oraz przeprowadzania z nimi konsultacji”, podpisanej w dniu
21 grudnia 2015 r. przez Délégation syndicale de 'administration nationale et européenne (delegacje zwiazkéw zawodowych admini-
stracji krajowej i europejskiej) (DSANE) oraz Employeurs de I'administration publique européenne (europejskich pracodawcéw admi-
nistracji publicznej) (EAPE).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) European Federation of Public Service Unions (EPSU) i Jan Goudriaan z jednej strony oraz Komisja Europejska z drugiej strony pokryjg wha-
she koszty postgpowania.

() Dz.U.C259223.7.2018.

Wyrok Sadu z dnia 5 listopada 2019 r. - APEDAEUIPO - Burraq Travel & Tours General Tourism Office (SIR BASMATI
RICE)

(Sprawa T-361/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Graficzny unijny
znak towarowy SIR BASMATI RICE - Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykut 7
ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2019/C 432/47)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Agricultural and Processed Food Products Export Development Authority (APEDA) (Nowe Delhi, Indie) (przedstawi-
ciel: adwokat N. Dontas)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: M. Capostagno, J. Ivanauskas i H. O'Neill, pel-
nomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO: Burraq Travel & Tours General Tourism Office SA (Ateny, Grecja)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 22 marca 2018 r. (sprawa R 90/2017-2) dotyczaca postgpowania w spra-
wie uniewaznienia prawa do znaku miedzy APEDA a Burraq Travel & Tours General Tourism Office.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$é pkt 3 sentencji decyzji Drugiej Izby Odwotawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wasnosci Intelektualnej (EUIPO)
z dnia 22 marca 2018 r. (sprawa R 90/2017-2) dotyczgcej postgpowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku migdzy Agricultural
and Processed Food Products Export Development Authority (APEDA) i Burraq Travel & Tours General Tourism Office SA w zakresie, w
jakim oddalono w niej wniosek o uniewaznienie prawa do graficznego unijnego znaku towarowego SIR BASMATI RICE dla towaréw nale-
zgcych do Rlas 30, 31 i 33 w rozumieniu Porozumienia nicejskiego dotyczgcego migdzynarodowej klasyfikacji towaréw i ustug dla celow
rejestracji znakdw z dnia 15 czerwca 1957 r., ze zmianami, innych niz ,sago” i ,sztuczny ryz [niegotowany]” nalezgcych do klasy 30.

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje odrzucona.

3) EUIPO zostaje obcigzone kosztami postgpowania, w tym kosztami poniesionymi w postgpowaniu przed Izbg Odwolawczg.

() Dz.U.C27626.8.2018.

Wyrok Sadu z dnia 7 listopada 2019 r. - Intas Pharmaceuticals/EUIPO - Laboratorios Indas (INTAS)
(Sprawa T-380/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego znaku
towarowego INTAS — Wczesniejsze graficzne, unijny i krajowy, znaki towarowe zawierajgce element stowny
»indas” — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Podobieristwo
oznaczefi i towaréw — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Dowéd rzeczywistego uzywania
weczesniejszych znakéw towarowych — Artykut 47 rozporzqdzenia 2017/1001)

(2019/C 432/48)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgea: Intas Pharmaceuticals Ltd (Ahmadabad, Indie) (przedstawiciel: adwokat F. Traub)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: . Crespo Carrillo i H. O'Neill, petnomocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPTO bedgca interwenientem przed Sgdem: Laboratorios Indas, SA (Pozuelo de Alar-
c6n, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat A. Gémez Lopez)
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Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 16 kwietnia 2018 r. (sprawa R 815/2017-4), dotyczaca postepowania w
sprawie sprzeciwu miedzy Laboratorios Indas a Intas Pharmaceuticals.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Intas Pharmaceuticals Ltd zostaje obcigzony kosztami postgpowania

() Dz.U.C294z20.8.2018.

Wyrok Sadu z dnia 24 paZdziernika 2019 r. - CdT/EUIPO
(Sprawa T-417/18) (")

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Prawo instytucjonalne — Obowigzek powierzenia CdT prac ttumaczeniowych
koniecznych dla funkcjonowania EUIPO — Rozwigzanie porozumienia migdzy CAT a EUIPO — Opublikowanie
ogloszenia o przetargu na ustugi thumaczeniowe — Zarzut niedopuszczalnosci — Brak interesu prawnego —
CzgSciowe umorzenie postgpowania — CzgSciowa niedopuszczalnosé)

(2019/C 432/49)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Centrum Tumaczen dla Organéw Unii Europejskiej (CdT) (przedstawiciele: J. Rikkert i M. Garnier, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) (przedstawiciele: N. Bambara i D. Hanf)

Przedmiot

W pierwszej kolejnosci, oparta na art. 263 TFUE skarga o stwierdzenie niewaznosci, po pierwsze, pisma EUIPO z dnia 26 kwietnia
2018 r., w zakresie, w jakim urzad ten informuje o swoim zamiarze nieprzedtuzenia po dniu 31 grudnia 2018 r. zawartego w 2016 1.
porozumienia z CdT w sprawie prac tlumaczeniowych niezbednych do funkcjonowania EUIPO, po drugie, pisma EUIPO z dnia 26
kwietnia 2018 r., w ktérym urzad informuje CdT o zamiarze podjecia zapobiegawczo Srodkéw niezbednych do zapewnienia ciaglosci
ustug thumaczeniowych po dniu 31 grudnia 2018 r., w szczeg6lnosci poprzez opublikowanie ogloszenia o przetargu, i po trzecie,
decyzji EUIPO o opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej ogloszenia o przetargu na ustugi thumaczeniowe pod nume-
rem referencyjnym 2018/S 114-258472, w drugiej kolejnosci — zadanie zakazania EUIPO podpisywania uméw w ramach owego
przetargu, oraz w trzeciej kolejnosci — Zadanie stwierdzenia braku zgodnosci z prawem ogloszenia o przetargu na ustugi thumacze-
niowe przez agencje lub jakikolwiek inny organ lub jednostke organizacyjng Unii Europejskiej, ktorych rozporzadzenie zalozycielskie
przewiduje, Ze ustugi thumaczeniowe beda Swiadczone przez CdT
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Sentencja

1) Nalezy umorzy¢ postgpowanie w zakresie zgdania skargi w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci decyzji rozwigzujgcej porozumienie
zawarte w dniu 13 grudnia 2016 . pomigdzy Centrum Thimaczeri dla Organéw Unii Europejskiej (CdT) i Urzgdem Unii Europejskiej ds.
Wrhasnosci Intelektualnej (EUIPO).

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) EUIPO pokrywa koszty wlasne oraz potowe kosztow poniesionych przez CAT, w tym koszty zwigzane z postegpowaniem w przedmiocie Srod-
kéw tymczasowych w sprawie T 417/18 R.

() DzU.C 3417 24.9.2018.

Wyrok Sadu z dnia 16 pazdziernika 2019 r. — Palo/Komisja
(Sprawa T-432/18) (')
(Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Emerytury i renty — Sposob funkcjonowania systemu emerytalno-
rentowego — Odprawa — Artykut 12 ust. 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego — Zasady réwnego trakto-
wania i niedyskryminacji — Uzasadnione oczekiwania — Zasada dobrej administracji — Obowigzek starannosci)

(2019/C 432/50)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Peeter Palo (Tallinn, Estonia) (przedstawiciele: adwokaci L. Levii A. Blot)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Mongin i D. Milanowska, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE po pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 5 pazdziernika 2017 r. o niewy-
placeniu skarzgcemu odprawy przewidzianej w art. 12 ust. 2 zalgcznika VIII do Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Euro-
pejskiej, w brzmieniu wynikajacym z rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 1023/2013 z dnia 22
pazdziernika 2013 r., zmieniajacego Regulamin pracowniczy urzednikéw Unii Europejskiej i Warunki zatrudnienia innych pracowni-
kéw Unii Europejskiej (Dz.U. 2013, L 287, s. 15) oraz o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 10 kwietnia 2018 r. oddalaja-
cej ztozone przez skarzacego zazalenie na te decyzje, a po drugie, o naprawienie szkody, ktora skarzgcy mial w swej ocenie ponies¢io
zado$¢uczynienie za krzywde, ktérej miat doznaé w wyniku tych decyzji.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Peeter Palo zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U.C319210.9.2018.
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Wyrok Sadu z dnia 15 pazdziernika 2019 r. — Vans/EUIPO (ULTRARANGE)
(Sprawa T-434/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego ULTRARANGE -
Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrozniajgcego — Artykut 7 ust. 1 lit.
b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2019/C 432/51)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Vans, Inc. (Costa Mesa, Kalifornia, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci M. Hirsch i M. Metzner)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: E. Markakis, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 25 kwietnia 2018 r. (sprawa R 2544/2017-2), dotyczacg zgloszenia ozna-
czenia stownego ULTRARANGE jako unijnego znaku towarowego

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Vans, Inc. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C301z27.8.2018.

Wyrok Sadu z dnia 10 pazdziernika 2019 r. — Biasotto/EUIPO — Oofos (OO)
(Sprawa T-454/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego OO — Wczesniejszy graficzny unijny znak towarowy OO — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (UE) 2017/1001)
(2019/C 432/52)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgea: Alessandro Biasotto (Treviso, Whochy) (przedstawiciele: adwokaci F. Le Divelec Lemmi, R. Castiglioni i E. Cammareri)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: E. Markakis i H. O’Neill pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Oofos, Inc. (Reno, Nevada, Stany Zjedno-
czone) (przedstawiciel: adwokat J. Klink)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej [zby Odwolawczej EUIPO z dnia 15 maja 2018 1. (sprawa R 1281/2017-2) dotyczgcg postepowania w spra-
wie sprzeciwu migdzy Oofos a A. Biasottem

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Alessandro Biasotto zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U.C35221.10.2018.

Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. — ZPC Flis/EUIPO - Aldi Einkauf (Happy Moreno choco)
(Sprawa T-498/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego Happy Moreno choco — Wezesniejsze graficzne krajowe znaki towarowe MORENO —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit.

b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001] — Zastgpienie
wykazu towaréw objetych wezesniejszymi graficznymi krajowymi znakami towarowymi — Sprostowanie decyzji
izby odwolawczej — Artykul 102 ust. 1 rozporzgdzenia 2017/1001 — Podstawa prawna — Wczesniejsza praktyka
decyzyjna — Pewnos¢ prawa — Uzasadnione oczekiwania)

(2019/C 432/53)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ZPC Flis sp.j. (Radziejowice, Polska) (przedstawiciel: adwokat M. Kondrat)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: K. Kompari i H. O'Neill, pelnomocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG (Essen,
Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci N. Liitzenrath, U. Rademacher, C. Fiirsen i M. Minkner)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 31 maja 2018 r. (sprawa R 1464/2017-1) dotyczaca postgpowania w
sprawie sprzeciwu pomiedzy Aldi Einkauf a ZPC Flis.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Pierwszej Izby Odwotawczej Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 31 maja 2018
r. (sprawa R 1464/2017-1) w zakresie, w jakim odméwiono w niej rejestracji zgloszonego znaku towarowego dla nastgpujgcych towardw:
Lsubstytuty kawy; herbata, kakao; wyroby z kakao; napoje na bazie czekolady; wszystkie wyzej wymienione towary réwniez w postaci
instant”, z wyjgtkiem kakao, co sig tyczy tych ostatnich towardw.
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2) Sprzeciw zostaje uwzgledniony dla wszystkich towaréw i ustug objetych zgloszeniem do rejestracji z wyjgtkiem ustug nalezgcych do klasy 35
i odpowiadajgcych nastepujgcemu opisowi: ,sprzedaz hurtowa i detaliczna foremek do ciastek; sprzedaz hurtowa i detaliczna foremek do cia-
stek za posrednictwem Internetu”.

3) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

4) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U.C352z1.10.2018.

Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. — Atos Medical [EUIPO — Andreas Fahl Medizintechnik- Vertrieb (Plastry
medyczne)

(Sprawa T-559/18) ()
(Wzér wspdlnotowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru — Zarejestrowany wzor wspélnotowy
przedstawiajqcy plaster medyczny — Ujawnienie wczesniejszych wzoréw — Podstawa uniewaznienia — Indywidualny

charakter — Poinformowany uzytkownik — Stopieri swobody twércy — Inne catoSciowe wraZenie — Artykul 6 i art. 25
ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 6/2002)

(2019/C 432/54)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Atos Medical GmbH (Troisdorf, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci K. Middelhoff, G. Schoenen i S. Biermann)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Walicka, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Andreas Fahl Medizintechnik- Vertrieb
GmbH (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat F. Kramer)

Przedmiot

Skarga na decyzje Trzeciej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 29 czerwca 2018 r. (sprawa R 2215/2016-3) dotyczaca uniewaznienia
prawa do wzoru miedzy Atos Medical a Andreas Fahl Medizintechnik-Vertrieb.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Atos Medical GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C3992z5.11.2018.
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Wyrok Sadu z dnia 24 paZzdziernika 2019 r. — Atos Medical [EUIPO — Andreas Fahl Medizintechnik- Vertrieb (Plastry
medyczne)

(Sprawa T-560/18) (")
(Wzér wspdlnotowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru — Zarejestrowany wzér wspélnotowy
przedstawiajqcy plaster medyczny — Ujawnienie wczesniejszych wzoréw — Podstawa uniewaznienia — Indywidualny
charakter — Poinformowany uzytkownik — Stopieri swobody twércy — Inne catoSciowe wraZenie — Artykul 6 i art. 25
ust. 1 lit. b) rozporzgqdzenia (WE) nr 6/2002)
(2019/C 432/55)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Atos Medical GmbH (Troisdorf, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci K. Middelhoff, G. Schoenen i S. Biermann)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Walicka, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Andreas Fahl Medizintechnik- Vertrieb
GmbH (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat F. Kramer)

Przedmiot

Skarga na decyzje Trzeciej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 29 czerwca 2018 r. (sprawa R 2216/2016-3) dotyczacg uniewaznienia
prawa do wzoru miedzy Atos Medical a Andreas Fahl Medizintechnik-Vertrieb.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Atos Medical GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C3992z5.11.2018.

Wyrok Sadu z dnia 7 listopada 2019 r. - Local-e-motion/EUIPO - Volkswagen (WE)
(Sprawa T-568/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego WE — Wczesniejszy stowny krajowy znak towarowy WE — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji—
Artykul 8 ust. 1lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2019/C 432/56)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Local-e-motion GmbH (Dorsten, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat D. Sprenger)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: W. Schramek, M. Fischer i D. Hanf, pelnomoc-
nicy)



23.12.2019 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C432/49

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Volkswagen AG (Wolfsburg, Niemcy)
(przedstawiciele: adwokaci F. Thiering i L. Steidle)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 12 lipca 2018 r. (sprawa R 128/2018-4) dotyczaca postgpowania w spra-
wie sprzeciwu migdzy Volkswagenem a Local-e-motion.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Local-e-motion GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C427226.11.2018

Wyrok Sadu z dnia 15 pazdziernika 2019 r. - Boxer Barcelona/EUIPO — X-Technology Swiss (XBOXER BARCELONA)
(Sprawa T-582/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego XBOXER BARCELONA — Wzesniejszy graficzny unijny znak towarowy przedstawiajgcy literg ,x” —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit.

b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Rzeczywiste uzywanie wczesniejszego znaku towarowego — Dowody —
Artykul 18 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia 2017/1001 — Artykut 47 ust. 2 rozporzgdzenia 2017/1001 — Ograniczenie
zgloszenia do rejestracji w postgpowaniu przed izbg odwolawczq — Artykul 49 ust. 1 rozporzgdzenia 2017/1001)

(2019/C 432/57)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: Boxer Barcelona, SL (Barcelona, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat A. Canela Giménez)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: S. Palmero Cabezas i H. O'Neill, petnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: X-Technology Swiss GmbH (Wollerau,
Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat A. Zafar)

Przedmiot

Skarga na decyzje Piatej [zby Odwotawczej EUIPO z dnia 12 lipca 2018 1. (sprawa R 2186/2017-5) dotyczaca postgpowania w spra-
wie sprzeciwu miedzy X-Technology Swiss a Boxer Barcelona.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona
2) Boxer Barcelona, SL zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C427226.11.2018.

Wyrok Sadu z dnia 17 pazdziernika 2019 r. - E.I. Papadopoulos/EUIPO - Europastry (fripan VIENNOISERIE CAPRICE Pur
Beurre)

(Sprawa T-628/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego fripan VIENNOISERIE CAPRICE Pur Beurre — Wczesniejszy graficzny unijny znak towarowy
Caprice — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1
lit. b) rozporzgqdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2019/C 432/58)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Viomichania mpiskoton kai eidon diatrofis E.I. Papadopoulos SA (Moschato-Tavros, Grecja) (przedstawiciele: adwo-
kaci C. Chrysanthis, P.V. Chardalia i A. Vasilogamvrou)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: L. Lapinskaite, S. Palmero Cabezas i H. O'Neill,
pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Europastry, SA (Sant Cugat del Vallés, Hisz-
pania) (przedstawiciel: adwokat L. Estropd Navarro)

Przedmiot

Skarga na decyzje Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 8 sierpnia 2018 r. (sprawa R 493/2018-5) dotyczaca postegpowania w spra-
wie sprzeciwu migdzy Viomichania mpiskoton kai eidon diatrofis E.I. Papadopoulos a Europastry.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Viomichania mpiskoton kai eidon diatrofis E.I. Papadopoulos SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C455217.12.2018.
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Wyrok Sadu z dnia 16 pazdziernika 2019 r.— ZV/Komisja
(Sprawa T-684/18) (')

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Zatrudnienie — Ogloszenie o naborze — Zastgpca mediatora w Komisji —
Postgpowanie — Ocena osiggnigc)

(2019/C 432/59)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZV (przedstawiciel: adwokat J.N. Louis)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Radu Bouyon, G. Berscheid i L. Vernier, pelnomocnicy)

Przedmiot
Skarga na podstawie art. 270 TFUE o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 8 lutego 2018 r. o powolaniu A na zastepce

rzecznika praw obywatelskich Komisji oraz pisma z dnia 12 lutego 2018 r., w ktérym Komisja poinformowata skarzaca o wyniku
postepowania w sprawie naboru.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) ZV pokrywa, poza wlasnymi kosztami postegpowania, koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

(") Dz.U.C352z28.1.2019.

Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. — ZPC Flis[EUIPO - Aldi Einkauf (FLIS Happy Moreno choco)
(Sprawa T-708/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego FLIS Happy Moreno choco — Wczesniejsze graficzne krajowe znaki towarowe MORENO — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit b) rozporzgdzenia
(WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001] — Zastgpienie wykazu towarow
objetych wezesniejszymi graficznymi krajowymi znakami towarowymi — Sprostowanie decyzji izby odwolawczej —
Artykul 102 ust. 1 rozporzgdzenia 2017/1001 — Podstawa prawna — Wczesniejsza praktyka decyzyjna — Pewno$é
prawa — Uzasadnione oczekiwania)

(2019/C 432/60)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: ZPC Flis sp.j. (Radziejowice, Polska) (przedstawiciel: adwokat M. Kondrat)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: K. Kompari i H. O'Neill, pelnomocnicy)
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Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG (Essen,
Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci N. Liitzenrath, U. Rademacher, C. Fiirsen i M. Minkner)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (sprawa R 2113/2017-1), dotyczaca postgpowania
w sprawie sprzeciwu migdzy Aldi Einkauf a ZPC Flis.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Pierwszej Izby Odwotawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 13
wrzesnia 2018 1. (sprawa R 2113/2017-1)w zakresie, w jakim odmdwiono w niej rejestracji zgloszonego znaku towarowego dla nastepu-
jacych towardw: ,substytuty kawy; herbata, kakao; wyroby z kakao; napoje na bazie czekolady; wszystkie wyzej wymienione towary réwniez
W postaci instant”, z wyjgtkiem kakao, co sig tyczy tych ostatnich towardw.

2) Sprzeciw zostaje uwzgledniony dla wszystkich towardw i ustug objetych zgloszeniem do rejestracji z wyjgtkiem ustug nalezgeych do klasy 35
i odpowiadajgcych nastgpujgcemu opisowi: ,sprzedaz hurtowa i detaliczna foremek do ciastek; sprzedaz hurtowa i detaliczna foremek do cia-
stek za posrednictwem Internetu”.

3) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

4) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U.C4424.2.2019.

Wyrok Sadu z dnia 17 paZdziernika 2019 r. - United States Seafoods/EUIPO (UNITED STATES SEAFOODS)
(Sprawa T-10/19) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Rejestracja migdzynarodowa wskazujgca Unig Europejskq — Graficzny znak
towarowy UNITED STATES SEAFOODS — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter opisowy —
Artykul 7 ust. 1lit. c) rozporzgqdzenia (UE) 2017/1001)

(2019/C 432/61)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: United States Seafoods LLC (Seattle, Waszyngton, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci C. Spintig, S. Pietzc-
ker i M. Prasse)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: J. Ivanauskas i H. O'Neill, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 11 pazdziernika 2018 r. (sprawa R 817/2018-5), dotyczaca rejestracji mig-
dzynarodowej wskazujgcej Uni¢ Europejska graficznego znaku towarowego UNITED STATES SEAFOODS.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) United States Seafoods LLC pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez EUIPO.

() Dz.U.C932z11.3.2019.

Wyrok Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. - MSI Svetovanje/EUIPO - Industrial Farmaceutica Cantabria (nume)
(Sprawa T-41/19) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego nume — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy numederm — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia(UE) 2017/1001)

(2019/C 432/62)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: MSI Svetovanje, marketing, d.o.o. (Vrhnika, Stowenia) (przedstawiciel: adwokat M. Macek)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: K. Kompari i H. O'Neill, pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO: Industrial Farmaceutica Cantabria, SA (Madryt, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 8 listopada 2018 r. (sprawa R 722/2018-5) dotyczaca postepowania w spra-
wie sprzeciwu miedzy Industrial Farmaceutica Cantabria a Nutrismart d.o.o.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) MSI Svetovanje, marketing, d.o.o. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C112z25.3.2019.
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Wyrok Sadu z dnia 7 listopada 2019 r. - A9.com/EUIPO (Przedstawienie dzwonka)
(Sprawa T-240/19) (")

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie graficznego znaku towarowego przedstawiajgcego dzwonek —
Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Obowigzek uzasadnienia — Artykut 94 rozporzgdzenia (UE)
2017/1001 — Brak charakteru odrézniajgcego — Artykut 7 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia 2017/1001)
(2019/C 432/63)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgea: A9.com, Inc. (Palo Alto, Kalifornia, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci A. Klett, C. Mikyska i R. Walther)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: L. Rampini i H. O'Neill, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 4 lutego 2019 1. (sprawa R 1309/2018-2) dotyczaca rejestracji oznaczenia
graficznego przedstawiajacego dzwonek jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) A9.com, Inc. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C213724.6.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. - Liafio Reig/SRB
(Sprawa T-557/17) (")

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Polityka gospodarcza i pienigina — Zgdanie naprawienia szkody — Jednolity
mechanizm restrukturyzacji i uporzgdkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektorych firm inwestycyjnych —
Procedura restrukturyzacji i uporzgdkowanej likwidacji — Program restrukturyzacji i uporzqdkowanej likwidacji w
odniesieniu do Banco Popular Espafiol — Stwierdzenie czgSciowej niewaznosci — Nierozlgcznos$é —
Niedopuszczalnosi)

(2019/C 432/64)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: Carmen Liafio Reig (Alcobendas, Hiszpania) (przedstawiciel: F. Lopez Ant6n, adwokat)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (przedstawiciele: B. Meyring, S. Schelo, F. Mdlaga
Diéguez, F. Ferndndez de Trocéniz Robles, T. Klupsch, M. Bettermann, S. lanc i M. Rickert, adwokaci)
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Przedmiot

Po pierwsze, oparte na art. 263 TFUE zgdanie stwierdzenia niewazno$ci art. 6 pkt 1 lit. d) decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i
Uporzadkowanej Likwidacji (SRB) SRB/EES/2017/08 z dnia 7 czerwca 2017 ., dotyczacej programu restrukturyzacji i uporzadkowa-
nej likwidacji w odniesieniu do Banco Popular Espafiol S.A., w zakresie, w jakim przepis ten przewiduje konwersje instrumentéw w
Tier Il identyfikowanych za pomoca International Securities Identification Number (migdzynarodowego kodu identyfikujgcego papier
warto$ciowy, kod ISIN) pod numerem XS 0550098569 w nowe akcje Banco Popular Espafiol, a takze wstepnej wyceny dokonywanej
przez niezaleznego eksperta i wstepnej wyceny dokonywanej przez SRB, oraz po drugie, oparte na art. 266 TFUE zadanie naprawie-
nia, w nastepstwie stwierdzenia niewaznosci, szkody, jaka miafa zosta¢ poniesiona w wyniku tej konwersji.

Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.
2) Postgpowanie w przedmiocie wnioskdw Banco Santander S.A., Krdlestwa Hiszpanii i Komisji Europejskiej o dopuszczenie do sprawy w cha-

rakterze interwenienta zostaje umorzone.

3) Carmen Liafio Reig pokrywa whasne koszty oraz koszty poniesione przez Jednolitg Radg ds. Restrukturyzacji i Uporzgdkowanej Likwidacji
(SRB), z wyjgtkiem kosztdw zwigzanych z wnioskami o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta.

4) Liafio Reig, SRB, Banco Santander, Krélestwo Hiszpanii oraz Komisja pokrywajg wlasne koszty zwigzane z wnioskami o dopuszczenie do
sprawy w charakterze interwenienta.

() Dz.U.C357223.10.2017.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 20 wrze$nia 2019 r. - ZW/EBI
(Sprawa T-727/18 R)
(Postgpowanie w przedmiocie Srodkéw tymczasowych — Stuzba publiczna — Niedopuszczalno$é)
(2019/C 432/65)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: ZW (przedstawiciel: adwokat T. Petsas)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny

Przedmiot

Zlozony na podstawie art. 278 1 279 TFUE wniosek o zarzadzenie Srodkéw tymczasowych polegajacych na zawieszeniu lub przedlu-
zeniu okre§lonych termindéw i nakazaniu przedstawienia dokumentéw.

Sentencja
1) Whiosek o zastosowanie Srodkdw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w sprawie.
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Postanowienie Sadu z dnia 25 paZzdziernika 2019 r. — Briois/Parlament
(Sprawa T-750/18) (')
(Prawo instytucjonalne — Posel do Parlamentu Europejskiego — Przywileje i inmunitety — Decyzja o uchyleniu
immunitetu parlamentarnego — Wygasnigcie mandatu posta — Utrata interesu prawnego — Umorzenie postgpowa-
nia)

(2019/C 432/66)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Steeve Briois (Hénin-Beaumont, Francja) (przedstawiciel: adwokat F. Wagner)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: S. Alonso de Ledn i C. Burgos, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Parlamentu P8_TA(2018)0401 z dnia 24 pazdziernika 2018 r. o
uchyleniu immunitetu parlamentarnego skarzacego.

Sentencja
1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Strony pokrywajg wlasne koszty.

(") Dz.U.C82z4.3.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 17 paZdziernika 2019 r. - Jap Energéticas y Medioambientales/Komisja
(Sprawa T-145/19) (1)
(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Umowa o udzielenie dotacji zawarta w ramach instrumentu finansowego na
rzecz Srodowiska (LIFE+) — Nota obcigzeniowa — Akt wpisujgcy si¢ w ramy czysto umowne, z ktérymi jest nieroze-
rwalnie zwigzany — Brak zmiany kwalifikacji skargi — Oczywista niedopuszczalnosc)

(2019/C 432/67)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: Jap Energéticas y Medioambientales, SL (Walencja, Hiszpania) (przedstawiciel: G. Alabau Zabal, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Estrada de Sola i S. Izquierdo Pérez, pelnomocnicy

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zgdanie stwierdzenia niewazno$ci noty obcigzeniowej wystawionej przez Komisje Europejskg z dnia 14
stycznia 2019 r. w celu odzyskania kwoty 82 750,96 EUR przekazanej skarzacej w ramach pomocy finansowej przeznaczonej na
wsparcie projektu prototypu do produkcji wodoru z czystej wody, amoniaku i aluminium poddanego recyklingowi.
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Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) Jap Energéticas y Medioambientales, SL zostaje obcigzona kosztami postgpowania, w tym postgpowania w przedmiocie Srodkéw tymczaso-
wych.

(") Dz.U.C15526.5.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 24 pazdziernika 2019 r. - Zjednoczone Krélestwo/Komisja
(Sprawa T-188/19) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Badania naukowe, rozwdj technologiczny i przestrzeri kosmiczna — Siédmy
program ramowy Unii — Audyt — Brak wypelnienia kart zarzqdzania czasem — Koszty personelu uznane
za niekwalifikujgce si¢ do zwrotu — Decyzja Komisji w sprawie przyjecia ostatecznego sprawozdania z audytu —
Niedopuszczalnosé)

(2019/C 432/68)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej (przedstawiciele: S. Brandon i Z. Lavery, pelnomocnicy,
wspierani przez T. Johnstona i ]. Scotta, barristers)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Lyal, A. Kyratsou i M. Siekierzynska, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 272 TFUE Zzadanie stwierdzenia, ze przyjmujac koficowe sprawozdanie z audytu 14-BA262-013 dotyczace wykonania
uméw o udzielenie dotacji Combine EUFAR i THOR, ktérych beneficjentem jest Met Office — brytyjskie Biuro Meteorologiczne,
powiazane z Departamentem Spraw Gospodarczych, Energii i Strategii Przemystowej w rzadzie Zjednoczonego Krélestwa — jako
ostateczne, Komisja bledne zinterpretowala i zastosowala postanowienia umowne dotyczace tych projektow.

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej pokrywa koszty whasne oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

() DzU.C172720.5.2019.
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Postanowienie Sadu z dnia 25 pazdziernika 2019 r. - Le Pen/Parlament
(Sprawa T-211/19) ()
(Prawo instytucjonalne — Czlonek Parlamentu Europejskiego — Przywileje i immunitety — Decyzja o uchyleniu
immunitetu parlamentarnego — Wygasnigcie mandatu posta — Ustanie interesu prawnego — Umorzenie postgpowa-
nia)

(2019/C 432/69)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Jean-Marie Le Pen (Saint-Cloud, Francja) (przedstawiciel: adwokat F. Wagner)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: N. Gorlitz i C. Burgos, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 263 TFUE o stwierdzenie niewaznoSci decyzji Parlamentu P8_TA(2019)0136 z dnia 12 marca 2019 r. o
uchyleniu immunitetu parlamentarnego skarzacego.

Sentencja
1) Postgpowanie w przedmiocie skargi zostaje umorzone.

2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

(") Dz.U.C1872z3.6.2019.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 23 paZdziernika 2019 r. - Walker i in./Parlament i Rada
(Sprawa T-383/19 R)
(Postgpowanie w przedmiocie Srodkéw tymczasowych — Przestrzeti wolnosci, bezpieczeristwa i sprawiedliwosci —
Rozporzgdzenie (UE) 2018/1806 — Utrata obywatelstwa Unii — Wniosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych —
Oczywista niedopuszczalnos¢ skargi gtéwnej — Niedopuszczalnosc)

(2019/C 432/70)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Hilary Elizabeth Walker (Cadix, Hiszpania), Jennifer Ann Cording (Valdagno, Wlochy), Douglas Edward Watson
(Beaumont-du-Périgord, Francja), Christopher David Randolph (Ballinlassa Belcarra Castlebar, Irlandia), Michael Charles Strawson
(Serralongue, Francja) (przedstawiciel: adwokat J. Fouchet)

Strona pozwana: Parlament Europejskie (przedstawiciele: D. Warin i R. van de Westelaken, pelnomocnicy), oraz Rada Unii Europejskiej
(przedstawiciele: S. Cholakova, R. Meyer i M. Bauer, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Oparte na art. 278 i 279 TFUE zadanie majace na celu, po pierwsze, zawieszenie wykonania rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2019/592 z dnia 10 kwietnia 2019 r. zmieniajacego rozporzadzenie (UE) 2018/1806 wymieniajace panstwa trze-
cie, ktorych obywatele musza posiada¢ wizy podczas przekraczania granic zewnetrznych, oraz te, ktorych obywatele sg zwolnieni z
tego wymogu, w zwigzku z wystapieniem Zjednoczonego Krélestwa z Unii (Dz.U. 2019, L 103 [, s.1), a po drugie, przyjecie pewnych

$rodkéw tymczasowych.
Sentencja
1) Whiosek w przedmiocie Srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.
2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w sprawie.
Skarga wniesiona w dniu 8 pazdziernika 2019 r.— VeriGraft/EASME
(Sprawa T-688/19)
(2019/C 432/71)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: VeriGraft AB (Goteborg, Szwecja) (przedstawiciele: adwokaci P. Hansson i A. Johansson)

Strona pozwana: Agencja Wykonawcza ds. Matych i Srednich Przedsigbiorstw (EASME)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— ustalenie i stwierdzenie, Ze rozwigzanie przez EASME umowy o udzielenie dotacji (umowy o udzielenie dotacji nr 778620 P-TEV)
jest niewazne; oraz

— obcigzenie EASME kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy okolicznosci, ze wskazany powod rozwigzania nie znajduje zastosowania oraz ze dokonane przez
EASME rozwigzanie jest zatem niewazne:

— EASME rozwigzalo umowe o udzielenie dotacji, powolujac si¢ na poparcie swojej decyzji wylacznie na postanowienie,
zgodnie z ktérym umowa o udzielenie dotacji moze zosta¢ rozwiazana, jezeli ,beneficjent lub osoba fizyczna, ktéra jest
uprawniona do jego reprezentowania lub podejmowania decyzji w jego imieniu, zostal uznany winnym wykroczenia
zawodowego, wykazanego za pomocg jakichkolwiek srodkow”.

— Jako zZe ani beneficjent, tj. VERIGRAFT, ani zadna osoba fizyczna, ktéra jest uprawniona do jego reprezentowania lub
podejmowania decyzji w jego imieniu, nie zostal uznany winnym wykroczenia zawodowego, powdd ten nie znajduje
zastosowania i rozwigzanie jest zatem niewazne.
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2. Zarzut drugi dotyczacy okolicznosci, ze rozwigzanie umowy o udzielenie dotacji narusza zasade proporcjonalnosci:

— Rozwigzanie umowy o udzielenie dotacji narusza takze zasade proporcjonalnosci, gdyz nie byt to odpowiedni Srodek do
osiggniecia uzasadnionego zamierzonego celu; nie bylo to konieczne do osiggnigcia zamierzonego celu; ponadto rozwig-
zanie umowy natozylo na VERIGRAFT ci¢zar, ktdry jest jednoznacznie nadmierny w stosunku do zamierzonego celu.

Skarga wniesiona w dniu 8 pazdziernika 2019 r. - Daily Mail and General Trust plc i in./[Komisja
(Sprawa T-690/19)
(2019/C 432/72)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Daily Mail and General Trust plc (Londyn, Zjednoczone Krélestwo), Ralph US Holdings (Londyn) i Daily Mail and
General Holdings Ltd (Londyn) (przedstawiciele: J. Lesar, Solicitor, i K. Beal QC)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoéci calej decyzji Komisji z dnia 2 kwietnia 2019 r. w sprawie pomocy pafistwa SA.44896 wdrozonej przez
Zjednoczone Krélestwo, dotyczacej zwolnienia podatkowego dla finansowania grup kontrolowanych spétek zagranicznych, w
zakresie, w jakim decyzja ta dotyczy skarzacych lub ktérejkolwiek z nich;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami poniesionymi przez strong skarzaca.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dziesig¢ zarzutéw.

1. Zgodnie z zarzutem pierwszym Komisja blednie zastosowala art. 107 ust. 1 TFUE lub dopuscita si¢ oczywistego bledu w oce-
nie, dokonujac wyboru ram odniesienia dla analizy systemu podatkowego. Komisja powinna byla przyja¢ jako ramy odniesie-
nia brytyjski system opodatkowania osob prawnych, a nie wylacznie system opodatkowania kontrolowanych spétek
zagranicznych (KSZ).

2. Zgodnie z zarzutem drugim Komisja naruszyla prawo stosujgc art. 107 ust. 1 TFUE lub dopuscita si¢ oczywistego bledu w oce-
nie, przyjmujac bledne podejécie do analizy systemu opodatkowania kontrolowanych spotek zagranicznych. Komisja w moty-
wach 124-126 zaskarzonej decyzji blednie odniosta si¢ do przepisow rozdziatu 9 czesci 9A Taxation (International and Other
Provisions) Act 2010 [ustawy podatkowej (migdzynarodowe i inne przepisy) z 2010 r.] jako do formy odstepstwa od ogdlnego
obcigzenia podatkowego ustanowionego w przepisach rozdziatu 5 tej ustawy.

3. Zgodnie z zarzutem trzecim Komisja naruszyla prawo stosujgc art. 107 ust. 1 TFUE, stwierdziwszy w motywach 127-151
zaskarzonej decyzji, ze kryterium selektywnosci zostato spetnione, poniewaz przedsigbiorstwa znajdujace si¢ w poréwnywal-
nej sytuacji faktycznej i prawnej byly traktowane w odmienny sposob.
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4. Zgodnie z zarzutem czwartym ,catkowite” zwolnienie podatkowe zastosowane na podstawie przepisow sekcji 3711B Taxation
(International and Other Provisions) Act 2010 jest uzasadnione charakterem i 0gdlna strukturg systemu podatkowego.

5. Zgodnie z zarzutem pigtym zwolnienie podatkowe w wysokosci 75 % zastosowane na podstawie przepisoéw sekcji 371ID
Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 jest uzasadnione charakterem i ogdlng struktura systemu podatko-
wego.

6. Zarzut sz6sty dotyczy okolicznosci, ze nalozenie obcigzenia podatkowego na ZSK spelniajace przestanki objecia zwolnieniem

ustanowionym w czesci 9A rozdziat 9 Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 [ustawy Zjednoczonego Krole-
stwa z 2010 r. w sprawie regulacji podatkowych (miedzynarodowych i innych)] jako kategoria narusza swobode przedsigbior-
czosci strony skarzacej przewidziang w art. 49 TFUE.

7. Zgodnie z zarzutem si6dmym Komisja dopuscila si¢ oczywistego bledu w ocenie zwolnienia podatkowego w wysokosci 75 %
oraz stalego wspdlczynnika [kapitalizacji].

8. Zgodnie z zarzutem 6smym decyzja Komisji narusza zakaz dyskryminacjii 0ogélng zasade rownego traktowana w prawie Unii.

9. Zgodnie z zarzutem dziewigtym Komisja naruszyla prawo, stosujac przez analogie przepisy dyrektywy Rady (UE)
2016/1164 ("), ktdra ratione temporis nie znajduje zastosowania do okolicznosci niniejszej sprawy lub powotlujac si¢ na prze-
pisy tej dyrektywy w sposdb nieuzasadniony.

10.  Zgodnie z zarzutem dziesigtym Komisja naruszyta prawo stosujgc art. 107 ust. 1 TFUE, stwierdziwszy w motywie 176 zaskar-

zonej decyzji, Ze istnieje grupa beneficjentéw (do ktérej nalezg skarzace) oraz ze skarzace uzyskaly pomoc, ktéra powinna
zosta¢ odzyskana na podstawie art. 2 ust. 1 zaskarzonej decyzji.

(") Dyrektywa Rady (UE) 2016/1164 z dnia 12 lipca 2016 r. ustanawiajaca przepisy majace na celu przeciwdzialanie praktykom unikania opodatko-
wania, ktore maja bezposredni wplyw na funkcjonowanie rynku wewnetrznego (Dz.U. 2016 L 193, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 8 pazdziernika 2019 r. - Hill & Smith Holdings, Hill & Smith Overseas/Komisja
(Sprawa T-691/19)
(2019/C 432/73)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hill & Smith Holdings plc (Solihull, Zjednoczone Krélestwo), Hill & Smith Overseas Ltd (Solihull) (przedstawiciele: J.
Lesar, Solicitor i K. Beal QC)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanej C(2019) 2526 final z dnia 2 kwietnia 2019 r. w sprawie pomocy pafstwa nr
SA.44896 wdrozonej przez Zjednoczone Kroélestwo dotyczacej zwolnienia podatkowego dla finansowania grup kontrolowanych
spotek zagranicznych;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dziesig¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze Komisja blednie zastosowata art. 107 ust. 1 TFUE lub popelnita oczywisty blad w ocenie
przy wyborze ram odniesienia dla analizy systemu podatkowego. Komisja powinna byfa uzna¢ za ramy odniesienia system
podatku dochodowego od 0s6b prawnych w Zjednoczonym Krélestwie, a nie tylko sam system opodatkowania kontrolowa-
nych spélek zagranicznych (Controlled Foreign Companies, CFC).

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Komisja, stosujgc art. 107 ust. 1 TFUE, naruszyta prawo lub popelnila oczywisty blad w oce-
nie, przyjmujac bledne podejscie do analizy systemu opodatkowania CFC. Komisja w motywach 124-126 zaskarzonej decyzji
blednie uznala przepisy czesci 9A rozdziatu 9 brytyjskiej Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 [ustawy
podatkowej (przepisy miedzynarodowe i inne) z 2010 r.] za forme odstepstwa od ogdlnego obciazenia podatkowego zawar-
tego w przepisach rozdziatu 5 tej ustawy.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, Ze Komisja, stosujac art. 107 ust. 1 TFUE, naruszyla prawo, stwierdzajac w motywach 127-151
zaskarzonej decyzji, ze kryterium selektywnosci zostato spetnione, poniewaz przedsigbiorstwa znajdujace sie w poréwnywal-
nej pod wzgledem faktycznym i prawnym sytuacji zostaly potraktowane w odmienny sposéb.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze ,pelne” zwolnienie na podstawie art. 3711B ustawy podatkowej z 2010 r. (przepisy miedzy-
narodowe i inne) jest uzasadnione charakterem i ogélna struktura systemu podatkowego.

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze zwolnienie podatkowe w wysokosci 75 % przewidziane w art. 371ID ustawy podatkowej z
2010 r. (przepisy migdzynarodowe i inne) jest uzasadnione charakterem i ogdlng struktura systemu podatkowego.

6. Zarzut sz6sty dotyczgcy tego, Ze natozenie obcigzenia podatkowego na CFC, ktdre spelniajg wymogi zwolnien zawartych w
czesci 9A rozdzialu 9 jako grupa stanowitoby naruszenie swobody przedsigbiorczosci skarzacych sprzeczne z art. 49 TFUE.

7. Zarzut sibdmy dotyczacy oczywistego bledu w ocenie w odniesieniu do kwestii zwolnienia podatkowego w wysokosci 75 %
oraz stalego wspotczynnika.

8. Zarzut 6smy dotyczacy tego, ze decyzja Komisji nie jest zgodna z 0gdlng zasadg niedyskryminacji i réwnego traktowania w
prawie Unii.
9. Zarzut dziewiaty dotyczacy tego, ze Komisja naruszyla prawo, stosujac poprzez analogie lub powotujgc si¢ w niewlasciwy

sposob na przepisy dyrektywy Rady (UE) 2016/1164 (') ustanawiajacej przepisy przeciwko praktykom unikania zobowigzan
podatkowych, ktére majg bezposredni wplyw na funkcjonowanie rynku wewnetrznego, ktdra nie miata zastosowania ratione
temporis.

10.  Zarzut dziesigty dotyczacy tego, ze Komisja naruszyla prawo stosujgc art. 107 ust. 1 TFUE, stwierdzajac w motywie 176
zaskarzonej decyzji, Ze istnieje pewna kategoria beneficjentéw (w tym skarzacy) i ze oni (skarzacy) uzyskali jakakolwiek
pomoc, ktorg nalezy odzyskaé na podstawie art. 2 ust. 1 zaskarzonej decyzji.

(") Dyrektywa Rady (UE) 2016/1164 z dnia 12 lipca 2016 r. ustanawiajaca przepisy majace na celu przeciwdzialanie praktykom unikania opodatko-
wania, ktore maja bezposredni wplyw na funkcjonowanie rynku wewnetrznego, Dz.U. 2016, L 193, s. 1.
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Skarga wniesiona w dniu 8 paZzdziernika 2019 r.— Rentokil Initial i Rentokil Initial 1927/Komisja

(Sprawa T-692/19)

(2019/C 432/74)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Rentokil Initial plc (Camberley, Zjednoczone Krélestwo), Rentokil Initial 1927 plc (Camberley) (przedstawiciele: J.
Lesar, Solicitor i K. Beal QC)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanej C(2019) 2526 final z dnia 2 kwietnia 2019 r. w sprawie pomocy pafstwa nr
SA.44896 wdrozonej przez Zjednoczone Krélestwo dotyczacej zwolnienia podatkowego dla finansowania grup kontrolowanych
spotek zagranicznych;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dziesig zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze Komisja blednie zastosowata art. 107 ust. 1 TFUE lub popelnita oczywisty blad w ocenie
przy wyborze ram odniesienia dla analizy systemu podatkowego. Komisja powinna byfa uzna¢ za ramy odniesienia system
podatku dochodowego od 0s6b prawnych w Zjednoczonym Krélestwie, a nie tylko sam system opodatkowania kontrolowa-
nych spélek zagranicznych (Controlled Foreign Companies, CFC).

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Komisja, stosujac art. 107 ust. 1 TFUE, naruszyta prawo lub popelnila oczywisty blad w oce-
nie, przyjmujac bledne podejscie do analizy systemu opodatkowania CFC. Komisja w motywach 124-126 zaskarzonej decyzji
blednie uznala przepisy czeci 9A rozdzialu 9 brytyjskiej Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 [ustawy
podatkowej (przepisy migdzynarodowe i inne) z 2010 r.] za forme odstepstwa od ogélnego obcigzenia podatkowego zawar-
tego w przepisach rozdziatu 5 tej ustawy.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze Komisja, stosujgc art. 107 ust. 1 TFUE, naruszyla prawo, stwierdzajac w motywach 127-151
zaskarzonej decyzji, ze kryterium selektywnosci zostalo spetnione, poniewaz przedsigbiorstwa znajdujace si¢ w poréwnywal-
nej pod wzgledem faktycznym i prawnym sytuacji zostaly potraktowane w odmienny sposéb.

4, Zarzut czwarty dotyczacy tego, Ze zwolnienie podatkowe w wysokosci 75 % przewidziane w art. 37 11D ustawy podatkowej z
2010 r. (przepisy miedzynarodowe i inne) jest uzasadnione charakterem i ogdlna strukturg systemu podatkowego.
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5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze stosowanie zasady ,dopasowanych odsetek” na podstawie przepisow art. 3711E ustawy podat-
kowej z 2010 r. (przepisy migdzynarodowe i inne) jest uzasadnione charakterem i 0gélng strukturg systemu podatkowego.
Ewentualnie, decyzja Komisji w odniesieniu do zasady ,dopasowanych odsetek” jest dotknieta wadg ze wzgledu na brak odpo-
wiedniego uzasadnienia decyzji przez Komisjg, co jest sprzeczne z art. 296 TFUE.

6. Zarzut sz6sty dotyczacy tego, Ze nalozenie obcigzenia podatkowego na CFC, ktére spelniaja wymogi zwolnien zawartych w
czedci 9A rozdziatu 9 jako grupa stanowitoby naruszenie swobody przedsigbiorczosci skarzacych sprzeczne z art. 49 TFUE.

7. Zarzut siédmy dotyczacy oczywistego bledu w ocenie w odniesieniu do kwestii zwolnienia podatkowego w wysokosci 75 %
oraz stalego wspolczynnika.

8. Zarzut 6smy dotyczacy tego, ze decyzja Komisji nie jest zgodna z ogdlng zasadg niedyskryminacji i rtéwnego traktowania w
prawie Unii.
9. Zarzut dziewiaty dotyczacy tego, Ze Komisja naruszyla prawo, stosujac poprzez analogie lub powotujac si¢ w niewlasciwy

sposob na przepisy dyrektywy Rady (UE) 2016/1164 ('), ktéra nie miala zastosowania ratione temporis.
10.  Zarzut dziesigty dotyczacy tego, ze Komisja naruszyla prawo stosujac art. 107 ust. 1 TFUE, stwierdzajac w motywie 176

zaskarzonej decyzji, ze istnieje pewna kategoria beneficjentéw (w tym skarzacy) i ze oni (skarzacy) uzyskali jakakolwiek
pomoc, ktorg nalezy odzyskaé na podstawie art. 2 ust. 1 zaskarzonej decyzji.

(") Dyrektywa Rady (UE) 2016/1164 z dnia 12 lipca 2016 r. ustanawiajaca przepisy majace na celu przeciwdzialanie praktykom unikania opodatko-
wania, ktore maja bezposredni wplyw na funkcjonowanie rynku wewnetrznego, Dz.U. 2016, L 193, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 11 pazdziernika 2019 r.- DD/FRA
(Sprawa T-703/19)
(2019/C 432/75)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgea: DD (przedstawiciele: adwokaci L. Levi and M. Vandenbussche)

Strona pozwana: Agencja Praw Podstawowych Unii Europejskiej (FRA)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— przyznanie jej zado$¢uczynienia za doznana krzywde, jak wyszczegdlniono w ramach tej skargi, oszacowang ex aequo et bono na
kwote 50 000 EUR.;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji dyrektora Agencji Praw Podstawowych Unii Europejskiej (FRA) z dnia 21 grudnia 2018 r. odda-
lajacej wniosek strony skarzacej na podstawie art. 90 ust. 1 regulaminu pracowniczego;

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci decyzji dyrektora FRA z dnia 24 czerwca 2019 r. oddalajgcej zazalenie ztozone przez
strong skarzacg na podstawie art. 90 ust. 2 regulaminu pracowniczego;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dziewiec zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczgcy tego, ze osoby prowadzace dochodzenie nie posiadaly mandatu do prowadzenia czynnosci docho-
dzeniowych w przedmiocie domniemanego naruszenia przez strong skarzaca art. 17 lub art. 11 regulaminu pracowniczego
badz tez do prowadzenia czynnosci dochodzeniowych w zakresie wiadomosci e-mail strony skarzacej z dnia 5 marca 2014 r.
oraz, ze dochodzenie administracyjne byto pozbawione podstawy prawnej. FRA naruszyla tym samym art. 86 ust. 2 regula-
minu pracowniczego i art. 2 ust. 1 decyzji zarzadu 2013/01.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze wszczecie dochodzenia administracyjnego nie bylo oparte na uzasadnionym podejrzeniu
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego wynikajacego z dowodéw prima facie.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze niepoinformowanie strony skarzacej o wszczeciu dochodzenia administracyjnego i nieprze-
kazanie jej zwigzanych z nim decyzji, w sytuacji, gdy o nie si¢ zwrdcil, sg niezgodne z prawem.

4. Zarzut czwarty dotyczgcy tego, ze dochodzenie oraz postepowanie przeddyscyplinarne bylo przewlekle i prowadzone przez
nieracjonalnie dtugi okres.

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, ze decyzja o zamknieciu dochodzenia nie zostata uzasadniona i nie byla zgodna z art. 3 zalacz-
nika IX do regulaminu pracowniczego.

6. Zarzut szosty dotyczacy tego, ze sprawozdanie z dochodzenia zawieralo naruszenie prawa i oczywisty blad w ocenie.

7. Zarzut si6dmy dotyczacy naruszenia poufnosci.

8. Zarzut 6smy dotyczacy naruszenia art. 4 ust. 1 lit. a) iart. 5 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 (').

9. Zarzut dziewiaty dotyczacy naruszenia obowiazku staranno$ci, braku obiektywizmu i bezstronnosci oraz naduzycia wladzy.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0séb fizycznych w zwigzku z przetwa-
rzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspdlnotowe i o swobodnym przeplywie takich danych (Dz. U. 2001 L 8, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 29 pazdziernika 2019 r. - Basaglia/Komisja
(Sprawa T-727[19)
(2019/C 432/76)

Jezyk postepowania: wloski

Strony
Strona skarzgea: Giorgio Basaglia (Medioln, Wlochy) (przedstawiciel: adwokat G. Balossi)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dni 4 wrze$nia 2019 r. C(2019) 6474 final na podstawie art. 4 przepisow
wprowadzajacych do rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001.
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Zarzuty i gtéwne argumenty

Przedmiotem niniejszej skargi jest decyzja Komisji odmawiajaca udzielenia skarzacemu wnioskowanego przezen dostgpu do okreslo-
nych dokumentéw dotyczacych projektow wspolfinansowanych przez Wspdlnote, bedacych przedmiotem postepowania toczgcego
si¢ przed Procura della Repubblica presso il Tribunale di Milano (prokuraturg przy sadzie w Mediolanie, Wlochy).

Na poparcie skargi skarzacy podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy jednostronnego ograniczenia zakresu zastosowania pierwotnego wniosku i braku przestanek. W
tym wzgledzie skarzacy podnosi, ze:

— w niniejszym przypadku nie istnieja Zadne nadzwyczajne okolicznosci, ktére uzasadnialyby ograniczenie prawa dostepu
do wnioskowanych dokumentéw, a tym samym prawa jednostki do obrony w postegpowaniu karnym wszczetym prze-
ciwko niej w panstwie cztonkowskim;

— naklad pracy zwigzany ze sporzadzeniem kopii wnioskowanych dokumentéw nie jest nieproporcjonalny w stosunku do
wskazanego interesu;

— orzecznictwo przytoczone w zaskarzonej decyzji nie jest istotne dla sprawy;
— w decyzji tej nie wywazono w prawidtowy sposéb intereséw stron.
2. Zarzut drugi dotyczacy ochrony prywatnosci i integralnosci jednostki. W tym zakresie skarzacy twierdzi, ze:
— w decyzji nie wywazono w prawidtowy spos6b intereséw stron;
— w decyzji blednie uznano, Ze nie istnieje nadrzedny interes publiczny w ujawnieniu objetych wnioskiem danych;
— przedstawione wnioski sa proporcjonalne do podlegajacych ochronie intereséw.

3. Zarzut trzeci dotyczgcy ochrony intereséw gospodarczych osoby fizycznej lub prawnej. W tym wzgledzie skarzacy podnosi,
ze:

— w zaskarzonej decyzji nie uwzgledniono okolicznosci, ze wnioskowane dokumenty dotycza projektow wspdlnotowych
realizowanych dawno temu i juz koficzonych, wobec czego prawo do ochrony intereséw gospodarczych ulega silg rzeczy
ostabieniu;

— w decyzji nie wywazono w prawidtowy sposéb intereséw stron.
4. Zarzut czwarty dotyczacy braku interesu publicznego.

— W tym wzgledzie skarzacy podnosi, ze w zaskarzonej decyzji blednie uznano, Ze ustalenie stanu faktycznego w toczacym
si¢ w pafistwie cztonkowskim postepowaniu karnym nie stanowi oczywistego interesu publicznego.

Skarga wniesiona w dniu 29 paZdziernika 2019 r. - Zhejiang Sunflower Light Energy Science & Technology i Sunowe
Solar/Komisja

(Sprawa T-733[19)
(2019/C 432/77)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Zhejiang Sunflower Light Energy Science & Technology LTD (Shaoxing, Chiny), Sunowe Solar GmbH (Norymbergia,
Niemcy) (przedstawiciele: Y. Melin, adwokat, i D. Arnold, Solicitor)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoSci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2019/1329 z dnia 6 sierpnia 2019 r. uniewazniajacego
faktury wystawione przez Zhejiang Sunflower Light Energy Science& Technology Ltd z naruszeniem zobowigzania uchylonego
rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2017/1570;

— obcigzenie Komisji, a takze jakiegokolwiek interwenienta dopuszczonego do popierania strony pozwanej w trakcie postepowania,
kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze strona pozwana dziala niezgodnie z prawem, uznajac odnosne faktury za niewazne,
poniewaz uprawnienia, na jakich si¢ w tym celu opiera, albo wygasly, albo zostaly uchylone, jako ze rozporzadzenia wyko-
nawcze (UE) nr 1238/2013 i nr 1239/2013 przestaly obowigzywa¢ w dniu 7 grudnia 2015 r. Podobnie, rozporzadzenia
wykonawcze (UE) 2017/367 i 2017366 przestaly obowiazywa w dniu 3 wrze$nia 2018 r. W kazdym razie strona skarzaca
podnosi, ze art. 2 i 3 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2017/367 i art. 2 i 3 rozporzadzenia wykonawczego (UE)
2017/366 zostaly juz uchylone przez art. 1 ust. 4 i art. 3 ust. 3 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2017/1570.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze strona pozwana, w kazdym wypadku, naruszyta art. 8 ust. 1, 9110 oraz art. 10 ust. 5 rozpo-
rzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych czlonkami Unii Europejskiej, a takze art. 13 ust. 1, 91 10 oraz art.
16 ust. 5 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed
przywozem towaréw subsydiowanych z krajow niebedacych cztonkami Unii Europejskiej, gdy uniewaznita faktury w ramach
zobowigzania, a nastgpnie nakazala stuzbie celnej pobranie cla, tak jakby wazne faktury w ramach zobowiazan nie zostaly
wystawione i przekazane organom celnym w momencie, gdy towary zostaly zgloszone do dopuszczenia do swobodnego
obrotu.

Strona skarzaca podnosi zatem zarzut niezgodnosci z prawem art. 3 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr
1238/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. naktadajacego ostateczne clo antydumpingowe oraz stanowigcego o ostatecznym pobo-
rze cla tymczasowego nalozonego na przywdéz modutéw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i gtéwnych komponen-
téw (tj. ogniw) pochodzacych lub wysylanych z Chiniskiej Republiki Ludowej, art. 2 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego
Komisji (UE) 2017/367 z dnia 1 marca 2017 r. nakladajacego ostateczne clo antydumpingowe na przyw6z modutéw fotowol-
taicznych z krzemu krystalicznego i gléwnych komponentéw (tj. ogniw) pochodzacych lub wysylanych z Chinskiej Republiki
Ludowej, art. 2 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1239/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. nakladajacego osta-
teczne clo wyréwnawcze na przywdz modutdéw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i gtéwnych komponentéw (tj.
ogniw) pochodzacych lub wysylanych z Chinskiej Republiki Ludowej, a takze art. 2 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego
Komisji (UE) 2017/366 z dnia 1 marca 2017 r. nakladajacego ostateczne cto wyréwnawcze na przywéz moduléw fotowolta-
icznych z krzemu krystalicznego i gléwnych komponentéw (tj. ogniw) pochodzacych lub wysylanych z Chiniskiej Republiki
Ludowej, ktore to przepisy uprawniajg strong pozwang do uznania faktur w ramach zobowiazar za niewazne i nakazania
organom celnym do pobrania cet od dokonanego w przesztosci importu towaréw dopuszczonych do swobodnego obrotu.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, iz gdyby Trybunal uznal, ze uprawnienia, na ktérych opiera sie strona pozwana, nie wygasly i
przyznawaly jej prawo do nakfadania cla z mocg wsteczng, cet tych nie mozna natozy¢ na panele fotowoltaiczne, ktére zostaly
sprzedane powiazanej stronie przed dniem 30 wrze$nia 2014 r. i byly wykorzystywane na farmie fotowoltaicznej bedacej wla-
snoécig tej strony powigzanej lub nigdy nie zostaly odsprzedane niezaleznemu klientowi ani magazynowane.
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Skarga wniesiona w dniu 4 listopada 2019 r. - Junqueras i Vies/Parlament
(Sprawa T-734/19)
(2019/C 432/78)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Strona skarzgea: Oriol Junqueras i Vies (Sant Joan de Vilatorrada, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat A. Van den Eynde Adroer)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o uznanie skargi na zaakwestionowany akt wraz z zalacznikami do niej za ztozong w terminie, uzna-
nie jej za dopuszczalng oraz — uwzgledniajac jej zadania — stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego aktu przewodniczacego Parla-
mentu Europejskiego i obcigzenie kosztami postepowania strony pozwanej.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarga skierowana jest przeciwko decyzji przewodniczgcego Parlamentu Europejskiego D. Sassoliego z dnia 22 sierpnia 2019 r., w
ktorej uznat si¢ za niewltasciwego i w zwiazku z tym odrzucil petycje ztozong w celu podjecia, zgodnie z art. 8 regulaminu Parlamentu,
dzialania w trybie pilnym w celu utrzymania immunitetu parlamentarnego O. Junquerasa i Viesa.

Na poparcie skargi skarzacy podnosi jedyny zarzut, oparty na naruszeniu art. 8 regulaminu Parlamentu w ten sposéb, ze przewodni-
czgcy Parlamentu Europejskiego uznat si¢ za niewlasciwego do zbadania petycji o ochrong immunitetu Oriola Junquerasa i Viesa zto-
zonej w dniu 4 lipca 2019 r., w sytuacji gdy sprawa budzi powazne watpliwosci prawne co do zgodnosci z prawem europejskim,
zwlaszcza w przedmiocie ochrony immunitetu postéw do Parlamentu Europejskiego — wszystko to to bez zadnego zbadania sprawy i
wylgcznie na podstawie komunikatu hiszpanskiej centralnej komisji wyborczej o uznaniu mandatu Oriola Junquerasa i Viesa za
wakujacy.

W tej kwestii strona skarzaca podnosi, ze:

— wymdg §lubowania wiernosci hiszpanskiej konstytucji, natozony wewnetrznym uregulowaniem wyborczym, jest istotnym
wymogiem, ktéry narusza postanowienia europejskiego aktu wyborczegoz 1976 1.

— uznanie mandatu za wakujacy przez hiszpaniskg centralng komisje wyborczg z powodu nieprzewidzianego w europejskim akcie
wyborczym z 1976 r. i bez podjecia dziatan w celu zapelnienia wakatu narusza art. 13 rzeczonego aktu wyborczego oraz decyzji
w sprawie skladu Parlamentu Europejskiego.

— decyzja jest nieuzasadniona i arbitralna, poniewaz w odniesieniu do przedstawionych faktow i sytuacji na powazne watpliwosci
zwigzane z prawem Unii Europejskiej zwrocili uwage zaréwno izba karna sadu najwyzszego Hiszpanii, jak i Trybunal Sprawiedli-
wosci Unii Europejskiej, co znalazto wyraz w przedlozeniu i przyjeciu do rozpoznania pytania prejudycjalnego w sprawie C-
502/19.

— Wykladnia ar. 8 regulaminu Parlamentu Europejskiego powinna by¢ zgodna z maksymalng skutecznoscig praw i norm ustano-
wionych w TUE oraz w art. 39, 20 ust. 1, 20 ust. 2, 211 52 KPPUE, ar. 3 protokotu nr 1 do EKPC, ar. 9 protokotu nr 7 o przywile-
jach i immunitetach UE, art. 5 europejskiego aktu wyborczego z 1976 r. oraz w art. 3 ust. 1 regulaminu Parlamentu, a takze z
orzecznictwem i sprawozdaniami dokonujgcymi ich interpretacji. W zwiazku z tym nieuzasadniona decyzja przewodniczacego
Parlamentu o stwierdzeniu braku wlasciwosci do zbadania petycji zlozonej zgodnie z art. 8 regulaminu Parlamentu narusza je i
jest niewazna.
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Skarga wniesiona w dniu 30 pazdziernika 2019 r. - Frank Recruitment Group Services/EUIPO - Pearson (PEARSON
FRANK)

(Sprawa T-735/19)
(2019/C 432/79)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Frank Recruitment Group Services Ltd (Newcastle upon Tyne, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: J. Dennis, soli-
citor)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Pearson plc (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,PEARSON FRANK” — zgloszenie nr 15 841 851
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 26 sierpnia 2019 r. w sprawie R 1884/2018-4

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 94 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 95 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 47 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 47 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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Skarga wniesiona w dniu 4 listopada 2019 r. - HA/Komisja
(Sprawa T-736/19)
(2019/C 432/80)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: HA przedstawiciel: adwokat S. Kreicher)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— dopuszczenie skargi z formalnego punktu widzenia;
— uznanie skargi za zasadng;

— w konsekwengji, stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego z dnia 13 sierpnia 2019 r., doreczonej w dniu 24
sierpnia 2019 r., zawierajacej odpowiedZ na zazalenie skarzacej z dnia 14 kwietnia 2019 t. (nr R/249/19);

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi jeden zarzut, dotyczacy naruszenia majacych zastosowanie przepiséw ustawowych i
wykonawczych, a w szczegdlnosci decyzji Komisji C(2007)3195 z dnia 2 lipca 2007 r. ustalajacej ogdlne przepisy wykonawcze doty-
czgce zwrotu kosztéw opieki medycznej, w zakresie, w jakim zaskarzona decyzja ustanawia pulap refundacji w wysokosci 3 100 EUR
za wynajem urzadzenia do leczenia bezdechu sennego w odniesieniu do okresu od 1 marca 2019 r. do 29 lutego 2024 r., mimo zZe

przytoczona wyzej decyzja nie okresla Zadnej maksymalnej granicy refundacji wynajmu na okres uzytkowania wynoszacy co naj-
mniej trzy miesigce.

Skarga wniesiona w dniu 5 listopada 2019 r. —- Huevos Herrera Mejias/EUIPO — Montesierra (MontiSierra HUEVOS CON
SABOR A CAMPO)

(Sprawa T-737/19)
(2019/C 432/81)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: Huevos Herrera Mejias, SL (Torre Alhdquime, Hiszpania) (przedstawiciel: E. Manresa Medina, abogado)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Montesierra, SA (Jerez de la Frontera, Hiszpania)
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Dane dotyczace postepowania przed EUIPO
Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego MontiSierra HUEVOS CON SABOR A CAMPO - zglosze-
nienr 15 670 871

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej [zby Odwolawczej EUIPO z dnia 2 wrze$nia 2019 r. w sprawie R 2021/2018-4

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO i ewentualnych interwenientéw kosztami postepowania.

Podniesiony zarzut

Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 6 listopada 2019 r. — Productos Jamaica/EUIPO — Alada 1850 (flordeJamaica)
(Sprawa T-739/19)
(2019/C 432/82)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony
Strona skarzgea: Productos Jamaica, SL (Algezares, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat I. Temifio Ceniceros)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Alada 1850, SL (Barberd del Vallés, Hiszpania)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Wrasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Graficzny znak towarowy flordeJamaica — unijny znak towarowy nr 9 003 989
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 24 lipca 2019 r. w sprawach pofaczonych R 1431/2018-1i R
1440/2018-1
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie niniejszej skargi wraz z zalacznikami do niej za dopuszczalng;
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji w catosci;

— obciazenie EUIPO i interwenienta kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— O ile dowody uzywania przedstawione przez obie strony lezacego u podstaw niniejszej skargi postepowania w sprawie uniewaz-
nienia prawa do znaku nie pozwalajg na zastosowanie podnoszonego przez skarzaca wyjatku dotyczacego utraty roszczenia w
wyniku tolerowania, o tyle stanowig one jasne dowody na dlugotrwatle i tolerowane przez stron¢ pozwana wspélistnienie rozpa-
trywanych znakéw towarowych na rynku, co stanowi uzasadniong przyczyne uzywania zakwestionowanego znaku towarowego,
a ponadto potwierdza nieistnienie prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad na rynku.

— Na podstawie dowodéw przedstawionych przez strone pozwana nie mozna stwierdzié, ze weze$niejszy znak towarowy uzyskat
wysoce odrézniajacy charakter w nastepstwie jego uzywania w Hiszpanii.

— W tym przypadku nie mozna uzna¢ prawdopodobienistwa wprowadzenia w blagd w odniesieniu do wszystkich towaréw i ustug
objetych zakwestionowanym znakiem towarowym i z tego wzgledu nie jest dopuszczalne uniewaznienie prawa do tego znaku w
catosci.

Postanowienie Sadu z dnia 23 pazdziernika 2019 r. - Taghani/Komisja
(Sprawa T-313/19) ()
(2019/C 432/83)

Jezyk postepowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U.C 246222.7.2019.
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