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(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2005/29/WE — Nieuczciwe praktyki handlowe stosowane przez
przedsigbiorstwa wobec konsumentéw — Umowy kredytu hipotecznego — Postgpowanie w przedmiocie
egzekucji wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka — Ponowne oszacowanie warto$ci nieruchomosci
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Hiszpanii | Komisja Europejska [Odwolanie — Pomoc panstwa — Telewizja cyfrowa — Pomoc na
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Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha (wspdlnota autonomiczna Kastylia-La Mancha,
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Original BVBA, Antoniusowi Corneliusowi Ignatiusowi Marii van der Schootowi (Odeslanie
prejudycjalne — Dyrektywy 2006/123/WE, 2007/23/WE i 2013/29/UE — Wprowadzanie do obrotu
wyrobéw pirotechnicznych — Swobodny przeplyw wyrobéw pirotechnicznych spelniajacych wymogi
tych dyrektyw — Uregulowanie krajowe przewidujace ograniczenia skladowania i sprzedazy rzeczonych
wyrobéw — Sankcje karne — System podwodjnego zezwolenia — Dyrektywa 98/34/WE — Pojecie
LPrzepisu technicznego”) . . ... oo v it
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rozwoju technologicznego i demonstracji (2007-2013) — Koszty kwalifikowalne — Decyzja Komisji
Europejskiej — Obowigzek zwrotu wyptaconych kwot — Zadanie wzajemne] . .. .. ............

Sprawa C-173/17 P: Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. — ANKO AE
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Sprawa C-175/17: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 26 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State — Niderlandy) — X | Belastingdienst/
Toeslagen [Odestanie prejudycjalne — Wspdlna polityka w zakresie azylu i ochrony uzupelniajacej —
Dyrektywa 2005/85/WE — Artykul 39 — Dyrektywa 2008/115/WE — Artykul 13 - Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej — Artykul 18, art. 19 ust. 2 i art. 47 — Prawo do skutecznego Srodka
prawnego — Zasada non-refoulement — Decyzja o oddaleniu wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej i o zobowigzaniu do powrotu — Uregulowanie krajowe przewidujace drugg
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Sprawa C-176/17: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich —
Polska) — Profi Credit Polska S.A. w Bielsku Bialej | Mariusz Wawrzosek (Odestanie prejudycjalne —
Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 93/13 WE — Nieuczciwe warunki w umowach konsumenckich -
Dyrektywa 2008/48 WE — Postgpowanie w sprawie wydania nakazu zaplaty na podstawie weksla
wlasnego, ktéry zabezpiecza zobowiazania wynikajace z umowy kredytu konsumenckiego) . ... ..
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Sprawa C-180/17: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 26 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State — Niderlandy) - X, Y/
Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie [Odeslanie prejudycjalne — Wspélna polityka w zakresie
azylu i ochrony uzupelniajacej — Dyrektywa 2013/32/UE — Artykul 46 — Dyrektywa 2008/115/WE —
Artykul 13 — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykut 18, art. 19 ust. 2 i art. 47 — Prawo
do skutecznego $rodka prawnego — Zasada non-refoulement — Decyzja o oddaleniu wniosku
o udzielenie ochrony miedzynarodowej i o zobowigzaniu do powrotu — Uregulowanie krajowe
przewidujgce drugg instancje sagdowa — Skutek zawieszajacy z mocy prawa nadany wylacznie Srodkowi
zaskarzenia wniesionemu do sadu pierwszej instancji] ... ..... ...

Sprawa C-214/17: Wyrok Trybunalu (szosta izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Alexander Molk |
Valentina Molk (Odestanie prejudycjalne — Wspétpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Protokét haski
o prawie whsciwym dla zobowigzafi alimentacyjnych — Artykut 4 ust. 3 — Zadanie ustalenia
$wiadczenia alimentacyjnego wniesione przez wierzyciela alimentacyjnego przed wlasciwym organem
panstwa miejsca zwyklego pobytu dluznika — Prawomocne orzeczenie — PéZniejsze zadanie wniesione
przez dluznika przed tym samym organem, majace na celu obnizenie wysokosci ustalonego
$wiadczenia alimentacyjnego — Stawiennictwo wierzyciela — Ustalenie prawa wiasciwego) . .. ... ..

Sprawa C-287/17: Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Okresni soud v Ceskych Budgjovicich — Republika
Czeska) — Ceskd pojistovna as.| WCZ, spol. s.ro. (Odestanie prejudycjalne — Prawo spotek —
Zwalczanie opdznien w platnosciach w transakcjach handlowych — Dyrektywa 2011/7/UE - Artykut 6
ust. 11 3 — Zwrot kosztéw odzyskiwania wierzytelnosci — Koszty wynikajace z wezwan kierowanych
z powodu opéznien w platnosciach dluznika) . . ... ... . L o L

Sprawa C-304/17: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 12 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Helga Lober |
Barclays Bank plc [Odeslanie prejudycjalne — Rozporzadzenie (WE) nr 44/2001 — Jurysdykcja
w sprawach cywilnych i handlowych — Jurysdykcja szczegdlna — Artykut 5 pkt 3 — Jurysdykcja
w przypadku odpowiedzialnosci z tytulu czynu niedozwolonego lub czynu podobnego do czynu
niedozwolonego — Miejsce, gdzie nastgpilo lub moze nastapi¢ zdarzenie wywolujace szkode -
Konsument zamieszkaly w jednym panstwie cztonkowskim, ktéry kupit za posrednictwem banku
z siedzibg w tym samym pafistwie czlonkowskim papiery wartosciowe wyemitowane przez bank
majacy siedzib¢ w innym pafstwie czlonkowskim - Jurysdykcja do rozpoznania powddztwa
wytoczonego przez konsumenta z tytulu odpowiedzialnosci deliktowej rzeczonego banku] . ... ..

Sprawa C-312/17: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 19 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesarbeitsgericht Hamm — Niemcy) — Surjit
Singh Bedi| Bundesrepublik Deutschland; Bundesrepublik Deutschland in Prozessstandschaft fiir das
Vereinigte Konigreich von Grofbritannien und Nordirland (Odestanie prejudycjalne — Polityka
spoleczna — Dyrektywa 2000/78/WE — Réwne traktowanie w zakresie zatrudnienia i pracy — Artykul 2
ust. 2 — Zakaz wszelkiej dyskryminacji ze wzgledu na niepelnosprawnosé — Uktad zbiorowy w sprawie
zabezpieczenia spolecznego — Zasilek pomostowy wyplacany bylym pracownikom cywilnym
sprzymierzonych sit zbrojnych w Niemczech — Ustanie wyplaty tego zasitku z chwila spelnienia
przez zainteresowanego warunkow nabycia prawa do wczesniejszej emerytury dla oséb niepelnos-
prawnych z ustawowego systemu ubezpieczenia emerytalnego) .. ................. ... ..

Sprawa C-332/17: Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 13 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Riigikohus — Estonia) — Starman AS|
Tarbijakaitseamet (Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 2011/83/UE -
Artykul 21 — Umowy zawierane z konsumentami — Komunikowanie si¢ za pomocg telefonu — Praktyka
podmiotu $wiadczacego ustugi telefoniczne polegajaca na proponowaniu klientom, ktérzy zawarli juz
z tym podmiotem umowe, skréconego numeru obstugi serwisowej podlegajacego wyzszej taryfie niz
taryfa pOdStawowa) . . .. ...

Sprawa C-343/17: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg
Brussel — Belgia) — Fremoluc NV | Agentschap voor Grond- en Woonbeleid voor Vlaams-Brabant
(Vlabinvest ABP) i in. (Odestanie prejudycjalne — Swobody podstawowe — Artykuly 21, 45, 49
i 63 TFUE — Dyrektywa 2004/38/WE — Artykuly 22 i 24 — Przyslugujace agencji publicznej prawo
pierwokupu dotyczace gruntéw znajdujacych si¢ na jej terytorialnym obszarze dzialania i zwigzane
z budowa mieszkan socjalnych — Mieszkania przyznawane w drodze pierwszefistwa osobom
prywatnym wykazujacym ,silna wig¢z spoleczna, gospodarcza, spoleczno-kulturowy” z czescig
terytorium odpowiadajacg wspomnianemu terytorialnemu obszarowi dzialania — Sytuacja, w ktérej
wszystkie okolicznosci ograniczaja si¢ do jednego panstwa czlonkowskiego — Niedopuszczalnosé
wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) ... ... Lo o L
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2018/C 40834

2018/C 40835

2018/C 408[36

2018/C 408[37

2018/C 408/38

Sprawa C-369/17: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Birdsdg —
Wegry) — Shajin Ahmed | Bevdndorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal (Odestanie prejudycjalne — Przestrzen
wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwo$ci — Granice, azyl i imigracja — Status uchodzcy lub status
ochrony uzupelniajgcej — Dyrektywa 2011/95/UE — Artykul 17 — Wykluczenie z mozliwosci
otrzymania ochrony uzupelniajacej — Podstawy — Skazanie za powazne przestgpstwo — Okreslenie
powagi przestepstwa na podstawie kary grozacej za jego popelnienie zgodnie z prawem krajowym —
Dopuszczalno$¢ — Konieczno$¢ indywidualnej oceny) . . . ... ... ..o oo

Sprawa C-372/17: Wyrok Trybunatu (dziewiata izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Noord-Holland — Niderlandy) — Vision
Research Europe BV | Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond
[Odestanie prejudycjalne — Wspdlna taryfa celna — Pozycje taryfowe — Klasyfikacja towaréw — Kamera
wyposazona w pamig¢ nietrwala, w zwiazku z czym przy wylaczeniu kamery lub wykonywaniu
nowych zdje¢ dochodzi do utraty wczesniej zarejestrowanych zdje¢ — Nomenklatura scalona —
Podpozycje 8525 80 19 i 8525 80 30 — Uwagi wyjasniajagce — Wykladnia — Rozporzadzenie
wykonawcze (UE) nr 113/2014 — Wykladnia — Waznos$¢] . ... ... . ... ... ...

Sprawa C-373/17 P: Wyrok Trybunatu (dziewiata izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. — Agria Polska sp.
z 0.0., Agria Chemicals Poland sp. z 0.0., Agria Beteiligungsgesellschaft mbH, Star Agro Analyse und
Handels GmbH | Komisja Europejska (Odwolanie — Konkurencja — Odrzucenie skargi przez Komisje
Europejska — Brak interesu Unii Europejskiej) . .. ...... .. ...

Sprawa C-448/17: Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Krajsky sud v PreSove — Slowacja) — EOS KSI
Slovensko s.r.o.| Jan Danko, Margita Dankovd (Odestanie prejudycjalne — Umowy zawierane
z konsumentami — Dyrektywa 93/13/EWG — Nieuczciwe warunki umowne — Artykut 4 ust. 2 i art. 5 -
Obowigzek wyrazenia warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem — Artykul 7 -
Wszczynanie postgpowan sadowych przez osoby lub organizacje majace uzasadniony interes
w ochronie konsumentéw przeciwko stosowaniu nieuczciwych warunkéw umownych — Uregulowanie
krajowe uzalezniajgce mozliwo$¢ przystapienia przez stowarzyszenie ochrony konsumentéw do
postepowania w charakterze interwenienta od zgody konsumenta — Kredyt konsumencki — Dyrektywa
87/102/EWG — Artykut 4 ust. 2 — Obowigzek podania w umowie sporzadzonej na pi§mie rzeczywistej
rocznej stopy oprocentowania — Umowa zawierajaca jedynie rOwnanie matematyczne stanowiace wzor
na obliczenie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania, przy braku danych niezbednych do
przeprowadzenia tego obliczenia) . . . ... ...

Sprawa C-466/17: Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di Trento — Wlochy) — Chiara Motter |
Provincia autonoma di Trento (Odestanie prejudycjalne — Polityka spoleczna — Dyrektywa 1999/70/
WE — Porozumienie ramowe w sprawie pracy na czas okreslony zawarte przez UNICE, CEEP oraz
ETUC - Klauzula 4 — Sektor publiczny — Nauczyciele szkét Srednich — Wihaczenie pracownikéw
zatrudnionych na czas okre$lony do korpusu stuzby cywilnej w drodze procedury naboru na
podstawie kwalifikacji — Ustalenie stazu pracy — Zaliczenie tylko czeSci okreséw stuzby odbywanej
w ramach uméw o prace na czas okreslony) .. ... ... . L L L Ll

Sprawa C-513/17: Wyrok Trybunalu (siddma izba) z dnia 26 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Koln — Niemcy) — Postgpowanie
wszczete przez Josefa Baumgartnera [Odestanie prejudycjalne — Transport — Transport drogowy —
Rozporzadzenie (WE) nr 561/2006 — Artykul 19 ust. 2 akapit pierwszy — Kara administracyjna
w zwigzku z naruszeniem popelnionym na terytorium panstwa czlonkowskiego siedziby
przedsigbiorstwa, nalozona przez wlasciwe ograny innego panstwa czlonkowskiego, w ktérym
Stwierdzono to NArUSZENIE] . . . . v vttt e e e e e e e e e e e

Sprawa C-518/17: Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgerichtshof — Austria) — Stefan
Rudigier | Salzburger Verkehrsverbund GmbH [Odestanie prejudycjalne — Zaméwienia publiczne —
Ustugi publiczne w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego — Rozporzadzenie (WE)
nr 1370/2007: — Artykut 5 ust. 1 — Udzielanie zaméwienn na $wiadczenie ustug publicznych -
Artykut 7 ust. 2 — Obowigzek publikacji okreslonych informacji najpdzniej rok przed wszczeciem
postepowania w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej — Konsekwencje braku ogloszenia —
Uniewaznienie przetargu — Dyrektywa 2014/24|UE - Artykul 27 ust. 1 — Artykul 47 ust. 1 -
Dyrektywa 2014/25/UE — Artykul 45 ust. 1 — Artykul 66 ust. 1 — Ogloszenie o zaméwieniu] . . . .
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2018/C 408/40

2018/C 408/41

2018/C 408/42

2018/C 408/43

2018/C 40844

2018/C 40845

Sprawa C-555/17: Wyrok Trybunalu (dziesiata izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez @stre Landsret — Dania) — 2M-Locatel A[S |
Skatteministeriet (Odestanie prejudycjalne — Rozporzadzenie (EWG) nr 2658/87 — Unia celna
i Wspdlna taryfa celna — Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura scalona — Podpozycje 8528 71 13
i 8528 71 90 - Urzadzenie umozliwiajace odbieranie, dekodowanie i przetwarzanie sygnalow
telewizyjnych transmitowanych na zywo przez Internet) . .. ........... ... ... ... ..... ..

Sprawa C-601/17: Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 12 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Hamburg — Niemcy) — Dirk Harms
i in.| Vueling Airlines SA [Odestanie prejudycjalne — Transport lotniczy — Rozporzadzenie (WE)
nr 261/2004 — Artykul 8 ust. 1 — Zwrot ceny biletu w przypadku odwolania lotu — Prowizja pobrana
przez osobe dzialajacg w charakterze posrednika miedzy pasazerem a przewoznikiem lotniczym przy
zakupie biletu — Whaczenie] . . .. ...

Sprawa C-310/18 PPU: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 wrzesnia 2018 r. (wniosek
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Spetsializiran nakazatelen sad -
Bulgaria) — postepowanie karne przeciwko Emilowi Milevowi [Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb
prejudycjalny — Wspétpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Dyrektywa (UE) 2016/
343 - Domniemanie niewinnosci — Publiczne wypowiedzi o winie — Srodki prawne — Postepowanie
w sprawie kontroli zgodnosci z prawem tymczasowego aresztowania] .. ..................

Sprawy polaczone C-325/18 PPU i C-375/18 PPU: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia
19 wrzesnia 2018 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Court of
Appeal — Irlandia) — Hampshire County Council | C.E., N.E. (Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb
prejudycjalny — Wspolpraca sadowa w sprawach cywilnych — Jurysdykcja oraz uznawanie
i wykonywanie orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej — Uprowadzenie dziecka za granice — Rozporzadzenie (WE) nr 2201/2003 — Artykut 11 -
Whiosek o powrét — Konwencja haska z dnia 25 pazdziernika 1980 r. — Wniosek o stwierdzenie
wykonalnosci — Srodek odwotawczy — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykut 47 —
Prawo do skutecznego Srodka prawnego — Termin zlozenia odwolania — Postanowienie w sprawie
stwierdzenia wykonalno$ci — Wykonanie przed dorgczeniem postanowienia) . ...............

Sprawa C-327/18 PPU: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 wrzesnia 2018 r. (wniosek
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court — Irlandia) — Wykonanie
europejskich nakazéw aresztowania wydanych przeciwko R O (Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb
prejudycjalny — Wspolpraca policyjna i wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych — Europejski
nakaz aresztowania — Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW - Podstawy odmowy wykonania —
Artykut 50 TUE - Nakaz wydany przez organy sadowe panstwa cztonkowskiego, ktére wszczeto
procedur¢ wystapienia z Unii Europejskiej — Brak pewnosci co do systemu prawnego majgcego
zastosowanie w stosunkach pomiedzy tym panstwem a Unig w konsekwencji wystapienia) ... ...

Sprawa C-241/17 P: Postanowienie Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 12 wrzesnia 2018 r. — Holistic
Innovation Institute, SLU | Agencja Wykonawcza ds. Badait Naukowych [Odwolanie — Artykul 181
regulaminu postgpowania przed Trybunalem - Projekty finansowane przez Uni¢ Europejska
w dziedzinie badafi — Siédmy program ramowy w zakresie badan, rozwoju technologicznego
(2007-2013) — Projekty Inachus i ZONeSEC — Decyzja w sprawie odmowy uczestnictwa skarzacego —
Skarga o stwierdzenie niewaznosci oraz odpowiedzialnodci] .. ...... ... . . Lo L

Sprawa C-539/17 P: Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 13 wrzesnia 2018 r. — Talanton
AE - Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis
Epicheiriseon | Komisja Europejska [Odwotanie — Artykul 181 regulaminu postepowania przed
Trybunalem - Siédmy program ramowy Wspdlnoty Europejskiej w zakresie badan, rozwoju
technologicznego i demonstracji (2007-2013) — Umowa o udzielenie dotacji — Koszty niekwalifiko-
walne — Decyzja w sprawie odzyskania srodkéw przez Komisj¢ Europejska — Skarga beneficjenta przed
Sadem Unii Europejskiej na podstawie art. 272 TFUE — Odwolanie oczywiscie bezzasadne] ... ...
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2018/C 408[47

2018/C 40848

2018/C 408/49

2018/C 408/50

2018/C 408/51

2018/C 408/52

2018/C 40853

2018/C 40854

2018/C 408/55

2018/C 408/56

2018/C 408/57

2018/C 408/58

2018/C 408/59

Sprawa C-23/18 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (szésta izba) wydanego w dniu 7 listopada
2017 r. w sprawie T-363/17, Ccc Event Management GmbH | Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, wniesione w dniu 10 stycznia 2018 r. przez Ccc Event Management GmbH . . ... ..

Sprawa C-411/18 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 25 kwietnia 2018 .
w sprawie T-213/17, Romantik Hotels & Restaurants AG[Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci
Intelektualnej (EUIPO), wniesione w dniu 21 czerwca 2018 r. przez Romantik Hotels & Restaurants
AG

Sprawa C-448/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Landgericht
Miinchen I (Niemcy) w dniu 9 lipca 2018 r. — WA | Miinchener Hypothekenbank eG ... .......

Sprawa C-466/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Landesgerichts Linz (Austria) w dniu 17 lipca 2018 r. — DS [ Porsche Inter Auto GmbH & Co KG . .

Sprawa C-514/18 P: Odwotanie od wyroku Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 7 czerwca 2018 r.
w sprawie T-72/17, Gabriele Schmid/Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO),
wniesione w dniu 6 sierpania 2018 r. przez Landeskammer fir Land- und Forstwirtschaft in
Steiermark . ...

Sprawa C-516/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht
Nirnberg (Niemcy) w dniu 6 sierpnia 2018 r. — QE | Sun Express Deutschland GmbH . ...... ..

Sprawa C-520/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour
constitutionnelle (Belgia) w dniu 2 sierpnia 2018 r. — Ordre des barreaux francophones et
germanophone, Académie Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten ASBL, Ligue des Droits de
'Homme ASBL, VZ, WY, XX | Conseil des ministres . ............ ...

Sprawa C-523/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Audiencia
Nacional (Hiszpania) w dniu 8 sierpnia 2018 r. — Engie Cartagena S.L. [ Ministerio para la Transicién
Ecoldgica (dawniej Ministerio de Industria, Energla y Turismo) . . .. ...... ... ..

Sprawa C-540/18 P: Odwolanie od wyroku Sadu wydanego w dniu 19 czerwca 2018 r. w sprawie
T-408/16, HX | Rada Unii Europejskiej, wniesione w dniu 17 sierpnia 2018 r. przez HX ... ... ..

Sprawa C-562/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez tribunal
d'instance de Sens (Francja) w dniu 30 sierpnia 2018 r. =X .. .. ... i

Sprawa C-575/18 P: Odwotlanie od postanowienia Sadu (siddma izba) wydanego w dniu 28 czerwca
2018 r. w sprawie T-147/15, Republika Czeska | Komisja, wniesione w dniu 13 wrze$nia 2018 r. przez
Republike Czeskg . . . ..ot

Sprawa C-611/18 P: Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 12 lipca 2018 r.
w sprawie T-455/14, Pirelli & C.| Komisja, wniesione w dniu 21 wrze$nia 2018 r. przez
Pirelli & C. SPA . .

Sad

Sprawa T-10/16: Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. — GABO:mi/Komisja [Klauzula arbitrazowa —
Sz6sty i siodmy program ramowy w zakresie badan, rozwoju technologicznego i demonstracji (2002-
2006 i 2007-2013) — Pisma w sprawie zwrotu czesci przyznanych subwencji — Nota obcigzeniowa —
Potracenie wierzytelno$ci — Dostosowanie skargi — Dopuszczalnosé¢ — Kwalifikowalnosé wydatkow —
Fundusze przetrzymywane na rachunku powierniczym — Obowigzek wpisy kosztéw w ksigg
rachunkowych wykonawcy — Zgodno$¢ z zasadami ksiggowosci stosowanych w panstwie, w ktérym
wykonawca ma siedzibe — Bezpieczefistwo prawne — Uzasadnione oczekiwania — Skuteczne
zarzadzanie — Przejrzysto$¢ — Prawo do bycia wystuchanym — Proporcjonalnos$é] ... ..........

Sprawa T-260/16: Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. — Szwecja | Komisja (EFRG i EFRROW -
Wydatki wylgczone z finansowania — Pomoc bezposrednia niezwigzana z wielkoscig produkcji —
Kontrole na miejscu — Teledetekcja — Ocena czynnikoéw ryzyka — Srodki zaradcze, ktére powinno
podjaé dane panstwo cztonkowskie — Oszacowanie szkody finansowej — Proporcjonalnosé) . . . . ..
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2018/C 408/60

2018/C 408/61

2018/C 408/62

2018/C 408/63

2018/C 40864

2018/C 408/65

2018/C 40866

2018/C 40867

2018/C 408/68

Sprawa T-33/17: Wyrok Sadu z dnia 25 wrzesnia 2018 r. — Amicus Therapeutics UK i Amicus
Therapeutics/EMA [Dostep do dokumentéw — Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 — Dokumenty
znajdujace si¢ w posiadaniu EMA zawierajace informacje przedlozone przez skarzace w ramach
wniosku o wydanie pozwolenia na dopuszczenie do obrotu produktu leczniczego Galafold — Decyzja
w sprawie przyznania osobie trzeciej dostep do dokumentu — Wyjatek dotyczacy ochrony intereséw
handlowych — Brak ogdlnego domniemania poufnosci] ......... ... ... ... ... .. ... ..

Sprawa T-123/17: Wyrok Sadu z dnia 20 wrze$nia 2018 r. — Exaa Abwicklungsstelle fiir
Energieprodukte | ACER (Energia — Decyzja komisji odwolawczej ACER - Oddalenie wniosku
o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta — Interes bezposredni i aktualny po
zakoniczeniu postepowania — Obowiazek uzasadniania — Prawo do bycia wystuchanym) . ... ... ..

Sprawa T-146/17: Wyrok Sadu z dnia 20 wrze$nia 2018 r. — Mondi | ACER (Energia — Decyzja komisji
odwolawczej ACER — Oddalenie wniosku o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta —
Interes bezposredni i aktualny po zakoniczeniu postgpowania — Prawo do bycia wystuchanym) . . . .

Sprawa T-180/17: Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. — EM Research Organization | EUIPO -
Christoph Fischer i in. (EM) {Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie
uniewaznienia prawa do znaku — Slowny unijny znak towarowy EM — Bezwzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykul 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009
[obecnie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (UE) 2017/1001] — Dowody przedstawione po raz pierwszy
przed Sademy} . ...

Sprawa T-182/17: Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. — Novartis | EUIPO — Chiesi Farmaceutici
(AKANTO) {Znak towarowy Unii Europejskiej — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie
slownego unijnego znaku towarowego AKANTO — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy
KANTOS - Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad -
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
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SAD

Przydzial s¢dziéw do izb
(2018/C 408/02)

W dniu 11 pazdziernika 2018 r. zgromadzenie plenarne Sadu, w nastepstwie ustapienia ze stanowiska przez P.G. Xuereba,
na wniosek Prezesa zlozony na podstawie art. 13 § 2 regulaminu postgpowania, podjelo decyzje o zmianie decyzji
w sprawie przydziatu sedziow do izb z dnia 21 wrzesnia 2016 r. ('), zmienionej decyzjami z dnia 8 czerwca 2017 r. (3.
iz dnia 4 pazdziernika 2017 r. (%), na okres od 11 pazdziernika 2018 r. do 31 sierpnia 2019 r. i o dokonaniu nast¢pujacego
przydzialu sedziéw do izb:

Pierwsza izba powiekszona, w sktadzie pieciu sedzidw:

I. Pelikdnovd, prezes izby, V. Valancius, P. Nihoul, J. Svenningsen i M. Oberg, sedziowie.

Pierwsza izba, w skladzie trzech sedzidw:

L. Pelikdnovd, prezes izby;
a) P. Nihoul i J. Svenningsen, sedziowie;

b) V. Valancius i M. Oberg, sedziowie.

Druga izba powiekszona, w skladzie pieciu sedziow:
M. Prek, prezes izby, E. Buttigieg, F. Schalin, B. Berke i M.J. Costeira, sedziowie.

Druga izba, w skladzie trzech sedziéw:

M. Prek, prezes izby;
a) F. Schalin i M.J. Costeira, sedziowie;

b) E. Buttigieg i B. Berke, sedziowie.

Trzecia izba powiekszona, w skladzie pieciu sedzidéw:

S. Frimodt Nielsen, prezes izby, V. Kreuschitz, LS. Forrester, N. Péttorak i E. Perillo, sedziowie.

Trzecia izba, w skladzie trzech sedzidw:

S. Frimodt Nielsen, prezes izby;
a) LS. Forrester i E. Perillo, sedziowie;

b) V. Kreuschitz i N. Péltorak, sedziowie.

() DzU.C 392z 24.10.2016, s. 2.
?) Dz.U. C 213 z 3.7.2017, s. 2.
() Dz.U.C 3827z 13.11.2017, s. 2.
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Czwarta izba powiekszona, w skladzie pieciu sedzidw:

H. Kanninen, prezes izby, J. Schwarcz, C. Iliopoulos, L. Calvo-Sotelo Ibdfiez-Martin i I. Reine, sedziowie.

Czwarta izba, w skladzie trzech sedzidw:

H. Kanninen, prezes izby;
a) J. Schwarcz i C. Iliopoulos, sedziowie;

b) L. Calvo-Sotelo Ibdfiez-Martin i I. Reine, sedziowie.

Pigta izba powiekszona, w skladzie pieciu sedzidw:

D. Gratsias, prezes izby, I. Labucka, S. Papasavvas, A. Dittrich i I. Ulloa Rubio, sedziowie.

Pigta izba, w skladzie trzech sedzidéw:

D. Gratsias, prezes izby;
a) 1. Labucka i A. Dittrich, sedziowie;
b) 1. Labucka i I. Ulloa Rubio, sedziowie;

¢) A. Dittrich i I. Ulloa Rubio, sedziowie.

Szbsta izba powiekszona, w skladzie pieciu sedzi6w:

G. Berardis, prezes izby, S. Papasavvas, D. Spielmann, Z. Csehi i O. Spineanu-Matei, sedziowie.

Szésta izba, w skladzie trzech sedzidw:

G. Berardis, prezes izby;
a) S. Papasavvas i O. Spineanu-Matei, sedziowie;

b) D. Spielmann i Z. Csehi, s¢dziowie.

Siédma izba powickszona, w skladzie pieciu sedziow:

V. Tomljenovi¢, prezes izby, E. Bielitinas, A. Marcoulli, ]. Passer i A. Kornezov, sedziowie.

Siédma izba, w skladzie trzech sedziow:

V. Tomljenovi¢, prezes izby;
a) E. Bielitinas i A. Kornezov, sedziowie;
b) E. Bielitinas i A. Marcoulli, sedziowie;

¢) A. Marcoulli i A. Kornezov, sedziowie.

Osma izba powickszona, w skladzie pieciu sedziéw:

A. Collins, prezes izby, M. Kancheva, R. Barents, J. Passer i G. De Baere, s¢dziowie.

Osma izba, w skladzie trzech sedzidw:
A. Collins, prezes izby;

a) R. Barents i J. Passer, sedziowie;

b) M. Kancheva i G. De Baere, sedziowie.
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Dziewiata izba powiekszona, w skladzie pieciu sedziow:

S. Gervasoni, prezes izby, L. Madise, R. da Silva Passos, K. Kowalik-Baficzyk i C. Mac Eochaidh, sedziowie.

Dziewiata izba, w skladzie trzech sedzidw:

S. Gervasoni, prezes izby;
a) L. Madise i R. da Silva Passos, sedziowie;

b) K. Kowalik-Banczyk i C. Mac Eochaidh, sedziowie.
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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 13 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Cour administrative — Luksemburg) — UBS Europe SE, uprzednio UBS
(Luxembourg) SA, Alain Hondequin i inni

(Sprawa C-358/16) ()

(Odestanie prejudycjalne — Zblizanie ustawodawstw — Dyrektywa 2004/39/WE — Artykut 54 ust. 1i 3 —
Zakres obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej spoczywajgcego na krajowych organach nadzoru
finansowego — Decyzja stwierdzajgca utratg nieposzlakowanej opinii zawodowej — Przypadki objete

prawem karnym — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykuly 47 i 48 — Prawo do obrony —

Dostep do akt)

(2018/C 408/03)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour administrative

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: UBS Europe SE, uprzednio UBS (Luxembourg) SA, Alain Hondequin i inni

przy udziale: DV, EU, Commission de surveillance du secteur financier (CSSF), Ordre des avocats du barreau de Luxembourg

Sentencja

Artykut 54 dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw instrumentow
finansowych, zmieniajgcej dyrektywy Rady 85/611/EWG i 93/6/EWG i dyrektywe 2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
oraz uchylajgcej dyrektywe Rady 93/22/EWG nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

— znajdujgce si¢ w ustgpach 1 i 3 tego artykutu wyrazenie ,przypadki objete prawem karnym” nie obejmuje sytuacji, w ktorej wladze
wyznaczone przez pafstwa cztonkowskie do wypelniania funkgji okreslonych tg dyrektywg przyjmujg Srodek, taki jak Srodek
rozpatrywany w postepowaniu gléwnym, polegajgcy na zabronieniu danej osobie wykonywania w nadzorowanym przedsigbiorstwie
funkgji zarzgdezych Tub innych funkgji, ktdrych wykonywanie jest uzaleznione od uzyskania zezwolenia, wraz z nakazem zlozenia
rezygnacji z wszystkich petnionych przez nig funkcji w mozliwie najkrdtszym terminie, ze wzgledu na to, Ze osoba ta nie spelnia juz
przewidzianych w art. 9 owej dyrektywy wymogow w zakresie nieposzlakowanej opinii zawodowej, ktory to srodek nalezy do srodkéw,
jakie wlasciwe wladze muszqg przyjgé w ramach wykonywania kompetencji przyznanych im na podstawie przepisow tytutu II tej samej
dyrektywy. Ot6z rzeczony przepis, przewidujgc, ze w takich przypadkach mozna wyjgtkowo odejs¢ od obowigzku zachowania
tajemnicy zawodowej, dotyczy przekazania lub wykorzystania poufnych informacji do celéw postgpowari oraz sankgji, odpowiednio,
prowadzonych lub natozonych zgodnie z krajowym prawem karnym;



C 408/6 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 12.11.2018

— przewidziany w ustepie 1 wskazanego artykutu obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej w zwigzku z art. 47 i 48 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej musi by¢ zagwarantowany i stosowany w taki sposob, by dato si¢ go pogodzi¢ z poszanowaniem
prawa do obrony. W konsekwencji w przypadku gdy wlasciwe wladze powolujg si¢ na omawiany obowigzek w celu odméwienia
udostgpnienia informacji bedgcych w ich posiadaniu, ktdre to informacje nie znajdujg sig w aktach sprawy dotyczgcych osoby wobec
ktérej zostat wydany akt dla niej niekorzystny, do wlasciwego sqdu krajowego nalezy zbadanie, czy informacje te majg bezposredni
zwigzek z wysunigtymi przeciw tej osobie zarzutami, a w przypadku odpowiedzi twierdzgcej do sgdu tego nalezy — przed podjeciem
decyzji co do udostepnienia zZgdanych informacji — wywazenie interesu odnosnej osoby do dysponowania informacjami niezbednymi
do wykonywania w pelni jej prawa do obrony z interesami zwigzanymi z utrzymaniem poufnosci informacji objetych obowigzkiem
zachowania tajemnicy zawodowej.

() Dz.U.C 335z 12.9.2016.

Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 19 wrze$nia 2018 r. - Komisja Europejska | Republika
Francuska, IFP Energies nouvelles

(Sprawa C-438/16 P) ()

[Odwolanie — Pomoc paristwa — System pomocy wdrozony przez Francje — Nieograniczona gwarancja
patistwa, udzielona Institut francais du pétrole (IFP) poprzez przyznanie mu statusu przedsigbiorstwa
publicznego o charakterze przemystowo-handlowym (EPIC) — Decyzja uznajgca ten Srodek czgsciowo za
niestanowigcy pomocy patistwa, a czgSciowo za stanowigcy pomoc paristwa zgodng z rynkiem
wewnetrznym, z zastrzezeniem spelnienia okreslonych warunkéw — Pojecie ,,systemu pomocy” —
Domniemanie istnienia korzysci — Cigzar dowodu i standard dowodowy]

(2018/C 408/04)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Stromsky i D. Grespan, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Republika Francuska (przedstawiciele: D. Colas i J. Bousin, petnomocnicy), IFP Energies nouvelles
(przedstawiciele: E. Morgan de Rivery i E. Lagathu, avocats)

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Unii Europejskiej z dnia 26 maja 2016 r., Francja i IFP Energies nouvelles/Komisja (T-479/11 i T-157/12,
EU:T:2016:320), zostaje uchylony w zakresie, w jakim Sgd stwierdzit w nim niewaznos¢ art. 1 ust. 3—5 oraz art. 2—12 decyzji
Komisji 2012/26/UE z dnia 29 czerwca 2011 1. w sprawie pomocy paristwa C 35/08 (ex NN 11/2008) przyznanej przez Francje
na rzecz przedsigbiorstwa publicznego Institut francais du pétrole.

2) Sprawa zostaje przekazana Sgdowi Unii Europejskiej do ponownego rozpoznania.

3) Rozstrzygnigcie o Rosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w sprawie.

()  DzU. C 392 z 24.10.2016.
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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Carrefour Hypermarchés SAS i in. |
Ministre des Finances et des Comptes publics

(Sprawa C-510/16) (!

[Odestanie prejudycjalne — Pomoc paristwa — Artykut 108 ust. 3 TFUE — Rozporzgdzenie (WE) nr 794/
2004 — Zgloszone systemy pomocy — Artykul 4 — Zmiana pomocy istniejgcej — Znaczny wzrost wplywow
z podatkéw przeznaczonych na finansowanie systeméw pomocy w stosunku do prognoz zgloszonych
Komisji Europejskiej — Prog 20 % pierwotnego budzetu]

(2018/C 408/05)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Carrefour Hypermarchés SAS, Fnac Paris, Fnac Direct, Relais Fnac, Codirep, Fnac Périphérie

Strona pozwana: Ministre des Finances et des Comptes publics

Sentencja

Wzrost wplywdw z podatkéw finansujgcych kilka zatwierdzonych systeméw pomocy w poréwnaniu z prognozami zgloszonymi Komisji
Europejskiej, taki jak wzrost rozpatrywany w postgpowaniu glownym, stanowi zmiang pomocy istniejgcej w rozumieniu art. 1
lit. ¢) rozporzgdzenia Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 1. ustanawiajgcego szczeglowe zasady stosowania
art. [108 TFUE] i art. 4 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 794/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
wykonania rozporzgdzenia nr 659/1999 w zwigzku z art. 108 ust. 3 TFUE, chyba ze 6w wzrost nie przekracza progu 20 %
przewidzianego w art. 4 ust. 1 zdanie drugie tego ostatniego rozporzgdzenia.

Oceny tego progu nalezy dokonaé — w sytuacji takiej jak ta rozpatrywana w postgpowaniu gléwnym — na podstawie dochodéw
przeznaczonych na odnosne systemy pomocy, a nie na podstawie faktycznie przyznanej pomocy.

(") Dz.U.C 462z 12.12.2016.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Organo Administrativo de Recursos Contractuales de la Comunidad
Auténoma de Euskadi — Hiszpania) - Montte SL | Musikene

(Sprawa C-546(16) (!
(Odestanie prejudycjalne — Artykut 267 TFUE — Wlasciwo$¢ Trybunalu — Status organu odsylajgcego jako
sqdu — Dyrektywa 2014/24/UE — Procedury udzielania zamowieri publicznych — Procedura otwarta —

Kryteria udzielenia zaméwienia — Ocena techniczna — Minimalna liczba punktéw — Ocena oparta na
cenie)

(2018/C 408/06)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Sad odsylajacy

Organo Administrativo de Recursos Contractuales de la Comunidad Auténoma de Euskadi

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Montte SL

Strona przeciwna: Musikene
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Sentencja

1) Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zamdwier publicznych, uchylajgcg
dyrektywe 2004/18/WE nalezy interpretowac w ten sposob, Ze nie stoi ona na przeszkodzie stosowaniu przepisow prawa krajowego,
takich jak te rozpatrywane w postegpowaniu gléwnym, ktdre pozwalajg instytucji zamawiajgcej na ustanowienie w specyfikacji
dotyczgcej zaméwienia udzielanego w trybie procedury otwartej minimalnych wymagari co do oceny technicznej, co powoduje, ze
zhozone oferty, ktdre nie osiggng ustalonej uprzednio minimalnej liczby punktéw po zakoriczeniu tej oceny, s¢ wykluczane z dalszej
oceny opartej zaréwno na kryteriach technicznych, jak i na cenie.

N
~—

Artykut 66 dyrektywy 2014/24 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie stosowaniu przepiséw prawa
krajowego takich jak rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, ktdre pozwalajq instytucji zamawiajgcej na ustanowienie w specyfikacji
dotyczgcej zaméwienia udzielanego w trybie procedury otwartej minimalnych wymagari co do oceny technicznej, co powoduje, ze
zbozone oferty, ktdre nie osiggng ustalonej uprzednio minimalnej liczby punktéw po zakoriczeniu tej oceny, sg wykluczane z kolejnych
etapéw udzielania zamdwienia i to niezaleznie od tego, ilu oferentéw pozostato.

()  DzU.C 22z 23.1.2017.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Enzo Buccioni [ Banca d’Italia

(Sprawa C-594/16) ()

(Odestanie prejudycjalne — Zblizanie ustawodawstw — Dyrektywa 2013/36/UE — Artykul 53 ust. 1 -
Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej spoczywajgcy na krajowych organach nadzoru
ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi — Instytucja kredytowa podlegajgca przymusowej
likwidacji — Ujawnienie poufnych informacji w ramach postgpowari w sprawach cywilnych lub
gospodarczych)

(2018/C 408/07)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Enzo Buccioni
Strona przeciwna: Banca dTtalia

przy udziale: Banca Network Investimenti SpA, w likwidacji

Sentencja

Artykut 53 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkéw
dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalnosci oraz nadzoru ostroznosciowego nad instytugjami kredytowymi i firmami
inwestycyjnymi, zmieniajgcej dyrektywe 2002/87/WE i uchylajgcej dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE, nalezy interpretowac
w ten sposéb, Ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby wlasciwe organy paristw cztonkowskich ujawnily poufne informacje osobie, ktéra
0 to wnosi, aby mdc wszczgl postgpowanie w sprawie cywilnej lub gospodarczej zmierzajgce do ochrony interesow majgtkowych, ktére
zostaly naruszone w nastgpstwie przymusowej likwidacji instytucji kredytowej. Wniosek o ujawnienie musi jednak dotyczy¢ informagji,
wzgledem ktorych wnioskodawca przedstawia precyzyjne i spdjne dowody sugerujgce w sposéb wiarygodny, ze informacje te majg
znaczenie do celow postgpowania w sprawie cywilnej lub gospodarczej, ktorego przedmiot musi zostaé doktadnie okreslony przez
wnioskodawce i poza ktdrym to postepowaniem odnosne informacje nie mogg by¢ wykorzystywane. Do wlasciwych organdw i sgdow
nalezy — przed ujawnieniem kazdej z zgdanych poufnych informacji — wywazenie interesu wnioskodawcy w dysponowaniu danymi
informacjami z interesami zwigzanymi z utrzymaniem poufnosci informacji objetych obowigzkiem zachowania tajemnicy zawodowej.

()  DzU.C 63z 27.2.2017.
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Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Upper Tribunal (Administrative Appeals Chamber) — Zjednoczone
Kroélestwo) — Rafal Prefeta | Secretary of State for Work and Pensions

(Sprawa C-618/16) (!

[Odestanie prejudycjalne — Swobodny przeptyw osob — Artykut 45 TFUE — Akt o przystgpieniu z 2003 r. —

Rozdzial 2 zalgcznika XII — Mozliwosé wprowadzenia przez paristwo czlonkowskie odstgpstwa od art. 7

ust. 2 rozporzgdzenia (UE) nr 492/2011 oraz od art. 7 ust. 3 dyrektywy 2004/38/WE — Obywatel polski,

ktory nie przepracowal w przyjmujgcym paristwie czlonkowskim okresu 12 miesigcy jako zarejestrowany
pracownik]

(2018/C 408/08)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy
Upper Tribunal (Administrative Appeals Chamber)

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Rafat Prefeta

Strona pozwana: Secretary of State for Work and Pensions

Sentencja

Rozdziat 2 zatgcznika XII do Aktu dotyczgcego warunkow przystgpienia Republiki Czeskiej, Republiki Estoriskiej, Republiki Cypryjskiej,
Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii
i Republiki Stowackiej oraz dostosowart w traktatach stanowigcych podstawg Unii Europejskiej nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
w okresie przejSciowym przewidzianym w tym akcie zezwalal on Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej na
wylgczenie z zakresu zastosowania art. 7 ust. 3 dyrektywy 2004 /38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania sig i pobytu na terytorium parstw czbonkowskich,
zmieniajgcej rozporzgdzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajgcej dyrektywy 64/221/EWG, 68/360/EWG, 72/194/EWG, 73/148/
EWG, 75/34/EWG, 75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG obywatela polskiego, takiego jak R. Prefeta, ktéry nie
spelnial przewidzianego w ustawodawstwie krajowym warunku przepracowania nieprzerwanego okresu 12 miesiecy w charakterze
pracownika zarejestrowanego.

()  DzU.C 387z 6.2.2017.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Miinster — Niemcy) — EV | Finanzamt Lippstadt

(Sprawa C-685/16) (!)

(Odestanie prejudycjalne — Artykuly 63 — 65 TFUE — Swobodny przeplyw kapitalu — Odliczenie zysku
podlegajgcego opodatkowaniu — Udzialy posiadane przez spotke dominujgcq w spélce kapitatowej
z zarzgdem i siedzibg w paristwie trzecim — Dywidendy wyplacane na rzecz spétki dominujgcej — Mozliwosé
odliczenia podatkowego podlegajgca surowszym wymogom niz odliczenia zysku z udzialéw posiadanych
w spélce kapitalowej prawa krajowego niepodlegajgcej zwolnieniu z opodatkowania)

(2018/C 408/09)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Minster
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Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: EV

Strona przeciwna: Finanzamt Lippstadt

Sentencja

Artykuly 63—-65 TFUE nalezy interpretowac w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak rozpatrywane
w postepowaniu gléwnym, ktore uzalezniajg odliczenie zyskéw z udziatow posiadanych w spélce kapitatowej z zarzgdem i siedzibg
w parstwie trzecim od spelnienia bardziej rygorystycznych warunkéw niz w przypadku odliczenia zyskow z udziatow posiadanych
w spélce kapitatowej prawa krajowego niepodlegajgcej zwolnieniu z opodatkowania.

()  DzU.C 144 z 8.5.2017.

Wyrok Trybunaltu (dziesigta izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. — Birkenstock Sales GmbH [ Urzad Unii
Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

(Sprawa C-26/17 P) ()

[Odwolanie — Znak towarowy Unii Europejskiej — Rejestracja migdzynarodowa wskazujgca Unig
Europejskq — Graficzny znak towarowy przedstawiajgcy motyw krzyzujgcych sig falowanych linii —
Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 — Artykul 7 ust. 1 lit. b) — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Charakter odrézniajgcy — Motyw zdobniczy]

(2018/C 408/10)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Birkenstock Sales GmbH (przedstawiciele: C. Menebrocker i V. Tébelmann, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) (przedstawiciel: D. Walicka,
pelnomocnik)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone, a w pozostalym zakresie oddalone.

2) Birkenstock Sales GmbH zostaje obcigzona kosztami postepowania.

()  Dz.U.C 151 z 15.5.2017.

Wyrok Trybunatu (piata izba) z dnia 19 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Tribunal Superior de Justicia de Galicia — Hiszpania) - Isabel Gonzilez
Castro | Mutua Umivale, Prosegur Espafia SL, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

(Sprawa C-41/17) ()

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 92/85/EWG — Artykuly 4, 5 i 7 — Ochrona bezpieczeristwa
i zdrowia pracownikéw — Pracownica karmigca piersig — Praca nocna — Praca zmianowa wykonywana
czg$ciowo w godzinach nocnych — Ocena zagroZeri wystepujgcych na stanowisku pracy — Srodki
zapobiegawcze — Zakwestionowanie przez zainteresowang pracownicg — Dyrektywa 2006/54/WE —
Artykut 19 — Réwno$¢ traktowania — Dyskryminacja ze wzgledu na ple¢ — Cigzar dowodu)

(2018/C 408/11)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de Galicia
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Isabel Gonzdlez Castro

Strona pozwana: Mutua Umivale, Prosegur Espafia SL, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

Sentencja

1) Wykladni art. 7 dyrektywy Rady 92/85/EWG z dnia 19 paZdziernika 1992 r. w sprawie wprowadzenia $rodkéw stuzgcych
wspieraniu poprawy w miejscu pracy bezpieczefistwa i zdrowia pracownic w cigzy, pracownic, ktdre niedawno rodzily, i pracownic
karmigcych piersig nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze znajduje on zastosowanie do sytuacji takiej jak rozpatrywana w postgpowaniu
glownym, w kiérej zainteresowana pracownica wykonuje pracg zmianowg, w ramach Rtdrej wylgcznie czg$¢ swoich obowigzkéw
wykonuje w porze nocnej.

2) Wykladni art. 19 ust. 1 dyrektywy 2006/54/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 1. w sprawie wprowadzenia
W Zycie zasady réwnosci szans oraz réwnego traktowania kobiet i mgzczyzn w dziedzinie zatrudnienia i pracy (wersja przeredagowana)
nalezy dokonywac w ten sposob, ze ma on zastosowanie do sytuacji takiej jak rozpatrywana w postgpowaniu gtéwnym, w ktdrej
pracownica, ktdrej odmdwiono wydania zaswiadczenia lekarskiego potwierdzajgcego istnienie zagrozenia dla karmienia piersig
wystepujgcego na jej stanowisku pracy, a w konsekwencji Swiadczenia pienigznego z tytubu ryzyka w okresie karmienia piersig,
kwestionuje przed sgdem krajowym [ub innym whasciwym organem danego paristwa cztonkowskiego oceng zagrozer wystepujgcych na
jej stanowisku pracy, w sytuacji gdy pracownica ta przedstawia okolicznosci moggce sugerowal, ze ocena ta nie zawierata konkretnej
analizy, uwzgledniajqcej jej indywidualng sytuacje, a tym samym pozwalajgce domniemywa istnienie dyskryminacji bezposredniej ze
wzgledu na ple¢ w rozumieniu dyrektywy 2006/54, czego ustalenie nalezy do sqdu odsylajgcego.

Obowigzkiem strony pozwanej jest wéwczas udowodnienie, Ze taka ocena zagrozen faktycznie obejmowata takg konkretng analize i ze

w

()

konsekwencji nie doszto do naruszenia zasady niedyskryminagji.

Dz.U. C 121 z 18.4.2017.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym ztozony przez Févirosi [télétibla — Wegry) — OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring
Koveteléskezel§ Zrt | Teréz Ilyés, Emil Kiss

(Sprawa C-51/17) ()

(Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Nieuczciwe warunki umowne — Dyrektywa 93/13/
EWG — Zakres stosowania — Artykut 1 ust. 2 — Obowigzujgce przepisy ustawowe lub wykonawcze —
Artykut 3 ust. 1 — Pojecie ,,warunkéw umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane” — Warunek
wprowadzony do umowy po jej zawarciu w wyniku dzialania ustawodawcy krajowego — Artykul 4 ust. 2 —
Prosty i zrozumialy jezyk, w jakim zostal wyrazony warunek — Artykul 6 ust. 1 — Badanie z urzedu przez
sqd krajowy nieuczciwego charakteru warunku umownego — Umowa kredytu denominowanego w walucie
obcej zawarta migdzy przedsigbiorcq a konsumentem)

(2018/C 408/12)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Féviarosi [tél6tabla

Strony w postepowaniu gléwnym

Strony powodowe: OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Koveteléskezel§ Zrt

Strony pozwane: Teréz Ilyés, Emil Kiss
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Sentencja

1) Zawarte w art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich pojecie ,warunkéw umowy, ktdre nie byly indywidualnie negocjowane” nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze obejmuje
ono w szczegolnosci warunek umowny zmieniony obowigzujgcym przepisem ustawowym prawa krajowego, przyjetym po zawarciu
umowy z konsumentem, w celu zastgpienia niewaznego warunku znhajdujgcego si¢ w tej umowie.

2) Artykut 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze zakres zastosowania tej dyrektywy nie obejmuje warunkéw
odzwierciedlajgcych obowigzujgce przepisy prawa krajowego, wprowadzonych po zawarciu umowy kredytu z konsumentem i majgcych
na celu zastgpienie niewaznego warunku tej umowy, poprzez wprowadzenie urzedowego kursu wymiany ustalonego przez narodowy
bank wegierski. Jednakze warunek dotyczgcy ryzyka kursowego, taki jak bedgcy przedmiotem postgpowania glownego, nie jest
wylgczony z tego zakresu zastosowania na podstawie owego przepisu.

3) Artykut 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowal w ten sposob, ze wymég, zgodnie z ktorym warunki umowy powinny by¢
wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem, zobowigzuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informagji
wystarczajgeych do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza, ze warunek
dotyczgcy ryzyka kursowego musi zostal zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak
i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsgdny przecigtny
konsument mdgt nie tylko dowiedzieC si¢ o mozliwosci spadku wartosci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktdrej kredyt byt
denominowany, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzari
finansowych.

4) Artykut 4 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze wymaga on, aby prosty i zrozumialy jezyk warunkéw umowy
podlegat ocenie z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznosci zwigzanych z zawarciem umowy, a takze do
wszystkich pozostatych warunkéw umowy, niezaleznie od okolicznosci, ze niektdre z tych warunkow zostaly uznane za nieuczciwe lub
mogg by¢ nieuczciwe i pézniej z tego wzgledu uznane za niewazne przez ustawodawce krajowego.

5) Artykut 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze sqd krajowy jest zobowigzany ocenic z urzedu,
zamiast konsumenta jako strony powodowej, potencjalnie nieuczciwy charakter warunku umownego, w sytuacji gdy sqd ten dysponuje
elementami stanu faktycznego i prawnego, ktdre sg niezbedne w tym celu.

()  DzU.C 144 z 8.5.2017.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Autorita Garante della Concorrenza

e del Mercato | Wind Tre SpA, dawniej Wind Telecomunicazioni SpA (C-54/17), Vodafone Italia SpA,
dawniej Vodafone Omnitel NV (C-55/17)

(Sprawy polaczone C-54/17 i C-55/17) (")

[Odeslanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 2005/29/WE — Nieuczciwe praktyki
handlowe — Artykul 3 ust. 4 — Zakres stosowania — Artykuly 5, 8 i 9 — Agresywne praktyki handlowe —
Zalgcznik I pkt 29 — Agresywne praktyki handlowe w kazdych okoliczno$ciach — Niezaméwiona dostawa —

Dyrektywa 2002/21/WE — Dyrektywa 2002/22/WE — Uslugi telekomunikacyjne — Sprzedaz kart SIM
(Subscriber Identity Module — modul identyfikacji abonenta) zawierajgcych okreslone uprzednio
zainstalowane i aktywowane ustugi — Brak uprzedniego poinformowania konsumentow]

(2018/C 408/13)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Autoritd Garante della Concorrenza e del Mercato
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Strony przeciwne: Wind Tre SpA, dawniej Wind Telecomunicazioni SpA (C-54/17), Vodafone Italia SpA, dawniej Vodafone
Omnitel NV (C-55/17)

przy udziale: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni (C-54/17), Altroconsumo, Vito Rizzo (C-54/17), Telecom Italia
SpA

Sentencja

1) Pojecie ,niezamdwionej dostawy” w rozumieniu pkt 29 zatgcznika I do dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 maja 2005 r. dotyczgcej nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentow na
rynku wewnetrznym oraz zmieniajgcej dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (.dyrektywy
o nieuczciwych praktykach handlowych”) nalezy interpretowal w ten sposdb, ze — z zastrzezeniem weryfikacji, jakich winien dokonaé
sgd odsylajgcy — obejmuje ono zachowania takie jak zachowania sporne w postgpowaniach gtéwnych, polegajgce na sprzedazy przez
operatorow telekomunikacji kart SIM (Subscriber Identity Module — modut identyfikacji abonenta), na ktérych uprzednio zostaly
zainstalowane i aktywowane pewne ustugi, takie jak dostep do Internetu i poczta glosowa, bez uprzedniego i adekwatnego
poinformowania konsumenta o takim uprzednim zainstalowaniu i aktywowaniu ani o koszcie tych ustug.

2) Artykut 3 ust. 4 dyrektywy 2005/29 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie sprzeciwia si¢ on uregulowaniu krajowemu, na
podstawie ktorego zachowanie stanowigce niezamowiong dostawe w rozumieniu pkt 29 zalgcznika I do dyrektywy 2005/29, takie
jak zachowanie sporne w postgpowaniach glownych, nalezy ocenia¢ w Swietle przepiséw wspomnianej dyrektywy, z tym skutkiem, ze
zgodnie z tym uregulowaniem krajowy organ regulacyjny w rozumieniu dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspdlnych ram regulacyjnych sieci i ustug tgcznosci elektronicznej (dyrektywy ramowej), zmienionej
dyrektywg 2009/140/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 listopada 2009 ., nie jest wlasciwy dla natozenia kary za
takie zachowanie.

() Dz.U. C 239z 24.7.2017.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 11 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesarbeitsgericht — Niemcy) — IR [ JQ

(Sprawa C-68/17) ()

(Odestanie prejudycjalne — Polityka spoleczna — Dyrektywa 2000/78/WE — Réwnos¢ traktowania —
Dzialalno$¢ zawodowa prowadzona w kosciotach lub innych organizacjach, ktérych etyka jest oparta na
religii lub przekonaniach — Wymagania zawodowe — Dzialanie w dobrej wierze i lojalnos¢ wobec etyki
kosciola lub organizacji — Pojecie — Odmienne traktowanie ze wzgledu na religie lub przekonania —
Zwolnienie pracownika wyznania katolickiego wykonujgcego funkcje kierownicze ze wzgledu na drugie
malZeristwo cywilne zawarte po rozwodzie)

(2018/C 408/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesarbeitsgericht

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: IR

Strona pozwana: JQ
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Sentencja

1) Artykut 4 ust. 2 akapit drugi dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej ogdlne warunki ramowe
réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

— po pierwsze, zarzgdzajqce szpitalem majgcym forme prawng spétki kapitatowej prawa prywatnego Kosciot lub inna organizacja,
ktérych etyka jest oparta na religii lub przekonaniach, nie mogg natozy¢ na swoich zajmujgcych stanowiska kierownicze
pracownikow wymogow dziatania w dobrej wierze i lojalnosci wobec tej etyki, ktdre to wymogi sg odmienne w zaleznosci od
wyznania lub braku wyznania tych pracownikow, bez mozliwosci poddania tej decyzji, w konkretnym wypadku, skutecznej
kontroli sgdowej, wymagajgcej zapewnienia, ze spetniono kryteria wskazane w art. 4 ust. 2 tej dyrektywy, oraz

— po drugie, odmienne traktowanie w zakresie wymogéw dziatania w dobrej wierze i lojalnosci wobec wspomnianej etyki
pracownikéw zajmujgcych stanowiska kierownicze w zaleznosci od ich wyznania lub braku wyznania jest zgodne ze wspomniang
dyrektywq, jedynie gdy w swietle charakteru danej dziatalnosci zawodowej lub kontekstu, w jakim jest ona wykonywana, religia
lub przekonania stanowig podstawowy, zgodny z prawem i uzasadniony wymdg zawodowy w Swietle etyki danego Kosciota lub
danej organizacji, zgodny z zasadg proporcjonalnosci, co powinien zbadaé sqd krajowy.

2) Sqd krajowy rozpatrujgcy spor miedzy dwoma stronami prywatnymi, gdy nie moze dokonac wykladni majgcego zastosowanie prawa
krajowego w sposéb zgodny z art. 4 ust. 2 dyrektywy 2000/78, ma obowigzek zapewnienia, w ramach przystugujgcych mu
kompetencji, ochrony prawnej wynikajgcej dla podmiotéw prawa z ogdlnych zasad prawa Unii, takich jak zasada niedyskryminacji ze
wzgledu na religie lub przekonania, obecnie okreslona w art. 21 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a takze
zagwarantowania pelnej skutecznosci praw wynikajgcych z tych zasad, w razie potrzeby poprzez odstgpienie od stosowania wszelkiego
niezgodnego z nimi przepisu prawa krajowego.

()  DzU.C 144 z 8.5.2017.

Wyrok Trybunaltu (si6dma izba) z dnia 12 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Curtea de Apel Bucuresti —- Rumunia) — Siemens Gamesa Renewable
Energy Rominia SRL, dawniej Gamesa Wind Romania SRL | Agentia Nationald de Administrare
Fiscald - Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Agentia Nationald de Administrare
Fiscali — Directia Generali de Administrare a Marilor Contribuabili

(Sprawa C-69/17) (1)

[Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek od wartosci dodanej (VAT) — Prawo do odliczenia — Nabycia
dokonane przez podatnika uznanego za nieaktywnego przez organ podatkowy — Odmowa prawa do
odliczenia — Zasady proporcjonalnosci i neutralnosci VAT]

(2018/C 408/15)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Bucuresti

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca apelacje: Siemens Gamesa Renewable Energy Romania SRL, dawniej Gamesa Wind Romania SRL

Druga strona postgpowania: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor,
Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili
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Sentencja

Dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej, zmienionej
dyrektywg Rady 2010/45/UE z dnia 13 lipca 2010 r., a zwlaszcza jej art. 213, 214 i 273, nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze
sprzeciwia si¢ ona uregulowaniu krajowemu, takiemu jak sporne w postepowaniu gtownym, ktre zezwala organowi podatkowemu na
odmowg podatnikowi, ktdry dokonywat nabycia w trakcie okresu, w jakim jego numer identyfikacyjny podatku od wartosci dodanej byt
uniewazniony z powodu braku zlozenia deklaracji podatkowych, prawa do odliczenia podatku od wartosci dodanej dotyczgcego tego
nabycia za posrednictwem deklaracji podatku od wartosci dodanej ztozonych — lub faktur wystawionych — po reaktywowaniu jego numeru
identyfikacyjnego, z tego tylko powodu, ze dokonywanie tego nabycia miato miejsce w trakcie okresu dezaktywacji, podczas gdy zostaty
spelnione wymogi materialne, a prawo do odliczenia nie jest podnoszone w sposéb stanowigcy oszustwo lub naduzycie.

() DzU.C 144z 8.5.2017.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 26 wrze$nia 2018 r. — Koninklijke Philips NV, Philips France
SAS | Komisja Europejska

(Sprawa C-98/17 P) ()

(Odwolanie — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski rynek czipow do kart — Sie¢
kontaktéw dwustronnych — Wymiana szczegdlnie chronionych informacji handlowych — Ograniczenie
konkurencji ,,ze wzgledu na cel” — Jednolite i ciggte naruszenie — Udzial w naruszeniu i wiedza jednego
z uczestnikow czgsci kontaktow dwustronnych o innych kontaktach dwustronnych — Kontrola sqdowa)

(2018/C 408/16)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgce odwotanie: Koninklijke Philips NV, Philips France SAS (przedstawiciele: J.K. de Pree, A.M. ter Haar i TM. Snoep,
advocaten)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Biolan, A. Dawes i ]. Norris-Usher, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Koninklijke Philips NV i Philips France SAS zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

()  DzU.C 121 z 18.4.2017.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 26 wrzes$nia 2018 r. — Infineon Technologies AG | Komisja
Europejska

(Sprawa C-99/17 P) ()

(Odwolanie — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski rynek czipow do kart — Sie¢
kontaktow dwustronnych — Wymiana szczegdlnie chronionych informacji handlowych — Podwazenie
autentycznosci dowodéw — Prawo do obrony — Ograniczenie konkurencji ze ,,wzgledu na cel” — Jednolite
i ciggle naruszenie — Kontrola sqgdowa — Nieograniczone prawo orzekania — Zakres — Obliczanie kwoty

grzywny)
(2018/C 408/17)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Infineon Technologies AG (przedstawiciele: M. Dreher, T. Liibbig i M. Klusmann, Rechtsanwilte)
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Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Biolan, A. Dawes i J. Norris-Usher, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Unii Europejskiej z dnia 15 grudnia 2016 r., Infineon Technologies/Komisja (T-758/14, niepublikowany,

2) W pozostatym zakresie odwolanie zostaje oddalone.

EU:T:2016:737) zostaje uchylony w zakresie, w jakim Sqd oddalit podniesione pomocniczo zgdanie Infineon Technologies AG
majgce na celu obnizenie kwoty grzywny natozonej na nig przez Komisje Europejskg.

3) Sprawa zostaje przekazana Sgdowi do ponownego rozpoznania celem wydana rozstrzygniecia, w $wietle zarzutu széstego,

w przedmiocie zgdania obnizenia kwoty grzywny natozonej na Infineon Technologies AG.

4) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w sprawie.

()

Dz.U. C 168 z 29.5.2017.

Wyrok Trybunatu (piata izba) z dnia 19 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de Primera Instancia n° 5 de Cartagena — Hiszpania) — Bankia
SA [ Juan Carlos Mari Merino, Juan Pérez Gavildn, Maria Concepcién Mari Merino

(Sprawa C-109/17) (})

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2005/29/WE — Nieuczciwe praktyki handlowe stosowane przez
przedsigbiorstwa wobec konsumentéw — Umowy kredytu hipotecznego — Postgpowanie w przedmiocie
egzekucji wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekq — Ponowne oszacowanie wartosci nieruchomosci przed jej
sprzedazgq w drodze licytacji — Wazino$¢ tytulu egzekucyjnego — Artykut 11 — Odpowiednie i skuteczne
$rodki zwalczania nieuczciwych praktyk handlowych — Obowigzujgcy sqd krajowy zakaz badania, czy
doszlo do nieuczciwych praktyk handlowych — Brak moZliwosci zawieszenia postgpowania w przedmiocie
egzekucji wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekq — Artykuly 2 i 10 — Kodeks dobrych praktyk bankowych —
Brak prawnie wigzgcego charakteru tego kodeksu)

(2018/C 408/18)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de Primera Instancia n° 5 de Cartagena

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona powodowa: Bankia SA

Strona pozwana: Juan Carlos Mari Merino, Juan Pérez Gavildn, Marfa Concepcién Mari Merino

Sentencja

1) Artykut 11 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczgcej nieuczciwych praktyk

handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewngtrznym oraz zmieniajgcej dyrektywe Rady 84/
450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzgdzenie (WE)
nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady nalezy interpretowal w ten sposob, Ze nie sg z nim sprzeczne przepisy krajowe,
takie jak rozpatrywane w postepowaniu gtownym, ktore zakazujg sgdowi, przed ktérym toczy sig postepowanie w przedmiocie
egzekucji wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg, badania z urzgdu lub na wniosek strony waznosci tytubu egzekucyjnego pod
wzgledem tego, czy doszto do nieuczciwych praktyk handlowych a, w kazdym razie, ktdre zakazujg sgdowi whasciwemu w zakresie
rozstrzygnigcia co do istoty, czy doszto do takich praktyk, zastosowania Srodkéw tymczasowych, takich jak zawieszenie postegpowania
w przedmiocie egzekucji wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg.
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2) Artykut 11 dyrektywy 2005/29 nalezy interpretowal w ten sposob, Ze nie sg z nim sprzeczne przepisy krajowe, zgodnie z ktorymi
kodeks postepowania taki jak te, o ktérych mowa w art. 10 tej dyrektywy, nie posiada prawnie wigzgcego charakteru.

()  DzU.C 161 z 22.5.2017.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. — Krélestwo Hiszpanii | Komisja
Europejska

(Sprawa C-114/17 P) ()

[Odwolanie — Pomoc paristwa — Telewizja cyfrowa — Pomoc na wdroZenie naziemnej telewizji cyfrowej na
obszarach oddalonych i mniej zurbanizowanych Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha (wspdlnota
autonomiczna Kastylia-La Mancha, Hiszpania) — Subwencje na rzecz operatoréw platform cyfrowej
telewizji naziemnej — Decyzja uznajgca Srodki pomocowe za czgSciowo niezgodne z rynkiem
wewngtrznym — Pojecie ,,pomocy paristwa” — Korzys¢ — Ustuga w ogdlnym interesie gospodarczym —
Definicja — Zakres uznania paristw cztonkowskich]

(2018/C 408/19)
Jezyk postegpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Krolestwo Hiszpanii (przedstawiciel: M. J. Garcia-Valdecasas Dorrego, pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Gippini Fournier, B. Stromsky i P. Némeckovd,
pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() DzU.C 129 z 24.4.2017.

Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 26 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen — Belgia) — postgpowanie
karne przeciwko Van Gennip BVBA, Antoniusowi Johannesowi Marii ten Velde, Original BVBA,
Antoniusowi Corneliusowi Ignatiusowi Marii van der Schootowi
(Sprawa C-137/17) ())

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywy 2006/123/WE, 2007/23/WE i 2013/29/UE — Wprowadzanie do
obrotu wyrobéw pirotechnicznych — Swobodny przeplyw wyrobow pirotechnicznych spetniajgcych wymogi
tych dyrektyw — Uregulowanie krajowe przewidujgce ograniczenia sktadowania i sprzedazy rzeczonych
wyrobow — Sankcje karne — System podwdjnego zezwolenia — Dyrektywa 98/34/WE — Pojecie ,,przepisu
technicznego”)

(2018/C 408)20)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen
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Strony w gléwnym postgpowaniu karnym

Van Gennip BVBA, Antonius Johannes Maria ten Velde, Original BVBA, Antonius Cornelius Ignatius Maria van der Schoot

Sentencja

1) Zasadg swobodnego przeptywu wyrobéw pirotechnicznych, przewidziang w szczegdlnosci w art. 6 ust. 2 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2007/23[WE z dnia 23 maja 2007 r. w sprawie wprowadzania do obrotu wyrobow pirotechnicznych, nalezy
interpretowad w ten sposcb, ze nie stoi ona na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu takiemu jak to rozpatrywane w postgpowaniu
glownym, zakazujgcemu posiadania lub wykorzystywania przez konsumentow oraz sprzedazy na ich rzecz sztucznych ogni
o zawartosci materiatow pirotechnicznych wyzszej niz 1 kilogram, o ile uregulowanie to jest odpowiednie do zagwarantowania
porzgdku i bezpieczefistwa publicznego oraz nie wykracza ono poza to, co jest niezbedne do ochrony owych podstawowych intereséw,
czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsylajgcego.

2) Artykut 10 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/123/WE z dnia 12 grudnia 2006 r. dotyczgcej ustug na rynku
wewngtrznym nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu takiemu jak to
rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, uzalezniajgcemu sktadowanie wyrobéw pirotechnicznych zgodnych z dyrektywg 2007/23
i przeznaczonych na sprzedaz detaliczng od uzyskania podwdjnego zezwolenia, a mianowicie federalnego zezwolenia dotyczgcego
materiatow wybuchowych oraz regionalnego pozwolenia w zakresie ochrony sSrodowiska, o ile wszystkie warunki okreslone w art. 10
ust. 2 owej dyrektywy sq spelnione, czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsytajgcego.

Artykut 20 dyrektywy 2007/23 oraz art. 1 ust. 5 dyrektywy 2006/123 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze paristwa
czbonkowskie mogg wprowadzi sankcje karne, pod warunkiem ze w odniesieniu do dyrektywy 2007/23 — sankcje te sq skuteczne,
proporgjonalne i odstraszajgce oraz ze co sig tyczy dyrektywy 2006/123, krajowe przepisy prawa karnego nie powodujg obejscia
przepiséw tej dyrektywy.

)
~

() DzU.C 178 z 6.6.2017.

Wyrok Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 13 wrzes$nia 2018 r. - ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou
kai Viomichanias | Komisja Europejska

(Sprawa C-172/17 P) ()

[Odwolanie — Klauzule arbitrazowe — Umowa Pocemon zawarta w ramach siédmego programu ramowego
w dziedzinie badari, rozwoju technologicznego i demonstracji (2007-2013) — Koszty kwalifikowalne —
Decyzja Komisji Europejskiej — Obowigzek zwrotu wyplaconych kwot — Zgdanie wzajemne]

(2018/C 408/21)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whnoszgcy odwotanie: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (przedstawiciel: S. Paliou, dikigoros)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Lyal i A. Kyratsou, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias zostaje obcigzony kosztami postepowania.

() Dz.U.C 168z 29.5.2017.
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Wyrok Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 13 wrzes$nia 2018 r. - ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou
kai Viomichanias | Komisja Europejska

(Sprawa C-173[17 P) ()

[Odwolanie — Klauzule arbitrazowe — Umowa Doc@Hand zawarta w ramach szdéstego programu
ramowego w dziedzinie badari, rozwoju technologicznego i demonstracji (2002-2006) — Koszty
kwalifikowalne — Decyzja Komisji Europejskiej — Obowigzek zwrotu wyplaconych kwot — Zgdanie
wzajemne]

(2018/C 408/22)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whnoszgcy odwotanie: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (przedstawiciel: S. Paliou, dikigoros)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Lyal i A. Kyratsou, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 168z 29.5.2017.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 26 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Raad van State — Niderlandy) — X | Belastingdienst/Toeslagen

(Sprawa C-175/17) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspdlna polityka w zakresie azylu i ochrony uzupelniajgcej — Dyrektywa 2005/
85/WE — Artykut 39 — Dyrektywa 2008/115/WE — Artykul 13 — Karta praw podstawowych Unii
Europejskiej — Artykut 18, art. 19 ust. 2 i art. 47 — Prawo do skutecznego Srodka prawnego — Zasada non-
refoulement — Decyzja o oddaleniu wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej i o zobowigzaniu do
powrotu — Uregulowanie krajowe przewidujgce drugq instancje sgdowq — Skutek zawieszajqcy z mocy
prawa nadany wylgcznie Srodkowi zaskarzenia wniesionemu do sgdu pierwszej instancji]

(2018/C 408/23)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: X

Strona pozwana: Belastingdienst/Toeslagen
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Sentencja

Artykut 39 dyrektywy Rady 2005/85/WE z dnia 1 grudnia 2005 1. w sprawie ustanowienia minimalnych norm dotyczgcych procedur
nadawania i cofania statusu uchodzcy w panstwach cztonkowskich oraz art. 13 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/
WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie wspdlnych norm i procedur stosowanych przez paristwa cztonkowskie w odniesieniu do
powrotow nielegalnie przebywajgcych obywateli paristw trzecich w zwigzku z art. 18, art. 19 ust. 2 i art. 47 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej nalezy interpretowal w ten sposdb, ze nie stojg one na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktdre przewiduje apelacje
od wyroku wydanego w pierwszej instancji, utrzymujgcego w mocy decyzje o oddaleniu wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej
i 0 zobowigzaniu do powrotu, lecz nie nadaje temu Srodkowi zaskarzenia skutku zawieszajgcego z mocy prawa, nawet jesli
zainteresowany powoluje si¢ na powazne ryzyko naruszenia zasady non-refoulement

() DzU.C 1782 6.6.2017.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich — Polska) — Profi Credit
Polska S.A. w Bielsku Bialej | Mariusz Wawrzosek

(Sprawa C-176/17) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 93/13 WE — Nieuczciwe warunki
w umowach konsumenckich — Dyrektywa 2008/48 WE — Postgpowanie w sprawie wydania nakazu zaptaty
na podstawie weksla wlasnego, ktory zabezpiecza zobowigzania wynikajgce z umowy kredytu
konsumenckiego)

(2018/C 408/24)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Profi Credit Polska S.A. w Bielsku Bialej

Strona pozwana: Mariusz Wawrzosek

Sentencja

Artykut 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowal w ten sposob, iz sprzeciwia si¢ on przepisom krajowym takim jak te bedgce przedmiotem
postgpowania gtéwnego, pozwalajgcym na wydanie nakazu zaptaty opartego na wekslu wlasnym, ktdry stanowi gwarancje wierzytelnosci
powstalej z umowy kredytu konsumenckiego, w sytuacji gdy sqd rozpoznajgcy pozew o wydanie nakazu zaplaty nie jest uprawniony do
zbadania potencjalnie nieuczciwego charakteru warunkow tej umowy, jezeli sposéb wykonania prawa do wniesienia zarzutéw od takiego
nakazu nie pozwala na zapewnienie przestrzegania praw, ktore konsument opiera na tej dyrektywie.

() Dz.U.C 300z 11.9.2017.
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Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 26 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Raad van State — Niderlandy) — X, Y | Staatssecretaris van Veiligheid
en Justitie

(Sprawa C-180/17) (})

[Odestanie prejudycjalne — Wspélna polityka w zakresie azylu i ochrony uzupelniajqcej — Dyrektywa 2013/
32/UE — Artykul 46 — Dyrektywa 2008/115/WE — Artykut 13 — Karta praw podstawowych Unii
Europejskiej — Artykul 18, art. 19 ust. 2 i art. 47 — Prawo do skutecznego $rodka prawnego — Zasada non-
refoulement — Decyzja o oddaleniu wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej i o zobowigzaniu do
powrotu — Uregulowanie krajowe przewidujgce drugq instancje sgdowg — Skutek zawieszajgcy z mocy
prawa nadany wylgcznie Srodkowi zaskarZenia wniesionemu do sqdu pierwszej instancji]

(2018/C 408/25)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad

van State

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: X, Y

Strona pozwana: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Sentencja

Artykut 46 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/32/UE z dnia 26 czerwca 2013 1. w sprawie wspdlnych procedur
udzielania i cofania ochrony migdzynarodowej oraz art. 13 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia
16 grudnia 2008 r. w sprawie wspélnych norm i procedur stosowanych przez paristwa czlonkowskie w odniesieniu do powrotéw
nielegalnie przebywajgcych obywateli paristw trzecich w zwigzku z art. 18, art. 19 ust. 2 i art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej nalezy interpretowa w ten sposdb, ze nie stojg one na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktére przewiduje apelacje od
wyroku wydanego w pierwszej instancji, utrzymujgcego w mocy decyzje o oddaleniu wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej
i 0 zobowigzaniu do powrotu, lecz nie nadaje temu Srodkowi zaskarzenia skutku zawieszajgcego z mocy prawa, nawet jesli
zainteresowany powoluje sig na powazne ryzyko naruszenia zasady non-refoulement.

()

Dz.U. C 202 z 26.6.2017.

Wyrok Trybunatu (szdsta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Alexander Molk [ Valentina Molk

(Sprawa C-214/17) ()

(Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Protokét haski o prawie
wlasciwym dla zobowigzani alimentacyjnych — Artykut 4 ust. 3 — Zgdanie ustalenia $wiadczenia
alimentacyjnego wniesione przez wierzyciela alimentacyjnego przed wlasciwym organem paristwa miejsca
zwyklego pobytu dluinika — Prawomocne orzeczenie — PéZniejsze zqdanie wniesione przez dtuznika przed
tym samym organem, majgce na celu obnizenie wysoko$ci ustalonego $wiadczenia alimentacyjnego —
Stawiennictwo wierzyciela — Ustalenie prawa wlasciwego)

(2018/C 408/26)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberster Gerichtshof
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Alexander Molk

Strona pozwana: Valentina Molk

Sentencja

1) Artykut 4 ust. 3 protokohu haskiego z dnia 23 listopada 2007 r. o prawie wlasciwym dla zobowigzari alimentacyjnych,
zatwierdzonego w imieniu Wspdlnoty Europejskiej decyzjg Rady 2009/941/WE z dnia 30 listopada 2009 r., nalezy interpretowaé
w ten sposéb, ze z sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu glownym, w ktdrej podlegajgce zaplacie Swiadczenia
alimentacyjne zostaly ustalone prawomocnym orzeczeniem na Zzgdanie wierzyciela i, na mocy tego art. 4 ust. 3, zgodnie
Z wyznaczonym ha podstawie tego postanowienia prawem miejsca organu orzekajgcego w sprawie, nie wynika, by prawu temu
podlegato pézniejsze zgdanie majgce na celu obnizenie wysokosci tych Swiadczeri alimentacyjnych wniesione przez dtuznika do sgdéw
paristwa jego zwyklego miejsca pobytu przeciwko wierzycielowi.

=

Artykut 4 ust. 3 protokotu haskiego z dnia 23 listopada 2007 1. nalezy interpretowal w ten sposéb, ze wierzyciel nie ,wytacza
powddztwa” w rozumieniu tego przepisu przed wlasciwym organem paristwa, w ktérym diuznik ma miejsce zwyklego pobytu, gdy
wdaje si¢ w spdr w rozumieniu art. 5 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykgji,
prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczeri oraz wspotpracy w zakresie zobowigzari alimentacyjnych w ramach wszczgtego
przez tego dtuznika przed tym organem postgpowania, wnoszgc o oddalenie zgdania.

()  DzU.C 283 z 28.8.2017.

Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 13 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Okresni soud v Ceskych Budéjovicich — Republika Czeska) -
Ceskd pojistovna a.s.| WCZ, spol. s.r.o.

(Sprawa C-287/17) ())

(Odestanie prejudycjalne — Prawo spétek — Zwalczanie opéznieri w platnosciach w transakcjach
handlowych — Dyrektywa 2011/7/UE — Artykut 6 ust. 1 i 3 — Zwrot kosztéw odzyskiwania
wierzytelnosci — Koszty wynikajgce z wezwari kierowanych z powodu opéZnieri w platnosciach dtuinika)

(2018/C 408/27)
Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Okresni soud v Ceskych Budgjovicich

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Ceskd pojistovna a.s.

Strona pozwana: WCZ, spol. s.r.o.

Sentencja

Artykut 6 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/7/WE z dnia 16 lutego 2011 r. w sprawie zwalczania opézniert
w platnosciach w transakcjach handlowych nalezy interpretowal w ten sposob, ze przyznaje on wierzycielowi dochodzgcemu zwrotu
kosztow wynikajgcych z wezwari skierowanych do dhuznika z powodu opéznier w platnosciach prawo do uzyskania z tego tytutu — oprocz
ryczattowej kwoty 40 EUR przewidzianej w ust. 1 tego artykubu — rowniez rozsgdnej rekompensaty w rozumieniu ust. 3 tego artykutu za
te czgs kosztow, ktdra przekracza kwotg ryczattowq.

() Dz.U. C 269z 14.8.2017.
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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 12 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Helga Lober [ Barclays
Bank plc

(Sprawa C-304/17) ()

[Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Jurysdykcja w sprawach cywilnych
i handlowych — Jurysdykcja szczegélna — Artykul 5 pkt 3 — Jurysdykcja w przypadku odpowiedzialnosci
z tytubu czynu niedozwolonego lub czynu podobnego do czynu niedozwolonego — Miejsce, gdzie nastgpito
lub moze nastgpic zdarzenie wywolujqce szkodg — Konsument zamieszkaly w jednym paristwie
cztonkowskim, ktory kupil za posrednictwem banku z siedzibg w tym samym paristwie cztonkowskim
papiery wartoSciowe wyemitowane przez bank majgcy siedzibe w innym paristwie czlonkowskim —
Jurysdykcja do rozpoznania powédztwa wytoczonego przez konsumenta z tytutu odpowiedzialnosci
deliktowej rzeczonego banku]

(2018/C 408/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Helga Lober

Strona pozwana: Barclays Bank plc

Sentencja

Artykut 5 pkt 3 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykdji i uznawania orzeczeri
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy interpretowal w ten sposéb, ze — w sytuacji takiej jak
zaistniala w sporze stanowigcym przedmiot postepowania gtownego, w ktdrej inwestor wytacza powddztwo z tytutu odpowiedzialnosci
deliktowej przeciwko bankowi, ktdry wyemitowat certyfikat, w ktory powdd zainwestowat, z powodu prospektu emisyjnego sporzgdzonego
dla tego certyfikatu — sqdy miejsca zamieszkania tego inwestora sg, jako sqgdy miejsca, gdzie nastgpito zdarzenie wywolujgce szkode
w rozumieniu przywotanego przepisu, wlasciwe dla rozpoznania rzeczonego powddztwa, w sytuacji gdy podnoszona szkoda polega na
stracie finansowej wystepujgcej bezposrednio na nalezgcym do tego inwestora koncie bankowym w banku majgcym siedzibe w okregu
jurysdykcyjnym owych sgdow, a pozostate szczegdlne okolicznosci sprawy réwniez wspotprzyczyniajg sig do przyznania jurysdykeji owym
sgdom.

()  DzU.C 269 z 14.8.2017.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 19 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Landesarbeitsgericht Hamm — Niemcy) — Surjit Singh Bedi |
Bundesrepublik Deutschland; Bundesrepublik Deutschland in Prozessstandschaft fiir das Vereinigte
Konigreich von Grof$britannien und Nordirland

(Sprawa C-312/17) ())

(Odestanie prejudycjalne — Polityka spoteczna — Dyrektywa 2000/78/WE — Réwne traktowanie w zakresie
zatrudnienia i pracy — Artykul 2 ust. 2 — Zakaz wszelkiej dyskryminacji ze wzgledu na
niepetnosprawnos¢ — Uklad zbiorowy w sprawie zabezpieczenia spolecznego — Zasilek pomostowy
wyplacany bylym pracownikom cywilnym sprzymierzonych sit zbrojnych w Niemczech — Ustanie wyplaty
tego zasiltku z chwilg spelnienia przez zainteresowanego warunkow nabycia prawa do wczesniejszej
emerytury dla oséb niepelnosprawnych z ustawowego systemu ubezpieczenia emerytalnego)

(2018/C 408/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesarbeitsgericht Hamm
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Surjit Singh Bedi

Strona pozwana: Bundesrepublik Deutschland; Bundesrepublik Deutschland in Prozessstandschaft fur das Vereinigte
Konigreich von GrofSbritannien und Nordirland

Sentencja

Wykladni art. 2 ust. 2 dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej ogolne warunki ramowe réwnego
traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy nalezy dokonywac w ten sposob, ze w sprawie takiej jak rozpatrywana w postgpowaniu
gléwnym przepis ten stoi na przeszkodzie uregulowaniom uktadu zbiorowego, ktdre przewidujg ustanie wyplaty zasitku pomostowego,
przyznanego pracownikowi, ktdry stracit prace, w celu zapewnienia godziwego dochodu az do momentu nabycia przez niego prawa do
emerytury z ustawowego systemu ubezpieczenia emerytalnego, z chwilg gdy ow pracownik zacznie spetniaé kryteria nabycia prawa do
wezesniejszej emerytury z tego systemu przeznaczonej dla oséb ze znacznym stopniem niepelnosprawnosci

()  Dz.U.C 309 z 18.9.2017.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 13 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Riigikohus — Estonia) — Starman AS | Tarbijakaitseamet

(Sprawa C-332/17) (})

(Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 2011/83/UE — Artykul 21 — Umowy
zawierane z konsumentami — Komunikowanie si¢ za pomocg telefonu — Praktyka podmiotu Swiadczgcego
ustugi telefoniczne polegajgca na proponowaniu klientom, ktérzy zawarli juz z tym podmiotem umowe,
skréconego numeru obstugi serwisowej podlegajgcego wyiszej taryfie niz taryfa podstawowa)

(2018/C 408/30)

Jezyk postgpowania: estoriski

Sad odsylajacy
Riigikohus

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Starman AS

Strona przeciwna: Tarbijakaitseamet

Sentencja

Artykut 21 akapit pierwszy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 paZdziernika 2011 r. w sprawie praw
konsumentéw, zmieniajgcej dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywe 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajgcej
dyrektywe Rady 85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, nalezy interpretowal w ten sposob, ze
sprzeciwia sig on temu, aby w sytuacji gdy przedsiebiorca udostepnit wszystkim swoim klientom jeden lub kilka skréconych numeréw
telefonicznych podlegajgcych wyzszej taryfie niz taryfa podstawowa, konsumenci, ktorzy zawarli juz umowe z tym przedsigbiorcg, placili
wigcej niz taryfa podstawowa, jezeli kontaktujg si¢ oni z tym przedsigbiorcg przez telefon w przedmiocie tej umowy.

()  DzU.C 256 z 7.8.2017.
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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel — Belgia) —
Fremoluc NV | Agentschap voor Grond- en Woonbeleid voor Vlaams-Brabant (Vlabinvest ABP) i in.

(Sprawa C-343/17) ())

(Odestanie prejudycjalne — Swobody podstawowe — Artykuly 21, 45, 49 i 63 TFUE — Dyrektywa 2004/38/
WE — Artykuly 22 i 24 — Przystugujgce agencji publicznej prawo pierwokupu dotyczgce gruntéw
znajdujgcych sig na jej terytorialnym obszarze dzialania i zwigzane z budowq mieszkafi socjalnych —
Mieszkania przyznawane w drodze pierwszeristwa osobom prywatnym wykazujgcym ,silng wigZ spoteczng,
gospodarczg, spoleczno-kulturowq” z czgscig terytorium odpowiadajgcqg wspomnianemu terytorialnemu
obszarowi dzialania — Sytuacja, w ktdrej wszystkie okoliczno$ci ograniczajq sig¢ do jednego paristwa
czlonkowskiego — Niedopuszczalnos¢ wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym)

(2018/C 408/31)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Fremoluc NV
Strona pozwana: Agentschap voor Grond- en Woonbeleid voor Vlaams-Brabant (Vlabinvest ABP), Vlaams Financieringsfonds

voor Grond- en Woonbeleid voor Vlaams-Brabant, Vlaamse Maatschappij voor Sociaal Wonen NV (VMSW), Christof De
Knop, i in.

Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem z dnia 19 maja 2017 r. przez Nederlandstalige
rechtbank van eerste aanleg Brussel (niderlandzkojezyczny sqd pierwszej instancji w Brukseli, Belgia) jest niedopuszczalny.

()  Dz.U. C 300z 11.9.2017.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 13 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez FGvirosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birésig — Wegry) — Shajin
Ahmed | Bevindorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal

(Sprawa C-369/17) ()

(Odestanie prejudycjalne — Przestrzeri wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci — Granice, azyl
i imigracja — Status uchodZcy lub status ochrony uzupetniajgcej — Dyrektywa 2011/95/UE — Artykul 17 -
Wykluczenie z mozliwosci otrzymania ochrony uzupelniajgcej — Podstawy — Skazanie za powazne
przestgpstwo — Okreslenie powagi przestgpstwa na podstawie kary groZqgcej za jego popelnienie zgodnie
z prawem krajowym — Dopuszczalnos¢ — Konieczno$¢ indywidualnej oceny)

(2018/C 408/32)
Jezyk postgpowania: wegierski
Sad odsylajacy

Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Shajin Ahmed

Strona pozwana: Bevandorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal
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Sentencja

Artykut 17 ust. 1 lit. b) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/95/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie norm
dotyczgcych kwalifikowania obywateli parstw trzecich lub bezparistwowcéw jako beneficjentéw ochrony migdzynarodowej, jednolitego
statusu uchodZcow lub oséb kwalifikujgcych sig do otrzymania ochrony uzupelniajgcej oraz zakresu udzielanej ochrony nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze nie sq z nim zgodne przepisy paristwa cztonkowskiego, na mocy ktérych uznaje sig, ze osoba wystepujgca
o udzielenie ochrony uzupelniajgcej ,popelnita powazne przestepstwo” w rozumieniu tej dyrektywy, ktdre moze wykluczyé mozliwosé
otrzymania przez nig tej ochrony, wylgcznie na podstawie kary, jakg dane przestepstwo jest zagrozone zgodnie z prawem tego pafstwa
czbonkowskiego. Do wlasciwego organu lub sgdu krajowego rozstrzygajgcego w przedmiocie wniosku o udzielenie ochrony uzupetniajgcej
nalezy dokonanie oceny powagi rozpatrywanego czynu zabronionego w drodze petnej analizy wszystkich okolicznosci danego konkretnego
przypadku.

()  DzU.C 293 z 4.9.2017.

Wyrok Trybunalu (dziewiata izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Noord-Holland — Niderlandy) - Vision Research
Europe BV | Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond

(Sprawa C-372/17) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspélna taryfa celna — Pozycje taryfowe — Klasyfikacja towaréw — Kamera

wyposazona w pamigé nietrwalg, w zwigzku z czym przy wylgczeniu kamery lub wykonywaniu nowych

zdjec dochodzi do utraty wezesniej zarejestrowanych zdje¢ — Nomenklatura scalona — Podpozycje 8525 80

19 i 8525 80 30 — Uwagi wyjasniajgce — Wykladnia — Rozporzgdzenie wykonawcze (UE) nr 113/2014 -
Wykladnia — Waznosc]

(2018/C 408/33)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank Noord-Holland

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Vision Research Europe BV

Strona przeciwna: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond

Sentencja

Podpozycje 8525 80 30 Nomenklatury scalonej, zawartej w zatgczniku I do rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca
1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej taryfy celnej, w brzmieniu wynikajgcym
z rozporzgdzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1001/2013 z dnia 4 paZdziernika 2013 r., nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
podpozycja ta obejmuje kamere takg jak rozpatrywana w postgpowaniu gtéwnym, ktdra moze wykonywal duzg liczbe zdjeé na sekunde
i zachowywac je w wewngtrznej pamigci nietrwatej, z ktdrej sg one usuwane, gdy kamera jest wylgczana, i ze rozporzgdzenie wykonawcze
Komisji (UE) nr 113/2014 z dnia 4 lutego 2014 r. dotyczgce klasyfikacji niektorych towaréw wedtug Nomenklatury scalonej,
w zakresie, w jakim ma ono w drodze analogii zastosowanie do towaréw posiadajgcych cechy tej kamery, jest niewazne.

()  Dz.U. C 300z 11.9.2017.
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Wyrok Trybunalu (dziewiata izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. — Agria Polska sp. z o.0., Agria
Chemicals Poland sp. z o.0., Agria Beteiligungsgesellschaft mbH, Star Agro Analyse und Handels
GmbH | Komisja Europejska

(Sprawa C-373/17 P) ()

(Odwolanie — Konkurencja — Odrzucenie skargi przez Komisj¢ Europejskg — Brak interesu Unii
Europejskiej)

(2018/C 408/34)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Wnoszqgce odwolanie: Agria Polska sp. z 0.0., Agria Chemicals Poland sp. z 0.0., Agria Beteiligungsgesellschaft mbH, Star
Agro Analyse und Handels GmbH (przedstawiciele: P. Graczyk, adwokat i W. Roclawski, radca prawny)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Szczodrowski i A. Dawes, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Agria Polska sp. z 0.0., Agria Chemicals Poland sp. z 0.0. i Agria Beteiligungsgesellschaft mbH zostajg obcigzone, poza wlasnymi
kosztami, kosztami poniesionymi przez Komisjg Europejskg.

3) Star Agro Analyse und Handels GmbH pokrywa wlasne koszty.

()  Dz.U.C 347 z 16.10.2017.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 20 wrzesnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Krajsky siid v Presove — Stowacja) — EOS KSI Slovensko s.r.o./ Jin
Danko, Margita Dankova

(Sprawa C-448/17) ()

(Odestanie prejudycjalne — Umowy zawierane z konsumentami — Dyrektywa 93/13/EWG — Nieuczciwe
warunki umowne — Artykul 4 ust. 2 i art. 5 — Obowigzek wyrazenia warunkéw umownych prostym
i zrozumialym jezykiem — Artykul 7 — Wszczynanie postgpowati sgdowych przez osoby lub organizacje
majqgce uzasadniony interes w ochronie konsumentow przeciwko stosowaniu nieuczciwych warunkéw
umownych — Uregulowanie krajowe uzalezniajgce mozliwos¢ przystgpienia przez stowarzyszenie ochrony
konsumentow do postgpowania w charakterze interwenienta od zgody konsumenta — Kredyt
konsumencki — Dyrektywa 87/102/EWG — Artykut 4 ust. 2 — Obowigzek podania w umowie sporzgdzonej
na pismie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania — Umowa zawierajgca jedynie rownanie
matematyczne stanowigce wzor na obliczenie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania, przy braku
danych niezbgdnych do przeprowadzenia tego obliczenia)

(2018/C 408/35)

Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy

Krajsky sid v Presove

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: EOS KSI Slovensko s.r.o.
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Strona pozwana: Jan Danko, Margita Dankova

Przy udziale: Zdruzenie na ochranu obcana spotrebitela HOOS

Sentencja

1) Dyrektywe Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich w zwigzku
z zasadg réwnowaznosci nalezy interpretowac w ten sposéb, Ze stoi ona na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, takiemu jak to
rozpatrywane w postgpowaniu glownym, ktdre nie zezwala organizacji ochrony konsumentow na przystgpienie do sprawy
w charakterze interwenienta, w interesie konsumenta, w postgpowaniu w sprawie nakazu zaplaty dotyczgcego indywidualnego
konsumenta oraz na wniesienie sprzeciwu od takiego nakazu w braku zakwestionowania go przez danego konsumenta, w wypadku
gdy to uregulowanie faktycznie poddaje interwencje stowarzyszeri ochrony konsumentéw w sporach objetych zakresem prawa Unii
mniej korzystnym warunkom niz warunki majgce zastosowanie do sporow z zakresu wylgcznie prawa wewngtrznego, co powinien
sprawdzic sqd odsylajgcy.

=

Dyrektywe 93/13 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze stoi ona na przeszkodzie obowigzywaniu uregulowania krajowego, takiego
jak to rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, ktdre, mimo ze przewiduje kontrolg nieuczciwego charakteru warunkéw zawartych
w umowie zawartej migdzy przedsigbiorcg a konsumentem na etapie wydania nakazu zaptaty wobec konsumenta, to po pierwsze,
nadaje urzgdnikowi administracji sgdu, niemajgcemu statusu sedziego, kompetencje do wydania tego nakazu zaptaty, a po drugie,
ustanawia termin pietnastu dni na wniesienie sprzeciwu i wymaga, by sprzeciw byt uzasadniony pod wzgledem merytorycznym,
w wypadku gdy taka kontrola z urzgdu nie jest przewidziana na etapie wykonania danego nakazu, co powinien sprawdzi¢ sgd

odsytajgcy.

3) Artykut 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w przypadku gdy w umowie kredytu konsumenckiego, po
pierwsze, nie podano rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania, a jedynie matematyczne réwnanie stanowigce wzor na obliczenie
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania, przy czym nie podano danych niezbednych do przeprowadzenia tego obliczenia, a po
drugie, nie wskazano stopy oprocentowania, okolicznos¢ taka ma decydujgce znaczenie w ramach badania przez whasciwy sqd
krajowy, czy warunek umowny dotyczgcy kosztu kredytu jest wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem w rozumieniu tego przepisu.

() DzU.C 382z13.11.2017.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZony przez Tribunale di Trento — Wlochy) — Chiara Motter | Provincia autonoma
di Trento

(Sprawa C-466/17) ()

(Odestanie prejudycjalne — Polityka spoleczna — Dyrektywa 1999/70/WE — Porozumienie ramowe
w sprawie pracy na czas okreslony zawarte przez UNICE, CEEP oraz ETUC — Klauzula 4 — Sektor
publiczny — Nauczyciele szkot Srednich — Wlgczenie pracownikéw zatrudnionych na czas okreslony do
korpusu stuzby cywilnej w drodze procedury naboru na podstawie kwalifikacji — Ustalenie stazu pracy —
Zaliczenie tylko czesci okresow stuzby odbywanej w ramach uméw o prace na czas okreslony)

(2018/C 408/36)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale di Trento

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Chiara Motter

Strona pozwana: Provincia autonoma di Trento
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Sentencja

Wyktadni klauzuli 4 porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony z dnia 18 marca 1999 r., zawartego w zalgczniku do
dyrektywy Rady 99/70/WE z dnia 28 czerweca 1999 r. dotyczgcej Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony,
zawartego przez Europejskg Unig Konfederacji Przemystowych i Pracodawcéw (UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw
Publicznych (CEEP) oraz Europejskg Konfederacje Zwigzkéw Zawodowych (ETUC) nalezy dokonywac w ten sposdb, ze co do zasady nie
stoi ona na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu takiemu jak rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, ktére w celu zakwalifikowania
pracownika do okreslonej grupy zaszeregowania ptacowego w zwigzku z jego zatrudnieniem jako urzgdnika shuzby cywilnej na podstawie
kwalifikacji pozwala zaliczal w calosci nie wigcej niz cztery lata stuzby petnionej przez tego pracownika na podstawie umow o pracg na
czas okreslony, a dalsze lata stuzby pozwala zaliczal tylko czesciowo, w proporcji dwdch trzecich.

(") Dz.U.C 347 z 16.10.2017.

Wyrok Trybunaltu (si6dma izba) z dnia 26 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Amtsgericht Koln — Niemcy) — Postepowanie wszczete przez Josefa
Baumgartnera

(Sprawa C-513/17) ()

[Odestanie prejudycjalne — Transport — Transport drogowy — Rozporzgqdzenie (WE) nr 561/2006 —
Artykul 19 ust. 2 akapit pierwszy — Kara administracyjna w zwigzku z naruszeniem popelnionym na
terytorium paristwa cztonkowskiego siedziby przedsigbiorstwa, natozona przez wlasciwe ograny innego

patistwa czlonkowskiego, w ktérym stwierdzono to naruszenie]

(2018/C 408/37)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Kéln

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Josef Baumgartner

przy udziale: Bundesamt fur Giiterverkehr, Staatsanwaltschaft Koln

Sentencja

Artykut 19 ust. 2 akapit pierwszy rozporzgdzenia (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 .
w sprawie harmonizacji niektérych przepisow socjalnych odnoszgcych sig do transportu drogowego oraz zmieniajgcego rozporzgdzenia
Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE) 2135/98, jak réwniez uchylajgcego rozporzgdzenie Rady (EWG) nr 3820/85 nalezy interpretowaé
w ten sposdb, ze upowaznia ono bezposrednio wlasciwe organy paristwa cztonkowskiego do natozenia kary na przedsigbiorstwo lub na
osobg z kierownictwa przedsigbiorstwa za naruszenie tego rozporzgdzenia stwierdzone na terytorium tego patistwa, za ktdre nie natozono
jeszcze kary, nawet jesli to naruszenie zostato popetnione na terytorium innego panstwa cztonkowskiego, w ktdrym to paristwie
przedsigbiorstwo to ma swojg siedzibe.

() Dz.U.C 382z 13.11.2017.
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Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgerichtshof — Austria) — Stefan Rudigier
Salzburger Verkehrsverbund GmbH

(Sprawa C-518/17) (})

[Odestanie prejudycjalne — Zaméwienia publiczne — Ustugi publiczne w zakresie kolejowego i drogowego
transportu pasazerskiego — Rozporzgdzenie (WE) nr 1370/2007: — Artykut 5 ust. 1 — Udzielanie zaméwieri
na $wiadczenie ustug publicznych — Artykul 7 ust. 2 — Obowigzek publikacji okreslonych informacji
najpozniej rok przed wszczgciem postgpowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej — Konsekwencje
braku ogloszenia — Uniewaznienie przetargu — Dyrektywa 2014/24/UE — Artykul 27 ust. 1 — Artykul 47
ust. 1 — Dyrektywa 2014/25/UE — Artykul 45 ust. 1 — Artykul 66 ust. 1 — Ogloszenie o zaméwieniu]

(2018/C 408/38)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Stefan Rudigier

Druga strona postgpowania: Salzburger Verkehrsverbund GmbH

Sentencja

Artykut 7 ust. 2 rozporzgdzenia (WE) nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 paZdziernika 2007 r. dotyczgcego
ustug publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego oraz uchylajgcego rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 1191/
69 i (EWG) nr 1107/70 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze:

— przewidziany w nim obowigzek wstgpnego ogloszenia informacyjnego ma zastosowanie do zamdwied na ustugi publicznego
transportu. autobusowego, ktdre sg co do zasady udzielane zgodnie z procedurami przewidzianymi przez dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 1. w sprawie zaméwieri publicznych, uchylajgcg dyrektywe 2004/18/
WE lub przez dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/25/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania zamdwieri
przez podmioty dziatajgce w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych, uchylajgcg dyrektywe 2004/
17|WE;

— naruszenie tego obowigzku wstgpnego ogloszenia informacyjnego nie powoduje uniewaznienia danego przetargu, o ile sg
przestrzegane zasady réwnowaznosci, skutecznosci i réwnego traktowania, czego weryfikacja nalezy do sgdu odsylajgcego.

()  Dz.U.C 392z 20.11.2017.

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 20 wrze$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez @stre Landsret — Dania) — 2M-Locatel A[S | Skatteministeriet

(Sprawa C-555/17) ())

(Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (EWG) nr 2658/87 — Unia celna i Wspélna taryfa celna —
Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura scalona — Podpozycje 8528 71 13 i 8528 71 90 — Urzgdzenie
umozliwiajgce odbieranie, dekodowanie i przetwarzanie sygnaléw telewizyjnych transmitowanych na zZywo
przez Internet)

(2018/C 408/39)
Jezyk postepowania: duriski

Sad odsylajacy

Ostre Landsret
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: 2M-Locatel A[S

Strona przeciwna: Skatteministeriet

Sentencja

Nomenklaturg scalong, zawartg w zalgczniku I do rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej taryfy celnej, zmieniong rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1549/2006
z dnia 17 paZdziernika 2006 r., nalezy interpretowal w ten sposéb, ze urzgdzenia umozliwiajgce odbieranie, dekodowanie
i przetwarzanie sygnatu telewizyjnego transmitowanego na zywo przez Internet, takie jak rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, nalezy
zaklasyfikowaé do podpozyci CN 8528 71 90, pod warunkiem Ze nie zawierajg tunera wideo lub TV tunera”, co podlega
zweryfikowaniu przez sqd krajowy.

()  DzU. C 402 z 27.11.2017.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 12 wrzes$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Amtsgericht Hamburg — Niemcy) — Dirk Harms i in. [ Vueling Airlines

(Sprawa C-601/17) (!

[Odestanie prejudycjalne — Transport lotniczy — Rozporzqdzenie (WE) nr 261/2004 — Artykul 8 ust. 1 —
Zwrot ceny biletu w przypadku odwolania lotu — Prowizja pobrana przez osobg dzialajgcq w charakterze
posrednika migdzy pasaierem a przewoznikiem lotniczym przy zakupie biletu — Wlgczenie]

(2018/C 408/40)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Hamburg

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona powodowa: Dirk Harms, Ann-Kathrin Harms, Nick-Julius Harms, Tom-Lukas Harms, Lilly-Karlotta Harms, Emma-
Matilda Harms

Strona pozwana: Vueling Airlines SA

Sentencja

Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgce wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazerow w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwolania lub duzego opdznienia lotow,
uchylajgce rozporzgdzenie (EWG) nr 295/91, a w szczeg6lnosci jego art. 8 ust. 1 lit. a), nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze cena
biletu, ktdrg nalezy uwzgledni¢ w celu okreslenia kwoty zwrotu naleznej od przewoznika lotniczego pasazerowi w przypadku odwolania
lotu, obejmuje roznicg migdzy kwotg zaplacong przez tego pasazera a kwotg otrzymang przez tego przewoznika lotniczego, ktdra to
roznica odpowiada prowizji otrzymanej przez osobe dziatajgcq w charakterze posrednika migdzy nimi, chyba ze prowizja ta zostala
okreslona bez wiedzy tegoz przewozZnika lotniczego, czego ustalenie nalezy do sgdu odsylajgcego.

()  DzU.C 22z 22.1.2018.
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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 wrzes$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgaria) — postgpowanie
karne przeciwko Emilowi Milevowi

(Sprawa C-310/18 PPU) ()

[Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb prejudycjalny — Wspélpraca wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach
karnych — Dyrektywa (UE) 2016/343 — Domniemanie niewinnosci — Publiczne wypowiedzi o winie —
Srodki prawne — Postgpowanie w sprawie kontroli zgodnosci z prawem tymczasowego aresztowania]

(2018/C 408/41)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Spetsializiran nakazatelen sad

Strona w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

Emil Milev

Sentencja

Artykut 3 i art. 4 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie wzmocnienia
niektorych aspektow domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu karnym nalezy interpretowac w ten
sposdb, ze nie stojg one na przeszkodzie wydaniu wstgpnych decyzji o charakterze procesowym, takich jak wydane przez organ sgdowy
postanowienie o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania, ktdre opierajg si¢ na podejrzeniu lub obcigzajgcym materiale dowodowym,
pod warunkiem, ze decyzje te nie przedstawiajg osoby tymczasowo aresztowanej jako winnej. Dyrektywa ta nie reguluje natomiast
przestanek wydawania postanowieri o zastosowaniu tymczasowego aresztowania.

(") Dz.U.C 268 z 30.7.2018.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 wrze$nia 2018 r. (wnioski o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Court of Appeal - Irlandia) - Hampshire County Council | C.
E., N.E.

(Sprawy polaczone C-325/18 PPU i C-375/18 PPU) (')

(Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb prejudycjalny — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych —
Jurysdykcja oraz uznawanie i wykonywanie orzeczeri w sprawach malzeriskich oraz w sprawach
dotyczgcych odpowiedzialno$ci rodzicielskiej — Uprowadzenie dziecka za granice — Rozporzgdzenie (WE)
nr 2201/2003 — Artykul 11 — Wniosek o powrdt — Konwencja haska z dnia 25 paZdziernika 1980 r. —
Whiosek o stwierdzenie wykonalnosci — Srodek odwolawczy — Karta praw podstawowych Unii
Europejskiej — Artykul 47 — Prawo do skutecznego srodka prawnego — Termin zloZenia odwolania —
Postanowienie w sprawie stwierdzenia wykonalnosci — Wykonanie przed doreczeniem postanowienia)

(2018/C 408/42)
Jezyk postepowania: angielski

Sad odsylajacy
Court of Appeal
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Hampshire County Council
Strona pozwana: C.E., N.E

Przy udziale: Child and Family Agency, Attorney General

Sentencja

1) Przepisy ogélne rozdziatu IIl rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczgcego jurysdykcji oraz
uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzeriskich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej,
uchylajgcego rozporzgdzenie (WE) nr 1347/2000, nalezy interpretowac w ten sposob, ze w sytuacji gdy zarzucane jest bezprawne
uprowadzenie dzieci, w przyjmujgcym panstwie czbonkowskim mozna zgodnie z tymi przepisami ogélnymi stwierdzi¢ wykonalnos¢
orzeczenia sqdu paristwa czlonkowskiego, w ktdrym mialy one zwykly pobyt, nakazujgcego ich powrdt i bedgcego konsekwencjg
orzeczenia dotyczgcego odpowiedzialnosci rodzicielskiej.

2) Artykut 33 ust. 1 rozporzgdzenia nr 2201/2003 w zwigzku z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy
interpretowac w ten sposb, ze w sytuacji takiej, jak rozpatrywana w postepowaniu glownym, stoi on na przeszkodzie wykonaniu
orzeczenia sgdu paristwa cztonkowskiego nakazujgcego oddanie dzieci pod opiekg paristwa oraz ich powrdt, ktdrego wykonalnosé
zostala stwierdzona w wezwanym paristwie cztonkowskim, przed doreczeniem zainteresowanym rodzicom postanowienia w sprawie
stwierdzenia wykonalnosci tego orzeczenia. Artykut 33 ust. 5 rozporzgdzenia nr 2201/2003 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
okreslony w tym przepisie termin do wniesienia Srodka odwolawczego nie moze zostaé przeduzony przez sqd rozpatrujgcy sprawe.

)
~

Rozporzgdzenie nr 2201/2003 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze w sytuacji takiej, jak rozpatrywana w postgpowaniu gtéwnym,
nie stoi ono na przeszkodzie przyjeciu przez sqd paristwa czbonkowskiego Srodkéw zabezpieczajgcych w postaci nakazu, ktdrego
adresatem jest organ publiczny innego paristwa cztonkowskiego, zakazujgcego wszczgcia lub dalszego prowadzenia przez ten organ
przed sqdami tego innego paristwa czlonkowskiego postepowania w przedmiocie adopcji przebywajgcych w tym paristwie dzieci.

(") Dz.U.C 249 z 16.7.2018.
Dz.U. C 268 z 30.7.2018.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 wrzes$nia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court - Irlandia) - Wykonanie europejskich nakazéw
aresztowania wydanych przeciwko R O

(Sprawa C-327/18 PPU) ()

(Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb prejudycjalny — Wspélpraca policyjna i wymiaréw sprawiedliwosci

w sprawach karnych — Europejski nakaz aresztowania — Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Podstawy

odmowy wykonania — Artykut 50 TUE — Nakaz wydany przez organy sqdowe paristwa czlonkowskiego,
ktore wszczglo procedure wystgpienia z Unii Europejskiej — Brak pewnosci co do systemu prawnego
majgcego zastosowanie w stosunkach pomigdzy tym paristwem a Unig w konsekwencji wystgpienia)

(2018/C 408/43)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy
High Court (Irlandia)

Strony w postepowaniu gléwnym

RO
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Sentencja

Wyktadni art. 50 TUE nalezy dokonaé w ten sposob, ze sam fakt notyfikacji przez paristwo cztonkowskie jego zamiaru wystgpienia
z Unii Europejskiej zgodnie z tym postanowieniem nie skutkuje tym, ze w wypadku wydania przez wspomniane paristwo cztonkowskie
europejskiego nakazu aresztowania wobec okreslonej osoby wykonujgce nakaz paristwo cztonkowskie powinno odméwic wykonania tego
europejskiego nakazu aresztowania lub zawiesic jego wykonanie w oczekiwaniu na wigkszg jasnosé co do systemu prawnego, ktdry bedzie
obowigzywaé w wydajgcym nakaz paristwie czbonkowskim po jego wystgpieniu z Unii Europejskiej. Jezeli nie istniejg powazne
i sprawdzone podstawy, aby uznaé, ze w konsekwencji wystgpienia przez wydajgce nakaz paristwo cztonkowskie z Unii Europejskiej
osoba, ktdrej dotyczy rzeczony europejski nakaz aresztowania, bedzie narazona na ryzyko pozbawienia jej praw uznanych w Karcie praw
podstawowych Unii Europejskiej oraz w decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego
nakazu aresztowania i procedury wydawania oséb migdzy paristwami cztonkowskimi, zmienionej decyzjg ramowg Rady 2009/299/
WSiSW z dnia 26 lutego 2009 r., wykonujgce nakaz paristwo cztonkowskie nie moze odméwic wykonania tego wlasnie europejskiego
nakazu aresztowania dopdty, dopdki wydajgce nakaz paristwo cztonkowskie pozostaje czbonkiem Unii Europejskiej.

() Dz.U. C 349 z 16.7.2018.

Postanowienie Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 12 wrze$nia 2018 r. - Holistic Innovation Institute,
SLU | Agencja Wykonawcza ds. Badafi Naukowych

(Sprawa C-241/17 P) ()

[Odwolanie — Artykul 181 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Projekty finansowane przez
Unig Europejskq w dziedzinie badar — Siédmy program ramowy w zakresie badari, rozwoju
technologicznego (2007-2013) — Projekty Inachus i ZONeSEC — Decyzja w sprawie odmowy uczestnictwa
skarzgcego — Skarga o stwierdzenie niewaznosci oraz odpowiedzialnosci]

(2018/C 408/44)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Holistic Innovation Institute, SLU (przedstawiciele: ].J. Marin Lopez, abogado)
Druga strona postgpowania: Agencja Wykonawcza ds. Badan Naukowych (przedstawiciele): S. Payan-Lagrou, V. Canetti,

pelnomocnicy, wspierani przez J. Rivas Andrésa, abogado)

Sentencja

1. Odwolanie zostaje w czesciowo odrzucone jako oczywiscie niedopuszczalne i czeSciowo oddalone jako oczywiscie bezzasadne.

2. Holistic Innovation Institute SLU zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 221z 10.7.2017.
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Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 13 wrze$nia 2018 r. — Talanton AE — Symvouleftiki-
Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon | Komisja
Europejska

(Sprawa C-539/17 P) ()

[Odwolanie — Artykul 181 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Siédmy program ramowy
Wspdlnoty Europejskiej w zakresie badari, rozwoju technologicznego i demonstracji (2007-2013) — Umowa
o udzielenie dotacji — Koszty niekwalifikowalne — Decyzja w sprawie odzyskania Srodkéw przez Komisje

Europejskq — Skarga beneficjenta przed Sqdem Unii Europejskiej na podstawie art. 272 TFUE -
Odwolanie oczywiscie bezzasadne]

(2018/C 408/45)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whnoszgey odwolanie: Talanton AE — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai
Dioikisis Epicheiriseon (przedstawiciele: K. Damis, dikigoros)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Kyratsou i R. Lyal, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone jako oczywiscie bezzasadne.

2) Talanton AE — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon zostaje
obcigzony kosztami postgpowania.

()  DzU.C 374z 6.11.2017.

Odwolanie od postanowienia Sadu (szésta izba) wydanego w dniu 7 listopada 2017 r. w sprawie T-
363/17, Ccc Event Management GmbH | Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, wniesione
w dniu 10 stycznia 2018 r. przez Ccc Event Management GmbH

(Sprawa C-23/18 P)
(2018/C 408/46)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony
Whnoszgcy odwolanie: Ccc Event Management GmbH (przedstawiciel: A. Schuster, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2018 r. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w czg$ci odrzucit odwolanie jako
oczywiscie niedopuszczalne i w czgsci oddalit je jako oczywiscie bezzasadne oraz obciazyl wnoszacego odwolanie jego
wlasnymi kosztami.
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Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 25 kwietnia 2018 r. w sprawie T-213/
17, Romantik Hotels & Restaurants AG/Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej
(EUIPO), wniesione w dniu 21 czerwca 2018 r. przez Romantik Hotels & Restaurants AG

(Sprawa C-411/18 P)
(2018/C 408/47)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whoszgca odwolanie: Romantik Hotels & Restaurants AG (przedstawicie: S. Hofmann, W. Gopfert, Rechtsanwilte)
Pozostali uczestnicy postepowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej, Hotel Preidlhof GmbH

Postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2018 r. Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dziesiata izba) w czgsci
odrzucil odwolanie jako oczywicie niedopuszczalne, a w cz¢sci oddalit jako oczywiscie bezzasadne i nakazal wnoszacej
odwolanie pokrycie wlasnych kosztow.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Landgericht Miinchen
I (Niemcy) w dniu 9 lipca 2018 r. - WA | Miinchener Hypothekenbank eG

(Sprawa C-448/18)
(2018/C 408/48)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Miinchen I

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: WA.
Strona pozwana: Miinchener Hypothekenbank eG.

Postanowieniem Trybunalu z dnia 6 wrze$nia 2018 r. sprawa zostala wykreslona z rejestru Trybunatu.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesgerichts Linz
(Austria) w dniu 17 lipca 2018 r. — DS | Porsche Inter Auto GmbH & Co KG

(Sprawa C-466/18)
(2018/C 40849)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesgericht Linz

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: DS

Strona pozwana: Porsche Inter Auto GmbH & Co KG
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Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 5 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007 r.
w sprawie homologacji typu pojazdéw silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszczen pochodzacych z lekkich
pojazdéw pasazerskich i uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie dostepu do informacji dotyczacych naprawy
i utrzymania pojazdéw (') nalezy interpretowaé w ten sposob, ze niedopuszczalne jest wyposazenie pojazdu
w rozumieniu art. 1 ust. 1 rozporzadzenia nr 715/2007, w ramach ktérego zawér recyrkulacji spalin, zatem czg$é
majaca potencjalny wplyw na emisje zanieczyszczen jest tak skonstruowana, ze szybko$¢ recyrkulacji spalin, zatem
cze$¢ spalin, ktora zostaje cofnieta, jest tak ustawiona, ze zawor recyrkulacji spalin gwarantuje tryb o niskiej emisji
szkodliwych substancji tylko pomigdzy 15 a 33 stopniami Celsjusza i tylko ponizej 1 000 metréw wysokosci, a poza
tym zakresem temperatur w przebiegu 10 stopni Celsjusza i ponad 1000 metréw wysokosci przy przebiegu 250
metréw wysokosci zostaje liniowo zmniejszony do 0, zatem dochodzi do wzrostu emisji NOx ponad wartosci graniczne
wynikajgce z rozporzadzenia nr 715/2007?

2) Czy dla oceny pytania pierwszego ma znaczenie, czy wyposazenie pojazdu wskazane w pytaniu pierwszym jest
konieczne w celu ochrony silnika przed uszkodzeniem?

3) Czy dla oceny pytania drugiego ponadto ma znaczenie, czy cz¢$¢ silnika, ktéra ma by¢ chroniona przed uszkodzeniem
jest zaworem recyrkulacji spalin?

4) Czy dla oceny pytania pierwszego ma znaczenie, czy wyposazenie pojazdu wskazane w pytaniu pierwszym zostalo
wbudowane w trakcie produkcji pojazdu lub czy przedstawione w pytaniu pierwszym ustawienie recyrkulacji spalin ma
zosta¢ dokonane w pojezdzie jako naprawa w rozumieniu art. 3 ust. 2 dyrektywy 1999/44/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektérych aspektéw sprzedazy towaréw konsumpcyjnych
i zwigzanych z tym gwarancji (3)?

5) Czy art. 3 ust. 6 dyrektywy 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektérych
aspektow sprzedazy towaréw konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
jezeli zostala zawarta umowa sprzedazy pojazdu, na podstawie ktorej jest Swiadczony pojazd odpowiadajacy wymogom
ustawowym (unijnym) i w pojezdzie wbudowana jest logika przelaczania (Umschaltlogik), zatem ustawienie, w ramach
ktorego, gdy pojazd jest eksploatowany, znajduje si¢ w trybie 1, a gdy oprogramowanie rozpozna test, a zatem
eksploatacje pojazdu w ramach NEDC [nowego europejskiego cyklu jezdnego (,New European Drive Cycle”)], pojazd
pozostaje w trybie 1 (NEDC), jezeli jednak oprogramowanie rozpozna, ze pojazd porusza si¢ poza tolerancja NEDC
(odchylenia od profilu predkosci o +[- 2 km/h badz +/- 1s) pojazd przechodzi w tryb 0 (tryb jazdy), w ktérym zawor
recyrkulacji spalin jest tak ustawiony, ze dopuszczalne warto$ci wynikajace z rozporzadzenia nr 715/2007 nie moga juz
zostal zachowane, przy czym to ustawienie nastepuje w tak krétkim czasie, ze w efekcie pojazd porusza si¢ prawie
wylacznie w trybie 0, nie stanowi to braku zgodnosci z umowg o niklym znaczeniu?

() DzU.L 171, 2007, s. 1.
(®) DzU.L171,1999,s. 12.

Odwolanie od wyroku Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 7 czerwca 2018 r. w sprawie T-72[17,
Gabriele Schmid/Urzad Unii Europejskiej ds. WlasnoSci Intelektualnej (EUIPO), wniesione w dniu
6 sierpania 2018 r. przez Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark

(Sprawa C-514/18 P)
(2018/C 408/50)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whoszgca odwolanie: Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark (przedstawiciele: I. Hodl, Rechtsanwiltin,
S. Schoeller, Rechtsanwalt)
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Pozostali uczestnicy postgpowania: Garbiele Schmid, Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Zadania wnoszacej odwolanie

Strona wnoszgca odwotanie wnosi do Trybunatu:

a) o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu (dziewigta izba) z dnia 7 czerwca 2018 r. w sprawie T-72[17 w zakresie,
w jakim Sad uwzglednit gléwny zarzut skargi i stwierdzil niewaznos¢ decyzji Czwartej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia
7 grudnia 2016 r. (sprawa R 1768/2015-4), oraz o wydanie orzeczenia w sprawie; positkowo

b) o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu (dziewigta izba) z dnia 7 czerwca 2018 r. w sprawie T-72[17 w zakresie,
w jakim Sad uwzglednit gléwny zarzut skargi i stwierdzil niewaznos¢ decyzji Czwartej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia
7 grudnia 2016 r. (sprawa R 1768/2015-4), oraz o przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania;

¢) o obcigzenie strony skarzacej w pierwszej instancji, Gabriele Schmid, kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgca odwolanie zaskarza wyrok Sadu (dziewiata izba) z dnia 7 czerwca 2018 r. w sprawie T-72[17, EU:T:2018:335,
majacej za przedmiot skarge na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 7 grudnia 2016 r. (sprawa R 1768/
2015-4) dotyczaca postegpowania w sprawie stwierdzenia wygasniecia prawa do znaku towarowego miedzy G. Schmid
a Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark, poniewaz wyrok ten naruszyt art. 15 ust. 1 rozporzadzenia
nr 207/2009 (") (obecnie art. 18 ust. 1 rozporzadzenia 2017/1001).

Odwolanie opiera si¢ na dwoch zarzutach: naruszenia art. 15 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009 (obecnie art. 18 ust. 1
rozporzadzenia 2017/1001) i art. 15 ust. 2 nr 207/2009 (obecnie art. 18 ust. [2] rozporzadzenia 2017/1001).

Poprzez zarzut pierwszy, dzielacy si¢ na cztery czgSci, wnoszaca odwolanie podnosi konkretnie bedng oceng: chronionego
oznaczenia geograficznego, ktére zostalo zarejestrowane jako indywidualny znak towarowy zgodnie z jego gléwna funkcja;
wymogu dotyczacego tozsamosci producenta; braku orzecznictwa dotyczacego funkeji wyznacznika jakosci w odniesieniu
do indywidualnych znakéw towarowych jako znakow jakosci, ktore zawierajg chronione oznaczenia geograficzne; a takze
uzywania znaku towarowego przez czlonkéw licencjobiorcy.

Poprzez zarzut drugi wnoszaca odwolanie podnosi bledne zastosowanie art. 15 ust. 2 nr 207/2009 (obecnie art. 18 ust. 2
rozporzadzenia 2017/1001) zwlaszcza w odniesieniu do dokonanej przez Sad oceny kwestii dozwolonego uzywania
unijnego znaku towarowego przez osoby trzecie, mianowicie stowarzyszenie skladajace si¢ ze swoich czlonkédw,
i przypisania tego uzywania wiascicielowi znaku towarowego.

()  Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (wersja
ujednolicona) (Dz.U. 2009, L 78, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Niirnberg
(Niemcy) w dniu 6 sierpnia 2018 r. - QE [ Sun Express Deutschland GmbH

(Sprawa C-516/18)
(2018/C 408/51)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Niirnberg
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: QE
Strona pozwana: Sun Express Deutschland GmbH

Postanowieniem Trybunatu z dnia 22 sierpnia 2018 r. sprawa zostata wykreslona z rejestru Trybunatu.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour constitutionnelle
(Belgia) w dniu 2 sierpnia 2018 r. — Ordre des barreaux francophones et germanophone, Académie
Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten ASBL, Ligue des Droits de 'THomme ASBL, VZ, WY, XX |

Conseil des ministres

(Sprawa C-520/18)
(2018/C 408/52)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour constitutionnelle

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Ordre des barreaux francophones et germanophone, Académie Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten
ASBL, Ligue des Droits de 'Homme ASBL, VZ, WY, XX

Strona pozwana: Conseil des ministres

Inny uczestnik postgpowania: Child Focus

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/58/WE (') w zwigzku z prawem do bezpieczenistwa zagwarantowanym w art. 6 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej oraz prawem do ochrony danych osobowych zagwarantowanym w art. 7, 8
iart. 52 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze sprzeciwia si¢ on
uregulowaniu krajowemu takiemu jak rozpatrywane w postegpowaniu gléwnym, przewidujacemu dla operatorow
i dostawcow ustug lacznosci elektronicznej powszechny obowigzek przechowywania wszystkich danych o ruchu
i lokalizacji w rozumieniu dyrektywy 2002/58/WE, generowanych lub przetwarzanych w ramach $wiadczenia tych
ustug, ktdre to uregulowanie ma na celu nie tylko dochodzenie, wykrywanie i karanie powaznych przestepstw, ale takze
zapewnienie bezpieczenstwa narodowego, obrony terytorium i bezpieczefistwa publicznego oraz zapobieganie,
dochodzenie, wykrywanie i karanie przestepstw innych niz powazne lub zapobieganie niedozwolonemu uzywaniu
systeméw lacznosci elektronicznej lub realizuje inny cel, ktory jest wymieniony w art. 23 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
2016/679 (3 i ktéry ponadto jest objety gwarancjami okreslonymi w tym uregulowaniu w zakresie przechowywania
danych i dostgpu do nich?

2) Czy art. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/58/WE w zwiazku z art. 4, 7, 8, 11 i art. 52 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze sprzeciwia si¢ on uregulowaniu krajowemu takiemu jak
rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, ktore przewiduje spoczywajacy na operatorach i dostawcach ustug tacznosci
elektronicznej powszechny obowiazek przechowywania danych o ruchu i lokalizacji w rozumieniu dyrektywy 2002/58/
WE, generowanych lub przetwarzanych przez nich w zwigzku ze $wiadczeniem tych ustug, jezeli uregulowanie to ma na
celu wypelnienie pozytywnych obowiazkoéw nalozonych na organy zgodnie z art. 4 i 8 karty, polegajacych na
ustanowieniu ram prawnych, ktore umozliwiajg skuteczne prowadzenie dochodzenia w sprawach karnych oraz
skuteczne zwalczanie wykorzystywania seksualnego maloletnich a takze skuteczne zidentyfikowanie sprawcy czynu
karalnego nawet w przypadku korzystania ze $rodkéw facznosci elektronicznej?
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3) Jezeli na podstawie odpowiedzi udzielonych na pierwsze lub drugie pytanie prejudycjalne Cour constitutionnelle miatby
dojs¢ do wniosku, ze zaskarzona ustawa narusza jedno lub wigcej obowigzkéw wynikajacych z przepisow wskazanych
w tych pytaniach, czy moglby tymczasowo utrzymaé w mocy skutki ustawy z dnia 29 maja 2016 r. o gromadzeniu
i przechowywania danych w sektorze tacznosci elektronicznej, aby uniknaé niepewnosci prawa i zapewni¢ mozliwo$é
dalszego wykorzystywania uprzednio zgromadzonych i przechowywanych danych do celéw okreslonych w prawie?

(')  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/58/WE z dnia 12 lipca 2002 r. dotyczgca przetwarzania danych osobowych
i ochrony prywatnosci w sektorze tacznosci elektronicznej (dyrektywa o prywatnosci i facznosci elektronicznej) (Dz.U. 2002, L 201,
s. 37).

(»  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony os6b fizycznych
w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/
46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.U. 2016, L 119, s. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Audiencia Nacional
(Hiszpania) w dniu 8 sierpnia 2018 r. — Engie Cartagena S.L. | Ministerio para la Transicién Ecolégica
(dawniej Ministerio de Industria, Energia y Turismo)

(Sprawa C-523/18)
(2018/C 408/53)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Audiencia Nacional

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Engie Cartagena S.L.

Druga strona postgpowania: Ministerio para la Transicién Ecoldgica (dawniej Ministerio de Industria, Energfa y Turismo)

Pytania prejudycjalne

1) Czy stanowi obowigzek uzytecznosci publicznej w rozumieniu art. 3 ust. 2 dyrektyw 2003/54/WE (') i 2009/72/WE (3
nastepujace uregulowanie zawarte w przepisie dodatkowym trzecim Real Decreto-Ley 14/2010 [dekretu krélewskiego
z mocg ustawy nr 14/2010]

,Finansowanie plandw na rzecz oszczgdzania energii i efektywnosci energetycznej na lata 2011, 2012 i 2013”:

,1. Srodki pienigzne z systemu energetycznego przeznaczone na finansowanie Plan de accion 2008-2012 [planu dziatari na lata
2008-2012], przyjetego w drodze Acuerdo de Consejo de Ministros de 8 de julio de 2005, por el que se concretan las medidas
del documento de »Estrategia de ahorro y eficiencia energética en Espafia 2004-2012« aprobado por Acuerdo de Consejo de
Ministros de 28 de noviembre de 2003 [uchwaly Rady Ministrow z dnia 8 lipca 2005 r. w sprawie szczegotowego ustalenia
$rodkow, o ktdrych mowa w dokumencie zatytutowanym »Strategia na rzecz oszczedzania energii i efektywnosci energetycznej
w Hiszpanii w latach 2004-2012« przyjetego uchwatg Rady Ministréw z dnia 28 listopada 2003 1.], przewidziane na lata
2011 i 2012 w kwocie odpowiednio 270 min EUR i 250 min EUR bedg pochodzi¢ z wktadéw kazdego z przedsigbiorstw
produkcyjnych obliczonych procentowo w oparciu o ponizszg tabele:



12.11.2018 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 408/41
Przedsigbiorstwo Procent
Endesa Generacién S.A. 34,66
Iberdrola Generacién S.A. 32,71
GAS Natural S.D.G, S.A. 16,37
Hidroeléctrica del Cantdbrico S.A. 4,38
E.ON Generacién S.L. 2,96
AES Cartagena S.R.L. 2,07
Bizkaia Energia S.L. 1,42
Castelnou Energia S.L. 1,58
Nueva Generadora del Sur S.A. 1,62
Bahia de Bizkaia Electricidad S.L. 1,42
Tarragona Power S.L. 0,81
tgcznie 100,007

2) Jezeli rzeczywiscie uregulowanie to stanowi obowiazek uzytecznosci publicznej, to czy zostalo ono zdefiniowane
w sposdb jasny, przejrzysty, niedyskryminacyjny i weryfikowalny?

Dyrektywa 2003/54/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 czerwca 2003 r. dotyczaca wspdlnych zasad rynku

wewnetrznego energii elektrycznej i uchylajaca dyrektywe 96/92/WE (Dz.U. 2003, L 176, s. 37).
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/72/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczaca wspdlnych zasad rynku wewnetrznego
energii elektrycznej i uchylajaca dyrektywe 2003/54/WE (Dz.U. 2009, L 211, s. 55).

Odwolanie od wyroku Sadu wydanego w dniu 19 czerwca 2018 r. w sprawie T-408/16, HX | Rada
Unii Europejskiej, wniesione w dniu 17 sierpnia 2018 r. przez HX

Strony

(Sprawa C-540/18 P)
(2018/C 408/54)
Jezyk postepowania: bulgarski

Whnoszgcy odwoltanie: HX (przedstawiciel: adwokat St. Koew)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zada

nia wnoszgcego odwolanie

Wnoszgcy odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie, Ze niniejsze odwolanie jest dopuszczalne i zasadne w calosci, a takze uwzglednienie wszystkich

wskazanych w odwolaniu zarzutéw;

— stwierdzenie, ze zaskarzone orzeczenie Sadu Unii Europejskiej podlega uchyleniu w calosci;

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej (pigta izba) z dnia 19 czerwca 2018 r. w sprawie T-408/16, HX/Rada Unii
Europejskiej;
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— stwierdzenie czg$ciowej niewazno$ci decyzji (WPZiB) 2016/850 zmieniajacej decyzje 2013/255/WPZiB, rozporzg-
dzenia wykonawczego (UE) 2016/840 dotyczacego wykonania rozporzadzenia (UE) nr 36/2012 (Dz.U. L 141, 2014 .,
s. 30), decyzji (WPZiB) 2017/917 zmieniajacej decyzje 2013/255/WPZiB (Dz.U. L 139, 2017 r., s. 62) oraz
rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2017/907 w sprawie wykonania rozporzadzenia (UE) nr 36/2012 (Dz.U. L 139,
2017 r., s. 15) w zakresie, w jakim dotycza one HX;

— obciazenie Sadu Unii Europejskiej wszystkimi kosztami postgpowania poniesionymi przez strong skarzaca, wydatkami,
honorariami i innymi kosztami zwigzanymi z obrong.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Blad przy stosowaniu prawa przez Sad polegajacy na naruszeniu prawa Unii poprzez przyjecie, ze Rada prawidlowo
oparla si¢ na powszechnej znajomosci przedsigbiorcy prowadzacego dziatalno$¢ w Syrii, poniewaz to domniemanie jest
pozbawione podstawy prawnej i jest nieproporcjonalne w stosunku do zamierzonego w prawie celu.

2. Blad przy stosowaniu prawa polegajacy na naruszeniu regul dowodowych ze wzgledu na brak dowodéw dla celow
stosowania powyzszego domniemania oraz odmowe zastosowania art. 27 ust. 3 i art. 28 ust. 3 decyzji 2013/255,
zmienionej decyzja 2015/1836.

3. Blad przy stosowaniu prawa polegajacy na naruszeniu regul procesowych, co narusza interesy strony skarzacej ze
wzgledu na nieuwzglednienie nowych dowodéw przedtozonych w trybie art. 85 § 3 regulaminu postgpowania przed
Sadem.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez tribunal d’instance de Sens
(Francja) w dniu 30 sierpnia 2018 r. - X

(Sprawa C-562/18)
(2018/C 408/55)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal d'instance de Sens

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: X

Strona pozwana, Procureur de la République

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 21 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej interpretowany w $wietle Konwencji Narodéw Zjednoczonych
o prawach oséb niepelnosprawnych z jednej strony, oraz art. 39 § 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
z drugiej strony, pozwalaja na pozbawienie danej osoby prawa glosowania w wyborach do Parlamentu Europejskiego ze
wzgledu na ustanowienie opieki z powodu jej niepelnosprawnosci umystowej?

2) W przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy prawo europejskie obwarowuje to pozbawienie szczegdlnymi warunkami,
a jezeli tak, to jakimi?
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Odwolanie od postanowienia Sgdu (si6dma izba) wydanego w dniu 28 czerwca 2018 r. w sprawie T-
147/15, Republika Czeska | Komisja, wniesione w dniu 13 wrze$nia 2018 r. przez Republike Czeska

(Sprawa C-575/18 P)
(2018/C 408/56)
Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek, J. VIa¢il i O. Serdula, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacej odwolanie

— uchylenie zaskarzonego postanowienia;
— oddalenie zarzutu niedopuszczalno$ci podniesionego przez Komisje Europejska;

— przekazanie sprawy do Sadu w celu ponownego rozpoznania zadan podniesionych przez Republike Czeskg w jej
skardze; oraz

— obcigzenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszgca odwolanie podnosi jeden zarzut dotyczacy naruszenia art. 263 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) w zwigzku z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej
dalej ,kartg”).

W zaskarzonym postanowieniu Sad blednie uznal, ze zaskarzony akt, w szczegdlnosci ze wzgledu na brak po stronie
Komisji kompetencji do wydawania decyzji w dziedzinie tradycyjnych zasobéw wiasnych, nie jest aktem zaskarzalnym
w rozumieniu art. 263 TFUE, co w ocenie Sadu nie stoi w sprzecznoéci z prawem Republiki Czeskiej do skutecznej ochrony
sadowej w rozumieniu art. 47 karty, skoro Republika Czeska miala mozliwo$¢ warunkowej zaplaty spornej kwoty,
wyrazenia zastrzezen co do zasadnosci stanowiska prawnego Komisji oraz oczekiwania na wniesienie przez Komisje skargi
na podstawie art. 258 TFUE.

Whioski Sadu sg sprzeczne z art. 263 TFUE w zwiazku z art. 47 karty, poniewaz warunkowa zaplata nie gwarantuje tego,
ze spor zostanie w przyszlosci rozstrzygniety co do istoty przez Trybunal Sprawiedliwo$ci. Wynika to z utrwalonego
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci odnoszacego si¢ do uprawnien dyskrecjonalnych Komisji zwigzanych
z postepowaniem o uchybienie zobowigzaniom, z braku jakiegokolwiek przepisu dotyczacego instytucji warunkowej
zaplaty, a w szczeg6lnosci z dotychczasowej praktyki Komisji w tej dziedzinie.

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 12 lipca 2018 r. w sprawie T-455/14,
Pirelli & C.| Komisja, wniesione w dniu 21 wrze$nia 2018 r. przez Pirelli & C. SpA

(Sprawa C-611/18 P)
(2018/C 408/57)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Pirelli & C. SpA (przedstawiciele: adwokaci M. Siregusa i G. Rizza)
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Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Prysmian Cavi e Sistemi Srl

Zadania wnoszacego odwolanie

Pirelli wnosi do Trybunatu o:

w rozumieniu i dla celéw art. 169 § 1 regulaminu postepowania, uchylenie orzeczenia Sadu zawartego w sentencji wyroku
z dnia 12 lipca 2018 r. w sprawie T-455/14, Pirelli & C. S.p.A./[Komisja, notyfikowanego stronie wnoszacej odwotanie
w tym samym dniu poprzez e-Curia;

oraz

w rozumieniu i dla celéw art. 170 § 1 regulaminu postgpowania, uwzglednienie, bez kierowania sprawy do Sadu, zadan
przedstawionych w pierwszej instancji przez Pirelli, mutatis mutandi, z tym samym:

tytulem gtéwnym

— stwierdzenie niewaznosci decyzji (') w czgSci dotyczacej Pirelli, a konkretnie art. 1 pkt 5 lit. d); art. 2 lit. g) i art. 4
w sposéb ograniczony do wigczenia Pirelli na liste adresatéw $rodka;

tytulem ewentualnym:

— przyznanie Pirelli prawa domagania si¢ od wierzyciela, by w pierwszej kolejnosci dochodzit zaspokojenia od innych
dluznikéw solidarnych, w ramach nieograniczonego prawa orzekania na mocy art. 31 rozporzadzenia (WE) nr 1/
2003 () i art. 261 TFUE;

w przypadku uwzglednienia odwolania wniesionego przez spétke Prysmian we wszczetym przez nig postepowaniu przed
Trybunalem przeciwko wyrokowi Sadu z dnia 12 lipca 2018 r w sprawie T-475/14

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji lub zmiang jej art. 2 lit. g) poprzez obnizenie grzywny nalozonej solidarnie na
Prysmian i Pirelli;

— w kazdym przypadku obcigzenie Komisji kosztami postepowania;

w razie nieuchylenia przez Trybunal orzeczenia Sadu zawartego w sentencji wyroku z dnia 12 lipca 2018 r. w sprawie
T-455/14 Pirelli & C, Sp.p.A/Komisja — przyznanie Pirelli prawa domagania si¢ od wierzyciela, by w pierwszej kolejnosci
dochodzit zaspokojenia od innych dtuznikéw solidarnych, w ramach nieograniczonego prawa orzekania na mocy art. 31
rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 i art. 261 TFUE.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia przez Sad cigzacego na nim obowigzku uzasadnienia w odniesieniu do
stwierdzonego nieistnienia podnoszonego przez skarzaca Pirelli braku uzasadnienia oddalenia przez Komisje szczeg6lowej
argumentacji Pirelli co do braku zastosowania w niniejszej sprawie domniemania decydujacego wplywu, a takze
w odniesieniu do nieréwnego traktowania przez Komisj¢ polegajacego na zastosowaniu jedynie wobec spotki Goldman
Sachs metody zwanej metoda ,dwojakiej podstawy”

Sad blednie okreslil przedmiot i zakres uzasadnienia, do podania ktérego Komisja byla zobowigzana, nie uznajac i nie
stwierdzajac, ze podane przez Komisj¢ uzasadnienie nie spelnia wymogdw okreslonych przez sady Unii. Sad powinien byt
stwierdzi¢ niewazno$¢ decyzji w zakresie dotyczgcym strony wnoszgcej odwolanie, w zakresie, w jakim omawiany $rodek
nie zawiera wyczerpujgcego oméwieni dokladnych, szczegdlnych i konkretnych aktéw uzasadniajagcych przypisanie Pirelli
naruszenia na podstawie domniemania, pomimo przedstawienia przez Pirelli dowodu na okoliczno$¢, iz powigzania
ekonomiczne, organizacyjne i prawne ze sp6tka Prysmian nie wylaczaly ani nie ograniczaly autonomii spélki zaleznej.
Ponadto zaskarzony wyrok calkowicie pomija argumentacj¢ Pirelli dotyczaca nieréwnego traktowania jej ze wzgledu na
fakt, ze Komisja poprzestala na zastosowaniu domniemania decydujacego wplywu (Parental Liability Presumption,
zwanego dalej ,PLP”), zamiast zastosowa¢ metode przypisania implikujaca dwojaka podstawe — ktéra zastosowala jednak
do drugiej spotki dominujgcej Prysmian, Goldman Sachs.
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Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia art. 48 i 49 karty nicejskiej, a takze niewystarczajacego i nielogicznego uzasadnienia
wyroku w odniesieniu do naruszenia przez Komisj¢ praw podstawowych Pirelli jako osoby prawnej i zasady
proporcjonalnosci

Stanowisko Sadu - zgodnie z ktérym odpowiedzialno$¢ spotki Pirelli okreslona w drodze domniemania nie jest
odpowiedzialnoscia karna bez winy i za cudze dzialanie, lecz odpowiedzialno$cig osobistg ,przedsigbiorstwa”, ktore
tworzyta ona wspélnie z Prysmian, bedaca jej spotka zalezna i bezposrednim sprawcg naruszenia — jest oparte na nalozeniu
na siebie dwdch pozioméw analizy, ktore si¢ jednak nie pokrywaja: zastosowania regut konkurencji wobec przedsigbiorstw
i ochrony praw podstawowych oséb prawnych, ktérym postawione zostaly zarzuty. Ponadto wyrok catkowicie pomija
argument Pirelli dotyczacy charakteru PLP jako podwéjnego domniemania. W decyzji Komisja domniemywa bowiem, ze
Pirelli wywierata decydujacy wplyw nie tylko na polityke handlowa Prysmian, ale tez — bez mozliwosci przedstawienia
przez wnoszaca odwolanie dowodu przeciwnego — na poszczegdlne antykonkurencyjne zachowania spétki zaleznej. Pirelli
podnosi brak uzasadnienia zaskarzonego wyroku réwniez w odniesieniu do argumentu, zZe Komisja nie dokonala
wywazenia wchodzacych w gre intereséw, ze szczegdlnym odniesieniem do PLP, przy uwzglednieniu szczegdlnych
elementéw konkretnego przypadku i przestrzegania prawa do obrony, jak jest to wymagane przez orzecznictwo TSUE.
Wreszcie, w odpowiedzi na zarzut Pirrelli, zgodnie z ktérym zastosowanie PLP w stosunku do niej w decyzji nie byto
proporcjonalne w rozumieniu art. 5 ust. 4 TUE do realizacji celow polegajacych na zapewnieniu wigkszej gwarancji
rzeczywistej zaplaty kary i umozliwieniu nalozenia wyzszej kwoty grzywny w celu odstraszenia, Sad powolat si¢ na
wczesniejsze orzecznictwo, ktore nie ma znaczenia dla niniejszej sprawy.

Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia zasad odpowiedzialnoSci solidarnej, i réwnego traktowania oraz braku logiki
w uzasadnieniu w odniesieniu do blednej oceny zastosowania wobec Pirelli zasady odpowiedzialnosci solidarnej ze spotka
Prysmian dla potrzeb zaplaty grzywny, a takze braku uzasadnienia wyroku, jezeli chodzi o nieprzyznanie Pirelli prawa
domagania si¢ od wierzyciela, by w pierwszej kolejnosci dochodzit zaspokojenia od innych dluznikéw solidarnych

Chociaz Pirelli zostala zobowigzana — podobnie jak Prysmian — do zaplaty caloici kwoty grzywny nalozonej na nie
w decyzji, sytuacja wnoszgcej odwolanie jest diametralnie rézna niz sytuacja jej dawnej spotki zaleznej, ktorg decyzji
wyraznie wskazuje jako bezposredniego sprawce naruszenia. Jak stusznie — lecz w sposéb wewnetrznie sprzeczny — zostato
przyznane w wyroku, Pirelli zostala przypisana odpowiedzialno$¢ o charakterze czysto pochodnym i akcesoryjnym, ktora
wobec tego jest zalezna od odpowiedzialnosci Prysmian. Komisja powinna byla zlagodzi¢ nielogiczne i nieproporcjonalne
skutki karne swojej znieksztalconej wizji prerogatyw Pirelli jako spétki w pelni kontrolujacej i zaniechal wigzania jej
solidarnym zobowigzaniem do zaplaty kary lub zobowiazal ja do tego jedynie w odniesieniu do cze¢sci kary nalozonej na
Prysmian, lub przynajmniej przyznac Pirelli prawo domagania si¢ od wierzyciela, by w pierwszej kolejnosci dochodzit
zaspokojenia od innych dluznikéw solidarnych. Sad nie tylko nie przedstawil uzasadnia dotyczacego zarzutu Pirelli co do
niezastosowania tego prawa, ale takze naruszyl zasady odpowiedzialnosci solidarnej, proporcjonalnosci i réwnego
traktowania.

Zarzut czwarty, dotyczacy naruszenia art. 261 TFUE i art. 31 rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 w odniesieniu do oddalenia
wniosku o prawo domagania si¢ od wierzyciela, by w pierwszej kolejnosci dochodzit zaspokojenia od innych dluznikéw
solidarnych, zawartego przez Pirelli w zadaniach skargi do Sadu

Zgodnie z przywolanymi postanowieniami, w zakres uprawnien Sadu wchodzi nie tylko prawo zmiany kwoty kary
nalozonej przez Komisje, ale réwniez prawo zmiany sposobu zaplaty i egzekwowania kary. Orzecznictwo przywolane
w zaskarzonym wyroku — zgodnie z ktérym uprawnienia Komisja w zakresie nakladania kar nie obejmuja mozliwosci
okreslenia odpowiednich kwot grzywien dla dtuznikéw solidarnych w ich wzajemnych stosunkach — nie ma znaczenia dla
oceny odmiennej kwestii podniesionej przez Pirellii, ktéra w efekcie zostala przez Sad pominieta, dotyczacej uprawnienia —
przystugujacego Komisji i Sagdowi w ramach sagdowej kontroli jej decyzji — do przyznania spotce majacej pelng kontrole
i ukaranej solidarnie prawa domagania si¢ od wierzyciela, by w pierwszej kolejnosci dochodzit zaspokojenia od innych
dtuznikéw solidarnych. Wspomniane prawo w istocie nie dotyczy wewnetrznych stosunkéw pomiedzy diuznikami
solidarnymi, lecz obowiazku, ktéry ma kazdy z nich, oddzielnie, w stosunku do Komisji (tzw. stosunki zewnetrzne).

(')  Decyzja Komisji Europejskiej C(2014) 2139 wersja ostateczna z dnia 2 kwietnia 2014 r. (sprawa AT.39610 — kable elektryczne).
(»  Rozporzadzeni Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych
w art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. 2003, L 1, s. 1, wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 8, t. 1, s. 167).
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. - GABO:mi/Komisja
(Sprawa T-10/16) ()

[Klauzula arbitrazowa — Szésty i siédmy program ramowy w zakresie badari, rozwoju technologicznego
i demonstracji (2002-2006 i 2007-2013) — Pisma w sprawie zwrotu czgsci przyznanych subwencji — Nota
obcigzeniowa — Potrgcenie wierzytelnosci — Dostosowanie skargi — Dopuszczalnos¢ — Kwalifikowalnosé
wydatkéw — Fundusze przetrzymywane na rachunku powierniczym — Obowigzek wpisy kosztow w ksigg
rachunkowych wykonawcy — Zgodno$¢ z zasadami ksiggowosci stosowanych w paristwie, w ktorym
wykonawca ma siedzib¢ — Bezpieczetistwo prawne — Uzasadnione oczekiwania — Skuteczne zarzgdzanie —
Przejrzysto$¢ — Prawo do bycia wystuchanym — Proporcjonalnosc]

(2018/C 408/58)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: GABO:mi Gesellschaft fir Ablauforganisation:milliarium mbH & Co. KG (Monachium, Niemcy)
(przedstawiciele: adwokaci M. Ahlhaus i C. Mayer)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo S. Delaude, S. Lejeune i M. Siekierzynska, a nastepnie
S. Delaude, i M. Siekierzyniska, pelnomocnicy)

Przedmiot

Z jednej strony zadanie oparte na art. 272 TFUE i majace na celu stwierdzenie nieistnienia wierzytelnosci, o ktérej mowa
w dwdch pismach informacyjnych z dnia 2 grudnia 2015 r. i w nocie obcigzeniowej z dnia 2 grudnia 2015 r. dotyczacej
wierzytelnosci w kwocie 1770 417, 29 EUR oraz, z drugiej strony, zadania opartego na art. 263 TFUE i zmierzajacego do
stwierdzenia niewaznosci decyzji w sprawie potracenia zawartych w siedmiu pismach z dnia 16 i 21 grudnia 2015 r.,
14 stycznia 2016, 26 kwietnia 2016 i z dnia 3 maja 2016 r. majacych na celu potracenie z kazdej odpowiedniej platnosci
domniemanego dtugu skarzacej wynikajacego z noty obcigzeniowej i pism informacyjnych.

Sentencja

1) Wierzytelnos¢ Komisji Europejskiej wzgledem GABO:mi Gesellschaft fiir Ablauforganisation:milliarium mbH & Co. KG, o ktdrej
mowa w nocie obcigzeniowej nr 3241514917 z dnia 2 grudnia 2015 oraz w dwdch pismach informacyjnych z dnia 2 grudnia
2015 r. jest pozbawiona podstaw w zakresie dotyczgcym zadeklarowanych wydatkéw odnosnie do ,budzetu ogdlnego na przejazdy
i spotkania” jak roéwniez zryczattowane dodatki z tego tytutu.

2) Skarga zostaje oddalona w pozostalym zakresie.

3) Kazda ze stron pokrywa wiasne koszty.

() DzU.C 111 z 29.3.2016.
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Wyrok Sadu z dnia 25 wrzes$nia 2018 r. — Szwecja | Komisja
(Sprawa T-260/16) (')

(EFRG i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania — Pomoc bezposrednia niezwigzana z wielkoscig
produkcji — Kontrole na miejscu — Teledetekcja — Ocena czynnikoéw ryzyka — Srodki zaradcze, ktore
powinno podjgé dane patistwo cztonkowskie — Oszacowanie szkody finansowej — Proporcjonalnosé)

(2018/C 408/59)
Jezyk postgpowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Krolestwo Szwecj (przedstawiciele: poczatkowo L. Swedenborg, A. Falk, N. Otte Widgren, C. Meyer-Seitz
i U. Persson, a nastepnie L. Swedenborg, A. Falk, i C. Meyer-Seitz, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Triantafyllou i K. Simonsson, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgeg: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek i J. V1acil, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie oparte na art. 263 TFUE i zmierzajace w pierwszej kolejnoci do stwierdzenia niewaznoéci decyzji wykonawczej
Komisji (UE) 2016/417 z dnia 17 marca 2016 r. wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niekt6re wydatki poniesione
przez panstwa cztonkowskie z tytutu Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U. 2016, L 75, s. 16) w zakresie, w jakim dotyczy ona
przyznanej Krélestwu Szwecji pomocy bezposredniej niezwigzanej z wielkoscig produkcji w lacznej kwocie
8811 286,44 EUR w odniesieniu do roku skladania wnioskéw 2013, a positkowo do obnizenia wysokosci wylaczonej
z finansowania pomocy bezposredniej niezwigzanej z wielkoscig produkeji do kwoty 1022 259,46 EUR.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2016/417 z dnia 17 marca 2016 r. wytgczajgcej z finansowania Unii
Europejskiej niektdre wydatki poniesione przez paristwa cztonkowskie z tytutu Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG)
oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW) w zakresie, w jakim decyzja ta dotyczy
wyplaconej Krélestwu Szwecji pomocy bezposredniej niezwigzanej z wielkoscig produkcji w tgcznej kwocie 8 811 286,44 EUR
w odniesieniu do roku sktadania wnioskéw 201 3.

2) Komisja Europejska pokrywa whasne koszty oraz koszty poniesione przez Krélestwo Szwegji.

3) Republika Czeska pokrywa wlasne koszty.

(") Dz.U.C 305z 22.8.2016.
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Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. - Amicus Therapeutics UK i Amicus TherapeuticsEMA
(Sprawa T-33[17) ())

[Dostep do dokumentow — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Dokumenty znajdujqgce si¢ w posiadaniu
EMA zawierajgce informacje przedlozone przez skarzgce w ramach wniosku o wydanie pozwolenia na
dopuszczenie do obrotu produktu leczniczego Galafold — Decyzja w sprawie przyznania osobie trzeciej

dostep do dokumentu — Wyjgtek dotyczgcy ochrony intereséw handlowych — Brak ogdlnego domniemania

poufnosci]
(2018/C 408/60)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Amicus Therapeutics UK Ltd (Gerrards Cross, Zjednoczone Krélestwo) oraz Amicus Therapeutics, Inc.
(Cranbury, New Jersey, Stany Zjednoczone Ameryki) (przedstawiciele: L. Tsang, J. Mulryne, Solicitors, oraz F. Campbell,
Barrister)

Strona pozwana: Europejska Agencja Lekow (przedstawiciele: N. Rampal Olmedo, S. Marino, A. Spina, A. Rusanov oraz
T. Jablonski, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci wydanej przez EMA decyzji ASK-22072 z dnia 14 grudnia
2016 r. przyznajacej osobie trzeciej, na podstawie rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji
(Dz.U. 2001 L 145, 5.43) dostepu do dokumentu zawierajgcego informacje przedtozone przez skarzace w ramach wniosku
o wydanie pozwolenia na dopuszczenie do obrotu produktu leczniczego Galafold.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Amicus Therapeutics UK Ltd i Amicus Therapeutics, Inc zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

()  DzU.C 104 z 3.4.2017.

Wyrok Sadu z dnia 20 wrzes$nia 2018 r. — Exaa Abwicklungsstelle fiir Energieprodukte | ACER
(Sprawa T-123/17) ()

(Energia — Decyzja komisji odwotawczej ACER — Oddalenie wniosku o dopuszczenie do sprawy
w charakterze interwenienta — Interes bezposredni i aktualny po zakoriczeniu postgpowania — Obowigzek
uzasadniania — Prawo do bycia wystuchanym)

(2018/C 408/61)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Exaa Abwicklungsstelle fur Energieprodukte AG (Wieden, Austria) (przedstawiciel: B. Rajal, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Agencja ds. Wspdlpracy Organéw Regulacji Energetyki (przedstawiciele: P. Martinet i E. Tremmel,
pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciel: B. Majczyna, pelnomocnik)
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Przedmiot
Whiesione na podstawie art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji komisji odwolawczej ACER z dnia

17 lutego 2017 r., oddalajacej wniosek skarzacej o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta w sprawie A-001-
2017 (ujednolicona).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona..

2) Exaa Abwicklungsstelle fiir Energieprodukte AG pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Agencja ds. Wspétpracy
Organdw Regulacji Energetyki (ACER), w tym koszty postepowania w przedmiocie Srodka tymczasowego.

3) Rzeczpospolita Polska pokrywa wlasne koszty.

()  DzU.C 129 z 24.4.2017.

Wyrok Sadu z dnia 20 wrzesnia 2018 r. - Mondi| ACER
(Sprawa T-146/17) (!)

(Energia — Decyzja komisji odwotawczej ACER — Oddalenie wniosku o dopuszczenie do sprawy
w charakterze interwenienta — Interes bezposredni i aktualny po zakoticzeniu postgpowania — Prawo do
bycia wystuchanym)
(2018/C 408/62)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Mondi AG (Wieden, Austria) (przedstawiciel: B. Rajal, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Agencja ds. Wspdlpracy Organdéw Regulacji Energetyki (przedstawiciele: P. Martinet i E. Tremmel,
pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciel: B. Majczyna, pelnomocnik)

Przedmiot

Whiesione na podstawie art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji komisji odwolawczej ACER z dnia
17 lutego 2017 r., oddalajacej wniosek skarzacej o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta w sprawie A-001-
2017 (ujednolicona).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona..
2) Mondi AG pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Agencja ds. Wspdlpracy Organéw Regulacji Energetyki (ACER).

3) Rzeczpospolita Polska pokrywa wlasne koszty.

()  DzU.C 129 z 24.4.2017.
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Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. - EM Research Organization | EUIPO - Christoph Fischer i in.
(EM)

(Sprawa T-180/17) (")

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny
unijny znak towarowy EM — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykut 7
ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia (UE) 2017/
1001] — Dowody przedstawione po raz pierwszy przed Sqgdem}

(2018/C 408/63)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: EM Research Organization, Inc. (Okinawa, Japonia) (przedstawiciele: adwokaci J. Liesegang, M. Jost
i N. Lang)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: J. Ivanauskas i D. Walicka,
pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg EUIPO byly rowniez, interwenienci przed Sgdem: Christoph Fischer GmbH
(Stephanskirchen, Niemcy), Ole Weinkath (Hiinxe-Drevenack, Niemcy), Multikraft Produktions- und Handels GmbH (Pichl/
Wels, Austria), Phytodor AG (Buochs, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci M. Kinkeldey, J. Rosenhiger, K. Lochner
i M. Peters)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 9 stycznia 2017 1. (sprawa R 2442/2015-1) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy Christoph Fischer, Ole Weinkath, Multikraft Produktions-
und Handel i Phytodor, z jednej strony, a EM Research Organization, z drugiej strony.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) EM Research Organization, Inc. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C161z22.5.2017.

Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. — Novartis | EUIPO - Chiesi Farmaceutici (AKANTO)
(Sprawa T-182/17) (!)

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego AKANTO — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy KANTOS — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]}

(2018/C 408/64)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Novartis AG (Bazylea, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat L. Junquera Lara)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: poczatkowo P. Duarte Guimardes
i J. Ivanauskas, nast¢pnie J. Ivanauskas i D. Walicka, pelnomocnicy)
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Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg EUIPO byta réwniez, interwenient przed Sgdem: Chiesi Farmaceutici SpA (Parma,
Wiochy) (przedstawiciele: adwokaci T. de Haan, P. Péters i F. Folmer)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 9 stycznia 2017 r. (sprawa R 531/2016-1) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Chiesi Farmaceutici a Novartis.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Novartis AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU.C 161 z 22.5.2017.

Wyrok Sadu z dnia 25 wrze$nia 2018 r. — Portugalia | Komisja
(Sprawa T-233[17) ())

(EFRG i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania — Wydatki poniesione przez Portugali¢ —
Platnosci bezposrednie — Program POSEI — Przekroczenie pulapéw — OpdZnienia w platnosciach —
Artykul 11 ust. 1 akapit pierwszy rozporzgdzenia nr 885/2006 — Podwdjna korekta finansowa — Prawo do
obrony — Proporcjonalnosc)

(2018/C 408/65)
Jezyk postepowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Republika Portugalska (przedstawiciele: L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, J. Saraiva de Almeida i P. Estévio
pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Triantafyllou, D. Bianchi i B. Rechena, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiesione na podstawie art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji C(2017) 766 final
z dnia 14 stycznia 2017 r. wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektore wydatki poniesione przez panstwa
czlonkowskie z tytulu Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) w zakresie, w jakim wylacza z finansowania Unii wydatki zgloszone przez
Republike Portugalskg w ramach programu ,POSEI — Szczeg6lny system dostaw” oraz ,Platnosci bezposrednich za rok

gospodarczy 2010”.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Portugalska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 213z 3.7.2017.
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Wyrok Sadu z dnia 25 wrzes$nia 2018 r. — Gugler [ EUIPO — Gugler France (GUGLER)
(Sprawa T-238/17) (!)

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Graficzny
unijny znak towarowy GUGLER — Wczesniejsza krajowa firma Gugler France — Wzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Artykut 8 ust. 4 rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 4
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001] — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd}

(2018/C 408/66)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Alexander Gugler (Maxdorf, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat M.C. Simon)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: poczatkowo P. Sipos, nastepnie
A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg EUIPO byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Gugler France (Besangon, Francja)
(przedstawiciel: adwokat A. Grolée)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 31 stycznia 2017 r. (sprawa R 1008/2016 1), dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy Gugler France a A. Guglerem,

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia
31 stycznia 2017 r. (sprawa R 1008/2016 1).

2) EUIPO pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Alexandra Guglera.

3) Gugler France pokrywa wiasne koszty.

() DzU.C 195z 19.6.2017.

Wyrok Sadu z dnia 25 wrzes$nia 2018 r. - Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of
Cyprus named Halloumi| EUIPO — M. J. Dairies (BBQLOUMI)

(Sprawa T-328/17) (!)

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego

znaku towarowego BBQLOUMI — Wczesniejszy stowny wspolny unijny znak towarowy HALLOUMI —

Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Artykut 8

ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/
1001]}

(2018/C 408/67)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikozja, Cypr)
(przedstawiciele: S. Malynicz, QC, V. Marsland, solicitor, i S. Baran, barrister)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: M. Rajh, D. Walicka i D. Gdja,
pelnomocnicy)
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Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg EUIPO byla réwniez, interwenient przed Sgdem: M. J. Dairies EOOD (Sofia, Bulgaria)
(przedstawiciel: adwokat D. Dimitrova)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 16 marca 2017 r. (sprawa R 497/2016-4) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named
Halloumi a M. J. Dairies.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 239z 24.7.2017.

Wyrok Sadu z dnia 25 wrzes$nia 2018 r. — Cypr [ EUIPO - M. J. Dairies (BBQLOUMI)
(Sprawa T-384/17) (})
{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego
znaku towarowego BBQLOUMI — Wczesniejszy stowny znak certyfikujgcy Zjednoczonego Krolestwa
HALLOUMI - Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia

w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzqgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]}

(2018/C 408/68)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Republika Cypryjska (przedstawiciele: S. Malynicz, QC, V. Marsland, solicitor, i S. Baran, barrister)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: M. Rajh, D. Walicka i D. Gdja,
pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg EUIPO byla réwniez, interwenient przed Sgdem: M. J. Dairies EOOD (Sofia, Bulgaria)

(przedstawiciel: adwokat D. Dimitrova)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 10 kwietnia 2017 r. (sprawa R 496/2016-4) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Republika Cypryjska a M. J. Dairies.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Cypryjska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 269 z 14.8.2017.
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Wyrok Sadu z dnia 25 wrzes$nia 2018 r. — MedisanaEUIPO (happy life)
(Sprawa T-457[18) (!)

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego happy life — Brak
charakteru odrozniajgcego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) i ust. 2 rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art.
7 ust. 1 lit. b) i ust. 2 rozporzgdzenia (UE) 2017/1001]}

(2018/C 408/69)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Medisana AG (Neuss, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci J. Bithling i D. Graetsch)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: A. Soder i D. Walicka, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 3 maja 2017 r. (sprawa R 1965/2016-4), dotyczaca rejestracji
oznaczenia stownego happy life jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Medisana AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 300z 11.9.2017.

Wyrok Sadu z dnia 20 wrzes$nia 2018 r. — Ghost — Corporate Management | EUIPO (Dry Zone)
(Sprawa T-488/17) (!)

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego Dry Zone — Termin
do wniesienia skargi — Przekroczenie terminu — Niedopuszczalno$¢ odwolania wniesionego do izby
odwolawczej — Artykul 60 rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 68 rozporzgdzenia (UE) 2017/
1001] — Brak nieprzewidywalnych okolicznosci lub sily wyzszej — Obowigzek rzetelnosci i starannosci —
Uzasadnione oczekiwania}

(2018/C 408/70)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Ghost — Corporate Management SA (Lizbona, Portugalia) (przedstawiciel: adwokat S. de Barros Aratjo)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel J. Crespo Carrillo, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej [zby Odwolawczej EUIPO z dnia 5 czerwca 2017 r. (sprawa R 683/2017-2) dotyczaca rejestracji
oznaczenia stownego Dry Zone jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.



12.11.2018 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 408/55

2) Ghost — Corporate Management SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 309z 18.9.17.

Wyrok Sadu z dnia 20 wrzesnia 2018 r. — Maico Holding | EUIPO - Eico (Eico)
(Sprawa T-668/17) (')

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego Eico — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy MAICO — Wzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Podobieristwo oznaczeri —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgqdzenia (UE)
2017/1001]}

(2018/C 408/71)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Maico Holding GmbH (Villingen-Schwenningen, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Kriiger i D. Deckers)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: J. Ivanauskas i D. Walicka,
pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg EUIPO byla rowniez, interwenient przed Sgdem: Eico A[S (Brenderslev, Dania)
(przedstawiciel: adwokat A. Skov)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 lipca 2017 r. (sprawa R 2089/2016-4) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Maico Holding a Eico.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Maico Holding GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C382z13.11. 2017.

Skarga wniesiona w dniu 4 wrze$nia 2018 r. — XI | Komisja
(Sprawa T-528/18)
(2018/C 408/72)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: XI (przedstawiciel: adwokat N. Lhoést)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Komisji z dnia 25 maja 2018 r. oddalajgcej zazalenie skarzacej w zakresie w jakim
zawiera ona dane medyczne;
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— zasgdzenie od Komisji zado$¢uczynienia szacowanego ex aequo et bono na 5000 EUR tytulem naprawienia doznanej
krzywdy;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi zarzut naruszenia art. 8 Europejskiej konwencji praw czlowieka oraz
naruszenia obowiazku dobrej administracji i starannosci, w zakresie w jakim decyzja oddalajaca zazalenie strony skarzacej
ujawnila dane medyczne, ktore w dodatku byly oczywiscie bledne.

Skarga wniesiona w dniu 7 wrze$nia 2018 r. - Rumunia | Komisja
(Sprawa T-530/18)
(2018/C 408/73)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Strony

Strona skarzgca: Rumunia (przedstawiciele: C. Cantdr, E. Gane, C. Florescu, O. Ichim, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie czg$ciowej niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2018/873 z dnia 13 czerwca 2018 r.
wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektore wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytulu
Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW): a) w caloci w zakresie, w jakim dotyczy podsrodka 1a (kwota 45 532 000,96 EUR
dotyczaca lat 2014, 2015 i 2016); b) w calosci w zakresie, w jakim dotyczy podsrodkéw 3a, 5a, 3b, 4b (kwota
45532000, 96 EUR dotyczaca lat 2014, 2015 i 2016) oraz — tytulem ewentualnym — cz¢sciowo w odniesieniu do
okresu przed dniem 19 wrzesnia 2015 r. (kwota 21 315 857,50 EUR);

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy nieprawidlowego wykorzystania uprawnienia Komisji do wylaczenia kwot z finansowania
Unii Europejskiej

— Poprzez zastosowanie korekt okreslonych w decyzji 2018/873 Komisja wykonala swoje uprawnienie w sposob
niewlasciwy, z naruszeniem art. 52 rozporzadzenia nr 1306/2013, a takze z naruszeniem zasady ochrony
uzasadnionych oczekiwac i zasady pewnosci prawa.

— Zaskarzona decyzja narusza art. 52 rozporzadzenia nr 1306/2013, poniewaz instytucja Unii w nastepstwie dyskusji
prowadzonych z wladzami rumunskimi zatwierdzita w drodze decyzji zmiang krajowego programu rozwoju
obszaréw wiejskich (KPROW), wyrazajac zgode co do Srodkéw zawartych w KPROW, a takze co do metod
dotyczacych platnosci dotyczacych podsrodkéw 1a, 3a, 5a, 3b i 4b w ramach srodka 215 — Platnosci na dobrostan
zwierzat. Decyzja zatwierdzajaca zmiang KPROW stanowi zobowigzanie prawne i powoduje realizacje platnosci
z budzetu Unii.

— Wiadze rumunskie dokonaly platno$¢ za aprobata Komisji. W tej sytuacji decyzja o zastosowaniu korekt jest
niezgodna z prawem.
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— Rumunia podnosi, ze zaskarzona decyzja narusza zasad¢ ochrony uzasadnionych oczekiwan, poniewaz decyzja
Komisji o zatwierdzeniu zmiany KPROW spowodowala powstanie uzasadnionego oczekiwania wladz rumunskich
i beneficjentéw co do prawidtowosci metod obliczen zatwierdzonych przez Komisje. Zasad ta zobowiazuje Komisje
do stosowania réwniez do Srodkéw 3a, 5a, 3b i 4b korekt od dnia 19 wrzesnia 2015 r., tak jak zostalo to zrobione
przez instytucje Unii w odniesieniu do podsrodka 1a.

— Ponadto Rumunia uwaza, ze instytucja Unii powinna réwniez przestrzegaé tej zasady w odniesieniu do platnosci
dokonanych po dniu 19 wrze$nia 2015 r., poniewaz w tym momencie nie mogla nastgpi¢ nowa zmiana KPROW.

— Zdaniem Rumunii zaskarzona decyzja narusza zasad¢ pewnosci prawa ze wzgledu na rozbiezne stanowisko Komisji
w odniesieniu do prawidlowosci metod obliczen. W istocie w zaskarzonej decyzji Komisja stwierdzila
nieprawidlowosci platnosci dokonanych na podstawie metod obliczen wecze$niej przez nig zatwierdzonych.
Ponadto, pomimo faktu, ze wladze rumunskie poprosily instytucje Unii o wyjasnienia w sprawie mozliwosci
skorygowania bledow w platnosciach wyréwnawczych, zwazywszy ze zmiana KPROW nie mogta by¢ dokonana po
dniu 19 wrze$nia 2015 r., Komisja nie przedstawila swojego stanowiska w tym wzgledzie.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia obowigzku uzasadnienia przewidzianego w art. 296 akapit drugi traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

— Rumunia podnosi, Ze instytucja Unii naruszyla obowigzek uzasadnienia przewidziany w art. 296 akapit drugi
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, poniewaz w odniesieniu do podsrodka 1a Komisja nie przedstawila
wystarczajacych i wilasciwych wyjasnien w sprawie: swojego zmiennego stanowiska co do napotkanych
nieprawidlowosci i rodzaju zastosowanej korekty; odrzucenia argumentéw i wyjasnien wladz rumunskich w sprawie
zarzucanej nadwyzki; powodu zastosowania przez nig stawki ryczaltowej do stwierdzonych nieprawidtowosci nie
za$ stawki obliczonej.

Skarga wniesiona w dniu 12 wrzesnia 2018 r. — Changmao Biochemical Engineering | Komisja
(Sprawa T-541/18)
(2018/C 408/74)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd (Changzhou, Chiny) (przedstawiciele: K. Adamantopoulos
i P. Billiet, adwokaci)

Strona przeciwna: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego rozporzadzenia w zakresie w jakim dotyczy ono skarzacej;
— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci spornego rozporzadzenia w catoci; oraz

— obcigzenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga ma na celu doprowadzenie do stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) 2018/921 (').

Na poparcie skargi skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, zgodnie z ktérym postugujac si¢ metodg pafistwa analogicznego Komisja nie przedstawila
dostatecznego uzasadnienia oraz popelnia oczywisty blad w ocenie co do prawa i okolicznosci faktycznych.
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2. Zarzut drugi, zgodnie z ktérym Komisja popelnita oczywisty blad w ocenie co do prawa i okolicznosci faktycznych,
naruszyla zasade¢ dobrej administracji oraz nie przedstawita odpowiedniego uzasadnienia uznajac, ze przemyst Unii
w okresie objetym dochodzeniem pozostawal podatny na szkodliwy wplyw przywozu po cenach dumpingowych kwasu
winowego pochodzgcego z Chinskiej Republiki Ludowej, gdyz Komisja nie uwzglednita wynikéw zdecydowanie
najwickszego producenta kwasu winowego w Unii, naruszajgc art. 11 ust. 2 oraz art. 3 ust. 2 rozporzadzenia
(UE) 2016/1036 (3 oraz art. 11.3 oraz 3.1 porozumienia WTO o stosowaniu artykutu VI Ukladu ogélnego w sprawie
taryf celnych i handlu 1994 (zwanego dalej ,porozumieniem antydumpingowym”).

3. Zarzut trzeci, zgodnie z ktorym Komisja popelnita oczywisty blad w ocenie w zakresie prawa i okolicznosci faktycznych
stwierdzajac, ze szkoda wyrzadzona przemystowi Unii prawdopodobnie wystapi ponownie, jezeli unijne $rodki
antydumpingowe wzgledem kwasu winowego pochodzacego z Chiriskiej Republiki Ludowej zostana zniesione, gdyz
zastosowana metoda, po pierwsze, nie jest oparta na zebranych dowodach ale raczej na niepopartych, machinalnych
przypuszczeniach i domystach, a po wtére, w ogéle nie uwzglednia zachowania Hangzhou Bioking, jednego z gléwnych
producentéw kwasu winowego z Chinskiej Republiki Ludowej i najwigkszego chifiskiego eksportera kwasu winowego
do Unii, na ktérego Unia nie nalozyla zadnego cla antydumpingowego od dnia 20 kwietnia 2012 r. Ponadto skarzaca
twierdzi, ze Komisja nie uwzglednita wplywu zmian klimatycznych na produkcje naturalnego kwasu winowego,
z naruszeniem art. 11 ust. 2 i art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2016/1036 oraz art. 11.3 i 3.1 porozumienia
antydumpingowego.

4. Zarzut czwarty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla istotny wymog proceduralny w zakresie prawa skarzacej do
obrony, naruszajgc art. 3 ust. 2, art. 11 ust. 2, art. 16 ust. 1, art. 19 ust. 2 i 4, art. 20 ust. 2 i 4 i art. 21 ust. 51 7
rozporzadzenia 2016/1036 oraz art. 3.1, 5.3, 6.1, 6.1.2, 9.2, 6.4, 6.5.1, 6.6, 6.9 i art. 11.3 porozumienia
antydumpingowego.

(')  Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/921 z dnia 28 czerwca 2018 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywéz kwasu winowego pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej w nastepstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 ust.
2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 (Dz.U. 2018, L 164, s. 14).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Unii (Dz.U. L 176, s. 21).

Skarga wniesiona w dniu 21 wrze$nia 2018 r. - Lupu [ EUIPO - Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam (Djili
DS)

(Sprawa T-558/18)
(2018/C 408/75)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Victor Lupu (Bukareszt, Rumunia) (przedstawiciel: adwokat P. A. Acsinte)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam (Dulovo, Bulgaria)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO
Zglaszajgcy: Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,Djili DS” — zgloszenie nr 8 404 551
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Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 5 czerwca 2018 r. w sprawie R 2391/2017-5

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— uwzglednienie sprzeciwu wobec rejestracji zgloszonego znaku towarowego (zgloszenie unijnego znaku towarowego nr

8 404 551) lub uniewaznienie rejestracji.

Podniesione zarzuty

— naruszenie art. 1 Protokotu dodatkowego do europejskiej konwencji praw czlowicka (EKPC) oraz art. 6 EKPC;

— naruszenie zasady 20 ust. 7 lit. a) i ¢) rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2868/95 z dnia 13 grudnia 1995 r.
wykonujgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wspélnotowego znaku towarowego;

— naruszenie art. 53 ust. 2 lit. ¢) i d) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 w odniesieniu do praw autorskich skarzacego do
rysunku opakowania ,Djili” zawierajacego napis czerwonymi literami na niebieskim opakowaniu z sylwetka papugi

i w odniesieniu do prawa skarzacego do uzywania nazwy handlowej dla towaréw w rozumieniu wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie C-17/06 ,Celine”, EU:C:2007:497.

Skarga wniesiona w dniu 21 wrzes$nia 2018 r. — YP | Komisja
(Sprawa T-563/18)
(2018/C 408/76)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: YP (przedstawiciel: adwokat J.N. Louis)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
Stwierdzenie,

— niewaznosci decyzji Komisji z dnia 13 listopada 2017 r. o nieprzyznaniu skarzacej awansu do grupy zaszeregowania
AD 14;

— obciazenia strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, naruszenia art. 45 regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej i domniemania
niewinnosci.

2. Zarzut drugi, naruszenia art. 9 ust. 3 zalacznika IX do regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej.

3. Zarzut trzeci, naruszenia obowigzku uzasadnienia.
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Skarga wniesiona w dniu 25 wrzes$nia 2018 r. — YQ [ Komisja
(Sprawa T-570/18)
(2018/C 408/77)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: YQ (przedstawiciel: adwokat N. de Montigny)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji indywidualnej o nieprzedtuzeniu wyplacania jej zwrotu kosztéw edukacji na jej
dziecko od roku szkolnego 2017/2018, podjetej w dniu 15 listopada 2017 r., a wyrazonej po raz pierwszy na
rozliczeniu wynagrodzenia za grudzien 2017 r;

— Obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, naruszenia art. 3 ust. 1 zalacznika VII do regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej
i ogdlnych przepiséw wykonawczych dotyczacych zwrotu kosztéw leczenia, w zakresie w jakim zmiana interpretacji
przez skarzaca naruszala prawa nabyte, uzasadnione oczekiwania pewno$¢ prawa i zasade dobrej administracji.

2. Zarzut drugi, naruszenia praw dziecka, prawa do Zycia rodzinnego i prawa do edukacji.

3. Zarzut trzeci, naruszenia zasad réwnego traktowania i niedyskryminacji.

4. Zarzut czwarty, braku faktycznego wywazenia interesow skarzacego i poszanowania zasady proporcjonalnosci, ktérym
obarczona jest zaskarzona decyzja.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrzes$nia 2018 r. - YR/Komisja
(Sprawa T-571/18)
(2018/C 408/78)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: YR (przedstawiciel: adwokat N. de Montigny)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji indywidualnej o nieprzyznaniu zwrotu wydatkéw na edukacje jego dziecka
poczawszy od roku szkolnego 2017/2018, wydanej w dniu 13 listopada 2017 r. i przedstawionej po raz pierwszy
w ramach rozliczenia wynagrodzenia za grudzien 2017 r;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi cztery zarzuty.

— Zarzut pierwszy dotyczgcy naruszenia art. 3 ust. 1 zalgcznika VII do Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii
Europejskiej i ogdlnych przepiséw wykonawczych dotyczacych zwrotu kosztoéw leczenia, w zakresie, w jakim zmiana
interpretacji przez stron¢ pozwang mialaby naruszaé prawa nabyte, uzasadnione oczekiwania, pewnos¢ prawa i zasadg
dobrej administracji.

— Zarzut drugi dotyczacy naruszenia praw dziecka, prawa do Zycia rodzinnego i prawa do nauki.
— Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasad réwnego traktowania i zakazu dyskryminacji.

— Zarzut czwarty dotyczacy braku skutecznego wywazenia intereséw skarzacego oraz nieprzestrzegania zasady
proporcjonalnosci w ramach zaskarzonej decyzji.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrze$nia 2018 r. — YS [ Komisja
(Sprawa T-572/18)
(2018/C 408/79)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: YS (przedstawiciel: adwokat N. de Montigny)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji indywidualnej o nieprzyznaniu zwrotu wydatkéw na edukacj¢ na jego dzieci
poczawszy od roku szkolnego 2017/2018, wydanej w dniu 14 listopada 2017 r. i przedstawionej po raz pierwszy
w ramach rozliczenia wynagrodzenia za grudzien 2017 r.;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 3 ust. 1 zalgcznika VII do Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii
Europejskiej i ogolnych przepiséw wykonawczych dotyczgcych zwrotu kosztéw leczenia, w zakresie, w jakim zmiana
interpretacji przez strong pozwana mialaby naruszaé prawa nabyte, uzasadnione oczekiwania, pewnos¢ prawa i zasadg
dobrej administracji.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia praw dziecka, prawa do Zycia rodzinnego i prawa do nauki.
3. Zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia zasad réwnego traktowania i zakazu dyskryminacji.

4. Zarzut czwarty dotyczacy braku skutecznego wywazenia interesdw skarzgcego oraz nieprzestrzegania zasady
proporcjonalno$ci w ramach zaskarzonej decyzj.
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Skarga wniesiona w dniu 25 wrzes$nia 2018 r. — Hickies | EUIPO (Ksztalt sznurowadla do butéw)
(Sprawa T-573/18)
(2018/C 408/80)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hickies, Inc. (Nowy Jork, Nowy Jork, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: I. Fowler, solicitor, oraz adwokat
J. Schmitt

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postgpowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Tréjwymiarowy unijny znak towarowy (Ksztalt sznurowadla do butow) — zgloszenie nr 16 952 962

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 28 czerwca 2018 r. w sprawie R 2693/2017-5

Zadanie
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, jakim oddalono nig odwolanie strony skarzacej w odniesieniu
do ,sznurowadel do butéw; 0zdéb do obuwia wykonanych z tworzyw sztucznych; ozdéb do obuwia; dodatkéw do
odziezy, artykuléw do szycia i ozdobnych artykuléw tekstylnych; sprzaczek do obuwia; zapie¢ do obuwia”.

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 27 wrzes$nia 2018 r. - ND (*) i OE (*) | Komisja
(Sprawa T-581/18)
(2018/C 408/81)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ND (*), OE (*) (przedstawiciel: adwokat A. Bove)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uwzglednienie niniejszej skargi o stwierdzenie niewaznosci;

— co do istoty, stwierdzenie zasadno$ci zawartych w skardze zarzutéw i, w konsekwencji, stwierdzenie niewaznosci
decyzji Komisji Europejskiej doreczonej w dniu 30 lipca 2018 r., na podstawie rozporzadzenia Rady nr 260/68 z dnia
29 lutego 1968 r. lub art. 9 traktatu o Unii Europejskiej, w trybie skargi okreslonej w art. 263 TFUE, i przekazanie
sprawy wlasciwemu organowi;

(*)  Informacje usunigto lub zastapiono w ramach ochrony danych osobowych iflub poufnosci.
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— nakazanie wykonania wszystkich okreslonych w prawie obowiazkéw w tej dziedzinie;
— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania;

— zastrzezenie na rzecz strony skarzacej wszelkich praw, roszczen i czynnosci.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia rozporzadzenia Rady nr 260/68 z dnia 29 lutego 1968 r.

2. Zarzut drugi dotyczgcy naruszenia art. 9 traktatu o Unii Europejskiej ustanawiajgcego réwne traktowanie wszystkich
obywateli Unii, ktérego nie przestrzegano w niniejszym wypadku.
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	Sprawa C-287/17: Wyrok Trybunału (dziewiąta izba) z dnia 13 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Okresní soud v Českých Budějovicích – Republika Czeska) – Česká pojišťovna a.s. / WCZ, spol. s.r.o. (Odesłanie prejudycjalne – Prawo spółek – Zwalczanie opóźnień w płatnościach w transakcjach handlowych – Dyrektywa 2011/7/UE – Artykuł 6 ust. 1 i 3 – Zwrot kosztów odzyskiwania wierzytelności – Koszty wynikające z wezwań kierowanych z powodu opóźnień w płatnościach dłużnika)
	Sprawa C-304/17: Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 12 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Oberster Gerichtshof – Austria) – Helga Löber / Barclays Bank plc [Odesłanie prejudycjalne – Rozporządzenie (WE) nr 44/2001 – Jurysdykcja w sprawach cywilnych i handlowych – Jurysdykcja szczególna – Artykuł 5 pkt 3 – Jurysdykcja w przypadku odpowiedzialności z tytułu czynu niedozwolonego lub czynu podobnego do czynu niedozwolonego – Miejsce, gdzie nastąpiło lub może nastąpić zdarzenie wywołujące szkodę – Konsument zamieszkały w jednym państwie członkowskim, który kupił za pośrednictwem banku z siedzibą w tym samym państwie członkowskim papiery wartościowe wyemitowane przez bank mający siedzibę w innym państwie członkowskim – Jurysdykcja do rozpoznania powództwa wytoczonego przez konsumenta z tytułu odpowiedzialności deliktowej rzeczonego banku]
	Sprawa C-312/17: Wyrok Trybunału (trzecia izba) z dnia 19 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Landesarbeitsgericht Hamm – Niemcy) – Surjit Singh Bedi / Bundesrepublik Deutschland; Bundesrepublik Deutschland in Prozessstandschaft für das Vereinigte Königreich von Großbritannien und Nordirland (Odesłanie prejudycjalne – Polityka społeczna – Dyrektywa 2000/78/WE – Równe traktowanie w zakresie zatrudnienia i pracy – Artykuł 2 ust. 2 – Zakaz wszelkiej dyskryminacji ze względu na niepełnosprawność – Układ zbiorowy w sprawie zabezpieczenia społecznego – Zasiłek pomostowy wypłacany byłym pracownikom cywilnym sprzymierzonych sił zbrojnych w Niemczech – Ustanie wypłaty tego zasiłku z chwilą spełnienia przez zainteresowanego warunków nabycia prawa do wcześniejszej emerytury dla osób niepełnosprawnych z ustawowego systemu ubezpieczenia emerytalnego)
	Sprawa C-332/17: Wyrok Trybunału (ósma izba) z dnia 13 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Riigikohus – Estonia) – Starman AS / Tarbijakaitseamet (Odesłanie prejudycjalne – Ochrona konsumentów – Dyrektywa 2011/83/UE – Artykuł 21 – Umowy zawierane z konsumentami – Komunikowanie się za pomocą telefonu – Praktyka podmiotu świadczącego usługi telefoniczne polegająca na proponowaniu klientom, którzy zawarli już z tym podmiotem umowę, skróconego numeru obsługi serwisowej podlegającego wyższej taryfie niż taryfa podstawowa)
	Sprawa C-343/17: Wyrok Trybunału (czwarta izba) z dnia 20 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel – Belgia) – Fremoluc NV / Agentschap voor Grond- en Woonbeleid voor Vlaams-Brabant (Vlabinvest ABP) i in. (Odesłanie prejudycjalne – Swobody podstawowe – Artykuły 21, 45, 49 i 63 TFUE – Dyrektywa 2004/38/WE – Artykuły 22 i 24 – Przysługujące agencji publicznej prawo pierwokupu dotyczące gruntów znajdujących się na jej terytorialnym obszarze działania i związane z budową mieszkań socjalnych – Mieszkania przyznawane w drodze pierwszeństwa osobom prywatnym wykazującym „silną więź społeczną, gospodarczą, społeczno-kulturową” z częścią terytorium odpowiadającą wspomnianemu terytorialnemu obszarowi działania – Sytuacja, w której wszystkie okoliczności ograniczają się do jednego państwa członkowskiego – Niedopuszczalność wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym)
	Sprawa C-369/17: Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 13 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság – Węgry) – Shajin Ahmed / Bevándorlási és Menekültügyi Hivatal (Odesłanie prejudycjalne – Przestrzeń wolności, bezpieczeństwa i sprawiedliwości – Granice, azyl i imigracja – Status uchodźcy lub status ochrony uzupełniającej – Dyrektywa 2011/95/UE – Artykuł 17 – Wykluczenie z możliwości otrzymania ochrony uzupełniającej – Podstawy – Skazanie za poważne przestępstwo – Określenie powagi przestępstwa na podstawie kary grożącej za jego popełnienie zgodnie z prawem krajowym – Dopuszczalność – Konieczność indywidualnej oceny)
	Sprawa C-372/17: Wyrok Trybunału (dziewiąta izba) z dnia 13 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Rechtbank Noord-Holland – Niderlandy) – Vision Research Europe BV / Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond [Odesłanie prejudycjalne – Wspólna taryfa celna – Pozycje taryfowe – Klasyfikacja towarów – Kamera wyposażona w pamięć nietrwałą, w związku z czym przy wyłączeniu kamery lub wykonywaniu nowych zdjęć dochodzi do utraty wcześniej zarejestrowanych zdjęć – Nomenklatura scalona – Podpozycje 8525 80 19 i 8525 80 30 – Uwagi wyjaśniające – Wykładnia – Rozporządzenie wykonawcze (UE) nr 113/2014 – Wykładnia – Ważność]
	Sprawa C-373/17 P: Wyrok Trybunału (dziewiąta izba) z dnia 20 września 2018 r. – Agria Polska sp. z o.o., Agria Chemicals Poland sp. z o.o., Agria Beteiligungsgesellschaft mbH, Star Agro Analyse und Handels GmbH / Komisja Europejska (Odwołanie – Konkurencja – Odrzucenie skargi przez Komisję Europejską – Brak interesu Unii Europejskiej)
	Sprawa C-448/17: Wyrok Trybunału (ósma izba) z dnia 20 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Krajský súd v Prešove – Słowacja) – EOS KSI Slovensko s.r.o. / Ján Danko, Margita Danková (Odesłanie prejudycjalne – Umowy zawierane z konsumentami – Dyrektywa 93/13/EWG – Nieuczciwe warunki umowne – Artykuł 4 ust. 2 i art. 5 – Obowiązek wyrażenia warunków umownych prostym i zrozumiałym językiem – Artykuł 7 – Wszczynanie postępowań sądowych przez osoby lub organizacje mające uzasadniony interes w ochronie konsumentów przeciwko stosowaniu nieuczciwych warunków umownych – Uregulowanie krajowe uzależniające możliwość przystąpienia przez stowarzyszenie ochrony konsumentów do postępowania w charakterze interwenienta od zgody konsumenta – Kredyt konsumencki – Dyrektywa 87/102/EWG – Artykuł 4 ust. 2 – Obowiązek podania w umowie sporządzonej na piśmie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania – Umowa zawierająca jedynie równanie matematyczne stanowiące wzór na obliczenie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania, przy braku danych niezbędnych do przeprowadzenia tego obliczenia)
	Sprawa C-466/17: Wyrok Trybunału (szósta izba) z dnia 20 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale di Trento – Włochy) – Chiara Motter / Provincia autonoma di Trento (Odesłanie prejudycjalne – Polityka społeczna – Dyrektywa 1999/70/WE – Porozumienie ramowe w sprawie pracy na czas określony zawarte przez UNICE, CEEP oraz ETUC – Klauzula 4 – Sektor publiczny – Nauczyciele szkół średnich – Włączenie pracowników zatrudnionych na czas określony do korpusu służby cywilnej w drodze procedury naboru na podstawie kwalifikacji – Ustalenie stażu pracy – Zaliczenie tylko części okresów służby odbywanej w ramach umów o pracę na czas określony)
	Sprawa C-513/17: Wyrok Trybunału (siódma izba) z dnia 26 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Amtsgericht Köln – Niemcy) – Postępowanie wszczęte przez Josefa Baumgartnera [Odesłanie prejudycjalne – Transport – Transport drogowy – Rozporządzenie (WE) nr 561/2006 – Artykuł 19 ust. 2 akapit pierwszy – Kara administracyjna w związku z naruszeniem popełnionym na terytorium państwa członkowskiego siedziby przedsiębiorstwa, nałożona przez właściwe ograny innego państwa członkowskiego, w którym stwierdzono to naruszenie]
	Sprawa C-518/17: Wyrok Trybunału (dziewiąta izba) z dnia 20 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Verwaltungsgerichtshof – Austria) – Stefan Rudigier / Salzburger Verkehrsverbund GmbH [Odesłanie prejudycjalne – Zamówienia publiczne – Usługi publiczne w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasażerskiego – Rozporządzenie (WE) nr 1370/2007: – Artykuł 5 ust. 1 – Udzielanie zamówień na świadczenie usług publicznych – Artykuł 7 ust. 2 – Obowiązek publikacji określonych informacji najpóźniej rok przed wszczęciem postępowania w Dzienniku Urzędowym Unii Europejskiej – Konsekwencje braku ogłoszenia – Unieważnienie przetargu – Dyrektywa 2014/24/UE – Artykuł 27 ust. 1 – Artykuł 47 ust. 1 – Dyrektywa 2014/25/UE – Artykuł 45 ust. 1 – Artykuł 66 ust. 1 – Ogłoszenie o zamówieniu]
	Sprawa C-555/17: Wyrok Trybunału (dziesiąta izba) z dnia 20 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Østre Landsret – Dania) – 2M-Locatel A/S / Skatteministeriet (Odesłanie prejudycjalne – Rozporządzenie (EWG) nr 2658/87 – Unia celna i Wspólna taryfa celna – Klasyfikacja taryfowa – Nomenklatura scalona – Podpozycje 8528 71 13 i 8528 71 90 – Urządzenie umożliwiające odbieranie, dekodowanie i przetwarzanie sygnałów telewizyjnych transmitowanych na żywo przez Internet)
	Sprawa C-601/17: Wyrok Trybunału (ósma izba) z dnia 12 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Amtsgericht Hamburg – Niemcy) – Dirk Harms i in. / Vueling Airlines SA [Odesłanie prejudycjalne – Transport lotniczy – Rozporządzenie (WE) nr 261/2004 – Artykuł 8 ust. 1 – Zwrot ceny biletu w przypadku odwołania lotu – Prowizja pobrana przez osobę działającą w charakterze pośrednika między pasażerem a przewoźnikiem lotniczym przy zakupie biletu – Włączenie]
	Sprawa C-310/18 PPU: Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 19 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Spetsializiran nakazatelen sad – Bułgaria) – postępowanie karne przeciwko Emilowi Milevowi [Odesłanie prejudycjalne – Pilny tryb prejudycjalny – Współpraca wymiarów sprawiedliwości w sprawach karnych – Dyrektywa (UE) 2016/343 – Domniemanie niewinności – Publiczne wypowiedzi o winie – Środki prawne – Postępowanie w sprawie kontroli zgodności z prawem tymczasowego aresztowania]
	Sprawy połączone C-325/18 PPU i C-375/18 PPU: Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 19 września 2018 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Court of Appeal – Irlandia) – Hampshire County Council / C.E., N.E. (Odesłanie prejudycjalne – Pilny tryb prejudycjalny – Współpraca sądowa w sprawach cywilnych – Jurysdykcja oraz uznawanie i wykonywanie orzeczeń w sprawach małżeńskich oraz w sprawach dotyczących odpowiedzialności rodzicielskiej – Uprowadzenie dziecka za granicę – Rozporządzenie (WE) nr 2201/2003 – Artykuł 11 – Wniosek o powrót – Konwencja haska z dnia 25 października 1980 r. – Wniosek o stwierdzenie wykonalności – Środek odwoławczy – Karta praw podstawowych Unii Europejskiej – Artykuł 47 – Prawo do skutecznego środka prawnego – Termin złożenia odwołania – Postanowienie w sprawie stwierdzenia wykonalności – Wykonanie przed doręczeniem postanowienia)
	Sprawa C-327/18 PPU: Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 19 września 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez High Court – Irlandia) – Wykonanie europejskich nakazów aresztowania wydanych przeciwko R O (Odesłanie prejudycjalne – Pilny tryb prejudycjalny – Współpraca policyjna i wymiarów sprawiedliwości w sprawach karnych – Europejski nakaz aresztowania – Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW – Podstawy odmowy wykonania – Artykuł 50 TUE – Nakaz wydany przez organy sądowe państwa członkowskiego, które wszczęło procedurę wystąpienia z Unii Europejskiej – Brak pewności co do systemu prawnego mającego zastosowanie w stosunkach pomiędzy tym państwem a Unią w konsekwencji wystąpienia)
	Sprawa C-241/17 P: Postanowienie Trybunału (dziesiąta izba) z dnia 12 września 2018 r. – Holistic Innovation Institute, SLU / Agencja Wykonawcza ds. Badań Naukowych [Odwołanie – Artykuł 181 regulaminu postępowania przed Trybunałem – Projekty finansowane przez Unię Europejską w dziedzinie badań – Siódmy program ramowy w zakresie badań, rozwoju technologicznego (2007-2013) – Projekty Inachus i ZONeSEC – Decyzja w sprawie odmowy uczestnictwa skarżącego – Skarga o stwierdzenie nieważności oraz odpowiedzialności]
	Sprawa C-539/17 P: Postanowienie Trybunału (dziesiąta izba) z dnia 13 września 2018 r. – Talanton AE – Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon / Komisja Europejska [Odwołanie – Artykuł 181 regulaminu postępowania przed Trybunałem – Siódmy program ramowy Wspólnoty Europejskiej w zakresie badań, rozwoju technologicznego i demonstracji (2007-2013) – Umowa o udzielenie dotacji – Koszty niekwalifikowalne – Decyzja w sprawie odzyskania środków przez Komisję Europejską – Skarga beneficjenta przed Sądem Unii Europejskiej na podstawie art. 272 TFUE – Odwołanie oczywiście bezzasadne]
	Sprawa C-23/18 P: Odwołanie od postanowienia Sądu (szósta izba) wydanego w dniu 7 listopada 2017 r. w sprawie T-363/17, Ccc Event Management GmbH / Trybunał Sprawiedliwości Unii Europejskiej, wniesione w dniu 10 stycznia 2018 r. przez Ccc Event Management GmbH
	Sprawa C-411/18 P: Odwołanie od wyroku Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 25 kwietnia 2018 r. w sprawie T-213/17, Romantik Hotels & Restaurants AG/Urząd Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (EUIPO), wniesione w dniu 21 czerwca 2018 r. przez Romantik Hotels & Restaurants AG
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	Sprawa C-514/18 P: Odwołanie od wyroku Sądu (dziewiąta izba) wydanego w dniu 7 czerwca 2018 r. w sprawie T-72/17, Gabriele Schmid/Urząd Unii Europejskiej ds. Własności Intelektualnej (EUIPO), wniesione w dniu 6 sierpania 2018 r. przez Landeskammer für Land- und Forstwirtschaft in Steiermark
	Sprawa C-516/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Amtsgericht Nürnberg (Niemcy) w dniu 6 sierpnia 2018 r. – QE / Sun Express Deutschland GmbH
	Sprawa C-520/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Cour constitutionnelle (Belgia) w dniu 2 sierpnia 2018 r. – Ordre des barreaux francophones et germanophone, Académie Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten ASBL, Ligue des Droits de l’Homme ASBL, VZ, WY, XX / Conseil des ministres
	Sprawa C-523/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Audiencia Nacional (Hiszpania) w dniu 8 sierpnia 2018 r. – Engie Cartagena S.L. / Ministerio para la Transición Ecológica (dawniej Ministerio de Industria, Energía y Turismo)
	Sprawa C-540/18 P: Odwołanie od wyroku Sądu wydanego w dniu 19 czerwca 2018 r. w sprawie T-408/16, HX / Rada Unii Europejskiej, wniesione w dniu 17 sierpnia 2018 r. przez HX
	Sprawa C-562/18: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez tribunal d'instance de Sens (Francja) w dniu 30 sierpnia 2018 r. – X
	Sprawa C-575/18 P: Odwołanie od postanowienia Sądu (siódma izba) wydanego w dniu 28 czerwca 2018 r. w sprawie T-147/15, Republika Czeska / Komisja, wniesione w dniu 13 września 2018 r. przez Republikę Czeską
	Sprawa C-611/18 P: Odwołanie od wyroku Sądu (ósma izba) wydanego w dniu 12 lipca 2018 r. w sprawie T-455/14, Pirelli & C. / Komisja, wniesione w dniu 21 września 2018 r. przez Pirelli & C. SpA
	Sprawa T-10/16: Wyrok Sądu z dnia 25 września 2018 r. – GABO:mi/Komisja [Klauzula arbitrażowa – Szósty i siódmy program ramowy w zakresie badań, rozwoju technologicznego i demonstracji (2002-2006 i 2007-2013) – Pisma w sprawie zwrotu części przyznanych subwencji – Nota obciążeniowa – Potrącenie wierzytelności – Dostosowanie skargi – Dopuszczalność – Kwalifikowalność wydatków – Fundusze przetrzymywane na rachunku powierniczym – Obowiązek wpisy kosztów w ksiąg rachunkowych wykonawcy – Zgodność z zasadami księgowości stosowanych w państwie, w którym wykonawca ma siedzibę – Bezpieczeństwo prawne – Uzasadnione oczekiwania – Skuteczne zarządzanie – Przejrzystość – Prawo do bycia wysłuchanym – Proporcjonalność]
	Sprawa T-260/16: Wyrok Sądu z dnia 25 września 2018 r. – Szwecja / Komisja (EFRG i EFRROW – Wydatki wyłączone z finansowania – Pomoc bezpośrednia niezwiązana z wielkością produkcji – Kontrole na miejscu – Teledetekcja – Ocena czynników ryzyka – Środki zaradcze, które powinno podjąć dane państwo członkowskie – Oszacowanie szkody finansowej – Proporcjonalność)
	Sprawa T-33/17: Wyrok Sądu z dnia 25 września 2018 r. – Amicus Therapeutics UK i Amicus Therapeutics/EMA [Dostęp do dokumentów – Rozporządzenie (WE) nr 1049/2001 – Dokumenty znajdujące się w posiadaniu EMA zawierające informacje przedłożone przez skarżące w ramach wniosku o wydanie pozwolenia na dopuszczenie do obrotu produktu leczniczego Galafold – Decyzja w sprawie przyznania osobie trzeciej dostęp do dokumentu – Wyjątek dotyczący ochrony interesów handlowych – Brak ogólnego domniemania poufności]
	Sprawa T-123/17: Wyrok Sądu z dnia 20 września 2018 r. – Exaa Abwicklungsstelle für Energieprodukte / ACER (Energia – Decyzja komisji odwoławczej ACER – Oddalenie wniosku o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta – Interes bezpośredni i aktualny po zakończeniu postępowania – Obowiązek uzasadniania – Prawo do bycia wysłuchanym)
	Sprawa T-146/17: Wyrok Sądu z dnia 20 września 2018 r. – Mondi / ACER (Energia – Decyzja komisji odwoławczej ACER – Oddalenie wniosku o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta – Interes bezpośredni i aktualny po zakończeniu postępowania – Prawo do bycia wysłuchanym)
	Sprawa T-180/17: Wyrok Sądu z dnia 25 września 2018 r. – EM Research Organization / EUIPO – Christoph Fischer i in. (EM) {Znak towarowy Unii Europejskiej – Postępowanie w sprawie unieważnienia prawa do znaku – Słowny unijny znak towarowy EM – Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji – Charakter opisowy – Artykuł 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia (UE) 2017/1001] – Dowody przedstawione po raz pierwszy przed Sądem}
	Sprawa T-182/17: Wyrok Sądu z dnia 25 września 2018 r. – Novartis / EUIPO – Chiesi Farmaceutici (AKANTO) {Znak towarowy Unii Europejskiej – Postępowanie w sprawie sprzeciwu – Zgłoszenie słownego unijnego znaku towarowego AKANTO – Wcześniejszy słowny unijny znak towarowy KANTOS – Względna podstawa odmowy rejestracji – Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd – Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (UE) 2017/1001]}
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