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II
(Komunikaty)

KOMUNIKATY INSTYTUC]I, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

KOMISJA EUROPEJSKA

Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa M.8331 - Crédit Mutuel Arkéa/Bridgepoint/Primonial Holding)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2017/C 73/01)

W dniu 3 marca 2017 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zgltoszonej koncentragji
i uznaniu jej za zgodng z rynkiem wewnetrznym. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 139/2004 (). Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku francuskim i zostanie podany do wiadomo-
Sci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji stanowigcych tajemnice handlows. Tekst zostanie
udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji po$wieconej konkurengji
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje pomagajace
odnalez¢ konkretng decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug nazwy przedsigbiorstwa,
numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex (http:/[eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl) jako
dokument nr 32017M8331. Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa.

() Dz.U.L 24z 29.1.2004, s. 1.

Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa M.8333 — Mitsui Group/NS Group/Anglia Rail Holdings)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2017/C 73/02)

W dniu 1 marca 2017 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zgloszonej koncentragji
i uznaniu jej za zgodng z rynkiem wewnetrznym. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 139/2004 (!). Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku angielskim i zostanie podany do wiadomosci
publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji stanowiacych tajemnice handlows. Tekst zostanie
udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji po$wieconej konkurencji
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje pomagajace
odnalez¢ konkretng decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug nazwy przedsigbiorstwa,
numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex (http:/[eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl) jako
dokument nr 32017M8333. Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa.

() Dz.U.L 24 2 29.1.2004, s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl
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Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa M.8221 - Blackstone/OfficeFirst)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2017/C 73/03)

W dniu 2 marca 2017 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zgloszonej koncentracji
i uznaniu jej za zgodng z rynkiem wewnetrznym. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 139/2004 (!). Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku angielskim i zostanie podany do wiadomosci
publicznej po uprzednim usunieciu ewentualnych informacji stanowigcych tajemnice handlowg. Tekst zostanie
udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji poSwigconej konkurencji
(http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje pomagajace
odnalez¢ konkretng decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug nazwy przedsigbiorstwa,
numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex (http:/[eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl) jako
dokument nr 32017M8221. Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa.

() Dz.U.L 24 2 29.1.2004, s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pl
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IV

(Informacje)

INFORMACJE INSTYTUCJI, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

RADA

Zawiadomienie skierowane do oséb, do ktérych maja zastosowanie Srodki ograniczajace

przewidziane w decyzji Rady 2011/235/WPZiB oraz w rozporzadzeniu Rady (UE) nr 359/2011

w sprawie Srodkow ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym osobom i podmiotom
w zwigzku z sytuacjg w Iranie

(2017/C 73/04)

Niniejszym przekazuje si¢ ponizsze informacje do wiadomosci nastgpujgcych oséb: MOGHISSEH Mohammad (nr 20),
MORTAZAVI Amir (nr 22), PIR-ABASSI Abbas (nr 23), SALAVATI Abdolghassem (nr 25), ABBASZADEH-MESHKINI, Mah-
moud (nr 33), AKHARIAN Hassan (nr 35), AVAEE Seyyed Ali-Reza (nr 36), IRUZABADI Maj-Gen Dr Seyyed (nr 38), GANJI
Mostafa Barzegar (nr 39), HABIBI Mohammad Reza (nr 40), HEJAZI Mohammad (nr 41), MALEKI Mojtaba (nr 49), TALA
Hossein (nr 53), BAHRAMI Mohammad-Kazem (nr 56), FAHRADI Ali (nr 73), REZVANMA-NESH Ali (nr 74), SADEGHI
Mohamed (nr 76), RASHIDI AGHDAM, Ali Ashraf (nr 79), SARAFRAZ Mohammad (nr 82) oraz MUSAVI-TABAR, Seyyed
Reza (nr 86), wymienionych w zalaczniku do decyzji Rady 2011/235/WPZiB (') oraz w zalaczniku I do rozporzadzenia
Rady (UE) nr 359/2011 (3 w sprawie Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym osobom i podmio-
tom w zwigzku z sytuacjg w Iranie.

Rada zamierza utrzyma¢ $rodki ograniczajace wobec ww. os6b z nowymi uzasadnieniami. Osoby te informuje sig, ze
moga zlozy¢ do Rady wniosek o uzyskanie zamierzonego uzasadnienia ich wyznaczenia, do dnia 13 marca 2017 r., na
ponizszy adres:

Rada Unii Europejskiej
Sekretarjat Generalny

DG C 1C

Rue de la Loi/Wetstraat 175
1048 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Adres poczty elektronicznej: sanctions@consilium.europa.eu

Wszelkie uwagi przedlozone do dnia 24 marca 2017 r. zostang uwzglednione do celéw okresowego przegladu przepro-
wadzanego przez Rade zgodnie z art. 3 decyzji 2011/235/WPZiB i z art. 12 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr 359/2011.

() Dz.U.L 100 z 14.4.2011, s. 51.
() Dz.U.L 100 z 14.4.2011, s. 1.


mailto:sanctions@consilium.europa.eu
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KOMISJA EUROPEJSKA
Kursy walutowe euro ()
8 marca 2017 r.
(2017/C 73/05)
1 euro =
Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany

USD Dolar amerykariski 1,0556 CAD  Dolar kanadyjski 1,4193
JPY Jen 120,65 HKD Dolar Hongkongu 8,1982
DKK Korona dufiska 7,4335 NZD  Dolar nowozelandzki 1,5219
GBP Funt szterling 0,86753 | SGD Dolar singapurski 1,4947
SEK Korona szwedzka 9,5223 KRW  Won 1216,36
CHF Frank szwajcarski 1,0702 ZAR  Rand 13,7908
1SK Korona islandzka CNY Yuan renminbi 7,2953

HRK Kuna chorwacka 7,4213
NOK Korona norweska 8,9513 o ]

IDR Rupia indonezyjska 14 144,80
BGN Lew 1,9558 MYR Ringgit malezyjski 4,7082
CZK Korona czeska 272021 pHp peso filipiriskie 53,198
HUF Forint wegierski 310,70 RUB Rubel rosyjski 61,7573
PLN" Zloty polski 43130 |THB  Bat tajlandzki 37,236
RON Lej rumunski 4,5503 BRL Real 3,3151
TRY Lir turecki 3,9434 MXN  Peso meksykanskie 20,7130
AUD  Dolar australijski 1,3968 INR Rupia indyjska 70,4960

(") Zrédto: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez EBC.



Zawiadomienie Komisji w sprawie biezacych stép procentowych od zwracanej pomocy pafistwa
oraz stop referencyjnych/dyskontowych obowigzujagcych 28 panstw cztonkowskich od dnia
1 kwietnia 2017 r.

(Opublikowano zgodnie z art. 10 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 794/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 .
(Dz.U. L 140 z 30.4.2004, 5. 1))

(2017/C 73/06)

Stopy bazowe obliczone zgodnie z Komunikatem Komisji w sprawie zmiany metody ustalania stop refe-
rencyjnych i dyskontowych (Dz.U. C 14 z 19.1.2008, s. 6). W zaleznosci od zastosowania stopy referen-
cyjnej, nadal nalezy dodawaé odpowiednie marze, tak jak okreslono w komunikacie. W przypadku stoso-
wania stopy referencyjnej jako stopy dyskontowej oznacza to, ze do stopy bazowej nalezy dodal marze
100 punktéw bazowych. Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 271/2008 z dnia 30 stycznia 2008 r. zmienia-
jace rozporzadzenie (WE) nr 794/2004 przewiduje, Ze, o ile nie przewidziano inaczej w odrebnej decyzji,
takze stope od zwracanej pomocy oblicza si¢, dodajac 100 punktéw bazowych do stopy bazowe;j.

Zmienione stopy zaznaczono pogrubiong czcionkg.

Poprzednia tabela zostala opublikowana w Dz.U. C 45 z 11.2.2017, s 6.
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Zawiadomienie Komisji dotyczace stosowania Regionalnej konwencji w  sprawie

paneuro$rédziemnomorskich preferencyjnych regul pochodzenia lub protokoléw w sprawie regul

pochodzenia przewidujacych kumulacj¢ diagonalng pomiedzy umawiajagcymi si¢ stronami tej
konwencji

(2017/C 73/07)

W celu zastosowania diagonalnej kumulacji pochodzenia pomiedzy umawiajacymi si¢ stronami (') Regionalnej konwen-
¢ji w sprawie paneuros$rédziemnomorskich preferencyjnych regut pochodzenia (?) (zwanej dalej ,konwencjg”), strony
informuja si¢ wzajemnie, poprzez Komisj¢ Europejska, o stosowanych regulach pochodzenia obowigzujacych w stosun-
kach z innymi stronami.

Nalezy przypomnieé, ze kumulacja diagonalna moze by¢ stosowana wylacznie wtedy, gdy strony konicowej produkcji
i koficowego miejsca przeznaczenia zawarly umowy o wolnym handlu przewidujace identyczne reguly pochodzenia ze
wszystkimi stronami uczestniczacymi w uzyskaniu statusu pochodzenia, tj. ze wszystkimi stronami, z ktérych pochodza
uzyte materialy. Material pochodzacy ze strony, ktéra nie zawarla umowy ze stronami koficowej produkdji i konicowego
przeznaczenia, jest traktowany jako material niepochodzacy. Konkretne przyklady podano w Wyjasnieniach dotyczacych
paneuros$rédziemnomorskich protokoléw w sprawie regul pochodzenia (3).

Na podstawie informacji przekazanych przez strony Komisji Europejskiej w zalaczonych tabelach okreslono:
W tabeli 1 — uproszczony przeglad mozliwosci kumulacji w dniu 15 grudnia 2016 r.
W tabelach 2 i 3 - date, od ktérej kumulacja diagonalna ma zastosowanie.

Litera ,X” wystepujaca w tabeli 1 wskazuje na fakt, ze dwoma partnerami zawarta jest umowa o wolnym handlu zawie-
rajgca reguly pochodzenia pozwalajace na kumulacje w oparciu o model paneuro$rédziemnomorskich regul pochodze-
nia. Diagonalna kumulacja z udziatem trzech partneréw (A, B i C), wymaga, aby ,X” pojawito si¢ w rubrykach dotycza-
cych A-B, B-C i A-C (,X” musi wystapi¢ trzykrotnie).

Daty wymienione w tabeli 2 odnoszg si¢ do:

— daty rozpoczgcia stosowania kumulacji diagonalnej na podstawie art. 3 dodatku I do konwencji, jezeli dana

umowa o wolnym handlu odnosi si¢ do konwencji. W tym przypadku data poprzedzona jest oznaczeniem ,,(C)”;
— daty rozpoczgcia stosowania protokoléw w sprawie regul pochodzenia przewidujacych kumulacje diagonalng, zaly-
czonych do danej umowy o wolnym handlu, w pozostalych przypadkach.

Podane w tabeli 3 daty odnoszg si¢ do daty rozpoczecia stosowania protokotéw w sprawie regut pochodzenia przewidu-
jacych diagonalna kumulacje, zalgczonych do uméw o wolnym handlu miedzy UE, Turcja oraz uczestnikami procesu
stabilizacji i stowarzyszenia Unii Europejskiej. Za kazdym razem gdy w danej umowie o wolnym handlu pomiedzy
stronami wymienionymi w tej tabeli zamieszczone zostaje odniesienie do konwencji, data poprzedzona symbolem ,,(C)”
zostala dodana w tabeli 2.

Nalezy réwniez przypomnie(, Ze materialy pochodzace z Turcji objete unig celng UE-Turcja moga by¢ stosowane jako
materialy pochodzace do celu diagonalnej kumulacji pomigdzy Unig Europejska i krajami uczestniczacymi w procesie
stabilizacji i stowarzyszenia, wobec ktorych obowiazuje protokét w sprawie regut pochodzenia.

Kody umawiajacych si¢ stron wymienionych w tabelach sg nastepujace:
— Unia Europejska UE
— Panstwa EFTA:
— Islandia IS
— Szwajcaria (w tym réwniez Liechtenstein) ()  CH (+ LI)
— Norwegia NO
—  Wyspy Owcze FO
(') Umawiajace si¢ strony to: Unia Europejska, Albania, Algieria, Bosnia i Hercegowina, Czarnogora, Egipt, Islandia, Izrael, Jordania,
Kosowo (na mocy rezolucji nr 1244 (1999) Rady Bezpieczeristwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych), Liban, Maroko, Norwegia,
byla jugostowianiska republika Macedonii, Serbia, Szwajcaria (w tym Liechtenstein), Syria, Tunezja, Turcja, Wyspy Owcze, Zachodni
Brzeg Jordanu i Strefa Gazy.
() Dz.U.L 54 7 26.2.2013, 5. 4.

() Dz.U.C 832 17.4.2007,s. 1.
(*) Szwajcaria i Ksigstwo Liechtensteinu tworzg uni¢ celng.
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— Uczestnicy procesu barcelonskiego:

Algieria
Egipt
Izrael
Jordania
Liban

Maroko

Zachodni Brzeg i Strefa Gazy

Syria

Tunezja

— Turcja

— Uczestnicy procesu stabilizacji i stowarzyszenia UE

Albania

Bo$nia i Hercegowina

byla jugostowianiska republika Macedonii

Czarnogoéra
Serbia

Kosowo (*)

— Republika Motdawii

Niniejsze zawiadomienie zastepuje zawiadomienie 2016/C 244/04 (Dz.U. C 345 z 21.9.2016, s. 7).

DZ
EG
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JjO
LB
MA
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N
TR

AL
BA
MK ()
ME
RS
KO
MD

(*) Uzycie tej nazwy nie wplywa na stanowiska w sprawie statusu Kosowa i jest zgodne z rezolucja Rady Bezpieczenstwa ONZ 1244

oraz z opinig Miedzynarodowego Trybunalu Sprawiedliwosci w sprawie Deklaracji niepodlegto$ci Kosowa.

(") Kod ISO 3166. Tymczasowy kod, ktéry nie przesadza o ostatecznej nazwie tego kraju; nazwa ta zostanie ustalona w wyniku prowa-

dzonych obecnie negocjacji pod auspicjami ONZ.



Uproszczony przeglad mozliwosci kumulacji diagonalnej w strefie paneuro$rédziemnomorskiej w dniu 15 grudnia 2016 r.

Tabela 1

Panstwa EFTA

Uczestnicy procesu barceloniskiego

Uczestnicy procesu stabilizagji i stowarzyszenia UE

UE (flfl) IS | No | FO | DZ | EG | IL | Jo | LB | MA | PS | SY | TN | TR | AL | BA | KO | ME | MK | RS MD

UE X X X X X X X X X X X X X X X X X X X
(+CI£II) X X X X X X X X X X X X X X X X

1S X X X X X X X X X X X X X X X X

NO X X X X X X X X X X X X X X X X

FO X X X X

DZ X

EG X X X X X X X X

IL X X X X X X

JO X X X X X X X X X

LB X X X

MA X X X X X X X X

PS X

sY X

N X X X X X X X X

TR X X X X X X X X X X ® | ® G160 (*)

8/¢LD
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Panistwa EFTA

Uczestnicy procesu barcelonskiego

Uczestnicy procesu stabilizagji i stowarzyszenia UE

CH

UE (+ L) IS NO FO DZ EG IL JO LB MA PS SY TN TR AL BA KO ME MK RS MD
AL X X X X *) X X X X X X
BA X X X X *) X X X X X X
KO X X X X X X X
ME X X X X *) X X X X X X
MK X X X X *) X X X X X X
RS X X X X *) X X X X X X
MD X *) X X X X X X

(*) Diagonalna kumulacja mi¢dzy Turcja, Albania, Bosnia i Hercegowing, Kosowem, byla jugostowianska republika Macedonii, Czarnogéra i Serbia jest mozliwa. Jednak w odniesieniu do mozliwosci diagonalnej

kumulacji migdzy Unig Europejska, Albania, Bo$nig i Hercegowina, Kosowem, byla jugostowiariska republika Macedonii, Czarnogéra, Serbia i Turcja zob. tabele 3.

Tabela 2

Data, od ktérej stosuje si¢ reguly pochodzenia przewidujace kumulacje diagonalng w strefie paneuro$rédziemnomorskiej

Panstwa EFTA

Uczestnicy procesu barceloniskiego

Uczestnicy procesu stabilizagji i stowarzyszenia UE

UE (EIEI) IS NO FO DZ EG IL JO LB MA PS SY TN TR AL BA KO ME MK RS MD
11| 11| 1.1, | 1120|111 | 1.3, | 1L | 1.7. 1.12. | 1.7. il lolo|lo|l ool O] © ©
2006 1.[2006 1.]2006 1.|2005 2007 £.[2006 r.[2006 r.[2006 . 2005 r.[2009 r. 2006 r. 15 [ 9120 ] 14 | 120 | 15 | 1.2 | 112
UE |l ©o | ©] © ©) ©) 2015 .|2016 .[2016 r.|2015 2015 r|2015 r.| 2016 .
1.2. | 1.5 | 1.5 | 12.5. 1.2. 1.3.
2016 1.[2015 .]2015 .|2015 r. 2016 1. 2016 1.

L10T°¢°6

[1d ]

[oryslodong mun Amopdzin yuusrzg
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Pafistwa EFTA Uczestnicy procesu barcelonskiego Uczestnicy procesu stabilizagji i stowarzyszenia UE
UE (+CII:II) IS NO FO DZ EG IL JO LB MA PS SY N TR AL BA KO ME MK RS MD
1.1. 1.8. | 1.8. | 1.1. 1.8. | 1.7. {17.7. ] 1.1. | 1.3. 1.6. | 1.9. © © © 1.2. ©
2006 r. 2005 1.[2005 r.[2006 r. 2007 1.[2005 1.[2007 r.{2007 r.[2005 r. 2005 r.|2007 r.| 1.5. | 1.1. 1.9. 2016 r| 1.5.
(f‘fl) © © | © 2015 £.|2015 r. 2012 . 2015«
1.2. 1.7. | 1.7.
2016 . 2013 r.[2013 1.
1.1. | 1.8. 1.8. | 1.11. 1.8. | 1.7. {17.7. ] 1.1. | 1.3. 1.3. | 1.9. © © © 1.5. ©
2006 r.[2005 r. 2005 r.[2005 r. 2007 r.[2005 1.[2007 r.{2007 r.[2005 r. 2006 r.|2007 r.| 1.5. | 1.1. 1.10. |2015 | 1.5.
IS © © © 2015 12015 1. 2012 r. 2015 r
1.5. | 1.7. 1.7.
2015|2013 1. 2013 r.
1.1. | 1.8. | 1.8. 1.12. 1.8. | 1.7. | 17.7. ] 1.1. | 1.3. 1.8. | 1.9. © (@] © 1.5. ©
2006 1.[2005 1.[2005 r. 2005 r. 2007 1.[2005 1.[2007 1.{2007 1.[2005 r. 2005 r.[2007 r.| 1.5. | 1.1. 1.11. |2015 r.| 1.5.
NO © © © 2015|2015 1. 2012 r. 2015
1.5. | 1.7. | 1.7.
2015 12013 r.|2013 1.
1.12.| 1.1. | 1.11. | 1.12.
2005 1.[2006 1.{2005 1.[2005 r.
FO (@]
12.5.
2015 r.
D7z 1.11.
2007 r.
13. | 1.8. | 1.8. | 1.8 6.7. 6.7. 6.7. | 1.3.
2006 1.[2007 1.{2007 1.[2007 r. 2006 r. 2006 r. 2006 1.[2007 r.
EG (@]
1.2.
2016 .
L 1.1. | 1.7. | 1.7. | 1.7. 9.2. 1.3.
2006 1.[2005 r.{2005 r.[2005 r. 2006 r. 2006 r.

01/¢LD

[1d ]
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Pafistwa EFTA Uczestnicy procesu barcelonskiego Uczestnicy procesu stabilizagji i stowarzyszenia UE
UE (+CII:II) IS NO FO DZ EG IL JO LB MA PS SY TN TR AL BA KO ME MK RS MD
o 1.7. | 17.7. | 17.7. | 17.7. 6.7. 9.2. 6.7. 6.7. 1.3.
J 2006 r.|2007 r.[2007 r.[2007 r. 2006 r.[2006 r. 2006 r. 2006 r.[2011 1.
LB 1.1. 1.1. 1.1.
2007 r.[2007 r.[2007 1.
MA 1.12. | 1.3. 1.3. 1.3. 6.7. 6.7. 6.7. 1.1.
2005 r.[2005 r.[2005 1.[2005 . 2006 r. 2006 r. 2006 r.[2006 r.
1.7.
2009 r.
PS (@)
1.3.
2016 r.
1.1.
SY 2007 r.
IN 1.8. 1.6. 1.3. 1.8. 6.7. 6.7. 6.7. 1.7.
2006 r.[2005 r.[2006 1.[2005 . 2006 r. 2006 r. 2006 r. 2005 r.
R " 1.9. 1.9. 1.9. 1.3. 1.3. 1.3. 1.1. 1.1. 1.7.
2007 r.|2007 1.|2007 r. 2007 r.|2006 r.|2011 . 2006 r. 2007 r.|2005 .
© © © © © © © © © ©
AL 1.5. 1.5. 1.5. 1.5. 1.2. 1.4. 1.4. 1.4. 1.4. 1.4.
2015 r.[2015 r.[2015 .[2015 1 2015 r.[2014 r.[2014 1.[2014 1.|2014 .| 2014 1.
© | © | © | © © © | © | © | © ©
BA 9.12. | 1.1. 1.1. 1.1. 1.2. 1.4. 1.2. 1.2 1.2. 1.4.
2016 r.[2015 r.[2015 1.[]2015 1. 2015 r. 2014 r.|2015 r.[2015 r.[2015 .| 2014 1.
© © © © © © ©
KO 1.4. 1.4. 1.4. 1.4. 1.4. 1.4. 1.4.
2016 r. 2014 r.[2014 1. 2014 r.[2014 r.[2014 .| 2014 1.

L10T°¢°6

[1d ]
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Pafistwa EFTA Uczestnicy procesu barcelonskiego Uczestnicy procesu stabilizacji i stowarzyszenia UE
UE (+CII:II) IS NO FO Dz EG IL JO LB MA PS SY N TR AL BA KO ME MK RS MD
© 1 @ | © | © © | © | © @ | © @
ME 1.2. | 1.9. | 1.10. | 1.11. 14. | 1.2. | 1.4 1.4. | 1.4 1.4.
201512012 r.|2012 r.[2012 1. 2014 r|2015 r.|2014 1. 2014 r|2014 r| 2014 1.
© 1.2. | 1.5. | 1.5 © © © © © ©
MK 1.5. |2016 r.|2015 r.[2015 1. 14. | 1.2. | 14. | 1.4 1.4. 1.4.
2015 r 2014 r|2015 r.|2014 r.[2014 1. 2014 r| 2014 1.
@ | © | ©O | @ Q| O] © | OO ©
RS 1.2. | 1.5. | 1.5. | L5, 14| 1.2 | 14 | 14 | 14 1.4.
2015 12015 r.|2015 r.[2015 . 2014 12015 r.|2014 r.[2014 1.[2014 1. 2014 r.
© Q| O] © | O ©O]|Q
MD | 1.12. 14. | 14 | 14 | 14. | 14 | 14
2016 . 2014 r.|2014 r.{2014 r.|2014 r.{2014 r.[2014 r.

(") Dla towaréw objetych unig celng UE-Turcja datg rozpoczecia stosowania ustala si¢ na dzieft 27 lipca 2006 .

Dla produktéw rolnych datg rozpoczecia stosowania ustala si¢ na dzien 1 stycznia 2007 r.
Dla wegla i wyrobow ze stali date rozpoczecia stosowania ustala si¢ na dziefi 1 marca 2009 r.

Tabela 3

Data, od ktérej stosuje si¢ protokoly w sprawie regul pochodzenia przewidujace diagonalng kumulacj¢ pomiedzy Unia Europejska, Albania,
Bos$nig i Hercegowing, Kosowem, bylg jugostowianiska republika Macedonii, Czarnogéra, Serbig i Turcja

UE AL BA KO MK ME RS TR
UE 1.1.2007 r. 1.7.2008 r. 1.4.2016 1. 1.1.2007 r. 1.1.2008 r. 8.12.2009 r. "
AL 1.1.2007 r. 22.11.2007 r. 1.4.2014 r. 26.7.2007 r. 26.7.2007 r. 24.10.2007 r. 1.8.2011 r.
BA 1.7.2008 r. 22.11.2007 r. 1.4.2014 r. 22.11.2007 r. 22.11.2007 r. 22.11.2007 r. 14.12.2011 .
KO 1.4.2016 1. 1.4.2014 r. 1.4.2014 r. 1.4.2014 r. 1.4.2014 r. 1.4.2014 r.

TileLD

[1d ]
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UE AL BA KO MK ME RS TR
MK 1.1.2007 r. 26.7.2007 r. 22.11.2007 r. 1.4.2014 r. 26.7.2007 r. 24.10.2007 r. 1.7.2009 r.
ME 1.1.2008 r. 26.7.2007 r. 22.11.2007 r. 1.4.2014 r. 26.7.2007 r. 24.10.2007 r. 1.3.2010 r.
RS 8.12.2009 r. 24.10.2007 r. 22.11.2007 r. 1.4.2014 r. 24.10.2007 r. 24.10.2007 r. 1.9.2010 r.
TR Q] 1.8.2011 r. 14.12.2011 r. 1.7.2009 r. 1.3.2010 r. 1.9.2010 r.

(") Dla towaréw objetych unig celng UE-Turcja date rozpoczecia stosowania ustala si¢ na dzief 27 lipca 2006 .

L10T°¢°6

[1d ]

[oryslodong mun Amopdzin yuusrzg

€1/eLD



C7314

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

9.3.2017

INFORMACJE PANSTW CZEONKOWSKICH

Wykaz portéw w pafistwach czlonkowskich UE, w ktorych statkom rybackim z panstw trzecich
zezwala si¢ na dostgp do ustug portowych i prowadzenie operacji wyladunku i przeladunku
produktéw rybolowstwa zgodnie z art. 5 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1005/2008

(2017/C 73/08)

Niniejszy wykaz opublikowano zgodnie z art. 5 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1005/2008 z dnia 29 wrze$nia

2008 1. (1).

Panfstwo cztonkowskie

Wyznaczone porty

Belgia
Bulgaria

Dania

Niemcy

Estonia

Irlandia
Grecja

Hiszpania

(') Dz.U.L 286 z 29.10.2008, s. 1.

Ostenda
Zeebrugge

Byprac (Burgas)
Bapua (Warna)

Esbjerg
Fredericia
Hanstholm
Hirtshals
Hvide Sande (¥)
Kopenhaga
Skagen
Strandby (¥)
Thyboren (*)
Aalborg
Aarhus

Bremerhaven

Cuxhaven

Rostock (przetadunki niedozwolone)
Sassnitz/Mukran (przeladunki niedozwolone)

Obecnie brak

Killybegs (*)
Castletownbere (¥)

[epaidg (Pireus)
Osooalovikn (Saloniki)

A Corufia

A Pobra do Caramifial
Algeciras

Alicante

Almeria

Barbate (*) (przetadunki i wyladunki niedozwolone)
Barcelona

Bilbao

Kadyks

Kartagena

Castellon

Gijén

Huelva

Las Palmas de Gran Canaria
Malaga
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Panistwo cztonkowskie

Wyznaczone porty

Francja

Chorwacja

Wlochy

Cypr

Lotwa

Marin

Palma de Mallorca (*)
Ribeira

Santa Cruz de Tenerife
Santander

Tarragona

Walencja

Vigo (Area Portuaria)
Vilagarcia de Arousa

Francja kontynentalna:
Bordeaux

Dunkierka

Boulogne

Hawr

Caen (*)

Cherbourg (*)
Granville (*)
Saint-Malo

Roscoff (*)

Brest

Douarnenez (*)
Concarneau (¥)
Lorient (*)

Nantes — Saint-Nazaire (*)
La Rochelle (¥)
Rochefort sur Mer (¥)
Port la Nouvelle (*)
Sete

Marsylia Port
Marsylia Fos-sur-Mer

Posiadlosci zamorskie Francji:

Le Port (Reunion)

Fort de France (Martynika) (¥)
Port de Jarry (Gwadelupa) (*)
Port du Larivot (Gujana) (*)

Ploce
Rijeka

Ankona
Brindisi
Civitavecchia
Fiumicino (*)
Genua

Gioia Tauro
La Spezia
Livorno
Neapol
Olbia
Palermo
Rawenna
Reggio Calabria
Salerno
Tarent
Trapani
Triest
Wenecja

Aepiecdg (Limassol)

Ryga
Windawa
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Panistwo cztonkowskie

Wyznaczone porty

Litwa
Malta

Niderlandy

Polska

Portugalia

Rumunia
Stowenia
Finlandia

Szwecja

Zjednoczone Krélestwo

Klajpeda

Valletta (Deepwater Quay, Laboratory Wharf, Magazine Wharf)

Eemshaven
[Jmuiden
Harlingen
Scheveningen (¥)
Velsen
Vlissingen

Gdansk
Gdynia
Szczecin
Swinoujscie

Aveiro

Lizbona

Peniche

Porto

Settbal

Sines

Viana do Castelo
Azory:

Horta

Ponta Delgada
Praia da Vitdria (*)
Madera:

Canical

Konstanca
Obecnie brak
Obecnie brak

Ellos (*)

Goteborg (****)

Karlskrona Salto (¥) [ (***) [ (***¥)
Karlskrona Handelshamnen (¥) [ (¥**) [ (***¥)
Kungshamn (¥)

Lysekil (% | (=)

Mollésund (¥)

Nogersund )/ (%) [ (1xxx)

Ronning (¥) [ (*

Simrishamn (¥) | (***) [ (%)

Shte / ***)/ ****

Smogen ( ) / (***) / (****)
Stromstad (¥) [ (**
Trelleborg (*) | ( *** ) [ (%)
Traslovslige (*)
Vistervik (*) / (*X) [ (rxxx)
Wallhamn (¥) [ (¥%%) [ (%)

Aberdeen (*) [ (**

Dundee (¥) (ylko dostep do ustug portowych)

Falmouth
Fraserburgh (¥) | (**)

Grangemouth (*) (tylko dostep do ustug portowych)
Greenock (*) (tylko dostep do ustug portowych)

Grimsby
Hull
Immingham
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Panistwo cztonkowskie

Wyznaczone porty

Invergordon (*) (tylko dostep do ustug portowych)
Kinlochbervie (*) | (**)

Leith (*) (tylko dostep do ustug portowych)
Lerwick (*) | (**)

Lochinver (*) [ (**)

Methel (*) (tylko dostep do ustug portowych)
Peterhead

Plymouth (*) | (**)

Scrabster (*) [ (**)

Stornoway (*) (tylko dostep do ustug portowych)
Ullapool (*) [ (*¥)

(*) Port nie jest punktem kontroli granicznej UE.

(**) Wytadunki dozwolone wylacznie ze statkéw rybackich pltywajacych pod bandera paristwa EOG lub panstwa EFTA.

(**) Dozwolone sa wszystkie wyladunki produktéw ryboléwstwa ze statkéw plywajacych pod bandera Norwegii, Islandii, Andory

i Wysp Owczych.

(****) Nie zezwala si¢ na wyladunek ponad 10 ton §ledzia ztowionego na obszarach poza Morzem Baltyckim, makreli i ostroboka.
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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL EFTA

ORZECZENIE TRYBUNALU
w sprawie wnoszenia pism procesowych i ich doreczania za posrednictwem aplikacji e-EFTACourt

(2017/C 73/09)

TRYBUNAL,
uwzgledniajgc regulamin wewnetrzny, w szczegélnosci jego art. 32 ust. 5 akapit drugi,
a takZe majac na uwadze, co nastgpuje:

[...] Trybunatl okresla, w drodze decyzji, zasady, na jakich pismo procesowe przekazane do sekretariatu droga elektro-
niczng zostaje uznane za oryginal tego pisma. [...],

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1
Aplikacja technologii informacyjnej znana jako e-EFTACourt umozliwia wnoszenie pism procesowych i ich dorgczanie
drogg elektroniczng na warunkach okreslonych w niniejszej decyzji.

Artyku} 2

Do korzystania z aplikacji wymagane beda: osobista identyfikacja uzytkownika i hasto.

Artykut 3

Whnoszone za po$rednictwem aplikacji e-EFTACourt pismo procesowe uznaje si¢ za oryginal tego pisma w rozumieniu
art. 32 ust. 1 akapit pierwszy regulaminu wewnetrznego, jeSli do wniesienia dokumentu uzyte zostaly identyfikacja
uzytkownika i hasto przedstawiciela. Taka identyfikacja stanowi podpis na przedmiotowym dokumencie.

Artykut 4

Dokumentowi wniesionemu za posrednictwem aplikacji e-EFTACourt muszg towarzyszy¢ wymienione w nim zalgczniki

i ich wykaz.
Nie jest konieczne wnoszenie poswiadczonych kopii wniesionego za posrednictwem aplikacji e-EFTACourt dokumentu
ani jego zalgcznikdw.

Artykut 5

Pismo procesowe uznaje si¢ za wniesione w rozumieniu art. 32 ust. 2 regulaminu wewne¢trznego, gdy przedstawiciel
dokona walidacji wniesienia dokumentu.

Stosowanym czasem jest czas obowigzujacy w Wielkim Ksiestwie Luksemburga.

Artykut 6

Pisma procesowe, w tym wyroki i postanowienia doreczane sa przedstawicielom stron za posrednictwem aplikacji
e-EFTACourt, je$li jednoznacznie wyrazili oni zgode na stosowanie tej metody doreczania lub, w kontekscie danej
sprawy, wyrazili swoja zgod¢ na stosowanie tej metody dorgczania poprzez wniesienie pisma procesowego za posred-
nictwem aplikacji e-EFTACourt.
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Pisma procesowe sa réwniez dorgczane za posrednictwem aplikacji e-EFTACourt pafistwom bedgcym stronami Porozu-
mienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym, Urzgdowi Nadzoru EFTA oraz instytucjom, organom, urzedom i agen-
¢jom unijnym, o ile zaakceptowaly one t¢ metode dorgczania.

Artykut 7

Adresaci, dla ktérych przeznaczone sg dorgczane dokumenty, o ktorych mowa w art. 6, powiadamiani s3 poczta elek-
troniczng o kazdym dokumencie, ktéry jest im dorgczany za posrednictwem aplikacji e-EFTACourt.

Pismo procesowe dorgczane jest w momencie, w ktérym adresat, dla ktérego jest ono przeznaczone (przedstawiciel lub
jego asystent), sktada wniosek o dostep do danego dokumentu. W przypadku braku wniosku o dostgp dokument uwaza

si¢ za doreczony po uplywie siedmiu dni od dnia, w ktérym wystany zostal powiadamiajacy e-mail.

Jesli strona reprezentowana jest przez wigcej niz jednego pelnomocnika lub prawnika, momentem, od ktérego naliczany
jest ten okres, jest moment zlozenia pierwszego wniosku o dostep.

Stosowanym czasem jest czas obowiazujacy w Wielkim Ksigstwie Luksemburga.

Artykut 8

Podmiot rejestrujacy okresla warunki korzystania z aplikacji e-EFTACourt i dopilnowuje ich przestrzegania. Wszelkie
korzystanie z aplikacji e-EFTACourt niezgodne z tymi warunkami moze spowodowaé zamkniecie danego konta.

Trybunal podejmuje niezbedne kroki, aby chroni¢ aplikacj¢ e-EFTACourt przed wszelkimi naduzyciami i wykorzysta-
niem w zlej wierze.

Uzytkownicy powiadamiani sa poczta elektroniczna o kazdym dzialaniu podjetym na podstawie niniejszego artykutu,
ktére uniemozliwiloby im korzystanie ze swojego konta.

Artykut 9

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jej opublikowaniu w sekcji EOG i w Suplemencie EOG do
Dziennika Urzgdowego Unii Europejskiej.

Luksemburg, dnia 12 grudnia 2016 r.
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Skarga wniesiona w dniu 17 listopada 2016 r. przez DB Schenker przeciwko Urzedowi Nadzoru
EFTA

(Sprawa E-14/11 COSTS)
(2017/C 73/10)

Skarga przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA zostala wniesiona do Trybunalu EFTA w dniu 17 listopada 2016 r. przez
spotki Schenker North AB, Schenker Privpak AB oraz Schenker Privpak AS (zwane facznie ,DB Schenker”), reprezento-
wane przez Jona Midthjella z Advokatfirmaet Midthjell AS, Grev Wedels plass 5, NO-0151 Oslo, Norwegia.

Strona skarzgca wystepuje do Trybunalu o wydanie nastgpujacego orzeczenia:

1. Calkowita kwote kosztéw pozostajacych do zaplaty przez Urzad Nadzoru EFTA na rzecz Schenker North AB,
Schenker Privpak AB i Schenker Privpak AS okresla si¢ na 183 951 EUR.

2. Do kwoty tej dolicza si¢ odsetki za opdznienie w platnosci za okres poczawszy od dnia dorgczenia stronom niniej-
szego orzeczenia do dnia rzeczywistej zaplaty. Stope odsetek, ktora nalezy zastosowaé, oblicza si¢ wedlug stopy sto-
sowanej przez Europejski Bank Centralny do podstawowych operacji refinansujacych obowigzujacej pierwszego dnia
kalendarzowego miesiaca, w ktérym przypada termin platnosci, powigkszonej o trzy i p6t punktu procentowego.

Kontekst prawny i faktyczny oraz zarzuty prawne przytoczone na poparcie skargi:

— Strony skarzace, zwane facznie ,DB Schenker”, prowadzg dzialalno$¢ gospodarcza na ladzie, na morzu oraz w zakre-
sie transportu kolejowego w Norwegii, Szwecji i Danii. DB Schenker byt strong skarzaca w sprawie E-14/11 prze-
ciwko Urzedowi Nadzoru EFTA przed Trybunatem EFTA.

— Zgodnie z art. 70 ust. 1 Regulaminu Trybunatu EFTA:

,W razie sporu dotyczacego kosztéw podlegajacych zwrotowi Trybunal, na wniosek zainteresowanej strony i po
zapoznaniu si¢ z uwagami strony przeciwnej, wydaje orzeczenie”.

— W swoim orzeczeniu w sprawie E-14/11 Trybunal EFTA obcigzyt Urzad Nadzoru EFTA kosztami poniesionymi
przez strone skarzacg.
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Skarga wniesiona w dniu 7 grudnia 2016 r. przez DB Schenker przeciwko Urzedowi Nadzoru
EFTA

(Sprawa E-7/12 COSTS)
(2017/C 73/11)

Skarga przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA zostala wniesiona do Trybunalu EFTA w dniu 7 grudnia 2016 r. przez
spotki Schenker North AB, Schenker Privpak AB oraz Schenker Privpak AS (zwane lacznie ,DB Schenker”), reprezento-
wane przez Jona Midthjella z Advokatfirmaet Midthjell AS, Grev Wedels plass 5, NO-0151 Oslo, Norwegia.

Strona skarzgca wystepuje do Trybunalu o wydanie nastgpujacego orzeczenia:

1. Calkowita kwote kosztéw pozostajacych do zaplaty przez Urzad Nadzoru EFTA na rzecz Schenker North AB,
Schenker Privpak AB i Schenker Privpak AS okresla si¢ na 125 657 EUR.

2. Do kwoty tej dolicza si¢ odsetki za opdznienie w platnosci za okres poczawszy od dnia dorgczenia stronom niniej-
szego orzeczenia do dnia rzeczywistej zaplaty. Stope odsetek, ktorg nalezy zastosowad, oblicza si¢ wedlug stopy sto-
sowanej przez Europejski Bank Centralny do podstawowych operacji refinansujacych obowiazujacej pierwszego dnia
kalendarzowego miesiaca, w ktérym przypada termin platnosci, powigkszonej o trzy i p6t punktu procentowego.

Kontekst prawny i faktyczny oraz zarzuty prawne przytoczone na poparcie skargi:

— Strony skarzace, zwane facznie ,DB Schenker”, prowadzg dzialalno$¢ gospodarcza na ladzie, na morzu oraz w zakre-
sie transportu kolejowego w Norwegii, Szwecji i Danii. DB Schenker byt strong skarzaca w sprawie E-7/12 prze-
ciwko Urzedowi Nadzoru EFTA przed Trybunalem EFTA.

— Zgodnie z art. 70 ust. 1 Regulaminu Trybunatu EFTA:

,W razie sporu dotyczacego kosztéw podlegajacych zwrotowi Trybunal, na wniosek zainteresowanej strony i po
zapoznaniu si¢ z uwagami strony przeciwnej, wydaje orzeczenie”.

— W swoim orzeczeniu w sprawie E-7/12 Trybunal EFTA obciazyl Urzad Nadzoru EFTA kosztami wynikajgcymi
z zaniechania dzialania oraz polowa kosztéw poniesionych przez strony skarzace wynikajacych ze skargi dotyczacej
odpowiedzialnosci pozaumowne;.
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Skarga wniesiona w dniu 20 grudnia 2016 r. przez Autonomy Capital (Jersey) LP i Eaton Vance
Management przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA

(Sprawa E-20/16)
(2017/C 73/12)

W dniu 20 grudnia 2016 r. Autonomy Capital (Jersey) LP i Eaton Vance Management, reprezentowani przez Pétur Orn
Sverrisson hrl. i Halldor Backman hrl., Morrison & Foerster (UK) LLP, Citypoint, One Ropemaker Street, London EC2Y
9AW, wniesli do Trybunatu EFTA skarge przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA.

Strona skarzgca wystepuje do Trybunalu EFTA o:

1) stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 23 listopada 2016 r. zamykajacej skarge strony skarzacej
przeciwko Islandii; oraz

2) obciazenie strony pozwanej kosztami niniejszego postgpowania poniesionymi przez strong skarzaca.
Kontekst prawny i faktyczny oraz zarzuty prawne przytoczone na poparcie skargi:

— Strona skarzaca twierdzi, ze ustawa nr 37/2016 przyjeta przez parlament Islandii dyskryminuje ze wzgledu na oby-
watelstwo, jako ze naklada rozszerzone wymogi, a takze kary na wypadek niespelnienia wymogdéw, na posiadaczy
korony islandzkiej offshore, ktérzy w przewazajacym stopniu nie sg rezydentami Islandii, a ponadto nie naklada zad-
nych adekwatnych wymogdéw na krajowych posiadaczy korony.

— Zdaniem strony skarzacej Urzad Nadzoru EFTA powolal si¢ na art. 43 Porozumienia EOG na poparcie argumentu,
ze Islandia miata oraz w dalszym ciggu ma pozwolenie na dokonanie odstgpstwa od obowigzku zapewnienia zgod-
noéci z podstawowymi swobodami okre§lonymi w Porozumieniu EOG.

— Strona skarzaca twierdzi, ze Urzad Nadzoru EFTA blednie ocenit zakres swobodnego uznania przyznany paistwom
EOG/EFTA na podstawie art. 43, a zatem Islandia nie spelnita kryterium okreslonego w art. 43 ust. 4.

— Ponadto strona skarzaca twierdzi, ze niezaleznie od scenariusza wszelkie odstepstwa od zobowigzan wynikajacych
z porozumienia EOG musza by¢ zgodne z zasadg proporcjonalnosci i nie moga mie zakresu szerszego niz zakres
niezbedny do zaradzenia wszelkim naglym trudno$ciom, jakie moga wystapi¢. Zdaniem strony skarzacej kontrole
wprowadzone na podstawie ustawy nr 37/2016 sg nieproporcjonalne i nie mogg zaradzi¢ obawom rzadu Islandii,
a ponadto wladze Islandii nie uwzglednily znacznie mniej restrykcyjnych wariantow, jakie im zaproponowano.
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Skarga wniesiona w dniu 11 stycznia 2017 r. przez spolke¢ Konkurrentenno AS przeciwko
Urzedowi Nadzoru EFTA

(Sprawa E-1/17)
(2017/C 73/13)

Skarga przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA zostala wniesiona do Trybunatlu EFTA w dniu 11 stycznia 2017 r. przez
spotke Konkurrenten.no AS, reprezentowang przez Jona Midthjella, adwokata Advokatfirmaet Midthjell AS, Grev Wedels
plass 5, NO-0151 Oslo, Norwegia.

Strona skarzgca wystepuje do Trybunalu EFTA o:

1) stwierdzenie niewaznosci decyzji Urzedu Nadzoru EFTA nr 179/15/COL z dnia 7 maja 2015 r.; oraz
2) obcigzenie strony pozwanej i ewentualnych interwenientéw kosztami postepowania.

Kontekst prawny i faktyczny oraz zarzuty prawne przytoczone na poparcie skargi:

— Skarzacy, spétka Konkurrenten.no AS, jest prywatnym przewoznikiem prowadzacym dzialalno$¢ na rynku pospiesz-
nych polaczen autobusowych miedzy potudniowymi i sSrodkowymi regionami Norwegii.

— W dniu 23 marca 2011 r. spétka Konkurrenten zlozyta faczna skarge przeciwko Norwegii dotyczaca pomocy paf-
stwa i zaméwiefi publicznych, w wyniku ktérej Urzad Nadzoru EFTA otworzyl dwa odrgbne dochodzenia: jedno
dotyczace kwestii zwigzanych z zaméwieniami publicznymi (sprawy ESA nr 69548 i 69656), a drugie dotyczace
kwestii zwigzanych z pomoca paristwa (sprawy ESA nr 69694 i 73321).

— W nastepstwie dochodzenia dotyczacego zaméwient publicznych w dniu 27 czerwca 2012 r. Urzad Nadzoru EFTA
wydal uzasadniong opini¢ skierowang do Norwegii.

— W odniesieniu do czesci skargi dotyczacej pomocy panstwa Urzad Nadzoru EFTA wydal zaskarzong decyzje
(nr 179/15/COL z dnia 7 maja 2015 r.).

— Zgodnie z art. 5 zaskarzonej decyzji, pismem z dnia 7 lipca 2015 r., wladze norweskie poinformowaly Urzad Nad-
zoru EFTA, ze laczna kwota niezgodnej z prawem pomocy udzielonej spolce Nettbuss (konkurentowi skarzgcego)
wynosita 99 453 890 NOK.

— W dniu 7 wrzesnia 2015 r. uplynat termin okreslony w art. 4 zaskarzonej decyzji na odzyskanie przez Norwegie
niezgodnej z prawem pomocy, jednak odzyskanie to nie mialo miejsca.

— Spoétka Nettbuss odméwilta zaplaty roszczenia dotyczacego odzyskania, a powstaly spor w sprawie odzyskania
pomocy sprawil, ze wladze norweskie w dniu 6 pazdziernika 2015 r. wystosowaly do Urzedu Nadzoru EFTA pismo
z wnioskiem o wyja$nienie zaskarzonej decyzji. W odpowiedzi z dnia 26 pazdziernika 2015 r. Urzad Nadzoru EFTA
wyjasnil, iz nie zgadza si¢ z interpretacja wladz norweskich i stang! po stronie Nettbuss.

— W kolejnym piSmie do Urzedu Nadzoru EFTA z dnia 12 listopada 2015 r. wladze Norwegii zauwazyly, ze w wyniku
przyjetej przez Urzad interpretacji zaskarzonej decyzji, kwote roszczenia odzyskania pomocy nalezaloby znacznie
zmniejszy<.

— W dniu 8 wrze$nia 2016 r. wladze okregu Aust-Agder i Nettbuss zawarly ugode, zgodnie z ktérg spélka Nettbuss
zgodzita si¢ splaci¢ kwote 5000 000 NOK.

— Skarzacy nie zgadza si¢ z interpretacjg Urzedu Nadzoru EFTA i stwierdza, ze zaskarzona decyzja pozostawita prak-
tycznie bez zmian calg pomoc panstwa otrzymang przez spotke Nettbuss od okregu Aust-Agder w okresie 10 lat
(2004-2014).
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POSTEPOWANIA ZWIAZANE Z REALIZACJA POLITYKI KONKURENC]I

KOMISJA EUROPEJSKA

Zgloszenie zamiaru koncentracji
(Sprawa M.8354 - Fox/Sky)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2017/C 73/14)

1. W dniu 3 marca 2017 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 ('), Komisja otrzymala zglosze-
nie planowanej koncentracji, w wyniku ktorej przedsigbiorstwo Twenty-First Century Fox, Inc. (,Fox USA”) przejmuje,
w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w sprawie kontroli fgczenia przedsi¢biorstw, kontrole nad caloscig
przedsigbiorstwa Sky plc (,Sky”, Zjednoczone Krélestwo) w drodze oferty publicznej.

2. Przedmiotem dziatalnosci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentracji jest:

— w przypadku przedsi¢biorstwa Fox: (i) produkcja programéw dla sieci telewizji kablowej, (i) rozrywka telewizyjna
i (i) filmowa,

— w przypadku przedsigbiorstwa Sky: (i) udzielanie licencji na programy audiowizualne/nabywanie takich programéw;
(ii) hurtowe dostarczanie kanatéw telewizyjnych; (iii) sprzedaz detaliczna programéw audiowizualnych na rzecz abo-
nentéw; (iv) $wiadczenie ustug technicznych w ramach platformy na rzecz nadawcéw korzystajacych z satelitarnych
platform cyfrowych (DTH) Sky; (v) sprzedaz reklam telewizyjnych; (vi) $wiadczenia detalicznych ustug telefonii sta-
cjonarnej oraz ustug szerokopasmowych; (vii) $wiadczenie ustug telefonii komoérkowej; oraz (viii) zapewnienie
dostepu do publicznych hotspotéw Wi-Fi.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona transakcja moze wchodzi¢ w zakres rozporzadzenia w sprawie
kontroli faczenia przedsigbiorstw. Jednoczesnie Komisja zastrzega sobie prawo do podjecia ostatecznej decyzji w tej
kwestii.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych oséb trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat planowanej
koncentragji.

Komisja musi otrzymac takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie 10 dni od daty niniejszej publikacji. Mozna je prze-
syta¢ do Komisji faksem (+32 22964301), poczty elektroniczng na adres: COMP-MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu lub
listownie, podajac numer referencyjny: M.8354 — Fox/Sky, na ponizszy adres:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(') Dz.U.L 24z 29.1.2004, s. 1 (rozporzadzenie w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw).
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INNE AKTY

KOMISJA EUROPEJSKA

Publikacja wniosku zgodnie z art. 50 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1151/2012 w sprawie systeméw jako$ci produktéw rolnych i Srodkéw spozywczych

(2017/C 73/15)

Niniejsza publikacja uprawnia do zgloszenia sprzeciwu wobec wniosku zgodnie z art. 51 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 (').
JEDNOLITY DOKUMENT
»KIELBASA BIALA PARZONA WIELKOPOLSKA”
Nr UE: PGI-PL-02119 - 11.2.2016
ChNP ( ) ChOG (X)
1. Nazwa lub nazwy

,Kielbasa biala parzona wielkopolska”

2. Panstwo czlonkowskie lub pafistwo trzecie

Polska

3. Opis produktu rolnego lub srodka spozywczego
3.1. Typ produktu

Klasa 1.2. Produkty wytworzone na bazie migsa (podgotowanego, solonego, wedzonego itd.)

3.2. Opis produktu, do ktdrego odnosi sig nazwa podana w pkt 1

,Kietbasa biala parzona wielkopolska”, to kietbasa z migsa wieprzowego, niepeklowanego, $rednio tlusta, parzona,
porcjowana, w naturalnym jelicie wieprzowym.

Cechy fizyko-chemiczne:

Kietbasa o szarej barwie na powierzchni i przekroju, z dopuszczalnymi nieznacznymi punktowymi rézowymi prze-
barwieniami kawatkéw miesa. Widoczny majeranek moze dominowaé w tworzeniu barwy na powierzchni
i w przekroju.

Batony okrecane w odcinki o dtugosci 10-12 cm, powierzchnia ostonki czysta, matowa, lekko wilgotna w dotyku.

Ksztalt typowej porcjowanej kietbasy uformowany wg naturalnego skretu ostonek. Na przekroju poprzecznym
przyjmuje forme okragla.

Srednica kietbaski nie wigksza niz 33 mm, a dtugo$¢ 10-12 cm.

Po sparzeniu, bezposrednio przed spozyciem niezbyt silnie zwigzana na przekroju. Dopuszczalny niewielki wyciek
sokéw migsnych po przekrojeniu kielbasy.

Cechy organoleptyczne:

Dominuje smak zaparzonego migsa wieprzowego z wyraznie wyczuwalng nutg majeranku, lekkim aromatem
czosnku i pieprzu. Zaznaczona obecno$¢ soli.

Zapach swoisty dla niepeklowanej, zaparzonej kietbasy wieprzowej.

(') Dz.U.L 3432 14.12.2012,s. 1.
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3.3. Pasza (wylgcznie w odniesieniu do produktéw pochodzenia zwierzgcego) i surowce (wykgcznie w odniesieniu do produktéw

przetworzonych)

Do produkcji ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej” wykorzystuje si¢ migso wieprzowe pozyskiwane z poéltusz
wieprzowych, w ktérych zawarto$¢ chudego migsa w stosunku do wagi tuszy wieprzowej wynosi powyzej 55 %.
Dla migsa przeznaczonego do produkgji ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej” okresla si¢ dodatkowe szczegdlne
warunki i zalecenia:

— migso wykorzystywane do produkcji powinno pochodzi¢ ze $win poddanych ubojowi nie wczesniej niz 3 doby
przed produkgjg, tak by spelniony byl warunek, ze migso na kietbase wykrawane bedzie miedzy 48-72 godzi-
nami po uboju,

— nie dopuszcza si¢ migsa surowego pochodzacego od $win z wyraZznymi objawami miopatii (PSE, DFD, ewident-
nych nastepstw proceséw fizjologicznych lub urazéw itp.) poswiadczonych przez lekarza weterynarii w chwili
uboju,

— wyklucza si¢ zastosowanie migsa pochodzacego od loch i knuréw,

— migso nie moze by¢ poddawane zadnym innym procesom konserwacji poza schladzaniem. Przez schladzanie
rozumie si¢ przechowywanie surowego migsa, podczas skladowania i transportu w temperaturze otoczenia od
-1°C do +7°C,

— migso nie moze by¢ zamrazane.
,Kielbasa biala parzona wielkopolska” wytwarzana jest z migsa wieprzowego Srednio rozdrobnionego oraz masy
wiazgcej przygotowanej na bazie chudego Sciegnistego miesa wieprzowego, uzyskiwanego z wykrawanych szynek

i fopatek. Niedopuszczalne jest stosowanie zamiennikéw miesa i substancji wigzacych wode (biatkowych, smako-
wych i in.).

Klasyfikacja wieprzowiny bez kosci

Migso wieprzowe niepeklowane, bez tluszczu zewnetrznego, przekrwien i gruczoléw. Barwa tluszczu biala,
dopuszczalny odcien rézowy lub kremowy.

Klasa I

— Migso chude, bez tkanki {acznej, bez tluszczu lub lekko przerosnigte tluszczem, bez przetluszczenia migdzy-
mie$niowego, dopuszczalne lekkie przeroniecie warstw do 2 mm, bez przettuszczenia §rédtkankowego tkanki
migsnej, dopuszcza si¢ lekka marmurkowatosc,

— niedopuszczalne $ciggnistosci (grubsze tkanki taczne),

— barwa migsa jasnor6zowa, r6zowa do czerwonej, niedopuszczalne kawatki barwy bialej (tzw. rybie migso) oraz
ciemnoczerwonej,

— tluszcz ogblny badany analitycznie do 18 %.

Klasa II

— Migso nieznacznie tluste, dopuszczalna nieznaczna ilo$¢ tkanki lacznej, przetluszczenie migdzymig$niowe
dopuszczalne w warstwach do 8 mm,

— przettuszczenie $rédtkankowe tkanki migsnej (marmurkowatosé) - bez ograniczen,
— dopuszcza si¢ Sciggnisto$¢ (grubsze tkanki faczne) w nieznacznym stopniu,

— barwa migsa rézowa do czerwone;j,

— tluszcz ogblny badany analitycznie do 35 %.

Klasa III

— Migso z duzg zawartoscig tkanki tacznej nie tlustej, Sciggniste,
— przettuszczenie migdzymig$niowe niepozadane,

— marmurkowato$¢ niepozadana,

— barwa migsa rézowa do czerwonej,

— tluszcz ogdlny badany analitycznie do 23 %.
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Do produkgji ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej” wykorzystuje si¢ nastepujace elementy tuszy wieprzowej:
migso wieprzowe klasy I — 70 %, migso wieprzowe klasy II — 20 %, migso wieprzowe klasy IIl — 10 % — udzial
w 0g6lnej masie produkcyjne;.

Jedynymi przyprawami s3: s6l warzona, pieprz czarny Swiezo zmielony, czosnek $wiezy tarty, majeranek tarty,
a cechg szczeg6lng jest dominujaca zawarto$¢ majeranku nie nizsza niz 0,3 kg na 100 kg miesa.

3.4. Poszczegélne etapy produkgji, ktdre muszg odbywaé sig na wyznaczonym obszarze geograficznym

Na wyznaczonym obszarze geograficznym musza odbywacé si¢ nastepujace etapy produkeji:
— przygotowanie surowca,

— rozdrabnianie migsa,

— mieszanie i przygotowanie farszu,

— napelnianie i wigzanie ostonek,

— osadzanie,

— parzenie,

— studzenie.

3.5. Szczegblowe zasady dotyczgce krojenia, tarcia, pakowania itp. produktu, do ktdrego odnosi sig zarejestrowana nazwa

,Kietbasa biala parzona wielkopolska” jest wprowadzana do obrotu w sposéb tradycyjny (luzem) albo w opakowa-
niu foliowym w atmosferze gazéw ochronnych (MAP).

3.6. Szczegdtowe zasady dotyczgce etykietowania produktu, do ktdrego odnosi si¢ zarejestrowana nazwa

1.  Etykieta podstawowa, w formie banderoli (opaski na batonie kietbasy).

W przypadku sprzedazy w sposéb tradycyjny (luzem) dopuszcza si¢ sprzedaz w formie nieopakowanej, ale
z zachowaniem banderolowania co 3 parki wyrobu, przeloZenie do opakowania marketingowego (torba
papierowa, torba PA[PE) na ktérym powinny si¢ znajdowaé min. 3 elementy (symbol chronionego oznaczenia
geograficznego, nazwa producenta oraz nazwa wyrobu kielbasa biala parzona wielkopolska”). Sprzedaz
w sposéb tradycyjny moze odbywac si¢ tylko przez producenta, jego sklepy lub stoiska firmowe.

2. Etykieta na opakowanie foliowe (MAP) w formie nalepki (winiety).

Wprowadza si¢ takze pakowanie foliowe ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej” w atmosferze gazéw
ochronnych w mieszaninie beztlenowej. Nie ma wtedy koniecznosci stosowania pojedynczej etykiety, ktora
zawieralaby wszystkie informacje. W takim przypadku kielbasa winna by¢ zapakowana w foli¢ po 6 sztuk
(3 parki) w taki sposéb, aby jedna sztuka w opakowaniu banderolowana byla specjalnie do tego przygoto-
wana etykietg charakteryzujaca wyréb. Wyréb winien by¢ zapakowany w atmosferze gazéw ochronnych,
a jego ilo§¢ winna zabezpiecza¢ produkt przed uszkodzeniem. Rodzaje uzytych maszyn opakowaniowych sg
dowolne i charakterystyczne dla danego producenta. Na powierzchni opakowania w pierwszym polu widzenia
powinna by¢ umieszczona (naklejona) etykieta na ktdrej powinny si¢ znajdowaé min. 3 elementy (symbol
chronionego oznaczenia geograficznego, nazwa producenta oraz nazwa wyrobu ,kielbasa biala parzona wiel-
kopolska”). Dopuszcza sig etykiety ozdobne i tematyczne. Etykiety ozdobne i tematyczne wymagaja zgloszenia
ich do Komisji Kontroli Produkgji ,kietbasy bialej parzonej wielkopolskiej” dzialajacej przy Wielkopolskim
Cechu Rzeznikéw przed ich zastosowaniem.

4. Zwiezle okreslenie obszaru geograficznego

Obszar geograficzny produkcji obejmuje:
1) wojewddztwo wielkopolskie w granicach administracyjnych;
2) powiaty w wojewddztwie lubuskim:

— gorzowski,

— kroénieniski,

— miedzyrzecki,

— stubicki,
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— strzelecko-drezdenecki,
— $wiebodzinski,
— wschowski,
— zielonog6rski;
3) powiaty w wojewddztwie kujawsko-pomorskim:
— mogilenski,
— zninski.
5. Zwigzek z obszarem geograficznym

Specyfika ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej” opiera si¢ na szczegélnych cechach jakoSciowych oraz renomie
produktu.

Wielkopolska zawsze styneta z hodowli $win i produkeji na duza skale wieprzowiny, stad przy wielu okazjach,
takich jak wesela, chrzciny, prymicje, jubileusze, dozynki itp. przygotowywano wyroby z migsa wieprzowego,
wsrdd ktorych wyjatkowym specjatem byta ,kielbasa biala parzona wielkopolska”. Na popularnos¢ kietbasy wply-
wal rowniez niedlugi czas przygotowania i $wiezo§¢ produktu.

Na podstawie ustnych przekazéw i zebranych zapiséw w latach 50. XX w. udokumentowano przepisy dla duzych
zaktadéw miesnych na kielbase biala surows, a pdzniej na biala parzona. W latach 90. XX w. zaczeto Scisle pod-
kresla¢ odrebno$é¢ i wyjatkowos$¢ ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej”. Organizowano konkursy w okresie
przed $wietami Wielkanocy w ramach, ktorych jasno okreslano specyfike tej kietbasy. Organizatorem konkurséw
byla Izba Rzemie$lnicza, Cech RzeZnikéw oraz pracownicy naukowi 6wczesnej Akademii Rolniczej w Poznaniu
i instytutu branzowego. W konkursie zawsze brala udzial znaczna liczba producentéw ,kielbasy bialej parzonej
wielkopolskiej”. Kapituta konkurséw przyznawata producentom roczne certyfikaty na ,kietbase bialg parzong wiel-
kopolska” jesli byta ona zgodna z oczekiwaniami konsumentéw i zostala zrobiona zgodnie z oczekiwaniami znaw-
coéw sztuki wedliniarskiej.

Nalezy zauwazy¢, ze kielbasy parzone byly znane na ziemiach niemieckich, polskich, czeskich, stowackich co naj-
mniej od XIX w. Stosowano rézne receptury, ktore do dzisiaj mozna znalez¢é w narodowych ksigzkach kucharskich.
W szczegdlnosci do wyrobu tych kietbas oprocz wieprzowiny stosowano dodatek migsa wolowego, cielecego (na
ziemiach niemieckich, czeskich i stowackich), a takze jagniecine. Stosowano réwniez rézne przyprawy jak papryke,
cebule, miejscowe przyprawy ziolowe. Takze na ziemiach polskich receptury byly zréznicowane, zaleznie od
dostepnosci migsa wolowego, cielecego czy jagniecego. Z uwagi na zapewnienie trwaloci stosowano czesto migso
peklowane. W Wielkopolsce utrwalita si¢ regula wytwarzania kielbasy wylacznie z migsa wieprzowego. Dodat-
kowo, wyjatkowos¢ kietbasy polega na tym, ze jest ona produkowana z migsa $wiezego, schtodzonego, a nie peklo-
wanego. Jako przypraw uzywa sie tylko: soli, pieprzu, czosnku i majeranku, ktéry dominuje. Intensywna szara
barwa jest tez wyrdznikiem tej wedliny. Kielbasa ta bezposrednio po zaparzeniu jest lekko biala, stad pochodzi
nazwa ,kielbasa biala parzona wielkopolska”. Waski zakres przypraw pozwala wydoby¢ smakowitos¢, ktéra pod-
kresla i uwypukla majeranek takze powszechnie uprawiany w Wielkopolsce. O specyficznych cechach ,kielbasy
bialej parzonej wielkopolskiej”, wyrdzniajacej ja sposrdd innych kietbas bialych parzonych, $wiadczy réwniez fakt,
ze zgodnie z recepturg kielbasy bialej z 1964 r., wydana przez Centrale Przemystu Migsnego, na zadanie odbior-
céw dodatek majeranku w danym rejonie mogt by¢ zaniechany. Na obszarze Wielkopolski kielbasa biala byta pro-
dukowana zawsze z dodatkiem majeranku, co jest wyréznikiem tego produktu i podkresla jego zwiazek z regio-
nem. Mimo, ze termin ,biala kielbasa” znany jest i stosowany w calej Polsce, to jednak w Wielkopolsce okresla
inny, bardzo charakterystyczny rodzaj kielbasy.

O znaczeniu ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej” $wiadczy fakt, ze w okresie stanu wojennego, kiedy migso
reglamentowano, wydawano rzeznikom dodatkowe przydzialy migsa na produkcje kietbasy bialej parzonej
wielkopolskiej”.

Popularnos¢ ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej” wzrosta na tyle, ze rzeznicy zaczeli ja produkowaé takze
w okresie poza $wigtami. Znalazfa si¢ ona w codziennej ofercie sklepéw wedliniarskich Wielkopolski. Catoroczna
dostepno$¢ kielbasy w sprzedazy zaowocowala réznymi formami wykorzystywania jej w potrawach. Réwniez
obecnie ,kietbase¢ bialg parzona wielkopolskg” podaje si¢ obsmazong na smalcu z cebulg i drobno posiekanym
kwasnym jabtkiem. Tak przygotowang kietbase spozywa si¢ z ziemniakami i kwaszona kapusta. ,Kielbasa biala
parzona wielkopolska” na dobre zagoscita tez na wszelkich spotkaniach towarzyskich w plenerze oraz festynach.
Woéwczas podaje si¢ kieltbase smazona z serem lub z cebulg i pieczarkami. Innym sposobem jest podanie bialej
kielbasy z rusztu razem z kiszonymi ogérkami, chrzanem lub musztardg. Powszechnie w Wielkopolsce podaje si¢
,kielbase biala parzona wielkopolsky” w tradycyjnej zupie - zurku.

Nowe pokolenie przejmujac tradycje ,bialej kielbasy parzonej wielkopolskiej”, doceniajac jej smakowito$¢, poszu-
kuje jednocze$nie nowych sposobow jej wykorzystywania w potrawach. Stad ukazujace si¢ w réznych czasopi-
smach przepisy i rady dotyczace tej kietbasy. Swiadczy to o znaczeniu ,bialej kielbasy parzonej wielkopolskiej” dla
mieszkancow regionu oraz jej nieprzemijajacej renomie.
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,Kietbasa biala parzona wielkopolska”, jako regionalny specjal, zostala szybko zauwazona i zadomowila si¢ na réz-
nych targach, jarmarkach oraz festynach. O renomie ,kielbasy bialej parzonej wielkopolskiej” Swiadczy fakt, ze byla
ona obecna na tradycyjnych jarmarkach $wigtojanskich organizowanych w Poznaniu od 40 lat. ,Kielbasa biata
parzona wielkopolska” réwniez obecnie jest lubianym specjalem, o czym $wiadczy fakt, ze jest sprzedawana
w sklepach codziennie, na biezace uzycie.

Odeslanie do publikacji specyfikacji

(art. 6 ust. 1 akapit drugi niniejszego rozporzadzenia)

https:/[www.minrol.gov.pl/Jakosc-zywnosci/Produkty-regionalne-i-tradycyjne/Zlozone-wnioski-o-rejestracje-Produkty-
regionalne-i-tradycyjne/OGLOSZENIE-MINISTRA-ROLNICTWA-I-ROZWOJU-WSI-z-dnia-2 5-listopada-201 5-roku



https://www.minrol.gov.pl/Jakosc-zywnosci/Produkty-regionalne-i-tradycyjne/Zlozone-wnioski-o-rejestracje-Produkty-regionalne-i-tradycyjne/OGLOSZENIE-MINISTRA-ROLNICTWA-I-ROZWOJU-WSI-z-dnia-25-listopada-2015-roku
https://www.minrol.gov.pl/Jakosc-zywnosci/Produkty-regionalne-i-tradycyjne/Zlozone-wnioski-o-rejestracje-Produkty-regionalne-i-tradycyjne/OGLOSZENIE-MINISTRA-ROLNICTWA-I-ROZWOJU-WSI-z-dnia-25-listopada-2015-roku
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