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Dz.U. C 363 z 3.11.2015
Dz.U. C 354 z 26.10.2015
Dz.U. C 346 z 19.10.2015
Dz.U. C 337 z 12.10.2015

Teksty te sg dostgpne na stronie internetowej

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 6 pazdziernika 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Mons — Belgia) — Ville de Mons/Base
Company, dawniej KPN Group Belgium SA

(Sprawa C-346/13) (')
(Odestanie prejudycjalne — Sieci i ustugi lgcznosci elektronicznej — Dyrektywa 2002/20/WE —

Artykul 13 — Oplata za prawo do instalowania urzqdzeii — Zakres stosowania — Uregulowanie gminne
zobowigzujqce wlascicieli stupéw i masztéw nadawczych telefonii ruchomej do zaplaty podatku)

(2015/C 398/02)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy
Cour d’appel de Mons

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Ville de Mons

Strona pozwana: Base Company, dawniej KPN Group Belgium SA

Sentencja

Artykut 13 dyrektywy 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie zezwoleri na udostepnienie
sieci i ustug tgcznosci elektronicznej (dyrektywy o zezwoleniach) nalezy interpretowal w ten sposéb, Ze nie stoi on na przeszkodzie temu,
aby podatek taki jak ten bedgcy przedmiotem postepowania gtownego zostat natozony na whascicieli obiektéw wolnostojgcych, takich jak
stupy czy maszty nadawcze, przeznaczonych do tego, by stuzy¢ jako podpora dla anten niezbednych do funkcjonowania sieci
telekomunikacji ruchomej, ktdre nie mogly zostal umieszczone na obiekcie istniejgcym.

() DzU.C 252z 31.8.2013.
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C 3983

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 6 paZdziernika 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Hamburg — Niemcy) — Firma Ernst Kollmer
Fleischimport und -export/Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Sprawa C-59/14) (')

[Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE, Euratom) nr 2988/95 — Ochrona intereséw
finansowych Unii Europejskiej — Artykut 1 ust. 2 i art. 3 ust. 1 akapit pierwszy — Zwrot refundacji
wywozowej — Termin przedawnienia — Poczgtek biegu (dies a quo) — Dzialanie lub zaniechanie
podmiotu gospodarczego — Wystgpienie szkody — Naruszenie ciggle — Naruszenie jednorazowe]

(2015/C 398/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Hamburg
Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Firma Ernst Kollmer Fleischimport und -export

Strona pozwana: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Sentencja

1) Artykut 1 ust. 2 i art. 3 ust. 1 akapit pierwszy rozporzgdzenia Rady (WE, Euratom) nr 2988/95 z dnia 18 grudnia 1995 r.
w sprawie ochrony intereséw finansowych Wspélnot Europejskich nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze w okolicznosciach takich jak
w postepowaniu gtéwnym, gdzie naruszenie przepisu prawa Unii zostalo wykryte dopiero po powstaniu szkody, termin
przedawnienia rozpoczyna bieg z chwilg, w ktorej wystgpily zarowno dziatanie lub zaniechanie podmiotu gospodarczego stanowigce

naruszenie prawa Unii, jak i szkoda w budzecie Unii lub w zarzgdzanych przez nig budzetach.

2) Artykut 1 ust. 2 rozporzgdzenia nr 2988/95 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze w okolicznosciach takich jak w postgpowaniu

glownym szkoda powstaje w chwili wydania decyzji o przyznaniu refundacji wywozowej odnosnemu eksporterowi.

() DzU.C 142 z 12.5.2014.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 6 pazdziernika 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgerichtshof — Austria) — Finanzamt Linz/
Bundesfinanzgericht, Auenstelle Linz

(Sprawa C-66/14) (')

(Odestanie prejudycjalne — Artykuly 49 TFUE, 54 TFUE, 107 TFUE i art. 108 ust. 3 TFUE — Swoboda
przedsigbiorczosci — Pomoc patistwa — Opodatkowanie grup spélek — Nabycie udziatu w kapitale spétki
zaleznej — Amortyzacja wartosci przedsigbiorstwa — Ograniczenie do udzialéw w spétkach bedgcych
rezydentami)

(2015/C 398/04)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgerichtshof
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Finanzamt Linz

Strona pozwana: Bundesfinanzgericht, AufSenstelle Linz

przy udziale: IFN-Holding AG, IFN Beteiligungs GmbH

Sentencja

Artykut 49 TFUE stoi na przeszkodzie ustawodawstwu patistwa cztonkowskiego takiemu jak ustawodawstwo sporne w postepowaniu
glownym, zezwalajgcemu, w ramach opodatkowania grupy spdtek, spotce dominujgcej — w przypadku nabycia przez nig udziatu w spélce
bedgcej rezydentem, ktdra staje si¢ cztonkiem takiej grupy — na dokonanie amortyzacji wartosci przedsigbiorstwa w granicach 50 % ceny
zakupu udziatu, natomiast zabraniajgcemu dokonania takiej amortyzacji w przypadku nabycia udziatu w spélce niebgdgcej rezydentem.

() DzU.C 1422 12.5.2014.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 paZzdziernika 2015 r. — Rada Unii Europejskiej/Komisja
Europejska

(Sprawa C-73/14) ()

(Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Konwencja Narodéw Zjednoczonych o prawie morza —
Migdzynarodowy Trybunal Prawa Morza — Polowy nielegalne, niezgloszone i nieuregulowane —
Postgpowanie o wydanie opinii doradczej — Zlozenie przez Komisj¢ Europejskq pisemnego oswiadczenia
w imieniu Unii Europejskiej — Brak uprzedniego zatwierdzenia tresci tego oSwiadczenia przez Radg Unii
Europejskiej — Artykul 13 ust. 2 TUE, art. 16 TUE i art. 17 ust. 1 TUE — Artykut 218 ust. 9 TFUE
i art. 335 TFUE — Reprezentacja Unii Europejskiej — Zasady kompetencji powierzonych i réwnowagi
instytucjonalnej — Zasada lojalnej wspélpracy)

(2015/C 398/05)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: A. Westerhof Loftlerovd, E. Finnegan i R. Liudvinaviciute-Cordeiro,
pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: K. Banks, A. Bouquet, E. Paasivirta i P. Van Nuffel, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong skarzgeg: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek, E. Ruffer, J. VI4cil i M. Hedvabna,
pelnomocnicy), Republika Grecka (przedstawiciele: G. Karipsiadis i K. Boskovits, pelnomocnicy), Krélestwo Hiszpanii
(przedstawiciele: M. Sampol Pucurull, pelnomocnik), Republika Francuska (przedstawiciele: G. de Bergues, D. Colas, F. Fize
i N. Rouam, pelnomocnicy), Republika Litewska (przedstawiciele: D. Kriaucitinas i G. Taluntyté, pelnomocnicy), Krélestwo
Niderlandéw (przedstawiciele: M. Bulterman, M. Gijzen i M. de Ree, pelnomocnicy), Republika Austrii (przedstawiciele:
C. Pesendorfer i G. Eberhard, pelnomocnicy), Republika Portugalska (przedstawiciele: M.L. Inez Fernandes i M.L. Duarte,
pelnomocnicy), Republika Finlandii (przedstawiciele: J. Heliskoski i H. Leppo, pelnomocnicy), Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: E. Jenkinson i M. Holt, pelnomocnicy, wspierani przez J. Holmesa,
barrister)



30.11.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 398/5

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona

2) Rada Unii Europejskiej zostaje obcigzona kosztami.

3) Republika Czeska, Republika Grecka, Krdlestwo Hiszpanii, Republika Francuska, Republika Litewska, Krélestwo Niderlandéw,
Republika Austrii, Republika Portugalska, Republika Finlandii oraz Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
pokrywajg wlasne koszty.

() DzU.C93z293.2014.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 6 pazdziernika 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court - Irlandia) - Maximillian Schrems/Data
Protection Commissioner

(Sprawa C-362/14) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Dane osobowe — Ochrona oséb fizycznych w zakresie przetwarzania owych
danych — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykuly 7, 8 i 47 — Dyrektywa 95/46/WE —
Artykuly 25 i 28 — Przekazywanie danych osobowych do paristw trzecich — Decyzja 2000/520/WE —
Przekazywanie danych osobowych do Stanéw Zjednoczonych — Nieodpowiedni stopieti ochrony —
Wazinos¢ — Skarga osoby fizycznej, ktorej dane zostaly przekazane z Unii Europejskiej do Stanéw
Zjednoczonych — Kompetencje krajowych organéw nadzorczych)

(2015/C 398/06)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy
High Court (Irlandia)

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Maximillian Schrems

Strona pozwana: Data Protection Commissioner
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Sentencja

1) Artykut 25 ust. 6 dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeplywu tych danych, zmienionej rozporzgdzeniem (WE)
nr 1882/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 wrzesnia 2003 r. w zwigzku z art. 7, 8 i 47 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej nalezy interpretowaé w ten sposdb, Ze decyzja przyjeta na podstawie tego przepisu taka, jak decyzja Komisji 2000/
520/WE z dnia 26 lipca 2000 r. przyjeta na mocy dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie adekwatnosci
ochrony przewidzianej przez zasady ochrony prywatnosci w ramach bezpiecznej przystani oraz przez odnoszqgce si¢ do nich najczgsciej
zadawane pytania, wydane przez Departament Handlu USA, w ktérej Komisja Europejska stwierdza, ze paristwo trzecie zapewnia
odpowiedni stopieri ochrony, nie stoi na przeszkodzie temu, aby organ nadzorczy paristwa czbonkowskiego, w rozumieniu art. 28 tej
dyrektywy, w zmienionym brzmieniu, rozpatrzyt skarge danej osoby zwigzang z ochrong jej praw i wolnosci w zakresie przetwarzania
dotyczgcych jej danych osobowych, przekazanych z paristwa czlonkowskiego do tego paristwa trzeciego, gdy osoba ta podnosi, ze
prawo i praktyka obowigzujgce w tym paristwie trzecim nie zapewniajg odpowiedniego stopnia ochrony.

2) Decyzja 2000/520 jest niewazna.

(") Dz.U. C 351z 6.10.2014.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 6 pazdziernika 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Oberlandesgericht Wien — Austria) — Seattle Genetics Inc.|
Osterreichisches Patentamt

(Sprawa C-471/14) (*)

[Odestanie prejudycjalne — Wlasnos¢ intelektualna i przemystowa — Leki gotowe — Rozporzgdzenie
(WE) nr 469/2009 — Artykut 13 ust. 1 — Dodatkowe swiadectwo ochronne — Okres waznosci — Pojecie
»daty pierwszego pozwolenia na dopuszczenie do obrotu w Unii Europejskiej” — Uwzglednienie daty
wydania pozwolenia lub daty notyfikacji tej decyzji]

(2015/C 398/07)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberlandesgericht Wien

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Seattle Genetics Inc.

Strona pozwana: Osterreichisches Patentamt
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Sentencja

1) Artykut 13 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczgcego
dodatkowego swiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze pojecie ,daty pierwszego
pozwolenia na dopuszczenie do obrotu w [Unii Europejskiej]” jest definiowane w prawie Unii.

2) Artykut 13 ust. 1 rozporzgdzenia nr 469/2009 nalezy interpretowal w ten sposob, ze ,datg pierwszego pozwolenia na dopuszczenie
do obrotu w [Unii]” w rozumieniu tego przepisu jest data notyfikacji decyzji dotyczgcej pozwolenia na dopuszczenie do obrotu jej
adresatowi.

() DzU. C 462z 22.12.2014.

Postanowienie Trybunalu (czwarta izba) z dnia 3 wrzesnia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha —
Hiszpania) - Manuel Orrego Arias/Subdelegacion del Gobierno en Ciudad Real

(Sprawa C-456/14) (')

[Odestanie prejudycjalne — Przestrzeri wolnosci, bezpieczeristwa i sprawiedliwosci — Dyrektywa 2001/
40/WE — Wzajemne uznawanie decyzji o wydaleniu obywateli paristw trzecich — Artykul 3 ust. 1
lit. a) — pojecie ,,czynu zabronionego zagrozonego karg pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy niz
rok” — Decyzja o wydaleniu obywatela paristwa trzeciego z powodu wyroku skazujgcego — Sytuacja
niewchodzgca w zakres zastosowania dyrektywy 2001/40 — Oczywisty brak wlasciwosci]

(2015/C 398/08)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Manuel Orrego Arias

Strona pozwana: Subdelegacion del Gobierno en Ciudad Real

Sentencja

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest oczywiscie niewtasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytanie przedtozone przez Tribunal
Superior de Justicia de Castilla-La Mancha (Hiszpania) postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2014 r. (sprawa C-456/14).

(") DzU. C 439 z 8.12.2014.
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Postanowienie Trybunalu (trzecia izba) z dnia 17 wrzesnia 2015 r. — Arnoldo
Mondadori Editore SpA[Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory) (OHIM), Grazia Equity GmbH

(Sprawa C-548/14 P) ()

[Odwolanie — Artykut 181 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Wspdlnotowy znak
towarowy — Rozporzgqdzenie (WE) nr 40/94 — Zgloszenie do rejestracji stownego znaku
towarowego GRAZIA — Sprzeciw wlasciciela graficznych i stownych, krajowych, wspdlnotowego
i migdzynarodowych, znakéw towarowych zawierajgcych element stowny ,,GRAZIA” — Oddalenie
sprzeciwu — Artykul 8 ust. 1 lit. b) — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 5 —
Renoma]

(2015/C 398/09)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Arnoldo Mondadori Editore SpA (przedstawiciele: G. Dragotti, R. Valenti, S. Balice i E. Varese, avvocati)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawiciel:
A. Schifko, pelnomocnik), Grazia Equity GmbH (przedstawiciel: M. Miiller, Rechtsanwalt)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Arnoldo Mondadori Editore SpA pokrywa wilasne koszty oraz koszty poniesione przez Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM).

3) Grazia Equity GmbH pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C73z23.2015.

Postanowienie Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 3 wrzesnia 2015 r. (wnioski 0 wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozone przez Curtea de Apel Cluj — Rumunia) — Petru Chis (C-585/14),
Aurel Moldovan (C-587/14)/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj i Sergiu Octav
Constantinescu (C-588/14)/Administratia Judeteand a Finantelor Publice Silaj

(Sprawy polaczone C-585/14, C-587/14 i C-588/14) ()

(Odestanie prejudycjalne — Podatki wewngtrzne — Artykut 110 TFUE — Podatek pobierany przez
pafistwo czlonkowskie od pojazdéw samochodowych przy pierwszej rejestracji lub przy pierwszym
przeniesieniu prawa wlasnosci — Neutralno$¢ podatkowa w stosunku do uzywanych pojazdow
samochodowych pochodzgcych z innych paiistw cztonkowskich oraz podobnych pojazdow samochodowych
dostgpnych na rynku krajowym)

(2015/C 398/10)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy
Curtea de Apel Clyj
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Petru Chis (C-585/14), Aurel Moldovan (C-587/14), Sergiu Octav Constantinescu (C-588/14)

Strona pozwana: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj (C-585/14, C-587/14), Administratia Judeteand
a Finantelor Publice Silaj (C-588/14)

Sentencja

1) Artykut 110 TFUE nalezy interpretowac w ten sposdb, ze nie stoi on na przeszkodzie wprowadzeniu przez patistwo cztonkowskie
podatku od pojazdow samochodowych, takiego jak przewidziany w Legea nr. 9/2012 privind taxa pentru emisiile poluante provenite
de la autovehicule (ustawie nr 9/2012 dotyczgcej podatku od zanieczyszczeri przez pojazdy samochodowe) z dnia 6 stycznia 2012 r.,
ktérym objete sg uzywane przywozone pojazdy w zwigzku z ich pierwszg rejestracjg w tym patistwie cztonkowskim oraz pojazdy
zarejestrowane juz w tym panstwie czbonkowskim w zwigzku z pierwszym przeniesieniem w tym paristwie cztonkowskim prawa
wlasnosci do tych pojazddw.

2) Artykut 110 TFUE nalezy interpretowal w ten sposb, Ze stoi on na przeszkodzie wprowadzeniu przez paristwo cztonkowskie
zwolnienia z podatku, takiego jak ustanowiony w ustawie nr 9/2012 w odniesieniu do zarejestrowanych juz pojazdow, w zwigzku
z ktérymi zostat juz zaptacony obowigzujgcy uprzednio podatek, w sytuacji gdy kwota rezydualna tego ostatniego podatku zawarta
w wartosci tych pojazdéw jest nizsza od kwoty nowego podatku. Jest tak z pewnoscig w przypadku gdy uprzednio obowigzujgcy
podatek podlega zwrotowi wraz z odsetkami z uwagi na jego niezgodnos¢ z prawem Unii.

() Dz.U. C 107 z 30.3.2015.

Postanowienie Trybunalu (szdsta izba) z dnia 8 wrzesnia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation — Francja) — postepowanie karne
przeciwko Cdiscount SA

(Sprawa C-13/15) (')

(Odeslanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Dyrektywa 2005/
29/WE — Ochrona konsumentéw — Nieuczciwe praktyki handlowe — Obnizka ceny — Oznaczenie lub
podanie ceny referencyjnej)

(2015/C 398/11)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strona w postepowaniu karnym przed sadem krajowym

Cdiscount SA
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Sentencja

Dyrektywg 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczgcg nieuczciwych praktyk handlowych
stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewngtrznym oraz zmieniajgcg dyrektywe Rady 84/450/EWG,
dyrektywy 97/7|WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady (,dyrektywe o nieuczciwych praktykach handlowych”) nalezy intepretowa w ten sposob, ze sprzeciwia
sig ona przepisom krajowym, takim jak przepisy rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, ktére przewidujg ogélny zakaz dokonywania
ogloszeri o obnizkach cen, ktdre nie przedstawiajg ceny referencyjnej przy oznaczaniu lub podawaniu cen, bez koniecznosci
przeprowadzania oceny konkretnego przypadku, pozwalajgcej na ustalenie nieuczciwego charakteru tych ogloszen, pod warunkiem ze
przepisy te stuzg realizacji celéw w zakresie ochrony konsumentéw. Do sgdu odsylajgcego nalezy ocena, czy sytuacja taka ma miejsce
w zawislej przed nim sprawie.

() Dz.U. C 107 z 30.3.2015.

Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 8 wrze$nia 2015 r. - DTL Corporacion, SL/Urzad
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(Sprawa C-62/15 P) ()

[Odwolanie — Artykut 181 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Wspélnotowy znak
towarowy — Zgloszenie do rejestracji stownego znaku towarowego Generia — sprzeciw wlasciciela
wczesniejszego graficznego wspélnotowego znaku towarowego Generalia generacion renovable —
Czesciowa odmowa rejestracji — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 — Artykut 8 ust. 1 lit. b) —
Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 64 ust. 1 — Kompetencje izby odwolawczej —
Artykut 75 zdanie drugie — Prawo do bycia wystuchanym]

(2015/C 398/12)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: DTL Corporacion, SL (przedstawiciel: adwokat A. Zuazo Araluze)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgci odrzucone, a w pozostatym zakresie oddalone.

2) DTL Corporacién, SL pokrywa wiasne koszty.

()  DzU. C 146 z 4.5.2015.



30.11.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 398/11

Postanowienie Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 19 czerwca 2015 r. - Mohammad Makhlouf/Rada
Unii Europejskiej

(Sprawa C-136/15 P) (')

(Odwolanie — Artykut 181 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Artykul 169 § 2 —
Niezbgdna tres¢ odwolania — Oczywista niedopuszczalnosi)

(2015/C 398/13)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Mohammad Makhlouf (przedstawiciel: adwokat G. Karouni)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: G. Etienne i M.M. Joséphides, petnomocnicy)

Sentencja

1) Odwotanie zostaje odrzucone.

2) Mohammad Makhlouf zostaje obcigzony, poza wlasnymi kosztami, kosztami poniesionymi przez Radg Unii Europejskiej.

() DzU.C 311 z 21.9.2015.

Odwolanie wniesione w dniu 29 grudnia 2014 r. przez AQ od postanowienia Sadu (Siédma izba)
dnia 15 grudnia 2014 r. w sprawie T-168/11, AQ przeciwko Parlamentowi Europejskiemu

(Sprawa C-615/14 P)
(2015/C 398/14)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: AQ

Druga strona postgpowania: Parlament Europejski

Postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2015 r. Trybunal (si6dma izba) postanowit o wykresleniu sprawy z rejestru ze wzgledu
na oczywista niedopuszczalnosc.
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Odwolanie od postanowienia Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 21 kwietnia 2015 r. w sprawie
T-580/13 Real Express Srl/Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory), wniesione w dniu 18 czerwca 2015 r. przez Real Express Srl

(Sprawa C-309/15 P)
(2015/C 398/15)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whoszgca odwolanie: Real Express Srl (przedstawiciel: adwokat C. Anitoae)

Pozostate strony postepowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory); MIP Metro
Group Intellectual Property GmbH & Co. KG

Zadania wnoszacej odwolanie

— Uchylenie postanowienia Sadu z dnia 21 kwietnia 2015 r. w sprawie T-580/13;

— Skorzystanie z nieograniczonego prawa do orzekania i w oparciu o zgromadzony material dowodowy uwzglednienie
skargi Real Express Srl na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej z dnia 16 wrzesnia 2013 r. w sprawie R 1519/2012-4,
ewentualnie przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania;

— Obcigzenie OHIM i interwenienta kosztami postgpowania w pierwszej instancji oraz postgpowania odwolawczego.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. W swoim postanowieniu Sad uznal wszystkie argumenty skarzacej za dopuszczalne z wyjatkiem argumentéw
sformulowanych w pkt 23 i 25 skargi, zgodnie z ktérymi poprzez zarejestrowanie wspolnotowego znaku towarowego
REAL identycznego ze znakiem, ktdrego rejestracji wnoszaca odwolanie chciala zakazaé ze wzgledu na swoje
wczesniejsze prawa do niego w Rumunii, dla identycznych klas, interwenient dzialal w zlej wierze. Czwartej Izbie
Odwolawczej przedstawiono stosowne za$wiadczenia sadowe. Sad nie wzigl pod uwage obowigzkéw Izby
Odwotawczej, ktére na niej cigza zgodnie z art. 63 ust. 2 i art. 64 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009 (*).
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2. W pkt 38 i 39 zaskarzonego postanowienia Sad blednie zastosowal zasade 15 ust. 2 lit. h) pkt iii) oraz zasade 17 ust. 1
i 4 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2868/1995 (%), a takze art. 75 i art. 78 ust. 1 lit. a) i b) rozporzadzenia nr 207/
2009. W pkt 41 i 42 zaskarzonego postanowienia Sad blednie zastosowal art. 80 ust. 1, 2 i 3 rozporzadzenia nr 207/
2009, zasady 53 i 53a rozporzadzenia nr 2868/1995, a takze nie wzigl pod uwage pkt 5 znajdujgcego si¢ na stronie 4
komunikatu prezesa Urzedu nr 11/98, do ktérego odwoluje si¢ Przewodnik dotyczacy postepowania przed Urzedem
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), cz¢$¢ A — zasady ogdlne, sekcja 6 — Uchylenie
decyzji, wykreslenie wpisu z rejestru i poprawianie bledow. W pkt 43, 44 i 45 zaskarzonego postanowienia Sad blednie
zastosowal art. 63 ust. 2 oraz art. 64 rozporzadzenia nr 207/2009, a tym samym nie stwierdzil, ze Izba Odwolawcza
naruszyla zasady pewnosci prawa i ekonomii procesowej, a takze cel postgpowania w sprawie sprzeciwu poprzez
uchybienie obowigzkowi umozliwienia rozwigzywania sporéw dotyczacych znakéw towarowych przed ich rejestracja
oraz, wbrew przepisom, nieuwzglednienie przedstawionych przez Real Express Sl faktow, okolicznosci i dowodéw
mogacych mie¢ wplyw na wynik postepowania w sprawie sprzeciwu.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).
() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2868/95 z dnia 13 grudnia 1995 r. wykonujace rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie
wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 303, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hessisches Finanzgericht
(Niemcy) w dniu 28 lipiec 2015 r. - TMD Gesellschaft fiir transfusionsmedizinische Dienste mbH/
Finanzamt Kassel II - Hofgeismar.

(Sprawa C-412/15)
(2015/C 398/16)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Hessisches Finanzgericht

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: TMD Gesellschaft fiir transfusionsmedizinische Dienste mbH

Strona pozwana: Finanzamt Kassel II — Hofgeismar

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 132 ust. 1 lit. d) dyrektywy w sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej (') nalezy
interpretowad w ten sposob, ze dostarczanie ludzkiej krwi obejmuje rowniez dostarczanie osocza uzyskanego z ludzkiej
krwi?

2) W przypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi twierdzacej: czy ma to rowniez zastosowanie w odniesieniu
do osocza, ktére nie jest bezposrednio przeznaczone do celéw leczniczych, lecz wylacznie do wytwarzania produktéw
leczniczych?

3) W przypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi przeczacej: czy zakwalifikowanie jako krew zalezy wylacznie
od danego przeznaczenia, czy takze od teoretycznej mozliwosci zastosowania osocza?

(")  Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej, Dz.
U. L 347, s.1.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Bremen
(Niemcy) w dniu 12 sierpnia 2015 r. — Madaus GmbH/Hauptzollamt Bremen

(Sprawa C-441/15)
(2015/C 398/17)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Bremen

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Madaus GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Bremen

Pytanie prejudycjalne

Czy Nomenklature scalona ujeta w zataczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 (') z dnia 23 lipca 1987 .
w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej w brzmieniu ustalonym
rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) nr 927/2012 z dnia 9 pazdziernika 2012 r. zmieniajgcym zalacznik I do
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspolnej Taryfy
Celnej nalezy interpretowac w ten sposéb, ze substancje wyjsciowa o nazwie ,DESTAB Calcium Carbonate 90SE Ultra 250”
do wytwarzania wapnia w tabletkach w formie zwyklych tabletek, tabletek musujacych i tabletek do Zucia, skladajacy si¢
z jednorodnego chemicznie weglanu wapnia w proszku oraz skrobi modyfikowanej, dodanej w celu utatwienia formowania
tabletek, o zawartosci skrobi — ustalonej na podstawie rozporzadzenia Komisji (UE) nr 118/2010 z dnia 9 lutego 2010 .
zmieniajgcego rozporzadzenie (WE) nr 900/2008 ustanawiajace metody analizy i inne przepisy techniczne niezbedne do
stosowania systemu przywozu niekt6rych towaréw pochodzacych z przetwérstwa produktéw rolnych — ponizej 5 % masy,
nalezy zaklasyfikowa¢ do podpozycji 3824 9097990?

(')  Dz.U.L256,s. 1 wbrzmieniu ustalonym rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) nr 9272012 z dnia 9 pazdziernika 2012 r.
zmieniajagcym zalgcznik I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz
w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej, Dz.U. L 304, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Berlin
(Niemcy) w dniu 28 sierpnia 2015 r. - Vattenfall Europe Generation AG/Republika Federalna Niemiec

(Sprawa C-457/15)
(2015/C 398/18)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgericht Berlin
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Vattenfall Europe Generation AG

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec

Pytania prejudycjalne

1) Czy umieszczenie kategorii ,dziatafi stuzacych spalaniu paliwa w instalacjach o catkowitej nominalnej mocy cieplnej
przekraczajacej 20 MW” w zalgczniku I do dyrektywy 2003/87/WE (') prowadzi do tego, ze poczatek obowigzku
zwigzanego z handlem emisjami, jakiemu podlega instalacja wytwarzajaca energi¢ elektryczna, rozpoczyna si¢ zatem
w momencie pierwszej emisji gazéw cieplarnianych i tym samym ewentualnie przed momentem pierwszego
wytworzenia energii elektrycznej przez instalacjg?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze:

Czy art. 19 ust. 2 decyzji Komisji z dnia 27 kwietnia 2011 r. (2011/278/UE) (%) nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze
emisja gazéw cieplarnianych, ktéra miala miejsce przed rozpoczgciem normalnej dzialalnosci instalacji ujetej
w zalgczniku [ do dyrektywy 2003/87/WE, powoduje powstanie obowigzku raportowania i umarzania uprawnien do
emisji przez prowadzgcego instalacje juz w momencie pierwszej emisji w fazie rozruchu instalacji?

3) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie drugie:

Czy art. 19 ust. 2 decyzji Komisji z dnia 27 kwietnia 2011 r. (2011/278/UE) nalezy interpretowac w ten sposéb, ze stoi
na przeszkodzie stosowaniu krajowego przepisu transponujacego zawartego w § 18 ust. 4 Zuteilungsverordnung 2020
[rozporzadzenia w sprawie przydzialu uprawnient do emisji gazéw cieplarnianych w okresie handlowym 2013-2020]
do instalacji wytwarzajacych energie elektryczng w odniesieniu do ustalenia poczatku obowiazku zwigzanego
z handlem emisjami?

(')  Dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 2003 r. ustanawiajaca system handlu przydzialami
[uprawnieniami do] emisji gazéw cieplarnianych we Wspdlnocie oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 96/61/WE, Dz.U. L 275, s. 32.

()  Decyzja Komisji z dnia 27 kwietnia 2011 r. w sprawie ustanowienia przejéciowych zasad dotyczacych zharmonizowanego
przydziatu bezplatnych uprawniert do emisji w calej Unii na mocy art. 10a dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
[notyfikowana jako dokument nr C(2011) 2772], Dz.U. L 130, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Berlin
(Niemcy) w dniu 28 sierpnia 2015 r. — E.ON Kraftwerke GmbH/Bundesrepublik Deutschland

(Sprawa C-461/15)
(2015/C 398/19)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgericht Berlin

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: E.ON Kraftwerke GmbH

Strona pozwana: Bundesrepublik Deutschland
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Pytania prejudycjalne

1) Jakie informacje naleza do odpowiednich informacji w rozumieniu art. 24 ust. 1 decyzji 2011/278/UE (')? Czy
ograniczenie to nalezy rozumie¢ jakosciowo czy iloSciowo? Czy naleza do nich réwniez takie informacje dotyczace
planowanych lub rzeczywistych zmian zdolnosci produkcyjnej, poziomu dziatalnosci oraz dzialalnosci instalacji, ktore
nie prowadza bezposrednio do uchylenia badZz dostosowania decyzji o przydziale uprawnien zgodnie z art. 19-21
decyzji 2011/278UE i nie powoduja powstania obowiazku przedlozenia informacji na podstawie art. 24 ust. 2 decyzji
2011/278UE?

2) W razie udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze: Czy art. 24 ust. 1 decyzji 2011/278/UE nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze zakazuje on panstwu czlonkowskiemu zadania od prowadzacego instalacj¢ rowniez
takich informacji dotyczacych planowanych lub rzeczywistych zmian zdolnosci produkcyjnej, poziomu dziatalnosci
oraz dzialalnoici instalacji, ktére nie prowadza bezposrednio do uchylenia badz dostosowania decyzji o przydziale
uprawnien zgodnie z art. 19-21 decyzji 2011/278/UE?

(') Decyzja Komisji 2011/278/UE z dnia 27 kwietnia 2011 r. ustanawiajaca przejéciowe zasady dotyczace zharmonizowanego
przydzialu bezplatnych uprawnien do emisji w calej Unii na mocy art. 10a dyrektywy 2003/87 Parlamentu Europejskiego i Rady
[notyfikowana jako dokument nr C(2011) 2772], Dz.U. L 130, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony przez Landesgericht Wiener
Neustadt (Austria) w dniu 2 wrzes$nia 2015 r. — Admiral Casinos & Entertainment AG/Balamatic
Handelsgesellschaft m.b.H i in.

(Sprawa C-464/15)
(2015/C 398/20)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesgericht Wiener Neustadt

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Admiral Casinos & Entertainment AG

Strona pozwana: Balamatic Handelsgesellschaft m.b.H, Robert Schnitzer, Suayip Polat KG, Ulkii Polat, Attila Juhas, Milazim
Rexha

Pytania prejudycjalne

Czy art. 56 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposob, Ze przy ocenie proporcjonalnosci przepiséw krajowych, ktore
przewidujg monopol na rynku gier losowych kluczowe znaczenie dla ich dopuszczalnosci z punktu widzenia prawa Unii
majg nie tylko cele przepiséw, lecz réwniez ich skutki podlegajace stwierdzeniu z empiryczng pewnoscig?
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Diisseldorf
(Niemcy) w dniu 3 wrzes$nia 2015 r. - Hiittenwerke Krupp Mannesmann GmbH/Hauptzollamt
Duisburg

(Sprawa C-465/15)
(2015/C 398/21)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Hiittenwerke Krupp Mannesmann GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Duisburg

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 2 ust. 4 lit. b) tiret trzecie dyrektywy Rady 2003/96/WE w sprawie restrukturyzacji wspdlnotowych przepiséw
ramowych dotyczacych opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej (') nalezy, w odniesieniu do
procesu wielkiego pieca przy wytwarzaniu suréwki hutniczej, interpretowaé w ten sposob, ze réwniez energia elektryczna
stuzaca do zasilania dmuchawy jest uznawana za energi¢ elektryczna wykorzystywana zasadniczo do celéw redukeji
chemicznej?

(')  Dyrektywa Rady 2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r. w sprawie restrukturyzacji wspélnotowych przepiséw ramowych
dotyczacych opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej; Dz.U. L 283, s. 51.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State (Niderlandy)
w dniu 7 wrzesnia 2015 r. - Lufthansa Cargo AG/Staatssecretaris van Infrastructuur en Milieu

(Sprawa C-470/15)
(2015/C 398/22)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Lufthansa Cargo AG

Druga strona postgpowania: Staatssecretaris van Infrastructuur en Milieu

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 3 ust. 1 lit. ¢) ppkt ii) zdanie pierwsze umowy o transporcie lotniczym miedzy Wspélnota Europejska i jej
panstwami cztonkowskimi, z jednej strony, a Stanami Zjednoczonymi Ameryki, z drugiej strony (Dz.U. 2007, L 134)
nalezy interpretowa w ten sposob, ze przyznaje on wspdlnotowemu przewoznikowi lotniczemu z panstwa
czlonkowskiego A skuteczne prawo do wyladowania fadunku, zaladowanego w pafistwie trzecim, w innym panstwie
cztonkowskim B po miedzyladowaniu w Stanach Zjednoczonych, podczas ktérego tadunek ten nie zostal wytadowany,
oraz ze w takich okoliczno$ciach nie trzeba opiera¢ si¢ na umowach dwustronnych miedzy panstwem cztonkowskim
B i panstwem trzecim?
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2) Czy wspdlnotowy przewoznik lotniczy moze wywodzi¢ prawa z umowy o transporcie lotniczym migdzy Wspdlnotg
Europejska i jej panstwami czlonkowskimi, z jednej strony, a Stanami Zjednoczonymi Ameryki, z drugiej strony wobec
innych panstw cztonkowskich anizeli panstwo czlonkowskie, w ktérym przewoznik ten ma swoje gldwne miejsce
dzialalnosci?

3) Czy art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 847/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
negocjacji i wykonania uméw dotyczacych ustug lotniczych miedzy panstwami cztonkowskimi a paristwami trzecimi
(Dz.U. L 195; sprostowanie Dz.U. 2007, L 204) stoi na przeszkodzie temu, ze przy badaniu, czy spelnione jest
kryterium przedsiebiorczoci w rozumieniu art. 49 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, tak jak zostalo ono
sprecyzowane w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci, wymagane jest migdzy innymi, by cze¢s¢ floty — skladajaca
si¢ z co najmniej dwdch samolotéw — wspdlnotowego przewoznika lotniczego majacego gtéwne miejsce dzialalnosci
w pafistwie cztonkowskim A stacjonowala w panstwie cztonkowskim B?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof
(Austria) w dniu 21 wrzes$nia 2015 .- R/Si T

(Sprawa C-492/15)
(2015/C 398/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Whioskodawca i przeciwnik wniosku: R

Przeciwnik wniosku i wnioskodawca: S i T

Pytania prejudycjalne

Czy art 35 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/2003 (') z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczacego jurysdykcji oraz
uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej (rozporzadzenie Bruksela II bis) stoi na przeszkodzie zawieszeniu postgpowania o nieuznanie orzeczenia
na podstawie art 21 ust. 3 wzgl. o stwierdzenie klauzuli wykonalnosci na podstawie art 28 i nast. przez sad panstwa,
w ktérym zlozono Srodek zaskarzenia, je$li w parstwie cztonkowskim wykonania wystapiono z wnioskiem o zmiang
podlegajacego wykonaniu orzeczenia dotyczacego opieki wydanego w paristwie cztonkowskim pochodzenia a pafistwo
cztonkowskie wykonania posiada jurysdykcje migdzynarodowa w zakresie tego wniosku o zmiang?

(")  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania
orzeczen w sprawach matzenskich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000, Dz.U. L 338, s. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu (szdsta izba) wydanego w dniu 15 lipca 2015 r. w sprawie T-436/10 Hit
Groep/Komisja, wniesione w dniu 25 wrze$nia 2015 r. przez HIT Groep BV

(Sprawa C-514/15 P)
(2015/C 398/24)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Whnoszgcy odwoltanie: HIT Groep BV (przedstawiciele: G. van der Wal i L. Parret, advocaten)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska
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Zadania wnoszacego odwolanie

— uwzglednienie zarzutéw wnoszacej odwolanie, uchylenie zaskarzonego wyroku, uwzglednienie (nastepcze) jej skargi na
sporng decyzje (') i stwierdzenie niewaznosci spornej decyzji w zakresie dotyczacym wnoszacej odwolanie,
a w szczegolnosci art. 1 pkt 9 lit. b, art. 2 pkt 9 i art. 4 pkt 22, pomocniczo stwierdzenie niewaznosci grzywny
natozonej na nig na mocy art. 2 pkt 9 spornej decyzji lub jej zmniejszenie w wysokosci uznanej przez Trybunat za
odpowiednig, a przynajmniej uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi do ponownego
rozpatrzenia przy uwzglednieniu wyroku podlegajacego wydaniu przez Trybunal;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania w pierwszej instancji i w postgpowaniu odwolawczym, wiacznie z kosztami
Zastepstwa procesowego.

Zarzuty i gléwne argumenty

a) W pkt 174-188 i 224 zaskarzonego wyroku Sad przedstawil bezprawne, bledne, niepelne, wzglednie niezrozumiate
uzasadnienie, naruszyt art. 296 ust. 2 TFUE, art. 41 ust. 2 lit. ¢) Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (%) (zwanej
dalej: ,kartg”), art. 23 ust. 2 akapit 2 rozporzadzenia nr 1/2003, art. 7 ust. 1 europejskiej konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci (zwanej dalej: EKPC), art. 49 karty i ogélne zasady prawa, w szczegdlnosci zasade
proporcjonalnosci i orzekt w zaskarzonym wyroku, ze przy stosowaniu obowigzujacego dla wnoszacej odwolanie
pulapu w odniesieniu do grzywny na podstawie art. 23 ust. 2 akapit 2 rozporzadzenia nr 1/2003 (*) Komisja miata
prawo przyjac jako podstawe obroty wnoszacej odwolanie w roku (obrotowym) 2003 nie naruszajgc przy tym zasady
proporcjonalnoéci; w zwiazku z czym Sad oddalit skarge wnoszacej (niniejsze) odwolanie i obciazyt ja kosztami
postepowania.

b) Sad bezprawnie, blednie i naruszajac art. 296 ust. 2 TFUE, art. 41 ust. 2 lit. ¢) i art. 49 ust. 3 karty oraz ogdlne zasady
prawa, w szczegdlnosci zasade proporcjonalnosci zaniechat dokonania oceny proporcjonalnosci grzywny natozonej na
wnoszacg odwolanie przez Komisje. W tym zakresie (przynajmniej) wyrok Sadu nie zostal uzasadniony lub zostat
uzasadniony w spos6b niewystarczajacy (niezrozumialy). W zwigzku z tym Sad oddalit skarge wnoszacej (niniejsze)
odwolanie i obcigzyl ja kosztami postepowania.

Whbrew orzeczeniu Sadu odstepstwo od art. 23 ust. 2 akapit 2 rozporzadzenia nr 1/2003 (w niniejszej sprawie) jest
niedopuszczalne i bledne. Tego rodzaju odstepstwo — w przypadku ktérego zamiast poprzedniego roku obrotowego (2009)
zastosowanie ma w ramach owego przepisu rok obrotowy 2003 — stoi w sprzecznosci z tym przepisem i z jego celem.
Artykul 23 ust. 2 akapit 2 rozporzadzenia nr 1/2003 ma zapobiega¢ nalozeniu grzywny w wysokosci przekraczajacej
zdolno$¢ platnicza przedsigbiorstwa w chwili, w ktdrej przypisuje si¢ mu odpowiedzialno$¢ za naruszenie, i w ktorej
Komisja naklada na nie sankcje finansowg. Przepis ten stanowi gwarancje zasady proporcjonalnosci, ktéra nie jest
zapewniona, jezeli odstgpuje si¢ od jego brzmienia.

Odstepstwo od tego przepisu (jego brzmienia) narusza (w niniejszej sprawie) rowniez art. 7 ust. 1 EKPC, art. 49 Karty
i zasadg proporcjonalnosci (zasade praworzadnosci i zasade pewnosci prawa).
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Wyroki Trybunatu, w ktérych dopuszczone zostalo odstgpstwo od wyraznego brzmienia art. 23 ust. 2 akapit 2
rozporzadzenia nr 1/2003 (wyroki z dnia 7 czerwca 2007 r., Britannia Alloys & Chemicals/Komisja, C-76/06 P, EU:
(:2007:326 oraz z dnia 14 maja 2014 r., 1.garantovana/Komisja, C-90/13 P, EU:C:2014:326) zostaly wydane (dtugo) po
wystapieniu okolicznosci faktycznych stanowigcych podstawe natozenia grzywny na wnoszacg odwolanie. Zastosowanie
tego orzecznictwa z mocg wsteczng narusza zatem art. 7 ust. 1 EKPC i art. 49 Karty.

Gdyby odstepstwo od art. 23 ust. 2 zdanie 2 rozporzadzenia nr 1/2003 mialo by¢ w wyjatkowych przypadkach prawnie
dopuszczalne, wymagaloby to dokladnego uzasadnienia. W zaskarzonym wyroku brak jest jednak takiego uzasadnienia,
wzglednie jest ono niewystarczajace, co jest niezgodne z art. 7 ust. 1 EKPC i art. 41 ust. 2 lit. ¢ Karty.

Zagwarantowanie zasady proporcjonalnodci wymaga, aby sad unijny (w kazdym przypadku), gdy odstapiono od art. 23
ust. 2 zdanie 2 rozporzgdzenia nr 1/2003, zbadal (nastgpnie), czy grzywna odpowiada celowi tego przepisu i zasadzie
proporcjonalnosci, czego nie dokonat Sad w zaskarzonym wyroku (ani Komisja w spornej decyzji), a w kazdym razie nie
uzasadnit tego lub uzasadnil w niewystarczajacy sposéb.

(")  Decyzja Komisji C(2010) 4387 wersja ostateczna z dnia 30 czerwca 2010 r. dotyczgca postgpowania na mocy art. 101 [TFUE] i art.
53 porozumienia EOG (sprawa COMP/38344 — Stal sprezajgca), zmieniona decyzja Komisji C(2010) 6676 wersja ostateczna z dnia
30 wrze$nia 2010 r. oraz decyzjg Komisji C(2011) 2269 wersja ostateczna z dnia 4 kwietnia 2011 r.

Dz.U.. 2000, C 364, s. 1.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
wart. [101 TFUE] i [102 TFUE] (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

—_——
>

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 15 lipca 2015 r. w sprawie T-465[12

AGC Glass Europe i in.[Komisja Europejska, wniesione w dniu 25 wrzes$nia 2015 r. przez AGC Glass

Europe, AGC Automotive Europe, AGC France, AGC Flat Glass Italia Srl, AGC Glass UK Ltd, AGC
Glass Germany GmbH

(Sprawa C-517/15 P)
(2015/C 398/25)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgce odwotanie: AGC Glass Europe, AGC Automotive Europe, AGC France, AGC Flat Glass Italia Srl, AGC Glass UK Ltd,
AGC Glass Germany GmbH (przedstawiciele: adwokaci L. Garzaniti, A. Burckett St Laurent i F. Hoseinian)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacych odwolanie

Whnoszgce odwolanie wnoszg do Trybunalu o:

— uchylenie wyroku Sadu z dnia 15 lipca 2015 r. w sprawie T-465/12 AGC Glass Europe SA i in.[Komisja Europejska;
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— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2012) 5719 final z dnia 6 sierpnia 2012 r. (zwanej dalej ,zaskarzona
decyzja”), ktéra oddalono w czgsci ztozony przez AGC wniosek o zachowanie poufnosci pewnych informacji zawartych
w decyzji w sprawie COMP/[39. 125 — Szklo samochodowe, lub ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad; oraz

— obcigzenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgce odwolanie opierajg si¢ na trzech nastepujacych zarzutach i gléwnych argumentach:

1. Sad naruszyl prawo, uznajgc, ze zgodnie z decyzjg przewodniczacego Komisji Europejskiej 2011/695/UE z dnia
13 pazdziernika 2011 r. w sprawie funkgji i zakresu uprawnieri urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajace
w niektérych postepowaniach z zakresu konkurencji (') kompetencje funkcjonariusza ds. przestuchan nie obejmuja
oceny zasad ochrony uzasadnionych oczekiwan i réwnego traktowania. Ponadto Sad przeinaczyl w wyroku
okolicznosci faktyczne, twierdzac, ze funkcjonariusz ds. przestuchan dokonal oceny argumentéw podniesionych przez
wnoszgce odwolanie w odniesieniu do zasad ochrony uzasadnionych oczekiwan i rownego traktowania.

2. Sad dopuscil si¢ naruszenia prawa, dochodzac do wniosku, ze zaskarzona decyzja nie narusza zasad ochrony
uzasadnionych oczekiwari i réwnego traktowania. Zwazywszy, Ze wnoszace odwolanie sg jedynymi podmiotami, ktére
wniosly o zlagodzenie kary, maja one prawo do tego, by ich poufne informacje nie zostaly opublikowane, gdyz taka
publikacja umozliwitaby osobom trzecim zidentyfikowanie Zrédla o$wiadczen w sprawie samooskarzenia
przediozonych Komisji w ramach programu fagodzenia kar.

3. Wyrok jest obarczony brakiem uzasadnienia w odniesieniu do kompetencji funkcjonariusza ds. przestuchan, jak
réwniez w odniesieniu do mozliwosci stosowania zasad ochrony uzasadnionych oczekiwan i réwnego traktowania. Sad
naruszyl zatem obowiazek, ktéry spoczywa na nim na podstawie art. 296 TFEU oraz art. 36 i 53 statutu Trybunatu
Sprawiedliwosci. W szczegdlnosci Sad nie podat powodéw, dla ktérych odszed! od utrwalonego orzecznictwa, na ktére
powotaly sie wnoszace odwolanie.

() DzU.L275,s. 29.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wtochy)

w dniu 28 wrze$nia 2015 r. — Associazione Italiana delle Unita Dedicate Autonome Private di Day

Surgery (Aiudapds), Centri Chirurgia Ambulatoriale/Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), Ministero
della Salute

(Sprawa C-520/15)
(2015/C 398/26)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Associazione Italiana delle Unita Dedicate Autonome Private di Day Surgery (Aiudapds), Centri Chirurgia
Ambulatoriale

Strona pozwana: Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA), Ministero della Salute

Pozostali uczestnicy postgpowania: Roche SpA, Novartis Farma SpA, Regione Marche
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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 47 akapit drugi Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (2000/C 364/01), w zakresie w jakim stanowi, ze
kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia jego sprawy w rozsagdnym terminie przez niezawisly
i bezstronny sad ustanowiony uprzednio na mocy ustawy oraz ustanawia prawo do rzetelnego procesu sagdowego, art. 54
tejze karty w zakresie w jakim wprowadza zakaz naduzycia praw oraz art. 6 ust. 1 europejskiej Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnosci podpisanej w dniu 4 listopada 1950 r. w Rzymie, w zakresie w jakim przewiduje, ze
kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisty
i bezstronny sad ustanowiony ustawa, sprzeciwiaja si¢ obowigzywaniu przepisow krajowych, ktére zgodnie z art. 10
dekretu Prezydenta Republiki z dnia 24 listopada 1971 r. nr 1199 i art. 48 dekretu ustawodawczego z dnia 2 lipca 2010 r.
nr 104, umozliwiaja jednej stronie nadzwyczajnego jednoinstancyjnego postepowania przed Consiglio di Stato
[najwyzszym sagdem administracyjnym] odestanie sprawy w pierwszej instancji do Tribunale Amministrativo Regionale
[regionalnego sadu administracyjnego], bez zgody skarzacego lub innych stron tego postepowania?

Opinia Trybunatu (wielka izba) z dnia 1 wrze$nia 2015 r. - Republika Malty
(Opinia 1/14) ()
(2015/C 398/27)
Jezyk postgpowania: wszystkie jezyki urzedowe

Strona przedstawiajaca wniosek

Republika Malty (przedstawiciele: A. Buhagiar i P. Grech, pelnomocnicy)

Opinia 1/14 zostaje wykrelona z rejestru Trybunatu.

() Dz.U.C 315z 15.9.2014.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 2 wrze$nia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Aachen — Niemcy) — Horst Hoeck/Republice Grecji

(Sprawa C-196/14) (*)
(2015/C 398/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(")  Dz.U. C 194 z 24.6.2014.
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Postanowienie prezesa trzeciej izby Trybunalu z dnia 1 wrze$nia 2015 r. - Cemex SAB. de CV, New
Sunward Holding BV, Cemex Espaiia, SA, Cemex Deutschland AG, Cemex UK, Cemex Czech
Operations s.r.o., Cemex France Gestion, Cemex Austria AG/Komisja Europejska

(Sprawa C-265/14) (')
(2015/C 398/29)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU. C 253 z 4.8.2014.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 31 lipca 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Supremo Tribunal Administrativo — Portugalia) — Fazenda Pdblica/
Beiragis — Companhia de Gds das Beiras SA

(Sprawa C-423[14) ()
(2015/C 398/30)
Jezyk postgpowania: portugalski

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(')  DzU.C 439 z 8.12.2014.

Postanowienie Prezesa drugiej izby Trybunatu z dnia 16 lipca 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztoZzony przez Févirosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésig - Wegry) —
Fadil Cocaj/Bevindorlisi és Allampolgdrsdgi Hivatal

(Sprawa C-459/14) (')
(2015/C 398/31)
Jezyk postgpowania: wegierski

Prezes drugiej izby Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C7z121.2015.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 2 wrze$nia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Berlin — Niemcy) — Ukamaka Mary Jecinta
Oruche, Nzubechukwu Emmanuel Oruche/Republika Federalna Niemiec, przy udziale:
Oberbiirgermeister der Stadt Potsdam, Emeka Emmanuel Mary Oruche

(Sprawa C-527/14) (")
(2015/C 398/32)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 26 z26.1.2015.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 8 lipca 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Hannover — Niemcy) — Alexandra Stiick/Swiss
International Air Lines AG

(Sprawa C-3/15) ()
(2015/C 398/33)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 118z 13.4.2015.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 27 sierpnia 2015 r. - Komisja Europejska/Krélestwo
Hiszpanii

(Sprawa C-172/15) (*)
(2015/C 398/34)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U.C 198 z 15.6.2015.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 14 wrze$nia 2015 r. - (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Centrale Raad van Beroep — Niderlandy) — Korpschef van
politie/W. F. de Munk

(Sprawa C-209/15) (*)
(2015/C 398/35)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 254 z 3.8.2015.
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - European Dynamics Luxembourg i in./OHIM
(Sprawa T-299/11) (')

(Zaméwienia publiczne na ustugi — Procedura przetargowa — Swiadczenie ustug zewngtrznych na
potrzeby zarzqdzania programem i projektem oraz na potrzeby doradztwa technicznego w dziedzinie
technologii informatycznych — Zaklasyfikowanie ubiegajgcego si¢ w procedurze kaskadowej — Kryteria
udzielenia zaméwienia — Rowno$¢ szans — Przejrzysto$¢ — Oczywisty blgd w ocenie — Obowigzek
uzasadnienia — Odpowiedzialno$¢ pozaumowna — Utrata szansy)

(2015/C 398/36)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: European Dynamics Luxembourg SA (Ettelbriick, Luksemburg); Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateny, Grecja) i European Dynamics Belgium SA (Bruksela, Belgia)
(przedstawiciele: poczatkowo N. Korogiannakis i M. Dermitzakis, a nastepnie I. Ampazis, adwokaci)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach rynku wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawiciele:
N. Bambara i M. Paolacci, pelnomocnicy, wspierani przez adwokatéw P. Wytincka oraz B. Hoorelbekego)

Przedmiot

Po pierwsze, skarga o stwierdzenie niewaznosci decyzji OHIM wydanej w ramach przetargu otwartego AO/021/10,
zatytulowanego ,Uslugi zewnetrzne na potrzeby zarzadzania programem i projektem oraz na potrzeby doradztwa
technicznego w dziedzinie technologii informatycznych”, doreczonej skarzacym pismem z dnia 28 marca 2011 r.
o zaklasyfikowaniu oferty pierwszej skarzgcej na trzecim miejscu wedlug mechanizmu kaskadowego w celu zawarcia
umowy ramowej, oraz po drugie, roszczenie o odszkodowanie.

Sentencja

1) Decyzja OHIM wydana w ramach przetargu otwartego AO/021/10, zatytutowanego ,Ustugi zewngtrzne na potrzeby zarzgdzania
programem i projektem oraz na potrzeby doradztwa technicznego w dziedzinie technologii informatycznych”, doreczona European
Dynamics Luxembourg SA pismem z dnia 28 marca 2011 r. o zaklasyfikowaniu jej oferty na trzecim miejscu wedbug mechanizmu
kaskadowego w celu udzielenia umowy ramowej, a takze o zaklasyfikowaniu ofert Consortium Unisys SLU i Charles Oakes & Co.
Sarl z jednej strony oraz ETIQ Consortium (by everis i Trasys) z drugiej strony, odpowiednio, na miejscach pierwszym i drugim, jest
niewazna.

2) Unia Europejska jest zobowigzana do naprawienia szkody poniesionej przez European Dynamics Luxembourg z tytubu utraty szansy
przyznania jej umowy ramowej jako pierwszemu kontrahentowi w mechanizmie kaskadowym.
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3) Roszczenie odszkodowawcze zostaje oddalone w pozostatym zakresie.

4) Strony przedstawig Sgdowi w terminie trzech miesigcy liczonych od dnia ogloszenia wyroku wysoko$¢ kwoty odszkodowania ustalong
w ugodzie.

5) W braku ugody strony przedstawig Sgdowi w tym samym terminie swoje wnioski dotyczgce kwoty.

6) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

() DzU.C 232z 6.8.2011.

Wyrok Sadu z dnia 6 pazdziernika 2015 r. — Technion i Technion Research & Development
Foundation/Komisja

(Sprawa T-216/12) (*)

(Pomoc finansowa — Szdsty program ramowy w zakresie badati, rozwoju technologicznego
i demonstracji — Odzyskanie kwot wyplaconych przez Komisj¢ w ramach umowy dotyczgcej badari
naukowych na podstawie ustaleri audytu finansowego — Potrgcenie wierzytelnosci — CzeSciowa zmiana
kwalifikacji skargi — Zgdanie stwierdzenia nieistnienia wierzytelnosci wynikajgcej z umowy — Klauzula
arbitrazowa — Koszty kwalifikowalne — Bezpodstawne wzbogacenie — Obowigzek uzasadnienia)

(2015/C 398/37)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Technion — Israel Institute of Technology (Hajfa, Izrael) i Technion Research & Development Foundation Ltd
(Hajfa) (przedstawiciel: D. Grisay, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Calciu i F. Moro, pelnomocnicy, wspierane poczatkowo przez
L. Defalque’a oraz S. Wooga, a nastepnie przez L. Defalque’a oraz J. Thiryego, adwokatow)

Przedmiot

Po pierwsze, zadanie stwierdzenia niewaznosci, na podstawie art. 263 TFUE, decyzji o potraceniu wydanej przez Komisjg,
zawartej w piSmie z dnia 13 marca 2012 r. skierowanym do Technion — Israel Institute of Technology i majacym na celu
odzyskanie kwoty w wysokosci 97 118,69 EUR odpowiadajacej kwotom dostosowanym z odsetkami w odniesieniu do
umowy nr 034984 (Mosaica) w nastgpstwie ustalen audytu finansowego dotyczacego w szczegdlnosci tej umowy zawartej
w ramach szostego programu ramowego Wspodlnoty Europejskiej w zakresie badafi, rozwoju technologicznego
i demonstracji, przyczyniajgcego si¢ do utworzenia Europejskiej Przestrzeni Badan i Innowacji (2002-2006) i po drugie,
zadanie stwierdzenia na podstawie art. 272 TFUE nieistnienia wierzytelnosci, ktérg Komisja, jak twierdzi, posiada wobec
Technion na podstawie umowy Mosaica i ktora byla przedmiotem spornego potracenia.
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Technion — Israel Institute of Technology i Technion Research & Development Foundation Ltd zostajg obcigzeni kosztami
postgpowania.

() DzU. C 2432 11.8.2012.

Wyrok Sadu z dnia 6 pazdziernika 2015 r. — Corporacion Empresarial de Materiales de Construccién/
Komisja

(Sprawa T-250/12) (")

[Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Rynek chloranu sodu w EOG — Decyzja
zmieniajgca, w ktorej Komisja skrocita stwierdzony czas uczestnictwa w kartelu — Obliczanie kwoty
grzywny — Przedawnienie — Artykul 25 rozporzqdzenia (WE) nr 1/2003]

(2015/C 398/38)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Corporacién Empresarial de Materiales de Construccion, SA, dawniej Uralita, SA (Madryt, Hiszpania)
(przedstawiciele: K. Struckmann, adwokat, i G. Forwood, barrister)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo N. von Lingen, R. Sauer i ]. Bourke, nastepnie M. Sauer
i J. Norris-Usher, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci art. 1 ust. 2 i art. 2 decyzji Komisji C (2012) 1965 final z dnia 27 marca 2012 r.,
zmieniajacej decyzje Komisji C (2008) 2626 wersja ostateczna z dnia 11 czerwca 2008 r. dotyczaca postgpowania
przewidzianego w art. 101 TFUE i art. 53 porozumienia EOG (sprawa COMP/[38.695 — Chloran sodu).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Corporacién Empresarial de Materiales de Construccidn, SA, pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje
Europejskg.

() Dz.U. C 243z 11.8.2012.
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Wyrok Sadu z dnia 6 pazdziernika 2015 r. — FC Dynamo Minsk/Rada
(Sprawa T-275[12) ()

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki ograniczajqce wobec Bialorusi — Zamrozenie
$rodkéw finansowych — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Zwloka w przyjeciu konkluzji —
Czgsciowa niedopuszczalno$é — Podmiot nalezgcy do podmiotu objetego Srodkami ograniczajgcymi lub
przez niego kontrolowany — Obowigzek uzasadnienia — Blgd w ocenie)

(2015/C 398/39)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Klub pitkarski Dynamo Minsk ZAO (Minsk, Bialoru$) (przedstawiciele: D. O’Keeffe, solicitor, adwokat
B. Evtimov oraz M. Lester, barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: F. Naert i E. Finnegan, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji wykonawczej Rady 2012/171WPZiB z dnia 23 marca 2012 r. dotyczacej
wykonania decyzji 2010/639/WPZiB w sprawie $rodkéw ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.U. L 87, s. 95),
rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 265/2012 z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczacego $rodkow ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.U. L 87, s. 37), decyzji Rady
2012/642|WPZiB z dnia 15 pazdziernika 2012 r. dotyczgcej Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko Biatorusi
(Dz.U. L 285, s. 1), rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1017/2012 z dnia 6 listopada 2012 r. w sprawie
wykonania art. 8a ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczacego $rodkéw ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.
U. L 307, s. 7), decyzji Rady 2013/534/WPZiB z dnia 29 pazdziernika 2013 r. zmieniajacej decyzje 2012/642 (Dz.
U. L 288, s. 69), rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1054/2013 z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie
wykonania art. 8a ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego $rodkéw ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.
U. L 288, s. 1), decyzji Rady 2014/750/WPZiB z dnia 30 pazdziernika 2014 r. zmieniajacej decyzje 2012/642 (Dz.
U. L 311, s. 39) oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1159/2014 z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie
wykonania art. 8a ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczacego $rodkéw ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.
U. L 311, s. 2) w zakresie, w jakim te akty dotycza skarzacej.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji wykonawczej Rady 2012/171WPZiB z dnia 23 marca 2012 r. dotyczgcej wykonania decyzji
2010/639/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajgcych wobec Biatorusi, rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 265/2012
z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1 rozporzgdzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego Srodkéw
ograniczajgcych wobec Biatorusi, decyzji Rady 2012/642/WPZiB z dnia 15 pazdziernika 2012 r. dotyczgcej Srodkéw
ograniczajgcych skierowanych przeciwko Biatorusi, rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1017/2012 z dnia 6 listopada
2012 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1 rozporzgdzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego Srodkéw ograniczajgcych wobec
Biatorusi, decyzji Rady 2014/750/WPZiB z dnia 30 paZdziernika 2014 r. zmieniajgcej decyzje 2012/642 oraz rozporzgdzenia
wykonawczego Rady (UE) nr 1159/2014 z dnia 30 paZdziernika 2014 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1 rozporzgdzenia
(WE) nr 765/2006 dotyczgcego Srodkéw ograniczajgcych wobec Biatorusi w zakresie, w jakim dotyczg klubu pitkarskiego Dynamo
Mirisk ZAO.
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2) Skarga zostaje oddalona jako niedopuszczalna w zakresie, w jakim dotyczy stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady 2013/534/
WPZIB z dnia 29 paZdziernika 2013 r. zmieniajgcej decyzje 2012/642 oraz rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1054/
2013 z dnia 29 paZdziernika 2013 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1 rozporzgdzenia nr 765/2006.

3) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

4) Rada Unii Europejskiej pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez klub pitkarski Dynamo Mirisk.

()  Dz.U. C 250 z 18.8.2012.

Wyrok Sadu z dnia 6 pazdziernika 2015 r. — Cziz i in./Rada
(Sprawa T-276/12) ()

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki ograniczajqce wobec Bialorusi — Zamrozenie
Srodkéw finansowych — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Zwloka w przyjeciu konkluzji —
CzgSciowa niedopuszczalnos¢ — Podmiot nalezgcy do podmiotu objetego Srodkami ograniczajgcymi lub
przez niego kontrolowany — Obowigzek uzasadnienia — Blgd w ocenie)

(2015/C 398/40)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Jurij Aleksandrowicz Cziz (Minsk, Bialorus); Triple TAA (Minsk); NefteKhimTrading STAA (Minsk);
Askargoterminal ZAT (Minsk); Bereza Silicate Products Plant AAT (Bereza, Bialorus); Variant TAA (rejon berezowski,
Bialoru§); Triple-Dekor STAA (Minsk); KvartsMelProm SZAT (Chocistaw, Biatorus); Altersolutions SZAT (Minsk);
Prostoremarket SZAT (Mifisk); AquaTriple STAA (Mifisk); Rakovsky brovar TAA (Minisk); TriplePharm STAA (Lohojsk,
Bialorus); oraz Triple-Veles TAA (Motodeczno, Bialorus) (przedstawiciele: D. O’Keeffe, solicitor, adwokat B. Evtimov oraz
M. Lester, barrister.)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji wykonawczej Rady 2012/171WPZiB z dnia 23 marca 2012 r. dotyczacej
wykonania decyzji 2010/639/WPZiB w sprawie $rodkéw ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.U. L 87, s. 95),
rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 265/2012 z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczacego $rodkow ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.U. L 87, s. 37), decyzji Rady
2012/642|WPZiB z dnia 15 pazdziernika 2012 r. dotyczacej Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko Bialorusi
(Dz.U. L 285, s. 1), rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1017/2012 z dnia 6 listopada 2012 r. w sprawie
wykonania art. 8a ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego $rodkéw ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.
U. L 307, s. 7), decyzji Rady 2013/534/WPZiB z dnia 29 pazdziernika 2013 r. zmieniajacej decyzje 2012/642 (Dz.
U. L 288, s. 69), rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1054/2013 z dnia 29 pazdziernika 2013 r. w sprawie
wykonania art. 8a ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczacego srodkéw ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.
U. L 288, s. 1), decyzji Rady 2014/750/WPZiB z dnia 30 pazdziernika 2014 r. zmieniajacej decyzje 2012/642 (Dz.
U. L 311, s. 39) oraz rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1159/2014 z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie
wykonania art. 8a ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego $rodkéw ograniczajacych wobec Biatorusi (Dz.
U. L 311, s. 2) w zakresie, w jakim te akty dotycza skarzacych.
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Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji wykonawczej Rady 2012/171WPZiB z dnia 23 marca 2012 r. dotyczgcej wykonania decyzji
2010/639/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajgcych wobec Biatorusi, rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 265/2012
z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1 rozporzgdzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego Srodkow
ograniczajgcych wobec Biatorusi, decyzji Rady 2012/642/WPZiB z dnia 15 paZdziernika 2012 r. dotyczgcej Srodkéw
ograniczajgcych skierowanych przeciwko Biatorusi oraz rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1017/2012 z dnia 6 listopada
2012 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1 rozporzgdzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego Srodkéw ograniczajgcych wobec
Biatorusi w zakresie, w jakim dotyczg Jurija Aleksandrowicza Cziza oraz spotek Triple TAA, NefteKhimTrading STAA,
Askargoterminal ZAT, Bereza Silicate Products Plant AAT, Variant TAA, Triple-Dekor STAA, KvartsMelProm SZAT,
Altersolutions SZAT, Prostoremarket SZAT, AquaTriple STAA, Rakovsky brovar TAA, TriplePharm STAA i Triple-Veles TAA.

2) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Rady 2013/534/WPZiB z dnia 29 paZdziernika 2013 r. zmieniajgcej decyzje 2012/642 oraz
rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1054/2013 z dnia 29 paZdziernika 2013 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1
rozporzgdzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego Srodkéw ograniczajgcych wobec Biatorusi w zakresie, w jakim dotyczg spétek
NefteKhimTrading, Askargoterminal, Bereza Silicate Products Plant, Triple-Dekor, KvartsMelProm, Altersolutions, Prostoremarket,
AquaTriple, Rakovsky brovar i Triple-Veles.

3) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Rady 2014/750/WPZiB z dnia 30 paZdziernika 2014 r. zmieniajgcej decyzje 2012/642 oraz
rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 1159/2014 z dnia 30 paZdziernika 2014 r. w sprawie wykonania art. 8a ust. 1
rozporzgdzenia (WE) nr 765/2006 dotyczgcego srodkéw ograniczajgcych wobec Biatorusi w zakresie, w jakim dotyczg J. Cziza oraz
spélek Triple, Askargoterminal, Bereza Silicate Products Plant, Triple-Dekor, KvartsMelProm, Altersolutions, Prostoremarket,
AquaTriple, Variant i Rakovsky brovar.

4) Skarga zostaje oddalona jako niedopuszczalna w odniesieniu do stwierdzenia niewaznosci decyzji 2013/534 i rozporzgdzenia
wykonawczego nr 1054/2013 w zakresie, w jakim dotyczq ]. Cziza oraz spdtek Triple, Variant i TriplePharm.

5) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

6) Rada Unii Europejskiej pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez ]. Cziza oraz spétki Triple, NefteKhimTrading,
Askargoterminal, Bereza Silicate Products Plant, Triple-Dekor, KvartsMelProm, Altersolutions, Prostoremarket, AquaTriple,
Variant, Rakovsky brovar, TriplePharm i Triple-Veles.

() Dz.U. C 250 z 18.8.2012.
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Wyrok Sadu z dnia 13 pazdziernika 2015 r. - Intrasoft International/Komisja
(Sprawa T-403/12) ()

(Zamowienia publiczne na ustugi — Postgpowanie przetargowe — Pomoc techniczna na rzecz serbskich
organéw celnych w celu wsparcia procesu modernizacji systemu celnego — Konflikt interesow —
Odrzucenie oferty oferenta przez Delegature Unii w Republice Serbii — Dorozumiane oddalenie zazalenia
whniesionego w zwigzku z odrzuceniem oferty)

(2015/C 398/41)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Intrasoft International SA (Luksemburg, Luksemburg) (przedstawiciel: S. Pappas, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Erlbacher i E. Georgieva, pelnomocnicy)

Przedmiot

Po pierwsze, zadanie stwierdzenia niewaznosci pisma Komisji dziatajacej za poSrednictwem Delegatury Unii Europejskiej
w Republice Serbii z dnia 10 sierpnia 2012 r., w ktérym stwierdzono, ze zaméwienie na ustugi w ramach postgpowania
przetargowego EuropeAid/131367/C/SER/RS zatytulowanego ,Pomoc techniczna na rzecz serbskich organéw celnych
w celu wsparcia procesu modernizacji systemu celnego” (Dz.U. 2011/S 160-262712) nie moze by¢ udzielone konsorcjum,
do ktérego nalezala Intrasoft International SA oraz, po drugie, zadanie stwierdzenia niewaznosci dorozumianej decyzji
o oddaleniu zazalenia wniesionego przez skarzaca w zwiazku z pismem z dnia 10 sierpnia 2012 r.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji o odrzuceniu oferty konsorcjum, w sktad ktdrego wchodzita Intrasoft International SA, zawartej
w pismie z dnia 10 sierpnia 2012 r., sporzgdzonym przez Delegature Unii Europejskiej w Republice Serbii dziatajgcg w charakterze
subdelegowanej instytucji zamawiajgcej Komisji Europejskiej, dotyczgcym postgpowania przetargowego EuropeAid/131367/C/SER/
RS zatytutowanego ,,Pomoc techniczna na rzecz serbskich organdw celnych w celu wsparcia procesu modernizacji systemu celnego”.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja zostaje obcigzona kosztami postgpowania, w tym kosztami zwigzanymi z postgpowaniem w przedmiocie Srodka
tymczasowego.

() DzU. C 343 210.11.2012.
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Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. — Accortini i in./[BCE
(Sprawa T-19/13) (*)

(Odpowiedzialno$¢ pozaumowna — Polityka gospodarcza i pienigina — EBC — Krajowe banki
centralne — Restrukturyzacja greckiego dtugu publicznego — Program skupu papieréw wartoSciowych —
Umowa w sprawie wymiany papieréw wartoSciowych na rzecz wylgcznie krajowych bankéw centralnych

Eurosystemu — Udzial sektora prywatnego — Klauzule wspdlnego dziatania — Wzmocnienie

zabezpieczenia kredytu w formie programu odkupu majgcego na celu poprawe funkcji papieréw
wartoSciowych jako zabezpieczenia — Wierzyciele prywatni — Wystarczajgco istotne naruszenie normy
prawnej przyznajqcej uprawnienia jednostkom — Uzasadnione oczekiwania — Réwno$¢ traktowania —

Odpowiedzialno$¢ z tytutu aktu normatywnego zgodnego z prawem — Szkoda o charakterze
nienormalnym i szczegdlnym)

(2015/C 398/42)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Alessandro Accorinti (Nichelino, Wlochy) oraz 214 skarzgcych, ktérych nazwiska znajdujg si¢ w zalaczniku
do wyroku (przedstawiciele: S. Suttii, R. Spelta i G. Sanna, adwokaci)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (EBC) (przedstawiciele: poczatkowo S. Bening i P. Papapaschalis, a nast¢pnie
P. Senkovic i P. Papapaschalis i wreszcie przez P. Senkovic, pelnomocnicy, wspierani przez E. Castellaniego, B. Kaisera oraz
T. Liibbiga, adwokatéw)

Przedmiot

Skarga o naprawienie szkody poniesionej przez skarzacych w nastepstwie w szczegdlnosci przyjecia przez EBC decyzji
2012/153|UE z dnia 5 marca 2012 r. w sprawie kryteriow kwalifikowania rynkowych instrumentéw dluznych
emitowanych lub w pelni gwarantowanych przez Republike Grecka w kontekscie oferty Republiki Greckiej dotyczacej
wymiany instrumentéw dtuznych (Dz.U. L 77, s. 19) oraz innych $rodkéw EBC zwigzanych z restrukturyzacjg greckiego
dlugu publicznego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Alessandro Accorinti i inni skarzgcy, ktdrych nazwiska znajdujg si¢ w zalgczniku sq obcigzeni kosztami postgpowania.

§)

Dz.U. C 101 z 6.4.2013.

Wyrok Sadu z dnia 13 pazZdziernika 2015 r. — Komisja/Cocchi i Falcione
(Sprawa T-103/13 P) (')

(Odwolanie — Odwolanie wzajemne — Stuzba publiczna — Urzednicy — Emerytury i renty —
Przeniesienie krajowych uprawnieii emerytalnych — Propozycje dotyczqgce liczby dodatkowych lat stuzby
uprawniajgcych do emerytury — Akt niewywolujgcy niekorzystnych skutk6w — Niedopuszczalno$¢ skargi

w pierwszej instancji — Artykul 11 ust. 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego)
(2015/C 398/43)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwoltanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Gattinara i D. Martin, pelnomocnicy)
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Druga strona postgpowania: Giorgio Cocchi (Wezembeek-Oppem, Belgia) i Nicola Falcione (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
poczatkowo adwokaci S. Orlandi, J.N. Louis i D. de Abreu Caldas, nastepnie S. Orlandi)

Przedmiot

Odwotanie majace na celu uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (pierwsza izba) z dnia
11 grudnia 2012 r. Cocchi i Falcione/Komisja (F-122/10, Zb.Orz.SP, EU:F:2012:180).

Sentencja

1) Wyrok Sgdu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (pierwsza izba) z dnia 11 grudnia 2012 r. Cocchi i Falcione/Komisja (F-
122/10) zostaje uchylony, poniewaz stwierdza dopuszczalnos¢ i zasadnos¢ zgdania stwierdzenia niewaznosci aktow
(zakwalifikowanych w tym wyroku jako ,decyzje”) z dni 12 i 23 lutego 2010 r., skierowanych przez Komisje Europejskg
odpowiednio do Nicoli Falcionego i do Giorgia Cocchiego, w zakresie, w jakim akty te spowodowaly wycofanie poczynionych
G. Cocchiemu i N. Falcione propozydji, zawierajgcych obliczenie dodatkowych lat uprawniajgcych do emerytury, jakie uzyskaliby
dzigki ewentualnemu przeniesieniu swych uprawnieri emerytalnych.

2) Odwolanie wzajemne zostaje oddalone.

3) Skarga wniesiona przez G. Cocchiego i N. Falcione do Sqdu do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-122/10 zostaje oddalona
w zakresie, w jakim dgzy do stwierdzenia niewaznosci aktow z dni 12 i 23 lutego 2010 r., skierowanych przez Komisje odpowiednio
do Nicoli Falcionego i do Giorgia Cocchiego, w zakresie, w jakim akty te spowodowaly wycofanie poczynionych G. Cocchiemu
i N. Falcione propozygji, zawierajgcych obliczenie dodatkowych lat uprawniajgcych do emerytury, jakie uzyskaliby dzigki
ewentualnemu przeniesieniu swych uprawnieri emerytalnych.

4) Giorgio Cocchi i Nicola Falcione pokryjg wlasne koszty zwigzane z postegpowaniem w niniejszej instancji, jak réwniez poniesione
przez Komisje koszty zwigzane z odwotaniem wzajemnym. Komisja pokryje wlasne koszty zwigzane z odwolaniem.

5) Giorgio Cocchi i Nicola Falcione oraz Komisja pokryjg kazdy wlasne koszty zwigzane z postgpowaniem w pierwszej instancji.

() DzU.C 129 z 4.5.2013.

Wyrok Sadu z dnia 8 pazdziernika 2015 r. - Wlochy/Komisja
(Sprawa T-358/13) (')

[EFRROW — Rozliczenie rachunkéw agencji platniczych paristw cztonkowskich dotyczgcych wydatkéw
finansowanych przez EFRROW — Decyzja uznajgca pewng kwotg za kwotg, ktéra nie moze by¢ ponownie
wykorzystana w ramach programu rozwoju obszaréw wiejskich regionu Basilicata — Artykut 30
rozporzgdzenia (WE) nr 1290/2005 — Obowigzek uzasadnienia]

(2015/C 398/44)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wtoska (przedstawiciele: G. Palmieri i B. Tidore, pelnomocnicy, wspierani przez M. Salvatorellego,
avvocato dello Stato)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Aquilina i P. Rossi, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci czeéci decyzji wykonawczej Komisji 2013/209/UE z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie
rozliczenia rachunkéw agencji platniczych panstw czlonkowskich dotyczacych wydatkéw finansowanych przez Europejski
Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) za rok budzetowy 2012 (Dz.U. L 118, s. 23) w zakresie,
w jakim decyzja ta klasyfikuje kwote 5006 487,10 EUR dotyczacg programu rozwoju obszaréw wiejskich regionu
Basilicata (Wlochy) jako ,kwote, ktéra nie moze by¢ ponownie wykorzystana”.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Whoska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(")

Dz.U. C 252 z 31.8.2013.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - Panrico/OHIM - HDN Development (Krispy Kreme
DOUGHNUTS)

(Sprawa T-534/13) (')

[Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie uniewaZnienia prawa do znaku — Graficzny
wspélnotowy znak towarowy Krispy Kreme DOUGHNUTS — Wczesniejsze graficzne i stowne,
migdzynarodowy i krajowy, znaki towarowe DONUT, DOGHNUTS, donuts i donuts cream — Wzgledne
podstawy odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009] —
Prawdopodobieristwo czerpania nienaleinej korzysci z charakteru odrézniajgcego lub renomy
wezesniejszych znakéw towarowych — Prawdopodobieristwo dzialania na szkodg — Artykul 8 ust. 5
rozporzgdzenia nr 40/94 (obecnie art. 8 ust. 5 rozporzqdzenia nr 207/2009)]

(2015/C 398/45)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Panrico, SA (Esplugues de Llobregat, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat D. Pellisé Urquiza)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
S. Palmero Cabezas, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: HDN Development Corp. (Frankfort,
Kentucky, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci H. Granado Carpenter i M. Polo Carrefio)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 25 lipca 2013 r. (sprawa R 623/2011-4) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy Panrico, SA a HDN Development Corp.

Sentencja

1) Skarga zostaje w czgsci odrzucona, a w pozostatym zakresie oddalona.

2) Panrico, SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C9z11.1.2014.

Wyrok Sadu z dnia 8 pazdziernika 2015 r. — Rosian Express/|OHIM (Ksztalt pudelka zawierajacego
gre)
(Sprawa T-547/13) ()

[Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie tréjwymiarowego wspélnotowego znaku towarowego —
Ksztalt pudelka zawierajgcego gre — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru
odrozniajgcego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Obowigzek
uzasadnienia — Prawo do bycia wystuchanym — Artykul 75 rozporzgdzenia nr 207/2009]

(2015/C 398/46)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Strony

Strona skarzgca: Rosian Express SRL (Medias, Rumunia) (przedstawiciele: adwokaci E. Grecu i A. Tigau)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: V. Melgar
i A. Geavela, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 11 lipca 2013 r. (sprawa R 797/2013-5), dotyczaca rejestracji
tréjwymiarowego oznaczenia przedstawiajgcego ksztalt pudetka zawierajacego gre jako wspdlnotowego znaku
towarowego.
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Rosian Express SRL zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 367 z 14.12.2013.

Wyrok Sadu z dnia 15 pazdziernika 2015 r. — Wolverine International OHIM - BH Stores (cushe)
(Sprawa T-642/13) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku —
Migdzynarodowa rejestracja wskazujgca Wspélnote Europejskg — Graficzny znak towarowy cushe —
Wezesniejszy stowny krajowy znak towarowy SHE i wczeSniejsze graficzne krajowe znaki towarowe she —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Rzeczywiste uZywanie wczesniejszego znaku towarowego —
Artykul 57 ust. 2 i 3 rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —
Artykutl 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 207/2009]

(2015/C 398/47)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Wolverine International, LP (George Town, Kajmany, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci
M. Plesser i R. Heine)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: M. Fischer,
pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: BH Store BV (Curagao, Curagao,
terytorium zalezne Niderlandéw) (przedstawiciel: adwokat T. Dolde)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 30 wrzesnia 2013 r. (sprawa R 1269/2012-4) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy BH Store BV a Wolverine International, LP.
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Wolverine International, LP zostaje obcigzona kosztami postgpowania, z wyjgtkiem kosztéw poniesionych przez BH Store BV
w zwigzku z postepowaniem przed Wydziatem Uniewaznier Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe
i wzory) (OHIM).

3) Whiosek BH Store BV dotyczgcy zasgdzenia od skarzgcej kosztow, ktdre spétka ta poniosta w zwigzku z postgpowaniem przed
Wydziatem Uniewazniert OHIM zostaje oddalony.

() DzU.C 85z 223.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. — The Smiley Company/OHIM (Ksztalt uSmieszku
z oczyma w formie serca)

(Sprawa T-656/13) (*)

[Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie tréjwymiarowego wspdlnotowego znaku towarowego —
Ksztalt uSmieszku z oczyma w formie serca — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak
charakteru odrézniajgcego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/48)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: The Smiley Company SPRL (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci A. Freitag i C. Albrecht)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
P. Geroulakos i A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 8 paZzdziernika 2013 r. (sprawa R 997/2013-4) dotyczaca
rejestracji trojwymiarowego oznaczenia tworzonego przez ksztalt u$mieszku z oczyma w formie serca jako
wspolnotowego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) The Smiley Company SPRL zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C61z1.3.2014.
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Wyrok Sadu z dnia 8 pazdziernika 2015 r. — Republika Czeska/Komisja
(Sprawy T-659/13 i T-660/13) (')

[Transport — Dyrektywa 2010/40/UE — Inteligentne systemy transportowe — Rozporzgdzenie
delegowane (UE) nr 885/2013 — Zapewnianie ustug informacyjnych o bezpiecznych i chronionych
parkingach dla samochodéw cigzarowych i pojazdéw uzytkowych — Artykul 3 ust. 1, art. 8 i art. 9 ust. 1
lit. a) rozporzgdzenia delegowanego nr 885/2013 — Rozporzgdzenie delegowane (UE) nr 886/2013 —
Dane i procedury dotyczgce dostarczania bezplatnie uzytkownikom minimalnych powszechnych informacji
o ruchu zwigzanych z bezpieczeristwem drogowym — Artykut 5 ust. 1, art. 9 i art. 10 ust. 1
lit. a) rozporzgdzenia delegowanego nr 886/2013]

(2015/C 398/49)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek i J. VIa¢il, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: . Hottiaux, Z. Maltiskova i K. Walkerovd, pelnomocnicy)

Przedmiot

W sprawie T-659/13, w pierwszej kolejnosci, zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE)
nr 885/2013 z dnia 15 maja 2013 r. uzupelniajacego dyrektywe w sprawie ITS Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/40/
UE w odniesieniu do zapewniania ustug informacyjnych o bezpiecznych i chronionych parkingach dla samochodéw
ciezarowych i pojazdéw uzytkowych (Dz.U. L 247, s. 1), a positkowo, zadanie stwierdzenia niewaznosci art. 3 ust. 1, art. 8
iart. 9 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia delegowanego nr 885/2013, a takze, w sprawie T-660/13, w pierwszej kolejnosci,

zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 886/2013 z dnia 15 maja 2013 r.
uzupelniajgcego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/40/UE w odniesieniu do danych i procedur dotyczacych
dostarczania bezplatnie uzytkownikom, w miar¢ mozliwosci, minimalnych powszechnych informacji o ruchu zwigzanych
z bezpieczenstwem drogowym (Dz.U. L 247, s. 6), a positkowo, zadanie stwierdzenia niewaznosci art. 5 ust. 1, art. 9
iart. 10 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia delegowanego nr 886/2013.

Sentencja

1) Sprawy T-659/13 i T-660/13 zostajg polgczone w celu wydania wyroku.

2) Skargi zostajg oddalone.

3) Republika Czeska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(")

Dz.U. C 45 z 15.2.2014.
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Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. — Bilbaina de Alquitranes i in./Komisja
(Sprawa T-689/13) ()

[Srodowisko naturalne i ochrona zdrowia ludzi — Sklasyfikowanie paku, smoly weglowej
wysokotemperaturowej do kategorii ostrej toksycznosci wodnej i chronicznej toksycznosci wodnej —
Rozporzgdzenia (WE) nr 1907/2006 i 1272/2008 — Oczywisty blgd w ocenie — Klasyfikacja substancji
na podstawie jej skladnikow]

(2015/C 398/50)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Industrial Quimica del Nalén, SA (Oviedo, Hiszpania); Koppers Denmark A/S (Nyborg, Dania); Koppers UK Ltd
(Scunthorpe, Zjednoczone Krélestwo); Koppers Netherlands BV (Uithoorn, Niderlandy); Ritgers basic aromatics GmbH
(Castrop-Rauxel, Niemcy); Riitgers Belgium NV (Zelzate, Belgia); Riitgers Poland Sp. z o.0. (Kedzierzyn-Kozle, Polska);
Bawtry Carbon International Ltd (Doncaster, Zjednoczone Krdlestwo); Grupo Ferroatlantica, SA (Madryt, Hiszpania); SGL
Carbon GmbH (Meitingen, Niemcy); SGL Carbon GmbH (Bad Goisern am Hallstittersee, Austria); SGL Carbon (Passy,
Francja); SGL Carbon, SA (La Coruiia, Hiszpania); SGL Carbon Polska S.A. (Racibérz, Polska); ThyssenKrupp Steel Europe
AG (Duisburg, Niemcy) i Tokai erftcarbon GmbH (Grevenbroich, Niemcy) (przedstawiciele: K. Van Maldegem, C. Mereu,
P. Sellar i M. Grunchard, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciel: P.-J. Loewenthal i K. Talabér-Ritz, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgcg: GrafTech Iberica, SL (Navarra, Hiszpania) (przedstawiciele: C. Mereu, K. Van
Maldegem, P. Sellar i M. Grunchard, adwokaci)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Europejska Agencja Chemikaliow (ECHA) (przedstawiciele: M. Heikkild, W. Broere
i C. Jacquet, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia cz¢Sciowej niewaznosci rozporzadzenia Komisji (UE) nr 944/2013 z dnia 2 pazdziernika 2013 r.
dostosowujacego do postepu naukowo-technicznego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 12722008
w sprawie klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin (Dz.U. L 261, s. 5) w zakresie, w jakim klasyfikuje
pak, smole weglowa wysokotemperaturowa (WE nr 266-028-2) do substancji o ostrej toksycznosci wodnej kategorii 1
(H400) i o chronicznej toksycznosci wodnej kategorii 1 (H410).

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 944/2013 z dnia 2 paZdziernika 2013 r. dostosowujgcego do postepu
naukowo-technicznego rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 w sprawie klasyfikacji, oznakowania
i pakowania substancji i mieszanin w zakresie, w jakim Klasyfikuje pak, smole weglowg wysokotemperaturowg (WE nr 266-028-2)
do substancji o ostrej toksycznosci wodnej kategorii 1 (H400) i o chronicznej toksycznosci wodnej kategorii 1 (H410).
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2) Komisja Europejska pokrywa obok kosztéw wiasnych koszty poniesione przez Bilbaina de Alquitranes, SA, Deza, a.s., Industrial
Quimica del Nalon, SA, Koppers Denmark A/S, Koppers UK Ltd, Koppers Netherlands BV, Riitgers basic aromatics GmbH,
Riitgers Belgium NV, Riitgers Poland Sp. z o.0., Bawtry Carbon International Ltd, Grupo Ferroatldntica, SA, SGL Carbon GmbH
(Niemcy), SGL Carbon GmbH (Austria), SGL Carbon, SGL Carbon, SA, SGL Carbon Polska S.A., ThyssenKrupp Steel Europe AG,
Tokai erftcarbon GmbH i GrafTech Iberica, SL.

3) Europejska Agencja Chemikaliéw (ECHA) pokrywa wlasne koszty.

(") DzU. C 85 z223.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. — Zentralverband des Deutschen Bickerhandwerks/
Komisja

(Sprawa T-49/14) ()

[Chronione oznaczenie geograficzne — , Kolocz Slgski” lub ,Kotacz $lgski” — Postgpowanie w sprawie
stwierdzenia niewaznosci — Podstawa prawna — Rozporzqdzenie (WE) nr 510/2006 — Rozporzgdzenie
(UE) nr 1151/2012 — Podstawy stwierdzenia niewaznosci — Prawa podstawowe]

(2015/C 398/51)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Zentralverband des Deutschen Backerhandwerks eV (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci I. Jung,
M. Teworte-Vey, A. Renvert i J. Saatkamp)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Guillem Carrau i D. Triantafyllou, pelnomocnicy)

Przedmiot
Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji 2013/663/UE z dnia 14 listopada 2013 r. w sprawie
odrzucenia wniosku o cofnigcie rejestracji nazwy zarejestrowanej w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych

oznaczen geograficznych przewidzianego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 [Kolocz
Slaski/kotacz $laski (ChOG)] (Dz.U. L 306, s. 40).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Zentralverband des Deutschen Bickerhandwerks eV zostaje obcigzone kosztami postepowania.

() DzU.C 112z 14.4.2014.
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Wyrok Sadu z dnia 6 pazdziernika 2015 r. - Monster Energy/OHIM - Balaguer (icexpresso + energy
coffee)

(Sprawa T-61/14) ()

[Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
wspdlnotowego znaku towarowego icexpresso + energy coffee — Weczesniejsze stowne wspélnotowe znaki
towarowe X-PRESSO MONSTER, HAMMER M X-PRESSO MONSTER ESPRESSO + ENERGY
i MIDNIGHT M X-PRESSO MONSTER ESPRESSO + ENERGY — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Brak prawdopodobietistwa wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia
(WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/52)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Monster Energy Company (Corona, Kalifornia, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: P. Brownlow, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: M. Rajh,
pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byt réwniez: Luis Yus Balaguer (Movera, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 15 listopada 2013 r. (sprawa R 821/2013-2) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu pomigedzy Monster Energy Company a Luisem Yusem Balaguerem.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Monster Energy Company pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM).

() Dz.U. C 129 z 28.4.2014.

Wyrok Sadu z dnia 8 pazdziernika 2015 r. — Benediktinerabtei St. Bonifaz/OHIM - Andechser
Molkerei Scheitz (Genuf fiir Leib & Seele KLOSTER Andechs SEIT 1455)

(Sprawa T-78/14) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
wspélnotowego znaku towarowego GenufS fiir Leib & Seele KLOSTER Andechs SEIT 1455 —
Wezesniejszy graficzny wspélnotowy znak towarowy SEIT 1908 ANDECHSER NATUR i wczesniejszy
graficzny krajowy znak towarowy ANDECHSER NATUR — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/53)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Benediktinerabtei St. Bonifaz Korperschaft des offentlichen Rechts (Monachium, Niemcy) (przedstawiciele:
adwokaci G. Wiirtenberger i R. Kunze)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: A. Poch
i S. Hanne, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Andechser Molkerei Scheitz GmbH
(Andechs, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Jackermeier)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 14 listopada 2013 r. (sprawa R 1272/2012-1) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Andechser Molkerei Scheitz GmbH a Benediktinerabtei St. Bonifaz Korperschaft
des offentlichen Rechts.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Benediktinerabtei St. Bonifaz Korperschaft des offentlichen Rechts zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 1352552014

Wyrok Sadu z dnia 8 pazdziernika 2015 r. — Secolux/Komisja
(Sprawa T-90/14) ()

(Zamoéwienia publiczne na ustugi — Postgpowanie przetargowe — Kontrole bezpieczeristwa —
Odrzucenie oferty jednego z oferentéw — Udzielenie zaméwienia innemu oferentowi — Odpowiedzialnos¢
pozaumowna)

(2015/C 398/54)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Secolux, Association pour le contrdle de la sécurité de la construction (Capellen, Luksemburg)
(przedstawiciele: adwokaci N. Priim-Carré i E. Billot)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Delaude i S. Lejeune, pelnomocnicy)

Przedmiot

Po pierwsze, Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji z dnia 3 grudnia 2013 r. odrzucajacej oferte skarzacej
w ramach procedury przetargowej na $wiadczenie ustug w zakresie kontroli bezpieczenstwa, a po drugie, zadanie
naprawienia szkody doznanej w wyniku tej decyzji.



C 398/44 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 30.11.2015

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Secolux, Association pour le controle de la sécurité de la construction pokrywa whasne koszty i zostaje obcigzona kosztami
poniesionymi przez Komisje Europejskg.

()  DzU.C 135z 5.5.2014.

Wyrok Sadu z dnia 13 pazdziernika 2015 r. — Komisja/Verile i Gjergji
(Sprawa T-104/14 P) (")
(Odwotanie — Odwolanie wzajemne — Stuzba publiczna — Urzednicy — Emerytury i renty —
Przeniesienie krajowych uprawnieri emerytalnych — Propozycja dotyczgca doliczenia lat stuzby
uprawniajgcych do emerytury — Akt niewywolujgcy niekorzystnych skutkéw — Niedopuszczalnos$¢ skargi

w pierwszej instancji — Artykul 11 ust. 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego — Pewno$¢
prawa — Uzasadnione oczekiwania — Rowno$¢ traktowania)

(2015/C 398/55)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwoltanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall, G. Gattinara i D. Martin, pelnomocnicy)
Druga strona postgpowania: Marco Verile (Cadrezzate, Wlochy) i Anduela Gjergji (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:

poczatkowo adwokaci D. de Abreu Caldas, J.N. Louis i M. de Abreu Caldas, nastgpnie adwokaci J.N. Louis i N. de Montigny)

Przedmiot

Odwolanie majace na celu uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej (w pelnym sktadzie) z dnia 11 grudnia 2013
r., Verile i Gjergji/Komisja (F-130/11, Zb.Orz.SP, EU:F:2013:195)

Sentencja
1) Wyrok Sgdu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (w petnym skladzie) z dnia 11 grudnia 2013 r., Verile i Gjergji/Komisja
(F-130/11) zostaje uchylony.

2) Skarga wniesiona przez Marca Verilego i Anduele Gjergji do Sgdu do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-130/11 zostaje
odrzucona.

3) M. Verile i A. Gjergji ze swej strony, oraz Komisja Europejska ze swej strony, pokrywajg whasne koszty.

() DzU.C 151z 19.5.2014.
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Wyrok Sadu z dnia 13 pazdziernika 2015 r. - Teughels/Komisja
(Sprawa T-131/14 P) ()

(Odwolanie — Odwolanie wzajemne — Stuzba publiczna — Urzednicy — Emerytury i renty —
Przeniesienie krajowych uprawnieri emerytalnych — Propozycja dotyczgca doliczenia lat stuzby
uprawniajqcych do emerytury — Akt niewywolujgcy niekorzystnych skutkéw — Niedopuszczalnos¢ skargi
w pierwszej instancji — Artykut 11 ust. 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego)
(2015/C 398/56)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Catherine Teughels (Eppegem, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci L. Vogel i B. Braun)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i G. Gattinara, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie majace na celu uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej (w pelnym skladzie) z dnia 11 grudnia 2013
r., Teughels/Komisja (F-117/11, Zb.Orz.SP, EU:F:2013:196).

Sentencja

1) Wyrok Sgdu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (w pelnym sktadzie) z dnia 11 grudnia 2013 r., Teughels/Komisja (F-
117/11) zostaje uchylony.

2) Skarga wniesiona przez Catherine Teughels do Sgdu do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-117/11 zostaje odrzucona.

3) C. Teughels pokrywa wlasne koszty postgpowania w niniejszej instancji i zostaje obcigzona kosztami odwotania poniesionymi przez
Komisje Europejskg. Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty odwolania wzajemnego.

4) C. Teughels oraz Komisja Europejska pokrywajg wlasne koszty postepowania w pierwszej instancji.

() DzU.C 159z 26.5.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - Atlantic Multipower Germany/OHIM - Nutrichem Diit +
Pharma (NOxtreme)

(Sprawa T-186/14) (')

[Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny
wspélnotowy znak towarowy NOxtreme — Wczesniejsze graficzne, krajowy i migdzynarodowy, znaki
towarowe X-TREME — Wzgledne podstawy odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia
w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009 — Rzeczywiste uzywanie
wezesniejszego znaku towarowego — Artykut 43 ust. 2 i 3 rozporzgdzenia nr 207/2009 — Artykul 15
ust. 2 rozporzgdzenia nr 207/2009]

(2015/C 398/57)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Atlantic Multipower Germany GmbH & Co. OHG (Hamburg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat W. Berlit)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A. Schifko,
pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Nutrichem Didt + Pharma GmbH
(Roth, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci D. Jochim i R. Egerer)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 29 stycznia 2014 r. (sprawa R 764/2013-4) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku Atlantic Multipower Germany GmbH & Co. OHG a Nutrichem
Didt + Pharma GmbH.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Atlantic Multipower Germany GmbH & Co. OHG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 142z 12.5.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - Sonova Holding/OHIM (Flex)
(Sprawa T-187/14) (')

[Wspdlnotowy znak towarowy — Slowny wspélnotowy znak towarowy FLEX — Bezwzgledne podstawy
odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykul 7 ust. 1 lit. c) oraz art. 7 ust. 2 rozporzgdzenia (WE)
nr 207/2009]

(2015/C 398/58)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sonova Holding AG (Stifa, Szwajcaria) (przedstawiciel: C. Hawkes, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: L. Rampini,
pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 12 grudnia 2013 r. (sprawa R 357/2013-2) dotyczaca rejestracji
oznaczenia stownego FLEX jako wspdlnotowego znaku towarowego.
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Sonova Holding AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C151219.5.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - CBM/OHIM - Aeronautica Militare (Trecolore)
(Sprawa T-227/14) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego
wspdlnotowego znaku towarowego Trecolore — Wczesniejsze stowne i graficzne, krajowe i wspdlnotowe
znaki towarowe FRECCE TRICOLORI — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo

wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)]

(2015/C 398/59)
Jezyk postegpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: CBM Creative Brands Marken GmbH (Zurich, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci U. Liiken,
M. Grundmann i N. Kerger)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory (przedstawiciel: A. Folliard-
Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byta réwniez: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Rzym, Wtochy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 29 stycznia 2014 r. (sprawa R 253/2013-1) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu mi¢dzy Aeronautica Militare — Stato Maggiore a CBM Creative Brands Marken GmbH.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) CBM Creative Brands Marken GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(")  Dz.U. C 245 2 28.7.2014.
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Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - CBM/OHIM - Aeronautica Militare (TRECOLORE)
(Sprawa T-228/14) ()
[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
wspélnotowego znaku towarowego TRECOLORE — Weczesniejsze stowne i graficzne wspdlnotowe

i krajowe znaki towarowe FRECCE TRICOLORI — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/60)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: CBM Creative Brands Marken GmbH (Zurych, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci U. Liiken,

M. Grundmann i N. Kerger)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A. Folliard-
Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Rzym, Wlochy)

Przedmiot
Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 29 stycznia 2014 r. (sprawa R 594/2013-1) dotyczaca

postepowania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Aeronautica Militare — Stato Maggiore a CBM Creative Brands Marken
GmbH.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) CBM Creative Brands Marken GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  Dz.U. C 245 z 28.4.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - The Smiley Company/OHIM (Ksztalt twarzy z rogami)
(Sprawa T-242/14) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie tréjwymiarowego wspdlnotowego znaku towarowego —
Ksztalt twarzy z rogami — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter odrézniajgcy —
Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/61)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: The Smiley Company SPRL (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci A. Freitag i C. Albrecht)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
P. Geroulakos i A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 stycznia 2014 r. (sprawa R 836/2013-1) dotyczaca
rejestracji tréjwymiarowego oznaczenia tworzonego przez ksztalt twarzy z rogami jako wspdlnotowego znaku
towarowego.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 16 stycznia 2014 1. (sprawa R 836/2013-1) w zakresie, w jakim odmdwiono w niej rejestracji
zgloszonego znaku towarowego dla ,konserwowanych, mrozonych, suszonych i gotowanych owocéw i warzyw; produktéw
mlecznych”.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Strony pokrywajg wlasne koszty.

()  Dz.U.C 282 z 25.8.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. — The Smiley Company/OHIM (Ksztalt twarzy)
(Sprawa T-243(14) (')

[Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie tréjwymiarowego wspdlnotowego znaku towarowego —
Ksztalt twarzy — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter odrézniajgcy — Artykul 7
ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/62)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: The Smiley Company SPRL (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci A. Freitag i C. Albrecht)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
P. Geroulakos i A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 stycznia 2014 r. (sprawa R 837/2013-1) dotyczaca
rejestracji trojwymiarowego oznaczenia tworzonego przez ksztalt twarzy jako wspdlnotowego znaku towarowego.
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Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 16 stycznia 2014 1. (sprawa R 837/2013-1) w zakresie, w jakim odmdwiono w niej rejestracji
zgloszonego znaku towarowego dla konserwowanych, mrozonych, suszonych i gotowanych owocéw i warzyw; produktow
mlecznych”.

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Strony pokrywajg wlasne koszty.

() DzU. C 282z 258.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. — The Smiley Company/OHIM (Ksztalt twarzy w formie
gwiazdy)
(Sprawa T-244/14) (')

[Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie tréjwymiarowego wspdlnotowego znaku towarowego —
Ksztalt twarzy w formie gwiazdy — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter
odrozniajgcy — Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/63)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: The Smiley Company SPRL (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci A. Freitag i C. Albrecht)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
P. Geroulakos i A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 stycznia 2014 r. (sprawa R 838/2013-1) dotyczaca
rejestracji trojwymiarowego oznaczenia tworzonego przez ksztalt twarzy w formie gwiazdy jako wspdlnotowego znaku
towarowego.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 16 stycznia 2014 1. (sprawa R 838/2013-1) w zakresie, w jakim odmdwiono w niej rejestracji
zgloszonego znaku towarowego dla konserwowanych, mrozonych, suszonych i gotowanych owocéw i warzyw; produktéw
mlecznych”.
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2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Strony pokrywajg wlasne koszty.

() Dz.U. C 282z 258.2014.

Wyrok Sadu z dnia 15 pazdziernika 2015 r. — Promarc Technics/OHIM - PIS (Cze$¢ drzwi)
(Sprawa T-251/14) ()

[Wzér wspélnotowy — Postgpowanie w sprawie uniewaZnienia prawa do wzoru — Zarejestrowany wzor
wspélnotowy przedstawiajqcy czgs¢ drzwi — Wezesniejszy wzor migdzynarodowy przedstawiajgcy
rozwigzanie chronione patentem amerykariskim — Podstawa uniewaznienia — Brak indywidualnego
charakteru — Brak innego calosciowego wrazenia — Dowdd na publiczne udostgpnienie wczesniejszego
wzoru — Krgg wyspecjalizowanych odbiorcéw z danej branzy — Poinformowany uzytkownik — Stopieri
swobody tworcy — Artykut 6, art. 7 ust. 1 i art. 25 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 6/2002]

(2015/C 398/64)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Promarc Technics s.c. Tomasz Pokrywa, Rafal Natorski (Zabierzow, Polska) (przedstawiciel: J. Radlowski,
radca prawny)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: D. Walicka
i A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Petrycki i Sorys sp.j. (PIS) (Jasto,

Polska) (przedstawiciel: adwokat D. Kulig)

Przedmiot

Skarga na decyzje Trzeciej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 29 stycznia 2014 r. (sprawa R 1464/2012-3) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru miedzy Petrycki i Sorys sp.j. (PIS) a Promarc Technics s.c. Tomasz
Pokrywa, Rafal Natorski.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Promarc Technics s.c. Tomasz Pokrywa, Rafat Natorski zostaje obcigzona kosztami postegpowania.

() DzU.C21227.7.2014.
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Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. -Cypr/OHIM (XAAAOYMI i HALLOUMI)
(Sprawy polaczone T-292/14 i T-293(14) (')

[Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenia stownych wspélnotowych znakéw towarowych XAAAOYMI
i HALLOUMI — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odréiniajgcego —
Charakter opisowy — Artykut 7 ust. 1 lit. b) i c) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/65)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Republika Cypru (przedstawiciel: S. Malynicz, barrister i V. Marsland, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
P. Geroulakos, pelnomocnik)

Przedmiot

Dwie skargi na dwie decyzje Czwartej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 19 lutego 2014 r. (sprawa R 1849/2013-4 i sprawa
R 1503/2013-4) dotyczace zgloszen jako wspdlnotowych znakéw towarowych, odpowiednio, oznaczenia stownego
XAAAOYMI i oznaczenia stownego HALLOUMI.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Cypru zostaje obcigzona, poza whasnymi kosztami, kosztami poniesionymi przez Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM).

(")  Dz.U. C 245 2 28.7.2014.

Wyrok Sadu z dnia 8 pazdziernika 2015 r. — Société des produits Nestlé/OHIM (NOURISHING
PERSONAL HEALTH)

(Sprawa T-336/14) (')

[Wspdlnotowy znak towarowy — Rejestracja migdzynarodowa wskazujgca Wspdlnote Europejskg —
Stowny znak towarowy NOURISHING PERSONAL HEALTH — Bezwzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/
2009 — Obowigzek uzasadnienia — Artykul 75 rozporzgdzenia nr 207/2009 — Obowigzek
przeprowadzenia badania stanu faktycznego z urzedu — Artykul 76 ust. 1 rozporzqdzenia nr 207/2009]

(2015/C 398/66)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci A. Jaeger-Lenz, A. Lambrecht
i S. Cobet-Niise)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory (przedstawiciel:
0. Mondéjar Ortufio, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 12 marca 2014 r. (sprawa R 149/2013-4) dotyczaca rejestracji
miedzynarodowej wskazujacej Wspdlnote Europejska stownego znaku towarowego NOURISHING PERSONAL HEALTH.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Société des produits Nestlé SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 261z 11.8.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - CBM/OHIM - Aeronautica Militare (TRECOLORE)
(Sprawa T-365/14) (')

[Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
wspélnotowego znaku towarowego TRECOLORE — Weczesniejsze stowne i graficzne, krajowe
i wspélnotowe znaki towarowe FRECCE TRICOLORI — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/67)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: CBM Creative Brands Marken GmbH (Zurich, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci U. Liiken,
M. Grundmann i N. Kerger)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory (przedstawiciel: A. Folliard-
Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Rzym, Wlochy)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Piatej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 1 kwietnia 2014 r. (sprawa R 411/2013-5) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Aeronautica Militare — Stato Maggiore a CBM Creative Brands Marken GmbH.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) CBM Creative Brands Marken GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 253z 4.8.2014.

Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - JP Divver Holding Company/OHIM (EQUIPMENT
FOR LIFE)

(Sprawa T-642/14) ()

[Wspdlnotowy znak towarowy — Rejestracja migdzynarodowa wskazujgca Wspélnote Europejskg —
Stowny znak towarowy EQUIPMENT FOR LIFE — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak
charakteru odrézniajgcego — Artykut 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 398/68)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: JP Divver Holding Company Ltd (Newry, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci A. Franke
i E. Bertram)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: L. Rampini,

pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 czerwca 2014 r. (sprawa R 64/2014-2) dotyczaca rejestracji
miedzynarodowej wskazujacej Wspdlnote Europejska stownego znaku towarowego EQUIPMENT FOR LIFE.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) JP Divver Holding Company Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") DzU. C43121.12.2014.
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Wyrok Sadu z dnia 7 pazdziernika 2015 r. — Jurasinovi¢/Rada
(Sprawa T-658/14) ()

[Dostep do dokumentéw — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Dokumenty wymieniane
z Migdzynarodowym Trybunatem Karnym dla bylej Jugostawii w trakcie procesu — Decyzja wydana
w nastepstwie stwierdzenia przez Sqd czesciowej niewaznosci decyzji poczgtkowej — CzgSciowa odmowa
dostepu — Wyjgtek dotyczgcy ochrony stosunkéw migdzynarodowych]

(2015/C 398/69)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Ivan JuraSinovi¢ (Angers, Francja) (przedstawiciele: adwokaci O. Pfligersdorffer i S. Durieu)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: E. Rebasti i A. Jensen, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady z dnia 8 lipca 2014 r. odmawiajacej udzielenia skarzacemu petnego
dostepu do dokumentéw wymienianych z Miedzynarodowym Trybunalem Karnym dla bylej Jugostawii w ramach
postepowania przeciwko A. Gotovinie, wydanej w nastepstwie stwierdzenia przez Sad czgSciowej niewaznosci decyzji
poczatkowej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2012 r. Jurasinovi¢/Rada (T-63/10, Rec, EU:T:2012:516).

Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone w zakresie w jakim zgdania zmierzajgce do stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady
Unii Europejskiej z dnia 8 lipca 2014 r. odmawiajgcej udzielenia skarzgcemu petnego dostepu do dokumentéw wymienianych
z Migdzynarodowym Trybunatem Karnym dla bylej Jugostawii w ramach postepowania przeciwko A. Gotovinie, wydanej
W nastepstwie stwierdzenia przez Sgd czgsciowej niewaznosci decyzji poczgtkowej w wyroku z dnia 3 paZdziernika 2012 r.
Jurasinovi¢/Rada (T-63/10, Rec, EU:T:2012:516) dotyczg dokumentéw nr 7, 25, 33, 34 i 36.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) I Jurasinovi¢ pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Rade.

() Dz.U. C 380 z 27.10.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 8 pazdziernika 2015 r. — Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias/Rada
(Sprawa T-731/14) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Wspélna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki
ograniczajgce w zwigzku z dzialaniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie — Brak
bezposredniego oddzialywania — Niedopuszczalnosc)

(2015/C 398/70)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias (Skydra, Grecja) (przedstawiciel: adwokat K. Chrysogonos)
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Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: S. Boelaert i I. Rodios, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczace Srodkéw
ograniczajgcych w zwigzku z dzialaniami Rosji destabilizujgcymi sytuacj¢ na Ukrainie (Dz.U. L 229, s. 1).

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Radg Unii Europejskiej.

3) Postgpowanie w przedmiocie wniosku Komisji Europejskiej o dopuszczenie do udziatu w sprawie w charakterze interwenienta zostaje
umorzone.

4) Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias, Rrada i Komisja pokrywajg kazde z nich wlasne koszty zwigzane z wnioskiem o dopuszczenie
do sprawy w charakterze interwenienta.

() DzU.C16z19.1.2015.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 15 pazdziernika 2015 r. - Ahrend Furniture/Komisja
(Sprawa T-482/15 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Zaméwienia publiczne — Postgpowanie
przetargowe — Dostawa mebli — Odrzucenie oferty jednego z oferentéw i udzielenie zaméwienia innemu
oferentowi — Whiosek o zastosowanie srodkéw tymczasowych — Brak fumus boni iuris)

(2015/C 398/71)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Ahrend Furniture (Zaventem, Belgia) (przedstawiciele: poczatkowo adwokacji A. Lepiece, V. Dor i S. Engelen,
a nastgpnie adwokaci A. Lepiece, V. Dor, S. Engelen i F. Caillol)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Delaude i J. Estrada de Sola, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Tytulem gtéwnym zadanie zawieszenia wykonania decyzji Komisji o udzieleniu cz¢sci nr 1 zaméwienia nr OIB.DR.2/PO/
2014/055/622 — ,Dostawa mebli” innemu oferentowi; pomocniczo, zadanie przedstawienia dokumentéw dotyczacych
oceny finansowej ofert i zawieszenia tej decyzji do czasu uplywu ponownego terminu dziesigciodniowego od chwili
wyslania tych dokumentéw.

Sentencja

1) Whiosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Postanowienie z dnia 26 sierpnia 2015 r. w sprawie T-482/15 R zostaje uchylone.

Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 18 wrzes$nia 2015 r. — De Capitani/Parlament
(Sprawa T-540/15)
(2015/C 398/72)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Emilio De Capitani (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci O. Brouwer i J. Wolfhagen)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu Europejskiego A(2015)4931 z dnia 8 lipca 2015 r. w sprawie odmowy
udzielenia pelnego dostepu do dokumentéw LIBE-2013-0091-02 i LIBE-2013-0091-03 zwigzanych z wnioskiem
dotyczacym rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Agencji Unii Europejskiej ds. wspotpracy
organdw Scigania i szkolenia w zakresie egzekwowania prawa (EUROPOL) oraz uchylajacego decyzje Rady 2009/371/
WSISW oraz 2005/681/WSISW;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania, w tym kosztami poniesionych przez ewentualnych
interwenientow.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy bledu co do prawa i blednego zastosowania art. 4 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia
(WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L 145, s. 43).
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Skarzacy podnosi, ze Parlament popelnit blad co do prawa i blednie zastosowal art. 4 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia nr 1049/2001, poniewaz:

— dostep do zadanych dokumentéw, ktore sa czeScig procedury prawodawczej, nie zagraza w sposéb szczegdlny,
rzeczywisty i konkretny procesowi legislacyjnemu;

— Parlament nie uwzglednil faktu, ze w szczegdlnosci po wejsciu w zycie traktatu z Lizbony do legislacyjnych prac
przygotowawczych ma zastosowanie zasada zapewnienia mozliwie najszerszego dostepu do dokumentdw;

— jesli art. 4 ust. 3 nadal ma zastosowanie do legislacyjnych prac przygotowawczych po wejsciu w zycie traktatu
z Lizbony i Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, to Parlament popelnit blad co do prawa i blednie
zastosowal kryterium nadrzednego interesu publicznego.

2. Zarzut drugi dotyczacy braku sporzadzenia uzasadnienia zgodnie z art. 296 TFUE.

Wedtug skarzacego Parlament nie uzasadnit swej decyzji o odmowie dostgpu do zadanych dokumentéw na podstawie
art. 4 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia nr 1049/2001, poniewaz nie przedstawit powodéw, dla ktérych i) pelne
ujawnienie zgdanych dokumentéw rzeczywiscie i szczegdlnie zagrozitoby rozpatrywanemu procesowi legislacyjnemu
oraz ii) nie istnieje w tym przypadku nadrzedny interes publiczny.

Skarga wniesiona w dniu 22 wrzesnia 2015 r. — Guiral Broto/OHIM - Gastro & Soul (Café del Sol)
(Sprawa T-548/15)
(2015/C 398/73)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Ramoén Guiral Broto (Marbella, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat, J. de Castro Hermida)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Gastro & Soul GmbH (Hildesheim, Niemcy)

Dane dotyczace postepowania przed OHIM
Zglaszajgcy: Gastro & Soul GmbH

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Stowny wspdlnotowy znak towarowy ,Café del Sol” — zgloszenie nr 6 105 985

Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piatej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 lipca 2015 r. w sprawie R 2755/2014-5
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu:

— o stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji i uznanie za dopuszczalny sprzeciwu opartego na cieszacym si¢
pierwszefistwem, nalezgcym do wnoszgcego sprzeciw, Ramoéna Guirala Brota, hiszpanskim znaku towarowym
nr 2348110, zarejestrowanym dla klasy 42 nomenklatury migdzynarodowej;

— po dopuszczeniu sprzeciwu, o utrzymanie w mocy decyzji wydanej przez Wydzial Sprzeciwdw, na podstawie ktorej
odrzucono zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 006105985 ,CAFE DEL SOL” dla ,ustug zaopatrzenia
w zywno$¢ i napoje; tymczasowego zakwaterowania” z klasy 43 klasyfikacji nicejskiej, dokonane przez niemiecka
spotke handlowa Gastro & Soul GmbH; albo — jezeli Sad nie ma wlasciwosci w tym zakresie — o przekazanie sprawy
izbie odwotawczej OHIM i nakazanie jej uznania dopuszczalnosci sprzeciwuy;

— co si¢ tyczy dowodéw, o dopuszczenie dowodéw przedstawionych w toku postgpowania administracyjnego,
zalgczonych do pisma wszczynajacego niniejsze postepowania, ponumerowanych od 1 do 4 i wymienionych w tabeli
zalgcznikéw do skargi.

Podniesione zarzuty

— W zaskarzonej decyzji Izba Odwolawcza orzekla ultra petita, poniewaz niedopuszczalno$¢ sprzeciwu nie zostala
wymieniona wsrdd zarzutéw podnoszonych przez strong skarzaca w ramach spornego odwolania;

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrze$nia 2015 r. — Bank Refah Kargaran/Rada
(Sprawa T-552/15)
(2015/C 398/74)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Bank Refah Kargaran (Teheran, Iran) (przedstawiciel: adwokat J.-M. Thouvenin)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o orzeczenie:

— Ze przyjmujac i utrzymujac w mocy $rodek ograniczajacy przyjety przez Rade Unii Europejskiej wobec BRK, ktérego
niewazno$¢ zostala stwierdzona wyrokiem Sadu z dnia 6 wrze$nia 2013 r. (sprawa T-25/11), Rada Unii Europejskiej
spowodowala powstanie odpowiedzialno$ci pozaumownej Unii Europejskiej;

— ze w konsekwencji Unia Europejska ma obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej w ten sposdb stronie skarzacej;

— ze szkoda materialna wynosi 68 651 318 EUR, do ktdrej to kwoty nalezy doda¢ odsetki ustawowe, a takze kazdg inna
kwote, ktora bedzie uzasadniona;
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— ze krzywda odpowiada kwocie 52 547 415 EUR, do ktorej to kwoty nalezy doda¢ odsetki ustawowe, a takze kazda inna
kwote, ktora bedzie uzasadniona;

— subsydiarnie, ze calo$¢ lub czgs¢ kwot zadanych z tytulu krzywdy powinna by¢ uznana za szkode materialng
i naliczona na tej podstawie; oraz

— ze Rada powinna zosta¢ obcigzona kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi pie¢ zarzutéw, z ktorych dwa dotycza powstania odpowiedzialnoci
pozaumownej Unii Europejskiej, a trzy dotycza szkody wynikajacej z naruszenia prawa przez Rade Unii Europejskiej.

— Odnosnie do powstania odpowiedzialnosci pozaumownej Unii Europejskiej

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy bezprawno$ci zachowania zarzucanego Radzie (przyjecie i utrzymanie w mocy
zamrozenia Srodkow finansowych strony skarzacej), nalezycie stwierdzonej wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2013 r.
Bank Refah Kargaran/Rada, T-24/11, Zb.Orz., EU:T:2013:403.

2. Zarzut drugi, dotyczacy faktu, ze naruszenie prawa, ktoérego dopuscila si¢ Rada, jest wystarczajaco istotnym
naruszeniem norm prawnych przyznajacych uprawnienia jednostkom

— Odnosnie do szkody wynikajacej z naruszenia prawa przez Rade Unii Europejskiej.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy zaprzestania dzialalnosci przez strong skarzacg z instytucjami znajdujacymi si¢ na terenie
Unii Europejskiej z powodu zamrozenia $rodkéw finansowych.

4. Zarzut czwarty, dotyczacy utraconych korzy$ci w wyniku zablokowania linii kredytowych.

5. Zarzut piaty, dotyczacy krzywdy.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrzesnia 2015 r. — Export Development Bank of Iran/Rada
(Sprawa T-553/15)
(2015/C 398/75)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Export Development Bank of Iran (Teheran, Iran) (przedstawiciel: adwokat J.M. Thouvenin)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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Zadania

Skarzaca wnosi do Sadu o stwierdzenie:

— Ze przyjecie przez Rade Unii Europejskiej i utrzymanie przez nig w mocy $rodka ograniczajacego przeciwko EDBI,
ktorego niewaznos¢ stwierdzit Sad w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2013 r. (sprawy T-4/11 i T-5/11), spowodowato
powstanie odpowiedzialno$¢ pozaumownej po stronie Unii Europejskiej;

— ze w rezultacie Unia Europejska ma obowigzek naprawi¢ wyrzadzong skarzacej szkodg;

— ze szkoda majatkowa skarzacej wynosi 56 470 860 USD, tj. 50 508 718 EUR po kursie biezacym, do ktérej to kwoty
nalezy doliczy¢ odsetki oraz kazdg inng uzasadniong kwote;

— ze szkoda niemajatkowa skarzacej wynosi 74 132 366 USD, tj. 66 206 13 EUR po kursie biezacym, do ktérej to kwoty
nalezy doliczy¢ odsetki oraz kazdg inng uzasadniong kwotg;

— ze Rada ponosi koszty postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzaca podnosi szes$¢ zarzutow, z ktorych dwa dotycza powstania odpowiedzialnosci pozaumownej
Unii Europejskiej, za$ cztery szkody wyniklej z bezprawnych dzialan Rady Unii Europejskiej.

— Co si¢ tyczy powstania odpowiedzialnosci pozaumownej Unii Europejskiej

1. Zarzut pierwszy dotyczacy bezprawnosci dzialan Rady (przyjecie i utrzymanie w mocy Srodka w postaci
zamrozenia $rodkéw finansowych skarzacej), ktére zostalo potwierdzone w wyroku z dnia 6 wrzes$nia 2013 r.,
Export Development Bank of Iran/Rada (T-4/11 i T-5/11, EU:T:2013:400).

2. Zarzut drugi, zgodnie z ktérym naruszenia prawa, jakich dopuscila si¢ Rada, stanowig wystarczajace istotne
naruszenie przepiséw prawa majacych na celu przyznanie praw jednostkom.

— Co si¢ tyczy szkody wyniklej z bezprawnosci dziatan Rady Unii Europejskiej

3. Zarzut trzeci, zgodnie z ktérym bezposrednim skutkiem nielegalnego $rodka bylo zaprzestanie przez skarzacy
prowadzenia dzialalno$ci w zakresie akredytyw dokumentowych.
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4. Zarzut czwarty dotyczacy utraty zyskow wskutek braku dostepu skarzacej do srodkéw finansowych, ktore zostaly
zamrozone w Unii Europejskiej.

5. Zarzut pigty dotyczacy szkody wynikajacej z przerwy w mozliwosci dokonywania przelewéw walutowych.

6. Zarzut trzeci dotyczacy szkody niemajatkowej.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrze$nia 2015 r. - Wegry/Komisja
(Sprawa T-554/15)
(2015/C 39876)
Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Wegry (przedstawiciele: Z. Fehér i G. Koos)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2015) 4805 z dnia 15 lipca 2015 r. dotyczacej wegierskiej skladki na cele
zdrowotne wnoszonej przez sektor tytoniowy w czesci nakazujacej zawieszenie stosowania zarGwno progresywnych
stawek podatkowych, jak i zmniejszenia obcigzen podatkowych w przypadku inwestycji, okreslonych w a dohdnyipari
véllalkozdsok 2015. évi egészségiigyi hozzajaruldsardl sz6016 2014. évi XCIV. torvény (ustawie XCIV z 2014 r. o skladce
na cele zdrowotne wnoszonej przez sektor tytoniowy) przyjetej przez wegierski parlament

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy naduzycia uprawnien dyskrecjonalnych, oczywistego bledu w ocenie oraz naruszenia
zasady proporcjonalnosci

— Strona skarzgca po pierwsze podnosi, ze, nakazujac zawieszenie, Komisja dopuscita si¢ oczywistego bledu w ocenie
oraz ze czynigc to, przekroczyla granice swoich uprawnien dyskrecjonalnych oraz jednoczesnie naruszyla zasade
proporcjonalnosci

2. Zarzut drugi, dotyczacy nieprzestrzegania zakazu wszelkiej dyskryminacji oraz naruszenia zasady réwnosci traktowania

— Strona skarzgca po drugie podnosi, ze praktyke Komisji odnoénie do zawieszenia nalezy uznaé za niespdjng i ze
wynika niej nieprzestrzeganie zakazu wszelkiej dyskryminacji oraz naruszenie zasady rownosci traktowania.
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3. Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia obowiazku uzasadnienia i zasady dobrej administracji, jak rowniez prawa do
obrony

— Strona skarzgca po trzecie podnosi w szczegdlnosci, ze jej zdaniem Komisja, nakazujgc zawieszenie, nie dopelnita
obowigzku uzasadnienia.

4. Zarzut czwarty, dotyczacy obowigzku lojalnej wspélpracy oraz prawa do skutecznego Srodka prawnego

— Strona skarzaca podnosi w tej kwestii, Ze nakazanie przez Komisj¢ zawieszenia narusza podstawowe gwarancje
prawne, jak obowiazek lojalnej wspotpracy oraz prawo do skutecznego $rodka prawnego.

5. Zarzut pigty, dotyczacy wewnetrznej sprzecznosci braku precyzji przepiséw decyzji

— W tej kwestii strona skarzaca podnosi, ze przyjmujac decyzje o zawieszeniu, Komisja nie uwzglednita faktu, ze
w przypadku podatku okreslanego w drodze odwrotnego obciazenia organy wegierskie nie s3 w stanie zapobiec
L,przyznaniu” pomocy i dodaje, ze decyzja Komisji zawiera sprzecznosci w odniesieniu do przedmiotu zawieszenia.
W konsekwencji Komisja nie zredagowata jasnej normy postgpowania, a mimo to wymaga od organéw wegierskich
wykonania decyzji.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrzes$nia 2015 r. - Wegry/Komisja
(Sprawa T-555/15)
(2015/C 398/77)
Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Wegry (przedstawiciele Z. Fehér i G. Kods)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji C(2015) 4808 z dnia 15 lipca 2015 r. dotyczacej poprawki z 2014

r. w wegierskiej oplacie z tytulu kontroli fafncucha zywnosciowego w czesci nakazujacej zawieszenie stosowania
progresywnych stawek oplat z tytutu tej kontroli;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi nastgpujace zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy naduzycia uprawnien dyskrecjonalnych, oczywistego bledu w ocenie oraz naruszenia
zasady proporcjonalnosci

— Strona skarzgca po pierwsze podnosi, ze, nakazujac zawieszenie, Komisja dopuscita si¢ oczywistego bledu w ocenie
oraz ze czynigc to, przekroczyla granice swoich uprawnienn dyskrecjonalnych oraz jednocze$nie naruszyla zasade
proporcjonalnosci.
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2. Zarzut drugi, dotyczacy nieprzestrzegania zakazu wszelkiej dyskryminacji oraz naruszenia zasady réwnosci traktowania

— Strona skarzaca po drugie podnosi, ze praktyke Komisji odnoénie do zawieszenia nalezy uznaé za niespdjng i ze
wynika niej nieprzestrzeganie zakazu wszelkiej dyskryminacji oraz naruszenie zasady réwnosci traktowania.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia obowiazku uzasadnienia i zasady dobrej administracji, jak réwniez prawa do
obrony.

— Strona skarzgca po trzecie podnosi w szczegdlnosci, ze jej zdaniem Komisja, nakazujgc zawieszenie, nie dopelnita
obowigzku uzasadnienia.

4. Zarzut czwarty, dotyczacy obowigzku lojalnej wspdlpracy oraz prawa do skutecznego $rodka prawnego

— Strona skarzaca podnosi w tej kwestii, Ze nakazanie przez Komisj¢ zawieszenia narusza podstawowe gwarancje
prawne, jak obowigzek lojalnej wspotpracy oraz prawo do skutecznego $rodka prawnego.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrzes$nia 2015 r. — Portugalia/Komisja
(Sprawa T-556/15)
(2015/C 398/78)
Jezyk postepowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Republika Portugalska (przedstawiciele: L. Fernandes, M. Figueiredo, P. Estévio i J. Almeida, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2015) 4076 (') w czesci, w ktérej z powodu ,niedociggnieé w systemie
identyfikacji dziatek rolnych (LPIS)” wylaczyta z finansowania kwote 137 389 156,95 EUR w odniesieniu do wydatkéw
zgloszonych przez Republike Portugalska w ramach srodka inna pomoc bezposrednia, obszarowa, za lata 2010, 2011
i2012,

— Obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty dotyczace nastepujacych naruszen:
A- W odniesieniu do lat 2009 i 2010:

Naruszenie zasady proporcjonalnoci i art. 5 TUE, poniewaz skoro chodzi o dokladnie te same wyliczenia i zalozenia,
ktére zostaly wczesniej zaakceptowane przez Komisje w ramach wezesniejszych dochodzen, brak zaakceptowania
przez Komisj¢ w prawidlowo uzasadniony sposob obliczeni przedstawionych przez portugalskie organy wraz
z zastosowaniem ryczaltowego wspolczynnika korekty, pomimo ze wykazano liczne ulepszenia w ramach wdrazania
Planu Dzialania IACS (Zintegrowanego Systemu Zarzadzania i Kontroli), stanowi oczywiste naruszenie obowigzku
lojalnej wspolpracy.
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B. W odniesieniu do roku 2011:

1) Naruszenie obowigzku lojalnej wspétpracy, poniewaz Komisja w odniesieniu do nieprawidlowosci w funkcjono-
waniu LPIS/GIS w 2011 r. nie docenifa calej pracy wykonanej przez portugalskie organy, a w szczeg6lnosci —
Planu Dzialania zatwierdzonego przez certyfikujacy organ i wdroZzonego w szczegé6lnosci w roku 2011, za zgoda
i wiedzg Komisji.

2) Naruszenie zasady kontradyktoryjnosci, poniewaz powiadomienie na podstawie art. 11 rozporzadzenia (WE)
nr 885/06 (*) dotyczace 2011 r. stanowi, ze przedmiotem dochodzenia s3 nieprawidtowosci stwierdzone w LPIS,
tymczasem decyzja oparta jest na bezprawnej konsolidacji uprawnien, ktéra to kwestia nie zostala poruszona
w piSmie, czego wymaga wspomniany art. 11, w zwiagzku z czym portugalskie organy nie mialy mozliwosci
przedstawienia w tym zakresie swego stanowiska.

3) Naruszenie art. 11 rozporzadzenia (WE) nr 885/06 w zakresie, w jakim decyzja nie zostala prawidlowo
uzasadniona i zawiera nieScistosci w podstawach uzasadnienia, a w zwigzku z tym narusza ona ratio i cel art. 11
ust. 1 rozporzadzenia 885/2006.

C) - Zwigkszenie ryczaltowych wspotezynnikéw korekcyjnych — Za lata 2009-2011

Naruszenie art. 31 ust. 2 rozporzadzenia nr 12902005 (°) oraz zasady proporcjonalnosci oraz karzacego charakteru
AGRI/61 495/2002- REV1, poniewaz przyjete $rodki (to znaczy decyzje) nie sa adekwatne i konieczne dla osiggniecia
zamierzonego celu i wykraczaja poza to, co jest konieczne dla jego osiggnigcia, po tym jak portugalskie organy
dokonaly obliczenia zgodnie z wytycznymi Komisji i po tym, jak Komisja decyduje o dokonanie korekty ryczaltowe;.

(")  Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2015/1119 z dnia 22 czerwca 2015 1. wylaczajaca z finansowania Unii Europejskiej niektére
wydatki poniesione przez panstwa cztonkowskie z tytutu Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarangji (EFRG) oraz Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) [notyfikowana jako dokument nr C(2015) 4076] (Dz.
U. L 182, s. 39).

() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 885/2006 z dnia 21 czerwca 2006 r. ustanawiajace szczegdlowe zasady stosowania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1290/2005 w zakresie akredytacji agencji platniczych i innych jednostek, jak rowniez rozliczenia
rachunkéw EFGR i EFRROW (Dz.U. 2006 L 171, s. 90)

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1290/2005 z dnia 21 czerwca 2005 t. w sprawie finansowania wspélnej polityki rolnej (Dz.U. L 209,

s. 1).
Skarga wniesiona w dniu 25 wrzesnia 2015 r. — Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/Komisja
(Sprawa T-564/15)
(2015/C 398/79)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV (Amsterdam, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat P. Glazener)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 17 lipca 2015 r., w drodze ktérej odrzucono wniosek skarzacej
zlozony w odpowiedzi na zaproszenie do skladania wnioskéw w ramach decyzji wykonawczej Komisji C(2014)1921

final z dnia 26 marca 2014 r. ustanawiajacej wieloletni program prac na rok 2014 w odniesieniu do pomocy finansowej
dotyczacej instrumentu ,taczac Europe” (CEF).

— zobowiazanie Komisji do wydania, w ciagu 3 miesigcy od daty ogloszenia wyroku Sadu, nowej decyzji w przedmiocie
wniosku skarzacej z uwzglednieniem tego wyroku;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy oczywistego bledu w ocenie

— Ocena wniosku skarzacej jest niewlasciwa w zakresie nastgpujacych kryteriow udzielania zamodwienia:
odpowiednio$ci, wplywu i jakosci. Gdyby dokonana zostala wlasciwa ocena w oparciu o wspomniane kryteria,
wniosek ten powinien byt zosta¢ wybrany do wspoélfinansowania ze $rodkéw UE.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasady rownego traktowania

— Komisja w zaskarzonej decyzji naruszyla zasad¢ réwnego traktowania, gdyz instytucja ta nie wybrala wniosku
skarzacej, natomiast wybrala inne, podobne wnioski odnoszace si¢ do technologii ograniczajacych emisje.

Skarga wniesiona w dniu 28 wrzesnia 2015 r. — Excalibur City/OHIM - Ferrero
(MERLIN’S KINDERWELT)

(Sprawa T-565/15)
(2015/C 398/80)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Excalibur City s.r.o. (Znojmo, Republika Czeska) (przedstawiciel: adwokat E. EnginDeniz)

Strona pozwana: Urzagd Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Ferrero SpA (Alba, Wlochy)
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Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Slowny wspdlnotowy znak towarowy ,MERLIN'S KINDERWELT” - zgloszenie
nr 11201 969

Postgpowanie przed OHIM: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 9 lipca 2015 r. w sprawie R 1538/2014-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w catosci;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— naruszenie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 28 wrzesnia 2015 r. — Excalibur City/OHIM - Ferrero
(MERLIN’S KINDERWELT)

(Sprawa T-566/15)
(2015/C 398/81)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Excalibur City s.r.o. (Znojmo, Republika Czeska) (przedstawiciel: adwokat E. EnginDeniz)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Ferrero SpA (Alba, Wlochy)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspdlnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,MERLIN'S KIN-
DERWELT” — zgloszenie nr 11 202 066
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Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 lipca 2015 w sprawie R 1617/2014-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zmiang zaskarzonej decyzji, tak aby oddali¢ sprzeciw wnoszacego sprzeciw;

tytutem zgdania ewentualnego

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji oraz decyzji Wydzialu Sprzeciwéw z dnia 26 maja 2014 r, sprzeciw
nr B 002152844;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— naruszenie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 24 wrzesnia 2015 r. — Morgese i in./OHIM - All Star
(Sprawa T-568/15)
(2015/C 398/82)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Giuseppe Morgese (Barletta, Wlochy), Pasquale Morgese (Barletta, Wlochy), Felice D’Onofrio (Barletta,
Wiochy) (przedstawiciel: adwokat D. Russo)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: All Star CV (Hilversum, Niderlandy)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzaca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspdlnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,2 STAR 2S” —
zgloszenie nr 10161 065
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Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej 1zby Odwolawczej OHIM z dnia 1 lipca 2015 r. w sprawie R 1906/2014-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Izby Odwolawczej, w tym sentendji tej decyzji;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania w niniejszej instancji oraz postgpowania przed Piata Izba Odwolawcza,
a takze przyjecie wszelkich innych rozstrzygnieé, ktére Sad uzna za stosowne.

Podniesiony zarzut

— W zaskarzonej decyzji wyprowadzono bledny wniosek odnosnie do charakteru znakéw towarowych i ich elementéw,
co mogloby wywrzec istotny wplyw na wlasciwych konsumentow.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrzesnia 2015 r. — Fondazione Casamica/Komisja i EASME
(Sprawa T-569/15)
(2015/C 398/83)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Fondazione Casamica (Salerno, Wtochy) (przedstawiciel: adwokat M. Lamberti)

Strona pozwana: Agencja Wykonawcza ds. Matych i Srednich Przedsigbiorstw (EASME), Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego aktu: Results of the evaluation — Ineligible proposal. Proposal: A4A, 699442 —
Decision ref. Ares (2015)3187639, dorgczonego w dniu 29 lipca 2015 r., wydanego przez Komisj¢ Europejska, EASME
Agencje Wykonawczg ds. Malych i Srednich Przedsigbiorstw, poniewaz jest on niezgodny z prawem ze wskazanych
powodéw;

— uznanie za odpowiednig oferte udzialu Proposal number: A4A, 699442, akronim: A4A, tytul: Archeology 4 All
i dopuszczenie do postepowania przetargowego strony skarzacej i partneréw, ktorzy utworzyli konsorcjum w celu
udzialu w tym postepowaniu.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Postepowanie przetargowe bedace przedmiotem niniejszej skargi ma na celu stworzenie, przedstawienie i rozwinigcie
modelu turystyki bez barier uwzgledniajacego trudnosci zwigzane z niepelnosprawnoscig turystéw i pokonujacego je
dzigki prototypowi, ktéry stanowi odpowiednig reakcje na ten problem i ktéry moze zosta¢ zaproponowany w kazdym
miejscu godnym uwagi z punktu widzenia kultury i archeologii.

Do wymogéw przedlozenia projektu nalezala — poza specjalistycznym i dlugoletnim do$wiadczeniem w danym sektorze
i osobowoscig prawna pozostajaca w Scistym zwiazku z celami propozycji — obecno$¢ publicznego organu rzagdowego na
szczeblu krajowym, regionalnym lub lokalnym.

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty:
1. Zarzut pierwszy dotyczacy dopuszczalnosei skargi

— Soprintendenza Archeologia della Campania (archeologiczny organ nadzoru Kampanii) jest jednostkg uznawang za
publiczny organ rzadowy, mianowicie jako Ufficio Dirigenziale Periferico del Ministero dei Beni e delle Attivita
Culturali e del Turismo (kierowniczy urzad zewnetrzny ministerstwa dobr kultury, dzialalno$ci kulturalnej
i turystyki).

2. Zarzut drugi dotyczacy natury prawnej partnera Soprintendenza

— Przy okreslaniu urzedéw ministerstwa, ktérym powierza si¢ ogdlne zadania kierownicze, Presidente del Consiglio
dei Ministri (prezes rady ministréw) przewidzial w dniu 29 sierpnia 2014 r. w dekrecie nr 171 jako kierownicze
urzedy zewnetrzne soprintendenze (organy nadzoru), ktérych natura, forma prawna i zadania wynikaja ze struktury
prawnej i administracyjnej samego ministerstwa i sa zdefiniowane w ramach tej struktury, ktére nie sg upowaznione
przez to ministerstwo i nie moga by¢ traktowane jako jednostki, ktore dzialaja z upowaznienia organu rzadowego.

Skarga wniesiona w dniu 5 pazdziernika 2015 r. — For Tune/[OHIM - Gastwerk Hotel Hamburg
(fortune)

(Sprawa T-579/15)
(2015/C 398/84)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: For Tune sp. z 0.0. (Warszawa, Polska) (przedstawiciel: adwokat K. Poplawska)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Gastwerk Hotel Hamburg GmbH & Co. KG (Hamburg, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzgca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspdlnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,fortune” —
zgloszenie nr 11 525 491
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Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 7 sierpnia 2015 r. w sprawie R 2808/2014-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie OHIM i Gastwerk Hotel Hamburg GmbH & Co. KG kosztami postgpowania.

Podniesiony zarzut

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 1 pazdziernika 2015 r. — Syndial/Komisja
(Sprawa T-581/15)
(2015/C 398/85)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Syndial SpA(San Donato Milanese, Wiochy) (przedstawiciele: L. Acquarone i S. Grassi, avvocati)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o stwierdzenie niewaznosci lub zmiang pisma Komisji Europejskiej — Sekretariat generalny
Ref. Ares(20015)3238796 z dnia 3sierpnia 2015 r., zatytulowanej ,Decyzja Sekretariatu generalnego w imieniu Komisji na
podstawie art. 4 przepiséw w celu wykonania rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001”, dotyczacej ,Wniosku potwierdzajacego
o udzielenie dostepu do dokumentéw na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 — GESTDEM 2015/2796”,
potwierdzajacego odmowe Dyrekcje Generalng Srodowiska Komisji Europejskiej wyrazong w pismie ENV.D.2/MC/vf|ARES
(2015) z dnia 16 czerwca 2015 r. w odpowiedzi na wniosek o udzielenie dostepu do dokumentéw zlozony przez Syndial
SpA pismem INAMB-10/15 z dnia 6 maja 2015 r. przestany pismem poleconym z dnia 8 maja 2015 r., i w konsekwencji
stwierdzenie prawa Syndial SpA do zapoznania si¢ z dokumentacja dotyczaca postgpowania w sprawie naruszenia
nr 2009/4426, wraz z nakazem ujawnienia, catkowitego lub czeSciowego, Zadanych akt i dokumentéw, ktérych dotyczy
wniosek o udzielenie dostgpu zlozony wyzej wspomnianym pismem INAMB-10/15 z dnia 6 maja 2015 r., przestanym
pismem poleconym z dnia 8 maja 2015 r. jak réwniez stwierdzenie prawa Syndial do bycia formalnie wystuchang przez
Komisje w celu wyjasnienia i potwierdzenia informacji dostepnych w ramach przedmiotowego postepowania w sprawie
naruszenia.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia lub blednego zastosowania art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001.

— Skarzaca twierdzi, ze w przypadku niniejszej sprawy nie zostato wlasciwie ocenione ograniczenie wyjatku, na ktory
powotala si¢ Komisj¢ w odniesieniu do dostepu do dokumentéw dotyczacych postepowania w sprawie naruszenia
nr 2009/4426, jakim jest istnienie ,nadrzednego interesu publicznego” przemawiajgcego za ujawnieniem
wspomniane w zakonczeniu art. 4 ust. 2 rozporzadzenia nr 1049/2001.

— Zatwierdzony i juz realizowany projekt uzdatnienia, do wykonania bezposrednio przez Syndial (wlasciciela terenu)
jest w pelni zgodny z zasadami wspdlnotowymi dotyczacymi rehabilitacji i rekultywacji obszaréw dotknietych
zanieczyszczeniem historycznym.

— Stanowisko zajmowane przez Republike Wioska w postgpowaniu nr 2009/4426 wydaje si¢ niespodziewanie
poswiecal interes publiczny realizowany na poziomie krajowym na rzecz bezkrytycznego przystapienia do
zarzutéw wysunigtych przez Komisj¢, przy zapomnieniu, ze postepowanie, w wyniku ktérego zostal zatwierdzony
projekt uzdatnienia obszaru, odbylo si¢ zgodnie ze Sciezkg przewidziang na poziomie krajowym przez to samo
ministerstwo, ktére obecnie kwestionuje jego wazno$¢. Umozliwienie sprawdzenia przez Syndial, czy zgodnos¢
z zasadami wspdlnotowymi jest rzeczywiScie sprawdzana, stanowi zatem istotny i nadrzedny interes publiczny
w rozumieniu art. 4 ust. 2.

— Interes uzasadniajacy wnioski Syndial nie jest interesem prywatnym - skadingd zgodnym z prawem - lecz
uwzglednia bardziej istotny interes publiczny majacy na celu skuteczng ochrong poprawnosci i prawidlowego
przebiegu przedmiotowego postepowania wspdlnotowego i wewnetrznych dzialan administracyjnych (bedacych
przedmiotem wyraznej ochrony na mocy, po pierwsze, art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i, po
drugie, art. 97 konstytucji Republiki Wloskiej), ktéry odnosi si¢ nie tylko do prawa do obrony podmiotu
indywidualnego (bezposrednio zainteresowanego skutkami decyzji wydanych w postepowaniu w sprawie
naruszenia), ale w szczegdlnosci do prawa podstawowego do informacji na temat $rodowiska, potwierdzonego
przez zasady prawa Unii (art. 191 ust. 2 i 3 akapit pierwszy, w zwiazku z zasada, o ktérej mowa w art. 11 TFUE,
wprowadzong w Zycie rowniez poprzez przystapienie Unii Europejskiej do konwencji z Aarhus z dnia 27 czerwca
1998 r.).

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia lub blednego zastosowania art. 4 ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001.
Niezgodna z prawem odmowa czgsciowego dostepu.

— Ogolne domniemanie nieujawniania, przewidziane w art. 4 ust. 2 tiret trzecie rozporzadzenia nr 1049/2001 ,nie
wyklucza prawa zainteresowanych do wykazania, ze dany dokument, o ktérego ujawnienie wnoszg, nie jest objety
tym domniemaniem lub Ze istnieje nadrzedny interes publiczny przemawiajacy za ujawnieniem odno$nego
dokumentu na mocy art. 4 ust. 2 rozporzadzenia nr 1049/2001” (zob. wyrok z dnia 25 marca 2015 r., Sea
Handling/Komisja, T-456/13, EU:T:2015:185, pkt 64).
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— W niniejszym przypadku mamy do czynienia z wnioskami o dostgp do dokumentéw, ktorych ujawnienie nie stoi
w sprzecznosci z zadnym interesem publicznym, lecz wladnie stuzy temu interesowi, poniewaz jedynie dzigki ich
poznaniu mozliwe bedzie znalezienie informacji pozwalajacych nie tylko obali¢ z technicznego i prawnego punktu
widzenia zarzuty postawione w ramach postepowania w sprawie naruszenia, lecz réwniez wykazaé waznos¢
postepowania przeprowadzonego, za pelna zgoda wlasciwych podmiotéw, w celu wybrania najbardziej wlasciwego
projektu uzdatnienia obszaru Cengio, nalezagcego wczesniej do ACNA zgodnie z zasadami wspdlnotowymi
w dziedzinie rekultywacji obszaréw dotknietych zanieczyszczeniem historycznym i w dziedzinie zréwnowazonych
dzialait w zakresie ochrony Srodowiska, a takze w celu jego realizacji.

— Dostep méglby zostaé ograniczony do wskazania dokumentéw przekazanych do akt sprawy przez Republike
Wtoska, po utajnieniu tych, ktére znajduja si¢ juz w aktach postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 12 paZdziernika 2015 r. — Rose Vision/Komisja
(Sprawa T-587/15)
(2015/C 398/86)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Rose Vision, S.L. (Pozuelo de Alarcén, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat J. Marin Lépez)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Po pierwsze, na podstawie art. 263 TFUE, stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2015) 5449 final z dnia 28 lipca
2015 r. w sprawie odzyskania facznej kwoty 535 613,20 EUR wraz z odsetkami naleznymi od Rose Vision, S.L.

— Po drugie, na podstawie art. 272 TFUE, stwierdzenie, zZe Komisja naruszyta pkt I.14 ust. 1 lit. a) i pkt I1.22 ust. 5
ogdlnych warunkéw FP7, w zwiazku z koncowym sprawozdaniem z audytu 11-INFS-025 i z audytu 11-BA119-016
dokonanych w lokalach Rose Vision w ramach jej uczestnictwa w projekcie ,Support action to the Integral Satcon
Initiative (sISI)”, w projekcie ,Implementing cooperation on Future Internet and ICT Components between Europe and
Latin America (FIRST)”, projekcie ,Supporting the future of the NEM European Technology Platform (FutureNEM)”,
projekcie ,Support Action for the NEM European Technology Platform (4NEM)” i projekcie ,Structural Funds for
Regional Research Advancement (SFERA)”.

— Po trzecie, na podstawie art. 272 TFUE, stwierdzenie, ze koficowe sprawozdanie z audytu 11-INFS-025 i sprawozdanie
z audytu 11-BA119-016, sporzadzone z naruszeniem pkt I1.14 ust. 1 lit. a) i .22 ust. 5 og6lnych warunkéw FP7 s3 na
podstawie umowy niewazne i pozbawione skutecznosci.
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— Po czwarte, na podstawie art. 272 TFUE w zwigzku z art. 340 akapit pierwszy TFUE, stwierdzenie, ze Rose Vision nie
jest winna Komisji kwoty 535 613,20 EUR wraz z odsetkami, wskazanej w decyzji Komisji C(2015) 5449 final z dnia
28 lipca 2015 .

— Po pigte, na podstawie art. 272 TFUE w zwigzku z art. 340 akapit pierwszy TFUE, zasadzenie od Komisji na rzecz Rose
Vision naleznych do zaplaty z tytulu uczestnictwa Rose Vision w projektach FP7 kwot, ktére obecnie wynosza
195 571,13 EUR odnosnie do projektéw Komisji sISI, FIRST, FutureNEM, 4NEM i SFERA oraz 217 729,37 EUR, wraz
z kwotami narostymi w przysztoici odnosnie do projektéw Agencji Wykonawczej ds. Badan Naukowych E-Sponder
i MaPEer SME. Te dwie kwoty, ktore sg tymczasowe i powinny by¢ przedmiotem doktadniejszego obliczenia na dalszym
etapie postgpowania, zostang podwyzszone w kazdym wypadku o odsetki przewidziane w pkt IL.5 ust. 5 ogdlnych
warunkéw FP7.

— Po szoste, na podstawie art. 272 TFUE w zwigzku z art. 340 akapit pierwszy i drugi TFUE, zasadzenie od Komisji na
rzecz Rose Vision odszkodowania z tytulu odpowiedzialno$ci umownej za szkody wynikajace z naruszenia pkt I1.14
ust. 1 lit. a) i z pkt .22 ust. T pke IL5 ust. 3 lit. d) ogélnych warunkéw FP7 oraz z tytutlu odpowiedzialnoci
pozaumownej za szkody wynikajace z zarejestrowania Rose Vision na poziomie W 2 systemu wczesnego ostrzegania
(SWO), w kwocie wskazanej w pkt 114 niniejszej skargi lub jakiejkolwick innej kwoty, ktorg Trybunal uzna za wlasciwg
ex aequo et bono.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, oparty na tym, ze sprawozdanie koncowe z kontrolil 1-INFS-025 z dnia 9 paZdziernika 2012 r.
i sprawozdanie konicowe z kontroli 11-BA119-016 z dnia 22 kwietnia 2013 r. naruszajg pkt 1.4 ust. 1 lit. a) ogélnych
warunkéw FP7, poniewaz uznano w nich, ze koszty poniesione przez Rose Vision nie kwalifikuja si¢ z tego wzgledu, ze
nie s3 rzeczywiscie poniesione.

2. Zarzut drugi, oparty na tym, ze sprawozdanie koncowe z audytu-INFS-025 z dnia 9 paZdziernika 2012 r.
i sprawozdanie korficowe z audytu-BA119-016 z dnia 22 kwietnia 2013 r. naruszajg pkt 1122 ust. 5 ogdlnych
warunkéw FP7.

3. Zarzut trzeci, oparty na tym, ze zawieszenie platnosci na rzecz Rose Vision dokonane przez Komisje we wszystkich
projektach siédmego programu ramowego, w ktérych uczestniczyla Rose Vision jak i przyjete przez agencje
w konsekwencji zawieszenia postanowionego przez Komisje, naruszaja pkt IL5 ust. 3 lit. d) ogélnych warunkow FP7.

4. Zarzut czwarty, oparty na tym, ze aktywacja w stosunku do Rose Vision ostrzezenia w SWO Komisji na poziomie W 2
jest pozbawione podstawy prawnej zgodnie ze stanowiskiem przyjetym w wyroku Sadu z dnia 22 kwietnia 2012 r. T-
320/09, Planet/Komisja.

Skarga wniesiona w dniu 13 pazdziernika 2015 r. — Transavia Airlines/Komisja
(Sprawa T-591/15)
(2015/C 398/87)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Transavia Airlines (Schiphol, Niderlandy) (przedstawiciele: R. Elkerbout i M. R. Baneke, Rechtsanwilte)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 ust. 3 i (w zakresie dotyczacym art. 1 ust. 3) art. 3, 4 i 5 decyzji Komisji Europejskiej;

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o czgsciowe stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji (UE) 2015/1227 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie
pomocy panstwa SA.22614 (C 53/07) wdrozonej przez Francje na rzecz Izby Handlowo-Przemystowej w Pau-Béarn,
Ryanair, Airport Marketing Services i Transavia [notyfikowana jako dokument nr C(2014) 5085] (Dz.U. 2015, L 201,
5.109).

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi sze$¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia zasady dobrej administracji zgodnie z art. 41 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej i prawa do obrony

— Skarzaca przed wydaniem zaskarzonej decyzji nie miata zadnej mozliwosci przedstawienia swojego stanowiska.

— Komisja nie miala prawa oddali¢ wniosku skarzacej z dnia 25 sierpnia 2015 r. o dostep do niektérych dokumentéw.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 107 ust. 1 TFUE, poniewaz utrzymywana pomoc panstwa zostala niestusznie
przypisana panstwu francuskiemu.

— Komisja blednie uznala Izb¢ Handlowo-Przemystowej w Pau-Béarn za organ administracji.

— Komisja sama sobie zaprzecza przy ocenie charakteru ,Izby Handlowo-Przemystowej w Pau-Béarn”.

3. Zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia art. 107 ust. 1 TFUE, poniewaz blednie zostalo zastosowane kryterium podmiotu
gospodarczego dzialajacego na zasadach wolnorynkowych.

— Komisja niedostatecznie uzasadnila, dlaczego siggnela po kryterium rentownosci zamiast dokonaé poréwnania
z ceng rynkowa.

— Komisja blednie zastosowata kryterium rentownosci, w ten sposéb ze nie wzigta pod uwage powodéw sklaniajacych
lotnisko w Pau do zawarcia porozumienia ze skarzacg, zastosowala zbyt krétki okres i nie przedstawita w jasny
sposdb, jakie uwzglednita dochody i przywileje dla lotniska w Pau.
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4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 107 ust. 1 TFUE, poniewaz niestusznie stwierdzono, ze utrzymywana korzy$¢
gospodarcza ma charakter selektywny.

5. Zarzut pigty dotyczgcy naruszenia art. 107 ust. 1 TFUE, poniewaz nie zostalo zbadane, czy utrzymywane korzysci
gospodarcze mialyby rzeczywiscie rowniez negatywne skutki dla konkurencji.

6. Zarzut szésty dotyczacy naruszenia art. 107 ust. 1 TFUE i art. 108 ust. 2 TFUE, poniewaz Komisja popelnita blad
w ocenie i dokonala blednej wykladni w ten sposéb, ze stwierdzila, iz przyznana skarzgcej pomoc panstwa odpowiadata
skumulowanym stratom lotniska w Pau w okresie 2006-2009, pomimo ze wiasciwie miala ona obowigzek zbadania,
jaka korzys¢ zostala przyznana skarzacej.

Skarga wniesiona w dniu 14 pazdziernika 2015 r. — Metabolic Balance Holding/OHIM (Metabolic
Balance)

(Sprawa T-594/15)
(2015/C 398/88)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Metabolic Balance Holding GmbH (Isen, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat W. Riegger)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspélnotowy znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,Metabolic
Balance” — zgloszenie nr 12 586 137

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 12 sierpnia 2015 r. w sprawie R 2156/2014-1

Zadanie

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania, w tym kosztami poniesionymi w zwigzku z postgpowaniem odwolawczym.
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Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 207/2009.

Postanowienie Sagdu z dnia 13 pazdziernika 2015 r. - Mabrouk/Rada
(Sprawa T-218/14) ()
(2015/C 398/89)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes 6smej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 194 z 24.6.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 13 pazdziernika 2015 r. — Pelikan/OHIM - RMP (be.bag)
(Sprawa T-517/14) (*)
(2015/C 398/90)
Jezyk postegpowania: angielski

Prezes szostej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(') Dz.U. C 448 7 15.12.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 14 pazdziernika 2015 r. - Montenegro/OHIM (Ksztalt butelki)
(Sprawa T-748/14) ()
(2015/C 398/91)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes 6smej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() DzU.C7z121.2015.
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SAD DO SPRAW StUZBY PUBLICZNE]

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 21 pazdziernika 2015 r. — AQ/Komisja
(Sprawa F-57/14) (")

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Rozporzgdzenie nr 45/2001 — Przetwarzanie danych osobowych
uzyskanych w celach prywatnych — Dochodzenie administracyjne — Postgpowanie dyscyplinarne —
prawo do obrony — Obowigzek uzasadnienia — Kara dyscyplinarna — Proporcjonalnosé)

(2015/C 398/92)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: AQ (przedstawiciele: poczatkowo adwokat L. Massaux, a nastepnie adwokat H. Mignard)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i C. Ehrbar, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji o natozeniu kary dyscyplinarnej nagany w wyniku dochodzenia dyscyplinarnego
oraz zadnie odszkodowawcze.

Sentencja wyroku

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) AQ pokrywa whasne koszty i zostaje obcigzony kosztami poniesionymi przez Komisje Europejskg.

() Dz.U.C 421 z 24.11.2014, s. 60.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z dnia 21 pazdziernika 2015 r. -
Arséne/Komisja

(Sprawa F-89/14) (*)

(Stuzba publiczna — Wynagrodzenie — Dodatek zagraniczny — Warunek przewidziany w art. 4 ust. 1
lit. b) zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego — Dziesigcioletni okres odniesienia — Rozpoczgcie
biegu terminu — Neutralizacja okreséw pracy Swiadczonej na rzecz organizacji migdzynarodowej —
Analogiczne zastosowanie przepiséw art. 4 ust. 1 lit. a) zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego —
Zwykle miejsce zamieszkania poza paristwem zatrudnienia przed podjeciem pracy w organizacji
migdzynarodowej — Artykul 81 regulaminu pracowniczego — Skarga oczywiscie bezzasadna)

(2015/C 398/93)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Maria Lucia Arséne (Bukareszt, Rumunia) (przedstawiciel: adwokat M.A. Lucas)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i T. S. Bohr, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci odmownej decyzji Komisji w sprawie przyznania dodatku zagranicznego i zadanie jego
zasgdzenia, wraz z odsetkami, od chwili podjecia pracy przez skarzaca.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie bezzasadna.

2) Maria Lucia Arséne pokrywa wlasne koszty postepowania i zostaje obcigzona kosztami poniesionymi przez Komisje Europejskg.

(') DzU.C 421 z 24.11.2014, s. 62.

Skarga wniesiona w dniu 21 wrzesnia 2015 r. — ZZ[Komisja
(Sprawa F-123[15)
(2015/C 398/94)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi i T. Martin)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej konkursu EPSO/AD[293/14 w sprawie nieprzyznania skarzacemu
liczby punktéw wystarczajacej do dopuszczenia do etapu oceny zintegrowane;.

Zadania strony skarzacej
— Stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 11 czerwca 2015 r., na mocy ktérej komisja konkursowa konkursu EPSO/AD/

293/14 nie dopuscita skarzacego do egzaminéw na etapie oceny zintegrowanej w ramach postgpowania w sprawie
naboru;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.
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Skarga wniesiona w dniu 22 wrzesnia 2015 r. — ZZ[Komisja
(Sprawa F-125/15)
(2015/C 398/95)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi i T. Martin)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji o nieprzyznaniu skarzacej awansu do grupy zaszeregowania ADS
w postepowaniu w sprawie awansu (2014) i naprawienie poniesionej szkody.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powotujacego z dnia 14 listopada 2014 r. o nieprzyznaniu skarzacej awansu
W postepowaniu w sprawie awansu (2014);

— Zasadzenie od Komisji Europejskiej tytulem zado$¢uczynienia kwoty 15 000 EUR;

— obcigzenie Komisja kosztami postepowania.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 20 pazdziernika 2015 r. - Drakeford EMA
(Sprawa F-29/13) (*)
(2015/C 398/96)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes trzeciej izby zarzadzit wykreSlenie sprawy.

() DzU.C 207 z 20.7.2013, 5. 57.
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	Sprawa T-547/13: Wyrok Sądu z dnia 8 października 2015 r. – Rosian Express/OHIM (Kształt pudełka zawierającego grę) [Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenie trójwymiarowego wspólnotowego znaku towarowego — Kształt pudełka zawierającego grę — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odróżniającego — Artykuł 7 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009 — Obowiązek uzasadnienia — Prawo do bycia wysłuchanym — Artykuł 75 rozporządzenia nr 207/2009]
	Sprawa T-642/13: Wyrok Sądu z dnia 15 października 2015 r. – Wolverine International/OHIM – BH Stores (cushe) [Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie unieważnienia prawa do znaku — Międzynarodowa rejestracja wskazująca Wspólnotę Europejską — Graficzny znak towarowy cushe — Wcześniejszy słowny krajowy znak towarowy SHE i wcześniejsze graficzne krajowe znaki towarowe she — Względna podstawa odmowy rejestracji — Rzeczywiste używanie wcześniejszego znaku towarowego — Artykuł 57 ust. 2 i 3 rozporządzenia (WE) nr 207/2009 — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia nr 207/2009]
	Sprawa T-656/13: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – The Smiley Company/OHIM (Kształt uśmieszku z oczyma w formie serca) [Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenie trójwymiarowego wspólnotowego znaku towarowego — Kształt uśmieszku z oczyma w formie serca — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odróżniającego — Artykuł 7 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawy T-659/13 i T-660/13: Wyrok Sądu z dnia 8 października 2015 r. – Republika Czeska/Komisja [Transport — Dyrektywa 2010/40/UE — Inteligentne systemy transportowe — Rozporządzenie delegowane (UE) nr 885/2013 — Zapewnianie usług informacyjnych o bezpiecznych i chronionych parkingach dla samochodów ciężarowych i pojazdów użytkowych — Artykuł 3 ust. 1, art. 8 i art. 9 ust. 1 lit. a) rozporządzenia delegowanego nr 885/2013 — Rozporządzenie delegowane (UE) nr 886/2013 — Dane i procedury dotyczące dostarczania bezpłatnie użytkownikom minimalnych powszechnych informacji o ruchu związanych z bezpieczeństwem drogowym — Artykuł 5 ust. 1, art. 9 i art. 10 ust. 1 lit. a) rozporządzenia delegowanego nr 886/2013]
	Sprawa T-689/13: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – Bilbaina de Alquitranes i in./Komisja [Środowisko naturalne i ochrona zdrowia ludzi — Sklasyfikowanie paku, smoły węglowej wysokotemperaturowej do kategorii ostrej toksyczności wodnej i chronicznej toksyczności wodnej — Rozporządzenia (WE) nr 1907/2006 i 1272/2008 — Oczywisty błąd w ocenie — Klasyfikacja substancji na podstawie jej składników]
	Sprawa T-49/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – Zentralverband des Deutschen Bäckerhandwerks/Komisja [Chronione oznaczenie geograficzne — „Kołocz śląski” lub „Kołacz śląski” — Postępowanie w sprawie stwierdzenia nieważności — Podstawa prawna — Rozporządzenie (WE) nr 510/2006 — Rozporządzenie (UE) nr 1151/2012 — Podstawy stwierdzenia nieważności — Prawa podstawowe]
	Sprawa T-61/14: Wyrok Sądu z dnia 6 października 2015 r. – Monster Energy/OHIM – Balaguer (icexpresso + energy coffee) [Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku towarowego icexpresso + energy coffee — Wcześniejsze słowne wspólnotowe znaki towarowe X-PRESSO MONSTER, HAMMER M X-PRESSO MONSTER ESPRESSO + ENERGY i MIDNIGHT M X-PRESSO MONSTER ESPRESSO + ENERGY — Względna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieństwa wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-78/14: Wyrok Sądu z dnia 8 października 2015 r. – Benediktinerabtei St. Bonifaz/OHIM – Andechser Molkerei Scheitz (Genuß für Leib & Seele KLOSTER Andechs SEIT 1455) [Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku towarowego Genuß für Leib & Seele KLOSTER Andechs SEIT 1455 — Wcześniejszy graficzny wspólnotowy znak towarowy SEIT 1908 ANDECHSER NATUR i wcześniejszy graficzny krajowy znak towarowy ANDECHSER NATUR — Względna podstawa odmowy rejestracji — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-90/14: Wyrok Sądu z dnia 8 października 2015 r. – Secolux/Komisja (Zamówienia publiczne na usługi — Postępowanie przetargowe — Kontrole bezpieczeństwa — Odrzucenie oferty jednego z oferentów — Udzielenie zamówienia innemu oferentowi — Odpowiedzialność pozaumowna)
	Sprawa T-104/14 P: Wyrok Sądu z dnia 13 października 2015 r. – Komisja/Verile i Gjergji (Odwołanie — Odwołanie wzajemne — Służba publiczna — Urzędnicy — Emerytury i renty — Przeniesienie krajowych uprawnień emerytalnych — Propozycja dotycząca doliczenia lat służby uprawniających do emerytury — Akt niewywołujący niekorzystnych skutków — Niedopuszczalność skargi w pierwszej instancji — Artykuł 11 ust. 2 załącznika VIII do regulaminu pracowniczego — Pewność prawa — Uzasadnione oczekiwania — Równość traktowania)
	Sprawa T-131/14 P: Wyrok Sądu z dnia 13 października 2015 r. – Teughels/Komisja (Odwołanie — Odwołanie wzajemne — Służba publiczna — Urzędnicy — Emerytury i renty — Przeniesienie krajowych uprawnień emerytalnych — Propozycja dotycząca doliczenia lat służby uprawniających do emerytury — Akt niewywołujący niekorzystnych skutków — Niedopuszczalność skargi w pierwszej instancji — Artykuł 11 ust. 2 załącznika VIII do regulaminu pracowniczego)
	Sprawa T-186/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – Atlantic Multipower Germany/OHIM – Nutrichem Diät + Pharma (NOxtreme) [Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie unieważnienia prawa do znaku — Słowny wspólnotowy znak towarowy NOxtreme — Wcześniejsze graficzne, krajowy i międzynarodowy, znaki towarowe X-TREME — Względne podstawy odmowy rejestracji — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009 — Rzeczywiste używanie wcześniejszego znaku towarowego — Artykuł 43 ust. 2 i 3 rozporządzenia nr 207/2009 — Artykuł 15 ust. 2 rozporządzenia nr 207/2009]
	Sprawa T-187/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – Sonova Holding/OHIM (Flex) [Wspólnotowy znak towarowy — Słowny wspólnotowy znak towarowy FLEX — Bezwzględne podstawy odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykuł 7 ust. 1 lit. c) oraz art. 7 ust. 2 rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-227/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – CBM/OHIM – Aeronautica Militare (Trecolore) [Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie słownego wspólnotowego znaku towarowego Trecolore — Wcześniejsze słowne i graficzne, krajowe i wspólnotowe znaki towarowe FRECCE TRICOLORI — Względna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009)]
	Sprawa T-228/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – CBM/OHIM – Aeronautica Militare (TRECOLORE) [Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku towarowego TRECOLORE — Wcześniejsze słowne i graficzne wspólnotowe i krajowe znaki towarowe FRECCE TRICOLORI — Względna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-242/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – The Smiley Company/OHIM (Kształt twarzy z rogami) [Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenie trójwymiarowego wspólnotowego znaku towarowego — Kształt twarzy z rogami — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Charakter odróżniający — Artykuł 7 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-243/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – The Smiley Company/OHIM (Kształt twarzy) [Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenie trójwymiarowego wspólnotowego znaku towarowego — Kształt twarzy — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Charakter odróżniający — Artykuł 7 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-244/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – The Smiley Company/OHIM (Kształt twarzy w formie gwiazdy) [Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenie trójwymiarowego wspólnotowego znaku towarowego — Kształt twarzy w formie gwiazdy — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Charakter odróżniający — Artykuł 7 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-251/14: Wyrok Sądu z dnia 15 października 2015 r. – Promarc Technics/OHIM – PIS (Część drzwi) [Wzór wspólnotowy — Postępowanie w sprawie unieważnienia prawa do wzoru — Zarejestrowany wzór wspólnotowy przedstawiający część drzwi — Wcześniejszy wzór międzynarodowy przedstawiający rozwiązanie chronione patentem amerykańskim — Podstawa unieważnienia — Brak indywidualnego charakteru — Brak innego całościowego wrażenia — Dowód na publiczne udostępnienie wcześniejszego wzoru — Krąg wyspecjalizowanych odbiorców z danej branży — Poinformowany użytkownik — Stopień swobody twórcy — Artykuł 6, art. 7 ust. 1 i art. 25 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 6/2002]
	Sprawy połączone T-292/14 i T-293/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. –Cypr/OHIM (XAΛΛOYMI i HALLOUMI) [Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenia słownych wspólnotowych znaków towarowych XAΛΛOYMI i HALLOUMI — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odróżniającego — Charakter opisowy — Artykuł 7 ust. 1 lit. b) i c) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-336/14: Wyrok Sądu z dnia 8 października 2015 r. – Société des produits Nestlé/OHIM (NOURISHING PERSONAL HEALTH) [Wspólnotowy znak towarowy — Rejestracja międzynarodowa wskazująca Wspólnotę Europejską — Słowny znak towarowy NOURISHING PERSONAL HEALTH — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odróżniającego — Artykuł 7 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009 — Obowiązek uzasadnienia — Artykuł 75 rozporządzenia nr 207/2009 — Obowiązek przeprowadzenia badania stanu faktycznego z urzędu — Artykuł 76 ust. 1 rozporządzenia nr 207/2009]
	Sprawa T-365/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – CBM/OHIM – Aeronautica Militare (TRECOLORE) [Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku towarowego TRECOLORE — Wcześniejsze słowne i graficzne, krajowe i wspólnotowe znaki towarowe FRECCE TRICOLORI — Względna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-642/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – JP Divver Holding Company/OHIM (EQUIPMENT FOR LIFE) [Wspólnotowy znak towarowy — Rejestracja międzynarodowa wskazująca Wspólnotę Europejską — Słowny znak towarowy EQUIPMENT FOR LIFE — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odróżniającego — Artykuł 7 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009]
	Sprawa T-658/14: Wyrok Sądu z dnia 7 października 2015 r. – Jurašinović/Rada [Dostęp do dokumentów — Rozporządzenie (WE) nr 1049/2001 — Dokumenty wymieniane z Międzynarodowym Trybunałem Karnym dla byłej Jugosławii w trakcie procesu — Decyzja wydana w następstwie stwierdzenia przez Sąd częściowej nieważności decyzji początkowej — Częściowa odmowa dostępu — Wyjątek dotyczący ochrony stosunków międzynarodowych]
	Sprawa T-731/14: Postanowienie Sądu z dnia 8 października 2015 r. – Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias/Rada (Skarga o stwierdzenie nieważności — Wspólna polityka zagraniczna i bezpieczeństwa — Środki ograniczające w związku z działaniami Rosji destabilizującymi sytuację na Ukrainie — Brak bezpośredniego oddziaływania — Niedopuszczalność)
	Sprawa T-482/15 R: Postanowienie Prezesa Sądu z dnia 15 października 2015 r. – Ahrend Furniture/Komisja (Postępowanie w przedmiocie środka tymczasowego — Zamówienia publiczne — Postępowanie przetargowe — Dostawa mebli — Odrzucenie oferty jednego z oferentów i udzielenie zamówienia innemu oferentowi — Wniosek o zastosowanie środków tymczasowych — Brak fumus boni iuris)
	Sprawa T-540/15: Skarga wniesiona w dniu 18 września 2015 r. – De Capitani/Parlament
	Sprawa T-548/15: Skarga wniesiona w dniu 22 września 2015 r. – Guiral Broto/OHIM – Gastro & Soul (Café del Sol)
	Sprawa T-552/15: Skarga wniesiona w dniu 25 września 2015 r. – Bank Refah Kargaran/Rada
	Sprawa T-553/15: Skarga wniesiona w dniu 25 września 2015 r. – Export Development Bank of Iran/Rada
	Sprawa T-554/15: Skarga wniesiona w dniu 25 września 2015 r. – Węgry/Komisja
	Sprawa T-555/15: Skarga wniesiona w dniu 25 września 2015 r. – Węgry/Komisja
	Sprawa T-556/15: Skarga wniesiona w dniu 25 września 2015 r. – Portugalia/Komisja
	Sprawa T-564/15: Skarga wniesiona w dniu 25 września 2015 r. – Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/Komisja
	Sprawa T-565/15: Skarga wniesiona w dniu 28 września 2015 r. – Excalibur City/OHIM – Ferrero (MERLIN'S KINDERWELT)
	Sprawa T-566/15: Skarga wniesiona w dniu 28 września 2015 r. – Excalibur City/OHIM – Ferrero (MERLIN'S KINDERWELT)
	Sprawa T-568/15: Skarga wniesiona w dniu 24 września 2015 r. – Morgese i in./OHIM – All Star
	Sprawa T-569/15: Skarga wniesiona w dniu 25 września 2015 r. – Fondazione Casamica/Komisja i EASME
	Sprawa T-579/15: Skarga wniesiona w dniu 5 października 2015 r. – For Tune/OHIM – Gastwerk Hotel Hamburg (fortune)
	Sprawa T-581/15: Skarga wniesiona w dniu 1 października 2015 r. – Syndial/Komisja
	Sprawa T-587/15: Skarga wniesiona w dniu 12 października 2015 r. – Rose Vision/Komisja
	Sprawa T-591/15: Skarga wniesiona w dniu 13 października 2015 r. – Transavia Airlines/Komisja
	Sprawa T-594/15: Skarga wniesiona w dniu 14 października 2015 r. – Metabolic Balance Holding/OHIM (Metabolic Balance)
	Sprawa T-218/14: Postanowienie Sądu z dnia 13 października 2015 r. – Mabrouk/Rada
	Sprawa T-517/14: Postanowienie Sądu z dnia 13 października 2015 r. – Pelikan/OHIM – RMP (be.bag)
	Sprawa T-748/14: Postanowienie Sądu z dnia 14 października 2015 r. – Montenegro/OHIM (Kształt butelki)
	Sprawa F-57/14: Wyrok Sądu do spraw Służby Publicznej (druga izba) z dnia 21 października 2015 r. – AQ/Komisja (Służba publiczna — Urzędnicy — Rozporządzenie nr 45/2001 — Przetwarzanie danych osobowych uzyskanych w celach prywatnych — Dochodzenie administracyjne — Postępowanie dyscyplinarne — prawo do obrony — Obowiązek uzasadnienia — Kara dyscyplinarna — Proporcjonalność)
	Sprawa F-89/14: Postanowienie Sądu do spraw Służby Publicznej (druga izba) z dnia 21 października 2015 r. – Arsène/Komisja (Służba publiczna — Wynagrodzenie — Dodatek zagraniczny — Warunek przewidziany w art. 4 ust. 1 lit. b) załącznika VII do regulaminu pracowniczego — Dziesięcioletni okres odniesienia — Rozpoczęcie biegu terminu — Neutralizacja okresów pracy świadczonej na rzecz organizacji międzynarodowej — Analogiczne zastosowanie przepisów art. 4 ust. 1 lit. a) załącznika VII do regulaminu pracowniczego — Zwykłe miejsce zamieszkania poza państwem zatrudnienia przed podjęciem pracy w organizacji międzynarodowej — Artykuł 81 regulaminu pracowniczego — Skarga oczywiście bezzasadna)
	Sprawa F-123/15: Skarga wniesiona w dniu 21 września 2015 r. – ZZ/Komisja
	Sprawa F-125/15: Skarga wniesiona w dniu 22 września 2015 r. – ZZ/Komisja
	Sprawa F-29/13: Postanowienie Sądu do spraw Służby Publicznej z dnia 20 października 2015 r. – Drakeford/EMA

