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INFORMACJE INSTYTUCJI, ORGANOW 1 JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI UNII EUROPEJSKIE]

Ostatnie publikacje Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej

(2014/C 431/01)

Ostatnia publikacja
Dz.U. C 421 z 24.11.2014
Wczesniejsze publikacje

Dz.U. C 409 z 17.11.2014
Dz.U. C 395z 10.11.2014
Dz.U. C 388 z 3.11.2014

Dz.U. C 380 z 27.10.2014
Dz.U. C 372 z 20.10.2014
Dz.U. C 361 z 13.10.2014

Teksty te sg dostgpne na stronie internetowej

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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Zlozenie Slubowania przez nowego cztonka Trybunatu

(2014/C 431/02)

C. Lycourgos, mianowany decyzjg przedstawicieli rzadéw panstw cztonkowskich Unii Europejskiej z dnia 24 wrze$nia
2014 r. (") sedzig Trybunatu Sprawiedliwosci na okres od dnia 7 pazdziernika 2014 r. do dnia 6 pazdziernika 2018 r.,
ztozyt w dniu 8 pazdziernika 2014 r. Slubowanie przed Trybunatem.

Wybér prezeséw izb zlozonych z trzech sedziow

(2014/C 431/03)

Na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2014 r. sedziowie Trybunalu Sprawiedliwosci na podstawie art. 12 § 2 regulaminu
postepowania wybrali: A. O Caoimha na prezesa 6smej izby, J.C. Bonichota na prezesa siédmej izby, C.Vajde na prezesa
dziesiatej izby, S. Rodina na prezesa szostej izby i K. Jirimde na prezesa dziewiatej izby, na okres od dnia 7 pazdziernika
2014 r. do dnia 6 pazdziernika 2015 r.

Decyzje Trybunatu podjete na zgromadzeniu ogélnym w dniu 14 pazdziernika 2014 r.

(2014/C 431/04)

Na zgromadzeniu ogdlnym w dniu 14 pazdziernika 2014 r. Trybunat postanowit przydzieli¢ C. Lycourgosa do izb drugiej
i siddme;j.

Sklad izb drugiej i siédmej jest w zwigzku z tym nastepujacy:

Druga izba

R. Silva de Lapuerta, prezes izby,

J.C. Bonichot, A. Arabadjiev, ].L. Da Cruz Vilaga i C. Lycourgos, s¢dziowie.
Siédma izba

J.C. Bonichot, prezes izby,

A. Arabadjiev, J.L. Da Cruz Vilaca i C. Lycourgos, sedziowie.

()  DzU. L 284 z 30 wrzeénia 2014 1., s. 46.
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Listy do celé6w ustalenia skladéw orzekajacych

(2014/C 431/05)

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 14 pazdziernika 2014 r. Trybunat sporzadzit nastepujaca liste do celow ustalenia skladu
wielkiej izby:

A. Rosas

C. Lycourgos
E. Juhdsz

K. Jirimde

A. Borg Barthet
F. Biltgen

J. Malenovsky
S. Rodin,

E. Levits,

C. Vajda,

A. O Caoimh,
J.L. Da Cruz Vilaga
J.C. Bonichot
C.G. Fernlund
A. Arabadjiev
E. Jarasitinas
C. Toader

A. Prechal

M. Safjan

M. Berger

D. Svéby

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 14 pazdziernika 2014 r. Trybunatl sporzadzil nastepujaca liste do celéw ustalenia skladu
drugiej izby w skladzie pigciu sedziéw:

J.C. Bonichot
C. Lycourgos
A. Arabadjiev
J.L. Da Cruz Vilaga

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 14 pazdziernika 2014 r. Trybunat sporzadzit nastepujaca liste do celow ustalenia skladu
sibdmej w skladzie trzech sedziow:

A. Arabadjiev
J.L. Da Cruz Vilaga

C. Lycourgos
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Wyznaczenie izby odpowiedzialnej za rozpoznanie spraw, o ktérych mowa w art. 107 regulaminu
postepowania przed Trybunalem

(2014/C 431/06)

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 7 paZzdziernika 2014 r. Trybunal wyznaczyl czwartg izbe na izbe odpowiedzialna,
zgodnie z art. 11 § 2 akapit drugi regulaminu postgpowania przed Trybunalem, za rozpoznanie spraw, o ktérych mowa
w art. 107 regulaminu postgpowania, na okres od dnia 7 pazdziernika 2014 r. do dnia 6 pazdziernika 2015 r.

Wyznaczenie izby odpowiedzialnej za rozpoznanie spraw, o ktérych mowa w art. 193 regulaminu
postepowania przed Trybunalem

(2014/C 431/07)

Na zgromadzeniu og6lnym w dniu 7 pazdziernika 2014 r. Trybunal wyznaczyt pierwsza izb¢ na izbe odpowiedzialna,
zgodnie z art. 11 § 2 akapit drugi regulaminu postgpowania przed Trybunalem, za rozpoznanie spraw, o ktérych mowa
w art. 193 regulaminu postepowania, na okres od dnia 7 pazdziernika 2014 r. do dnia 6 pazdziernika 2015 r.

Mianowanie pierwszego rzecznika generalnego

(2014/C 431/08)

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 7 pazdziernika 2014 r. Trybunal mianowal pierwszym rzecznikiem generalnym
M. Watheleta, na okres od dnia 7 pazdziernika 2014 r. do dnia 6 pazdziernika 2015 r.
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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Postanowienie Trybunalu (pigta izba) z dnia 9 wrzesnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Okryzen syd — Tyrgowiszte — Bulgaria) — Pyrwa
Inwesticionna Banka AD, UniKredit Bulbank AD, Sijk Faundejszyn LLS przeciwko Eyr Propyrti
Dewelopmynt — w nesystojatelnost AD, Sindik na Eyr Propyrti Dewelopmynt —

w nesystojatelnost AD

(Sprawa C-488/13) (*)

[Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 1896/2006 — Pojecie ,,bezspornych roszczert
pienigznych” — Postgpowanie upadlosciowe — Niepochodzgcy od sqdu tytul egzekucyjny dotyczgcy
spornego roszczenia — Whniosek o wszczgcie egzekucji z masy upadlosci na podstawie takiego tytutu —
Sytuacja nieobjeta zakresem zastosowania rozporzqdzenia nr 1896/2006 — Oczywisty brak wlasciwosci
Trybunatu]

(2014/C 431/09)
Jezyk postepowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Okryzen syd — Tyrgowiszte

Strony w postepowaniu gléwnym

Whioskodawcy: Pyrwa Inwesticionna Banka AD, UniKredit Bulbank AD, Sijk Faundejszyn LLS

Druga strona postgpowania: Eyr Propyrti Dewelopmynt — w nesystojatelnost AD, Sindik na Eyr Propyrti Dewelopmynt —
w nesystojatelnost AD

Przy udziale: Nacionalna agencija za prichodite, Aset Menidzmynt EAD, Ot Sijz Bylgarija OOD, Si Dzi Ef — akcionerna
obsztnost AD, Sitwyr Bijcz EAD, Rudersdal EOOD, Kota Enerdzi EAD, Czawdar Angelow Angelow

Sentencja

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest oczywiscie niewlasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytania skierowane do niego przez
Okryzen syd — Tyrgowiszte (Bulgaria).

()

Dz.U. C 344 z 23.11.2013.
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Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 11 wrze$nia 2014 r. - Think Schuhwerk GmbH
przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(Sprawa C-521/13 P) ()

[Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 — Artykul 7 ust. 1
lit. b) — Brak charakteru odréiniajgcego — Czerwone skuwki sznurowadel do butow — Artykut 122
regulaminu postgpowania przed Sgdem — Odwolanie w czgsci oczywiscie niedopuszczalne, a w czesci

oczywiscie bezzasadne]

(2014/C 431/10)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Think Schuhwerk GmbH (przedstawiciel: M. Gail, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone jako oczywiscie niedopuszczalne, a w pozostalym zakresie oddalone jako oczywiscie
bezzasadne.

2) Think Schuhwerk GmbH zostaje obcigzona kosztami postepowania.

()  DzU. C 344 z 23.11.2013.

Postanowienie Trybunaltu (siédma izba) z dnia 25 wrzesnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez FGvirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosig — Wegry) —
Janos Kdrasz przeciwko Nyugdijfolyosito Igazgatdsdg
(Sprawa C-199/14) (')

(Odeslanie prejudycjalne — Artykul 17 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej — Wprowadzanie
w zycie prawa Unii — Brak — Oczywisty brak wlasciwosci Trybunatu)

(2014/C 431/11)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Janos Kdrdsz

Strona pozwana: Nyugdijfolydsit6 Igazgatosag

Sentencja

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest oczywiscie niewlasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytanie zadane przez Févdrosi
Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg (Wegry) postanowieniem z dnia 25 marca 2014 r.

(")  Dz.U. C 245 z 28.7.2014.
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Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 4 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tatabdnyai Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig — Wegry) -
Istvan Tivadar Szabé przeciwko Nemzeti Ado- és Vamhivatal K6zép-dundntiili Regiondlis Ad6
FGigazgatosiga

(Sprawa C-204/14) (')

(Odestanie prejudycjalne — Spétka handlowa, ktéra zakumulowala dtugi podatkowe — Kierownik tej
spotki, ktory nie moze by¢ zatrudniony w celu wykonywania funkcji kierowniczej w innej spétce —
Artykul 53 § 2 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Brak mozliwosci zastosowania przepisow
prawa Unii, o ktérych interpretacje wystgpiono — Oczywista niewlasciwos¢ Trybunatu — Pytania
o charakterze hipotetycznym — Oczywista niedopuszczalno$c)

(2014/C 431/12)
Jezyk postepowania: wegierski

Sad odsylajacy

Tatabdnyai Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Istvdn Tivadar Szabd

Strona pozwana: Nemzeti Add- és Vamhivatal K6zép-dundntdli Regiondlis Adé Féigazgatdsiga

Sentencja

1) Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest oczywiscie niewtasciwy, aby odpowiedzie na trzecie pytanie zadane przez Tatabdnyai

kozigazgatdsi és munkaiigyi birdsdg (Wegry).

2) Pozostate pytania wspomnianego sqgdu sg oczywiscie niedopuszczalne.

()

Dz.U. C 245 z 28.7.2014.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Krajowa Izbe Odwolawcza
(Polska) w dniu 14 sierpnia 2014 r. - Esaprojekt Sp. z o0.0. przeciwko Wojewédztwu Lodzkiemu

(Sprawa C-387/14)
(2014/C 431/13)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Krajowa Izba Odwolawcza

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Esaprojekt sp. z 0.0.

Strona pozwana: Wojewodztwo Lodzkie

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 51 w zwigzku z deklarowang w art. 2 dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia

31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania zamowiert publicznych na roboty budowlane, dostawy
i ustugi (zwanej dalej ,dyrektywa 2004/18/WE”) (') zasada réwnego i niedyskryminacyjnego traktowania wykonawcow
oraz zasadg przejrzystosci zezwalaja na to, aby wykonawca w ramach wyjasnienia lub uzupehnienia dokumentéw maégt
wskaza¢ inne realizacje (tj. wykonane dostawy), niz wskazal w wykazie dostaw zalagczonym do oferty, a w szczegdlnosci,
czy moze wskaza¢ realizacje innego podmiotu, na korzystanie z zasobéw ktérego nie wskazywal w ofercie?
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2) Czy, w $wietle orzeczenia Trybunalu z 10 pazdziernika 2013 r. w sprawie C-336/12 Manova, z ktérego wynika, ze
,zasade rownego traktowania nalezy interpretowad w ten sposob, ze nie stoi ona na przeszkodzie wezwaniu kandydata
przez instytucj¢ zamawiajaca, po uplywie terminu zgloszen do udzialu w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego, do przedstawienia dokumentéw opisujacych sytuacje kandydata, na przyktad sprawozdan finansowych, co
do ktérych mozna w sposéb obiektywny ustali¢, iz istnialy przed uplywem terminu zgloszeni, o ile w materiatach
dotyczacych zamdéwienia nie zawarto wyraznie wymogu przedstawienia takich dokumentéw pod rygorem wykluczenia
kandydata”, art. 51 dyrektywy 2004/18/WE nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze uzupelnianie dokumentéw jest
mozliwe jedynie w zakresie dokumentéw, co do ktérych mozna w sposob obiektywny ustali¢, iz istnialy przed
uplywem terminu skfadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu, czy tez, ze Trybunat
wskazat tylko jedng z mozliwosci, a uzupelnianie dokumentéw mozliwe jest takze w innych przypadkach, np. poprzez
dolaczenie dokumentdw, ktére nie istnialy przed tym terminem, lecz ktére w sposéb obicktywny moga potwierdzi¢
spelnienie warunku?

3) W przypadku odpowiedzi na pytanie 2. wskazujacej, Ze mozliwe jest uzupelnianie takze dokumentéw innych niz
wskazane w orzeczeniu C-336/12 Manova, czy mozliwe jest uzupelnianie dokumentéw sporzadzanych przez
wykonawce, podwykonawcéw lub inne podmioty, na ktérych zdolno$ci wykonaweca si¢ powotuje w przypadku, gdy nie
zostaly one przedstawione wraz z ofertg?

4) Czy art. 44 w zwiazku z art. 48 ust. 2 lit. a oraz z deklarowang w art. 2 dyrektywy 2004/18/WE zasadg réwnego
traktowania wykonawcow zezwala na takie powolywanie si¢ na zasoby innego podmiotu, o ktérych mowa w art. 48
ust. 3, w ramach ktérego nastgpi sumowanie wiedzy i do$wiadczenia dwoch podmiotéw, ktére pojedynczo nie
posiadaja wymaganej przez instytucje zamawiajacg wiedzy i doswiadczenia w przypadku, gdy doswiadczenie to jest
niepodzielne (tzn. warunek udzialu w postegpowaniu musi by¢ spetniony przez wykonawce w catosci) oraz wykonanie
zaméwienia jest niepodzielne (stanowi jedng calosd)?

5) Czy art. 44 w zwigzku z art. 48 ust. 2 lit. a oraz z deklarowana w art. 2 dyrektywy 2004/18/WE zasada réwnego
traktowania wykonawcéw zezwala na takie powolywanie si¢ na do$wiadczenie grupy wykonawcéw, ze wykonawca,
ktory realizowal zamowienie jako jeden z grupy wykonawcdw, moze si¢ powolywaé na realizacje wykonang przez t¢
grupe niezaleznie od tego, jaki byl jego udzial w realizacji tego zaméwienia, czy tez moze powolywac si¢ jedynie na
swoje wiasne, realnie uzyskane do$wiadczenie, ktére zdobyt realizujac dana cze$¢ zamoéwienia, ktéra zostala mu
przypisana w ramach grupy?

6) Czy art. 45 ust 2 lit g dyrektywy 2004/18/WE wskazujacy, ze z postgpowania mozna wykluczy¢ wykonawce winnego
powaznego wprowadzenia w blad w zakresie przekazania lub nieprzekazania informacji mozna interpretowaé w ten
sposdb, ze z postepowania wyklucza si¢ wykonawce, ktory zlozyt nieprawdziwe informacje majace lub mogace mieé
wplyw na wynik postgpowania uznajac, ze wing we wprowadzeniu w blad jest samo przekazanie instytucji
zamawiajacej informacji niezgodnych ze stanem faktycznym, a majacych wplyw na decyzje instytucji zamawiajacej
w zakresie wykluczenia wykonawcy (i odrzucenia jego oferty) niezaleznie od tego, czy wykonawca dokonal tego
umyslnie i celowo, czy tez z winy nieumySlnej, poprzez lekkomys$lno$¢é, niedbalstwo lub niezachowanie nalezytej
staranno$ci? Czy za ,winnego powaznego wprowadzenia w blad w zakresie przekazania lub nieprzekazania informacji”
mozna uzna¢ tylko wykonawce, ktéry przedstawit informacje nieprawdziwe (niezgodne ze stanem faktycznym), czy tez
wykonawce, ktory przedstawil informacje co prawda prawdziwe, lecz przedstawil je w taki sposob, by instytucja
zamawiajaca powziela przekonanie, ze wykonawca spelnia postawione przez nig wymogi, pomimo ze ich nie spetnia?

7) Czy art. 44 w zwiazku z art. 48 ust. 2 lit. a oraz z deklarowang w art. 2 dyrektywy 2004/18/WE zasada réwnego
traktowania wykonawcow zezwala na takie powolywanie si¢ przez wykonawce na posiadane do$wiadczenie, w ramach
ktérego wykonawca powola si¢ facznie na dwie lub wiecej uméw jako jedno zamoéwienie, pomimo ze zamawiajacy
w ogloszeniu ani specyfikagcji istotnych warunkéw zamowienia nie wskazal takiej mozliwosci?

(')  Dz.U.L 134;s. 114 — 240; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 06 Tom 007 P. 132 — 262
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy (Polska)
w dniu 20 sierpnia 2014 r. - Polkomtel Sp. z o.0. przeciwko Prezesowi Urzedu Komunikacji
Elektronicznej

(Sprawa C-397/14)
(2014/C 431/14)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Polkomtel Sp. z o.o0.
Strona pozwana: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej

Uczestnik postgpowania: Telekomunikacja Polska S.A. w Warszawie (obecnie Orange Polska S.A. w Warszawie)

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 28 dyrektywy 2002/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ushugi
powszechnej i zwigzanych z sieciami i uslugami lacznosci elektronicznej praw uzytkownikéw (dyrektywa o ustudze
powszechnej) ('), w brzmieniu pierwotnym, nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze dostep do numeréw
niegeograficznych nalezy zapewni¢ nie tylko uzytkownikom kofcowym z innych Pafistw Czlonkowskich, ale takze
uzytkownikom koficowym z Panstwa Czlonkowskiego danego operatora publicznej sieci fgcznosci z tym skutkiem, ze
ocena realizacji tego obowigzku przez krajowy organ regulacyjny podlegalaby wymogom wynikajacym z zasady
efektywnosci prawa unijnego oraz zasady prounijnej wykladni prawa krajowego?

2) W przypadku pozytywnej odpowiedzi na pytanie nr 1, czy art. 28 dyrektywy 2002/22 w zwigzku z art. 16 Karty Praw
Podstawowych nalezy interpretowac w ten sposob, ze do realizacji obowigzku, o ktérym mowa w pierwszym z tych
przepiséw, moze zosta¢ wykorzystany tryb postepowania przewidziany dla krajowych organéw regulacyjnych wart. 5
ust. 1 dyrektywy 2002/19/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie dostepu do sieci
tacznosci elektronicznej i urzadzen towarzyszacych oraz wzajemnych potaczen (dyrektywa o dostepie) (%)?

3) Czy art. 8 ust. 3 dyrektywy 2002/19 w zwigzku z art. 28 dyrektywy 2002/22 i art. 16 Karty Praw Podstawowych, badz
art. 8 ust. 3 dyrektywy 2002/19 w zwigzku z art. 5 ust. 1 dyrektywy 2002/19 i art. 16 Karty Paw Podstawowych nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze w celu zapewnienia uzytkownikom koficowym krajowego operatora publicznej sieci
facznosci dostepu do ustug wykorzystujacych numery niegeograficzne $wiadczonych w sieci innego krajowego
operatora, krajowy organ regulacyjny moze okresli¢ zasady rozliczania operatoréw z tytutu rozpoczecia polaczenia
poprzez wprowadzenie stawek za zakafczanie polaczenia ustalonych dla jednego z tych operatoréw w zaleznosci od
ponoszonych kosztéw na podstawie art. 13 dyrektywy 2002/19, w sytuacji gdy operator proponowal zastosowanie
takiej stawki w toku zakonczonych fiaskiem negocjacji prowadzonych w wykonaniu obowigzku okreslonego w art. 4
dyrektywy 2002/19?

(') Dz.U. L 108 s.51; Polskie wydanie specjalne: Rozdziat 13 Tom 029 P. 367 — 393
() Dz.U. L 108 s.7; Polskie wydanie specjalne: Rozdziat 13 Tom 029 P. 323 - 336

Odwolanie od wyroku Sadu (szdsta izba) wydanego w dniu 26 czerwca 2014 r. w sprawie T-372/11
Basic AG Lebensmittelhandel przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory), wniesione w dniu 20 sierpnia 2014 r. przez Basic AG Lebensmittelhandel

(Sprawa C-400/14 P)
(2014/C 431/15)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Basic AG Lebensmittelhandel (przedstawiciele: D. Altenburg, T. Haug, Rechtsanwilte)
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Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Repsol YPF, SA.

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 26 czerwca 2014 r. (sprawa R-372[11) i przekazanie sprawy Sadowi
celem ponownego rozpoznania;

— obciazenie pozwanego kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszacy odwolanie kwestionuje dokonang przez Sad interpretacje definicji ,ustug dystrybucji”, ktéra prawnego punktu
widzenia stanowi kwestie wstepna w ocenie podobienstwa ustug. Wnoszacy odwotanie konsekwentnie stoi na stanowisku,
ze Sad przyjal niewlasciwy sposob postrzegania jako podstawe swojej p6Zniejszej oceny dotyczacej prawdopodobienstwa
wprowadzenia w blad w przypadku rozpatrywanych znakéw towarowych.

Whnoszacy odwolanie pragnie zaznaczy(, ze podstawowa funkcja Trybunalu jest zapewnienie jednolitego rozumienia
pojecia i zakresu rozpatrywanych ustug (wyroki: Praktiker, C-418/02, pkt 33; Zino Davidoff i Levi Strauss, sprawy
polaczone od C-414/99 do C-416/99, pkt 42, 43) oraz wyroku ,IP-Translator” (C-307/10, z dnia 19 czerwca 2012 r.), przy
czym ,konieczne jest, by towary i ustugi daly si¢ zdefiniowaé w obiektywny sposéb, tak aby znak towarowy mdgt pelni¢ funkcje
wskazania pochodzenia”, i wnosi do Trybunalu, o przedstawienie ,wystarczajgco precyzyjnej i jasnej” definicji ,ustug dystrybugji”.

W opinii wnoszacego odwolanie ustuga ,dystrybucja” ma bardzo waski zasigg i obejmuje jedynie czynnosci ,transportu;
pakowania i skladu towaréw”, natomiast w jej zakres nie wchodzg ustugi ,handlu detalicznego i hurtowego”. Wnoszacy
odwolanie wskazuje ponadto, ze Trybunal wyjasnil w wyroku Praktiker, ze celem ,handlu detalicznego” (klasa 35) jest,
w przeciwienstwie do ustug nalezacych do klasy 39 — sprzedaz towaréw konsumentom, przy czym dzialania te polegaja
W szczegolnosci na wyselekcjonowaniu asortymentu towaréw oferowanych do sprzedazy oraz na zaproponowaniu réznych Swiadczer,
majgcych na celu sklonienie konsumenta do zawarcia umowy sprzedazy z zainteresowanym kupcem, a nie z jego konkurentem”.

Zdaniem wnoszacego odwolanie ogélne zaklasyfikowanie ,dystrybucji” do klasy 39 klasyfikacji nicejskiej nie moze
pozosta¢ nieuwzglednione, poniewaz Trybunal wyraznie oparl swoja argumentacje w wyroku Praktiker na uwadze
wyjasniajacej do klasy 35 (sprawa C-418/02, pkt 36).

Z tego tez wzgledu nalezy uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe Sadowi celem ponownego rozpoznania.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssim soudem Ceské
republiky (Republika Czeska) w dniu 25 sierpnia 2014 r. — Marie Matouskova Martinus, specjalny
urzednik sadowy nadzorujacy postepowanie spadkowe przeciwko Mishy Martinusowi i Elisabeth
Jekaterinie Martinus, reprezentowanym przez kuratora, Davida Sedldka oraz Benowi Jeriélowi
Eljadzie Martinusowi

(Sprawa C-404/14)
(2014/C 431/16)
Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Nejvyssim soudem Ceské republiky
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Strony w postepowaniu gléwnym

Whioskodawca: Marie Matouskovd Martinus, specjalny urzednik sagdowy nadzorujacy postepowanie spadkowe

Druga strona postgpowania: Misha Martinus i Elisabeth Jekaterina Martinus, reprezentowani przez kuratora, Davida Sedldka;
Beno Jeriél Eljada Martinus

Pytanie prejudycjalne

Jezeli umowa dotyczaca spadku zostaje zawarta w imieniu matoletnich przez ich kuratora, i dla swojej waznosci wymaga
ona zgody sadu, to czy to dzialanie sadu stanowi Srodek w rozumieniu art. 1 ust. 1 lit. b), czy tez w rozumieniu art. 1 ust. 3
lit. f) z dnia 27 listopada 2003 r. rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczacego
jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych
odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000 (')?

() DzU.L 338z 23.12.2003, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssi spravni soud
(Republika Czeska) w dniu 25 sierpnia 2014 r. - PST CLC a.s. przeciwko Generdlni feditelstvi cel

(Sprawa C-405/14)
(2014/C 431/17)
Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Nejvyssi spravni soud

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: PST CLC a.s.

Strona pozwana: Generalni Feditelstvi cel

Pytanie prejudycjalne

Czy rozporzadzenie Komisji (WE) nr 384/2004 (') z dnia 1 marca 2004 r. dotyczace klasyfikacji niektérych towaréw
wedtug Nomenklatury Scalonej bylo wazne w okresie jego obowigzywania od dnia 22 marca 2004 r. do dnia 22 marca
2009 r. w zakresie pkt 2 zalgcznika do tego rozporzadzenia, ktéry stanowil, ze produkty skladajace si¢ z rozpraszacza
ciepla ,heat sink” i wentylatora sa objete podpozycja CN 8414 59 30, i czy znajdowalo ono zatem zastosowanie
w niniejszej sprawie?

(")  Dz.U. 2004 L 64, s. 21.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Wojewoddzki Sad
Administracyjny w Warszawie (Polska) w dniu 27 sierpnia 2014 r. — Wroclaw — Miasto na prawach
powiatu przeciwko Ministrowi Infrastruktury i Rozwoju

(Sprawa C-406/14)
(2014/C 431/18)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Wroctaw — Miasto na prawach powiatu

Strona pozwana: Minister Infrastruktury i Rozwoju

Pytania prejudycjalne

1) Czy w $wietle art. 25 dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania zaméwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (') dopuszczalne jest
okreslenie przez Zamawiajacego w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, ze Wykonawca zobowigzany jest
wykona¢ wlasnymi sitami minimum 25 % robét objetych zaméwieniem?

2) W razie odpowiedzi negatywnej na pytanie pierwsze, czy skutkiem zastosowania wymogu opisanego w pytaniu
pierwszym w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego jest takie naruszenie przepiséw prawa Unii
Europejskiej, ktore uzasadnia koniecznos¢ dokonania korekty finansowej w trybie art. 98 rozporzadzenia Rady (WE)
z dnia 11 lipca 2006 r., nr 1083/2006/WE ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999 (3?

(')  Dz.U.L 134, s. 114; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 06 Tom 007 P. 132 — 262
() DzU.L210,s. 25

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Commissione Tributaria
Regionale di Mestre-Venezia (Wlochy) w dniu 3 wrzes$nia 2014 r. - Fratelli De Pra SpA, SAIV SpA
przeciwko Agenzia Entrate — Direzione Provinciale Ufficio Controlli Belluno, Agenzia Entrate -
Direzione Provinciale Ufficio Controlli Vicenza

(Sprawa C-416/14)
(2014/C 431/19)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Commissione Tributaria Regionale di Mestre-Venezia

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona skarzgca: Fratelli De Pra SpA, SAIV SpA

Strona pozwana: Agenzia Entrate — Direzione Provinciale Ufficio Controlli Belluno,

Agenzia Entrate — Direzione Provinciale Ufficio Controlli Vicenza

Pytania prejudycjalne

1) Czy, w odniesieniu do urzadzeni konicowych naziemnych ustug radiowej tacznosci przenosnej, s3 zgodne z prawem
wspolnotowym  (dyrektywa 1999/5 (") oraz dyrektywami 2002/19 (%), 2002/20 (}), 2002/21 (), 2002/22 (%))
nastgpujace przepisy krajowe:
— art. 2 ust. 4 D.L. [(decreto legge) dekretu z moca ustawy] 4/2014, zastapionego nastgpnie ustawg 50/2014;
— art. 160 D. Lgs. [(decreto legislativo) dekretu ustawodawczego] 259/2003;

— art. 21 taryfikatora zalagczonego do D.PR. [(Decreto del Presidente della Repubblica) dekretu prezydenta republiki]
641/1972;

ktdre, zrownujac urzadzenia konicowe ze stacjami radioelektrycznymi, przewidujg po stronie uzytkownika obowigzek
uzyskania ogdlnego zezwolenia oraz odpowiedniej licencji na stacj¢ radioelektryczng jako przestanke natozenia optaty.
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Czy w zwiazku z tym w odniesieniu w szczegdlnosci do wykorzystywania urzadzen koficowych, jest zgodny z prawem
wspolnotowym wymog panstwa wloskiego obejmujacy uzyskanie przez uzytkownika ogdlnego zezwolenia i licencji na
radiostacje, w sytuacji gdy dopuszczenie do obrotu, swobodny przeplyw i dopuszczenie do eksploatacji urzadzen
koncowych sg juz szczegdlowo uregulowane w przepisach wspdlnotowych (dyrektywie 1999/5), ktére nie przewiduja
zadnego zezwolenia lub licencji.

Jednoczesnie ogdlne zezwolenie i licencja s3 przewidziane w przepisach krajowych:

— mimo tego, ze ogdlne zezwolenie jest Srodkiem, ktéry nie ma znaczenia dla uzytkownika urzadzen koncowych, lecz
wlacznie dla przedsigbiorstw zainteresowanych dostarczaniem sieci i ustug lacznosci elektronicznej (art. 1-3
dyrektywy o zezwoleniach 2002/20);

— mimo tego, Ze koncesja zostala wprowadzona do celéw indywidualnych praw do uzytkowania czestotliwosci
radiowych i uzytkowania numerdw, ktére to przypadki z pewnoscia nie pokrywaja si¢ z uzytkowaniem urzadzen
konicowych;

— mimo tego, ze przepisy wspélnotowe nie przewiduja zadnego obowigzku uzyskania ogdlnego zezwolenia lub
licencji na urzadzenia koficowe;

— mimo tego, ze art. 8 dyrektywy 1999/5 stanowi, ze panstwa czlonkowskie ,nie zakazuja, nie ograniczaja lub nie
utrudniajg wprowadzania na rynek oraz oddania do uzytku na ich terytorium urzadzen opatrzonych znakiem CE”;

— mimo istotnej, prawnej réznicy i braku jednorodno$ci migdzy stacja radioelektryczng a urzadzeniami koncowymi
naziemnych ustug radiowej tacznosci przenosne;.

2) Czy s3 zgodne z prawem wspdlnotowym (dyrektywa 1999/5 i dyrektywa 2002/22, w szczegélnosci art. 20)
nastepujace przepisy krajowe:

— art. 2 ust. 4 D.L 4/2014, zastapionego nastepnie ustawa 50/2014;
— art. 160 D. Lgs. 259/2003;

— art. 21 taryfikatora zalaczonego do D.P.R. 641/1972;

— art. 3 DM [(decreto ministeriale) dekretu ministra] 33/1990,

na podstawie ktorych

— umowa, o ktérej mowa w art. 20 dyrektywy 2002/22 — zawarta pomiedzy operatorem a uzytkownikiem majgca
regulowal stosunki handlowe miedzy konsumentami i uzytkownikami koncowymi a przedsigbiorstwem lub
przedsigbiorstwami zapewniajgcymi przylaczenia i odpowiednie ustugi — moze ,sama w sobie” stanowié
odpowiednik ogélnego zezwolenia lub licencji na radiostacj¢ bez jakiejkolwiek interwencji, dzialan czy kontroli
ze strony administracji publiczne;j.

— umowa musi réwniez zawiera¢ dane dotyczace rodzaju urzadzenia koficowego i jego homologagji (nie przewidziane
w art. 8 dyrektywy 1999/5).

3) Czy sa zgodne z wyzej wspomnianym prawem wspolnotowym przepisy zawarte w art. 2 ust. 4 D.L. 4/2014,
zastgpionego nastepnie ustawg 50/2014 w zwigzku z art. 160 D. Lgs. 259/2003 i art. 21 taryfikatora zalaczonego do
D.PR. 641/1972, kt6re wprowadzaja obowiazek ogélnego zezwolenia i w rezultacie licencji na radiostacj¢ obciazajacy
wylacznie szczegdlng kategorie uzytkownikow, ktorzy zawarli umowe zwang formalistycznie abonamentem, podczas
gdy nie zostalo przewidziane zadne ogdlne zezwolenie lub licencja po stronie uzytkownikéw ustug komunikacji
elektronicznej na podstawie umowy, wylacznie z uwagi na inng jej nazwe (ustuga przedplacona lub doladowania).

4) Czy art. 8 europejskiej dyrektyw 1999/5 sprzeciwia si¢ obowiazywaniu przepiséw krajowych takich jak zawarte
w art. 2 ust. 4 D.L 4/2014, zastapionego nastgpnie ustawa oraz w art. 160 D. Lgs. 259/2003 i art. 21 taryfikatora
zalgczonego do D.PR. 641/1972, ktére przewiduja:

— dzialania ze strony administracji w celu wydania ogdlnego zezwolenia i licencji na stacj¢ radioelektryczna,
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— oplate za koncesj¢ rzadowa w zwigzku z takg dzialalnoscia,

jako dzialania, mogace stanowi¢ ograniczenia w dopuszczeniu do eksploatacji, uzytkowaniu oraz dopuszczeniu do
swobodnego obrotu urzadzen konicowych.

(')  Dyrektywa nr 1999/5/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 9 marca 1999 r. w sprawie urzadzefi radiowych i koicowych
urzadzen telekomunikacyjnych oraz wzajemnego uznawania ich zgodnosci (Dz.U. L 91, s. 10).

() Dyrektywa 2002/19/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie dostepu do sieci lacznosci
elektronicznej i urzadzen towarzyszacych oraz wzajemnych polaczen (dyrektywa o dostepie) (Dz.U. L 108, s. 7).

()  Dyrektywa 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie zezwoleri na udostepnienie sieci i ushug
Tacznosci elektronicznej (dyrektywa o zezwoleniach) (Dz.U. L 108, s. 21).

()  Dyrektywa 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspdlnych ram regulacyjnych sieci
i ustug tacznosci elektronicznej (dyrektywa ramowa) (Dz.U. L 108, s. 33).

()  Dyrektywa 2002/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych
z sieciami i ustugami facznosci elektronicznej praw uzytkownikéw (dyrektywa o ustudze powszechnej) (Dz.U. L 108, s. 51).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Giustizia
Amministrativa per la Regione siciliana (Wtochy) w dniu 17 wrze$nia 2014 r. — Impresa Edilux srl,
w charakterze pelnomocnika ATI, Societa Italiana Costruzioni e Forniture srl (SICEF) przeciwko
Assessorato Beni Culturali e Identita Siciliana — Servizio Soprintendenza Provincia di Trapani,
Assessorato ai Beni Culturali e dell'Identita Siciliana, UREGA - Sezione provinciale di Trapani,
Assessorato delle Infrastrutture e della Mobilita della Regione Siciliana

(Sprawa C-425/14)
(2014/C 431/20)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Giustizia Amministrativa per la Regione siciliana

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Impresa Edilux stl, w charakterze pelnomocnika ATI i Societa Italiana Costruzioni e Forniture srl (SICEF)

Druga strona postgpowania: Assessorato Beni Culturali e Identita Siciliana — Servizio Soprintendenza Provincia di Trapani,
Assessorato ai Beni Culturali e dellldentita Siciliana, UREGA — Sezione provinciale di Trapani, Assessorato delle
Infrastrutture e della Mobilita della Regione Siciliana

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii Europejskiej, a w szczegdlnosci art. 45 dyrektywy 2004/18/WE ('), stoi na przeszkodzie przepisowi —
takiemu jak art. 1 ust. 17 ustawy nr 190/2012 — ktéry zezwala instytucjom zamawiajacym przewidzied, iz niewyrazenie
zgody lub niewykazanie wyrazenia tej zgody za pomocg dokumentéw w odniesieniu do zobowigzan zawartych w tak
zwanych ,protokofach legalnosci” przez przedsigbiorstwa biorgce udzial w przetargu ogloszonym w celu przyznania
zamoOwienia publicznego, a méwigc ogdlniej, w porozumieniach migdzy instytucjami zamawiajagcymi a uczestniczacymi
przedsigbiorstwami, majacych na celu przeciwdzialanie infiltracji przestgpczosci zorganizowanej do sektora udzielania
zamoOwienl publicznych, stanowi zgodng z prawem podstawe wykluczenia tych przedsigbiorstw z danego przetargu?

2) Czy w rozumieniu art. 45 dyrektywy 2004/[18]/WE ewentualne zawarcie w ustawodawstwie pafistwa cztonkowskiego
uprawnienia do wykluczenia opisanego w poprzednim pytaniu mozna uznaé za odstepstwo od zasady
enumeratywnosci podstaw wykluczenia uzasadnione nadrz¢dnym wymogiem przeciwdziatania zjawisku préb infiltracji
przestepczodci zorganizowanej do postepowan w sprawie udzielania zamowient publicznych?

(")  Dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania
zaméwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (Dz.U. L 134, s. 114).
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale Amministrativo
Regionale per il Piemonte (Wlochy) w dniu 18 wrze$nia 2014 r. - Heart Life Croce Amica Srl
przeciwko Regione Piemonte

(Sprawa C-426/14)
(2014/C 431/21)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Heart Life Croce Amica Srl

Strona pozwana: Regione Piemonte

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii w dziedzinie zaméwien publicznych — a mianowicie ogdlne zasady wolnej konkurencji,
niedyskryminacji, przejrzystosci i proporcjonalnosci, jako Ze przedmiotem niniejszej sprawy sa zamOwienia objete
wylaczeniem - stoi na przeszkodzie przepisowi prawa krajowego pozwalajacemu na bezposrednie udzielanie zaméwien
na ustugi transportu medycznego, organizacjom wolontariackim zorganizowanym w przewazajacej mierze na zasadzie
nieodplatnego $wiadczenia ustug i wylacznie w zamian za zwrot faktycznie poniesionych kosztéw?

2) W wypadku uznania takiego sposobu udzielenia zaméwienia za zgodny z prawem wspdlnotowym, czy zakresem
pojecia ,wylacznie zwrot faktycznie poniesionych kosztéw” moga by¢ objete réwniez koszty ,posSrednie i ogdlne”
zwigzane z dzialalno$cig wykonywana w sposob staly przez stowarzyszenie wolontariackie, takie jak nadzwyczajna
konserwacja $rodkéw wykorzystywanych do celéw S$wiadczenia ustug, positki dla operatoréw, wynagrodzenie
pracownikéw administracyjnych i koordynatora administracyjnego w zwiazku ze $wiadczonymi ustugami, niezbedne
polaczenia telefoniczne i radiowe pomigdzy centrala operacyjng ustug transportu medycznego i stanowiskami
stowarzyszenia?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Conseil de prud’hommes de
Paris (Francja) w dniu 22 wrzes$nia 2014 r. — David Van der Vlist przeciwko Bio Philippe Auguste
SARL

(Sprawa C-432/14)
(2014/C 431/22)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil de prudhommes de Paris

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: David Van der Vlist

Strona pozwana: Bio Philippe Auguste SARL

Pytania prejudycjalne

Czy ogdlna zasada niedyskryminacji ze wzgledu na wiek stoi na przeszkodzie przepisom prawa krajowego (art. L. 1243-10
francuskiego kodeksu pracy) wylaczajacym przyznawanie mlodym osobom pracujacym podczas wakacji szkolnych lub
uniwersyteckich odszkodowania za niestalo$¢ zatrudnienia naleznego w przypadku zatrudnienia na podstawie umowy na
czas okreslony, po ktérym nie nastepuje ztozenie oferty zatrudnienia na czas nieokrelony?
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Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 24 wrzeé$nia 2014 r. — Komisja Europejska przeciwko
Republice Cypryjskiej

(Sprawa C-386/13) (')
(2014/C 431/23)
Jezyk postgpowania: grecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  DzU. C 260z 7.9.2013.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 9 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Audiencia Provincial de Navarra — Hiszpania) — Miguel Angel Zurbano
Belaza, Antonia Artieda Soria przeciwko Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

(Sprawa C-93/14) (')
(2014/C 431/24)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  DzU.C 151 z 19.5.2014.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 12 wrzeénia 2014 r. — Komisja Europejska przeciwko
Kroélestwu Belgii

(Sprawa C-130/14) (*)
(2014/C 431/25)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 159z 26.5.2014.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 9 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Hannover — Niemcy) — Catharina Smets, Franciscus
Vereijken przeciwko TUIfly GmbH

(Sprawa C-279/14) (*)
(2014/C 431/26)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 303z 8.9.2014.
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Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 25 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) — Marc Hu8ock, Ute
Huflock, Michelle HufRock, Florian Hu8ock przeciwko Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-316/14) (*)
(2014/C 431/27)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU. C 303 z 8.9.2014.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 23 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) — Elvira Mandl, Helmut
Mandl przeciwko Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-337/14) ()
(2014/C 431/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(') DzU.C 315z 15.9.2014.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 16 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) — Annette Lorch, Kurt
Lorch przeciwko Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-364/14) (')
(2014/C 431/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(")  Dz.U. C 339 z29.9.2014.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 12 wrzesnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) — Brunhilde Liebler,
Helmut Liebler przeciwko Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-365/14) ()
(2014/C 431/30)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 329 z 22.9.2014.
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Wyrok Sadu z dnia 21 pazdziernika 2014 r. — Szajner przeciwko OHIM - Forge de
Laguiole (LAGUIOLE)
(Sprawa T-453/11) ()
[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Slowny
wspélnotowy znak towarowy LAGUIOLE — Wczesniejsza francuska firma Forge de Laguiole —
Artykut 53 ust. 1 lit. c) i art. 8 ust. 4 rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009]
(2014/C 431/31)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Gilbert Szajner (Niort, Francja) (przedstawiciel: adwokat A. Lakits-Josse)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A. Folliard-
Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla rowniez, interwenient przed Sgdem: Forge de Laguiole SARL (Laguiole,
Francja) (przedstawiciel: adwokat F. Fajgenbaum)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 1 czerwca 2011 r. (sprawa R 181/2007-1) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu migdzy Forge de Laguiole SARL a Gilbertem Szajnerem.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki

()

towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 1 czerwca 2011 1. (sprawa R 181/2007-1) w zakresie dotyczgcym uniewaznienia stownego
wspélnotowego znaku towarowego LAGUIOLE dla towaréw innych niz ,harzedzia i przyrzgdy reczne (o napedzie recznym); byzki;
pity, maszynki do golenia, zyletki; zestawy do golenia; pilniki i cgzki do obcinania paznokci, gilotynki do obcinania paznokci;
zestawy do manicure”, nalezgce do klasy 8, ,noze do papieru”, nalezgce do klasy 16, ,korkociggi; otwieracze do butelek” i ,pedzle do
golenia, zestawy z przyborami toaletowymi”, nalezgce do Klasy 21, oraz ,gilotynki do cygar” i ,przybory do czyszczenia fajek”,
nalezgce do klasy 34.

W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

Forge de Laguiole SARL pokrywa jedng czwartg kosztéw skarzgcego oraz trzy czwarte wlasnych kosztéw.

ilbert Szajner pokrywa jedng czwartg kosztéw, odpowiednio, interwenienta i OHIM oraz trzy czwarte wlasnych kosztéw.

OHIM pokrywa trzy czwarte whasnych kosztow.

Dz.U. C 298 z 8.10.2011.
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Wyrok Sadu z dnia 21 pazdziernika 2014 r. - W}ochy przeciwko Komisji
(Sprawa T-268/13) ()

(Niewykonanie wyroku Trybunalu stwierdzajgcego uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Okresowa kara pienigzna — Decyzja okreslajgca wysokoS¢ okresowej kary pieniginej — Obowigzek
odzyskania — Przedsigbiorstwa objete postgpowaniem upadtosciowym — Przedmiot postepowari
upadlosciowych — Nalezyta staranno$¢ — Cigzar dowodu)

(2014/C 431/32)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wtoska (przedstawiciele: G. Palmieri, pelnomocnik, wspierana przez S. Fiorentina, avvocato dello
Stato)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: V. Di Bucci, G. Conte i B. Stromsky, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C (2013) 1264 wersja ostateczna z dnia 7 marca 2013 r. nakazujacej
Republice Whoskiej zaplate na rachunek ,Srodki wlasne Unii Europejskiej” sumy 16 533 000 EUR tytulem okresowej kary
pieniezne;j.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Whoska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 207 z 20.7.2013.

Postanowienie Sadu z dnia 16 wrzesnia 2014 r. — Justice & Environment przeciwko Komisji
(Sprawa T-405/10) ()

(Zblizanie ustawodawstw — Zamierzone uwalnianie do srodowiska GMO — Procedura udzielania
zezwoleri na wprowadzenie do obrotu — Whniosek o wszczgcie wewngtrznej procedury odwolawczej —
Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych lub rozpatrywanych decyzji — Nastepcza bezprzedmiotowos¢

sporu — Umorzenie postgpowania)

(2014/C 431/33)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzqca: Association/Vereniging Justice & Environment (Amsterdam, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat P. Cerny)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo P. Oliver i D. Bianchi, nastgpnie D. Bianchi,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2010/135/UE z dnia 2 marca 2010 r. dotyczacej wprowadzania do
obrotu, zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/18/WE, produktu ziemniaczanego (Solanum
tuberosum L. linii EH92-527-1) zmodyfikowanego genetycznie w celu zwigkszenia zawarto$ci amylopektyny stanowigcej
sktadnik skrobi (Dz.U. L 53, s. 11) i decyzji Komisji 2010/136UE z dnia 2 marca 2010 r. zezwalajacej na wprowadzenie
do obrotu na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady paszy produkowanej
z genetycznie zmodyfikowanego ziemniaka EH92-527-1 (BPS-25271-9) i przypadkowe]...] lub technicznie nieuniknione
[...] wystepowania[e] ziemniaka w produktach zywnosciowych i innych produktach paszowych (Dz.U. L 53, s. 15) oraz
decyzji, jakg miato zawiera¢ pismo Komisji z dnia 6 lipca 2010 r. oddalajace wniosek o wszczecie wewnetrznej procedury
odwolawczej w przedmiocie rzeczonych decyzji.
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Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Komisja Europejska pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Association/Vereniging Justice & Environment.

() DzU. C 301 z 6.11.2010.

Postanowienie Sadu z dnia 17 wrzesnia 2014 r. — Afepadi i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-354/12) ()

[Skarga o stwierdzenie niewaznosci — O$wiadczenia zdrowotne stosowane na etykietach i w reklamach
$rodkow spozywczych — Rozporzgdzenie (UE) nr 432/2012 — Motywy 11, 14 i 17 — Akt niepodlegajgcy
zaskarzeniu — Niedopuszczalnosé]

(2014/C 431/34)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Asociacion Espafiola de Fabricantes de Preparados alimenticios especiales, dietéticos y plantas medicinales
(Afepadi) (Barcelona, Hiszpania); Elaborados Dietéticos, SA (Palma de Cervelld, Hiszpania); Nova Diet, SA (Burgos,
Hiszpania); Laboratorios Vendrell, SA (Barcelona) i Ynsadiet, SA (Leganés, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokat P. Veldzquez
Gonzilez,)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Griinheid i P. Némeckova, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Republika Francuska (przedstawiciele: D. Colas i S. Menez, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie w szczegolnosci stwierdzenia niewazno$ci motywoéw 11, 14 i 17 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 432/2012 z dnia
16 maja 2012 r. ustanawiajacego wykaz dopuszczonych o$wiadczen zdrowotnych dotyczacych zywnosci, innych niz
o$wiadczenia odnoszace si¢ do zmniejszenia ryzyka choroby oraz rozwoju i zdrowia dzieci (Dz.U. L 136, s. 1).

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna

2) Asociacion Espafiola de Fabricantes de Preparados alimenticios especiales, dietéticos y plantas medicinales (Afepadi), Elaborados
Dietéticos, SA, Nova Diet, SA, Laboratorios Vendrell, SA i Ynsadiet, SA pokrywajg wlasne koszty oraz koszty poniesione przez
Komisjg Europejskg.

()  Dz.U. C 295 z 29.9.2012.

Postanowienie Sadu z dnia 7 pazdziernika 2014 r. - BT przeciwko Komisji
(Sprawa T-59/13 P) (*)

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — NieprzedluZenie umowy — Artykul 76
regulaminu postgpowania przed Sgdem do spraw Stuzby Publicznej)

(2014/C 431/35)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whoszgcy odwotanie: BT (Bukareszt, Rumunia) (przedstawiciele: N. Visan i G. Coca, avocats)



1.12.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 431)21

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i A.C. Simon, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie majace na celu uchylenie postanowienia Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (pierwsza izba)
z dnia 3 grudnia 2012 r. w sprawie F-45/12 BT przeciwko Komisji (RecFP, EU:F:2012:168).

Sentencja

1) Odwotanie zostaje odrzucone.

2) BT pokrywa wlasne koszty postgpowania oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg w niniejszej instancji.

() DzU.C 114 z 20.4.2013.

Postanowienie Sagdu z dnia 16 wrzes$nia 2014 r. — BS przeciwko Komisji
(Sprawa T-83/13 P) (')

(Odwotanie — Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Zabezpieczenie spoteczne — Artykut 73 regulaminu
pracowniczego — Przepisy dotyczgce ubezpieczenia od ryzyka wypadku i choroby zawodowej — Zasada
kolegialnosci — Charakter prawny sporu — Stopieri uszczerbku na zdrowiu fizycznym i psychicznym —

Odwolanie w czgsci oczywiscie niedopuszczalne, a w czgici niemajgce wlasciwej podstawy prawnej)

(2014/C 431/36)
Jezyk postepowania: wloski

Strony
Whnoszgcy odwolanie: BS (Messyna, Wlochy) (przedstawiciel: adwokat C. Pollicino)
Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo J. Currall i V. Joris, nastgpnie J. Currall,

pelnomocnicy, wspierani przez adwokata D. Gulla)

Przedmiot

Odwolanie majace na celu uchylenie wyroku Sadu do spraw Shuzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie BS przeciwko Komisji, F-90/11, Zb.Orz.SP, EU:F:2012:188.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) BS pokrywa wlasne koszty i zostaje obcigzony kosztami poniesionymi przez Komisje Europejskg w niniejszej instancji.

() DzU.C 101 z 6.4.2013.
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Postanowienie Sadu z dnia 2 pazdziernika 2014 r. - HTC Sweden przeciwko OHIM - Vermop
Salmon (TWISTER)

(Sprawa T-230/13) (")

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Wycofanie
wniosku o uniewaznienie prawa do znaku — Umorzenie postgpowania)

(2014/C 431/37)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: HTC Sweden AB (Soderkoping, Szwecja) (przedstawiciele: adwokaci G. Hasselblatt i D. Kipping)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: D. Walicka)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Vermop Salmon GmbH (Gilching,
Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci M. Ring i W. von der Osten-Sacken)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 31 stycznia 2013 r. (sprawy polaczone R 1873/2011-1
iR 1881/2011-1) dotyczaca postgpowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku pomiedzy Vermop Salmon GmbH
a HTC Sweden AB.

Sentencja

1) Postgpowanie w przedmiocie skargi zostaje umorzone.

2) Strona skarzgca i interwenient pokrywajg wlasne koszty oraz po potowie koszty poniesione przez strong pozwang.

() DzU.C 178 z 22.6.2013.

Postanowienie Sadu z dnia 16 wrze$nia 2014 r. — Boston Scientific Neuromodulation przeciwko
OHIM (PRECISION SPECTRA)

(Sprawa T-497/13) (')

[Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego PRECISION
SPECTRA — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykut 7 ust. 1
lit. ¢) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Skarga w czgsci oczywiscie niedopuszczalna, a w czesci

oczywiscie pozbawiona podstawy prawnej]

(2014/C 431/38)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Boston Scientific Neuromodulation Corp. (Valencia, Kalifornia, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele:
adwokaci P. Rath i W. Festl-Wietek)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
P. Geroulakos, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pigtej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 17 maja 2013 r. (sprawa R 2099/2012-5) dotyczaca rejestracji
jako wspolnotowego znaku towarowego oznaczenia stownego PRECISION SPECTRA.
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Sentencja

1) Skarga zostaje w czgci odrzucona i w pozostatym zakresie oddalona.

2) Boston Scientific Neuromodulation Corp. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU. C 344 7 23.11.2013.

Postanowienie Sagdu z dnia 3 wrzes$nia 2014 r. — Shire Pharmaceutical Contracts przeciwko Komisji
(Sprawa T-583/13) ()

[Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Produkty lecznicze stosowane w pediatrii — Rozporzgdzenie (WE)
nr 1901/2006 — Artykut 37 — PrzedluZenie okresu wylgcznosci rynkowej sierocych produktéw
leczniczych niechronionych patentem — Akt niepodlegajqcy zaskarzeniu — Niedopuszczalnos(]

(2014/C 431/39)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Shire Pharmaceutical Contracts Ltd (Hampshire, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: K. Bacon,
barrister, M. Utges Manley i M. Vickers, solicitors)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Sipos i V. Walsh, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji zawartej w pismie Komisji skierowanym do skarzacej w dniu 2 wrze$nia 2013
r., potwierdzonej nastgpnie w piSmie z dnia 18 pazdziernika 2013 r., w zakresie dotyczacym mozliwosci kwalifikacji
produktu leczniczego Xagrid do skorzystania z nagrody przewidzianej w art. 37 rozporzadzenia (WE) nr 1901/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie produktéw leczniczych stosowanych w pediatrii oraz
zmieniajacego rozporzadzenie (EWG) nr 176892, dyrektywe 2001/20/WE, dyrektywe 2001/83/WE i rozporzadzenie
(WE) nr 726/2004 (Dz.U. L 378, s. 1).

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Shire Pharmaceutical Contracts Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 377 z 21.12.2013.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrze$nia 2014 r. - R6chling Oertl Kunststofftechnik przeciwko
Komisji

(Sprawa T-286/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie srodka tymczasowego — Pomoc patistwa — Krajowe wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrédet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania
wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy paristwa — Wniosek o zawieszenie wykonania — Fumus boni iuris)

(2014/C 431/40)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Rochling Oertl Kunststofftechnik GmbH  (Brensbach, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Volz
i B. Wiffmann)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zawieszenie skutkéw prawnych decyzji, ktéra Komisja wszczela formalne postepowanie wyjasniajace
w dziedzinie pomocy paristwa, dotyczgce niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych.

Sentencja

1) Whiosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrzes$nia 2014 r. — Schaeffler Technologies przeciwko Komisji
(Sprawa T-287/14 R)
(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc paristwa — Wspieranie na poziomie
krajowym wytwarzania energii elektrycznej ze Zrédet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu
formalnego postepowania wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy paristwa — Whniosek o zawieszenie
wykonania — Fumus boni juris)

(2014/C 431/41)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Schaeftler Technologies GmbH & Co. KG (Herzogenaurach, Niemcy) (przedstawiciele: T. Volz i B. Wiimann,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie zawieszenia skutkéw prawnych decyzji, moca ktérej Komisja wszczela formalne postepowanie wyjasniajace
w przedmiocie pomocy pafistwa dotyczacej niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédet odnawialnych.

Sentencja

1) Whiosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrzesnia 2014 r. — Energiewerke Nord przeciwko Komisji
(Sprawa T-288/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc patistwa — Wspieranie na poziomie

krajowym wytwarzania energii elektrycznej ze Zrodel odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu

formalnego postepowania wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy paristwa — Whniosek o zawieszenie
wykonania — Fumus boni juris)

(2014/C 431/42)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Energiewerke Nord GmbH (Rubenow, Niemcy) (przedstawiciele: T. Volz i B. Wiffmann, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Zadanie zawieszenia skutkéw prawnych decyzji, moca ktérej Komisja wszczela formalne postepowanie wyjasniajace
w przedmiocie pomocy panstwa dotyczacej niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze zrédel odnawialnych.

Sentencja

1) Wniosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrze$nia 2014 r. - Klemme przeciwko Komisji
(Sprawa T-294/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc paristwa — Krajowe wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrédet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania
wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy patistwa — Wniosek o zawieszenie wykonania — Fumus boni iuris)

(2014/C 431/43)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Klemme AG (Lutherstadt Eisleben, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Volz i B. Wiffmann)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zawieszenie skutkow prawnych decyzji, ktéra Komisja wszczela formalne postgpowanie wyjasniajace
w dziedzinie pomocy panstwa, dotyczace niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych.

Sentencja

1) Whiosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrze$nia 2014 r. - Autoneum Germany przeciwko Komisji
(Sprawa T-300/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc paristwa — Krajowe wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrédet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania
wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy paristwa — Whiosek o zawieszenie wykonania — Fumus boni iuris)

(2014/C 431/44)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Autoneum Germany GmbH (Rofdorf, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Volz i B. Wilmann)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Whiosek o zawieszenie skutkéw prawnych decyzji, ktéra Komisja wszczela formalne postgpowanie wyjasniajace
w dziedzinie pomocy paristwa, dotyczgce niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych.

Sentencja

1) Wniosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sagdu z dnia 4 wrze$nia 2014 r. — Erbsl6h przeciwko Komisji
(Sprawa T-296/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc paristwa — Krajowe wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrédet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania
wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy patistwa — Wniosek o zawieszenie wykonania — Fumus boni iuris)

(2014/C 431/45)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Erbsloh AG (Velbert, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Volz i B. Wifmann)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zawieszenie skutkow prawnych decyzji, ktéra Komisja wszczela formalne postgpowanie wyjasniajace
w dziedzinie pomocy panstwa, dotyczace niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych.

Sentencja

1) Whiosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrzesnia 2014 r. - Walter Klein przeciwko Komisji
(Sprawa T-297/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc paristwa — Krajowe wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrédet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania
wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy paristwa — Whiosek o zawieszenie wykonania — Fumus boni iuris)

(2014/C 431/46)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Walter Klein GmbH & Co. KG (Wuppertal, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Volz i B. Wifmann)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Whiosek o zawieszenie skutkéw prawnych decyzji, ktéra Komisja wszczela formalne postgpowanie wyjasniajace
w dziedzinie pomocy paristwa, dotyczgce niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych.

Sentencja

1) Wniosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrze$nia 2014 r. — Erbsloh Aluminium przeciwko Komisji
(Sprawa T-298/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc paristwa — Krajowe wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrédet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania
wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy patistwa — Wniosek o zawieszenie wykonania — Fumus boni iuris)

(2014/C 431/47)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Erbsloh Aluminium GmbH (Velbert, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Volz i B. Wiffmann)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zawieszenie skutkow prawnych decyzji, ktéra Komisja wszczela formalne postgpowanie wyjasniajace
w dziedzinie pomocy panstwa, dotyczace niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych.

Sentencja

1) Whiosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrzesnia 2014 r. - Fricopan Back przeciwko Komisji
(Sprawa T-300/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc paristwa — Krajowe wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrédet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania
wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy paristwa — Whiosek o zawieszenie wykonania — Fumus boni iuris)

(2014/C 431/48)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Fricopan Back GmbH Immekath (Klotze, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Volz i B. Wiimann)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Whiosek o zawieszenie skutkéw prawnych decyzji, ktéra Komisja wszczela formalne postgpowanie wyjasniajace
w dziedzinie pomocy paristwa, dotyczgce niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych.

Sentencja
1) Wniosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 4 wrze$nia 2014 r. - Michelin Reifenwerke przeciwko Komisji
(Sprawa T-301/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc paristwa — Krajowe wsparcie dla energii
elektrycznej ze Zrodet odnawialnych — Decyzja Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania
wyjasniajgcego w dziedzinie pomocy paristwa — Wniosek o zawieszenie wykonania — Fumus boni iuris)

(2014/C 431/49)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Michelin Reifenwerke AG & Co. KGaA (Karlsruhe, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Volz
i B. Wiffmann)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Maxian Rusche i R. Sauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zawieszenie skutkéw prawnych decyzji, ktéra Komisja wszczela formalne postgpowanie wyjasniajace
w dziedzinie pomocy paristwa, dotyczgce niemieckiej ustawy o energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych.

Sentencja
1) Wniosek w przedmiocie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 4 lipca 2014 r. - Szwecja przeciwko Komisji
(Sprawa T-521/14)
(2014/C 431/50)
Jezyk postgpowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Krélestwo Szwecji (przedstawiciele: A. Falk i K. Sparrman, dzialajacy w charakterze pelnomocnikéw)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, Ze nie przyjmujac aktéw delegowanych dotyczacych ustalenia naukowych kryteriéw okreslania
wla$ciwosci zaburzajacych funkcjonowanie ukladu hormonalnego, Komisja Europejska naruszyla art. 5 ust. 3

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 528/2012 z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie udostgpniania na
rynku i stosowania produktéw biobdjczych;
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— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgodnie z art. 5 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie produktéw biobdjczych (') nie pézniej niz do 13 grudnia 2013 r. Komisja
miala za zadanie przyja¢ akty delegowane dotyczace ustalenia naukowych kryteriéw okreslania whasciwosci zaburzajacych
funkcjonowanie ukladu hormonalnego. Strona skarzaca twierdzi, ze nie przyjmujac takich aktéw delegowanych, Komisja
nie podjeta dziatan, do ktérych podjecia jest zobowigzana na gruncie prawa. Strona skarzgca zwrécita si¢ do Komisji
o przyjecie aktéw delegowanych zgodnie z art. 5 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie produktéw biobdjczych, ale
w odpowiedzi Komisji, zdaniem strony skarzacej, nie zostalo okreslone zadne stanowisko odno$nie do wezwania do
dzialania w rozumieniu art. 265 akapit drugi TFEU. Strona skarzaca twierdzi, ze ponadto, w chwili wniesienia skargi
Komisja nie podjeta jakichkolwiek dzialan, aby zakonczy¢ podnoszone zaniechanie dzialania. Zdaniem strony skarzacej
Komisja ma podstawe do ustalenia naukowych kryteriéw okreslania wlasciwosci zaburzajacych funkcjonowanie ukladu
hormonalnego i stosowania tych kryteriow, ktére zgodnie z art. 5 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie produktéw biobdjczych
akapity drugi i trzeci nalezy stosowaé dopdki Komisja nie przyjmie aktéw delegowanych dotyczacych substancji
zaburzajacych funkcjonowanie uktadu hormonalnego.

(')  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 528/2012 z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie udostepniania na rynku
i stosowania produktéw biobédjczych (Dz.U. 2012 L 167, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 29 sierpnia 2014 r. — JP Divver Holding Company przeciwko OHIM
(EQUIPMENT FOR LIFE)

(Sprawa T-642/14)
(2014/C 431/51)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: JP Divver Holding Company Ltd (Newry, Irlandia) (przedstawiciele: adwokaci A. Franke i E. Bertram)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Miedzynarodowa rejestracja wskazujagca Uni¢ Europejska znaku towarowego
»EQUIPMENT FOR LIFE”

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 czerwca 2014 r. w sprawie R 64/2014-2

Zadanie
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 12 wrzes$nia 2014 r. — SV Capital przeciwko EUNB
(Sprawa T-660/14)
(2014/C 431/52)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: SV Capital OU (Tallin, Estonia) (przedstawiciele: M. Greinoman, adwokat)

Strona pozwana: Europejski Urzad Nadzoru Bankowego (EUNB)
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Zadania strony skarzacej

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci w calosci decyzji EUNB z dnia 21 lutego 2014 r. nr EBA C 2013 002;

— uchylenie decyzji komisji odwotawczej Europejskich Urzedéw Nadzoru nr BoA 2014-CI-02 w czesci oddalajacej
odwolanie;

— przekazanie sprawy do wladciwego organu EUNB w celu zbadania co do istoty zazalenia SV Capital OU z dnia
24 pazdziernika 2012 r. (uzupelnionego);

— obcigzenie pozwanej kosztami postepowania przed Sadem oraz kosztami poniesionymi w zwigzku z wykonaniem
wyroku lub postanowienia Sadu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzaca podnosi pig¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy bledéw w ustaleniach faktycznych, gdyz zaskarzona decyzja nr EBA C 2013 002 stanowi, Ze
,ani [RR] ani [OP] nie byli szefami oddzialu Nordea Bank Finland ani tez nie zajmowali kluczowych stanowisk
w rozumieniu wytycznych EUNB dotyczacych odpowiednich kwalifikacji”, mimo iz komisja odwotawcza uwzglednita
przeciwne dowody skarzacej.

2. Zarzut drugi, zgodnie z ktérym pozwana nie skorzystala z przystugujacych jej uprawnien dyskrecjonalnych, gdyz nie
uwzglednita okolicznosci i) ze Nordea jest wpisana na sporzadzong przez Rade Stabilnosci Finansowej liste 29
$wiatowych instytucji finansowych o znaczeniu systemowym, ii) Ze chodzi o konglomerat finansowy, iii) ze estonski
oddziat jest istotnym oddzialem oraz iv) ze podnoszone naruszenia sg istotnej natury.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 39 ust. 1 rozporzadzenia EUNB (') oraz art. 16 kodeksu dobrej praktyki
administracyjnej EUNB (%), jako ze skarzgca nie miata mozliwosci zajecia stanowiska w przedmiocie uzasadnienia
i ustalen pozwanej w zakresie okolicznosci faktycznych przed przyjeciem zaskarzonej decyzji nr EBA C 2013 002, gdyz
pozwana nie poinformowala skarzacej o swym zamiarze niewszczynania zadanego dochodzenia dotyczacego Nordea
Bank Finland i nie podata powodéw takiej decyzji.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 3 ust. 3, 4 i 5 wewnetrznych zasad EUNB (°), jako ze zastepca
przewodniczacego EUNB nie zostal poinformowany w oparciu o anonimowe informacje o planowanej decyzji
o niewszczynaniu dochodzenia.

5. Zarzut pigty dotyczacy naduzycia wladzy i nieracjonalnego zachowania EUNB w zakresie w jakim pozwana wykazata
si¢ stronniczoscia, a biorgc pod uwage czas i naklady poniesione przez skarzaca w celu wniesienia zazalenia i wykazania
jego dopuszczalnosci, nie bylo zadnego powodu zakoniczenia postgpowania w tej sprawie bez podjecia uzasadnionej
decyzji co do istoty.

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia
Europejskiego Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego), zmiany decyzji nr 716/2009/WE oraz uchylenia
decyzji Komisji 2009/78/WE (Dz.U. 2010 L 331, s. 12).

()  Decyzja zarzadu EUNB nr DC 006 z dnia 12 stycznia 2011 r. dotyczaca kodeksu dobrej praktyki administracyjnej EUNB.

() Decyzja Rady Organéw Nadzoru nr DC 054 z dnia 5 lipca 2012 r. dotyczaca wewnetrznych zasad dochodzenia w sprawie
naruszenia prawa Unii.

Skarga wniesiona w dniu 19 wrzes$nia 2014 r. — Milchindustrie-Verband und Deutscher
Raiffeisenverband przeciwko Komisji

(Sprawa T-670/14)
(2014/C 431/53)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Milchindustrie-Verband e.V. (Berlin, Niemcy), Deutscher Raiffeisenverband e.V. (Berlin) (przedstawiciele:
I. Zenke i T. Heymann, Rechtsanwilte)
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Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci komunikatu pozwanej 2014/C 200/01 z dnia 28 czerwca 2014 r. dotyczgcego wytycznych
w sprawie pomocy panstwa na ochrong Srodowiska i cele zwigzane z energig w latach 2014-2020 w zakresie, w jakim
w zalgczniku 3 nie jest wymieniony przemyst przetworstwa mleka (NACE 10.51), pomimo spelnienia kryteriow
ustanowionych w sekcji 3.7.2 wytycznych;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy przekroczenie zakresu swobodnego uznania z uwagi na oczywisty blad w ocenie przy
wyborze okresu referencyjnego

— Skarzacy podnoszg w tym kontekscie, ze pozwana przy okazji tworzenia wytycznych w sprawie pomocy panstwa
na ochrong $rodowiska i cele zwigzane z energia w latach 2014-2020 (') naruszyla elementarne zasady
wykonywania swobodnego uznania, w ten sposob ze przy obliczaniu intensywno$ci wymiany handlowej sektoréw
odnosita si¢ do nieaktualnych danych, mimo ze dostgpne byly nowe dane.

2. Zarzut drugi dotyczacy przekroczenia zakresu swobodnego uznania z uwagi na niedostateczne ustalenie stanu
faktycznego

— Skarzacy utrzymuja, ze pozwana przekroczyla przystugujacy jej zakres swobodnego uznania, poniewaz przy
obliczaniu intensywno$ci wymiany handlowej nie zbadala i nie uwzglednita wszystkich produktéw rzeczywiscie
wytwarzanych przez przemyst melczarski. Prowadzi to do znieksztalconego przedstawienia sytuacji konkurencji.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia podstawowych przepisow proceduralnych

— Skarzacy podnosza nastepnie, ze pozwana przy zaszeregowaniu galezi gospodarki w ramach zalacznika 3 lub 5 do
wytycznych w sprawie pomocy pafistwa naruszyla art. 296 TFUE, poniewaz w Zadnym miejscu nie wymienia,
w jaki sposéb i na podstawie jakich danych zostala obliczona i okreslona intensywno$¢ wymiany handlowej. W ten
sposob skarzacym nie pozwolono na skuteczne skorzystanie ze swoich praw.

(")  Komunikat Komisji — Wytyczne w sprawie pomocy pafistwa na ochrong $rodowiska i cele zwigzane z energia w latach 2014-2020
(Dz.U. C 200, s.1)

Skarga wniesiona w dniu 18 wrzesnia 2014 r. — El-Qaddafi przeciwko Radzie
(Sprawa T-681/14)
(2014/C 431/54)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Skarzgcy: Aisha Muammer Mohamed El-Qaddafi (Maskat, Oman) (przedstawiciel: J. Jones, barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:
— przyjecie Srodka organizacji postgpowania na podstawie art. 64 regulaminu postgpowania przed Sadem, poprzez

zobowigzanie Rady do ujawnienia wszystkich informacji uzasadniajacych umieszczenie nazwiska skarzacego
w zaskarzonych aktach;

— stwierdzenie niewaznosci w catosci, lub w czesci, decyzji Rady 2011/137/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajacych
w zwiazku z sytuacjg w Libii, zmienionej decyzja Rady 2014/380/WPZiB z dnia 23 czerwca 2014 r., w zakresie,
w jakim dotyczy ona skarzacego;
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stwierdzenie niewazno$ci w calosci, lub w czgsci, rozporzadzenia Rady (UE) nr 204/2011 z dnia 2 marca 2011 r.,
wykonywanego rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE) nr 689/2014 z dnia 23 czerwca 2014 r. dotyczacym
wykonania art. 16 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 204/2011 w sprawie $srodkéw ograniczajacych w zwiazku z sytuacja
w Libii, w zakresie, w jakim dotyczy ono skarzacego;

obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi pig¢ zarzutéw.

1.

Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze Sad jest wlasciwy, aby dokonal kontroli zgodnosci z prawem $rodkéw
ograniczajacych przyjetych wobec skarzacego przez Rade Unii Europejskiej, ktére zostaly przyjete w celu wdrozenia
systemu sankcji natozonych przez Rad¢ Bezpieczefistwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych w odniesieniu do Libii.
Skarzacy podnosi, ze $rodki unijne wdrazajace Srodki ograniczajace przyjete na szczeblu miedzynarodowym nie
korzystaja z immunitetu jurysdykcyjnego ze wzgledu na to, ze wykonujg one rezolucje przyjete przez Rade
Bezpieczenistwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych zgodnie z rozdzialem VII Karty Narodéw Zjednoczonych.

Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Sad jest whasciwy, aby przeprowadzi¢ pelng kontrole co do istoty w odniesieniu do
zgodnosci z prawem zaskarzonych Srodkéw unijnych wykonujacych rezolucje Rady Bezpieczefistwa Organizacji
Narodéw Zjednoczonych nakladajace Srodki ograniczajace skierowane przeciwko skarzgcemu. Powyzsze obejmuje
kwestig, czy powody, na ktérych oparla sic Rada w swojej decyzji zatwierdzajacej umieszczenie nazwiska skarzacego
w wykazie, s3 zasadne oraz wystarczajgco szczegbtowe i okreslone.

. Zarzut trzeci dotyczgcy tego, ze zaskarzone $rodki unijne naruszaja przystugujace skarzacemu prawo do obrony oraz

jego prawo do skutecznej ochrony sadowej. Skarzacy twierdzi, ze Rada nie przedstawila mu powodéw ani zadnych
konkretnych dowodéw, ktére uzasadniajg dalsze umieszczenie jego nazwiska w wykazie.

Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze zaskarzone Srodki unijne naruszaja zasadg proporcjonalnosci oraz prawa
podstawowe skarzacego, w tym jego prawo wilasnosci oraz prawo do poszanowania Zycia prywatnego i rodzinnego.

. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze umieszczenie nazwiska skarzacego w wykazie jest nieuzasadnione, niedokladne,

niestuszne oraz niewystarczajaco okre$lone, poniewaz skarzgcy nie stanowi zadnego zagrozenia dla pokoju
i bezpieczenstwa migdzynarodowego. Skarzacy podnosi, ze dalsze umieszczenie jego nazwiska w wykazie, wylacznie
ze wzgledu na wigZz rodzinng laczaca go ze zmarlym przywodca obalonego rezimu Kaddafiego, jest niezgodne
z prawem Unii. Skarzgcy podnosi ponadto, ze nie uczestniczyt w zadnych wydarzeniach w Libii, ktdre stanowig
zagrozenie dla pokoju i bezpieczefistwa miedzynarodowego.

Skarga wniesiona w dniu 19 wrzes$nia 2014 r. — Mylan Laboratories i Mylan przeciwko Komisji
(Sprawa T-682/14)
(2014/C 431/55)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mylan Laboratories Ltd (Hyderabad, Indie) i Mylan, Inc. (Canonsburg, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele:
S. Kon, C. Firth i C. Humpe, solicitors)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

stwierdzenie niewaznosci art. 2, art. 7 i art. 8 decyzji Komisji C(2014) 4955 (final) z dnia 9 lipca 2014 r. w sprawie
AT.39612 Perindopril (Servier) w zakresie w jakim dotyczy skarzacych; lub
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— tytulem Zadania ewentualnego stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2014) 4955 (final) z dnia 9 lipca 2014 r.
w sprawie AT.39612 Perindopril (Servier) w zakresie w jakim naklada na skarzace grzywne; lub

— tytulem dalszego zadania ewentualnego obnizenie grzywny nalozonej na skarzace w art. 7 decyzji Komisji C(2014)
4955 (final) z dnia 9 lipca 2014 r. w sprawie AT.39612 Perindopril (Servier); lub

— wreszcie stwierdzenie niewaznosci art. 2, art. 7 i art. 8 decyzji Komisji C(2014) 4955 (final) z dnia 9 lipca 2014 r.
w sprawie AT.39612 Perindopril (Servier) w zakresie w jakim dotyczy Mylan Inc.;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie swojej skargi strona skarzaca podnosi osiem zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy, zgodnie z ktérym zaskarzona decyzja zawiera bledy rzeczowe oraz oczywiste bledy w ocenie
w zwigzku z analiza odnosnego kontekstu faktycznego, prawnego i gospodarczego towarzyszacego zawarciu ugody
dotyczacej patentu migdzy Mylan Laboratories (poprzednio Matrix Laboratories) a Servier.

2. Zarzut drugi, zgodnie z ktérym zaskarzona decyzja jest wadliwa pod wzgledem prawnym i faktycznym stwierdzajac, ze
Matrix byla potencjalnym konkurentem Servier.

3. Zarzut trzeci, zgodnie z ktérym sporna decyzja nie wykazuje w wymagany prawem sposéb, ze ugoda dotyczaca patentu
ma na celu ograniczenie konkurencji z naruszeniem art. 101 TFUE.

4. Zarzut czwarty, zgodnie z ktérym zaskarzona decyzja nie wykazuje w wymagany prawem sposéb, ze ugoda dotyczaca
patentu powoduje ograniczenie konkurencji z naruszeniem art. 101 TFUE.

5. Zarzut piaty, podnoszony pomocniczo, zgodnie z ktérym Komisja naruszyta art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003 () oraz
zasady proporcjonalnosci, nullum crimen nulla poena sine lege oraz zasad¢ pewnosci prawa w zwiazku z nalozeniem
grzywny na skarzace.

6. Zarzut szésty, podnoszony réwniez pomocniczo, zgodnie z ktérym Komisja nalozyla grzywne, ktora jest wyraznie
nieproporcjonalna wzgledem wagi zarzucanego naruszenia.

7. Zarzut siédmy, zgodnie z ktérym, Komisja naruszyla prawo do obrony Mylan Inc. zmieniajac, bez dodatkowego
pisemnego zgloszenia zastrzezeri, podstawe przypisania odpowiedzialno$ci Mylan Inc. w zaskarzonej decyzji w sposob,
ktory rézni si¢ od podstawy uznania takiej odpowiedzialnosci we wstepnym pisemnym zgloszeniu zastrzezen.

8. Zarzut 6smy, zgodnie z ktorym Komisja (i) naruszyla zasade osobistej odpowiedzialnosci oraz domniemanie
niewinnosci uznajgc, iz Mylan Inc. jest odpowiedzialna za naruszenie zarzucane Matrix; oraz (i) popelnila oczywisty
blad w ocenie uznajac, ze Mylan Inc. wywarta decydujacy wplyw na zachowania Matrix w odno$nym okresie.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
w art. [101 TFEU] i [102 TFEU] (Dz.U. 2003 L 1, s. 1).

Odwolanie wniesione w dniu 16 wrzes$nia 2014 r. przez Rhysa Morgana od wyroku wydanego
w dniu 8 lipca 2014 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej w sprawie F-26/13 Morgan przeciwko
OHIM

(Sprawa T-683(14 P)
(2014/C 431/56)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Rhys Morgan (Alicante, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat H. Tettenborn)
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Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Wnoszacy odwotanie wnosi do Sadu o:
— uchylenie wyroku wydanego w dniu 8 lipca 2014 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-26/13;

— stwierdzenie niewaznosci sprawozdania z oceny wnoszacego odwolanie za okres od 1 pazdziernika 2010 r. do
30 wrze$nia 2011 r;

— zasgdzenie na rzecz wnoszacego odwolanie od OHIM odpowiedniego zado$Cuczynienia wedlug uznania Sadu —
w kwocie nie nizszej niz 500 EUR — za krzywde doznang przez wnoszacego odwolanie w nastepstwie wydania

wspomnianego sprawozdania z oceny;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania przed Sagdem do spraw Stuzby Publicznej i postgpowania przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania wnoszacy odwolanie podnosi pigé zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej naruszyl prawo, nie uznajac, iz ocena ogdlna musi
by¢ oparta na $wiadczeniu pracy przez urzednika w objetym ocena okresie rozpatrywanym jako calosé.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej naruszyl prawo, nie uwzgledniajac wagi uchybien
proceduralnych, ktérych dopuscit sie¢ OHIM.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej popehit blad przy ocenie zarzutu dotyczacego
naruszenia zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej popehnit bledy przy ocenie zarzutu dotyczacego
naruszenia zasady réwnego traktowania.

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej nie dokonat wlasciwej oceny, lub nawet nie rozpatrzyl,
dowodéw odnoszgcych si¢ do zarzutu naduzycia wladzy.

Skarga wniesiona w dniu 19 wrzes$nia 2014 r. — Krka przeciwko Komisji
(Sprawa T-684/14)
(2014/C 431/57)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Krka Tovarna Zdravil d.d. (Novo Mesto, Stowenia) (przedstawiciele: adwokaci T. Ilesi¢ i M. Kocmut)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2014) 4955 final z dnia 9 lipca 2014 r. w sprawie AT.39612 — Perindopril
(Servier), doreczonej skarzacej w dniu 11 lipca 2014 r., w zakresie, w jakim dotyczy ona skarzacej, w szczeglnosci
art. 4, art. 7 ust. 4 lit. a), art. 8 i art. 9;

— obciazenie Komisji wszystkimi kosztami i wydatkami, ktére skarzaca poniosta w zwiazku z tym postgpowaniem oraz

— podjecie innych krokéw, ktére Sad uzna za niezbedne.



1.12.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 431/35

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi sze$¢ zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze Komisja nie dokonala wlasciwej analizy kontekstu prawnego, faktycznego
i gospodarczego sytuacji skarzacej.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Komisja doszla do blednego wniosku, iz skarzaca i Servier byly rzeczywistymi lub
ewentualnymi konkurentami w rozumieniu art. 101 TFUE.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze bledny wniosek Komisji, iz ugoda patentowa zawarta przez skarzgcg z Servierem
ograniczyta konkurencje ze wzgledu na cel w rozumieniu art. 101 ust. 1 TFUE, opiera si¢ na blednej analizie stanu
faktycznego i prawnego oraz na blednym zastosowaniu ustalonych zasad dotyczacych ograniczen ze wzgledu na cel.

4. Zarzut czwarty dotyczacy, tego, ze Komisja naruszyta prawo do obrony skarzacej, dokonujac niespdjnej oceny umowy
zbycia i licencji oraz niestusznie stwierdzita, Ze umowa ta stanowi ograniczenie konkurencji ze wzgledu na cel
w rozumieniu art. 101 ust. 1 TFUE.

5. Zarzut pigty dotyczacy tego, ze Komisja niestusznie stwierdzita, ze umowy zawarte przez skarzaca z Servierem
skutkowaly ograniczeniem konkurencji w rozumieniu art. 101 ust. 1 TFUE.

6. Zarzut szésty dotyczacy tego, ze Komisja nie dokonala wlasciwej oceny argumentéw podniesionych przez skarzaca na
podstawie art. 101 ust. 3 TFUE.

Skarga wniesiona w dniu 18 wrze$nia 2014 r. — EEB przeciwko Komisji
(Sprawa T-685/14)
(2014/C 431/58)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: European Environmental Bureau (EEB) (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat S. Podskalskd)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Ares (2014) 2317513 z dnia 11 lipca 2014 r. uznajacej za niedopuszczalny
wniosek skarzacej o wszczecie wewnetrznej procedury odwolawczej w odniesieniu do decyzji Komisji 2014/2002 final
z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie notyfikacji przez Republike Bulgarii przejciowego planu krajowego, o ktérym
mowa w art. 32 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE w sprawie emisji przemystowych;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji C 2014/2002 final z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie notyfikacji przez
Republike Bulgarii przejSciowego planu krajowego, o ktérym mowa w art. 32 dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2010/75/UE w sprawie emisji przemystowych;

— obcigzenia strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze decyzja Komisji Ares (2014) 2317513 z dnia 11 lipca 2014 r. narusza art. 17
Traktatu o Unii Europejskiej, art. 2 ust. 1 lit. g i art. 10 rozporzadzenia (WE) nr 1367/2006, sporzadzong w ramach
Europejskiej Komisji Gospodarczej Organizacji Narodéw Zjednoczonych Konwencj¢ o dostgpie do informacji, udziale
spoleczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostgpie do [wymiaru] sprawiedliwo$ci w sprawach dotyczacych
Srodowiska (,konwencja EKG ONZ”) w zwigzku z decyzja Rady 2005/370/WE z dnia 17 lutego 2005 r. w sprawie
zawarcia w imieniu Wspdlnoty Europejskiej konwencji EKG ONZ.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze decyzja Komisji C 2014/2002 final z dnia 31 marca 2014 r. narusza art. 17 Traktatu
o Unii Europejskiej, dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/EU w sprawie emisji przemystowych, decyzje
wykonawcza Komisji 2012/115/UE z dnia 10 lutego 2012 r. ustanawiajaca przepisy dotyczace przejsciowych planéw
krajowych, o ktérych mowa w dyrektywie 2010/75/UE, konwencje EKG ONZ w zwiazku z decyzja Rady 2005/370/WE
z dnia 17 lutego 2005 r. w sprawie zawarcia w imieniu Wspdlnoty Europejskiej konwencji EKG ONZ, dyrektywe 2001/
42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wplywu niektérych planéw
i programéw na Srodowisko oraz dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r.
w sprawie jakoSci powietrza i czystszego powietrza dla Europy.

Odwolanie wniesione w dniu 12 wrze$nia 2014 r. przez Europejska Agencje Bezpieczenstwa Sieci
i Informacji (ENISA) od wyroku wydanego w dniu 2 lipca 2014 r. przez Sad do spraw Stuzby
Publicznej w sprawie F-6313 Psarras przeciwko ENISA

(Sprawa T-689/14 P)
(2014/C 431/59)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Europejska Agencja Bezpieczefistwa Sieci i Informacji (ENISA) (przedstawiciel: adwokaci P. Empadinhas
i by C. Meidanis)

Druga strona postgpowania: Aristides Psarras (Heraklion, Grecja)

Zadania

Wnoszgcy odwolanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 2 lipca 2014 r. w sprawie F-63/13 w calosci;

— oddalenie w calo$¢ zadan wysunietych przez skarzacego w pierwszej instancji w sprawie F-63/13 oraz

— obcigzenie skarzgcego w pierwszej instancji kosztami postepowania zaréwno przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej

jak i przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszacy odwolanie podnosi pig¢ zarzutdw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy przeinaczenia okolicznosci faktycznych skfadajacych si¢ na wydarzenia z dnia 4 maja 2012
r. i z pdzniejszego okresu oraz dotyczacy naruszenia prawa w odniesieniu do art. 41 ust. 2 lit. a) Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 47 Warunkéw zatrudnienia innych pracownikéw Unii Europejskiej (wraz
z art. 59 Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej).
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2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa w odniesieniu do art. 41 ust. 2 lit. a) karty w zakresie, w jakim orzeczono po
pierwsze, ze stwierdzenie naruszenia tego przepisu prowadzi automatycznie do stwierdzenia niewaznosci z mocy
prawa zaskarzonej decyzji, pomijajac w ten sposob orzecznictwo, zgodnie z ktérym skarzacy powinien raczej wykazac,
ze w braku naruszenia tre$¢ zaskarzonej decyzji moglaby by¢ inna i po drugie, ze na podstawie tej nowej wykladni
zawartej w tym stwierdzeniu stosowane dotad orzecznictwo byloby ,ostatecznie pozbawione tresci”.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia przez Sad do spraw Sluzby Publicznej obowigzku ustosunkowania si¢ do
podnoszonych przez strong pozwana zarzutéw niedopuszczalnoSci oraz niewystarczajacego uzasadnienia, a takze
dodatkowo naruszenia obowigzku przeprowadzenia postgpowania poprzedzajacego wniesienie skargi w przedmiocie
wniosku o odszkodowanie.

4. Zarzut czwarty dotyczacy nieuwzglednienia orzecznictwa, zgodnie z ktérym samo stwierdzenie niewaznoSci
zaskarzonej decyzji moze samo w sobie stanowi¢ odpowiednie zado$fuczynienie, dotyczacy niewystarczajacego
uzasadnienia oraz tego, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej orzekal ultra vires oraz oczywistego bledu w ocenie.

5. Zarzut piaty dotyczacy podejrzanego braku bezstronnosci Sadu do spraw Stuzby Publiczne;j.

Skarga wniesiona w dniu 19 wrzes$nia 2014 r. — Sony Computer Entertainment Europe/OHIM —
Marpefa (Vieta)

(Sprawa T-690/14)
(2014/C 431/60)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sony Computer Entertainment Europe Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: S. Malynicz,
barrister)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postepowaniu przed izbg odwotawczg: Marpefa, SL (Barcelona, Hiszpania)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM
Zglaszajgcy: Strona skarzaca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Wspdlnotowy znak towarowy nr 1790 674
Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 2 lipca 2014 r. w sprawie R 2100/2013-2

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie OHIM i drugiej strony w postepowaniu przed Izbg Odwotawczg kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 15 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009;
— Naruszenie art. 15 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 51 ust. 2 rozporzadzenia nr 207/2009PL .
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Skarga wniesiona w dniu 22 wrze$nia 2014 r. — Niche Generics przeciwko Komisji
(Sprawa T-701/14)
(2014/C 431/61)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Niche Generics Ltd (Hitchin, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: E. Batchelor, M. Healy, solicitors
i F. Carlin, barrister)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzgcg wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji;
— uchylenie, a w kazdym razie obnizenie grzywny; oraz

— obcigzenie Komisji wlasnymi kosztami oraz kosztami skarzacej poniesionymi w zwigzku z niniejszym postgpowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty
W niniejszej skardze skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci czesci decyzji Komisji C(2014) 4955 (final) z dnia 9 lipca
2014 r. w sprawie AT.39612 — Perindopril (Servier).

Na poparcie skargi skarzaca podnosi jedenascie zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, zgodnie z ktérym Komisja nie zastosowala w prawidlowy sposéb kryterium prawnego ,obiektywnej
potrzeby” w celu ustalenia, czy ugoda dotyczgca patentu zawarta pomigdzy skarzacg a Servier objeta jest zakresem art.
101 ust. 1 TFUE.

2. Zarzut drugi, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla zasadg rownego traktowania nie stosujgc wobec zawartej przez
skarzaca ugody wytycznych o wylaczeniu grupowym w zakresie transferu technologii.

3. Zarzut trzeci, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla prawo uznajac ugode za naruszenie ,ze wzgledu na cel” art. 101
ust. TFUE.

4. Zarzut czwarty, zgodnie z ktérym Komisja nieprawidlowo zastosowala wlasne kryterium prawne ,naruszenia ze
wzgledu na cel” w odniesieniu do szczegdlnych faktéw odnoszacych si¢ do skarzacej.

5. Zarzut piaty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla prawo uznajac, ze zawarcie ugody mialo antykonkurencyjne skutki.

6.  Zarzut szosty, podnoszony pomocniczo, zgodnie z ktérym, Komisja naruszyla prawo nie uznajac, iz zawarta ugoda
spelnia kryteria zastosowania odstepstwa zgodnie z art. 101 ust. 3 TFUE.

7. Zarzut siédmy, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla prawo skarzacej do obrony oraz zasadg dobrej administracji
podejmujac ucigzliwe dzialania w ramach prowadzonego dochodzenia w zwigzku z dokumentami objetymi klauzulg
poufnosci.

8.  Zarzut 6smy, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla zasade réwnego traktowania przy obliczaniu grzywny, traktujac
skarzacg inaczej niz Servier bez obiektywnego powodu.

9. Zarzut dziewiaty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla zasade proporcjonalnosci, jej wlasne wytyczne w sprawie
grzywien oraz wczesniej przyjeta praktyke nakladajac na skarzaca grzywne.
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10. Zarzut dziesiaty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyta art. 23 ust. 2 rozporzadzenia nr 1/2003 (') wykraczajac poza
gbérny 10 % pulap grzywien.

11. Zarzut jedenasty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla cigzacy na niej obowigzek uzasadnienia zgodnie z art. 296
TFUE w odniesieniu do obliczenia grzywny oraz ocenie wagi naruszenia skarzace;.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
w art. [101 TFEU] i [102 TFEU] (Dz.U. 2003 L 1, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 10 pazdziernika 2014 r. — IPSO przeciwko BCE
(Sprawa T-713[14)
(2014/C 431/62)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Organizacja pracownikéw instytucji europejskich i migdzynarodowych w Republice Federalnej Niemiec
(IPSO) (Frankfurt nad Menem, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (EBC)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji zarzadu EBC z dnia 30 maja 2014 r., opublikowanej w dniu 16 lipca 2014 r.
o ograniczeniu do dwdch lat maksymalnego czasu trwania niektorych uméw o prace tymczasowa zawieranych
z pracownikami wykonujagcymi zadania sekretarskie i biurowe;

— zasadzenie od strony pozwanej zado$¢uczynienia za krzywde oszacowang ex aequo et bono na 15 000 EUR;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy, po pierwsze, naruszenia prawa do informacji i konsultacji gwarantowanego w art. 27 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej i w dyrektywie 2002/14 (°), skonkretyzowanego i wprowadzonego w zycie na
Mocy umowy ramowej O uznawaniu, wymianie informacji i konsultacji oraz umowy ad hoc ze stycznia
2014 r. o powolaniu grupy roboczej ds. pracownikéw tymczasowych zawartej miedzy EBC a IPSO, oraz po drugie,
naruszenia tych umow.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa do dobrej administracji, a w szczegdlnosci prawa do przedstawienia swojego
stanowiska oraz prawa do informacji, a takze praw procesowych zagwarantowanych w art. 41 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej.

(")  Dyrektywa 2002/14/WE Parlamentu Europejskiego I Rady z dnia 11 marca 2002 r. ustanawiajaca ogélne ramowe warunki
informowania i przeprowadzania konsultacji z pracownikami we Wspdlnocie Europejskiej — Wspdlne o$wiadczenie Parlamentu
Europejskiego, Rady oraz Komisji na temat reprezentacji pracownikéw (Dz.U. L 80, s. 29).
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Skarga wniesiona w dniu 8 paZzdziernika 2014 r. - Bonney/OHIM - Bruno (ATHEIST)
(Sprawa T-714/14)
(2014/C 431/63)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: David Bonney (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: D. Farnsworth, Solicitor)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Vanessa Bruno (Paryz, Francja)

Dane dotyczace postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzaca
Przedmiotowy sporny znak towarowy: Stowny wspélnotowy znak towarowy ,ATHEIST” — zgloszenie nr 10 034 874
Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 5 sierpnia 2014 w sprawie R 803/2013-4

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— oddalenie sprzeciwu w zakresie, w jakim dotyczy on towaréw i ustug z klas 18, 25 i 35;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009PL .

Skarga wniesiona w dniu 9 paZdziernika 2014 r. — NK Rosneft i in. przeciwko Radzie
(Sprawa T-715/14)
(2014/C 431/64)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Skarzgce: NK Rosneft OAO (Moskwa, Rosja); RN-Shelf-Arctic OOO (Moskwa); RN-Shelf-Dalniy Vostok ZAO (Potudniowy
Sachalin, Rosja); RN-Exploration OO0 (Moskwa); oraz Tagulskoe OOO (Krasnojarsk, Rosja) (przedstawiciel: T. Beazley, QC)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Skarzace wnoszg do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 ust. 2 lit. b), ¢) i d), art. 1 ust. 3 oraz zalgcznika I do decyzji Rady 2014/512/WPZiB
z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczacej Srodkéw ograniczajacych w zwigzku z dzialaniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje
na Ukrainie, zmienionej decyzja Rady 2014/659/WPZiB z dnia 8 wrzesnia 2014 r;
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— stwierdzenie niewaznoSci art. 3, 3a, art. 4 ust. 3 i 4, zalgcznika I, art. 5 ust. 2 lit. b), ¢) i d), art. 5 ust. 3, zalgcznika VI
oraz art. 11 rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczacego Srodkéw ograniczajacych
w zwiazku z dzialaniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie, zmienionego rozporzadzeniem Rady (UE)
nr 960/2014 z dnia 8 wrzesnia 2014 r;

— ponadto lub ewentualnie, stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014 oraz decyzji Rady 2014/
512/WPZiB w zakresie, w jakim dotycza one skarzacych;

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzace podnosza dziewigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze Rada nie przedstawila wystarczajacego uzasadnienia, pozwalajacego na pelng
kontrol¢ materialnej i formalnej zgodnosci z prawem przepiséw, o ktorych uniewaznienie wnosza skarzace (zwanych
dalej ,spornymi Srodkami”), oraz ze naruszyla prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej przystugujace
skarzacym w odniesieniu do spornych $rodkéw.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada nie przedstawila zadnych materiatéw, ktére moglyby uzasadnié, lub uzasadniajg,
sporne $rodki jako zmierzajace do stusznego lub zgodnego z prawem celu.

3. Zarzut trzeci dotyczacy niezgodnosci spornych Srodkéw ze zobowigzaniami Unii Europejskiej wynikajacymi z prawa
miedzynarodowego zgodnie z umowa o partnerstwie i wspolpracy z Rosja lub zgodnie z GATT.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Rada nie posiadala wlasciwosci, aby przyjal sporne $rodki, lub ze te $rodki sg
niezgodne z prawem, poniewaz zaden racjonalny zwigzek miedzy celem wskazanym w decyzji Rady 2014/512/WPZiB
a Srodkami wybranymi, aby wdrozy¢ ten cel, nie wynika w sposéb oczywisty ani w nastepstwie logicznego
rozumowania.

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, ze rozporzadzenie Rady (UE) nr 833/2014 nie wdraza prawidlowo przepiséw decyzji Rady
2014/512/WPZiB w zakresie, w jakim Rada nie byla wlasciwa do jego przyjecia lub, jesli byla wlasciwa, nie mogta
zgodnie z prawem przyja¢ art. 3 rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014, poniewaz (przynajmniej) prima facie jest on
niezgodny ze stanowigcymi jego podstawe przepisami decyzji Rady 2014/512/WPZiB, a mianowicie z jej art. 4.

6. Zarzut szésty dotyczacy tego, ze Rada nie posiadata wlasciwosci do przyjecia spornych $rodkéw, lub nie mogta zgodnie
z prawem ich przyjaé, poniewaz naruszajg one podstawowg zasade réwnego traktowania oraz zakazu arbitralnosci.

7. Zarzut siodmy dotyczacy tego, ze Rada nie posiadala wlasciwosci, aby przyjac sporne $rodki, lub nie mogta zgodnie
z prawem ich przyjaé, poniewaz nie sa one proporcjonalne — lub nie zostalo wykazane, ze sa one proporcjonalne — do
celu zamierzonego w decyzji Rady 2014/512/WPZiB. Ponadto, w konsekwencji braku proporcjonalnosci, te przepisy:
a) ingeruja w kompetencje prawodawcze Unii okreSlone zgodnie ze wspdlng polityka handlows; b) stanowig
niedopuszczalne naruszenie praw podstawowych przystugujacych skarzacym, a mianowicie prawa wlasnosci oraz ich
wolnosci prowadzenia dzialalnosci gospodarczej.

8. Zarzut 6smy dotyczacy tego, Ze przynajmniej czeSciowo zamierzeniem lezacym u podstaw spornego przepisu mogla
by¢ realizacja celu odmiennego niz cel wskazany — w szczegélnosci wobec braku jakiegokolwiek uzasadnienia spornych
$rodkéw i ich charakteru — oraz ze w innym odrebnym wzgledzie uprawnienia przyznane w decyzji Rady 2014/512/
WPZiB stanowily przedmiot naduzycia.

9. Zarzut dziewiaty dotyczacy naruszenia konstytucyjnej zasady gwarantujacej pewno$¢ prawa, w tym braku jasnosci
kluczowych terminéw zawartych w spornych srodkach.

Skarga wniesiona w dniu 10 pazdziernika 2014. r. - Hong Kong Group/OHIM - WE Brand (W E)
(Sprawa T-718/14)
(2014/C 431/65)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hong Kong Group Oy (Vantaa, Finlandia) (przedstawiciel: adwokat J. Spare)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: WE Brand Sarl (Luksemburg, Luksemburg)

Dane dotyczjce postgpowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzaca
Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy element stowny ,W E — zgloszenie nr 10 763 795
Postgpowanie przed OHIM: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 4 sierpnia 2014 r. w sprawie R 2305/2013-2

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji i uwzglednienie dokonanego przez strong skarzaca zgloszenia
wspolnotowego znaku towarowego;

— obciazenie OHIM i WE Brand Sarl kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 13 pazdziernika 2014 r. — Belgia przeciwko Komisji
(Sprawa T-721/14)
(2014/C 431/66)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Krolestwo Belgii (przedstawiciele: L. Van den Broeck i M. Jacobs wspierani przez adwokatéw
P. Vlaemmincka i B. Van Voorena)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zalecenia Komisji 2014/478|UE z dnia 14 lipca 2014 r. w sprawie zasad ochrony
konsumentéw i graczy korzystajacych z ustug hazardowych online i w sprawie ochrony nieletnich przed grami

hazardowymi online;

— obciazenie Komisji kosztami.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pig¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia zasady kompetencji powierzonych przewidzianej w art. 5 TUE, poniewaz nie
zostala wskazana wazna podstawa prawna upowazniajaca Komisj¢ do wydania zaskarzonego aktu.

2. Zarzut drugi dotyczy naruszenia zasady kompetencji powierzonych, poniewaz traktaty nie upowazniaja Komisji do
wydania aktu o charakterze harmonizacyjnym w dziedzinie gier hazardowych.
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3. Zarzut trzeci dotyczy naruszenia zasady lojalnej wspolpracy przewidzianej w art. 4 ust. 3 TUE oraz zasady rownowagi
miedzyinstytucjonalnej okreslonej w art. 13 ust. 2 TUE, poniewaz Komisja nie uwzglednita konkluzji Rady z dnia
10 grudnia 2010 r. ,Ramy dzialania w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej w zakresie gier losowych
i zaktadéw” (dokument 16884/10).

4. Zarzut czwarty dotyczy naruszenia zasady lojalnej wspélpracy okreslonej w art. 4 ust. 3 TUE w stosunku do panstw
cztonkowskich.

5. Zarzut pigty dotyczy naruszenia art. 13 ust. 3 TUE oraz art. 288 TFUE i 289 TFUE, poniewaz zaskarzony akt stanowi
w rzeczywistoSci ukryta dyrektywe. Strona skarzgca podnosi, ze Komisja naruszyla ponadto art. 52 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej, poniewaz ograniczenie zagwarantowanej w art. 11 karty wolno$ci wypowiedzi
i informacji nie zostalo wprowadzone w drodze ustawy.

Skarga wniesiona w dniu 14 pazdziernika 2014 r. - Aalberts Industries przeciwko Komisji
Europejskiej i Trybunalowi Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej

(Sprawa T-725/14)
(2014/C 431/67)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Aalberts Industries NV (Utrecht, Niderlandy) (przedstawiciele: adwokaci R. Wesseling i M. Tuurenhout)

Strona pozwana: Komisja Europejska i Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zasgdzenie od Unii Europejskiej reprezentowanej przez Trybunal Sprawiedliwosci lub Komisje Europejska
odszkodowania na rzecz Aalberts Industries z tytulu szkody spowodowanej naruszeniem jej praw, w wysokosci
1041 863 EUR za szkody materialne i 5040 000 EUR za szkody niematerialne lub w wysokosci ustalonej przez Sad ex
aequo et bono, w calosci wraz z odsetkami wyréwnawczymi za okres od dnia 13 stycznia 2010 r. do dnia ogloszenia
wyroku w sprawie tej skargi wedlug stawki stosowanej przez EBC do jego gléwnych operacji refinansowych, ktéra
obowigzywata w odpowiednim okresie, powigkszonej o dwa punkty procentowe lub odpowiedniej stawki okreslonej
przez Sad.

— obciazenie Unii Europejskiej reprezentowanej przez Trybunal Sprawiedliwosci lub Komisje Europejska kosztami
niniejszego postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca podnosi, ze w postegpowaniu w sprawie skargi Aalberts Industries N. V. i in./Komisja (T-385/06), ktdéra wniosta
skarzaca od decyzji Komisji C (2006) 4180 z dnia 20 wrzesnia 2006 r. dotyczacej postepowania na mocy art. 81 [WE] i art.
53 porozumienia EOG (sprawa COMP[F-1/38.121 — Zlgcza) Sad naruszy! jej prawo do rozpatrzenia sprawy w rozsagdnym
terminie.

Skarzaca podnosi, ze postepowanie trwalo cztery lata i trzy miesigce, mimo Ze rozstrzygniecie jej skargi przez Sad przy
uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy nie powinno trwaé dluzej niz trzy lata. Sad naruszyt art. 47 akapit drugi
karty praw podstawowych Unii Europejskiej, ktory naklada na sady Unii obowigzek rozpatrzenia wniesionych przed nie
spraw w rozsgdnym terminie, oraz art. 6 ust. 1 EKPC, ktéry kazdemu przyznaje prawo do sprawiedliwego i publicznego
rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie.

Ze wzgledu na okoliczno$¢, ze Sad nie zakoniczyl postepowania w sprawie skargi w terminie trzech lat, skarzaca poniosta
rzeczywistg i pewng szkod¢ materialng. Szkoda ta obejmuje koszty powstalte wzgledem niej w wyniku refinansowania
gwarancji bankowej, poniewaz rozstrzygniecie w sprawie skargi trwalo dluzej niz trzy lata.
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Skarzaca poniosta szkod¢ niematerialng, poniewaz zostala uznana za uczestniczacg w kartelu przez nieproporcjonalnie
dlugi czas ze wzgledu na nadmierny czas trwania postgpowania przed Sadem. Zdaniem skarzacej odszkodowanie
w wysokosci 5% pierwotnie nalozonej grzywny odpowiada odszkodowaniu, jakie Trybunal w podobnych wypadkach
znacznego przekroczenia terminu uznal za stosowne przy rozpatrywaniu grzywien w postegpowaniach dotyczacych karteli.

W Swietle powyzszych argumentéw skarzaca podnosi istnienie bezposredniego zwigzku przyczynowego miedzy
zgloszonym zgdaniem odszkodowania a popelnionym przez Uni¢ naruszeniem normy prawnej, ktéra ma na celu

przyznanie praw jednostkom. Z tego wzgledu skarzaca uwaza za spelnione przestanki pozaumownej odpowiedzialnosci
Unii w rozumieniu art. 340 zdanie drugie TFUE.

Skarga wniesiona w dniu 10 pazdziernika 2014 r. — Universal Protein Supplements Corp. d/b/
a Universal Nutrition/OHIM - H. Young Holdings (animal)

(Sprawa T-727/14)
(2014/C 431/68)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Universal Protein Supplements Corp. d/b/a Universal Nutrition (New Brunswick, Stany Zjednoczone)
(przedstawiciel: S. Malynicz, barrister)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Young Holdings plc (Newbury, Zjednoczone Krdlestwo)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM
Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Young Holdings plc

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspélnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,animal” —
wspdlnotowy znak towarowy nr 2 822 807

Postgpowanie przed OHIM: Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 31 lipca 2014 r. w sprawie R 2054/2013-1

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie OHIM i drugiej strony w postgpowaniu przed Izbg Odwolawczg kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 8 ust. 4 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie zasady 37 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia nr 2868/95.

Skarga wniesiona w dniu 10 paZdziernika 2014 r. — Universal Protein Supplements Corp. dzialajaca
pod firma Universal Nutrition przeciwko OHIM - H. Young Holdings (animal)

(Sprawa T-728/14)
(2014/C 431/69)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Universal Protein Supplements Corp. dzialajaca pod firmag Universal Nutrition (New Brunswick, Stany
Zjednoczone) (przedstawiciel: S. Malynicz, barrister)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: H. Young Holdings plc (Newbury, Zjednoczone Krdlestwo)

Dane dotyczjce postgpowania przed OHIM

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: H. Young Holdings plc

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspélnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,animal” -
wspodlnotowy znak towarowy nr 2 824 548

Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 31 lipca 2014 r. w sprawie R 2058/2013-1

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie OHIM i H. Young Holdings plc kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 4 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie zasady 37 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia nr 2868/95.PL

Postanowienie Sadu z dnia 2 pazdziernika 2014 r. - Ratioparts-Ersatzteile przeciwko OHIM —
Norwood Industries (NORTHWOOD professional forest equipment)

(Sprawa T-592/13) (')
(2014/C 431/70)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes piatej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

()  DzU.C 24 z25.1.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 2 paZdziernika 2014 r. — Ratioparts-Ersatzteile przeciwko OHIM —
Norwood Promotional Products Europe (NORTHWOOD professional forest equipment)

(Sprawa T-622/13) (")
(2014/C 431/71)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes piatej izby zarzadzit wykreSlenie sprawy.

(")  Dz.U. C 39z 8.2.2014.
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Postanowienie Sadu z dnia 1 pazdziernika 2014 r. - Tui Deutschland przeciwko OHIM - Infinity Real
Estate & Project Development (Sensimar)

(Sprawa T-706/13) (")
(2014/C 431/72)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes czwartej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(") DzU.C61z1.3.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 2 wrzes$nia 2014 r. — Petropars i in. przeciwko Radzie
(Sprawa T-370/14) (')
(2014/C 431/73)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes siddmej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() DzU.C 261z 11.8.2014.
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SAD DO SPRAW StUZBY PUBLICZNE]

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (pierwsza izba) z dnia 15 paZdziernika 2014 r. - AY
przeciwko Radzie

(Sprawa F-23/11 RENV) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Przekazanie sprawy do Sgdu po uchyleniu rozstrzygnigcia — Awans —
Postgpowanie w sprawie awansu za rok 2010 — Poréwnanie osiggnig¢ — Decyzja o nieawansowaniu
skarzgcego)

(2014/C 431/74)
Jezyk postegpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: AY (przedstawiciel: adwokat E. Boigelot)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M. Bauer i A.F. Jensen, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady o nieumieszczeniu skarzacego na list¢ urzednikéw awansowanych do grupy
zaszeregowania AST 9 w ramach postegpowania w sprawie awansu za rok 2010 i zadanie zado$¢uczynienia za doznang
krzywde. Sprawa T-167/12 P przekazana przez Sad do ponownego rozpoznania wskutek odwotania.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) AY pokrywa koszty postepowania poniesione przez niego odpowiednio w sprawach F-23/11, T-167/12 P i F 23/11 RENV oraz
koszty poniesione przez Radg Unii Europejskiej w sprawie F-23/11.

3) Rada Unii Europejskiej pokrywa koszty postgpowania poniesione przez nig w sprawach T-167/12 P i F-23/11 RENV.

() Dz.U.C 226 z 30.7.2011, s. 31.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (pierwsza izba) z dnia 15 paZdziernika 2014 r. — van de
Water przeciwko Parlamentowi

(Sprawa F-86/13) (')

(Stuzba publiczna — Prawa i obowigzki urzednika — Zgloszenie zamiaru podjecia dziatalnosci zawodowej
o zakoriczeniu stuzby — Artykut 16 regulaminu pracowniczego — Zgodnos¢ z uzasadnionymi interesami
instytucji — Zakaz)

(2014/C 431/75)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Robert van de Water (Grimbergen, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci P. Bentley QC I R. Bauerle)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: N. Chemai i M. Dean, pelnomocnicy)
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Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji zakazujacej skarzacemu objecia stanowiska doradcy premiera Ukrainy w okresie
dwoch lat od zakonczenia stuzby w Parlamencie Europejskim.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) R. van de Water pokrywa wlasne koszty oraz zostaje obcigzony kosztami poniesionymi przez Parlament Europejski.

() DzU.C 336z 16.11.2013, s. 31.

Skarga wniesiona w dniu 24 czerwca 2014 r. - ZZ przeciwko Komisji Europejskiej
(Sprawa F-59/14)
(2014/C 431/76)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat H. Mannes)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stuzba publiczna — Zadanie odszkodowania i zado§éuczynienia wraz z odsetkami za szkodg i krzywde poniesione rzekomo
z uwagi na utrate szansy zatrudnienia na stanowisku w UE, w oparciu o wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
29 wrzesnia 2010 r. w sprawie F-5/08 Brune przeciwko Komisji.

Zadania strony skarzacej

— Zasadzenie od strony pozwanej na rzecz skarzacego odszkodowania i zado$¢uczynienia wraz z odsetkami za szkode
i krzywdg poniesione z uwagi na sprzeczne z prawem wykluczenie z postgpowania konkursowego EPSO/AD[26/05;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania;

— pomocniczo wydanie wyroku zaocznego.

Skarga wniesiona w dniu 31 lipca 2014 r. - ZZ przeciwko Wspdlnemu Przedsiewzigeciu ECSEL
(Sprawa F-75(14)
(2014/C 431/77)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat V. A. Christianos)

Strona pozwana: Wspoélne Przedsiewziecie ECSEL
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Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci sprawozdania z oceny skarzgcego za 2012 r.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji, na podstawie ktorej ARTEMIS oddalit zazalenie skarzacego i stwierdzenie
niewaznosci aktu zaskarzonego, wydanego w dniu 15 listopada 2013 r. przez oceniajgcego z odwolania w przedmiocie
odmowy wyrazenia przez skarzacego zgody na tre$¢ sprawozdania z oceny za 2012 r., ktéra to odmowa zawierala
uzasadnienie;

— obcigzenie Wspdlnego Przedsigwzigcia ECSEL kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 1 wrzesnia 2014 r. — ZZ przeciwko Radzie
(Sprawa F-87/14)
(2014/C 431/78)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat M. Velardo)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady w sprawie refundacji skarzacej kosztéw hospitalizacji oraz zasadzenie od Rady, po
pierwsze, odsetek za zwloke, a po drugie, zado§Cuczynienia za krzywde.

Zadania strony skarzacej
— Stwierdzenie niewazno$ci w czesci decyzji biura ds. rozliczen w Brukseli, wynikajacych z rozliczenia 55 z dnia

27 wrzes$nia 2013 r., dotyczacych wniosku z dnia 12 lipca 2012 r. o zwrot kosztéw hospitalizacji skarzacej;

— Uznanie za niebyle pism z dnia 19 listopada 2013 r. szefa biura ds. rozliczen, dotyczacych odmownego rozpatrzenia
rzekomego wniosku o wydanie uprzedniej zgody z dnia 12 lipca 2012 r., lub ewentualnie, stwierdzenie ich
niewaznosci;

— W razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego z dnia 22 maja 2014 r. oddalajacej zazalenia
skarzacej z dni 27 grudnia 2013 r. i 18 lutego 2014 r;

— zasgdzenie od Rady odsetek za zwloke od chwili, gdy dochodzone kwoty staly si¢ wymagalne, oraz zados¢uczynienia za
krzywde doznang przez skarzaca;

— obciazenie Radzie kosztami postgpowania.
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Skarga wniesiona w dniu 29 wrzes$nia 2014 r. — ZZ przeciwko Radzie
(Sprawa F-98/14)
(2014/C 431/79)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat M. Velardo)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Przedmiot i opis sporu

Czgsciowe stwierdzenie niewaznosci dwoch komunikatéw Rady do personelu w zakresie, w jakim dokonuja powiazania
miedzy prawem do zwrotu kosztéw podrézy z miejsca zatrudnienia do miejsca pochodzenia oraz do czasu podrézy
a dodatkiem zagranicznym czy dodatkiem z tytulu zamieszkiwania za granica oraz zasadzenie od strony pozwanej
odszkodowania wraz z odsetkami za rzekomo poniesiong szkodg i rzekomo doznana krzywde.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci, na podstawie art. 270 TFUE, decyzji zawartej w komunikacie do personelu (CP) 13/14
(decyzja nr 2/2014) z dnia 9 stycznia 2014 r., ktéra zmienita warunki obliczania czasu podrézy w zwigzku z wejSciem
w zycie w dniu 1 stycznia 2014 r. art. 7 zalacznika V do regulaminu pracowniczego, jak réwniez w komunikacie do
personelu (CP) 9/14 (decyzja nr 12/24), ktéra zmienita system kosztéw podrézy w zwiazku z wejsciem w Zycie w dniu
1 stycznia 2014 r. art. 8 zalacznika VII do regulaminu pracowniczego, zmienionych rozporzadzeniem (UE, Euratom)
nr 10232013 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 pazdziernika 2013 r. zmieniajacym Regulamin pracowniczy
urzednikéw Unii Europejskiej oraz Warunki zatrudnienia innych pracownikéw, opublikowanym w Dzienniku
Urzedowym nr L 287 z dnia 29 pazdziernika 2013 r. Zadanie stwierdzenia niewaznosci ogranicza si¢ do czeci tych CP,
ktore dokonuja powigzania miedzy prawem do zwrotu kosztéw podrézy oraz do czasu podrézy a dodatkiem
zagranicznym czy dodatkiem z tytulu zamieszkiwania za granicg, jak réwniez art. 6 CP 9/14, ktéry wprowadzil nowe
kryteria okre$lania miejsca pochodzenia;

— zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony skarzacej kwoty 165 596, 42 EUR z tytulu poniesionej szkody, jak
réwniez kwoty 40 000 EUR z tytulu doznanej krzywdy;

— zasadzenie od strony pozwanej odsetek za zwloke i kompensacyjnych w wysokosci 6,75 z tytutu krzywdy i szkody;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.
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