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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 10 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Central Administrativo Norte — Portugalia) —
Joaquim Fernando Macedo Maia i in. przeciwko Fundo de Garantia Salarial, IP

(Sprawa C-511/12) (')

(Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Odeslanie prejudycjalne — Dyrektywa 80/
987/EWG — Dyrektywa 2002/74/WE — Ochrona pracownikéw na wypadek niewyplacalnosci
pracodawcy — Instytucje udzielajgce gwarancji — Ograniczenie obowigzku splaty przez instytucje
udzielajgce gwarancji — Roszczenia z tytulu zaleglego wynagrodzenia, ktore staly si¢ wymagalne na ponad
sze$¢ miesigcy przed wszczeciem sqdowego postgpowania w przedmiocie ogloszenia upadlosci pracodawcy)

(2014/C 261/02)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Central Administrativo Norte

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strony skarzgce: Joaquim Fernando Macedo Maia, Antonio Pereira Teixeira, Anténio Joaquim Moreira David, Joaquim Albino
Moreira David

Strona pozwana: Fundo de Garantia Salarial, IP

Sentencja

Wyktadni dyrektywy Rady 80/987/EWG z dnia 20 paZdziernika 1980 r. w sprawie ochrony pracownikéw na wypadek
niewyptacalnosci ich pracodawcy, zmienionej dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/74/WE z dnia 23 wrzesnia 2002 r.,
nalezy dokonywaé w ten sposdb, ze nie stoi ona na przeszkodzie przepisowi krajowemu niegwarantujgcemu roszczen z tytutu zaleglego
wynagrodzenia, ktdre staly si¢ wymagalne na ponad szes¢ miesigcy przed ztozeniem wniosku o ogloszenie upadtosci pracodawcy, nawet
wowczas, gdy przed rozpoczgciem tego okresu pracownicy wszczeli przeciwko swojemu pracodawcy postgpowanie sgdowe celem ustalenia
kwoty tych wierzytelnosci i ich przymusowej egzekucji.

()  DzU. C 26 z 26.1.2013.
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Postanowienie Trybunaltu (si6dma izba) z dnia 8 maja 2014 r. — Greinwald GmbH. przeciwko
Nicolasowi Wessangowi, Urze¢dowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory)

(Sprawa C-608/12 P) (*)

(Odwolanie — Artykut 181 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Artykul 169 § 2 tego
regulaminu — Niezbedna zawartos¢ odwolania)

(2014/C 261/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Greinwald GmbH (przedstawiciel: C. Onken, Rechtsanwaltin)

Druga strona postgpowania: Nicolas Wessang (przedstawiciel: A. Grolée, avocate), Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: G. Schneider, pelnomocnik)

Sentencja

1) Odwolanie glowne i odwotanie wzajemne zostajg odrzucone.
2) Greinwald GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania zwigzanymi z odwotaniem gléwnym.

3) Nicolas Wessang zostaje obcigzony kosztami postgpowania zwigzanymi z odwolaniem wzajemnym.

() DzU.C 63z 2.3.2013.

Postanowienie Trybunalu wielka izba) z dnia 4 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Schleswig-Holsteinisches Oberlandesgericht — Niemcy) —
Flughafen Liibeck GmbH przeciwko Air Berlin plc & Co. Luftverkehrs KG

(Sprawa C-27/13) (")
(Artykut 99 regulaminu postgpowania — Pomoc patistwa — Artykuly 170 TFUE i 108 TFUE — Korzysci
przyznane taniej linii lotniczej przez przedsigbiorstwo publiczne prowadzgce port lotniczy — Decyzja

o0 wszczgciu formalnego postepowania wyjasniajgcego — Obowigzek zastosowania sig sgdow paristwa
cztonkowskiego do oceny Komisji dokonanej w tej decyzji w odniesieniu do istnienia pomocy)

(2014/C 261/04)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Schleswig-Holsteinisches Oberlandesgericht

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Flughafen Liibeck GmbH

Strona pozwana: Air Berlin plc & Co. Luftverkehrs KG
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Sentencja

1) Jezeli Komisja wszczela na podstawie art. 108 ust. 3 TFUE formalne postepowanie wyjasniajgce przewidziane w ust. 2 tego artykutu
w odniesieniu do niezgloszonego $rodka bedgcego w trakcie wykonania, sqd krajowy rozpoznajgcy zgdanie zaniechania wykonania
tego Srodka i zwrotu dokonanych juz platnosci jest zobowigzany przyjgé wszelkie niezbedne Srodki w celu wyciggniecia konsekwencji
z ewentualnego naruszenia obowigzku zawieszenia wykonania wspomnianego srodka.

W tym celu sqd krajowy moze zdecydowac o zawieszeniu wykonania danego srodka i nakaza¢ odzyskanie wyptaconych juz kwot bgdZ
zarzgdzié Srodki tymczasowe w celu zabezpieczenia z jednej strony interesow zainteresowanych stron, a z drugiej strony skutecznosci
decyzji Komisji o wszczgciu formalnego postgpowania wyjasniajgcego.

2) Sgd krajowy w sytuacji takiej jak w postgpowaniu gléwnym nie moze zawiesi¢ postgpowania do czasu zakoriczenia formalnego
postepowania wyjasniajgcego.

() DzU.C 171 z 15.6.2013.

Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunale di Napoli - Wlochy) — Luigi D’Aniello i in.
przeciwko Poste Italiane SpA

(Sprawa C-89/13) ()

(Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Odeslanie prejudycjalne — Polityka
spoteczna — Dyrektywa 1999/70/WE — Zasada niedyskryminacji — Przepisy krajowe przewidujqce inny
system odszkodowawczy w wypadku niezgodnego z prawem zawarcia w umowie o prace klauzuli
okreslajgcej czas, na jaki zostala zawarta niz system stosowany w wypadku niezgodnego z prawem
rozwigzania umowy o pracg na czas nieokreslony — Skutki finansowe — Poréwnywalnos¢ zgdari)

(2014/C 261/05)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy
Tribunale di Napoli

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Luigi D’Aniello, Ester Di Vaio, Anna Di Benedetto, Antonella Camelio, Angela Leva, Alessia Romano, Emilia
Aloia, Cira Oligo, Ottavio Russo, Guiseppe D’Ambra, Stefano Caputo, Ilaria Pappagallo, Maurizio De Rosa, Gianluca
Liguori, Dario Puzone, Vincenzo De Luca, Guido Gorbari, Raffaella D’Ambrosio

Strona pozwana: Poste Italiane SpA

Sentencja

Z zastrzezeniem mozliwosci przyznanej paristwom cztonkowskim na podstawie klauzuli 8 Porozumienia ramowego w sprawie pracy na
czas okreslony, zawartego w dniu 18 marca 1999 r., stanowigcego zatgcznik do dyrektywy Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r.
dotyczgcej Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony, zawartego przez UNICE, CEEP oraz ETUC, klauzulg 4 pkt 1 tego
porozumienia ramowego nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie zobowigzuje ona do identycznego traktowania skutkéw finansowych
wigzgcych sig z niezgodnym z prawem zawarciem w umowie o pracg klauzuli okreslajgcej czas, na jaki zostata zawarta oraz skutkéw
finansowych wigzgcych si¢ z niezgodnym z prawem rozwigzaniem umowy o prace na czas nieokreslony.

() DzU.C 156 z 1.6.2013.
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Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 3 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Okresny siid Bardejov — Stowacja) — Pohotovost s.r.
o. przeciwko Jan Soroka

(Sprawa C-153/13) (*)
(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 93/13/EWG — Zastosowanie ratione temporis — Okolicznosci

faktyczne, ktére mialy miejsce przed przystgpieniem Republiki Stowackiej do Unii Europejskiej —
Oczywisty brak wlasciwosci Trybunalu)

(2014/C 261/06)

Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy

Okresny std Bardejov

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Pohotovost s.r.o.
Strona pozwana: Jan Soroka

przy udziale: ZdruZenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS

Sentencja

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest oczywiscie niewtasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytania zadane przez Okresny siid
Bardejov (Stowacja) postanowieniem z dnia 15 lutego 2013 r.

()  DzU.C 178 z 22.6.2013.

Postanowienie Trybunalu (siédma izba) z dnia 12 czerwca 2014 r. — Bimbo, SA przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

(Sprawa C-285[13 P) (')

[Odwolanie — Artykut 181 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Wspélnotowy znak
towarowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 40/94 — Artykul 8 — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego
znaku towarowego Caffe KIMBO — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Wezesniejszy stowny krajowy
znak towarowy BIMBO — Znak towarowy powszechnie znany — Czg$ciowe oddalenie sprzeciwu —
Odwolanie oczywiscie niedopuszczalne)

(2014/C 261/07)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Bimbo, SA (przedstawiciel: N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco, abogado)

Pozostali uczestnicy postepowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
(przedstawiciel: A. Folliard-Monguiral, pelnomocnik); Café do Brasil SpA (przedstawiciele: M. Mostardini i F. Mellucci,
avvocati)

Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona.

2) Bimbo SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 252z 31.8.2013.
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Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 22 maja 2014 r. - Bilbaina de Alquitranes, SA i in.
przeciwko Europejskiej Agencji Chemikaliéw (ECHA)

(Sprawa C-287/13 P) (')

(Odwotanie — Artykut 181 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Rozporzgdzenie (WE)
nr 1907/2006 (rozporzgdzenie REACH) — Artykut 59 i zalgcznik XIII — Identyfikacja paku smoly
weglowej wysokotemperaturowej jako substancji wzbudzajgcej szczegdlnie duze obawy, podlegajgcej
procedurze udzielania zezwoleri — Réwnos¢ traktowania)

(2014/C 261/08)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Bilbaina de Alquitranes, SA, Cindu Chemicals BV, Deza, a.s., Industrial Quimica del Nalén, SA, Koppers
Denmark A/S, Koppers UK Ltd, Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV, Riitgers Poland Sp. z o.0. (przedstawiciel:
adwokat K. Van Maldegem)

Druga strona postgpowania: Europejska Agencja Chemikaliow (ECHA) (przedstawiciele: M. Heikkild, W. Broere i T. Zbihlej,
pelnomocnicy wspierani przez J. Stuycka i A.-M. Vandromme, advocaten)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Bilbaina de Alquitranes SA, Cindu Chemicals BV, Deza a.s., Industrial Quimica del Nalon SA, Koppers Denmark A/S, Koppers
UK Ltd, Riitgers Germany GmbH, Riitgers Belgium NV et Riitgers Poland sp. z o.0. zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

() DzU. C 252z 31.8.2013.

Postanowienie Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 8 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Unabhingiger Verwaltungssenat Wien — Austria) —
Ferdinand Stefan przeciwko Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und

Wasserwirtschaft

(Sprawa C-329/13) (')

(Artykut 99 regulaminu postgpowania — Dyrektywa 2003/4/WE — Wazno$¢ — Publiczny dostep do
informacji dotyczgcych srodowiska — Wyjgtek od obowigzku ujawniania informacji dotyczgcych
$rodowiska, w sytuacji gdy ich ujawnienie mogloby negatywnie wplyngc na szanse jakiejkolwiek osoby na
sprawiedliwy proces — Fakultatywny charakter tego wyjgtku dla paristw czlonkowskich — Artykut 6
TUE — Artykul 47 akapit drugi karty)

(2014/C 261/09)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Unabhingiger Verwaltungsgericht Wien

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Ferdinand Stefan

Strona pozwana: Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
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Sentencja

Analiza przedstawionych pytad nie ujawnita niczego, co mogloby mie¢ wplyw na wazno$¢ dyrektywy 2003/4/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie publicznego dostgpu do informacji dotyczgcych srodowiska i uchylajgcej
dyrektywe Rady 90/313/EWG.

()  DzU.C 274 z 21.9.2013.

Postanowienie Trybunatu (6sma izba) z dnia 5 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Augstaka tiesa (dawniej Augstakas tiesas Senats) — Lotwa) —
Antonio Gramsci Shipping Corp. i in. przeciwko Aivarsowi Lembergsowi

(Sprawa C-350/13) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Wspdlpraca sqgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (WE) nr 44/
2001 — Uznawanie i wykonywanie $rodkéw tymczasowych i zabezpieczajgcych — Stwierdzenie
niewaznosci pierwotnej decyzji — Podtrzymanie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Umorzenie postgpowania)

(2014/C 261/10)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Augstaka tiesa (dawniej Augstakas tiesas Senats)

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Antonio Gramsci Shipping Corp., Apollo Holdings Corp., Arctic Seal Shipping Co. Ltd, Atlantic Leader
Shipping Co. Ltd, Cape Wind Trading Co.Ltd, Clipstone Navigation SA, Dawnlight Shipping Co. Ltd, Dzons Rids Shipping
Co., Faroship Navigation Co. Ltd, Gaida Shipping Co., Gevostar Shipping Co. Ltd, Hose Marti Shipping Co., Imanta
Shipping Co. Ltd, Kemeri Navigation Co., Klements Gotvalds Shipping Co., Latgale Shipping Co. Ltd, Limetree Shipping Co.
Ltd, Majori Shipping Co. Ltd, Noella Maritime Co. Ltd, Razna Shipping Co., Sagewood Trading Inc., Samburga Shipping Co.
Ltd, Saturn Trading Co., Taganroga Shipping Co., Talava Shipping Co. Ltd, Tangent Shipping Co. Ltd, Viktorio Shipping Co.,
Wilcox Holding Ltd, Zemgale Shipping Co. Ltd, Zoja Shipping Co. Ltd

Strona pozwana: Aivars Lembergs

Sentencja

Postgpowanie w sprawie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, przedstawionego przez Augstakas tiesas Senats (Lotwa)
postanowieniem z dnia 12 czerwca 2013 r., zostaje umorzone.

()  Dz.U. C 252 z 31.8.2013.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 10 kwietnia 2014 r. - Metropolis Inmobiliarias
y Restauraciones, SL przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory), MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG

(Sprawa C-374/13 P) ()

[Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 40/94 — Zgloszenie do

rejestracji stownego znaku towarowego METROINVEST — Sprzeciw wniesiony przez wlasciciela

graficznego krajowego znaku towarowego i zglaszajgcego graficzny wspdlnotowy znak towarowy
zawierajgcy element stowny ,METRO” w kolorach niebieskim i z6ltym — Odmowa rejestracji]

(2014/C 261/11)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones, SL (przedstawiciel: ]. Carbonell Callic6, abogado)
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Pozostate strony postepowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(przedstawiciel: J. Crespo Carrillo, pelnomocnik), MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diisseldorf,
Niemcy) (przedstawiciel: J.-C. Plate, Rechtsanwalt)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones SL ponosi koszty postegpowania.

()  DzU.C 252z 31.8.2013.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 8 maja 2014r. —. Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) przeciwko Sanco, SA

(Sprawa C-411/13/P) (*)

(Odwolanie — Wspélnotowy znak towarowy — Graficzny znak towarowy przedstawiajgcy kurczaka —
Sprzeciw wlasciciela graficznego krajowego znaku towarowego przedstawiajgcego kurczaka — CzgSciowe
oddalenie sprzeciwu)

(2014/C 261/12)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
(przedstawiciele: J. Crespo Carrillo i A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Sanco, SA (przedstawiciel: A. Segura Roda, abogado)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone, a w czgsci oddalone.

2) Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

()  DzU. C 260z 7.9.2013.

Postanowienie Trybunatu (szésta izba) z dnia 10 kwietnia 2014 r. — Franz Wilhelm Langguth Erben
GmbH & Co. KG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory)

(Sprawa C-412[13 P) (*)

[Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 — Artykut 34 ust. 1,
art. 75 i 77 ust. 1 — WczeSniejsze graficzne krajowe i migdzynarodowe znaki towarowe MEDINET —
Zastrzezenie pierwszefistwa — Odmowa]

(2014/C 261/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgca odwotanie: Franz Wilhelm Langguth Erben GmbH & Co. KG (przedstawiciele: R. Kunze i G. Wiirtenberger,
Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)
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Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czesci odrzucone, a w pozostatym zakresie oddalone.

2) Franz Wilhelm Langguth Erben GmbH & Co. KG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 298z 12.10.2013.

Postanowienie Trybunatu (siédma izba) z dnia 20 maja 2014 r. — Reber Holding GmbH & Co. KG
przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHMI), Anna Klusmeier

(Sprawa C-414/13 P) ()

(Odwolanie — Wspélnotowy znak towarowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 40/94 — Stowny znak towarowy
Wolfgang Amadeus Mozart PREMIUM — Sprzeciw wlasciciela wczesniejszych graficznych krajowych
znakow towarowych W. Amadeus Mozart))

(2014/C 261/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Reber Holding GmbH & Co. KG (przedstawiciel: M. Geitz, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
(przedstawiciel: D. Walicka, pelnomocnik), Anna Klusmeier (przedstawiciel: G. Schmitt-Gaedke, Rechtsanwalt)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone, a w czgsci oddalone.

2) Reber Holding GmbH & Co. KG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 298 z 12.10.2013.

Postanowienie Trybunalu (szdsta izba) z dnia 12 czerwca 2014 r. — Delphi Technologies, Inc.
przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM)

(Sprawa C-448/13 P) (*)

[Odwolanie — Wspélnotowy znak towarowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 — Artykut 7 ust. 1
lit. b) — Stowny wspélnotowy znak towarowy INNOVATION FOR THE REAL WORLD — Hastlo
reklamowe — Odmowa rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego]

(2014/C 261/15)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Delphi Technologies, Inc. (przedstawiciele: C. Albrecht i ] Heumann, Rechtsanwilte)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawiciel:
J. Crespo Carrillo, pelnomocnik)
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Sentencja

1) Odwotanie zostaje oddalone.

2) Delphi Technologies Inc. ponosi koszty postgpowania.

() Dz.U.C 313 z 26.10.2013.

Postanowienie Trybunaltu (dziewiata izba) z dnia 5 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Naczelny Sad Administracyjny — Polska) — Gmina
Migdzyzdroje przeciwko Ministrowi Finansow

(Sprawa C-500/13) ()

(Odestanie prejudycjalne — Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE — Odliczenie podatku
naliczonego — Dobra inwestycyjne — Nieruchomosci — Korekta odliczeii — Przepisy krajowe
przewidujqce dziesigcioletni okres korekty)

(2014/C 261/16)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Naczelny Sad Administracyjny

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Gmina Miedzyzdroje

Strona pozwana: Minister Finanséw

Sentencja

Artykuly 167, 187 i 189 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 1. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej oraz zasadg neutralnosci nalezy interpretowaé w ten sposb, ze nie stojg one na przeszkodzie przepisom prawa
krajowego takim jak przepisy w postgpowaniu glownym, ktére w sytuacji, gdy przeznaczenie dobra inwestycyjnego stanowigcego
nieruchomos¢ ulega zmianie z wykonywania w pierwszej kolejnosci czynnosci niedajgcych prawa do odliczenia podatku VAT na
wykonywanie nastgpnie czynnosci umozliwiajgcych skorzystanie z tego prawa, przewidujg dziesigcioletni okres korekty, liczgc od chwili
oddania do uzytkowania débr inwestycyjnych oraz wykluczajg w zwigzku z tym korekte jednorazowg w przeciggu jednego roku
podatkowego.

() DzU. C 367 z 14.12.2013.

Postanowienie Trybunalu (si6dma izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Giudice di pace di Matera — Wlochy) - Intelcom Service Ltd
przeciwko Vincenzowi Mariowi Marvulliemu

(Sprawa C-600/13) (")

(Odestanie prejudycjalne — Artykuly 34 TFUE, 35 TFUE, 37 TFUE, 56 TFUE i 60 TFUE — Dyrektywa
2006/123/WE — Przepisy krajowe zastrzegajgce na rzecz notariuszy dzialalnos¢ w zakresie sporzgdzania
i poSwiadczania aktéw sprzedazy nieruchomosci — Oczywista niedopuszczalnosc)

(2014/C 261/17)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Giudice di pace di Matera
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Intelcom Service Ltd

Strona pozwana: Vincenzo Mario Marvulli

Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Giudice di pace di Matera (Wtochy) postanowieniem z dnia
22 kwietnia 2013 r. jest oczywiscie niedopuszczalny.

()

Dz.U. C 52 z 22.02.2014.

Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 19 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal do Trabalho da Covilhid - Portugalia) -
Pharmacontinente-Sadde e Higiene SA i in. przeciwko Autoridade Para As Condicdes do Trabalho
(ACT)

(Sprawa C-683/13) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Artykul 99 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Przetwarzanie
danych osobowych — Dyrektywa 95/46/WE — Artykul 2 — Pojecie ,,danych osobowych” — Artykuly 6
i 7 — Zasady dotyczgce jakosci danych i legalnosci przetwarzania danych — Artykut 17 —
Bezpieczeristwo przetwarzania danych — Czas pracy pracownikéw — Rejestr czasu pracy — Dostep

organu krajowego uprawnionego do kontroli warunkéw pracy — Obowigzek pracodawcy udostgpnienia
rejestru czasu pracy w taki sposob, aby umozliwi¢ natychmiastowy wglgd do niego)

(2014/C 261/18)
Jezyk postepowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal do Trabalho da Covilha

Strony w postepowaniu gléwnym

Strony skarzgce: Pharmacontinente-Satide e Higiene SA, Domingos Sequeira de Almeida, Luis Mesquita Soares Moutinho, Rui
Teixeira Soares de Almeida, André de Carvalho e Sousa

Strona pozwana: Autoridade Para As Condigdes do Trabalho (ACT)

Sentencja

1) Artykut 2 lit. a) dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu tych danych nalezy interpretowa w ten sposdb, ze
rejestr czasu pracy, taki jak rozpatrywany w sprawie w postgpowaniu gtownym, ktory wskazuje w odniesieniu do kazdego pracownika
godziny rozpoczgcia i zakoriczenia pracy, jak réwniez przerw lub okresy odpoczynku, jest objety pojeciem ,danych osobowych”
W rozumieniu tego przepisu.

2) Artykut 6 ust. 1 lit. b) i c), a takze art. 7 lit. ¢) i e) dyrektywy 95/46 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie sprzeciwiajg sig one
przepisom krajowym, takim jak rozpatrywane w sprawie w postgpowaniu gléwnym, ktdre naktadajg na pracodawce obowigzek
udostgpnienia organowi krajowemu uprawnionemu do kontroli warunkdw pracy rejestru czasu pracy w celu umozliwienia
natychmiastowego wglgdu do niego, o ile obowigzek ten jest konieczny do celéw wykonywania przez ten organ zadari z zakresu
kontroli stosowania przepisow dotyczgcych warunkow pracy, a w szczegdlnosci czasu pracy.
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3) Zadaniem sgdu odsylajgcego jest zbadanie, czy natozony na pracodawce obowigzek udostgpnienia organowi krajowemu
uprawnionemu do kontroli warunkéw pracy rejestru czasu pracy w taki sposob, aby umozliwi¢ natychmiastowy wglgd do niego, moze
byé uznany za konieczny do celéw wykonywania przez ten organ zadar z zakresu kontroli, przyczyniajgc si¢ do bardziej skutecznego
stosowania przepiséw dotyczgcych warunkéw pracy, w szczegdlnosci czasu pracy, a jesli tak, to czy sankce natozone w celu
skutecznego stosowania wymogéw okreslonych w dyrektywie 2003/88/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada
2003 r. dotyczgcej niektorych aspektow organizacji czasu pracy sq zgodne z zasadg proporcjonalnosci.

(")  DzU.C 5222222014,

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Baciu
(Rumunia) w dniu 15 stycznia 2014 r. — Municipiul Piatra Neamt przeciwko Municipiul Piatra Neamt/
Ministerul Dezvoltirii Regionale si Administratiei Publice

(Sprawa C-13/14)
(2014/C 261/19)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Bacd

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca Municipiul Piatra Neamt
Druga strona postgpowania: Ministerul Dezvoltdrii Regionale si Administratiei Publice

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2014 r., Trybunal (6sma izba) stwierdzit oczywista niedopuszczalno$é wniosku
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym.

Skarga wniesiona w dniu 7 kwietnia 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Republice Greckiej
(Sprawa C-167/14)
(2014/C 261/20)
Jezyk postepowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Zavvos i E. Manhaeve)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze Republika Grecka, nie podjawszy wszelkich dziatan koniecznych w celu wykonania wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci wydanego w dniu 25 pazdziernika 2007 r. w sprawie C-440/06 Komisja przeciwko Republice Greckiej,
nie wypetnita zobowigzani cigzacych na niej na podstawie art. 260 ust. 1 TFUE;

— nakazanie Republice Greckiej zaptaty na rzecz Komisji wskazanej kary w wysokosci 47 462,40 EUR za kazdy dzien
op6znienia w wykonaniu wyroku wydanego w sprawie C-440/06 poczawszy od dnia, w ktérym zapadnie wyrok
w niniejszej sprawie, do dnia wykonania wyroku w sprawie C-440/06;
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— nakazanie Republice Greckiej zaplaty na rzecz Komisji dziennego ryczaltu w wysokosci 5191,20 EUR poczawszy od
dnia wydania wyroku w sprawie C-440/06 do dnia wydania wyroku w niniejszej sprawie badz do dnia wykonania
wyroku wydanego w sprawie C-440/06, w zaleznosci od tego, co nastapi wczesniej;

— obcigzenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Jesli chodzi o sposdb obliczenia kary, Komisja powoluje si¢ na:

A — Znaczenie przepiséw prawa, ktére zostaly naruszone, takich jak art. art. 3 i 4 dyrektywy Rady 91/271/EWG z dnia
21 maja 1991 r. dotyczacej oczyszczania Sciekéw komunalnych (), ktéra dotyczy zbierania, oczyszczania
i odprowadzania $ciekéw komunalnych oraz oczyszczania i odprowadzania Sciekéw z niektérych sektoréw
przemystu. Celem tejze dyrektywy jest ochrona Srodowiska przed niekorzystnymi skutkami odprowadzania
wspomnianych powyzej Sciekow.

Komisja utrzymuje, ze odprowadzanie nieoczyszczonych Sciekow (tzn. Sciekdw, ktdre nie zostaly poddane procesowi
oczyszczania z braku zintegrowanych systeméw zbierania lub oczyszczalni Sciekdéw) do wod powierzchniowych
prowadzi do zanieczyszczenia charakteryzujacego si¢ brakiem rownowagi tlenowej, podczas gdy doplyw sktadnikéw
odzywczych (w szczegdlnosci zwigzkow azotu i fosforu) wplywa znacznie na jako$¢ takich wéd i zwigzanych z nimi
ekosysteméw (narazajac na niebezpieczenstwo przykladowo populacje ryb).

Ponadto jesli chodzi o Scieki, ktére zostaly poddane niedostatecznemu oczyszczaniu (oczyszczalnie, ktore nie
dokonuja oczyszczania wtérnego lub ktére dokonuja oczyszczania wtornego niezgodnego z normami), samo
zastosowanie oczyszczania pierwotnego nie jest wystarczajace, by méc uniknaé wszelkiego ryzyka zanieczyszczenia
i pogorszenia jakosci wody i powigzanych ekosysteméw. Nadmiernie odprowadzanie skladnikéw odzywcezych
(zwiazkow fosforu i azotu) do wdd powierzchniowych stanowi bowiem gléwna przyczyng wzrostu zjawiska
eutrofizacji (zwigkszonego rozwoju alg i roslin wodnych), co powoduje wzrost ryzyka braku réwnowagi tlenowej
w wodzie, wyginiecia populacji ryb i innych organizméw wodnych oraz szkdéd ponoszonych przez powigzane
ekosystemy ladowe. Wlasnie z tego powodu art. 4 dyrektywy 91/271/EWG przewiduje, ze $cieki komunalne
pochodzace z aglomeracji o réwnowaznej liczbie mieszkancéw (RLM) ponad 15000 moga by¢ odprowadzane
dopiero po poddaniu ich oczyszczaniu wtérnemu lub innemu réwnie skutecznemu oczyszczaniu.

Zdaniem Komisji zbieranie i oczyszczanie wszystkich Sciekow komunalnych pochodzacych z aglomeracji greckich
o RLM ponad 15 000 majg istotne znaczenie dla zachowania i poprawy jakosci wod powierzchniowych, ekosysteméw
wodnych i ekosysteméw ladowych, ktére zaleza bezposrednio od wod, o ktérych mowa, lecz takze dla zapewnienia
pelnego i prawidlowego stosowania innych dyrektyw Unii Europejskiej.

Niemniej mimo poczynionych staran i srodkéw podjetych przez wladze greckie w ostatnich latach, jednoznaczne jest,
ze w chwili obecnej sze$¢ aglomeracji o RLM ponad 15000 (w tym pie¢ polozonych w regionie wschodniej Attyki,
ktéra stanowi jeden z najgesciej zaludnionych regionéw w Gregji) z 23 aglomeracji bedacych przedmiotem wyroku
z dnia 25 pazdziernika 2007 r. nie jest zgodnych z przepisami art. 3 i 4 dyrektywy 91/271/EWG. Réwnowazna liczba
mieszkancéw tych szesciu aglomeracji wynosi 124000 (16 000 w Lefkimmi, 25000 w Nea Makri, 17 000
w Markopoulo, 20 000 w Koropi, 18 000 w Rafinie i 28 000 w Artemidzie).

B — Skutki naruszenia dla ogélnych i szczegblnych intereséw: niekompletne wykonanie wyroku Trybunalu w sprawie C-
440/06 stanowi istotne ryzyko zanieczyszczenia Srodowiska naturalnego i ma skutki dla zdrowia ludzkiego. Zdaniem
Komisji niekompletne wykonanie wyroku Trybunalu w sprawie C-440/06 prowadzi do eutrofizacji wod
powierzchniowych, co moze zagrozi¢ miedzy innymi dobrej sytuacji ekologicznej i chemicznej, jak réwniez
zachowaniu ekosystemu wodnego i ekosystemu ladowego. W konsekwencji Komisja uwaza, ze niekompletne
wykonanie wyroku moze wplynaé¢ na wprowadzenie w zycie innych dyrektyw Unii Europejskiej, w tym dyrektywy
2000/60/WE Parlamentu Europe}sklego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r., ktéra ustanawia ramy wspdlnotowego
dziatania w dziedzinie polityki wodnej (), dyrektywy 2006/7 /WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 lutego
2006 r. dotyczacej zarzadzania jakoscig wody w kapieliskach () i dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 .
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (%)
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Ponadto Komisja utrzymuje, ze niekompletne wykonanie wyroku Trybunalu zagraza mozliwosci korzystania przez
obywateli z wéd powierzchniowych, ktére sa wystarczajaco czyste, by umozliwiaé uprawianie rekreacji (wedkowanie,
plywanie, zeglarstwo, spacery itd.). Prawdopodobne jest réwniez, ze nickompletne wykonanie wyroku wplywa
zaréwno na jako$¢ wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi, jak i na samo zdrowie ludzkie.

Dz.U. L 135, s. 40.

Dz.U. L 327,s. 1.
Dz.U. L 64, s. 37.
Dz.U. L 206, s. 7.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesgericht Korneuburg
(Austria) w dniu 12 maja 2014 r. — Eleonore Priiller-Frey przeciwko Norbertowi Brodnigowi i Axa
Versicherung AG

(Sprawa C-240/14)
(2014/C 261/21)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesgericht Korneuburg

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona powodowa: Eleonore Priiller-Frey

Strona pozwana: Norbert Brodnig, Axa Versicherung AG

Pytania prejudycjalne

1)

Czy art. 2 ust. 1 lit. a) i ¢) rozporzadzenia Rady (WE) nr 2027/97 z dnia 9 pazdziernika 1997 r. w sprawie
odpowiedzialnosci przewoznika lotniczego z tytutu wypadkéw lotniczych (), art. 3 lit. ¢) i g) rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 785/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie wymogéw w zakresie
ubezpieczenia w odniesieniu do przewoznikéw lotniczych i operatoréw statkéw powietrznych (%), a takze art. 1 ust. 1
Konwencji o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczacych miedzynarodowego przewozu lotniczego podpisanej
w Montrealu w dniu 28 maja 1999 . (*) nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze roszczenia odszkodowawcze osoby
poszkodowanej,

— ktéra byla pasazerem statku powietrznego startujacego i ladujacego w tym samym miejscu w danym panstwie
cztonkowskim,

— ktéra byla przewozona przez pilota nieodplatnie,

— w sytuacji gdy celem lotu bylo obejrzenie z lotu ptaka nieruchomosci, w zwigzku z zaplanowang wraz z pilotem
transakcjg dotyczacy tej nieruchomosci, oraz

— ktéra doznala obrazen ciala w wyniku runigcia statku powietrznego na ziemig,

nalezy ocenia¢ wylacznie na podstawie art. 17 Konwencji o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczacych
miedzynarodowego przewozu lotniczego podpisanej w Montrealu w dniu 28 maja 1999 r, a przepisy prawa
krajowego nie znajdujg zastosowania?

W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie 1):

Czy art. 33 Konwencji o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczacych miedzynarodowego przewozu lotniczego
podpisanej w Montrealu w dniu 28 maja 1999 r. i art. 67 rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia
2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych (*) nalezy interpretowaé w ten sposob, ze whasciwos¢ do przeprowadzenia postepowania i wydania
rozstrzygniecia w przedmiocie roszczen odszkodowawczych opisanych w pytaniu 1) powinna zostaé zbadana
wylacznie w $wietle art. 33 Konwencji o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczacych migdzynarodowego przewozu
lotniczego podpisanej w Montrealu w dniu 28 maja 1999 r.?

W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie 1):
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3) Czy art. 29 Konwencji o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczacych miedzynarodowego przewozu lotniczego
podpisanej w Montrealu w dniu 28 maja 1999 r. i art. 18 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 864/2007 z dnia 11 lipca 2007 r. dotyczacego prawa wihasciwego dla zobowigzafi pozaumownych (°) nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie przepisom krajowym przewidujagcym bezposrednie
powddztwo osoby poszkodowanej opisanej w pytaniu 1) przeciwko ubezpieczycielowi, z ktérym sprawca szkody
zawart umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej?

w przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie 1):

4) Czy art. 7 ust. 1 lit. f) dyrektywy Rady z dnia 22 lipca 1988 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych odnoszacych si¢ do ubezpieczen bezposrednich innych niz ubezpieczenia na Zycie
i ustanowienia przepiséw ulatwiajgcych skuteczne korzystanie ze swobody $wiadczenia ustug oraz zmieniajacej
dyrektywe 73/239/EWG (%) oraz art. 18 rozporzadzenia (WE) nr 864/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 lipca 2007 r. dotyczacego prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych nalezy interpretowac w ten sposob, ze
przestanki wytoczenia przez poszkodowanego opisanego w pytaniu 1) bezposredniego powddztwa przeciwko
ubezpieczycielowi, z ktérym sprawca szkody zawarl umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej, powinny
by¢ oceniane na podstawie prawa pafistwa trzeciego, w sytuacji gdy:

— system prawny majacy zastosowanie w my$l statutu odpowiedzialnosci deliktowej przewiduje instytucje
bezposredniego powddztwa w stosownej ustawie o umowach ubezpieczenia,

— strony umowy ubezpieczenia wybraly prawo panstwa trzeciego jako prawo wilasciwe dla tej umowy,
— zgodnie z ktérym zastosowanie znajduje prawo pafistwa, w ktérym siedzibe ma ubezpieczyciel, oraz

— system prawny tego pafistwa przewiduje instytucje bezposredniego powddztwa takze w stosownej ustawie
o umowach ubezpieczenia?

)  Dz.U.L285,s. 1.
) Dz.U.L138s. 1.
) DzU. 2001, L 194, s. 39.
Y Dz.U.2001,L12,s. 1.
)  Dz.U.L 199, s. 40.
) DzUL172,s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Korkein hallinto-oikeus
(Finlandia) w dniu 30 maja 2014 r. — Kansanelikelaitos, Suomen Palvelutaksit ry, Oulun Taksipalvelut
Oy

(Sprawa C-269/14)
(2014/C 261/22)
Jezyk postgpowania: firiski

Sad odsylajacy

Korkein hallinto-oikeus

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Kansaneldkelaitos, Suomen Palvelutaksit ry, Oulun Taksipalvelut Oy

Druga strona postgpowania: Suomen Taksiliitto ry, Turun Seudun Invataksit ry, Himeen Taksi Oy, Itd-Suomen Maakunnallinen
Taksi Oy, Kainuun Taksivilitys Oy, Keski-Suomen Taksi Oy, Lounais-Suomen Taxidata Oy, Pohjois-Suomen Taksi Oy

Pytania prejudycjalne

1) Czy orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo$ci dotyczace koncesji na ustugi nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze nie
ma ono zastosowania do uregulowania ogdlnego obejmujacego, po pierwsze, wyplacanie refundacji — za co
odpowiedzialno$¢ organizacyjng ponosi organ wladzy — w ramach systemu refundacji bezposrednich i jednoczesnie
system zamawiania przewozdw, za ktdry organ nie jest odpowiedzialny?



C 261/16 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 11.8.2014

2) Jakie znaczenie nalezy przypisa¢ wynikajagcemu z tego uregulowania posredniemu skutkowi, zgodnie z ktérym system
skladania zamowien stuzy obnizeniu kosztéw przewozu finansowanych przez Kansanelikelaitos ze $rodkéw
publicznych?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation (Francja)
w dniu 11 czerwca 2014 r. - Directeur général des douanes et droits indirects, Directeur régional des
douanes et droits indirects d’Auvergne przeciwko Brasserie Bouquet SA

(Sprawa C-285/14)
(2014/C 261/23)
Jezyk postegpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Directeur général des douanes et droits indirects, Directeur régional des douanes et droits indirects
d’Auvergne

Druga strona postgpowania: Brasserie Bouquet SA

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 92/83/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie harmonizagji struktury podatkéw
akcyzowych od alkoholu i napojéw alkoholowych (') nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze dziatanie na mocy licencji
oznacza wylgcznie dzialanie na mocy licencji na korzystanie z patentu lub znaku towarowego albo, ze przepis ten mozna
interpretowaé w ten sposéb, iz dziatanie na mocy licencji oznacza dziatanie zgodnie z metodg produkji nalezacg do osoby
trzeciej i z jej upowaznienia?

() DzU.L 316,s. 21.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat (Francja)
w dniu 12 czerwca 2014 r. - Brit Air SA przeciwko Ministére des finances et des comptes publics

(Sprawa C-289/14)
(2014/C 261/24)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Brit Air SA

Strona pozwana: Ministere des finances et des comptes publics

Pytania prejudycjalne

1) Czy przepisy art. 2 ust. 1 i art. 10 ust. 2 dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 . (*) nalezy interpretowac
w ten sposob, ze zryczaltowana kwota obliczana jako procent rocznego obrotu uzyskanego z polgczeni obstugiwanych
w ramach franczyzy i przekazywana przez przewoznika lotniczego, ktéry wystawit za innego przewoznika lotniczego
bilety, ktére nastepnie utracily wazno$¢, stanowi wyplacane tej ostatniej spolce $wiadczenie niepodlegajace
opodatkowaniu, stuzace naprawieniu szkody poniesionej ze wzgledu na daremna mobilizacj¢ przez nig $rodkéw
transportu, czy tez kwote odpowiadajaca cenie biletéw wystawionych, ktdre utracily wazno$¢?
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2) Na wypadek gdyby kwota ta zostala uznana za odpowiadajaca cenie biletéw, ktére zostaly wystawione, lecz ktore
utracity wazno$é, czy powyzsze przepisy nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze wystawienie biletu mozna utozsamié
z rzeczywistym wykonaniem ustugi przewozu, i ze kwoty zachowane przez przewoznika lotniczego w sytuacji, gdy
posiadacz biletu nie wykorzystal go i bilet ten stracit wazno$¢, sa objete podatkiem od wartosci dodanej?

3) W razie odpowiedzi twierdzacej na powyzsze pytanie — czy pobrany podatek powinien zostaé przekazany przez spotke
Air France lub sp6tke Brit Air na rzecz skarbu panistwa od chwili pobrania ceny, mimo ze podréz moze nie odby¢ si¢
z przyczyn lezacych po stronie klienta?

(")  Szésta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafistw czlonkowskich
w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku
(DzU. L 145, 5. 1).

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 7 maja 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Republice
Stowenii, interwenienci: Krélestwo Belgii i Krélestwo Niderlandéw

(Sprawa C-8/13) ()
(2014/C 261/25)

Jezyk postgpowania: stoweriski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 63 z2.3.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 7 maja 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Republice
Stowenii, interwencja: Krélestwo Belgii i Kréolestwo Niderlandéw

(Sprawa C-9/13) ()
(2014/C 261/26)

Jezyk postgpowania: stoweriski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 63 z2.3.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 27 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Datenschutzbehérde (dawniej Datenschutzkommission) — Austria) —
H przeciwko E

(Sprawa C-46/13) (')
(2014/C 261/27)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  Dz.U. C 147 z 25.5.2013.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 7 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Amtsgericht Wedding — Niemcy) — Rechtsanwaltskanzlei CMS Hasche
Sigle, Partnerschaftsgesellschaft przeciwko Xceed Holding Ltd.

(Sprawa C-121/13) (*)
(2014/C 261/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU. C 164 z 8.6.2013.

Postanowienie prezesa trzeciej izby Trybunalu z dnia 13 maja 2014 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez College van Beroep voor het Bedrijfsleven —
Niderlandy) - Wagenborg Passagiersdiensten BV, Eigen Veerdienst Terschelling BV, MPS Stortemelk
BV, MPS Willem Barentsz BV, MS Spathoek NV, GAF Lakeman dzialajacy pod firma Rederij
Waddentransport przeciwko Minister van Infrastructuur en Milieu, interwenienci: Wagenborg
Passagiersdiensten BV, Terschellinger Stoombootmaatschappij BV

(Sprawa C-207/13) ()
(2014/C 261/29)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 189 z 29.6.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 3 kwietnia 2014 r. - Henkel AG & Co. KGaA, Henkel France
przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa C-284/13 P) ()
(2014/C 261/30)
Jezyk postepowania: angielski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 215z 27.7.2013.

Postanowienie prezesa széstej izby Trybunalu z dnia 21 maja 2014 r. — Fabryka Lozysk Tocznych-
Krasnik S.A. przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory), Impexmetal S.A.

(Sprawa C-292/13) (')
(2014/C 261/31)
Jezyk postgpowania: polski

Prezes szostej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 215z 27.7.2013.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 22 maja 2014 r. - Fabryka Lozysk Tocznych-Krasnik S.
A. przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM), Impexmetal S.A.

(Sprawa C-415/13 P) ()
(2014/C 261/32)
Jezyk postgpowania: polski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU. C 274z 21.9.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 7 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) - Andreas Grund, syndyk masy
upadlo$ci SR-Tronic GmbH, Jiirgen Reiser, Dirk Seidler przeciwko Nintendo Co. Ltd, Nintendo of
America Inc.

(Sprawa C-458/13) (')
(2014/C 261/33)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(') Dz.U. C 344 z 23.11.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 21 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Walter Jubin (sprawa C-475[13),
Heidemarie Retzlaff (sprawa C-476/13) przeciwko easyJet Airline Co. Ltd

(Sprawy polaczone: C-475/13 i C-476/13) ()
(2014/C 261/34)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie spraw.

(") DzU. C 359 z7.12.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 4 kwietnia 2014 r. — Komisja Europejska przeciwko
Republice Estofiskiej

(Sprawa C-493/13) (")
(2014/C 261/35)

Jezyk postgpowania: estoriski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  DzU. C 344 z 23.11.2013.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 4 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Krajsky siid v Presove — Stowacja) — CD Consulting s. r. o. przeciwko
Maridnowi Vasko

(Sprawa C-558/13) (')
(2014/C 261/36)

Jezyk postegpowania: stowacki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU. C 4521522014,

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 14 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Annegret Weitkimper-Krug
przeciwko NRW Bank - Anstalt des offentlichen Rechts

(Sprawa C-571/13) (")
(2014/C 261/37)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 24z 251.2014.

Postanowienie Prezesa Trybunaltu z dnia 30 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Okregowy w Gliwicach - Polska) — postepowanie
wszczete przez: Adarco Invest sp. z 0.0. w Petrosani w Rumunii Oddzial w Polsce w Tarnowskich
Gérach

(Sprawa C-629/13) (')
(2014/C 261/38)
Jezyk postgpowania: polski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C71z8.3.2014.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 13 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Hannover — Niemcy) — Wilhelm Spitzner, Maria-Luise
Spitzner przeciwko TUIfly GmbH

(Sprawa C-658/13) ()
(2014/C 261/39)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 8522232014
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 7 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberlandesgericht Diisseldorf — Niemcy) — Astellas Pharma Inc.
przeciwko Polpharma SA Pharmaceutical Works

(Sprawa C-661/13) (')
(2014/C 261/40)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 129 z 28.4.2014.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 16 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztoZzony przez Landgericht Frankfurt am Main — Niemcy) — Condor Flugdienst GmbH
przeciwko Andreasowi Plakolmowi

(Sprawa C-680/13) (')
(2014/C 261/41)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.
() DzU. C 85 z223.2014.
Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 6 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zloZzony przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) - Jiirgen Kaiser przeciwko
Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-46/14) ()
(2014/C 261/42)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 142 7z 12.5.2014.
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 26 czerwca 2014 r. - Quimitécnica.com i de Mello przeciwko Komisji
(Sprawa T-564/10) (')

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski rynek fosforanéw do
pokarméw dla zwierzqt — Grzywny — Platno$¢ rozlozona na raty — Decyzja Komisji nakazujgca
ustanowienie gwarancji bankowej — Obowigzek uzasadnienia — Proporcjonalnosc)

(2014/C 261/43)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Quimitécnica.com — Comércio e Inddistria Quimica, SA (Lordelo, Portugalia), i José de Mello — Sociedade
Gestora de Participacdes Sociais, SA (Lizbona, Portugalia) (przedstawiciele: adwokaci J. Calheiros i A. de Albuquerque)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Mongin, V. Bottka i F. Ronkes Agerbeek, pelnomocnicy, wspierani
przez adwokata M. Marquesa Mendesa)

Przedmiot

Stwierdzenie niewaznosci czgsci decyzji zawartej rzekomo w piSmie ksiggowego Komisji z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
w sprawie splaty grzywny nalozonej na skarzace decyzja Komisji C(2010) 5004 wersja ostateczna z dnia 20 sierpnia 2010
r. dotyczacej postepowania na podstawie art. 101 TFUE i art. 53 porozumienia EOG (sprawa COMP/38.886 — Fosforany do
pokarméw zwierzgt), w zakresie, w jakim w piSmie tym nalozono na skarzgca obowiazek ustanowienia gwarangji
bankowej w banku, ktory otrzymat notyfikacje finansowa (,rating”) ,AA” dla zobowigzan dlugoterminowych, w celu
przystapienia do wniosku o rozlozenie splaty grzywny na raty.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2)  Quimitécnica.com — Comércio e Indistria Quimica, SA i José de Mello — Sociedade Gestora de Participages Sociais, SA pokrywajg
wlasne koszty, a takze koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

() DzU.C552z19.2.2011.

Wyrok Sadu z dnia 26 czerwca 2014 r. — Basic przeciwko OHIM - Repsol YPF (basic)
(Sprawa T-372/11) (')

[Wspélnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
wspdlnotowego znaku towarowego basic — Wezesniejszy graficzny wspélnotowy znak towarowy
BASIC — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Podobieristwo ustug — Prawdopodobieristwo
wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2014/C 261/44)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Basic AG Lebensmittelhandel (Monachium, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci D. Altenburg i H. Bickel)



11.8.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 261/23

Strona pozwana: Urzad harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byta réwniez, interwenient przed Sgdem: Repsol YPF, SA (Madryt, Hiszpania)
(przedstawiciel: adwokat J.-B. Devaureix)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 31 marca 2011 r. (sprawa R 1440/2010-1) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu toczacego si¢ pomiedzy Repsol YPF, SA a Basic AG Lebensmittelhandel

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Basic AG Lebensmittelhandel zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 269z 10.9.2011.

Wyrok Sadu z dnia 26 czerwca 2014 r. — Fundacio Calouste Gulbenkian przeciwko OHIM -
Gulbenkian (GULBENKIAN)

(Sprawa T-541/11) (*)

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego
wspdlnotowego znaku towarowego GULBENKIAN — Wczesniejsze powszechnie znany krajowy znak
towarowy, nazwa handlowa i logo krajowe Fundagdo Calouste Gulbenkian — Wzgledne podstawy odmowy
rejestracji — Dowdd istnienia praw wczesniejszych — Artykut 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 4i 5
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Artykut 90 lit. a) regulaminu postgpowania]

(2014/C 261/45)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Fundagdo Calouste Gulbenkian (Lizbona, Portugalia) (przedstawiciele: adwokaci G. Marin Raigal, P. Lopez
Ronda i G. Macias Bonilla)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: V. Melgar,
pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byt réwniez, interwenient przed Sgdem: Micael Gulbenkian (Oeiras, Portugalia)
(przedstawiciele: adwokaci J. Pimenta i A. Sebastido)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 15 lipca 2011 r. (sprawa R 1436/2010-2) dotyczacy
postepowania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Fundagdo Calouste Gulbenkian a Micaelem Gulbenkianem.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
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2) Fundagdo Calouste Gulbenkian zostaje obcigzona kosztami postgpowania.
3) Na podstawie art. 90 lit. a) regulaminu postgpowania przed Sgdem zarzgdza sig zwrot od Micaela Gulbenkiana na rzecz Trybunatu

Sprawiedliwosci Unii Europejskiej kwoty 1 807,48 EUR.

() DzU.C 362z 10.12.2011.

Skarga wniesiona w dniu 29 kwietnia 2014 r. - Borde i Carbonium przeciwko Komisji
(Sprawa T-314/14)
(2014/C 261/46)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strony skarzgce: Alexandre Borde (Paryz, Francja) i Carbonium (Paryz) (przedstawiciel: A. Herzberg, lawyer)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strony skarzace wnosza do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 19 lutego 2014 r. i z dnia 20 lutego 2014 r. o zakoficzeniu
misji pierwszego skarzacego dotyczacej Swiatowych programéw oceny GCCA (Swiatowy sojusz na rzecz
przeciwdzialania zmianom klimatycznym) i Intra-ACP GCCA;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strony skarzace podnosza trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia istotnych wymogéw proceduralnych, w tym prawa skarzacych do bycia
wystuchanymi oraz obowiazku uzasadnienia decyzji.

2. Zarzut drugi dotyczacy nieprzestrzegania postanowien Traktatu o Unii Europejskiej, Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej i europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, poniewaz pozwany
naruszy! prawo skarzacych do bycia traktowanymi w sposéb sprawiedliwy, uczciwy i niearbitralny, a takze ich prawo do
ochrony reputacji.

3. Zarzut trzeci, w ktérym skarzacy podnosza, ze zaskarzone decyzje stanowia naduzycie wladzy przez strong pozwang.

Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2014 r. — Klement przeciwko OHIM - Bullerjan (Ksztalt piekarnika)
(Sprawa T-317/14)
(2014/C 261/47)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Toni Klement (Dippolddiswalde, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat J. Weiser)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Bullerjan GmbH (Isernhagen-Kirchhorst, Niemcy)
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zmiang decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej z dnia 27 lutego 2014 r. w sprawie R 1656/2013-1 polegajaca na
uwzglednieniu odwolania strony skarzacej i stwierdzeniu wygasnigcia prawa do wspdlnotowego znaku towarowego nr
4 087 731 w calosci;

— ewentualnie stwierdzenie niewaznosci tej decyzji;
— obcigzenie OHIM oraz w danym wypadku wiasciciela wsp6lnotowego znaku towarowego/ewentualnego interwenienta

kosztami niniejszego postgpowania oraz postgpowania przed OHIM.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o stwierdzenie wygasniecia prawa do znaku:
Tréjwymiarowy znak przedstawiajacy piekarnik dla towaréw z klasy 11 — zgloszenie nr 4 087 731

Whasciciel wspélnotowego znaku towarowego: Bullerjan GmbH

Strona wnoszgca o stwierdzenie wygasnigcia prawa do wspélnotowego znaku towarowego: Strona skarzaca

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Oddalenie wniosku o stwierdzenie wygasniecia prawa do znaku towarowego
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009 w zwiazku z art. 15 tego rozporzgdzenia.

Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2014 r. — Bankia przeciwko OHIM - Banco ActivoBank (Portugal)
(Bankia)

(Sprawa T-323/14)
(2014/C 261/48)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Bankia, SA (Walencja, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat F. De Barba)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Banco ActivoBank (Portugal), SA (Lizbona, Portugalia)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej z dnia 14 lutego 2014 r. w sprawach R 649/2013-2

iR 744/2013-2, tak aby zgloszenie wsp6lnotowego znaku towarowego nr 10 125 284 ,BANKIA” zostato dopuszczone
dla wszystkich towardw i ustug;

— obciazenie wnoszgcego sprzeciw lub OHIM kosztami poniesionymi przez strong zglaszajacg/skarzaca w zwiazku
z niniejsza skarga.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy element stowny ,Bankia” dla towaréw i ustug
z klas 9, 16, 35, 36, 38, 41 i 45 — zgloszenie nr 10 125 284

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Banco ActivoBank (Portugal), SA
Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny krajowy znak towarowy ,BANKY” dla ustug z klasy 36
Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Czgsciowe uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwotania BANKIA S.A. i czg$ciowe uwzglednienie odwolania Banco ActivoBank
(Portugal), SA oraz odrzucenie zakwestionowanego znaku towarowego dla szerszego zakresu ustug

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust.1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 14 maja 2014 r. - Roca Sanitario przeciwko OHIM - Villeroy & Boch
(Bateria)

(Sprawa T-334/14)
(2014/C 261/49)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Roca Sanitario, SA (Barcelona, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat R. Guerras Mazdn)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Villeroy & Boch AG (Mettlach, Niemcy)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Trzeciej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 21 lutego 2014 r. w sprawie R 812/2012-3;

— obciazenie OHIM i — razie wstapienia przez niego do postgpowania — interwenienta kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wzor wspdlnotowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru: Wzor baterii — zarejestrowany
wzor wspolnotowy nr 1 264 568-0004

Wiasciciel wzoru wspdlnotowego: Skarzaca
Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wzoru wspélnotowego: Villeroy & Boch AG

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru: Brak cechy nowosci i indywidualnego charakteru w stosunku do jej
wlasnego wzoru baterii (nr 00 584 560-0004)

Decyzja Wydziatu Uniewaznier: Uwzglednienie wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru
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Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwotlania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 6 rozporzadzenia nr 6/2002 w zwiazku z art. 25 ust. 1 lit. b) tego aktu

Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2014 r. — Société des produits Nestlé przeciwko OHIM
(NOURISHING PERSONAL HEALTH)

(Sprawa T-336/14)
(2014/C 261/50)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci A. Jaeger-Lenz, A. Lambrecht
i S. Cobet-Niise)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 12 marca 2014 r. w sprawie R 149/2013-4;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Rejestracja miedzynarodowa stownego znaku towarowego ,NOURISHING
PERSONAL HEALTH” dla towaréw i ustug z klas 5, 10, 41, 42 i 44 — Zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego
nr 01 102 735

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 76 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009;
— Naruszenie art. 75 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2014 r. — Klujew przeciwko Radzie
(Sprawa T-340/14)
(2014/C 261/51)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Skarzgcy: Andrij Klujew (Donieck, Ukraina) (przedstawiciel: R. Gherson, solicitor)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej



C 261/28 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 11.8.2014

Zadania

Skarzacy wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci w zakresie, w jakim stosuje si¢ je do skarzgcego:

— decyzji Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca 2014 r. w sprawie Srodkow ograniczajacych skierowanych
przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja na Ukrainie; oraz

— rozporzadzenia Rady (UE) nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r. w sprawie $rodkéw ograniczajacych skierowanych
przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja na Ukrainie;

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi szes¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze art. 29 TUE nie byl odpowiednig podstawa prawna dla zaskarzonej decyzji,
poniewaz w zastrzezeniach wysunigtych wobec skarzacego nie zostat on okreslony jako osoba, ktéra dziatata na szkode
panstwa prawnego lub naruszyla prawa cztowieka na Ukrainie w rozumieniu art. 21 ust. 2 TUE i art. 23 TUE. Skarzgcy
podnosi, iz jako Ze zaskarzona decyzja byla niewazna, Rada nie mogla oprze¢ si¢ na art. 215 ust. 2 TFUE, aby przyjaé
zaskarzone rozporzadzenie. W chwili gdy nalozono Srodki ograniczajace nie bylo wedlug skarzacego zadnego zarzutu
przeciwko niemu ani skargi na niego, zgodnie z ktorymi jego dzialalno$¢ grozita dzialaniem na szkode panistwa
prawnego lub naruszeniem jakichkolwiek praw czlowieka na Ukrainie.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Rada naruszyla prawo do obrony oraz prawo do skutecznej ochrony sadowej
przystugujace skarzacemu, poniewaz podstawa do umieszczenia skarzagcego w wykazie jest rownowazna z publicznym
ogloszeniem o winie przed jakimkolwick sadowym rozstrzygnigciem tej kwestii oraz poniewaz skarzacemu nie
udzielono zadnych szczegdlnych informacji w odniesieniu do wzgledéw wskazanych w zaskarzonych Srodkach
uzasadniajgcych jego umieszczenie w wykazie oséb, podmiotéw i organdéw objetych $rodkami ograniczajacymi,
pomimo jego wniosku do Rady o udzielenie informacgji.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze Rada nie przedstawila skarzacemu wystarczajacego uzasadnienia umieszczenia go
w wykazie. Skarzacy podnosi, Ze nie wskazano zadnych szczeg6téw dotyczacych charakteru czynéw skarzacego, ktore
doprowadzily do tego umieszczenia w wykazie. Skarzacy dalej podnosi, ze nie wskazano zadnych szczegblow
dotyczacych podmiotu odpowiedzialnego za postgpowanie karne prowadzone rzekomo przeciwko skarzgcemu ani
zadnego dnia, w ktérym owo postgpowanie zostato wszczete przeciwko skarzagcemu.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Rada naruszyla w sposob nieuzasadniony i nieproporcjonalny prawa podstawowe
skarzacego w postaci prawa wlasnosci i prawa do ochrony dobrego imienia, poniewaz $rodki ograniczajace nie byly
przewidziane przez prawo oraz zostaly nalozone bez odpowiednich gwarancji umozliwiajacych skarzacemu skuteczne
przedstawienie jego sprawy Radzie.

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, ze Rada oparla si¢ na istotnie niedokladnych okolicznosciach faktycznych i dopuscita si¢
oczywistego bledu w ocenie. Skarzacy twierdzi, ze zgodnie z dostepnymi mu informacjami zadne postgpowanie karne
ani zadne dochodzenia nie sa prowadzone przeciwko niemu w zwigzku ze sprzeniewierzeniem ukrainiskich srodkéw
publicznych lub w zwigzku z ich nielegalnym przesytaniem poza Ukraine.

6. Zarzut szosty dotyczacy tego, ze Rada nie upewnila si¢ co do znaczenia i waznosci dowodéw lezacych u podstaw
umieszczenia skarzacego w wykazie, poniewaz nie rozwazyla, czy osoba obecnie pelnigca obowigzki prokuratora
generalnego Ukrainy zgodnie z konstytucja Ukrainy posiadala kompetencje do wszczecia dochodzen przeciwko
skarzagcemu, oraz nie wzigta pod uwage, iz dochodzenie przeciwko skarzgcemu w Austrii zostalo umorzone ze wzgledu
na brak wystarczajacych dowodéw wskazujacych na zarzucane skarzacemu sprzeniewierzenie $rodkéw publicznych.
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Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2014 r. — Klujew przeciwko Radzie
(Sprawa T-341/14)
(2014/C 261/52)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Skarzgey: Serhij Klujew (Donieck, Ukraina) (przedstawiciel: R. Gherson, solicitor)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci w zakresie, w jakim stosuje si¢ je do skarzacego:

— decyzji Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca 2014 r. w sprawie Srodkéw ograniczajacych skierowanych
przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja na Ukrainie; oraz

— rozporzadzenia Rady (UE) nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r. w sprawie Srodkéw ograniczajacych skierowanych
przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja na Ukrainie;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi siedem zarzutéw, z ktorych szes¢ jest w zasadzie identycznych z tymi, na ktdrych
oparto si¢ w sprawie T-340/14 Klujew przeciwko Radzie, lub do nich podobnych.

Ponadto skarzgcy podnosi zarzut dotyczgcy niespelnienia przez Radg kryterium umieszczenia skarzacego w wykazie oséb,
podmiotéw i organéw objetych Srodkami ograniczajacymi, to jest, Ze osoba zostala wskazana jako odpowiedzialna za
defraudacj¢ ukrainskich $rodkéw publicznych lub naruszenia praw czlowicka na Ukrainie, gdyz jako jedyny powdd
umieszczenia skarzacego w wykazie podano, iz wszczgto wobec niego dochodzenie na Ukrainie w zwiazku z udzialem
w przestepstwach zwigzanych ze sprzeniewierzeniem ukrainskich srodkéw publicznych i ich nielegalnym przesytaniem
poza Ukraing.

Skarga wniesiona w dniu 19 maja 2014 r. - Cipriani przeciwko OHIM - Hotel Cipriani (CIPRIANI)
(Sprawa T-343/13)
(2014/C 261/53)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Arrigo Cipriani (Wenecja, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci A. Vanzetti, S. Bergia i G. Sironi)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Hotel Cipriani (Wenecja, Wlochy)

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 14 marca 2014 r. w sprawie R 224/2012-4 i uniewaznienie, na podstawie art. 52 ust.
1 lit. b) i art. 53 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009 w zwigzku z art. 8 ust. 3 wloskiego kodeksu praw wlasnosci
przemystowej, prawa do znaku towarowego ,CIPRIANI" nr 115824, ktdérego wiascicielem jest Hotel Cipriani
w odniesieniu do wszystkich towaréw i ustug, dla ktérych zostat on zarejestrowany, lub;
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— ewentualnie, w odniesieniu do towaréw i ustug, innych niz ustugi ,hoteli i rezerwacji hoteli”;

— ewentualnie, w odniesieniu do ustug ,restauracji, kafeterii, publicznych miejsc restauracyjnych, baréw, cateringu,
dostarczania napojow do natychmiastowej konsumpcji”, lub;

— przekazanie sprawy do OHIM celem wydania przez niego orzeczenia o niewaznosci prawa do znaku;
— nakazanie by koszty poniesione przez Arriga Ciprianiego w zwigzku z niniejszym postepowaniem zostaly mu

catkowicie zwrdcone.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: Stowny znak towarowy
,CIPRIANI" dla towar6éw i ustug z klas 16, 35 i 42 — Wspdlnotowy znak towarowy nr 115 824

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Hotel Cipriani
Strona whoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku towarowego: Strona skarzaca

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: Znak towarowy zostal zarejestrowany w zlej wierze i narusza prawo do
nazwiska osoby powszechnie znanej ,CIPRIANI”

Decyzja Wydziabu Uniewaznier: Oddalenie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania
Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 53 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009 w zwigzku z art. 8 ust. 3 wloskiego kodeksu praw
wlasnosci przemystowej;

— Naruszenie art. art. 52 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 20 maja 2014 r. — Construlink przeciwko OHIM- Wit-Software (GATEWIT)
(Sprawa T-351/14)
(2014/C 261/54)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Construlink — Tecnologias de Informacdo, SA (Lizbona, Portugalia) (przedstawiciel: adwokat M. Lopes
Rocha)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Wit-Software, Consultoria e Software para a Internet Mével, SA

(Coimbra, Portugalia)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 6 marca 2014 r. w sprawie R 1059/2013-1;
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— uznanie zgloszenia znaku towarowego nr 10 128 262 GATEWIT za catkowicie uzasadnione;

— obciazenie OHIM i zglaszajacego sprzeciw kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgtoszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,GATEWIT” dla ustug z klasy 42— Zgloszenie wspdlnotowego
znaku towarowego nr 10 128 262

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Wit-Software, Consultoria e Software
para a Internet Mével, SA

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: Graficzny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,wit software”
dla towaréw i ustug z klas 9, 38 i 42 oraz krajowa rejestracja firmy ,Wit-Software, Consultoria e Software para a Internet
Movel, SA”

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Oddalenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Uchylenie decyzji Wydziatu Sprzeciwéw i odrzucenie zgloszenia znaku towarowego
Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 8 ust. 4 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 27 maja 2014 r. - REWE-Zentral przeciwko OHIM - Vicente Gandia Pla
(MY PLANET)

(Sprawa T-362/14)
(2014/C 261/55)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: REWE-Zentral AG (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci M. Kinkeldey, S. Brandstitter i A. Wagner)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Vicente Gandia Pla, SA (Chiva, Hiszpania)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 6 marca 2014 r. w sprawie R 201/2013-1;

— obciazenie pozwanego kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca
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Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,MY PLANET” dla towaréw
z klas 25, 32 i 33 — Zgloszenie wspélnotowego znaku towarowego nr 8 566 515

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Vicente Gandia Pla, SA

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny znak towarowy ,EL MIRACLE PLANET” dla towaréw z klas 25,
32133

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 41 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 23 maja 2014 r. - Penny-Markt przeciwko OHIM - Boquoi Handels (B! O)
(Sprawa T-364/14)
(2014/C 261/56)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Penny-Markt GmbH (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci M. Kinkeldey, S. Brandstitter
i A. Wagner)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Boqoui Handels OHG (Straelen, Niemcy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) z dnia 21 marca 2014 r. w sprawie R 1201/2013-4;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: graficzny znak
towarowy zawierajacy element sfowny ,B! O” dla towaréw z klas 29, 30, 31 i 32 — wspdlnotowy znak towarowy nr
10038008

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: strona skarzaca
Strona whoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku towarowego: Boquoi Handels OHG

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: stowny krajowy i wspdlnotowy znak towarowy ,bo” dla towardéw
i ustug z klas 5, 16, 21, 29, 31, 32, 331 35

Decyzja Wydziatu Uniewazniei: oddalenie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie decyzji Wydzialu Uniewaznieni i uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku
towarowego
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Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 53 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 28 maja 2014 r. — August Storck przeciwko OHIM - Chiquita Brands
(Fruitfuls)

(Sprawa T-367/14)
(2014/C 261/57)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: August Storck KG (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci 1. Rohr, A.C. Richter, P. Goldenbaum
i T. Melchert)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Chiquita Brands LLC (Charlotte, Stany Zjednoczone)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 27 marca 2014 r. w sprawie R 1580/2013-5;

— obcigzenie strony pozwanej wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez stron¢ skarzaca, a w razie
wstgpienia do postgpowania Chiquita Brands LLC w charakterze interwenienta obcigzenie Chiquita Brands LLC
wlasnymi kosztami.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku: Stowny znak
towarowy ,Fruitfuls” dla towaréw z klasy 30 — zgloszenie nr 5 014 519

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Strona skarzaca

Strona wnoszgca o stwierdzenie wygasniecia prawa do wspdlnotowego znaku towarowego: Chiquita Brands LLC
Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Stwierdzenie wygasniecia prawa do znaku towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 23 maja 2014 r. - Petropars i in. przeciwko Radzie
(Sprawa T-370/14)
(2014/C 261/58)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Petropars Ltd (Teheran, Iran), Petropars International FZE (Dubaj, Zjednoczone Emiraty Arabskie) oraz
Petropars UK Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: S. Zaiwalla, P. Reddy i Z. Burbeza, solicitors, oraz
R. Blakeley, barrister)
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Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji z marca 2014 r;
— stwierdzenie niewaznosci ogloszenia z marca 2014 r. w zakresie, w jakim dotyczy ono skarzacych; oraz

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosza cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy niespelnienia kryteriéw umieszczenia w wykazie okreSlonych w art. 23 ust. 2
lit. d) rozporzadzenia nr 267/2012 () albo w art. 20 ust. 1 lit. ¢) decyzji 2010413 (*) oraz popelnienia przez Rade
oczywistego bledu w ocenie polegajacego na ustaleniu, ze owe kryteria byly i pozostaja spelnione, jako ze skarzacy nie
naleza do National Iranian Oil Company (NIOC), ani nie sg przez nig kontrolowani.

2. Zarzut drugi dotyczacy niespelnienia kryteriow umieszczenia w wykazie, jako ze Rada nie udowodnila, iz NIOC udziela
finansowego wsparcia rzagdowi Iranu.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze w kazdym razie pozostawienie nazw skarzacych w wykazie stanowi naruszenie ich
podstawowych praw i swobdd, w tym prawa do prowadzenia dziatalnosci handlowej i gospodarczej oraz prawa do
niezakléconego korzystania z swojego mienia lub stanowi naruszenie zasady proporcjonalnosci. Skarzacy zarzucaja
ponadto, ze pozostawienie ich nazw w wykazie stanowi naruszenie zasady ostroznodci, a takze zasad ochrony
srodowiska oraz ochrony zdrowia i bezpieczefistwa ludzkiego, jak réwniez moze przyczynié si¢ do powstania istotnych
szkod dla zdrowia i bezpieczenstwa zwyklych pracownikéw iranskich oraz szkéd w Srodowisku.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia przez Rade prawa skarzacych do obrony wskutek niedokonania pelnego
i wlasciwego przegladu decyzji o umieszczeniu ich nazw w wykazie oraz nieodpowiedniego uwzglednienia uwag, ktére
zostaly jej przedstawione.

(")  Rozporzadzenie Rady (UE) nr 267/2012 z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie srodkéw ograniczajacych wobec Iranu i uchylajace
rozporzgdzenie (UE) nr 961/2010 (Dz.U. L 88, s. 1).

() Decyzja Rady 2010/413/WPZiB z dnia 26 lipca 2010 r. w sprawie §rodkéw ograniczajacych wobec Iranu i uchylajaca wspélne
stanowisko 2007/140/WPZiB (Dz.U. L 195, s. 39).

Skarga wniesiona w dniu 26 maja 2014 r. - NICO przeciwko Radzie
(Sprawa T-371/14)
(2014/C 261/59)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl (Pully, Szwajcaria) (przedstawiciele: J. Grayston, solicitor, oraz adwokaci
P. Gjortler, G. Pandey i D. Rovetta)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady zawartej w piSmie z dnia 14 marca 2014 r. skierowanym do adwokatow
skarzacej, dotyczacej przegladu wykazu oséb i podmiotéw ujetego w zataczniku II do decyzji Rady 2010/413/WPZiB
w sprawie $rodkéw ograniczajacych wobec Iranu, zmienionej decyzja Rady 2012/635/WPZiB z dnia 15 pazdziernika
2012 r oraz w zalgczniku IX do rozporzadzenia (EU) nr 267/2012 w sprawie $rodkéw ograniczajacych wobec Iranu
wykonanego rozporzadzeniem wykonawczym Rady (EU) nr 945/2012 z dnia 15 pazdziernika 2012 r. w zakresie,
w jakim w zaskarzonej decyzji odméwiono wykreslenia nazwy skarzacej z wykazu oséb i podmiotéw objetych
srodkami ograniczajacymi;

— polaczenie niniejszej sprawy ze sprawa T-6/13 do lacznego rozpoznania na podstawie art. 50 § 1 regulaminu
postepowania przed Sadem;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty dotyczace braku wystarczajacego uzasadnienia decyzji Rady oraz
popelnienia przez Rade oczywistego bledu w ocenie.

Skarzaca podnosi, ze nie jest spotkg zalezng sp6tki Naftiran Intertrade Company (NICO) Limited, gdyz spdlka ta przestata
istnie¢ na wyspie Jersey, za§ w kazdym razie Rada nie udowodnila, ze nawet gdyby skarzaca byla spotka zalezng spotki
Naftiran Intertrade Company (NICO) Limited, rzad Iranu czerpalby z tego tytutu korzysci, ktére byloby niezgodne
z zamierzonym celem rozpatrywanych $rodkéw.

Skarga wniesiona w dniu 26 maja 2014 r. - HK Intertrade przeciwko Radzie
(Sprawa T-372[14)
(2014/C 261/60)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: HK Intertrade Co. Ltd (Wanchai, Hong Kong) (przedstawiciele: J. Grayston, solicitor, oraz adwokaci
P. Gjortler, G. Pandey, D. Rovetta, D. Sellers i N. Pilkington)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady zawartej w piSmie z dnia 14 marca 2014 r. skierowanym do adwokatéw
skarzacej, dotyczacej przegladu wykazu oséb i podmiotéw ujetego w zalgczniku IT do decyzji Rady 2010/413/WPZiB
w sprawie §rodkéw ograniczajacych wobec Iranu, zmienionej decyzja Rady 2012/829/WPZiB z dnia 21 grudnia 2012
r oraz w zalgczniku IX do rozporzadzenia (EU) nr 267/2012 w sprawie Srodkéw ograniczajagcych wobec Iranu
wykonanego rozporzadzeniem wykonawczym Rady (EU) nr 1264/2012 z dnia 21 grudnia 2012 r. w zakresie, w jakim
w zaskarzonej decyzji odméwiono wykreslenia nazwy skarzacej z wykazu oséb i podmiotéw objetych Srodkami
ograniczajgcymi;

— polaczenie niniejszej sprawy ze sprawag T-159/13 do lacznego rozpoznania na podstawie art. 50 § 1 regulaminu
postepowania przed Sadem;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty dotyczace braku wystarczajacego uzasadnienia decyzji Rady oraz
popelnienia przez Rade oczywistego bledu w ocenie.

Skarzaca podnosi, ze chociaz pozostaje spotka zalezng spétki National Iranian Oil Company (NIOC), ktérej nazwa zostala
umieszczona w wykazie, Rada nie udowodnita, ze rzad Iranu czerpie z tego tytulu korzysci, ktére byloby niezgodne
z zamierzonym celem rozpatrywanych Srodkéw. Skarzaca utrzymuje ponadto, ze w rzeczywistosci Rada nigdy nie
umiescila nazwy skarzgcej w wykazie, a uchybienie takie nie moze by¢ naprawione poprzez wydanie sprostowania, czyli
tak, jak postgpita Rada.

Skarga wniesiona w dniu 26 maja 2014 r. — Petro Suisse Intertrade przeciwko Radzie
(Sprawa T-373/14)
(2014/C 261/61)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Petro Suisse Intertrade Co. SA (Pully, Szwajcaria) (przedstawiciele: J. Grayston, solicitor, oraz adwokaci
P. Gjortler, G. Pandey, D. Rovetta, D. Sellers i N. Pilkington)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady zawartej w piSmie z dnia 14 marca 2014 r. skierowanym do adwokatéw
skarzacej, dotyczacej przegladu wykazu oséb i podmiotéw ujetego w zataczniku II do decyzji Rady 2010/413/WPZiB
z dnia 26 lipca 2010 r. w sprawie $rodkéw ograniczajacych wobec Iranu zmienionej decyzja Rady 2012/829/WPZiB
z dnia 21 grudnia 2012 r oraz w zalaczniku IX do rozporzadzenia (EU) No 267/2012 z dnia 23 marca 2012 r.
w sprawie Srodkéw ograniczajacych wobec Iranu wykonanego rozporzadzeniem wykonawczym Rady (EU) nr 1264/
2012 z dnia 21 grudnia 2012 r. w zakresie, w jakim zaskarzona decyzja stanowi odmowe wykreslenia nazwy skarzacej
z wykazu oséb i podmiotéw objetych Srodkami ograniczajacymi;

— polaczenie niniejszej sprawy ze sprawg T-156/13 do lacznego rozpoznania na podstawie art. 50 § 1 regulaminu
postepowania przed Sadem;

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty dotyczace braku wystarczajacego uzasadnienia decyzji Rady oraz
popelnienia przez Rade oczywistego bledu w ocenie.

Skarzaca podnosi, Ze chociaz pozostaje spotka zalezna spétki National Iranian Oil Company (NIOC), ktdrej nazwa zostala
umieszczona w wykazie, Rada nie udowodnila, ze rzad Iranu czerpie z tego korzysci, ktére byloby niezgodne
z zamierzonym celem rozpatrywanych Srodkéw.
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Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2014 r. - Pszonka przeciwko Radzie
(Sprawa T-380/14)
(2014/C 261/62)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Artem Wiktorowicz Pszonka (Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: adwokaci C. Constantina i ].M. Reymond)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie na podstawie art. 263 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) czg$ciowej niewaznosci decyzji
Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca 2014 r. i rozporzadzenia Rady nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r. w zakresie,
w jakim dotycza one skarzacego, a konkretniej nakazanie:

— wykreslenia nazwiska skarzacego z zalacznika I do rozporzadzenia Rady nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r;

— wykreslenia nazwiska skarzacego z zalacznika I do decyzji Rady 2014/119/WPZIB z dnia 5 marca 2014 r;

— stwierdzenie na podstawie art. 263 TFUE czgSciowej niewaznosci decyzji Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca
2014 r. i rozporzadzenia Rady nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r. w zakresie, w jakim nie sg one zgodne ze
wspolnym wnioskiem;

— obciazenie Rady kosztami niniejszego postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy braku kompetencji Rady i naruszenia kompetencji sadu wiasciwego ze wzgledu na to, ze:

— przyjecie zaskarzonego rozporzadzenia naruszylo procedur¢ okreslong w art. 215 ust. 2 TFUE, gdyz
rozporzadzenie poszerza zakres Srodkéw ograniczajacych w stosunku do wspdlnego wniosku Wysokiej
Przedstawiciel Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenstwa oraz Komisji, na ktérym to wniosku
rozporzadzenie zostalo oparte;

— umieszczenie skarzacego w wykazie doprowadzito do napigtnowania osoby, wobec ktérej nie przeprowadzono
naleznego procesu i ktéra nie zostala skazana przez wlasciwy sad.

2. Zarzut drugi dotyczacy oczywistych bledow w ocenie okolicznosci faktycznych. Skarzacy podnosi, ze nie zostalo
wszczete wobec niego zadne dochodzenie w zwigzku ze sprzeniewierzeniem ukrainskich srodkéw publicznych i ich
nielegalnym przesylaniem poza Ukraing przed przyjeciem zaskarzonych $rodkéw lub w chwili ich przyjecia. Ponadto
skarzacy twierdzi, ze nawet gdyby toczylo si¢ rzekome dochodzenie, nie miatoby ono zadnej podstawy faktycznej ani
prawnej i byloby motywowane wylacznie politycznie. Wreszcie skarzacy uwaza, ze podane przez Rade uzasadnienie
umieszczenia go w wykazie nie spelnia warunkéw okreslonych w zaskarzonych $rodkach i nie wspieraja go zadne
dowody.
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3. Zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia praw podstawowych skarzgcego. Skarzacy twierdzi, ze:

— Rada nie przedstawita skarzagcemu indywidualnego i konkretnego uzasadnienia faktycznego i prawnego
z naruszeniem art. 296 TFUE;

— skarzacemu nie udzielono prawa do przestawienia swojego stanowiska Radzie;

— zaskarzonego S$rodki wskazujg skarzacego jako odpowiedzialnego za defraudacje ukrainskich funduszy
panstwowych w braku jakiegokolwiek wyroku i dowodu na to, co stanowi naruszenie przystugujacego skarzacemu
prawa do domniemania niewinnosci do czasu udowodnienia winy;

— skarzacy nie zostal powiadomiony o zadnych dowodach zgromadzonych przeciwko niemu, co uniemozliwito mu
zakwestionowanie ich przed Sadem, co z kolei stanowi naruszenie jego prawa do skutecznego Srodka prawnego;

— skarzacy zostal bezposrednio pozbawiony praw wlasnosci;
— zaskarzone sankcje sg nieproporcjonalne w stosunku do okolicznosci sprawy i dostepnych dowodéw; oraz

— sposéb sportretowania skarzacego w zaskarzonych $rodkach powaznie narusza jego dobre imig.

Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2014 r. - Pszonka przeciwko Radzie
(Sprawa T-381/14)
(2014/C 261/63)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Wiktor Pawlowicz Pszonka (Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: adwokaci C. Constantina i ].M. Reymond)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie na podstawie art. 263 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) cze$ciowej niewaznosci decyzji
Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca 2014 r. i rozporzadzenia Rady nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r. w zakresie,
w jakim dotycza one skarzacego, a konkretniej nakazanie:

— wykreslenia nazwiska skarzacego z zalacznika I do rozporzadzenia Rady nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r;
— wykreslenia nazwiska skarzacego z zalacznika I do decyzji Rady 2014/119/WPZIB z dnia 5 marca 2014 r;;

— stwierdzenie na podstawie art. 263 TFUE czgSciowej niewaznosci decyzji Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca
2014 r. i rozporzadzenia Rady nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r. w zakresie, w jakim nie sg one zgodne ze
wspolnym wnioskiem;

— obciazenie Rady kosztami niniejszego postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty, ktore sg co do istoty identyczne z podniesionymi w sprawie T-
380/14 Pszonka przeciwko Radzie lub do nich podobne.
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Skarga wniesiona w dniu 2 czerwca 2014 r. - salesforce.com przeciwko OHIM
(MARKETINGCLOUD)

(Sprawa T-387/14)
(2014/C 261/64)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: salesforce.com, Inc. (San Francisco, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokat A. Nordemann)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 6 marca 2014 r. w sprawie R 1852/2013-1;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,MARKETINGCLOUD" dla towardéw i ustug z klas 9, 41 i 45 -
zgloszenie nr 10 979 359

Decyzja eksperta: Uznanie, ze zgloszony znak towarowy nie ma zdolnosci rejestracyjnej
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2014 r. - Premo przeciwko OHIM - Prema
Semiconductor (PREMO)

(Sprawa T-400/14)
(2014/C 261/65)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Premo, SL (Campanillas, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci E. Cornu, F. de Visscher i E. De Gryse)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Prema Semiconductor GmbH (Moguncja, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 1 kwietnia 2014 r. w sprawie R 1000/2013-5;

— tytulem subsydiarnym, stwierdzenie niewaznoSci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim uwzgledniono w niej
sprzeciw wniesiony w odniesieniu do ,cewek indukcyjnych”, ,transformatoré6w” oraz ,filtréw hatasu”;

— obciazenie OHIM, oraz w stosownym wypadku interwenienta, kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Rejestracja miedzynarodowa wskazujagca Unie Europejska graficznego znaku
towarowego zawierajgcego element stowny ,PREMO” dla towaréw z klasy 9 — Rejestracja migdzynarodowa wskazujaca
Uni¢ Europejska nr 973 341

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Prema Semiconductor GmbH
Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Krajowy znak towarowy ,PREMA” dla towaréw z klasy 9
Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Czeiciowe uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: CzgSciowe oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty:

— naruszenie zasady 22 ust. 6 rozporzadzenia Komisji nr 2868/95 oraz prawa skarzacej do obrony;

— naruszenie art. 42 ust. 2 i 3 rozporzadzenia nr 207/2009;

— naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 6 czerwca 2014 r. - FCC Aqualia przeciwko OHIM - Sociedad General de
Aguas de Barcelona (AQUALOGY)

(Sprawa T-402/14)
(2014/C 261/66)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: FCC Aqualia, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J. de Oliveira Vaz Miranda de Sousa
i N. Gonzdlez-Alberto Rodriguez)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Sociedad General de Aguas de Barcelona, SA (Barcelona, Hiszpania)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie czgSciowej niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 13 marca 2014 r. w sprawie R 1209/2013-1 i odrzucenie zgloszenia
wspolnotowego znaku towarowego nr 10122 976 ,AQUALOGY” dla ustug z klas 35, 37, 39, 40 i 42 w oparciu
0 podstawe odmowy rejestracji okreslong w art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— positkowo, w razie catkowitego oddalenia powyzszego zadania stwierdzenie czgSciowej niewaznosci zaskarzonej
decyzji na podstawie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009 w zakresie, w jakim utrzymano w niej w mocy oddalenie
sprzeciwu wobec wspdlnotowego znaku towarowego nr 10 122 976 ,AQUALOGY” dla towaréw z klas 35, 37, 39, 40
i 42 i przekazanie sprawy do Izby Odwolawczej w celu ponownego jej rozpatrzenia w calosci w mierze, w jakiej
dotyczy podstawy odmowy rejestracji okreslonej w przytoczonym artykule;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Sociedad General de Aguas de Barcelona, SA

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy element stowny ,AQUALOGY” dla towaréw
iuslug z klas 1, 4, 5, 6, 7, 9, 11, 12, 17, 19, 27, 32, 33, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 i 45 — zgloszenie
nr 10122976

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepowaniu w sprawie sprzeciwu: Strona skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny znak towarowy ,AQUALIA” i graficzny krajowy znak
towarowy zawierajacy element stowny ,AQUALIA” dla towaréw i ustug z klas 7, 9, 32, 35, 36, 37, 39, 40 i 42

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Oddalenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 31 maja 2014 r. — Yavorskaya przeciwko Radzie i in.
(Sprawa T-405/14)
(2014/C 261/67)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Elena Yavorskaya (Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: D. Grisay, C. Hartman i Y. G. Georgiades, adwokaci)
Strony pozwane: Rada Unii Europejskiej, Komisja Europejska, Europejski Bank Centralny (EBC) i Europgroup,

reprezentowana przez Rade Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie za dopuszczalng niniejszej skargi dotyczacej odpowiedzialnosci pozaumownej, opartej na art. 340 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

— uznanie skargi za zasadna na tej podstawie, ze $rodki naozone przez rdzne instytucje Unii Europejskiej na Republike
Cypryjska w zakresie zajmowania rachunkéw bankowych naruszaja w sposéb wystarczajaco istotny podstawowe
zasady Unii Europejskiej przyznajace uprawnienia jednostkom, co stanowi uchybienie w $wietle art. 340 TFUE;

— orzeczenie, ze dzialanie Unii Europejskiej stanowi powazne i istotne uchybienie, w wyniku ktérego skarzaca poniosta
szkode, ktorej wysokos¢ jest szacowana na kwote 3 299 855,45 EUR, z zastrzezeniem jej obnizenia lub podwyzszenia
w toku postgpowania, w szczeg6lnosci w zwigzku z naleznymi w stosownym przypadku odsetkami lub kosztami;

— nakazanie Unii Europejskiej zaplaty ww. kwot;

— obcigzenie ponadto Unii Europejskiej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu skargi strona skarzaca podnosi jeden zarzut dotyczacy uchybienia pozaumownego Unii Europejskiej,
a dokladniej naruszenia prawa wiasnosci i zasady niedyskryminacji.

Srodki natozone przez Uni¢ Europejska na Republike Cypryjska doprowadzily bowiem do zablokowania rachunkéw
skarzacej w Laiki Bank, przy czym nie zostalo jej wyplacone wczesniej zadne stuszne odszkodowanie.

Unia Europejska naruszyla zatem w sposob oczywisty i nierozsadny prawo wilasnosci skarzacej, a takze zasadg

niedyskryminacji, poniewaz jedynie depozyty o wartosci ponizej 100 000,00 EUR, ulokowane w Laiki Bank, zostaly
zabezpieczone w oparciu o $rodki europejskie nalozone na organy cypryjskie.

Skarga wniesiona w dniu 17 czerwca 2014 r. - Pirelli & C. przeciwko Komisji
(Sprawa T-455/14)
(2014/C 261/68)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony
Strona skarzgca: Pirelli & C. (Mediolan, Wlochy) (przedstawiciele: M. Siragusa, F. Moretti, G. Rizza i P. Ferrari, avvocati)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu:
tytutem zgdania gltéwnego

— o stwierdzenie niewaznosci decyzji w czgSci, w ktora dotyczy skarzacej, a konkretnie art. 1 pkt 5 lit. d), art. 2 lit. g) i art.
4 w sposéb ograniczony do wigczenia skarzacej na liste adresatéw Srodka;

tytutem zgdania ewentualnego

— o przyznanie skarzacej prawa domagania si¢ od wierzyciela, by w pierwszej kolejnosci dochodzit zaspokojenia od
innych dluznikéw solidarnych;

w przypadku orzeczenia korzystnego dla spotki Prysmian w odrebnym postgpowaniu wszczetym ewentualnie przez nia
w postaci skargi o stwierdzenie niewaznosci decyzji

— o stwierdzenie niewaznosci tej decyzji i o zmiang art. 2 lit. g) poprzez obnizenie grzywny nalozonej solidarnie na
spolke Prysmian i skarzaca;

w kazdym razie

— o obcigzenie Komisji Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Niniejsza skarga skierowana jest przeciwko decyzji Komisji C(2014) 2139 wersja ostateczna z dnia 2 kwietnia 2014 r.

w postepowaniu na podstawie art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i art. 53 porozumienia EOG (sprawa
AT.39610 — kable elektryczne).

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi sze$¢ zarzutéw.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia obowigzku uzasadnienia

— Pirelli podnosi, ze w decyzji nie zostaly rozpatrzone, ani nawet przywolane szczegbtowe argumenty dotyczace
braku zastosowania Parental Liability Presumption (zwanego dalej ,PLP") do relacji Pirelli-Prysmian. Decyzja jest wigc
wadliwa z powodu catkowitego braku uzasadnienia i nalezy stwierdzi¢ jej niewaznos¢.
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2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasad ogdlnych i praw podstawowych w wyniku zastosowania domniemania
dominujacego wplywu

— Skarzaca zarzuca, ze decyzja naruszyla jej prawa podstawowe chronione przez art. 48 i 49 karty nicejskiej oraz art.
6 ust. 2 i art. 7 ust. 1 konwencji. Ponadto przypisanie odpowiedzialnosci spélce Pirelli stanowi naruszenie prawa
wlasnosci (art. 1 protokotu dodatkowego do konwengji i art. 14 konwencji, jak tez art. 17 i 21 karty nicejskiej) i jest
sprzeczne z zasady neutralno$ci w rozumieniu art. 345 TFUE. W konicu Komisja dopuscita si¢ wyraznego
naruszenia prawa do obrony Pirelli, usankcjonowanego w art. 6 konwengji i art. 48 ust. 2 karty nicejskiej, ze
wzgledu na to, Ze skarzaca nie mogla broni¢ si¢ w przedmiocie zarzucanego naruszenia, gdyz nie dysponowala
niczym, co by bylo uzyteczne dla obalenia zarzutéw skierowanych do spétki Prysmian

3. Zarzut trzeci dotyczacy braku zastosowania Parental Liability Presumption przy niewystepowaniu przestanek
uzasadniajgcych to domniemanie oraz dotyczacy naruszenia art. 101 TFUE

— Skarzaca podnosi, ze Komisja blednie zastosowala PLP w niniejszym przypadku, z naruszeniem art. 101 TFUE, nie
uwzgledniajac nalezycie szczegdlnych cech stosunku kontrolnego Pirelli-Prysmian.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci

— Skarzaca podnosi, ze zastosowanie PLP w niniejszym przypadku narusza zasade proporcjonalnosci ustanowiong
w art. 5 ust. 4 TUE, poniewaz nie stuzy ono osiggnieciu zadnego z celéw, do ktérych Komisja dazy poprzez jego
zastosowanie. Nie bylo zatem Zadnego powodu, by rozszerza¢ odpowiedzialno$¢ spétki Prysmian réwniez na
spotke Pirelli.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia zasad proporcjonalnosci i réwnego traktowania poprzez bledne zastosowanie zasady
odpowiedzialnosci solidarnej do spélek Pirelli i Prysmian w stosunku do obowigzku zaplaty grzywny na rzecz Komisji,
a positkowo poprzez brak przewidzenia odpowiedniej korekty tej zasady

— Skarzaca twierdzi, ze nalozenie na Pirelli odpowiedzialnosci solidarnej wraz z Prysmian nie tylko nie realizuje celow,
ktore Komisja zamierza osiggna¢ w dziedzinie kar, lecz wrecz jest z nimi sprzeczne. Positkowo, aby uwzglednié
r6zng odpowiedzialno$¢ przypisywang spétkom Prysmian i Pirelli, Komisja powinna byfa przynajmniej przyznad
spolce Pirelli prawo domagania si¢ od wierzyciela, by w pierwszej kolejnosci dochodzit zaspokojenia od innych
dluznikéw solidarnych. W konicu Komisja naruszyla zasade proporcjonalnosci i zasadg réwnego traktowania, nie
uwzgledniajac odpowiednio odmiennej pozycji skarzacej od pozycji spétki Prysmian. Nalezy zatem stwierdzic
niewazno$¢ decyzji w czedci dotyczacej grzywny lub positkowo sad rozpoznajacy sprawe powinien jg zmienic
w ramach swego nieograniczonego prawa orzekania, przyznajac spélce Pirelli prawo domagania si¢ od wierzyciela,
by w pierwszej kolejnosci dochodzit zaspokojenia od innych dluznikéw solidarnych.

6. Zarzut szosty dotyczacy niezgodnosci decyzji z prawem z powodu naruszenia art. 101 TFUE oraz art. 2 i 23
rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 w czgsci, ktéra dotyczy spotki Prysmian.

— Skarzaca podnosi argumenty na rzecz wlasnego prawa do skorzystania z ewentualnego uzyskania przez spétke
Prysmian stwierdzenia niewaznosci (czg$ciowego lub catkowitego) decyzji lub w kazdym razie obnizenia grzywy.
Skarzaca przywoluje w niniejszej skardze argumenty spétki Prysmian, z wyjatkiem tych, ktére sg dla niej
niekorzystne.

Skarga wniesiona w dniu 16 czerwca 2014 r. - TAO/AFI i SFIE przeciwko Parlamentowi i Radzie
(Sprawa T-456/14)
(2014/C 261/69)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strony skarzgce: Association des Fonctionnaires Indépendants pour la Défense de la Fonction Publique Européenne (TAO/
AFI) (Bruksela, Belgia) i Syndicat des Fonctionnaires Internationaux et Européens (SFIE) (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel:
M. Casado Garcia-Hirschfeld, adwokat)

Strony pozwane: Rada Unii Europejskiej i Parlament Europejski
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Zadania

Strony skarzace wnosza do Sadu o:
— uznanie za dopuszczalng niniejszej skargi o stwierdzenie niewaznosci, wniesionej do Sadu;
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych rozporzadzen wraz ze wszystkimi jego konsekwencjami prawnymi;

— obcigzenie stron pozwanych wszystkimi kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
W uzasadnieniu skargi strony skarzace podnoszg jeden zarzut dotyczacy naruszenia uprawnien, jakie one posiadaja jako

organizacje zwigzkowe i zawodowe, a mianowicie prawa do przedstawienia opinii i prawa do udzialu w negocjacjach.

Do stron skarzgcy nie zwrécono si¢ bowiem o przedstawienie opinii ani na etapie przygotowania projektéw, ani na etapie
negocjowania podwazanych rozporzadzen.

Odwolanie wniesione w dniu 18 czerwca 2014 r. przez Thierrego Rouffauda od wyroku wydanego
w dniu 9 kwietnia 2014 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-59/13 Rouffaud/ESDZ

(Sprawa T-457(14 P)
(2014/C 261/70)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Thierry Rouffaud (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci M. de Abreu Caldas, D. de Abreu Caldas
i J.-N. Louis)

Druga strona postgpowania: Europejska Stuzba Dziatan Zewnetrznych (ESDZ)

Zadania

Wnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (trzecia izba) z dnia 9 kwietnia 2014 r. w sprawie
F-59/13 Thierry Rouffaud/Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych;

— obcigzenie ESDZ kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie odwolania wnoszacy odwolanie podnosi trzy zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczgcy naruszenia prawa do obrony w zakresie, w jakim Sad do spraw Stuzby Publicznej zwrécit

uwage stron na kwesti¢ dopuszczalnosci skargi dopiero tuz przed ostatnim etapem dlugiego postgpowania, tym samym
pozbawiajac skarzacego mozliwosci przygotowania odpowiedniej argumentacji.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa przy stosowaniu zasady zgodno$ci w zakresie, w jakim przedmiot i podstawa
zazalenia oraz przedmiot i podstawa skargi o stwierdzenie niewaznosci byly pod kazdym wzgledem identyczne.
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3. Zarzut trzeci dotyczacy przeinaczenia dowodéw oraz okolicznosci faktycznych w zakresie, w jakim Sad do spraw
Stuzby Publicznej opart si¢ w swoim wyroku tylko na pewnym wycinku pism procesowych skarzacego, ktéry nie
oddawat rzeczywistej sytuacji, jaka miala miejsce po zakoficzeniu pisemnego etapu postgpowania.

Odwolanie wniesione w dniu 20 czerwca 2014 r. przez Risto Nieminena od wyroku wydanego
w dniu 10 kwietnia 2014 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej w sprawie F-81/12, Nieminen/
Rada

(Sprawa T-464/14 P)
(2014/C 261/71)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Risto Nieminen (Kraainem, Belgia) (przedstawiciele: M. de Abreu Caldas, D. de Abreu Caldas i J.-
N. Louis, avocats)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Wnoszgcy odwolanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (druga izba) z dnia 10 kwietnia 2014 r. w sprawie
F-81/12 Risto Nieminen/Rada

— obciazenie Rady kosztami postgpowania w obu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania wnoszacy odwolanie podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy oparty jest na naruszeniu prawa do obrony w zakresie, w jakim Sad do spraw Stuzby Publicznej
zarzucit wnoszacemu odwolanie, ze nie przedstawil w sposéb wystraczajacy dowodéw w celu wykazania oczywistego
bledu w ocenie, majac w pelni wiedzg, ze nie mial on realnych mozliwo$ci wykazania tego i odmawiajac zobowigzania
strony pozwanej do przedstawienia wszystkich istotnych dokumentéw potrzebnych w celu dokonania oceny zasadnosci
tego zarzutu.

2. Zarzut drugi oparty jest na przeinaczeniu dowodéw i elementéw stanu faktycznego.

Skarga wniesiona w dniu 24 czerwca 2014 r. - Krélestwo Hiszpanii przeciwko Komisji Europejskiej
(Sprawa T-466/14)
(2014/C 261/72)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Krélestwo Hiszpanii (przedstawiciele: A. Rubio Gonzdlez, Abogado del Estado)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci czesci decyzji Komisji z dnia 14 kwietnia 2014 r., w ktdrej stwierdza si¢, Ze umorzenie cla
przywozowego zgodnie z art. 236 w zwiazku z art. 220 ust. 2 lit. b) wspdlnotowego kodeksu celnego [rozporzgdzenie
(EWG) nr 2913/92] jest uzasadnione oraz ze umorzenie celnych naleznosci przywozowych w innej wysokosci nie jest
uzasadnione w konkretnym przypadku (sprawa REM/[02/2013) w zakresie odmowy umorzenia celnych naleznosci
przywozowych, ktére uznano niestusznie za nieuzasadnione, i

— Obciazenie kosztami pozwanej instytucji.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa do dobrej administracji w zwigzku z art. 872a rozporzadzenia Komisji
(EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajace przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 2913/92 ustanawiajgcego Wspoélnotowy Kodeks Celny (Dz.U. L 253, s. 1).

— W tym zakresie stwierdza si¢, ze w ramach postgpowania takiego jak postgpowanie w sprawie umorzenia, w ktérym
Komisja moze wystapi¢ o udzielenie wszelkich dodatkowych informacji, jakie uzna za stosowane, i powinna
poinformowa¢ o powodach wydania decyzji odmownej, sprzeczna z art. 41 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej jest decyzja, ktéra zawiera odmowe z innych powoddw, niz powody zawarte w jej wezesniejszym
powiadomieniu.

2. Zarzut drugi dotyczgcy naruszenia art. 220 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustanawiajacego
Wspdlnotowy Kodeks Celny (Dz.U. L 302, s. 1).

— Zdaniem skarzacej spelnione zostaly przestanki ustanowione przez utrwalone orzecznictwo i ktére sg podstawa
licznych decyzji Komisji o umorzeniu w sektorze tuiiczyka w przesziosci. W szczegdlnosci, mamy do czynienia ze
zlozonoscig stanu prawnego, brakiem nieprawidlowej wersji ze strony eksportera, r6znej wykladni przepiséw na
podstawie nieprawidlowej informacji, cz¢Sciowa odpowiedzialno$cia Komisji i utrzymywaniem si¢ w czasie bledu
wiasciwych organow, ktére nigdy nie stosowaly we wlasciwy sposéb przepisu.

Skarga wniesiona w dniu 25 czerwca 2014 r. — Ibercaja Banco i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-471/14)
(2014/C 261/73)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Ibercaja Banco, SA (Saragossa, Hiszpania); Banco Grupo Cajatres SA (Saragossa) i Naviera Bosforo, AIE (Las
Palmas de Gran Canaria, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J.L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero
i A. Lamadrid de Pablo)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowala w niej catoksztalt Srodkéw,
ktorej jej zdaniem stanowia tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego jako niezgodng ze wspélnym rynkiem nowa
pomoc pafistwa;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;
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— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygniecie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych migdzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sa identyczne z podniesionymi przez skarzacg w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko

Komisji.
Skarga wniesiona w dniu 25 czerwca 2014 r. - Joyeria Tous przeciwko Komisji
(Sprawa T-472/14)
(2014/C 261/74)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Joyeria Tous, SA (Lleida, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J.L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro,
R. Calvo Salinero i A. Lamadrid de Pablo)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowata w niej catoksztalt Srodkow,
ktorej jej zdaniem stanowig tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodna ze wsp6lnym rynkiem nowa
pomoc pafistwa;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygniecie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzaca w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 25 czerwca 2014 r. — Corporacién Alimentaria Guissona i Naviera Muriola
przeciwko Komisji

(Sprawa T-473[14)
(2014/C 261/75)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Corporacién Alimentaria Guissona, SA (Lleida, Hiszpania) i Naviera Muriola, AIE (Madryt, Hiszpania)
(przedstawiciele: adwokaci J.L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero i A. Lamadrid de Pablo)
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Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowala w niej catoksztalt Srodkéw,
ktorej jej zdaniem stanowig tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodna ze wspélnym rynkiem nowa
pomoc panstwa;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygniecie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych migdzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzaca w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko

Komisji.
Skarga wniesiona w dniu 25 czerwca 2014 r. — Cesdreo Martin Sanz i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-474/14)
(2014/C 261/76)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Cesdreo Martin-Sanz, SA Transportes (Madryt, Hiszpania); Transportes y Servicios de Minerfa, SA
(Transportes y Servicios de Minerfa, Hiszpania); Inauto, Industrias del Automovil, SA (Madryt); Premium Quality
Investments, SL (Madryt) i Naviera Ispaster, AIE (Madryt) (przedstawiciele: adwokaci ].L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro,
R. Calvo Salinero i A. Lamadrid de Pablo)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowala w niej catoksztalt Srodkéw,

ktdrej jej zdaniem stanowia tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodng ze wsp6lnym rynkiem nowa
pomoc panstwa;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;
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— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygniecie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzacg w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko

Komisji.
Skarga wniesiona w dniu 26 czerwca 2014 r. — Poal Investments XXI i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-476/14)
(2014/C 261/77)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Poal Investments XXI, SL (Madryt, Hiszpania); Poal Investments XXII, SL (Madryt); Naviera Cabo Vilaboa C-
1658, AIE (Madrid) i Naviera Cabo Domaio C 1659, AIE (Madryt) (przedstawiciele: adwokaci J.L. Buendia Sierra, E. Abad
Valdenebro, R. Calvo Salinero i A. Lamadrid de Pablo)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowala w niej catoksztalt Srodkéw,

ktdrej jej zdaniem stanowia tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodng ze wspSlnym rynkiem nowa
pomoc panstwa;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktérych Komisja wskazala
inwestoréow AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznoSci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygnigcie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzaca w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.
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Skarga wniesiona w dniu 26 czerwca 2014 r. - Caamafio Sistemas Metilicos i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-477[14)
(2014/C 261/78)
Jezyk postepowania: hiszpariski
Strony
Strona skarzgca: Caamaifio Sistemas Metdlicos, SL (Corufia, Hiszpania); Blumaq, SA (Castellon, Hiszpania); Grupo Ibérica de
Congelados, SA (Vigo, Hiszpania) i Inversiones Rentaragon, SA (Saragossa, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J.

L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero i A. Lamadrid de Pablo)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowata w niej caloksztalt Srodkow,
ktdrej jej zdaniem stanowia tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodng ze wsp6lnym rynkiem nowa
pomoc panstwa;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktérych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznoSci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygnigcie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzacg w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko

Komisji.
Skarga wniesiona w dniu 26 czerwca 2014 r. - Industrias Espadafor i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-478[14)
(2014/C 261/79)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Industrias Espadafor, SA (Granada, Hiszpania); Tutichip, SAU (Barcelona, Hiszpania); Locales, Actividades
y Exclusivas Comerciales, SA (Vigo, Hiszpania); RNB, SL (La Pobla de Vallbona, Hiszpania) i Inversiones Antaviana, SA
(Valencia, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J.L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero i A. Lamadrid de
Pablo)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowala w niej catoksztalt Srodkéw,
ktorej jej zdaniem stanowig tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodna ze wsp6lnym rynkiem nowa
pomoc pafistwa;
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— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktérych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygnigcie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych migdzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzacg w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko

Komisji.
Skarga wniesiona w dniu 26 czerwca 2014 r. — Banco de Caja Espaiia de Inversiones, Salamanca
y Soria przeciwko Komisji
(Sprawa T-482/14)
(2014/C 261/80)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Banco de Caja Espafla de Inversiones, Salamanca y Soria, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci
J.L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero, A. Lamadrid de Pablo)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowala w niej catoksztalt Srodkéw,
ktérej jej zdaniem stanowia tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodng ze wsp6lnym rynkiem nowa
pomoc panstwa;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznoSci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygnigcie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych migdzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzaca w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.
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Skarga wniesiona w dniu 26 czerwca 2014 r. — Banco de Albacete przeciwko Komisji
(Sprawa T-483[14)
(2014/C 261/81)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Banco de Albacete, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J.L. Buendia Sierra, E. Abad
Valdenebro, R. Calvo Salinero, A. Lamadrid de Pablo i A. Biondi)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowala w niej catoksztalt Srodkow,
ktdrej jej zdaniem stanowia tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodng ze wsp6lnym rynkiem nowa
pomoc panstwa;

— tytulem Zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktérych Komisja wskazata
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on rozstrzygniecie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzaca w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko

Komisji.
Skarga wniesiona w dniu 26 czerwca 2014 r. — Monthisa Residencial przeciwko Komisji
(Sprawa T-484/14)
(2014/C 261/82)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Monthisa Residencial, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci F. de Artiflano Rodriguez de
Torres i ]. Martinez Muro)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim Komisja zakwalifikowala w niej caloksztalt Srodkow,
ktorej jej zdaniem stanowig tzw. hiszpanski system leasingu podatkowego, jako niezgodna ze wspélnym rynkiem nowa
pomoc pafistwa;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;
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— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on
nakaz odzyskania rzekomej pomocy z naruszeniem zasad ogé6lnych Unii Europejskiej;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesionymi przez skarzacg w sprawie T 700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarzace podnoszg w szczeg6lnosci naruszenie art. 107 ust. 1 TFUE i og6lnej zasady prawa Unii Europejskiej dotyczacej
uzasadnionych oczekiwan

Skarga wniesiona w dniu 26 czerwca 2014 r. — Bon Net przeciwko OHIM - Aldi (Bon Appétit!)
(Sprawa T-485/14)
(2014/C 261/83)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Bon Net OOD (Sofia, Bulgaria) (przedstawiciel: adwokat A. Iwanowa)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Aldi GmbH & Co. KG (Miilheim/Ruhr, Niemcy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej 1zby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(znaki towarowe i wzory) z dnia 14 kwietnia 2014 r. w sprawie R 1199/2013-2.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Aldi GmbH & Co. KG

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy w kolorach czerwonym, bialym i niebieskim zawierajacy
elementy stowne ,Bon Appétit!” dla towaréw z klasy 29 — zgloszenie nr 8 693 764

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepowaniu w sprawie sprzeciwu: Strona skarzaca
Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Krajowe znaki towarowe

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Oddalenie sprzeciwu w catosci

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.
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