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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Odwolanie od postanowienia Sadu (dziewigta izba) wydanego w dniu 19 listopada 2013 r. w sprawie
T-476/13 Associazione sportiva Taranto calcio Srl przeciwko Republice Wloskiej wniesione w dniu
13 stycznia 2014 r. przez Associazione sportiva Taranto calcio Srl

(Sprawa C-11/14 P)
(2014/C 245/02)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony
Whnoszgcy odwolanie: Associazione sportiva Taranto calcio Srl (przedstawiciel: N. Russo, adwokat)
Druga strona postgpowania: Republika Wloska

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2014 r. Trybunal Sprawiedliwosci (szdsta izba) oddalit odwolanie.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di Milano
(Wlochy) w dniu 27 lutego 2014 r. - Unione nazionale industria conciaria (UNIC), Unione Nazionale
dei Consumatori di Prodotti in Pelle, Materie Concianti, Accessori e Componenti (Unicopel)
przeciwko FS Retail, Luna srl, Gatsby srl

(Sprawa C-95/14)
(2014/C 245/03)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale di Milano

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Unione nazionale industria conciaria (UNIC)

Unione Nazionale dei Consumatori di Prodotti in Pelle, Materie Concianti, Accessori e Componenti (Unicopel)
Strona pozwana: FS Retail

Luna srl

Gatsby stl

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 34, 35 i 36 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, wlasciwie interpretowane, stoja na przeszkodzie
stosowaniu art. 3 ust. 2 ustawy krajowej nr 8 z dnia 14 stycznia 2013 r. ustanawiajagcemu obowigzek etykietowania
wskazujacego panstwo pochodzenia w odniesieniu do produktéw otrzymanych w wyniku obrébki w krajach
zagranicznych, ktére wykorzystuja wloskie oznaczenie ,skéra” — w odniesieniu do produktéw ze skéry zgodnie
z prawem poddanej obrdébce lub wprowadzonej do obrotu w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej,
poniewaz taka ustawa stanowi $rodek o skutku réwnowaznym z ograniczeniem iloSciowym zakazanym przez art. 34
TFUE i nieuzasadnionym w $wietle art. 36 TFUE?
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2) Czy art. 34, 35 i 36 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, wlaSciwie interpretowane, stoja na przeszkodzie
stosowaniu art. 3 ust. 2 ustawy krajowej nr 8 z dnia 14 stycznia 2013 r. ustanawiajacemu obowigzek etykietowania
wskazujacego panstwo pochodzenia w odniesieniu do produktéw otrzymanych w wyniku obrobki w krajach
zagranicznych, ktére wykorzystuja wloskie oznaczenie ,skéra” — w odniesieniu do produktéw ze skéry zgodnie
z prawem poddanej obrébce lub wprowadzonej do obrotu w panstwach niebedacych cztonkami Unii Europejskiej,
poniewaz taka ustawa stanowi $rodek o skutku réwnowaznym z ograniczeniem iloSciowym zakazanym przez art. 34
TFUE i nieuzasadnionym w $wietle art. 36 TFUE?

3) Czyart. 315 dyrektywy 94/11/WE ('), whasciwie interpretowane, stoja na przeszkodzie stosowaniu art. 3 ust. 2 ustawy
krajowej nr 8 z dnia 14 stycznia 2013 r. ustanawiajgcemu obowigzek etykietowania wskazujacego pafistwo
pochodzenia w odniesieniu do produktéw otrzymanych w wyniku obrébki w krajach zagranicznych, ktére
wykorzystujag wloskie oznaczenie ,skora” — w odniesieniu do produktéw ze skory zgodnie z prawem poddanej
obrébce lub wprowadzonej do obrotu w innych panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej?

4) Czy art. 315 dyrektywy 94/11/WE, wlasciwie interpretowane, stoja na przeszkodzie stosowaniu art. 3 ust. 2 ustawy
krajowej nr 8 z dnia 14 stycznia 2013 r. ustanawiajagcemu obowiazek etykietowania wskazujacego pafistwo
pochodzenia w odniesieniu do produktéw otrzymanych w wyniku obrébki w krajach zagranicznych, ktére
wykorzystujag wloskie oznaczenie ,skéra” — w odniesieniu do produktéw ze skéry otrzymanej przez obrébke
w panstwach niebedgcych cztonkami Unii Europejskiej i niewprowadzonych jeszcze do obrotu w Unii?

5) Czy art. 60 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 9522013 (*) z dnia 9 pazdziernika 2013 r.
ustanawiajacego unijny kodeks celny, wlasciwie interpretowany, stoi na przeszkodzie stosowaniu art. 3 ust. 2 ustawy
krajowej nr 8 z dnia 14 stycznia 2013 r. ustanawiajagcemu obowigzek oznakowania wskazujacego panstwo pochodzenia
w odniesieniu do produktéw otrzymanych w wyniku obrobki w krajach zagranicznych, ktére wykorzystuja wioskie
oznaczenie ,skora” — w odniesieniu do produktéw ze skory otrzymanej przez obrébke w panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej i niewprowadzonych jeszcze do obrotu w Unii?

6) Czy art. 60 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 z dnia 9 pazdziernika 2013 r.
ustanawiajgcego unijny kodeks celny, wlasciwie interpretowany, stoi na przeszkodzie stosowaniu art. 3 ust. 2 ustawy
krajowej nr 8 z dnia 14 stycznia 2013 r. ustanawiajagcemu obowiazek etykietowania wskazujacego paristwo
pochodzenia w odniesieniu do produktéw otrzymanych w wyniku obrébki w krajach zagranicznych, ktére
wykorzystuja wloskie oznaczenie ,skéra” — w odniesieniu do produktéw ze skéry otrzymanej przez obrobke
w panstwach niebedacych cztonkami Unii Europejskiej i niewprowadzonych jeszcze do obrotu w Unii?

() DzU.L 100, s.37.
() DzU.L269s.1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)
w dniu 18 kwietnia 2014 r. - Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde —
Verbraucherzentrale Bundesverband e.V. przeciwko Teekanne.

(Sprawa C-195/14)
(2014/C 245/04)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband
eV.

Strona pozwana: Teekanne GmbH & Co. KG
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Pytanie prejudycjalne

Czy etykietowanie i prezentacja $rodkéw spozywczych oraz reklama w tym celu moga poprzez wyglad, nazwe albo
obrazowe przedstawienie wywola¢ wrazenie co do obecnosci okreslonego sktadnika, mimo ze ten skfadnik faktycznie nie
jest obecny i wynika to juz z samego wykazu skladnikéw zgodnie z art. 3 ust.1 pkt 2 dyrektywy 2000/13/WE (*)?

(")  Dyrektywa 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 marca 2000 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw pafistw
czlonkowskich w zakresie etykietowania, prezentacji i reklamy srodkéw spozywczych, Dz.U. L 109, s. 29, w brzmieniu zmienionym
po raz ostatni przez dyrektywe Rady 2013/20/UE z dnia 13 maja 2013 r. dostosowujaca niektore dyrektywy w dziedzinie
bezpieczeristwa zywnosci, polityki weterynaryjnej i fitosanitarnej w zwigzku z przystgpieniem Republiki Chorwacji, Dz.U. L 158,
s. 234

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Fdvirosi Kozigazgatisi és
Munkaiigyi Birésag (Wegry) w dniu 22 kwietnia 2014 r. - Jdnos Kérdsz przeciwko Nyugdijfolydsité
Igazgatdsig
(Sprawa C-199/14)

(2014/C 245/05)

Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

F@varosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Janos Kdrdsz

Strona pozwana: Nyugdijfolydsit6 Igazgatdsag

Pytania prejudycjalne

Czy art. 17 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej nalezy intepretowa w ten sposéb, ze przypadki pozbawienia
i zawieszenia lub przerwania wyplaty emerytury, do ktorej nabyte zostaly uprawnienia z racji osiagnigcia okreslonego
wieku, stanowia naruszenie prawa wlasnosci zapisanego we wspomnianym postanowieniu?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tatabinyai Kozigazgatdsi és
Munkaiigyi Birsdg (Wegry) w dniu 23 kwietnia 2014 r. - Istvdn Tivadar Szabé przeciwko Nemzeti
Adé és Vamhivatal K6zép dundntili Regiondlis Ad6 Fdigazgatosiga

(Sprawa C-204/14)
(2014/C 245/06)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Tatabdnyai Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg.

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Istvan Tivadar Szabd.

Strona pozwana: Nemzeti Ad6 és Vamhivatal Kozép dundntili Regiondlis Adé FSigazgatosdga

Pytania prejudycjalne

1) Czy sad krajowy jest zobowigzany w postegpowaniu administracyjnym — ktérego przedmiotem jest sagdowa kontrola
decyzji przyjetej przez organ administracyjny panstwa czlonkowskiego w wyniku skargi wniesionej przez podmiot
prywatny, ktérego decyzja ta dotyczy — do zbadania, czy krajowy przepis, na ktérym opiera si¢ decyzja administracyjna,
jest sprzeczny z jednym z przepiséw prawa Unii, ktéry jest bezposrednio stosowany, a ponadto ma znaczenie dla danej

sprawy?
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2) W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze, czy sad krajowy jest do tego zobowiazany réwniez z urzedu,
czy tez jedynie w przypadku, gdy jedna ze stron wyraznie powola si¢ na naruszenie prawa Unii?

3) Czy art. 26 TFUE ust. 2 i art. 56 TFUE nalezy interpretowac w ten sposob, ze sprzeciwiajg si¢ one uregulowaniu
panstwa czlonkowskiego, takiemu jak zawarte w art. 24/C i 24/D ustawy o ordynacji podatkowej, jezeli na podstawie
tego uregulowania wegierska spotka handlowa prowadzaca dzialalno$¢ handlowa czgSciowo w innych panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej nie moze zatrudnié jako czlonka organéw zarzadzajacych obywatela wegierskiego,
ktéry byl uprzednio czlonkiem organu zarzadzajacego innej wegierskiej spotki handlowej prowadzacej dzialalno$¢ na
rynku wewnetrznym z tego powodu, ze owa inna spotka handlowa posiada okreslony dtug podatkowy, jezeli takiego
zadluzenia nie mozna przypisa¢ owemu obywatelowi wegierskiemu w charakterze bylego czlonka organu
zarzadzajacego?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Kiria (Wegry) w dniu
12 maja 2014 r. -Weltimmo s.r.o przeciwko Nemzeti Adatvédelmi és Informdcidszabadsig Hatésdg

(Sprawa C-230/14)
(2014/C 245/07)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Kdria

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Weltimmo s.r.o

Strona pozwana: Nemzeti Adatvédelmi és Informdcidszabadsdg Hatdsdg

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 28 ust. 1 dyrektywy 95/46/WE (') Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie
ochrony oséb fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeplywu tych danych (zwanej
dalej ,dyrektywa o ochronie danych”) nalezy interpretowal w ten sposob, ze uregulowanie krajowe pafstwa
cztonkowskiego moze by¢ stosowane na jego terytorium w odniesieniu do prowadzacego dziatalno§¢ gospodarczg
wylacznie w innym panstwie cztonkowskim administratora danych, ktéry zarzadza strong internetowa posrednictwa
nieruchomosci i publikuje miedzy innymi informacje o nieruchomosciach znajdujacych si¢ na terytorium pierwszego
panstwa cztonkowskiego, a wlasciciele nieruchomosci przekazujg swe dane osobowe do stuzacego do przechowywania
i czynnosci technicznych w zakresie przetwarzania danych $rodka (serwera), ktdry jest wlasno$cig osoby zarzadzajacej
strong internetowy i znajduje si¢ w innym panstwie cztonkowskim?

2) Czy art. 4 ust. 1 lit. a) dyrektywy o ochronie danych, w $wietle jej motywow 18— 20 i art. 1 ust. 2 oraz art. 28 ust. 1 tej
dyrektywy, nalezy interpretowaé w ten sposob, ze Magyar Adatvédelmi és Informécidszabadsdg Hatosdg (zwany dalej
yorganem ochrony danych”) nie moze stosowaé wegierskiej ustawy o ochronie danych, jako prawa krajowego, wobec
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza wylacznie w innym panstwie czlonkowskim osoby zarzadzajacej strona
internetowg posrednictwa nieruchomosci, nawet jezeli publikuje ona migedzy innymi informacje o znajdujgcych si¢ na
Wegrzech nieruchomosciach, ktérych wiasciciele przekazali prawdopodobnie z terytorium Wegier dane dotyczace
swych nieruchomosci do stuzacego do przechowywania i czynnosci technicznych przetwarzania danych Srodka
(serwera), ktory jest wlasno$cig osoby zarzadzajacej strong internetows i znajduje si¢ w innym panstwie cztonkowskim?

3) Czy do celéow interpretacji ma znaczenie okoliczno$¢, ze ustuga $wiadczona przez administratora danych, ktéry
zarzadza strong internetowa jest skierowana na terytorium innego pafstwa czlonkowskiego,?

4) Czy do celow interpretacji ma znaczenie okoliczno$¢, ze dane dotyczace nieruchomosci znajdujgcych sig na terytorium
innego panstwa czlonkowskiego i dane osobowe wiascicieli zostaly faktycznie pobrane z terytorium tego innego
panstwa cztonkowskiego?

5) Czy do celow interpretacji ma znaczenie okoliczno$¢, ze dane osobowe zwigzane ze wspomnianymi nieruchomosciami
sa danymi osobowymi obywateli innego panstwa czlonkowskiego?

6) Czy do celéw interpretacji ma znaczenie okoliczno$¢, ze wlasciciele przedsigbiorstwa z siedzibg na Slowacji maja
miejsce zamieszkania na Wegrzech?
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7) Jezeli z odpowiedzi udzielonych na powyzsze pytania wyniknie, Ze wegierski organ ochrony danych moze prowadzi¢
postepowanie, lecz nie moze stosowaé prawa krajowego, ale musi stosowaé prawo panstwa cztonkowskiego, w ktérym
prowadzona jest dzialalno$¢ gospodarcza, czy art. 28 ust. 6 dyrektywy o ochronie danych nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze wegierski organ ochrony danych moze tylko wykonywaé uprawnienia przewidziane w art. 28 ust. 3
dyrektywy o ochronie danych zgodnie z uregulowaniem panstwa cztonkowskiego, w ktérym prowadzona jest
dzialalno$¢ gospodarcza i ze zatem nie moze nalozy¢ grzywny?

8) Czy pojecie ,adatfeldolgozds” [czynnosci techniczne w zakresie przetwarzania danych] uzyte zaréwno w art. 4 ust. 1
lit. a), jak i w art. 28 ust. 6 [wegierskiej wersji jezykowej] dyrektywy o ochronie danych jest identyczne z pojeciem
,adatkezelés” [przetwarzania danych], wykorzystanym w terminologii wspomnianej dyrektywy?

() DzU.L 281,s. 31.

Skarga wniesiona w dniu 12 maja 2014 r. — Komisja Europejska przeciwko Krélestwu Niderlandéw
(Sprawa C-233/14)
(2014/C 245/08)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. van Beek i C. Gheorghiu, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Niderlandow

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, Ze ograniczajac dostep do biletéw na transport publiczny po preferencyjnych cenach dla studentéow
odbywajacych studia w Niderlandach do studentéw majacych obywatelstwo niderlandzkie immatrykulowanych
w Niderlandach na prywatnych badz publicznych uczelniach oraz studentéw z innych panstw czlonkowskich
prowadzacych dzialalno$¢ zarobkows, wzglednie ktérzy uzyskali w Niderlandach stale prawo pobytu, Krélestwo
Niderlandéw uchybito zobowiazaniom cigzacym na nim na mocy art. 18 TFUE (w zw. z art. 20 TFUE i art. 21 TFUE)
oraz art. 24 ust. 2 dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
prawa obywateli Unii i czlonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium panstw
cztonkowskich (*);

— obciazenie Krélestwa Niderlandéow kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Podczas gdy niderlandzcy studenci moga korzystal ze studenckich biletéw na transport publiczny (niderl. ,OV-
studentenkaart”) uprawniajacych ich w Niderlandach do darmowego transportu publicznego, wzglednie po obnizonych
cenach, studenci z innych panstw czlonkowskich, ktérzy nie prowadza w Niderlandach dzialalno$ci zarobkowe;j,
wzglednie ktérzy nie uzyskali w Niderlandach stalego prawa pobytu, musza uiszczaé pelng ceng biletu.

2. Komisja jest zdania, Ze niderlandzkie przepisy ustawowe powoduja dyskryminacje bezposrednia ze wzgledu na
przynalezno$¢ panstwows, jako ze obywatele UE, niebgdacy obywatelami Niderlandéw sa traktowani mniej korzystnie
anizeli obywatele niderlandzcy. Z tego powodu Niderlandy uchybily zobowigzaniom ciazacym na nich z mocy art. 18
TFUE w zwigzku z art. 20 TFUE i art. 21 TFUE.

3. Ponadto zachodzi dyskryminacja posrednia ze wzgledu na przynaleznos¢ panstwows, poniewaz uregulowanie krajowe,
mimo iz jego brzmienie pozostaje neutralne, w rzeczywistosci stawia w gorszej sytuacji duzo wigkszy procent pewnych
osOb, chyba ze ta odmienno$¢ traktowania jest uzasadniona przez obiektywne czynniki niemajace zwigzku
z dyskryminacjg ze wzgledu na przynalezno$¢ panstwows.
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4. Jako ze liczba studentéw zagranicznych przyjezdzajacych w ramach programu Erasmus do Niderlandéw przewyzsza
liczbe studentéw niderlandzkich, ktérzy zdecydowali si¢ odby¢ pelny cykl studiéw za granica oraz ze wzgledu na to, ze
w stosunku do tej ostatniej grupy w miejsce ,OV-studentenkaart” przyznawane jest jednorazowe $wiadczenie dla celow
finansowania studiéw (niderl. ,meeneembare studiefinanciering”) w kwocie 89,13 EUR na miesigc (warto$¢ z 2013 r.),
w rezultacie tylko zagraniczni studenci w Niderlandach nie otrzymuja zadnego rodzaju $wiadczenia ani wsparcia
w postaci ,OV-studentenkaart”. Stanowi to, zdaniem Komisji, posrednig forme dyskryminacji w rozumieniu art. 24
dyrektywy 2004/38/WE w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania sig
i pobytu na terytorium panstw czlonkowskich.

5. Biorgc pod uwage, ze Niderlandy nie podjely do dnia dzisiejszego wszystkich Srodkéw majacych a celu polozenie kresu
odmiennemu traktowaniu zagranicznych studentéw w odniesieniu do mozliwosci korzystania ze studenckiego biletu na
transport publiczny (,OV-studentenkaart”), Komisja doszla do wniosku, ze Niderlandy uchybily zobowiazaniom
cigzacym na nich na mocy art. 18 TFUE (w zwiazku z art. 20 TFUE i art. 21 TFUE) oraz art. 24 dyrektywy 2004/38/WE.

(")  Dyrektywa 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw
ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium panstw cztonkowskich, zmieniajaca rozporzadzenie (EWG)
nr 1612/68 i uchylajaca dyrektywy 64/221/EWG, 68/360[EWG, 72/194[EWG, 73|148[EWG, 75/34[EWG, 75/35[EWG, 90/364/
EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG (Dz.U. L 158, s. 77).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hogsta
forvaltningsdomstolen (Szwecja) w dniu 2 czerwca 2014 r. — Skatteverket przeciwko Davidowi
Hedqvistowi

(Sprawa C-264/14)
(2014/C 245/09)
Jezyk postegpowania: szwedzki

Sad odsylajacy

Hogsta forvaltningsdomstolen

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Skatteverket

Strona pozwana: David Hedqvist

Pytania prejudycjalne

1. Czyart. 2 ust. 1 dyrektywy o podatku VAT (') nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze transakcje polegajace na wymianie
waluty wirtualnej na walute tradycyjng i waluty tradycyjnej na walute wirtualng, dokonywanej za wynagrodzeniem
uwzglednianym przez ustugodawce w obliczeniu kursu wymiany, stanowia odplatne $wiadczenie ustug?

2. W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pierwsze pytanie, czy art. 135 ust. 1 nalezy interpretowal w ten
sposéb, ze opisane powyzej transakcje wymiany sa zwolnione z podatku VAT?

(")  Dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.
U. L 347, 5. 1).
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 12 czerwca 2014 r. — Intel przeciwko Komisji
(Sprawa T-286/09) (')

(Konkurencja — NaduzZycie pozycji dominujgcej — Rynek mikroprocesorow — Decyzja stwierdzajgca
naruszenie art. 82 WE i art. 54 porozumienia EOG — Rabaty lojalnosciowe — Bezpodstawne
ograniczenia — Kwalifikacja jako praktyki stanowigcej naduzycie — Analiza w Swietle kryterium réwnie
skutecznego konkurenta — Kompetencje migdzynarodowe Komisji — Cigzgcy na Komisji obowigzek
przeprowadzenia postgpowania dowodowego — Granice — Prawo do obrony — Zasada dobrej
administracji — Ogolna strategia — Grzywny — Jednolite i ciggle naruszenie — Wytyczne z 2006
r. w sprawie metody ustalania grzywien)

(2014/C 245/10)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Intel Corp. (Wilmington, Delaware, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: poczatkowo K. Bacon, barrister,

M. Hoskins, N. Green, QC, S. Singla, barrister, I. Forrester, QC, A. Parr, R. Mackenzie, solicitors, i D. Piccinin, barrister,
a nastepnie L. Forrester, A. Parr, R. Mackenzie i D. Piccinin)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Christoforou, N. Khan, V. Di Bucci i M. Kellerbauer, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgeg: Association for Competitive Technology, Inc. (Waszyngton, DC, Stany Zjednoczone)
(przedstawiciel: adwokat J. F. Bellis)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Union fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir) (Paryz, Francja)
(przedstawiciele: poczatkowo J. Franck, a nastgpnie adwokat E. Nasry)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C(2009) 3726 wersja ostateczna z dnia 13 maja 2009 r. dotyczacej
postepowania na podstawie art. 82 [WE] i art. 54 porozumienia EOG (sprawa COMP/C-3/37.990 — Intel) lub — positkowo —
zadanie uchylenia grzywny nalozonej na skarzaca lub obnizenia jej kwoty.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Intel Corp. pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Komisje Europejskg, z wyjgtkiem kosztéw poniesionych przez
te instytucje w zwigzku z interwencjg Association for Competitive Technology, Inc., a takze kosztow poniesionych przez Union
fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir).

3) Association for Competitive Technology pokrywa wlasne koszty, a takze koszty poniesione przez Komisje w zwigzku z interwencjg
tego stowarzyszenia.

()  Dz.U. C 220 z 12.9.2009.
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Wyrok Sadu z dnia 12 czerwca 2014 r. - Sarc przeciwko Komisji
(Sprawa T-488/11) ()

(Pomoc paristwa — Umowa licencyjna oprogramowania — Decyzja stwierdzajqca brak pomocy
patistwa — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Brak istotnego wplywu na pozycje konkurencyjng —
Niedopuszczalnos¢ — Uprawnienia procesowe zainteresowanych stron — Dopuszczalno$¢ — Brak
wszczgcia formalnego postgpowania wyjasniajgcego — Brak powaznych trudnosci — Korzysé)

(2014/C 245/11)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Scheepsbouwkundig Advies- en Rekencentrum (Sarc) BV (Bussum, Niderlandy) (przedstawiciele: adwokaci
H. Speyart i R. Bolhaar)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: H. van Vliet, K. Talabér-Ritz i S. Nog, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Krélestwo Niderlandéw (przedstawiciele: poczatkowo C. Wissels, M. Noort
i B. Koopman, a nastgpnie C. Wissels, M. Noort, J. Langer i M. Bulterman, pelnomocnicy) i Technische Universiteit Delft
(Delft, Niderlandy) (przedstawiciele: adwokaci R. van den Tweel i P. Huurnink)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji Komisji C(2011) 642 wersja ostateczna z dnia 10 maja 2011 r., w postepowaniu
w sprawie pomocy pafistwa NN 68/2010 — Niderlandy, uznajacej po zakonczeniu wstgpnego etapu badania, ze umowa
licencyjna dotyczaca wykorzystania kodu Zrédlowego oprogramowania zawarta miedzy Technische Universiteit Delft
a Delftship BV nie stanowi pomocy paristwa.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Scheepsbouwkundig Advies- en Rekencentrum (Sarc) BV zostaje obcigzona wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez
Komisje Europejskq i Technische Universiteit Delft.

3) Krélestwo Niderlandéw pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C3312z12.11.2011.

Wyrok Sadu z dnia 11 czerwca 2014 r. — Syria International Islamic Bank przeciwko Radzie
(Sprawa T-293/12) (')

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki ograniczajgce przyjete wobec Syrii —
Zamrozenie funduszy — Oczywisty blgd w ocenie — Cigzar dowodu — Zgdanie odszkodowawcze)

(2014/C 245/12)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Syria International Islamic Bank PJSC (Damaszek, Syria) (przedstawiciele: adwokaci G. Laguesse i J.P. Buyle)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: B. Driessen i D. Gicheva, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Po pierwsze, zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 544/2012 z dnia 25 czerwca
2012 r. dotyczacego wykonania art. 32 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 36/2012 w sprawie Srodkéw ograniczajacych
w zwigzku z sytuacja w Syrii (Dz.U. L 165, s. 20; sprostowanie Dz.U. 2012, L 173, s. 27) oraz decyzji wykonawczej Rady
2012/335/WPZiB z dnia 25 czerwca 2012 r. dotyczacej wykonania decyzji Rady 2011/782/WPZiB w sprawie Srodkow
ograniczajgcych wobec Syrii (Dz.U. L 165, s. 80) w zakresie, w jakim dotycza one skarzacej, oraz, po drugie, zadanie
odszkodowania.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ rozporzgdzenia wykonawczego Rady (UE) nr 544/2012 z dnia 25 czerwca 2012 r. dotyczgcego
wykonania art. 32 ust. 1 rozporzgdzenia (UE) nr 36/2012 w sprawie Srodkéw ograniczajgcych w zwigzku z sytuacjg w Syrii
w zakresie, w jakim dotyczy ono Syria International Islamic Bank PJSC.

2) Stwierdza sig¢ niewaznos¢ decyzji wykonawczej Rady 2012/335/WPZiB z dnia 25 czerwca 2012 r. dotyczgeej wykonania decyzji
Rady 2011/782/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajgcych wobec Syrii w zakresie, w jakim dotyczy ona Syria International
Islamic Bank.

3) Zgdanie odszkodowania zostaje odrzucone jako niedopuszczalne.
4) Syria International Islamic Bank pokrywa jedng czwartg whasnych kosztow.

5) Rada Unii Europejskiej pokrywa wlasne koszty oraz trzy czwarte kosztéw poniesionych przez Syria International Islamic Bank.

() DzU. C 258 z 25.8.2012.

Wyrok Sadu z dnia 13 czerwca 2014 r. — Grupo Flexi de Leén przeciwko OHIM (FLEXI)
(Sprawa T-352/12) (')

[Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego FLEXI —
Bezwzgledne podstawy odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykut 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia
(WE) nr 207/2009]

(2014/C 245/13)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Grupo Flexi de Ledn, SA de CV (Ledn, Meksyk) (przedstawiciel: adwokat M. Zarobe)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: ]. Crespo
Carrillo, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 4 maja 2012 r. (sprawa R 1335/2011-2), dotyczacg rejestracji
oznaczenia stownego FLEXI jako wspdlnotowego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
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2) Grupo Flexi de Leén, SA de CV zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(")  Dz.U. C 331z 27.10.2012.

Wyrok Sadu z dnia 11 czerwca 2014 r. — Klingel przeciwko OHIM - Develey (JUNGBORN)
(Sprawa T-401/12) (')

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Rejestracja migdzynarodowa
wskazujgca Wspélnote Europejskg — Stowny znak towarowy JUNGBORN — Wczesniejszy stowny
krajowy znak towarowy BORN — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo

wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009]

(2014/C 245/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Robert Klingel OHG (Pforzheim, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat T. Zeiher)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: D. Walicka,
pelnomocnik)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Develey Holding GmbH & Co.
Beteiligungs KG (Unterhaching, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci R. Kunz-Hallstein i H. Kunz-Hallstein)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 9 lipca 2012 r. (sprawa R 936/2011-4), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Develey Holding GmbH & Co. Beteiligungs KG a Robert Klingel OHG.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Robert Klingel OHG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 331 z27.10.2012.

Wyrok Sadu z dnia 11 czerwca 2014 r. — Golam przeciwko OHIM - Pentafarma (METABOL)
(Sprawa T-486/12) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego
wspdlnotowego znaku towarowego METABOL — Wczesniejszy stowny krajowy znak towarowy
METABOL-MG — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia
w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2014/C 245/15)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sofia Golam (Ateny, Grecja) (przedstawiciel: adwokat N. Trovas)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
P. Geroulakos, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla réwniez: Pentafarma-Sociedade Tecnico-Medicinal, SA (Prior Velho,
Portugalia)
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Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 19 lipca 2012 r. (sprawa R 1901/2011-1), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Pentafarma-Sociedade Tecnico-Medicinal, SA a Sofig Golam.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Sofia Golam zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C9z121.2013.

Wyrok Sadu z dnia 11 czerwca 2014 r. - Communicaid Group Ltd przeciwko Komisji Europejskiej
(Sprawa T-4/13) ()

(Zaméwienia publiczne na ustugi — Postgpowanie przetargowe — Swiadczenie ustug kurséw jezykowych
dla pracownikéw instytucji, organéw i agencji Unii Europejskiej w Brukseli — Odrzucenie oferty
ubiegajgcej si¢ — Zasada przejrzystosci — Niedyskryminacja — Roéwne traktowanie — Artykul 94
rozporzgdzenia finansowego — Kryteria wyboru — Obowigzek uzasadnienia — Kryteria udzielenia —
Oczywisty blgd w ustaleniach)

(2014/C 245/16)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Communicaid Group Ltd (Londyn, Zjednoczone Krdlestwo) (przedstawiciele: C. Brennan, solicitor,
F. Randolph, QC, i M. Gray, barrister)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Delaude i S. Lejeune, pelnomocnicy, wspierani przez P. Wytinck
i B. Hoorelbeke, avocats)

Przedmiot

Skarga zmierzajaca do stwierdzenia niewazno$ci wszystkich lub cze$ci decyzji, ktérymi Komisja odméwita
zaklasyfikowania Communicaid Group Ltd na pierwszym miejscu na partie 1, 2, 3, 7, 8 i 9 w ramach zmowienia HR/
R3/PR/2012/002 na $wiadczenie ustug kurséw jezykowych dla pracownikéw instytucji, organdw i agencji Unii Europejskiej
w Brukseli (Belgia)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Communicaid Group Ltd ponosi koszty postgpowania, w tym Roszty zwigzane z postgpowaniem w przedmiocie wydania srodka
tymczasowego.

() DzU.C 71z 9.3.2013.
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Wyrok Sadu z dnia 11 czerwca 2014 r. — Golam przeciwko OHIM - Glaxo Group (METABIOMAX)
(Sprawa T-62/13) (*)

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego
wspélnotowego znaku towarowego METABIOMAX — Weczesniejszy stowny wspdlnotowy znak towarowy
BIOMAX — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —
Artykutl 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2014/C 245/17)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Sofia Golam (Ateny, Grecja) (przedstawiciel: adwokat N. Trovas)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
P. Geroulakos, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla rowniez, interwenient przed Sgdem: Glaxo Group Ltd (Greenford,
Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci G. Ballas i N. Prentoulis)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 30 pazdziernika 2012 r. (sprawa R 2089/2011-2), dotyczgca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Glaxo Group Ltd a Sofig Golam.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Sofia Golam zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU. C 86 z 23.3.2013.

Wyrok Sadu z dnia 13 czerwca 2014 r. - K-Swiss przeciwko OHIM - Kiinzli SwissSchuh (réwnolegte
paski na bucie)

(Sprawa T-85/13) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie o uniewaznienie prawa do znaku — Graficzny
wspdlnotowy znak towarowy przedstawiajqcy réwnolegle paski na bucie — Bezwzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 40/94
[obecnie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]]

(2014/C 245/18)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: K-Swiss, Inc. (Weestlake, Kalifornia, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci R. Niebel i K. Tasma)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego 9znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
O. Mondéjar Ortufio, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Kiinzli SwissSchuh AG (Windish,
Szwajcaria)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 30 pazdziernika 2012 r. (sprawa R 174/2011-2) dotyczaca
postepowania o uniewaznienie prawa do znaku towarowego pomiedzy Kiinzli SwissSchuh AG a K-Swiss, Inc.
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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) K-Swiss, Inc. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") DzU. C 123z 27.42013.

Wyrok Sadu z dnia 11 czerwca 2014 r. - Golam przeciwko OHIM - meta Fackler
Arzneimittel (METABIOMAX)

(Sprawa T-281/13) (")

[Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego
wspdlnotowego znaku towarowego METABIOMAX — Wczesniejszy stowny krajowy znak towarowy
metabiarex — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobietistwo wprowadzenia w blgd —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2014/C 245/19)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Sofia Golam (Ateny, Grecja) (przedstawiciel: adwokat N. Trovas)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
P. Geroulakos, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla réwniez: meta Fackler Arzneimittel GmbH (Springe, Niemcy)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 14 marca 2013 r. (sprawa R 2022/2011-2), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy meta Fackler Arzneimittel GmbH a Sofia Golam.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Sofia Golam zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 215z 27.7.2013.

Skarga wniesiona w dniu 28 marca 2014 e. - Victor International przeciwko OHIM- Ovejero
Jiménez i Becerra Guibert (VICTOR)

(Sprawa T-204/14)
(2014/C 245)20)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Victor International GmbH (Elmshorn, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci R. Kaase i J. Plate)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byli réwniez: Gregorio Ovejero Jiménez i Marfa Luisa Cristina Becerra Guibert
(Alicante, Hiszpania)
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 22 stycznia 2014 r. w sprawie R 2208/2012-2 w zakresie, w jakim uwzglednia ona
Sprzeciw;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania;

— obcigzenie interwenienta kosztami postepowania przed OHIM.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,VICTOR” dla towardw i ustug z klas 25, 28 i 35 — zgloszenie
nr 8 409 963

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postepowaniu w sprawie sprzeciwu: Gregorio Ovejero Jiménez i Maria
Luisa Cristina Becerra Guibert

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Klika graficznych krajowych znakéw towarowych zawierajacych
element stowny ,Victoria” dla towaréw i ustug z klas 25 i 35

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Czeiciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: CzeSciowe uchylenie zaskarzonej decyzji

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 15 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009 w zwigzku z art. 42 ust. 2 i 4 rozporzadzenia
nr 2072009 oraz zasady 22 pkt 3 i 4 rozporzadzenia nr 2868/95; naruszenie art. 15 ust. 1 lit. a) w zwiazku z art. 42 ust.
2 i 3 rozporzadzenia nr 207/2009 oraz naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 1 kwietnia 2014 r. - Mederer przeciwko OHIM - Cadbury Netherlands
International Holdings (Gummi Bear-Rings)

(Sprawa T-210/14)
(2014/C 245/21)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Mederer GmbH (Fiirth, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci C. Sachs i O. Ruhl)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byta réwniez: Cadbury Netherlands International Holdings BV (Breda, Niderlandy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie R 225/2013-5;

— obciazenie strony pozwanej oraz drugiej strony postepowania przed Izbg Odwolawczg kosztami postgpowania przed
OHIM i postepowania przed Sadem.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,Gummi Bear-Rings” dla
towaréw z klasy 30 — rejestracja migdzynarodowa nr 1 051 028 wskazujaca Uni¢ Europejska

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Cadbury Netherlands International
Holdings BV

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: Graficzny krajowy znak towarowy zawierajacy element stowny
»,Gummy”

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 76 ust. 1 rozporzadzenia nr 2007/2009.

Skarga wniesiona w dniu 3 kwietnia 2014 r. - Klement przeciwko OHIM - Bullerjan (Ksztalt
piekarnika)

(Sprawa T-211/14)
(2014/C 245/22)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Toni Klement (Dippolddiswalde, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat J. Weiser)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: Bullerjan GmbH (Isernhagen-Kirchhorst, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zmiang decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe
i wzory) z dnia 9 stycznia 2014 r. w sprawie R 927/2013-1 polegajaca na uwzglednieniu odwolania strony skarzacej
i stwierdzeniu wygasnigcia prawa do wspdlnotowego znaku towarowego nr 3 723 822 w calosci;

— ewentualnie stwierdzenie niewaznosci tej decyzji;
— obcigzenie OHIM oraz w danym wypadku wlasciciela wspélnotowego znaku towarowego/ewentualnego interwenienta

kosztami niniejszego postepowania oraz postgpowania odwotawczego przed OHIM.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o stwierdzenie wygasniecia prawa do znaku:
Tréjwymiarowy znak przedstawiajacy piekarnik dla towaréw z klasy 11 — zgloszenie nr 3 723 822

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Bullerjan GmbH
Strona whoszgca o stwierdzenie wygasniecia prawa do wspélnotowego znaku towarowego: Strona skarzaca
Decyzja Wydziabu Uniewaznieri: Oddalenie wniosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania
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Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009 w zwigzku z art. 15 tego rozporzadzenia

Skarga wniesiona w dniu 31 marca 2014 r. — PSL przeciwko OHIM - Consortium Ménager Parisien
(Przedstawienie zegarka)

(Sprawa T-212/14)
(2014/C 245/23)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: PSL Ltd (Kowloon, Hong Kong) (przedstawiciele: adwokaci R. Dissmann i J. Bogatz)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Consortium Ménager Parisien (Paryz, Francja)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Trzeciej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 20 stycznia 2014 r. w sprawie R 1495/2012-3;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania przed Sadem oraz postgpowania odwolawczego przed Izbg

Odwotawczg.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wzor wspdlnotowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru: Wzor przedstawiajacy zegarek dla
towarow z klasy 10-02 — wzér wspdlnotowy nr 1 600 560-0001

Wrhasciciel wzoru wspélnotowego: strona skarzaca
Strona whoszgca o uniewaznienie prawa do wzoru wspélnotowego: Consortium Menager Parisien

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru: Brak indywidualnego charakteru w rozumieniu art. 6 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia nr 6/2002

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Oddalanie wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru
Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie zaskarzonej decyzji i uniewaznienie spornego wzoru

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 6 rozporzadzenia nr 6/2002

Skarga wniesiona w dniu 11 kwietnia 2014 r. - CBM Creative Brands Marken przeciwko OHIM -
Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Trecolore)

(Sprawa T-227/14)
(2014/C 245/24)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: CBM Creative Brands Marken GmbH (Zurych, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci U. Liiken,
M. Grundmann i N. Kerger)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Rzym, Wtochy)
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 29 stycznia 2014 r. w sprawie R 253/2013-1, w zakresie w jakim Pierwsza Izba
Odwotlawcza uchylita decyzje Wydzialu Sprzeciwow i uwzglednita sprzeciw wniesiony wobec zgloszenia do rejestracji
nr 009 877 325 dla towaréw z klas 18 i 25;

— oddalenie w calosci sprzeciwu wniesionego wobec zgloszenia do rejestracji nr 009 877 325;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,Trecolore” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 18, 251 35
— zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 9 877 325

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Aeronautica Militare — Stato Maggiore

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny i graficzny krajowy i wspdlnotowy znak towarowy ,FRECCE
TRICOLORI” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 9, 14, 16, 18, 20, 25, 28 i 41.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Oddalenie sprzeciwu w catosci
Decyzja Izby Odwolawczej: Czesciowe uchylenie spornej decyzji

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 14 kwietnia 2014 r. - CBM Creative Brands Marken przeciwko OHIM —
Aeronautica Militare — Stato Maggiore (TRECOLORE)

(Sprawa T-228/14)
(2014/C 245/25)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: CBM Creative Brands Marken GmbH (Zurych, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci U. Liiken,
M. Grundmann i N. Kerger)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Rzym, Wlochy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 29 stycznia 2014 r. w sprawie R 594/2013-1, w zakresie w jakim Pierwsza Izba
Odwotawcza utrzymala w mocy decyzje Wydziatu Sprzeciwéw odrzucajaca zgloszenie nr 009 877 391 w odniesieniu
do towaréw z klas 18 i 25 i nalezacych do klasy 35 uslug ,handlu detalicznego, w tym internetowego i telezakupdw,
odzieza, obuwiem, nakryciami glowy, okularami stonecznymi, metalami szlachetnymi i ich stopami, wyrobami z metali
szlachetnych lub pokrywanych nimi, wyrobami jubilerskimi, kamieniami szlachetnymi, przyrzadami zegarmistrzow-
skimi i chronometrycznymi, skérg i imitacjami skéry oraz wyrobami z tych materialéw, skérami zwierzecymi,
walizami, torbami podréznymi, torbami, torebkami, portfelami, portmonetkami, etui na klucze, plecakami, futeratami,
parasolkami, parasolami (duzymi) i laskami; biczami, uprz¢za i wyrobami rymarskimi”;
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— oddalenie w calosci sprzeciwu wniesionego wobec zgloszenia nr 009 877 391;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy element stowny ,TRECOLORE” dla towaréw
i ustug nalezacych do klas 18, 25 i 35 — Zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 9 877 391

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Aeronautica Militare — Stato Maggiore

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: Stowny i graficzny krajowy i wspdlnotowy znak towarowy ,FRECCE
TRICOLORI” zarejestrowany dla towaréw i ustug nalezacych do klas 9, 14, 16, 18, 20, 25, 28 i 41.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: CzeSciowe oddalenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 28 kwietnia 2014 r. — Argus Security Projects przeciwko Komisji
(Sprawa T-266/14)
(2014/C 245/26)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Argus Security Projects Ltd (Limassol, Cypr) (przedstawiciele: T. Bontinck i E. van Nuffel d’'Heynsbroeck,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji EUBAM Lybie o niewybraniu oferty ztozonej przez spétke Argus w ramach przetargu
odnoszacego si¢ do $wiadczenia ustug z zakresu bezpieczefistwa w ramach misji Unii Europejskiej dotyczacej pomocy
w zintegrowanym zarzgdzaniu granicami w Libii (umowa EUBAM-13-020) i udzieleniu zaméwienia spélce Garda;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 110 rozporzadzenia finansowego ('), zasad okreslonych w dokumentach
odnoszacych si¢ do udzielenia zamowienia, w szczegdlnosci pkt 4.1 1 12.1 instrukgji dla oferentéw, i zasad réwnego
traktowania oferentéw i niedyskryminacji, poniewaz EUBAM nie sprawdzita zdolnosci oferenta, ktéremu udzielono
zamoéwienia, do wykonania zaméwienia zgodnie z jego wymogami i przeprowadzita lezaca w jej kompetencjach oceng
kwalifikacji technicznych, jakich oczekuje si¢ od wybranej oferty, bez minimalnej doktadnosci, jakiej mozna byloby
w sposéb rozsadny oczekiwad.

Skarzgca utrzymuje, Ze powazne braki oferenta, ktéremu udzielono zamoéwienia, oraz niezdolno$¢ do wykonania przez
niego zamoéwienia sprawiajg, ze oferta jest nierealistyczna i nie powinna byla zosta¢ wybrana przez instytucje
zamawiajgca.
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2. Zarzut drugi dotyczgcy zasadniczej zmiany pierwotnych warunkéw zaméwienia, ktora mogla wypaczy¢é wynik
przetargu.

Strona skarzaca utrzymuje, ze stosunek pomiedzy punktami przyznanymi oferentowi, ktéremu zostalo udzielone
zaméwienie, a punktami przyznanymi stronie skarzacej w odniesieniu do wszystkich kryteriéw oceny ulegtby
odwréceniu, gdyby wybrana oferta zostala oceniona z uwzglednieniem warunkéw, na jakich spotka, ktorej udzielono
zamoéwienia, wykonuje to zaméwienie.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia obowiazku uzasadnienia, poniewaz instytucja zamawiajgca nie przestrzegala art.
113 rozporzadzenia finansowego i art. 161 ust. 2 rozporzadzenia delegowanego (%) z tego powodu, iz charakterystyka
i czynniki decydujace o przewadze wybranej oferty nie zostaly przekazane w terminie pigtnastu dni kalendarzowych od
dnia otrzymania wniosku strony skarzacej.

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 9662012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad
finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002
(Dz.U. L 298, s. 1).

()  Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 1268/2012 z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu
og6lnego Unii (Dz.U. L 362, s.1).

Skarga wniesiona w dniu 5 maja 2014 r. — Dyckerhoff Polska przeciwko Komisji
(Sprawa T-284/14)
(2014/C 245/27)
Jezyk postgpowania: Polski

Strony
Strona skarzgca: Dyckerhoff Polska sp. z 0.0. (Nowiny, Polska) (przedstawiciel: K. Kowalczyk, radca prawny)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Uchylenie decyzji Komisji 2013/448/UE z 5 wrze$nia 2013 r. dotyczacej krajowych $rodkéw wykonawczych
w odniesieniu do przejciowego przydziatu bezplatnych uprawniet do emisji gazéw cieplarnianych zgodnie z art. 11
ust. 3 dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (DU L 240, str. 27).

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy

— Niezgodnosci wydanej decyzji z prawem unijnym, zwlaszcza z dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu europejskiego
i Rady z 13 pazdziernika 2003 r. oraz decyzja Komisji 2010/2/UE z 24 grudnia 2009 r.

2. Zarzut drugi dotyczacy

— Naruszenia zasady réwnego traktowania, poprzez ustalenie jednolitego migdzysektorowego wspodtczynnika
korygujacego na tym samym poziomie dla wszystkich sektoréw, bez uwzglednienia, ze sektory narazone na
znaczgce ryzyko ucieczki emisji, w tym sektor obejmujgcy produkcje cementu, powinny by¢ traktowane odmiennie
niz sektory niedotknigte takim znaczacym ryzykiem;

oraz naruszenie zasady proporcjonalnosci.
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3. Zarzut trzeci dotyczacy

— Na podstawie art. 277 TFUE, niemoznosci zastosowania art. 10(a) ust. 5 dyrektywy 2003/87/WE oraz art. 15 ust. 3
decyzji Komisji 2011/278/UE - bedacych podstawa do wydania zaskarzonej decyzji — w zakresie, w jakim mozliwe
jest ich stosowanie bez uwzglednienia art. 10 (a) ust. 12-18 dyrektywy 2003/87/WE, art. 16 decyzji Komisji 2011/
278/UE oraz decyzji Komisji 2010/2/UE, potwierdzajacych konieczno$¢ szczegélnego podejicia do sektoréw
i podsektoréw uwazanych za narazone na znaczace ryzyko ucieczki emisji i przyjecia przez Komisje Europejska
jednolitego miedzysektorowego wspétczynnika korygujacego dla wszystkich sektordw.

Skarga wniesiona w dniu 28 kwietnia 2014 r. - Cyprus przeciwko OHIM (XAAAOYMI)
(Sprawa T-292/14)
(2014/C 245/28)
Jezyk postegpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Republika Cypryjska (przedstawiciel: S. Malynicz, barrister, i V. Marsland, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 19 lutego 2014 r. w sprawie R 1849/2013-4;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy ,XAAAOYMI” dla towaréw z klasy 29 — zgloszenie
nr 11578473

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia w calosci
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 28 kwietnia 2014 r. - Cyprus przeciwko OHIM (HALLOUMI)
(Sprawa T-293[14)
(2014/C 245/29)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Republika Cypryjska (przedstawiciel: S. Malynicz, barrister, i V. Marsland, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 19 lutego 2014 r. w sprawie R 1503/2013-4;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,HALLOUMI” dla towaréw z klasy 29 — zgloszenie
nr 11570124

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia w calosci
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 1 maja 2014 r. - PKK przeciwko Radzie
(Sprawa T-316/14)
(2014/C 245/30)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Partia Pracujacych Kurdystanu (PKK) (przedstawiciele: adwokaci A. van Eik, T. Buruma i M. Wijngaarden)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 125/2014 (') w zakresie, w jakim dotyczy ono
PKK (znanej réwniez pod nazwami: KADEK; KONGRA GEL);

— uznanie, ze rozporzadzenie Rady (WE) nr 2580/2001 (%) nie ma zastosowania do PKK (znanej réwniez pod nazwami:
KADEK; KONGRA GEL);

— ewentualnie, okreSlenie, ze uzasadniony jest mniej dotkliwy Srodek niz utrzymanie w wykazie;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi osiem zarzutdw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 jest niewazne w zakresie,
w jakim dotyczy PKK, lub rozporzadzenie Rady nr 2580/2001 nie podlega stosowaniu ze wzgledu na nieprzestrzeganie
prawa konfliktéw zbrojnych.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 jest niewazne w zakresie, w jakim
dotyczy PKK, poniewaz PKK nie moze zosta¢ uznana za ,grupe terrorystyczng” w rozumieniu art. 1 ust. 3 wspdlnego
stanowiska Rady 2001/931/WPZiB (°).

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 jest niewazne w zakresie, w jakim
dotyczy PKK, poniewaz nie istnieje Zadna decyzja wydana przez wilasciwa wiladze, jak tego wymaga art. 1 ust. 4
wspoélnego stanowiska Rady 2001/931/WPZiB.
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4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 jest niewazne w zakresie,
w jakim dotyczy PKK, poniewaz decyzja jest cz¢Sciowo oparta na informacjach uzyskanych w wyniku tortur lub zlego
traktowania, przez co nie szanuje praw podstawowych, nie przestrzega zasad i nie popiera ich stosowania w zgodzie
z art. 51 karty praw podstawowych.

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 jest niewazne w zakresie, w jakim
dotyczy PKK, poniewaz Rada nie przeprowadzita wlasciwej kontroli wymaganej na podstawie art. 1 ust. 6 wsp6lnego
stanowiska Rady 2001/931/WPZiB.

6. Zarzut szoésty dotyczacy tego, ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 jest niewazne w zakresie,
w jakim dotyczy PKK, poniewaz decyzja nie jest zgodna z wymogami proporcjonalnosci i pomocniczosci.

7. Zarzut siodmy dotyczacy tego, Ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 jest niewazne w zakresie,
w jakim dotyczy PKK, poniewaz w odniesieniu do rozporzadzenia nie dopelniono obowigzku uzasadnienia, jak tego
wymaga art. 296 TFUE.

8. Zarzut 6smy dotyczacy tego, ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 jest niewazne w zakresie, w jakim
dotyczy PKK, poniewaz narusza przystugujace jej prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej.

(") Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 125/2014 z dnia 10 lutego 2014 r. dotyczace wykonania art. 2 ust. 3 rozporzadzenia
(WE) nr 2580/2001 w sprawie szczegdlnych srodkéw restrykcyjnych skierowanych przeciwko niektérym osobom i podmiotom
majacych na celu zwalczanie terroryzmu oraz uchylenia rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 714/2013.

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2580/2001 z dnia 27 grudnia 2001 r. w sprawie szczeg6lnych srodkéw restrykcyjnych skierowanych
przeciwko niektérym osobom i podmiotom majacych na celu zwalczanie terroryzmu.

()  Wspdlne stanowisko Rady z dnia 27 grudnia 2001 r. w sprawie zastosowania szczeg6lnych srodkéw w celu zwalczania terroryzmu.

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2014 r. — Novomatic przeciwko OHIM - Granini France
(HOT JOKER)

(Sprawa T-326/14)
(2014/C 245/31)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Austria) (przedstawiciel: adwokat W.M. Mosing)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Granini France (Macon, Francja)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej z dnia 6 lutego 2014 r. w sprawie R 589/2013-2 ze
skutkiem w postaci oddalenia sprzeciwu oraz rejestracji wspélnotowego znaku towarowego nr 9 594 458 zgodnie ze
zgloszeniem;

— obciazenie strony pozwanej oraz drugiej strony postgpowania przed Izbg Odwolawcza, w razie zgloszenia na pismie

wstapienia przez nig do sprawy w charakterze interwenienta, kosztami postepowania przed Sagdem i postepowania
odwolawczego przed OHIM.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,HOT JOKER” dla towaréw
z klas 9 i 28 — zgloszenie nr 9 594 458

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepowaniu w sprawie sprzeciwu: Granini France
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Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: Graficzny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,joker +” dla
towaréw z klas 28 i 41

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009; naruszenie art. 75 i nast. rozporzadzenia
nr 207/2009; naruszenie obowigzku OHIM wykonywania swoich uprawnien zgodnie z ogélnymi zasadami prawa Unii.

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2014 r. —- Rezon OOD przeciwko OHIM - mobile.international
GmbH (mobile.de proMotor)

(Sprawa T-337/14)
(2014/C 245/32)
Jezyk skargi: bulgarski

Strony

Strona skarzgca: Rezon OOD (Sofia, Bulgaria) (przedstawiciele: P. Kynczew i T. Ignatowa, advokati)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: mobile.international GmbH (Dreilinden, Niemcy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 19 lutego 2014 r. w sprawie R 950/2013-1;

— uwzglednienie wnioskéw zlozonych przez nig do wydzialéw i izb odwolawczych OHIM;

— uwzglednienie w catosci wniosku o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku towarowego nalezacego do mobile.
international GmbH;

— uwzglednienie jej wniosku o zasgdzenie kosztéw;
— zapewnienie zlecenia sporzadzenia przez bieglego opinii na piSmie w przedmiocie poruszonych w postepowaniu

kwestii postgpowania dowodowego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: Stowny znak towarowy
~mobile.de proMotor” dla ustug z klas 35, 38, 41 i 42 — wspdlnotowy znak towarowy nr 4 896 643.

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: mobile.international GmbH
Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku towarowego: Skarzaca

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: Wzgledna podstawa uniewaznienia zgodnie z art. 53 ust. 1 w zwigzku
z art. 8 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Oddalenie wniosku

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania
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Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 78 ust. 1 lit. e) rozporzadzenia nr 207/2009 w zwigzku z art. 76 tego rozporzadzenia
i z zasadg 22 ust. 3 rozporzadzenia nr 2868/95; naruszenie art. 53 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009; kolizja
miedzy pdzniej zarejestrowanym wspolnotowym znakiem towarowym a wczesniej zarejestrowanym krajowym znakiem
towarowym w kontekscie rozszerzenia Unii Europejskiej.

Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2014 r. — The Smiley Company przeciwko OHIM — The Swatch
Group Management Services (HAPPY TIME)

(Sprawa T-352/14)
(2014/C 245[33)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: The Smiley Company SPRL (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci I. Helbig, P. Hansmersmann
i S. Rengshausen)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: The Swatch Group Management Services AG (Biel, Szwajcaria)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 6 lutego 2014 r. w sprawie R 1497/2013-1;

— oddalenie sprzeciwu poprzez zmiang zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania przed Sadem i obcigzenie interwenienta kosztami postgpowania
przed Izba Odwolawcza.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,HAPPY TIME” dla towaréw i ustug z klas 14 i 35 — zgloszenie
nr 10106 813

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: The Swatch Group Management
Services AG

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Rejestracja migdzynarodowa wskazujgca Unie Europejska stownego
znaku towarowego ,HAPPY HOURS” dla ustug z klas 35 i 37

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: CzgSciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2014 r. — Al Naggar przeciwko Radzie
(Sprawa T-375/14)
(2014/C 245/34)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Shahinaz Abdel Azizabdel Wahab Al Naggar (Kair, Egipt) (przedstawiciele: J.F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux,
Q. Decléve, P. Vovan, S. Rowe i A. Yehia, avocats)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna i zasadna;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji 2014/153 w zakresie, w jakim przedluzono w niej do dnia 22 marca 2015 r.
stosowanie wobec skarzacej Srodkoéw ograniczajgcych zawartych w decyzji Rady 2011/172/WPZiB dotyczacej Srodkéw
ograniczajgcych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja w Egipcie;

— obcigzenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu skargi strona skarzaca podnosi pie¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 1 decyzji 2011/172 (') w zakresie, w jakim strona skarzaca nie zostata sama
uznana, czy nawet wskazana, za odpowiedzialna za sprzeniewierzenie funduszy publicznych, lecz zastosowano wobec
niej Srodki ograniczajace z tego tylko wzgledu, Ze jest malzonkg Ahmeda Abdelaziza Ezza (,A. Ezza”).

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 6 TUE w zwiazku z art. 2 TUE i 3 TUE oraz art. 47 i 48 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej w zakresie, w jakim decyzja 2014/153 () nieshusznie zostala oparta na niezbitym
zalozeniu, Ze nie istnialo ryzyko naruszenia praw podstawowych strony skarzacej w ramach postgpowan
prowadzonych przeciwko niej w Egipcie.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 7, 16 i 17 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej w zakresie, w jakim
decyzja 2014/153 wprowadzila nieproporcjonalne ograniczenia w odniesieniu do prawa do Zycia prywatnego, prawa
wlasnosci oraz swobody prowadzenia dzialalnosci gospodarczej przez skarzaca.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 41, 47 i 48 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej w zakresie, w jakim
decyzja 2014153 nie posiadata wlasciwego i wystarczajacego uzasadnienia i zostala wydana z naruszeniem prawa
strony skarzacej do bycia wystuchanym.

5. Zarzut pigty dotyczacy oczywistego bledu w ocenie w zakresie, w jakim (i) wobec strony skarzgcej nigdy nie bylo
prowadzone jakiekolwiek dochodzenie w sprawie sprzeniewierzenia funduszy publicznych; (ii) dzialania A. Ezza
stanowily zwykle dzialania podejmowane w zakresie dziatalnoici handlowej i tym samym nie mogg zostaé uznane za
sprzeniewierzanie funduszy publicznych, oraz (iii) Rada w chwili wydawania decyzji 2014/153 nie uwzglednila
okolicznosci, ze trzy lata po wydaniu pierwszych $rodkéw sytuacja prawna A. Ezza pozostawala wcigz co najmniej
niepewna.

(')  Decyzja Rady 2011/172/WPZiB z dnia 21 marca 2011 r. dotyczaca srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym
osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja w Egipcie (Dz.U. L 76, s. 63).

()  Decyzja Rady 2014/153/WPZiB z dnia 20 marca 2014 r. zmieniajaca decyzje 2011/172/WPZiB dotyczaca srodkéw ograniczajacych
skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja w Egipcie (Dz.U. L 85, s. 9).

Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2014 r. - Yassin przeciwko Radzie
(Sprawa T-376/14)
(2014/C 245/35)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Khadiga Ahmed Ahmed Kamel Yassin (Kair, Egipt) (przedstawiciele: J. Bellis, R. Luff, A. Bailleux, Q. Decleve,
P. Vovan, S. Rowe i A. Yehia, avocats)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna i zasadna;

— stwierdzenie niewaznodci decyzji 2014/153 w zakresie, w jakim przedtuzono w niej do dnia 22 marca 2015 r.
stosowanie wobec skarzacej Srodkoéw ograniczajgcych zawartych w decyzji Rady 2011/172/WPZiB dotyczacej Srodkéw
ograniczajgcych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja w Egipcie;

— obcigzenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pie¢ zarzutéw, ktére sa zasadniczo identyczne z zarzutami i gtéwnymi
argumentami podniesionymi w sprawie T-375/14 Al Naggar przeciwko Radzie lub do nich podobne.

Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2014 r. — Ezz przeciwko Radzie
(Sprawa T-377/14)
(2014/C 245/36)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Ahmed Abdelaziz Ezz (Giza, Egipt) (przedstawiciele: J.F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux, Q. Decléve, P. Vovan,
S. Rowe i A. Yehia, avocats)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna i zasadna;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji 2014/153 w zakresie, w jakim przedluzono w niej do dnia 22 marca 2015 r.
stosowanie wobec skarzacego Srodkoéw ograniczajacych zawartych w decyzji Rady 2011/172/WPZiB dotyczacej
Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja
w Egipcie;

— obciazenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pig¢ zarzutéw, ktore sg zasadniczo identyczne z zarzutami i gtéwnymi
argumentami podniesionymi w sprawie T-375/14 Al Naggar przeciwko Radzie lub do nich podobne.

Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2014 r. — Salama przeciwko Radzie
(Sprawa T-378/14)
(2014/C 245/37)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Abla Mohammed Fawzi Ali Ahmed Salama (Kair, Egipt) (przedstawiciele: J.F. Bellis, R. Luff, A. Bailleux,
Q. Decléve, P. Vovan, S. Rowe i A. Yehia, avocats)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie, Ze skarga jest dopuszczalna i zasadna;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji 2014/153 w zakresie, w jakim przedtuzono w niej do dnia 22 marca 2015 r.
stosowanie wobec skarzacej Srodkéw ograniczajacych zawartych w decyzji Rady 2011/172/WPZiB dotyczacej Srodkéw
ograniczajgcych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja w Egipcie;

— obciazenie Rady Unii Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pie¢ zarzutéw, ktére sa zasadniczo identyczne z zarzutami i gtéwnymi
argumentami podniesionymi w sprawie T-375/14 Al Naggar przeciwko Radzie lub do nich podobne.

Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2014 r. — Gutser przeciwko Komisji
(Sprawa T-392/14)
(2014/C 245/38)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Gutser, SA (Barcelona, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J. C. Garcia Mufloz, J. I. Jiménez-Blanco
Carrillo de Albornoz i J. Corral Garcia)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej sprawie zaskarzona zostala ta sama decyzja, co w sprawie T-515/13 Hiszpania przeciwko Komisji,
a mianowicie decyzja w sprawie systemu podatkowego stosowanego do niektérych umoéw leasingu finansowego, zwanego
réwniez hiszpanskim systemem leasingu podatkowego.

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy, zgodnie z ktorym zaskarzona decyzja ma istotne wady formalne i narusza art. 20, 21 i 41 ust. 1 Karty
Praw Podstawowych Unii Europejskiej, poniewaz zostala wydana wskutek dochodzenia, w ktérym mialy miejsce istotne
nieprawidlowosci.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 107 i 108 TFUE, ze wzgledu na uznanie, Ze Srodki bedace przedmiotem sporu
stanowig pomoc pafistwa, poniewaz nie wykazano ich selektywnego charakteru.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 107 i 108 TFUE, ze wzgledu na uznanie, ze $rodki bedace przedmiotem sporu
stanowig pomoc panstwa, poniewaz nie wykazano, ze oddzialywaja na handel wewnatrzwspdlnotowy.

4. Zarzut czwarty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla prawo poprzez naruszenie art. 107 traktatu, wskazujac
inwestorow jako beneficjenta ewentualnej pomocy. Ponadto decyzja obarczona jest brakiem uzasadnienia.
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5. Zarzut piaty, dotyczacy naruszenia prawa ze wzgledu na nakazanie zwrotu pomocy z naruszeniem zasad pewnosci
prawa, uzasadnionych oczekiwan i rownego traktowania, a takze art. 14 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999.

Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2014 r. - Ingeperfil przeciwko Komisji
(Sprawa T-393/14)
(2014/C 245/39)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Ingeperfil, SL (Barcelona, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J.C. Garcia Mufioz, J. I. Jiménez-Blanco
Carrillo de Albornoz i J. Corral Garcia)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej sprawie zarzuty i gléwne argumenty sg te same, jak w sprawie T-392/14.

Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2014 r. — Turon & Ros przeciwko Komisji
(Sprawa T-394/14)
(2014/C 245/40)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Inmobiliaria Turon & Ros, SL (Barcelona, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J. C. Garcia Mufioz,
J. L Jiménez-Blanco Carrillo de Albornoz i J. Corral Garcia)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

W niniejszej sprawie zarzuty i gléwne argumenty sg te same, jak w sprawie T-392/14.
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Skarga wniesiona w dniu 6 czerwca 2014 r. - Sociedad Espafiola Inmuebles y Locales przeciwko
Komisji
(Sprawa T-394/14)
(2014/C 245/41)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Sociedad Espafiola Inmuebles y Locales (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J. C. Garcia Mufioz,
J. L Jiménez-Blanco Carrillo de Albornoz i J. Corral Garcia)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej sprawie zarzuty i gléwne argumenty sg te same, jak w sprawie T-392/14.

Skarga wniesiona w dniu 2 czerwca 2014 r. - Marcuccio przeciwko Trybunalowi Sprawiedliwosci
(Sprawa T-409/14)
(2014/C 245/42)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Whochy) (przedstawiciel: G. Cipressa, avvocato)

Strona pozwana: Trybunatl Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji, bez wzgledu na jej forme, w drodze ktérej strona pozwana odrzucita przedstawiony
przez skarzacego Trybunalowi Sprawiedliwosci wniosek z dnia 22 stycznia 2014 r.;

— zasadzenie od strony pozwanej na rzecz skarzacego 25 000 EUR lub jakiejkolwiek wyzszej lub nizszej kwoty, uznanej
przez Sad za stuszng i whasciwg, tytulem naprawienia szkody, jaka skarzacy uwaza, ze ponidst z uwagi na przewlekle
postepowanie sadowe, ktore zostalo przez niego wszczete, albo tytulem odszkodowania za przewleklosé
wspomnianego postepowania;

— obciazenie strony pozwanej wszystkimi kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga dotyczy szkody, jaka skarzacy uwaza, ze ponidst ze wzgledu na przewleklo$¢ postepowania w sprawie T-
236/02 Marcuccio przeciwko Komisji.
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W uzasadnieniu skargi skarzacy podnosi dwa zarzuty:

1. Pierwszy zarzut dotyczacy catkowitego braku uzasadnienia, takze ze wzgledu na catkowity brak pouczenia, i naruszenia
obowigzku dobrej administracji.

2. Drugi zarzut dotyczgcy naruszenia prawa i oczywistego bledu w ocenie.
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SAD DO SPRAW StUZBY PUBLICZNE]

Skarga wniesiona w dniu 3 czerwca 2014 r. - ZZ przeciwko Komisji
(Sprawa F-50/14)
(2014/C 245/43)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: S. Orlandi, avocat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji odmownej Komisji w sprawie przyznania skarzacej dodatku zagranicznego.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji odmownej z dnia 3 pazdziernika 2013 r. w sprawie przyznania skarzacej dodatku
zagranicznego;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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