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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Postanowienie Trybunaltu (szésta izba) z dnia 6 marca 2014 r. — Northern Ireland Department of
Agriculture and Rural Development przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa C-248/12 P) ()

(Odwolanie — EFOGR, EFRG i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania Unii Europejskiej —
Dopuszczalnos¢ skargi o stwierdzenie niewaznosci — Sytuacja skarzqcej, ktorej sporna decyzja nie dotyczy
bezposrednio)

(2014/C 184/02)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Northern Ireland Department of Agriculture and Rural Development (przedstawiciel: K. Brown,
solicitor)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciel: N. Donnelly i P. Rossi, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotanie od postanowienia Sadu (6sma izba) z dnia 6 marca 2012 r. w sprawie T-453/10 Northern Ireland Department
of Agriculture and Rural Development przeciwko Komisji, ktérym Sad odrzucit jako niedopuszczalna skarge o czgsciowe
stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji 2010/399/UE (notyfikowanej jako dokument nr C (2010) 4894) z dnia 15 lipca
2010 r. wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektore wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytutu
Sekcji Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR), Europejskiego Funduszu Rolniczego
Gwarangji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) w zakresie,
w jakim wylacza ona z tego finansowania niektére wydatki poniesione przez Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii
i Irlandii Pélnocnej (Dz.U. L 184, s.6)

Sentencja
1) Odwolanie zostaje odrzucone.

2) Northern Ireland Department of Agriculture and Rural Development ponosi koszty zwigzane z niniejszym odwotaniem.

()  DzU.C 200z 7.7.2012.

Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 6 marca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hof van Beroep te Gent - Belgia) - Bloomsbury NV
przeciwko Belgische Staat

(Sprawa C-510/12) ()

(Artykut 99 regulaminu postgpowania — Czwarta dyrektywa 78/660/[EWG — Artykul 2 ust. 3 — Zasada

wiernego odzwierciedlenia sytuacji — Artykul 2 ust. 4 — Obowigzek informacji — Artykul 2 ust. 5 —

Obowigzek zastosowania odstgpstwa — Artykut 32 — Metoda oceny oparta na kosztach historycznych —
Nieodplatne nabycie przez spotkg wartosci majgtkowej)

(2014/C 184/03)
Jezyk postepowania: niderlandzki
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Sad odsylajacy

Hof van Beroep te Gent

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Bloomsbury NV

Strona pozwana: Belgische Staat

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Hof van Beroep te Gent — Belgia — Wykladnia art. 2 ust. 3, 41 5
czwartej dyrektywy Rady 78/660/EWG z dnia 25 lipca 1978 r wydanej na podstawie art. 54 ust. 3 lit. g) traktatu,
w sprawie rocznych sprawozdan finansowych niektorych rodzajéw spotek (Dz.U. L 222, s. 11) — Zasada wiernego
odzwierciedlenia sytuacji — Nabycie przez spotke nieodplatnie znacznej wartosci majatkowej — Brak mozliwosci
zaksiegowania jej wartoSci nabycia, co prowadzi do znieksztalconego obrazu jej sytuacji w zakresie majatku, finanséw
i zyskow

Sentencja

Artykut 2 ust. 3, 4 i 5 czwartej dyrektywy Rady 78/660/EWG z dnia 25 lipca 1978 r wydanej na podstawie art. [44 ust. 2
lit. g) WE], w sprawie rocznych sprawozdati finansowych niektdrych rodzajéw spélek nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze przepis ten
nie naktada na spétke nabywajgcg nieodplatnie wartosé majgtkowg obowigzku wpisania jej w sprawozdaniu finansowym w wysokosci
wartosci rzeczywistej.

(") DzU. C 46 z 16.2.2013.

Postanowienie Trybunalu (si6dma izba) z dnia 20 marca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Naczelny Sad Administracyjny — Polska) — Gmina Wroclaw
przeciwko Ministrowi Finansow

(Sprawa C-72/13) (")
(Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE — Zbycie przez gming skladnikéw jej majgtku)
(2014/C 184/04)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Naczelny Sad Administracyjny

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Gmina Wroctaw

Strona pozwana: Minister Finanséw

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Naczelny Sad Administracyjny — Wykladnia dyrektywy Rady
2006/112|WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 347,s. 1) —
Opodatkowanie transakeji dokonywanych przez gming — Sprzedaz skladnikéw majatkowych nabytych z mocy prawa lub
w drodze spadkobrania lub darowizny — Wniesienie takich skladnikéw majatkowych aportem do spéiki
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Sentencja

Dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze nie sprzeciwia sig ona opodatkowaniu podatkiem od wartosci dodanej transakcji takich jak te zamierzone
przez gming Wroctaw, o ile sqd odsytajgcy stwierdzi, iz transakcje te stanowig dziatalnos¢ gospodarczg w rozumieniu art. 9 ust. 1 tej
dyrektywy oraz iz nie sqg wykonywane przez rzeczong gming w charakterze organu wladzy publicznej w rozumieniu art. 13 ust. 1 akapit
pierwszy owej dyrektywy. Jesli jednak nalezatoby uznaé te transakcje za wykonywane przez wspomniang gming dziatajgcg w charakterze
organu wladzy publicznej, przepisy dyrektywy 2006/112 nie sprzeciwiatyby si¢ ich opodatkowaniu, gdyby sqd odsylajgcy stwierdzil, ze
ich zwolnienie mogloby prowadzié¢ do znaczgcych zakldcer konkurencji w rozumieniu art. 13 ust. 2 tej dyrektywy.

()  Dz.U. C 141 z 18.5.2013.

Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 27 marca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Audiencia Provincial de Barcelona — Hiszpania) — Bright
Service SA przeciwko Repsol Comercial de Produtos Petroliferos SA

(Sprawa C-142/13) ()

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Kartele —
Artykut 81 WE — Umowa sprzedazy wylgcznej — Zwolnienie — Rozporzgdzenie (EWG) nr 1984/83 —
Umowa zwolniona — Rozporzgdzenie (WE) nr 2790/1999 — Umowa niezwolniona — Skutki zwolnienia

w czasie]

(2014/C 184/05)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Audiencia Provincial de Barcelona

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Bright Service SA

Strona pozwana: Repsol Comercial de Produtos Petroliferos SA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Audiencia Provincial de Barcelona — Wykladnia rozporzadzenia
Komisji (EWG) nr 1984/83 z dnia 22 czerwca 1983 r. w sprawie stosowania art. 85 ust. 3 traktatu do okre$lonych kategorii
wylacznych uméw sprzedazy (Dz.U. L 173, s. 5) oraz art. 3 ust. 1, art. 5 lit. a) i art. 12 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 2790/1999 z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie stosowania art. 81 ust. 3 traktatu do kategorii porozumien
wertykalnych i praktyk uzgodnionych (Dz.U. L 336, s. 21) — Skutki w czasie — Umowa wylacznej sprzedazy paliw zawarta
miedzy dostawcg a podmiotem prowadzacym stacje paliw — Umowa zawarta pod rzadami rozporzadzenia nr 1984/83
i wywolujaca skutki po dniu wejicia w Zycie rozporzadzenia nr 2790/1999 — Umowa niespelniajgca wymogéw obu

wymienionych rozporzadzen

Sentencja

Artykut 12 ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 2790/1999 z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie stosowania art. 81 ust. 3
traktatu do kategorii porozumieri wertykalnych i praktyk uzgodnionych nalezy interpretowal w ten sposob, ze umowa obowigzujgca
w dniu 31 maja 2000 1. — zawierajgca klauzule zakazu konkurencji i spetniajgca przestanki zwolnienia przewidziane w rozporzgdzeniu
Komisji (EWG) nr 1984/83 z dnia 22 czerwca 1983 1. w sprawie stosowania art. 85 ust. 3 traktatu do okreslonych kategorii
wylgcznych uméw sprzedazy, zmienionym rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1582/97 z dnia 30 lipca 1997 r., lecz nie przestanki
przewidziane w rozporzgdzeniu nr 2790/1999 — pozostaje zwolniona na mocy tego art. 12 ust. 2 z zakresu stosowania art. 81 ust. 1
WE wylgcznie do dnia 31 grudnia 2001 r.

()  DzU.C 178 z 22.6.2013.
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Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 13 lutego 2014 r. — Marek Marszalkowski przeciwko
Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Mar-Ko
Fleischwaren GmbH & Co. KG

(Sprawa C-177/13 P) ()

[Odwolanie — Wspélnotowy znak towarowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 40/94 — Artykut 8 ust. 1
lit. b) — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego zawierajgcego elementy stowne
~Walichnowy” i ,Marko” — Sprzeciw wlasciciela stownego wspélnotowego znaku towarowego MAR-
KO — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd]

(2014/C 184/06)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Marek Marszatkowski (przedstawiciel: S. Sadkowski, radca prawny)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
D. Walicka, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) z dnia 4 lutego 2013 r. w sprawie T-159/11 Marszatkowski przeciwko OHIM —
Mar-Ko Feischwaren (WALICHNOWY MARKO), na mocy ktdorego Sad oddalit skarge wniesiong na decyzj¢ Czwartej Izby
Odwolawczej OHIM z dnia 11 stycznia 2011 r. (sprawa R 760/2010-4), uchylajaca decyzje Wydziatu Sprzeciwéw, ktora
oddalono sprzeciw wniesiony przez wiasciciela stownego wspdlnotowego znaku towarowego ,Mar-Ko”, zarejestrowanego
dla towaréw nalezacych do klasy 29 porozumienia nicejskiego — Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE)
nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1) i art. 48 § 2
regulaminu postgpowania przed Sagdem — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobienstwo wprowadzenia
w blad

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone jako oczywiscie niedopuszczalne i w pozostatym zakresie oddalone jako oczywiscie bezzasadne.

2) Marek Marszatkowski zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

()  Dz.U. C 207 z 20.7.2013.

Postanowienie Trybunatu siédma izba) z dnia 27 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Commissione tributaria provinciale di Latina - Wlochy) -
Francesco Acanfora przeciwko Equitalia Sud SpA - Agente di Riscossione Latina, Agenzia delle
Entrate — Ufficio di Latina

(Sprawa C-181/13) (')

(Odestanie prejudycjalne — Artykul 107 TFUE — Pojecie pomocy patistwa — Przepisy krajowe
przewidujgce w razie nieoplacenia wezwania do zaplaty spoczywajgcy na podatniku obowigzek wplacenia
na rzecz spotki bedgcej inkasentem podatkowym kwoty w wysokosci 9% naleznosci wpisanych do rejestru

podatkowego tytulem kosztéw poboru — Przedstawienie stanu faktycznego — Niewystarczajgcy

charakter — Oczywista niedopuszczalnosc)

(2014/C 184/07)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Commissione tributaria provinciale di Latina.
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Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Francesco Acanfora

Strona pozwana: Equitalia Sud SpA — Agente di Riscossione Latina, Agenzia delle Entrate — Ufficio di Latina

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Commissione tributaria provinciale di Latina — Wykladnia art.
107 TFUE - Pojecie pomocy pafistwa — Przepisy krajowe przewidujagce w razie nieoplacenia wezwania do zaplaty
spoczywajacy na podatniku obowigzek wplacenia na rzecz spotki bedacej inkasentem podatkowym kwoty w wysokosci 9
% naleznosci wpisanych do rejestru podatkowego tytutem kosztéw poboru

Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Commissione tributaria provinciale di Latina (Whochy)
postanowieniem z dnia 5 grudnia 2012 . jest oczywiscie niedopuszczalny.

() DzU.C 207 z 20.7.2013

Postanowienie Trybunalu z dnia 27 marca 2014 r. — Polyelectrolyte Producers Group, SNF SAS,
Travetanche Injection SPRL przeciwko Komisji Europejskiej, Krélestwu Niderlandow

(Sprawa C-199/13P) (")

(Odwotanie — Artykut 181 rozporzgqdzenia (WE) nr 1907/2006 (rozporzgdzenia REACH) —
Ograniczenia dotyczgce wprowadzania do obrotu i stosowania akryloamidu — Rozporzgdzenie (UE)
nr 366/2001 zmieniajgce zalgcznik XVII do rozporzgdzenia (WE) nr 1907/2006)

(2014/C 184/08)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Polyelectrolyte Producers Group, SNF SAS, Travetanche Injection SPRL (przedstawiciele: adwokaci
K. Van Maldegem i R. Cana)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Manhaeve i P. Oliver, pelnomocnicy, wspierani przez
J. Stuycka i A.M. Vandromma, advocaten), Krélestwo Niderlandéw (przedstawiciele: M. Bulterman i B. Koopman,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (siddma izba) z dnia 1 lutego 2013 r. w sprawie T-368/11 Polyelectrolyte Producers Group i in.
przeciwko Komisji, w ktérym Sad oddalit skarge o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Komisji (UE) nr 366/2011
z dnia 14 kwietnia 2011 r. zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i stosowanych ograniczenr w zakresie chemikaliéw (REACH) (Dz.U. L 101, s.12),
w zakresie, w jakim ustanawia ono ograniczenia we wprowadzeniu do obrotu akryloamidu stosowanego w masach
spoinowych.

Sentencja

1) Odwotanie zostaje odrzucone.
2) Polyelectrolyte Producers Group, SNF SAS i Travetanche Injection SPRL zostajq obcigzone kosztami postgpowania.

3) Krdlestwo Niderlandéw ponosi wlasne koszty.

() DzU.C171z15.6.2013.
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Postanowienie Trybunatu z dnia 3 kwietnia 2014 r. - Lord Inglewood i in. przeciwko Parlamentowi
Europejskiemu

(Sprawa C-281/13P) ()

(Odwolanie — System uzupelniajgcych Swiadczeri emerytalnych dla postow do Parlamentu
Europejskiego — Zmiana uzupelniajgcego systemu emerytalnego w 2009 r. — Decyzje oddalajgce wnioski
wnoszgcych odwolanie o umozliwienie im skorzystania z przepiséw obowigzujgcych przed wejsciem w Zycie

zmiany systemu — Naruszenie prawa — Pewno$¢ prawa — Uzasadnione oczekiwania — Réwne
traktowanie — Zasada proporcjonalnosci)

(2014/C 184/09)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Lord Inglewood, Georges Berthu, Guy Bono, David Robert Bowe, Brendan Donnelly, Catherine Guy-
Quint, Christine Margaret Oddy, Nicole Thomas-Mauro, Gary Titley, Maartje van Putten i Vincenzo Viola (przedstawiciel:
adwokat S. Orlandi)

Druga strona postgpowania: Parlament Europejski (przedstawiciele: M. Windisch i S. Seyr, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 13 marca 2013 r. w sprawach polaczonych T-229/11 i T-
276/11 Inglewood i in. przeciwko Parlamentowi, na mocy ktérego Sad oddalil wniesiong przez wnoszacych odwolanie
skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu Europejskiego odmawiajacej przyznania im mozliwosci skorzystania
ze $wiadczen w ramach dobrowolnego uzupelniajgcego systemu emerytalnego, czy to w formie wczesniejszej emerytury,
czy to po ukoniczeniu 60 roku zycia, czy tez w formie wyplaty emerytury w formie kapitalu — Naruszenie prawa —
Naruszenie praw nabytych — Naruszenie zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan, zasady pewno$¢ prawa, zasady
réwnego traktowania i zasady proporcjonalnosci

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Lord Inglewood, Georges Berthu, Guy Bono, David Robert Bowe, Brendan Donnelly, Catherine Guy-Quint, Christine Margaret
Oddy, Nicole Thomas-Mauro, Gary Titley, Maartje van Putten i Vincenzo Viola zostajg obcigzeni kosztami postgpowania.

() DzU. C 226 z 3.8.2013.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 30 stycznia 2014 r. - Fercal - Consultadoria e Servigos,
Ld* przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(Sprawa C-324/13 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Stowny znak towarowy PATRICIA ROCHA — Sprzeciw
wlasciciela stownego krajowego znaku towarowego ROCHAS — Odmowa rejestracji przez Wydzial
Sprzeciwéw OHIM — Niedopuszczalnosé odwolania wniesionego do izby odwolawczej OHIM)

(2014/C 184/10)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Fercal — Consultadoria e Servigos, Ld* (przedstawiciel: A.J. Rodrigues, advogado)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: V. Melgar,
pelnomocnik)
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Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu (pigta izba) z dnia 10 kwietnia 2013 r. w sprawie T-360/11 Fercal — Consultadoria e Servigos
przeciwko OHIM — Parfums Rochas (PATRIZIA ROCHA), na mocy ktérego Sad oddalit odwotanie od decyzji Drugiej Izby
Odwolawczej OHIM z dnia 8 kwietnia 2011 r. (sprawa R 2355/2010-2) dotyczacej postgpowania w sprawie sprzeciwu
miedzy Parfums Rochas SAS a Fercal — Consultadoria e Servigos, Lda

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Fercal — Consultadoria e Servigos Lda zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 260 z 7.9.2013.

Postanowienie Trybunaltu (pierwsza izba) z dnia 3 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia

w trybie prejudycjalnym zlozony przez Szombathelyi Térvényszék — Wegry) — Katalin Sebestyén

przeciwko Zsolt Csaba K§vdri, OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Koveteléskezel§ Zrt, Raiffeisen Bank
Zrt

(Sprawa C-342/13) (*)

(Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 93/13/EWG — Umowa kredytu hipotecznego zawarta
z bankiem — Klauzula przewidujgca wylgczng wlasciwos¢ sqdu polubownego — Informacje dotyczgce
postgpowania przed sqgdem polubownym dostarczone przez bank w chwili zawarcia umowy — Nieuczciwe
warunki w umowach — Kryteria oceny)
(2014/C 184/11)

Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Szombathelyi Torvényszék

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Katalin Sebestyén

Strona pozwana: Zsolt Csaba K&véri, OTP Bank Nyrt., OTP Faktoring Koveteléskezel§ Zrt, Raiffeisen Bank Zrt

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Szombathelyi Torvényszék — Wykladnia art. 3 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 95,
s. 29) — Osoba fizyczna, ktdéra zawarla z bankiem umowe kredytu hipotecznego z klauzulg przewidujaca wylaczng
wlasciwos$¢ sadu polubownego — Przepisy krajowe nieprzewidujace Srodka zaskarzenia od orzeczeni sadoéw polubownych —
Wyjasnienia dotyczace postgpowania arbitrazowego dostarczone przez bank w chwili zawierania umowy.

Sentencja

Artykut 3 ust. 1 i 3 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich oraz pkt 1 lit. q) zalgcznika do tej dyrektywy nalezy interpretowal w ten sposob, iz do danego sqdu krajowego nalezy
ustalenie, czy warunek umieszczony w zawartej migdzy bankiem a konsumentem umowie kredytu hipotecznego, przyznajgcy wylgczng
wlasciwos¢ statemu sgdowi polubownemu, od ktérego orzeczeti nie przystuguje skarga w prawie krajowym do rozpatrywania wszelkich
sporéw powstalych w ramach tej umowy, przy uwzglednieniu catosci okolicznosci towarzyszgcych zawarciu tej umowy, nalezy uznaé jako
nieuczciwy warunek w umowie w rozumieniu tego przepisu. W ramach tej oceny dany sgd krajowy musi w szczegdlnosci:

— sprawdzié, czy celem lub skutkiem danego warunku jest wylgczenie lub ograniczenie prawa konsumenta do wystgpienia
z powddztwem lub skorzystania z innego Srodka zaskarzenia i
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— uwzglednic fakt, ze przekazanie konsumentowi, przed podpisaniem danej umowy, ogdlnych informacji dotyczgcych réznic istniejgcych
migdzy postgpowaniem przed sgdem polubownym a zwyklym postepowaniem sgdowym samo w sobie nie moze pozwoli¢ na
wykluczenie nieuczciwego charakteru tego warunku.

Jesli ma to miejsce, to do tego sqdu nalezy wyciggniecie wszelkich wynikajgcych z tego konsekwencji zgodnie z prawem krajowym
w celu zapewnienia, by warunek ten nie byt wigzgcy dla konsumenta.

() Dz.U.C 336z 16.11.2013.

Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 13 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Arbitral — Portugalia) - Merck Canada Inc.
przeciwko Accord Healthcare Limited, Alter SA, Labochem Ltd, Synthon BV, Ranbaxy Portugal —
Comércio e Desenvolvimento de Produtos Farmacéuticos, Unipessoal Lda

(Sprawa C-555[13) (')

[Odestanie prejudycjalne — Pojecie ,,sqdu krajowego” w rozumieniu art. 267 TFUE — Tribunal Arbitral
necessdrio — Dopuszczalno$é — Rozporzgdzenie (WE) nr 469/2009 — Artykul 13 — Dodatkowe
$wiadectwo ochronne dla produktéw leczniczych — Okres obowigzywania Swiadectwa — Maksymalny
okres wylgcznosci]

(2014/C 184/12)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Arbitral.

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Merck Canada Inc.

Strona pozwana: Accord Healthcare Limited, Alter SA, Labochem Ltd, Synthon BV, Ranbaxy Portugal — Comércio
e Desenvolvimento de Produtos Farmacéuticos, Unipessoal Lda

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Tribunal Arbitral — Wykladnia art. 13 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego dodatkowego Swiadectwa
ochronnego dla produktéw leczniczych (tekst jednolity) (Dz. L 152, s. 1) — Okres obowiazywania $wiadectwa — Okres
wylacznosci mogacy przekraczal pigtnastu lat poczawszy od daty pierwszego zezwolenia na dopuszczenie danego
produktu leczniczego do obrotu w Unii.

Sentencja

Artykut 13 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczgcego dodatkowego
$wiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych w zwigzku z motywem 9 tego rozporzgdzenia powinien by¢ interpretowany w ten
sposdb, ze sprzeciwia sig on temu, aby uprawniony jednoczesnie z patentu i z dodatkowego swiadectwa ochronnego mégt powolywac sig
na tgczny okres waznosci takiego Swiadectwa obliczony na podstawie owego art. 13 w sytuacji, w ktdrej na podstawie takiego okresu
korzystatby on z okresu wylgcznosci dotyczgcego substancji aktywnej przekraczajgcego pietnascie lat liczonych od pierwszego zezwolenia
na obrét w Unii Europejskiej dla produktu leczniczego sktadajgcego si¢ z tej substancji aktywnej lub zawierajgcego takg substancje.

() DzU.C152z18.1.2014.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte Suprema di
Cassazione (Wlochy) w dniu 5 marca 2014 r. - Ministero delle Politiche Agricole, Alimentari
e Forestali przeciwko Federazione Italiana Consorzi Agrari i in.

(Sprawa C-104/14)
(2014/C 184/13)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Corte Suprema di Cassazione

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca skargg kasacyjng: Ministero delle Politiche Agricole, Alimentari e Forestali

Druga strona postgpowania kasacyjnego: Federazione Italiana Consorzi Agrari Soc.coop.arl — Federconsorzi in concordato
preventivo e Liquidazione Giudiziale dei Beni Ceduti ai Creditori della Federazione Italiana Consorzi Agrari Soc. coop. arl

Pytania prejudycjalne

1) Czy stosunek zlecenia z mocy prawa istniejacy pomiedzy administracjg panstwowa i konsorcjami rolnymi (stosunek, na
podstawie ktérego powstala wierzytelno$¢ scedowana nastepnie przez konsorcja na Federconsorzi, a przez nia na jej
wierzycieli w ramach postgpowania upadlosciowego) dotyczacego zaopatrzenia w produkty rolne i ich dystrybucji,
wynikajacy z dekretu ustawodawczego nr 169/1948 i z ustawy nr 1294/1957 miesci si¢ w zakresie definicji transakeji

handlowej okreslonej w art. 2 dyrektywy 2000/35/WE (') i art. 2 dyrektywy 2011/7/UE (*)?

2) W razie udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi twierdzacej, czy obowiazek transponowania dyrektyw 2000/35/WE
(art. 6 ust. 2) i 2011/7/UE (art. 12 ust. 3) z mozliwoscia utrzymania w zyciu korzystniejszych przepisow oznacza
obowiazek niedokonywania zmiany na gorsze lub wrecz wykluczenia stopy procentowej za opdznienia w platno$ciach
majacej zastosowanie do stosunkéw juz istniejagcych w momencie wejscia w zycie tych dyrektyw?

3) W razie udzielenia na pytanie drugie odpowiedzi twierdzacej, czy obowigzek niedokonywania zmiany na gorsze stopy
procentowej za opdznienia w platnosciach majacej zastosowanie do stosunkéw juz istniejacych nalezy rozumied jako
majacy zastosowanie do jednolitego uregulowania odsetek — przewidujacego do pewnego momentu (w wypadku
niniejszej sprawy od dnia 31 stycznial982 r. do dnia 31 grudnia 1995 r.) przyjecie pozaustawowej stopy procentowej
i kapitalizacji odsetek, chocby tylko rocznej, a nie pétrocznej, jak zada wierzyciel, zas po uptywie tego momentu jedynie
zaplate odsetek ustawowych — poprzez unormowanie, ktére ze wzgledu na okolicznosci niniejszego sporu (zob. pkt 3
powyzej) nie jest koniecznie niekorzystne dla wierzyciela?

4) Czy obowigzek transponowania dyrektyw 2000/35/WE (art. 6) i 2011/7UE (art. 12), w czedci, w ktdrej w zwigzku
z zakazem naduzywania swobody uméw na szkode wierzyciela przewidujg one, odpowiednio w art. 3 ust. 3 i w art. 7,
nieskuteczno$¢ nieuczciwych warunkéw umowy lub praktyk, oznacza zakaz oddzialywania przez panstwo poprzez
uregulowania wykluczajace zaplate odsetek za opdznienia w platnosciach, na stosunki, ktérych strong jest panstwo
i ktére istnialy w momencie wejscia w tych dyrektyw?

5) W razie udzielenia na pytanie czwarte odpowiedzi twierdzacej, czy obowiazek nieoddzialywania na istniejace stosunki,
ktérych strong jest pafistwo, ma zastosowanie do jednolitego uregulowania odsetek — przewidujacego do pewnego
momentu (w wypadku niniejszej sprawy od dnia 31 stycznial982 r. do dnia 31 grudnia 1995 r) przyjecie
pozaustawowej stopy procentowej i kapitalizacji odsetek, chocby tylko rocznej, a nie pétrocznej, jak zada wierzyciel, zas
po uplywie tego momentu jedynie zaplat¢ odsetek ustawowych — poprzez unormowanie, ktére ze wzgledu na
okolicznosci niniejszego sporu nie jest koniecznie niekorzystne dla wierzyciela?

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/35/WE z dnia 29 czerwca 2000 r. w sprawie zwalczania opdznien
w platnosciach w transakcjach handlowych (Dz.U. L 200, s. 35).

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/7/UE z dnia 16 lutego 2011 r. w sprawie zwalczania op6znien w platnosciach
w transakcjach handlowych (Dz.U. L 48, s. 1).
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Skarga wniesiona w dniu 7 marca 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Zjednoczonemu
Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii PéInocnej

(Sprawa C-112/14)
(2014/C 184/14)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Lyal, L. Armati, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej

Strona skarzaca wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie, Ze przyjmujac i utrzymujgc w mocy przepisy podatkowe dotyczace wyplaty zyskéw czlonkom spélek
niebedgcych rezydentami, ktére przewidujg rézne traktowanie dziatalnosci krajowej i transgranicznej, Zjednoczone
Krélestwo uchybito zobowigzaniom, ktére cigzg na nim na mocy art. 63 TFEU i art. 40 EOG lub, ewentualnie, art. 49
TFEU i art. 31 EOG;

— obciazenie Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zakwestionowane przepisy prawa krajowego

Artykul 13 Taxation of Chargeable Gains Act 1992 (ustawy o opodatkowaniu zyskow z 1992 r.) przewiduje, ze
w przypadku osiggniecia zyskow przez niektére rodzaje spotek niebedacych rezydentami, zyski te podlegaja bezposrednio
opodatkowaniu po stronie udzialowcéw i innych uczestnikéw, ktorzy zamieszkujg lub maja siedzib¢ w Zjednoczonym
Kroélestwie, niezaleznie od tego, czy uzyskali oni w rzeczywisto$ci dochéd.

Gléwne argumenty

Obywatele Zjednoczonego Krdlestwa podlegaja podatkowi od zyskéw w ramach niektérych rodzajéw spotek, w ktorych sa
udzialowcami, podczas gdy nie podlegaliby takiemu opodatkowaniu w sytuacji gdyby dane spétki byly rezydentami
w Zjednoczonym Krolestwie. Taka réznica w zakresie opodatkowania moze zniechgcaé podatnikéw w Zjednoczonym
Krélestwie do inwestowania w spotki niebedace rezydentami, co stanowi naruszenie art. 63 TFEU i art. 40 EOG.

Sporny $rodek moze zapobiega¢ niektérym formom unikania opodatkowania lub naduzy¢ podatkowych. Jednakze jego
stosowanie nie ogranicza si¢ do takich przypadkéw unikania opodatkowania lub naduzy¢ podatkowych, co powoduje, ze
Srodek ten jest nieuzasadniony.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Riisselsheim
(Niemcy) w dniu 12 marca 2014 r. - Peggy Kieck przeciwko Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-118/14)
(2014/C 184/15)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy

Amtsgericht Risselsheim

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Peggy Kieck

Strona pozwana: Condor Flugdienst GmbH
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Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo do rekompensaty na podstawie art. 7 rozporzadzenia (") istnieje réwniez wtedy, gdy start zarezerwowanego
lotu jest opdzniony o ponad 3 godziny, a pasazer dokonuje zmiany rezerwacji na inng lini¢ lotniczg i tym samym
opOznienie przylotu pierwotnie zarezerwowanego lotu zostaje znacznie zredukowane, przy czym zaréwno pierwotnie

zarezerwowany lot, jak i lot zastepczy docieraja do pierwotnego celu z opdznieniem znacznie przekraczajgcym 3
godziny?

2) Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze: Czy ma przy tym znaczenie, ze wskazany w art. 6
ust. 1 ppkt iii) czas 5 godzin do celéw stosowania art. 8 ust. 1 rozporzadzenia uplynat albo nie uptynal?

3) Czy ma znaczenie, ze zmiany rezerwacji dokonal sam pasazer lub ze dokonana zostala z pomocg pozwanej?

(")  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego op6Znienia lotéw,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. L 46, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 21 stycznia 2014 r. w sprawie T-309/
10, Christoph Klein przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 29 marca 2014 r. przez
Christopha Kleina

(Sprawa C-120/14 P)
(2014/C 184/16)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Christoph Klein (przedstawiciele: adwokaci H.-J. Ahlt i M. Ahlt)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Republika Federalna Niemiec

Zadania wnoszacego odwolanie
Wnoszacy odwolanie wnosi o:
Uchylenie wyroku Sadu z dnia 21 stycznia 2014 r. w sprawie T-309/10;

stwierdzenie, Ze Komisja naruszyla zobowiazania cigZace na niej na mocy dyrektywy 93/42 oraz na mocy prawa Unii
i w zwiazku z tym bezposrednio spowodowata szkodg po stronie skarzacego poprzez brak podjecia decyzji w toczacym sie
od 1998 r. postepowaniu w sprawie klauzuli ochronnej dotyczacym spornych wyrobéw medycznych;

nakazanie Komisji naprawienia szkody poniesionej przez skarzacego, podlegajacej jeszcze ustaleniu;
obcigzenie Komisji kosztami postgpowania;

pomocniczo: uchylenie wyroku Sadu z dnia 21 stycznia 2014 r. w sprawie T-309/10 i przekazanie sprawy do ponownego
rozpatrzenia przez Sad.

Zarzuty i gléwne argumenty

W zwigzku z blednym zastosowaniem przepiséw dotyczacych przedawnienia roszczen wynikajacych z odpowiedzialnosci
pozaumownej Unii Sad naruszyt art. 46 statutu poprzez brak uwzglednienia, ze skuteczny wniosek o przyznanie pomocy
prawnej ma ten sam skutek, co wniesienie skargi w zakresie dotyczacym przerwania biegu przedawnienia.

Ponadto Sad naruszyt art. 8 i 18 dyrektywy 93/42 () przyjmujac, ze przepisy te si¢ nawzajem wykluczaja. Tymczasem
prawidlowe jest stwierdzenie, Ze przepisy te znajduja zastosowanie jednoczesnie. Ponadto stanowisko Sadu w tym zakresie
nie zostalo w wystarczajacy sposéb uzasadnione.

Sad naruszyl réwniez prawo Unii poprzez brak uznania postgpowania wszczgetego przez niemieckie wladze za
postepowanie w sprawie klauzuli ochronne;j.

Czas trwania postgpowania przed Komisjg przekraczajacy10 lat stanowi naruszenie art. 41 Karty praw podstawowych oraz
zasady prawidlowej administracji. Sad niezgodnie z prawem nie uwzglednit tej okolicznosci.
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Wreszcie, w postepowaniu przed Sadem mialy miejsce bledy proceduralne. Nie zostalo uwzglednionych wiele dokumentéw
potwierdzajacych argumenty skarzacego. Podobnie wyjasnienia i argumentacja Parlamentu Europejskiego, ktore
wykorzystal skarzacy zostaly zwyczajnie pominigte.

(')  Dyrektywa Rady 93/42/EWG z dnia 14 czerwca 1993 r. dotyczaca wyrobéw medycznych; Dz.U. L 169.

Skarga wniesiona w dniu 24 marca 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Republice Stowenii
(Sprawa C-140/14)
(2014/C 184/17)

Jezyk postepowania: stoweriski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Sanfrutos Cano i M. Zebre)

Strona pozwana: Republika Slowenii

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze nie przy]mu]qc od kwietnia 2009 r. wystarczajacych srodkow dla zapobiezenia i usuniecia
nagromadzonych 13 600 m’ urobku z poglebiania, z ktérego 7 605,73 m przypada na odpady kodu 17 05 06
(urobek z poglebiania inny niz wymieniony w 17 05 05) i ok. 6 000 m’ na odpady kodu 17 05 05* (urobek
z poglebiania zawierajacy substancje niebezpieczne), na budowie infrastruktury komunalnej strefy gospodarczej
Gaberje-jug (Gaberje-potudnie), Republika Stowenii uchybita swoim zobowigzaniom wynikajacym z art. 12, 13, art. 15
ust. 1, art. 17 i art. 36 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejsk1ego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r.
W sprawie odpadow oraz uchylajacej niektére dyrektywy (') oraz z art. 5 ust. 3 lit. ), art. 6 w zwiazku z decyzja Rady
2003/33/WE (%), art. 7, 8, 9, 11 i 12 dyrektywy 1999/31/WE () oraz zalgcznikéw I, 11 i Il do niej;

— stwierdzenie, ze zezwalajgc na zgromadzenie urobku z poglebiania, tzn. na czynno$¢, ktora uznaje si¢ za
unieszkodliwianie odpadéw, na dzialce nr 115/1 katastru gminy Teharje, bez zapewnienia, ze na tym terenie wcze$niej
lub jednocze$nie nie zostaly zlozone inne odpady, oraz nie podejmujac dziatan w celu usunigcia odpadéw nieobjetych
zezwoleniem z tego terenu, ktéry nalezy uzna¢ za nielegalne skladowisko, Republika Stowenii uchybila swoim
zobowigzaniom wynikajacym art. 13 i art. 36 ust. 1 dyrektywy w sprawie odpadéw 2008/98/WE oraz z art. 5 ust. 3
lit. €), art. 6 w zwiazku z decyzjg Rady 2003/33/WE, art. 7, 8, 9, 11 i 12 dyrektywy 1999/31/WE oraz zalgcznikéw I, II
i I do niej;

— obciazenie Republiki Stowenii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Nie przyjmujac od kwietnia 2009 r. wystarcza)qcych $rodkéw dla zapobiezenia i usunigcia nagromadzonych 13 600 m’
urobku z poglebiania, z ktérego 7 605, 73 m’ przypada na odpady kodu 17 05 06 (urobek z poglebiania inny niz
wymieniony w 17 05 05) i ok. 6 000 m’ na odpady kodu 17 05 05* (urobek z poglebiania zawierajacy substancje
niebezpieczne), na budowie infrastruktury komunalnej strefy gospodarczej Gaberje-jug (Gaberje-poludnie), Republika
Stowenii uchybita swoim zobowiazaniom wynikajacym z art. 12, 13, art. 15 ust. 1, art. 17 i art. 36 ust. 1 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw oraz uchylajacej niektdre
dyrektywy oraz z art. 5 ust. 3 lit. ), art. 6 w zwigzku z decyzja Rady 2003/33/WE, art. 7, 8, 9, 11 i 12 dyrektywy 1999/31/
WE oraz zalacznikéw I, I 1 I do niej. Zezwalajac na zgromadzenie urobku z poglebiania, tzn. na czynnos, ktéra uznaje sie
za unieszkodliwianie odpadéw, na dzialce nr 115/1 katastru gminy Teharje, bez zapewnienia, Ze na tym terenie wcze$niej
lub jednoczesnie nie zostaly ztozone inne odpady, oraz nie podejmujac dzialan w celu usunigcia odpadéw nieobjetych
zezwoleniem z tego terenu, ktéry nalezy uznal za nielegalne skladowisko, Republika Stowenii uchybila swoim
zobowigzaniom wynikajacym art. 13 i art. 36 ust. 1 dyrektywy w sprawie odpadéw 2008/98/WE oraz z art. 5 ust. 3 lit. e),
art. 6 w zwigzku z decyzjg Rady 2003/33/WE, art. 7, 8, 9, 11 i 12 dyrektywy 1999/31/WE oraz zalacznikéw [, 11 Il do
niej.

() DzU.L312,s. 3.
() DzU.LI1L
() DzU.L182,s. 1.
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Skarga wniesiona w dniu 31 marca 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Republice Greckiej
(Sprawa C-149/14)
(2014/C 184/18)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Patakia i E. Manhaeve)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze Republika Grecka naruszyla zobowigzania cigzace na niej na podstawie art. 3 ust. 4 dyrektywy Rady
91/676/EWG (') z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczacej ochrony wéd przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez
azotany pochodzenia rolniczego, nie wyznaczajac stref charakteryzujacych si¢ wystepowaniem podziemnych lub
powierzchniowych ciekéw wodnych — zniszczonych lub grozacych zniszczeniem wskutek nadmiernego stezenia
azotanéw lub wskutek zjawiska eutrofizacji — jako ,strefy zagrozone zanieczyszczeniem azotanami” (SZZA), co bylo
konieczne na podstawie dostepnych danych, oraz ze ponadto Republika Grecka naruszyla jednoczesnie art. 5 ust. 1
dyrektywy Rady 91/676/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczacej ochrony wéd przed zanieczyszczeniami
powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego, nie realizujac programéw dzialania, o ktérych mowa w art. 5
tejze dyrektywy, w ciggu roku od wyznaczen przewidzianych w art. 3 ust. 4 dyrektywy;

— obciazenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Dyrektywa w sprawie zanieczyszczenia azotanami ma na celu zmniejszenie zanieczyszczen, ktére sa powodowane
bezposrednio lub posrednio przez azotany pochodzenia rolniczego, jak réwniez zapobieganie zanieczyszczeniom tego
rodzaju. Dyrektywa zobowigzuje panstwa cztonkowskie do przyjecia roznych srodkéw w celu osiagnigcia tego celu. Do
tych zobowigzan zalicza si¢ wyznaczenie stref, ktore znajduja si¢ na terytorium panstw cztonkowskich i ktérych wody:

a) sa stodkimi wodami powierzchniowymi lub podziemnymi (art. 3, zalacznik 1), ktére zawieraja lub moglyby
zawieraé wigcej niz 50 mg/l azotandw, jesli nie zostang przyjete Srodki przewidziane w dyrektywie w sprawie
zanieczyszczenia azotanami, oraz

b) sa wodami stodkimi, wodami ujs¢ rzek, wodami przybrzeznymi lub morskimi, ktére sg eutroficzne lub moglyby sie
takie stac, jesli nie zostang przyjete odpowiednie $rodki.

Wskazane powyzej strefy sa zwane ,strefami zagrozonymi zanieczyszczeniem azotanami” lub SZZA.

2. Komisja przeprowadzita analiz¢ techniczng wyznaczenia SZZA dokonanego przez Republike¢ Grecka w ramach
dyrektywy i na podstawie tej analizy doszta do wniosku, zZe wyznaczenie SZZA powinno zostal rozszerzone, aby
uczyni¢ zado$¢ w pelni przepisom dyrektywy.

3. Z informagji o stezeniu azotanow, ktére Republika Grecka przedlozyla Komisji (na podstawie art. 10 dyrektywy za
okres 20042007 oraz za okres 2008-2011) oraz réwnoczesnie na podstawie odnosnych danych na temat $rednich
i maksymalnych wartosci stezenia azotanéw w wodach podziemnych oraz odnosnych danych w eutroficznych wodach
powierzchniowych (tabele 3 i 4) Komisja ustalita 9 stref, ktére powinny zosta¢ wyznaczone jako SZZA lub
w odniesieniu do ktdrych nalezy rozszerzy¢ obecnie wyznaczong strefe.

4. Po przeprowadzeniu swojej analizy strefa po strefie Komisja wniosta do Trybunalu skarge o stwierdzenie, ze Republika
Grecka naruszyla zobowigzania cigzace na niej na podstawie art. 3 ust. 4 dyrektywy Rady 91/676/EWG z dnia
12 grudnia 1991 r. dotyczacej ochrony wod przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia
rolniczego, nie wyznaczajac stref charakteryzujacych si¢ wystgpowaniem podziemnych lub powierzchniowych ciekéw
wodnych — zniszczonych lub grozacych zniszczeniem wskutek nadmiernego stezenia azotanéw lub wskutek zjawiska
eutrofizacji — jako ,strefy zagrozone zanieczyszczeniem azotanami” (SZZA), co bylo konieczne na podstawie
dostepnych danych.

5. Co wiecej, Republika Grecka naruszyla jednoczesnie art. 5 ust. 1 dyrektywy Rady 91/676/EWG z dnia 12 grudnia
1991 r. dotyczacej ochrony wdd przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego, nie
realizujgc programéw dziatania, o ktorych mowa w art. 5 tejze dyrektywy, w ciaggu roku od wyznaczen przewidzianych
w art. 3 ust. 4 dyrektywy.

() DzU.L375,s. 1-8.
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Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 23 stycznia 2014 r. w sprawie T-391/09

Evonik Degussa GmbH, AlzChem AG, dawniej AlzChem Trostberg GmbH, dawniej AlzChem Hart

GmbH przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 3 kwietnia 2014 r. przez Evonik Degussa
GmbH, AlzChem AG, dawniej AlzChem Trostberg GmbH, dawniej AlzChem Hart GmbH

(Sprawa C-155/14 P)
(2014/C 184/19)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgce odwolanie: Evonik Degussa GmbH, AlzChem AG, dawniej AlzChem Trostberg GmbH, dawniej AlzChem Hart
GmbH (przedstawiciele: adwokaci C. Steinle i I. Bodenstein)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacych odwolanie

1. Uchylenie wyroku Sadu (trzecia izba) z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie T-391/09 w zakresie, w jakim jest on
niekorzystny dla wnoszacych odwolanie.

2. Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2009) 5791 wersja ostateczna z dnia 22 lipca 2009 r. (sprawa COMP/
39.396 — Odczynniki na bazie weglika wapnia i magnezu dla przemystu stalowego i gazowego) w zakresie, w jakim
dotyczy ona wnoszacych odwolanie.

Positkowo, obniZenie grzywny nalozonej na wnoszace odwolanie w art. 2 lit. g) i h) wskazanej decyzj.

Positkowo, na wypadek oddalenia powyzszego zadania, zmiana art. 2 lit. g) i h) decyzji w taki sposéb, aby SKW Stahl-
Metallurgie GmbH ponosita solidarna odpowiedzialno$¢ za zaplate calej kwoty grzywny, jaka zostala nalozona na
wnoszace odwolanie; wnoszace odwolanie rozumiejg to zZadanie positkowe tak samo jak zrozumial je Sad w pkt 264
i 265 wyroku, a mianowicie jako positkowe zadanie podwyzszenia czgici nalozonej na wnoszace odwolanie grzywny,
ktéra uznaje si¢ za zaplacong po dokonaniu przez SKW zaplaty grzywny, jaka zostata na nig nalozona przez Komisje.

3. Positkowo wzgledem Zzadania przedstawionego w pkt 2, odestanie sprawy do Sadu do ponownego rozstrzygniecia
zgodnie z oceng prawng zawartg w wyroku Trybunatu;

4. W kazdym razie obcigzenie Komisji kosztami poniesionymi przez wnoszace odwolanie w postgpowaniach przed
Sadem i Trybunalem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Odwotanie skierowane jest przeciwko wyrokowi Sadu z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie T-391/09 w zakresie, w jakim
jest on niekorzystny dla wnoszacych odwotanie. W wyroku tym Sad w czesci uwzglednil, a w czgsci oddalil wniesiong
przez wnoszace odwolanie skarge na decyzje Komisji C(2009) 5791 wersja ostateczna z dnia 22 lipca 2009 r.
w przedmiocie procedury stosowania art. 81 [WE] i art. 53 porozumienia EOG (Sprawa COMP[F/39.396 — Odczynniki na
bazie weglika wapnia i magnezu dla przemystu stalowego i gazowego).

Whnoszace odwolanie podnoszg lacznie pig¢ zarzutow:

1. W zarzucie pierwszym wnoszgce odwolanie utrzymuja, ze przypisujac im sprzeczne z prawem konkurencji zachowanie
spolki SKW Stahl-Technik GmbH & Co. KG (zwanej dalej ,SKW”), Sad naruszyt wynikajacy z art. 81 WE (obecnie art.
101 TFUE) zakres uznania dotyczacy przypisywania odpowiedzialnosci, zasade odpowiedzialnosci osobistej,
domniemanie niewinnosci i zasade winy w wyniku uznania, Ze domniemanie wywierania decydujacego wplywu nie
zostalo obalone. Od kwietnia 2004 r., w okresie bezposrednio poprzedzajacym sprzedaz tej spotki osobie trzeciej,
w ktorym wladze spélki nie funkcjonowaly, SKW uczestniczyla w kartelu z wlasnej inicjatywy oraz wbrew wyraznym
i konkretnym wskazéwkom wnoszacych odwolanie. Sad naruszyl prawo, nie wydajac sprawiedliwego rozstrzygniecia
w konkretnym i wyjatkowym przypadku, ktory rézni si¢ wyraznie od ogbtu spraw, ktdre zostaly rozstrzygniete do tej

pory.
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2. W zarzucie drugim wnoszace odwolanie twierdza, ze Sad naruszyt prawo do bycia wystuchanym i obowigzek
uzasadnienia, odrzucajac ich argumentacje¢, w mysl ktorej nalezalo stwierdzi¢ niewaznos¢ decyzji Komisji ze wzgledu na
to, ze odpowiedzialno$¢ w stosunkach wewnetrznych migdzy dluznikami solidarnymi nie zostala ustalona w sposéb
zgodny z wydanym w miedzyczasie przez Sad wyrokiem z dnia 3 marca 2011 r. w sprawach polaczonych od T-122/07
do T-124/07 Siemens Osterreich, Zb.Orz. s. 1I-793. Wedlug wnoszacych odwolanie argumentacja ta nie byla ani
sp6zniona, ani niewystarczajaca.

3. W odniesieniu do wysokosci grzywny w zarzucie trzecim wnoszace odwolanie podnosza, ze Sad naruszyt zasade
réwnego traktowania przez to, ze nie obnizyt nalozonych na nie grzywien, tak jak w toczacej si¢ réwnolegle sprawie
Gigaset, ze wzgledu na bledy przy obliczaniu grzywien, a w szczegdlnosci brak uwzglednienia oplaty wstepnej i bledne
uwzglednienie obnizki ze wzgledu na wspdlprace w odniesieniu do grzywny SKW.

4. Wnoszgce odwolanie akceptuja fakt, ze w ramach ponownego ustalania grzywien Sad na nowo okreslit takze czes¢
grzywny, ktdra ,uznaje si¢ za zaplacong w sytuacji, gdy SKW zaplaci grzywne, ktéra zostala na nig nalozona
w zaskarzonej decyzji” (pkt 2 tiret pierwsze sentencji). Jednakze w podniesionym positkowo zarzucie czwartym
wnoszace odwolanie krytykuja fakt, ze przy ponownym ustalaniu grzywien Sad naruszyl zasade pewnosci prawa,
zasade nulla poena sine lege certa i obowigzek uzasadnienia przez to, ze nie orzekl, iz zaplata przez SKW wywiera
podwdjny skutek zwalniajacy z obowigzku zaplaty zaréwno w odniesieniu do Arques Industries AG (obecnie Gigaset
AG), jak i w odniesieniu do wnoszacych odwolanie.

5. W podniesionym positkowo zarzucie pigtym wnoszace odwolanie krytykuja fakt, ze przy ponownym ustalaniu
grzywien Sad naruszyt w szczeg6lnosci zasady dotyczace obcigzania odpowiedzialno$cig solidarng za zaplate grzywien
(art. 81 WE, art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003 ('), poprzez zastosowanie obnizki ze wzgledu na wspélprace
w odniesieniu do czesci grzywny uznanej za zaplacona w wypadku dokonania zaplaty przez SKW. Wnoszace
odwolanie twierdzg, ze postgpujac w ten sposob Sad uwzglednit w tej czeSci grzywny, na niekorzy$é skarzacych,
obnizke ze wzgledu na wspélprace, mimo ze SKW nie wspotpracowala z Komisjg zgodnie z komunikatem w sprawie
wspOlpracy.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzania w zycie regut konkurencji ustanowionych
w art. 81 i 82 traktatu (Dz.U. L 1, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez le Conseil /d’l'itat (Francja)
w dniu 4 kwietnia 2014 r. — Société Neptune Distribution przeciwko Ministére de I'’Economie et des
Finances

(Sprawa C-157/14)
(2014/C 184/20)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Société Neptune Distribution

Strona pozwana: Ministere de 'Economie et des Finances

Pytania prejudycjalne

1) Czy podstawe obliczenia ,réwnowaznej ilosci soli” dla iloSci sodu wystepujacego w Srodku spozywezym w rozumieniu
zalacznika do rozporzadzenia (WE) nr 1924/2006 (') stanowi jedynie ilos¢ sodu, ktéra zwigzana z jonami chlorku
tworzy chlorek sodu czyli sél kuchenng, czy tez ogdlna ilos¢ sodu zawarta we wszystkich postaciach w $rodku

spozywczym?
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2) Czy w drugim przypadku przepisy art. 2 ust. 1 dyrektywy 2000/13/WE oraz art. 9 ust. 1i 2 dyrektywy 2009/54/WE (%)
w zwigzku z zalacznikiem IIT do tej dyrektywy, w Swietle relacji réwnowaznosci pomigdzy sodem i sola ustalonej
w zalaczniku do rozporzadzenia (WE) nr 1924/2006, zabraniajac dystrybutorowi wody mineralnej umieszczania na
etykietach i w komunikatach reklamowych wszelkich oznaczen dotyczacych niskiej zawartosci soli dotyczacych jego
produktu bogatego jednak w wodoroweglan sodu w zakresie, w jakim oznaczenia te moga wprowadzaé nabywce
w blad co do ogdlnej zawartosci sodu w wodzie, naruszaja art. 6 ust. 1 akapit pierwszy TUE w zwiazku z art. 11 ust. 1
(wolno$¢ wypowiedzi i informacji) i art. 16 (wolno$¢ prowadzenia dzialalnosci gospodarczej) Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej, jak réwniez art. 10 europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci?

(")  Rozporzadzenie (WE) nr 1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r.
w sprawie o$wiadczen zywieniowych i zdrowotnych dotyczacych zywnosci (Dz.U. L 404, s.4)

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/54/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie wydobywania i wprowadzania do
obrotu naturalnych wod mineralnych (Dz.U. L 164, s.45)

Skarga wniesiona w dniu 4 kwietnia 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Krélestwu Belgii
(Sprawa C-163/14)
(2014/C 184/21)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Clotuche-Duvieusart i I. Martinez del Peral, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Belgii

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze poprzez nieprzyznanie instytucjom i organom Unii Europejskiej przewidzianego w art. 3 akapit drugi
Protokotu w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej zwolnienia z opfat ustanowionych w art. 26
postanowienia dotyczacego organizacji rynku energii elektrycznej w Regionie Stolecznym Brukseli, a takze w art. 20
postanowienia dotyczacego organizacji rynku gazu w Regionie Stolecznym Brukseli, z péZniejszymi zmianami, oraz
poprzez sprzeciwianie si¢ zwrotowi wspomnianych oplat pobranych przez ten region, Krélestwo Belgii uchybilo
zobowigzaniom, jakie na nim cigzg na mocy art. 3 akapit drugi Protokotu w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii
Europejskiej;

— obciazenie Krélestwa Belgii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Postanowienie z dnia 19 lipca 2001 r. dotyczace organizacji rynku energii elektrycznej w Regionie Stolecznym Brukseli
i postanowienie z dnia 1 kwietnia 2004 r. dotyczace organizacji rynku gazu w Regionie Stolecznym Brukseli,
z péZniejszymi zmianami, przewiduja pobieranie oplat od dostawcoéw energii elektrycznej i gazu na rzecz Regionu
Stofecznego Brukseli. Te oplaty regionalne sa nastgpnie wliczane w cene placong przez odbiorcéw koficowych, czyli
instytucje Unii, podczas dostawy energii elektrycznej lub gazu w zaleznosci od mocy dostarczanej odbiorcom koficowym
(w przypadku energii elektrycznej) lub rozmiaru licznikéw u odbiorcow koncowych (w przypadku gazu).

Komisja twierdzi, ze wspomniane oplaty regionalne powinny by¢ uznane za podatki posrednie pobierane przez organy
belgijskie przy okazji powaznych zakupéw dokonywanych przez instytucje do celéw uzytku stuzbowego i wliczone w ceng
energii elektrycznej lub gazu, ktérg one placa. Komisja poskresla, ze do zidentyfikowania podatku posredniego nie jest
konieczne, aby obowiazek przerzucenia kosztu na odbiorce koficowego byt wyraznie przewidziany w ustawodawstwie i ze
zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy chodzi o podatek pobierany przy okazji wydatkow lub konsumpcji. W konsekwencji
uwaza, ze panstwo belgijskie jest zobowigzane na mocy art. 3 akapit drugi Protokolu w sprawie przywilejow
i immunitetéw Unii Europejskiej do zwrdcenia instytucjom Unii tych podatkéw posrednich lub podatkéw z tytulu
sprzedazy.
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Komisja utrzymuje, zZe rozpatrywane oplaty regionalne nie moga by¢ uznane za zwykle wynagrodzenie za skorzystanie
z ustugi uzytecznosci publicznej i w zwigzku z tym nie wchodza w zakres wyjatku od zwolnienia przewidzianego w art. 3
akapit trzeci Protokolu w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej. Celem tych oplat jest bowiem
finansowanie réznych zadan stuzby publicznej. Z oplat tych finansowane sg czg$ciowo rézne dzialania z zakresu polityki
prowadzone przez organy publiczne w celu spolecznym (np. taryfa socjalna, minimalne dostawy energii elektrycznej na
rzecz gospodarstw domowych) lub $rodowiskowym (np. wspieranie racjonalnego wykorzystania energii elektrycznej).
Podatki te nie s3 wynagrodzeniem placonym w zamian za konkretng ustuge $wiadczona instytucjom.

Odwotlanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 29 stycznia 2014 r. w sprawie T-158/12
European Dynamics Belgium i in. przeciwko EMA, wniesione w dniu 8 kwietnia 2014 r. przez
European Dynamics Belgium i in.

(Sprawa C-17314 P)
(2014/C 184/22)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Wnoszgce odwolanie: European Dynamics Belgium SA, European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki —
Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE, European Dynamics UK Ltd (przedstawiciel: adwokat
V. Christianos)

Druga strona postgpowania: Europejska Agencja Lekéw (EMA)

Zadania wnoszacych odwolanie

— Uchylenie wyroku Sadu w sprawie T-158/12 z dnia 29 stycznia 2014 r. i przekazanie sprawy Sadowi w celu wydania
orzeczenia;

— obciazenie EMA kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Wnoszace odwolanie utrzymujg, ze wyrok Sadu z dnia 29 stycznia 2014 r. w sprawie T-158/12 zawiera oceny prawne,
ktére naruszajg ewidentnie przepisy prawa Unii i ktore zostaja zakwestionowane w niniejszym odwolaniu.

2. Zdaniem wnoszacych odwolanie zaskarzony wyrok nalezy uchyli¢c z powodu oczywistych bledéw w ocenie,
przeinaczenia ich argument6w, bledu w uzasadnieniu oraz z powodu blednej wykladni i blednego zastosowania prawa
Unii.

3. W szczegdlnosci wnoszace odwolanie podnosza cztery zarzuty:

— Zarzut pierwszy dotyczy nowego kryterium wyboru dodanego w trakcie postgpowania przetargowego, cho¢ nie
bylo ono przewidziane w specyfikacji technicznej. W tym wzgledzie wnoszace odwolanie powolujg si¢ na
przeinaczenie zarzutu niewaznosci i argumentdw, ktore przytoczyly w swoich pismach procesowych, jak réwniez
na wadliwe uzasadnienie.

— Zarzut drugi dotyczy oceny kryterium selekcji jakoSciowej jako kryterium udzielenia zaméwienia. W tym wzgledzie
wnoszgce odwolanie powoluja si¢ na blad w ocenie, bledng wykladnie i bledne zastosowanie prawa Unii oraz
wadliwe uzasadnienie.

— Zarzut trzeci dotyczy oceny dodwiadczenia zdobytego w ramach wezesniejszych uméw z ta samg instytucja
zamawiajacg. W tym wzgledzie wnoszace odwolanie powoluja si¢ na bledng wyktadnie i bledne zastosowanie prawa
Unii, blagd w ocenie oraz wadliwe uzasadnienie.

— Zarzut czwarty dotyczy oceny kryterium, ktorego nie mozna bylo oceni¢ obiektywnie. W tym wzgledzie wnoszace
odwolanie powoluja si¢ na oczywisty blad w ocenie, bledng wykladni¢ i bledne zastosowanie prawa Unii oraz
wadliwe uzasadnienie.
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Skarga wniesiona w dniu 11 kwietnia 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Republice Greckiej
(Sprawa C-180/14)
(2014/C 184/23)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Patakia i M. van Beek)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze nie przewidujac lub nie stosujac maksymalnego tygodniowego wymiaru czasu pracy nieprzekra-
czajgcego 48 godzin i nie zapewniajagc minimalnych okreséw dobowego i tygodniowego odpoczynku ani
wyréwnawczego okresu odpoczynku nastepujacego natychmiast po czasie pracy, ktéry podlega wyréwnaniu,
Republika Grecka uchybita zobowigzaniom, ktére cigza na niej na podstawie art. 3, 5 i 6 dyrektywy 2003/88/WE ();

— obciazenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Dyrektywa 2003/88 ustala wspdlne minimalne normy w zakresie organizacji czasu pracy w celu ochrony zdrowia
i bezpieczenstwa pracownikéw, przewidujac maksymalny limit przecigtnego tygodniowego wymiaru czasu pracy
(art. 6) oraz minimalne okresy dobowego i tygodniowego odpoczynku (art. 3, 5 i 6 tej dyrektywy).

2. Grecja przetransponowala dyrektywe do prawa krajowego takze w odniesieniu do lekarzy zatrudnionych w publicznej
stuzbie zdrowia dekretem prezydenta republiki nr 88/1999. Jesli chodzi o ksztalcacych si¢ lekarzy, Grecja
przetransponowata nastepnie wspomniang dyrektywe dekretem prezydenta republiki nr 76/2005.

3. Niemniej w pdzniejszym czasie Grecja wydala szereg Srodkéw ustawodawczych, ktére zawiesily stosowanie przepisow
transponujacych w stosunku do lekarzy zatrudnionych i lekarzy ksztalcacych si¢ w publicznej stuzbie zdrowia.

4. Ponadto ze skarg ztozonych do Komisji przez dziesig¢ roznych stowarzyszen lekarzy greckich wynika, ze na podstawie
uregulowan krajowych, ale takze w praktyce pracownicy ci byli zobowigzani pracowaé przecietnie od 60 do 72 godzin
tygodniowo (lekarze zatrudnieni) oraz od 71 do 93 godzin (lekarze ksztalcacy sig). Ponadto byli oni systematycznie
zobowigzani pracowac nieprzerwanie az do 32 godzin w miejscu pracy.

5. Nastepnie zawarty zostal uklad zbiorowy pracy i uchwalone zostaly ustawy nr 37542009 i nr 3868/2010, ktére
przejmuja przepisy wspomnianego ukladu zbiorowego. Ustawa krajowa nadal nie okreslala faktycznego limitu
maksymalnego wymiaru czasu pracy, podczas ktérego wspomniani pracownicy moga zostal zobowigzani do
$wiadczenia pracy, gdyz poza zwykla stuzba przewiduje ona, iz ,lekarze szpitalni w krajowym systemie stuzby zdrowia
i lekarze uniwersyteccy oraz lekarze ksztalcacy si¢ w zakresie specjalizacji pelnig dyzury niezbedne do prawidlowego
funkcjonowania szpitali i orodkéw zdrowia”.

6. Co wigcej, aby owe przepisy znajdowaly zastosowanie takze w praktyce, nie zapewniono minimalnych okreséw
dobowego i tygodniowego odpoczynku, poniewaz z jednej strony wszelkie rodzaje dyzuréw nie sa uznawane za czas
pracy, a z drugiej strony nie ustalono wyréwnawczych okreséw odpoczynku przystugujacych natychmiast po
dodatkowym czasie pracy podlegajgcym wyréwnaniu.

7. Ustawowa regulacja i praktyka, o ktérych mowa powyzej, odbiegaja znacznie od minimalnych wymogéw ustalonych
w dyrektywie i stanowia naruszenie art. 3, 5 i 6 dyrektywy 2003/88.

(")  Dyrektywa 2003/88/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. dotyczaca niektérych aspektéw organizacji
czasu pracy (Dz.U. L 299, s. 9-19).
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Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 6 lutego 2014 r. w sprawie T-27/10 AC-
Treuhand AG przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 17 kwietnia 2014 r. przez AC-
Treuhand AG

(Sprawa C-194/14 P)
(2014/C 184/24)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whoszgca odwotanie: AC-Treuhand AG (przedstawiciele: adwokaci C. Steinle i I. Bodenstein)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacej odwolanie

Wnoszgca odwolanie wnosi do Trybunatu o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku;

2. stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2009) 8682 wersja ostateczna z dnia 11 listopada 2009 r. (sprawa COMP/
38.589 — Stabilizatory termiczne) w zakresie, w jakim dotyczy ona wnoszacej odwolanie;

positkowo, obnizenie wysokosci grzywien nalozonych na wnoszacg odwolanie w art. 2 pkt 17) i 38) ww. decyzji;

3. positkowo w stosunku do wniosku zawartego w pkt 2 powyzej, odestanie sprawy do Sagdu do ponownego rozpoznania
zgodnie z oceng prawng wyrazong w wyroku Trybunatu;

4. w kazdym wypadku obcigzenie Komisji kosztami poniesionymi przez wnoszaca odwolanie w zwiazku z postepowa-
niem przed Sadem i przed Trybunatem.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Odwolanie zostaje wniesione od wyroku Sadu Unii Europejskiej wydanego w dniu 6 lutego 2014 r. w sprawie T-27/10.
W wyroku tym Sad oddalit skarge z dnia 27 stycznia 2010 r. wniesiong przez wnoszacg odwolanie na decyzje Komisji
C(2009) 8682 wersja ostateczna z dnia 11 listopada 2009 r. dotyczacg postgpowania przewidzianego w art. 81
traktatu WE oraz art. 53 porozumienia EOG (sprawa COMP/38.589 — Stabilizatory termiczne).

2. Wnoszgca odwolanie podnosi w sumie cztery zarzuty:

3. W zarzucie pierwszym wnoszaca odwolanie podnosi, ze Sad dopuscil si¢ naruszenia prawa, interpretujac w szeroki
sposéb art. 81 WE (obecnie: art. 101 TFUE) z naruszeniem zasady legalnosci (nullum crimen sine lege i nulla poena sine
lege) wyrazonej w art. 49 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,kartg”), tak ze wymagany
przez panstwo prawa stopien okreslonosci i przewidywalnosci znamion naruszenia przewidzianego w art. 81 WE nie
jest juz zapewniony w niniejszym przypadku. Tym samym Sad naruszyt art. 81 WE i art. 49 ust. 1 karty.

4. Zarzut drugi jest oparty na naruszeniu prawa, jakiego Sad dopuscit si¢, gdy oddalal zarzut czwarty, oceniajac blednie
granice, jakie w niniejszym przypadku zostaly wytyczone uznaniu Komisji przystugujacym jej przy ustalaniu grzywien
przez zasade legalnosci (art. 49 ust. 1 karty) oraz zasade rownego traktowania.

5. W zarzucie trzecim wnoszgca odwolanie utrzymuje, ze Sad naruszyl art. 23 ust. 2 i 3 rozporzadzenia nr 1/2003 oraz
wytyczne w sprawie metody ustalania grzywien. Wnoszaca odwolanie twierdzila, Ze nalozone na nig grzywny nie
powinny byly zosta¢ ustalone ryczaltowo, lecz na podstawie wynagrodzenia otrzymanego za $wiadczenie ustug
zwigzanych z naruszeniem zgodnie z metodologia przedstawiong w wytycznych z 2006 r. Sad niestusznie odrzucit to
twierdzenie i uznat za odpowiednig wysokos§¢ grzywien.

6. W zarzucie czwartym wnoszgca odwolanie zarzuca Sadowi naruszenie art. 261 TFUE, art. 23 ust. 3 i art. 31
rozporzadzenia nr 1/2003 z powodu niewystarczajacego i blednego wykonania przystugujacego mu nieograniczonego
prawa orzekania. Poza tym zdaniem wnoszacej odwolanie w ramach wykonywania przystugujacego mu
nieograniczonego prawa orzekania Sagd sam naruszyl zasade legalnoSci (art. 49 ust. 1 karty), zasade réwnego
traktowania i zasade proporcjonalnosci.
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Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 13 stycznia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Supremo Tribunal Administrativo — Portugalia) — TVI Televisio
Independente SA przeciwko Fazenda Piblica

(Sprawa C-17/12) ()
(2014/C 184/25)
Jezyk postgpowania: portugalski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU.C98 z 31.3.2012.

Postanowienie prezesa czwartej izby Trybunalu z dnia 25 marca 2014 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztoZzony przez Tribunalul Arges - Rumunia) — Comisariatul
Judetean pentru Protectia Consumatorilor Arges przeciwko SC Volksbank Roménia SA, SC
Volksbank Roménia SA - Sucursala Pitesti, Alin Iulian Matei, Petruta Florentina Matei

(Sprawa C-236/12) (*)
(2014/C 184/26)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Prezes czwartej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(")  Dz.U. C 235 z 4.8.2012.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 26 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Hamburg — Niemcy) — Karin Gawelczyk przeciwko
Generali Lebensversicherung AG

(Sprawa C-439/12) (*)
(2014/C 184/27)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 389 z15.12.2012.

Postanowienie Prezesa Trybunaltu z dnia 26 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztoZony przez Landgericht Hamburg — Niemcy) — Werner Krieger przeciwko ERGO
Lebensversicherung AG

(Sprawa C-459/12) ()
(2014/C 184/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C92z121.2013.
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Postanowienie prezesa trzeciej izby Trybunalu z dnia 7 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Okresny siid PreSov — Stowacja) — Peter
Macinsky, Eva Macinskd przeciwko Getfin s.r.o., Financreal s.r.o.

(Sprawa C-482/12) (*)
(2014/C 184/29)

Jezyk postegpowania: stowacki

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C9z121.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 19 lutego 2014 r. — Komisja Europejska przeciwko
Rzeczypospolitej Polskiej

(Sprawa C-500/12) (*)
(2014/C 184/30)
Jezyk postgpowania: polski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 26 z26.1.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunaltu z dnia 11 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Hamburg — Niemcy) — Andrea Lange przeciwko ERGO
Lebensversicherung AG

(Sprawa C-592/12) (')
(2014/C 184/31)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 3829.2.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 10 marca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Winsen (Luhe) — Niemcy) — Andrea Merten przeciwko
ERGO Lebensversicherung AG

(Sprawa C-590/12) (*)
(2014/C 184/32)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU. C 46 z16.2.2013.
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Postanowienie prezesa trzeciej izby Trybunalu z dnia 18 marca 2014 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Hannover — Niemcy) - Pia
Braun przeciwko Region Hannover

(Sprawa C-603/12) (*)
(2014/C 184/33)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 101 z 6.4.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 13 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Central Administrativo Norte — Portugalia) — Marina da
Conceicio Pacheco Almeida przeciwko Fundo de Garantia Salarial, IP, Instituto da Seguranga Social,
1P

(Sprawa C-57/13) (')
(2014/C 184/34)
Jezyk postgpowania: portugalski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 108z 13.4.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 6 marca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunal d’instance de Quimper - Francja) - CA Consumer Finance
przeciwko Francine Crouan, z domu Weber, Tual Crouan

(Sprawa C-77/13) ()
(2014/C 184/35)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 123z 27.42013.

Postanowienie prezesa drugiej izby Trybunalu z dnia 10 lutego 2014 r. - Komisja Europejska
przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-96/13) (')
(2014/C 184/36)
Jezyk postgpowania: grecki

Prezes drugiej izby zarzadzit wykrelenie sprawy.

() DzU.C 129 z 4.5.2013.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 20 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Alba Iulia - Rumunia) — Claudiu Rosu przeciwko
Directia Generalid a Finantelor Publice a Judetului Sibiu — Activitatea de Inspectie Fiscald

(Sprawa C-312/13) (*)
(2014/C 184/37)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU. C 226 z 3.8.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 20 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Curtea de Apel Alba Iulia - Rumunia) — Directia Generald a Finantelor
Publice a Judetului Sibiu — Activitatea de Inspectie Fiscald przeciwko Citilin Ienciu

(Sprawa C-313/13) (")
(2014/C 184/38)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") DzU. C 226 z 3.8.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 24 lutego 2014 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozone przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) - Erich Pickert (C-347/13), Jiirgen
Hein (C-353/13), Hj6rdis Hein (C-353/13) przeciwko Condor Flugdienst GmbH

(Sprawy polaczone C-347/13 i C-353[13) ()
(2014/C 184/39)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie spraw.

()  DzU.C 274z 21.9.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 19 lutego 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) - Peter Link przeciwko Condor
Flugdienst GmbH

(Sprawa C-471/13) (*)
(2014/C 184/40)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  DzU. C 344 z 23.11.2013.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 13 marca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de Primera Instancia e Instruccién de Marchena — Hiszpania)
— Caixabank SA przeciwko Antonio Galin Rodriguez

(Sprawa C-486/13) (')
(2014/C 184/41)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 352z 30.11.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 25 marca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Trabalho de Lisboa — Portugalia) — Jorge Italo Assis dos Santos
przeciwko Banco de Portugal

(Sprawa C-566/13) (')
(2014/C 184/42)
Jezyk postgpowania: portugalski

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.
() DzU. C31z1.22014.
Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 4 marca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) — Thomas Etzold, Sandra Etzold,
Toni Lennard Etzold przeciwko Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-575[13) (')
(2014/C 184/43)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C152z18.1.2014.
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 28 kwietnia 2014 r. — Longevity Health Products przeciwko OHIM — Weleda
Trademark (MENOCHRON)

(Sprawa T-473/11) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w przedmiocie sprzeciwu — Zgloszenie stownego
wspdlnotowego znaku towarowego ,MENOCHRON” — Wczesniejszy stowny wspdlnotowy znak
towarowy ,MENODRON” — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobietistwo
wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2014/C 184/44)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Longevity Health Products, Inc. (przedstawiciel: adwokat J. Korab)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik))

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla rowniez, interwenient przed Sgdem: Weleda Trademark AG
(przedstawiciel: adwokat W. Haring)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 6 lipca 2010 r. (sprawa R 2345/2014-4) dotyczaca
postepowania w przedmiocie sprzeciwu pomigdzy Weleda Trademark AG a Longevity Health Products, Inc.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Longevity Health Products, Inc. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU.C 311 z22.10.2011.

Wyrok Sadu z dnia 29 kwietnia 2014 r. — Asos przeciwko OHIM - Maier (ASOS)
(Sprawa T-647/11) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w przedmiocie sprzeciwu — Zgloszenie stownego znaku
towarowego ,,ASOS” — Weczesniejszy wspélnotowy znak towarowy ,,ASSOS” — Wzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2014/C 184/45)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Asos plc (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: P. Kavanagh, solicitor i A. Edwards-Stuart,
barrister)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawiciel:
P. Geroulakos, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byt rowniez, interwenient przed Sgdem: Roger Maier (San Pietro di Stabio,
Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat U. Liiken)



16.6.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 184/27

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 17 paZzdziernika 2011 r. (sprawa R 2215/2010-4) dotyczaca
postepowania w przedmiocie sprzeciwu pomiedzy R. Maierem a Asos plc.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Wniosek R. Maiera zostaje oddalony.

3) Asos plc pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe
i wzory) (OHIM).

4) Roger Maier pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 5822522012

Postanowienie Sadu z dnia 2 kwietnia 2014 r. - Francja przeciwko Komisji
(Sprawa T-478/11) ()

(Pomoc paristwa — Dzialania prowadzone przez migdzyzawodowy komitet krajowy producentow
wieprzowiny — Finansowanie z dobrowolnych skladek, ktore staly si¢ obowigzkowe — Decyzja uznajgca
system pomocy za zgodny z rynkiem wewnetrznym — Cofnigcie decyzji — Umorzenie postgpowania)

(2014/C 184/46)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Republika Francuska (przedstawiciele: poczatkowo E. Belliard, G. de Bergues, J. Gstalter i J. Rossi, nast¢pnie
E. Belliard, G. de Bergues, D. Colas i J. Bousin, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo B. Stromsky, C. Urraca Caviedes i S. Thomas, nastepnie
B. Stromsky i C. Urraca Caviedes, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C (2011) 4376 wersja ostateczna z dnia 29 czerwca 2011 r. dotyczacej
pomocy panistwa NN 10/2010 — Francja — Oplata przeznaczona na finansowanie mi¢dzyzawodowego komitetu krajowego
producentéw wieprzowiny.

Sentencja
1) Postepowanie w sprawie niniejszej skargi zostaje umorzone.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami.

() Dz.U.C 340 z 19.11.2011.

Postanowienie Sadu z dnia 2 kwietnia 2014 r. - Francja przeciwko Komisji
(Sprawa T-511/11) (')

(Pomoc paristwa — Dziatania prowadzone przez Interbev — Finansowanie z dobrowolnych skladek, ktore
staly si¢ obowigzkowe — Decyzja uznajgca system pomocy za zgodny z rynkiem wewngtrznym —
Cofnigcie decyzji — Umorzenie postgpowania)

(2014/C 184/47)
Jezyk postgpowania: francuski
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Strony

Strona skarzgca: Republika Francuska (przedstawiciele: poczatkowo E. Belliard, G. de Bergues, J. Rossi i J. Gstalter, nastgpnie
E. Belliard, G. de Bergues, D. Colas i J. Bousin, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Stromsky, C. Urraca Caviedes i S. Thomas, nastepnie B. Stromsky
i C. Urraca Caviedes, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2012/131/UE z dnia 13 lipca 2011 r. w sprawie skladek na rzecz
Interbev (Dz.U. L 59, s. 14).

Sentencja

1) Postepowanie w sprawie niniejszej skargi zostaje umorzone.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami.

() DzU. C 340 z 19.11.2011.

Postanowienie Sagdu z dnia 2 kwietnia 2014 r. — Inaporc przeciwko Komisji
(Sprawa T-575/11) ()

(Pomoc paristwa — Dzialania prowadzone przez migdzyzawodowy komitet krajowy producentow
wieprzowiny — Finansowanie z dobrowolnych skladek, ktore staly si¢ obowigzkowe — Decyzja uznajgca
system pomocy za zgodny z rynkiem wewnetrznym — Cofnigcie decyzji — Umorzenie postgpowania)

(2014/C 184/48)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Interprofession nationale porcine (Inaporc) (Paryz, Francja) (przedstawiciele: H. Calvet, Y. Trifounovitch
i C. Rexha, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo B. Stromsky i S. Thomas, nastgpnie B. Stromsky,
pelnomocnicy)
Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C (2011) 4376 wersja ostateczna z dnia 29 czerwca 2011 r. dotyczacej
pomocy panistwa NN 10/2010 — Francja — Oplata przeznaczona na finansowanie migdzyzawodowego komitetu krajowego
producentéw wieprzowiny.

Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie niniejszej skargi zostaje umorzone.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami.

(") DzU. C 25 z28.1.2012.

Postanowienie Sadu z dnia 2 kwietnia 2014 r. — Interbev przeciwko Komisji
(Sprawa T-18/12) ()

(Pomoc paristwa — Dziatania prowadzone przez Interbev — Finansowanie z dobrowolnych skladek, ktore
staly si¢ obowigzkowe — Decyzja uznajgca system pomocy za zgodny z rynkiem wewngtrznym —
Cofnigcie decyzji — Umorzenie postgpowania)

(2014/C 184/49)
Jezyk postgpowania: francuski
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Strony

Strona skarzgca: Association nationale interprofessionnelle du bétail et des viandes (Interbev) (Paryz, Francja)
(przedstawiciele: P. Morrier i A. Bouviala, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo B. Stromsky i S. Thomas, nastepnie B. Stromsky,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2012/131/UE z dnia 13 lipca 2011 r. w sprawie skladek na rzecz
Interbev (Dz.U. L 59, s. 14).

Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie niniejszej skargi zostaje umorzone.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami.

()  DzU.C 80z 17.3.2012.

Postanowienie Sadu z dnia 2 kwietnia 2014 r. - Wedi przeciwko OHIM — Mehlhose Bauelemente fiir
Dachrand + Fassade (BALCO)

(Sprawa T-541/12) (')
(Wspdlnotowy znak towarowy — Sprzeciw — Wycofanie sprzeciwu — Umorzenie postgpowania)
(2014/C 184/50)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony
Strona skarzgca: Wedi GmbH (Emsdetten, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat O. Bischof)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory (przedstawiciele:
poczatkowo A. Pohlmann, nastepnie A. Schifko, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez: Mehlhose Bauelemente fur Dachrand + Fassade GmbH & Co.
KG (Herford, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat M. Wirtz)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 25 wrze$nia 2012 r. (sprawa R 2255/2011-4) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Mehlhose Bauelemente fiir Dachrand + Fassade GmbH & Co. KG a Wedi GmbH.

Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Strona skarzgca i strona pozwana pokrywajg wlasne koszty.

(") DzU. C 46 2 16.2.2013.
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Postanowienie Sadu z dnia 3 kwietnia 2014 r. - CFE-CGC France Télécom-Orange przeciwko Komisji
(Sprawa T-2/13) (*)

(Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Pomoc paristwa — Decyzja uznajgca pomoc za zgodng z rynkiem
wewngtrznym pod pewnymi warunkami — Zwigzek zawodowy pracownikéw — Brak indywidualnego
oddzialywania — Niedopuszczalnosé)

(2014/C 184/51)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: CFE-CGC France Télécom-Orange (Paryz, Francja) (przedstawiciele: A.-L. Lefort des Ylouses i A.-S. Gay,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Flynn, D. Grespan i B. Stromsky, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2012/540/UE z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie pomocy panstwa
C 25/08 (ex NN 23/08) — Reforma systemu finansowania $wiadczen emerytalnych urzednikéw panistwowych
zatrudnionych we France Télécom wdrozona przez Francje na rzecz France Télécom (Dz.U. 2012, L 279, s. 1).

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Nie ma potrzeby orzekania w przedmiocie ztozonego przez Republike Francuskg wniosku o dopuszczenie do sprawy w charakterze
interwenienta.

3) CFE-CGC France Télécom-Orange pokrywa wilasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

4) Republika Francuska pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C 79z 16.3.2013.

Postanowienie Sadu z dnia 3 kwietnia 2014 r. - ADEAS przeciwko Komisji
(Sprawa T-7/13) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Pomoc paristwa — Decyzja uznajgca pomoc za zgodng z rynkiem
wewnetrznym pod pewnymi warunkami — Stowarzyszenie — Brak indywidualnego oddzialywania —
Niedopuszczalnosé)

(2014/C 184/52)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Association pour la défense de I'épargne et de I'actionnariat des salariés de France Télécom-Orange (ADEAS)
(Paryz, Francja) (przedstawiciele: adwokaci A.L. Lefort des Ylouses i A.S. Gay)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Flynn, D. Grespan i B. Stromsky, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2012/540/UE z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie pomocy pafistwa
C 25/08 (ex NN 23/08) — Reforma systemu finansowania $wiadczen emerytalnych urzednikéw panstwowych
zatrudnionych we France Télécom wdrozona przez Francje na rzecz France Télécom (Dz.U. 2012, L 279, s. 1).
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Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.
2) Postgpowanie w sprawie wniosku Republiki Francuskiej o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta zostaje umorzone.

3) Lassociation pour la défense de I'épargne et de lactionnariat des salariés de France Télécom-Orange (ADEAS) pokrywa wiasne
koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

4) Republika Francuska pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C79z16.3.2013.

Odwolanie wniesione w dniu 21 lutego 2014 r. przez Alvaro Sesma Merino od wyroku wydanego
w dniu 11 grudnia 2013 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-125/12 Sesma Merino
przeciwko OHIM

(Sprawa T-127/14 P)
(2014/C 184/53)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony
Whnoszgcy odwolanie: Alvaro Sesma Merino (El Campello, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat H. Tettenborn)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Wnoszacy odwotanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie w calosci wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie F-125/
12 i wydanie orzeczenia zgodnie z zadaniami skarzacego przedstawionymi w tamtym postgpowaniu;

— positkowo, po uchyleniu ww. wyroku odestanie sprawy do Sadu do spraw Sluzby Publicznej;

— stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z oceny (appraisal report) dotyczacego skarzgcego za rok 2011 w jego
brzmieniu z dnia 1 lutego 2012 r. oraz wiadomosci elektronicznych pozwanego z dnia 2 lutego 2012 r., godz. 14.51
oraz z dnia 2 lutego 2012 r.,, godz. 15.49 w zakresie, w jakim zawierajg one wyznaczenie celéw skarzacemu przez
OHIM na okres od dnia 1 pazdziernika 2011 r. do dnia 30 wrzesnia 2012 r;

— zasadzenie od OHIM na rzecz skarzacego zado$¢uczynienia za krzywde w odpowiedniej wysokosci ustalonej wedlug
uznania Sadu;

— obcigzenie OHIM kosztami calego postgpowania — czyli postegpowania przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej oraz

postepowania odwolawczego przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie odwotania wnoszacy odwolanie podnosi trzy zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 90 ust. 2 regulaminu pracowniczego urzednikéw
— Whnoszacy odwolanie twierdzi, ze wbrew pogladowi bronionemu w zaskarzonym wyroku wyznaczenie celéw

stanowi niewatpliwie Srodek, ktéry dotyczy bezposrednio i indywidualnie pozycji prawnej zainteresowanego i jest
w stanie wplynac bezposrednio na okre$long sytuacj¢ prawna.
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— W tym wzgledzie wnoszacy odwolanie podnosi migdzy innymi, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej zbadat tylko, czy
wyznaczenie celow wywoluje wigzace skutki prawne dla przyszlej oceny urzednika, zamiast zbadaé, czy
wyznaczenie celéw wywoluje samo w sobie skutki prawne dla wnoszacego odwolanie, na co w kazdym razie
nalezaloby odpowiedzie¢ twierdzaco. Wnoszacy odwolanie zarzuca, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej dokonal
pomieszania wyznaczenia celéw z ocena skarzacego. Ponadto sprzeczne z obowigzkiem dochowania nalezytej
starannosci i zasada proporcjonalnosci i tym samym zasadg panstwa prawa jest, by urzednik byt zobowigzany
znosic¢ przez caly rok nieakceptowalne w danym przypadku warunki pracy, nie mogac si¢ bezposrednio przed nimi
broni¢.

2. Zarzut drugi dotyczgcy naruszenia prawa podstawowego do skutecznej ochrony sgdowej zgodnie z art. 6 ust. 1 EKPC
i art. 47 karty praw podstawowych

— Wnoszacy odwolanie zarzuca naruszenie prawa podstawowego do skutecznej ochrony sagdowej z powodu braku
badania co do istoty. Wskazuje on, ze zarzucil naruszenie innych praw podstawowych oraz twierdzi, ze takie
naruszenie stanowi w kazdym razie niekorzystny akt w rozumieniu art. 90 ust. 2 regulaminu pracowniczego
urzednikéw. Odwolanie si¢ do postgpowania w sprawie péZniejszej oceny narusza prawo podstawowe do
skutecznej ochrony sadowej.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia praw logiki

— Whnoszacy odwolanie twierdzi w tym miejscu, Ze traktowanie wyznaczenia celéw jako zwyklej czynnosci
przygotowawczej do oceny stanowi naruszenie praw logiki.

— To samo odnosi si¢ do o§wiadczenia Sadu do spraw Stuzby Publicznej, zgodnie z ktérym takze wyznaczenie celéw
moze pod pewnymi warunkami zosta¢ uznane za niekorzystny akt w rozumieniu art. 90 ust. 2 regulaminu
pracowniczego urzednikéw. Wlasnie badanie tych warunkéw stanowi jednak, w opinii wnoszacego odwolanie,
badanie zasadnosci. Tym samym Sad do spraw Stuzby Publicznej przyznaje konieczno$¢ mozliwosci ochrony
prawnej, ktérej odmawia jednak — w niekonsekwentny sposob — z powodu niedopuszczalnosci.

Skarga wniesiona w dniu 7 marca 2014 r. — Calberson GE przeciwko Komisji
(Sprawa T-164/14)
(2014/C 184/54)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Calberson GE (Villeneuve-la-Garenne, Francja) (przedstawiciele: adwokaci T. Gallois i E. Dereviankine)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— zasadzenie przez Komisje na rzecz skarzacej nastepujacych kwot:
— kosztoéw opdznionego zwolnienia zabezpieczen dostawy: 7 691,60 EUR, uwzgledniajac wszystkie podatki;

— odsetek za zwloke naliczonych od dnia wymagalnosci faktur przewozowych do chwili ich faktycznej zaplaty: 81
817,25 EUR bez podatku i 6 344,17 USD;

— ,odsetek za zwloke od odsetek za zwloke™: 2% za miesiac opdznienia zaplaty ww. odsetek za zwloke (od kwoty 81
817,25 EUR bez podatku i 6 344,17 USD);

— pozostalej kwoty faktury przewozowej: 17 400 EUR, uwzgledniajac wszystkie podatki;
— r6znicy kursu wymiany: 30 580,41 EUR, uwzgledniajac wszystkie podatki;

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacej na podstawie rozporzadzen nr 111/1999 () i 1799/1999 (%) udzielono zaméwienia na przewéz wotowiny do
Federacji Rosyjskiej w ramach programu dostaw produktéw rolnych do tego panstwa.

W nastepstwie wydania wyroku Trybunatu z dnia 17 stycznia 2013 r. w sprawie C-623/11 Geodis Calberson GE,
dotychczas nieopublikowanego w Zbiorze, przyznajacego sadowi Unii whasciwo$¢ do rozpoznania zadan o odszkodowania
za szkode wynikajaca z uchybien popelnionych przez krajowa agencje interwencyjng, skarzaca wnosi o odszkodowanie za
szkodg, ktora miala ponie$¢ w ramach wykonania wspomnianego zamowienia.

Skarzaca podnosi tym samym, ze krajowa agencja interwencyjna, FranceAgriMer, dopuscita si¢ uchybieri — a mianowicie
i) op6znionego zwolnienia zlozonych przez skarzaca zabezpieczen nalezytej realizacji zamdwienia, ii) spoznionej zaplaty
niezakwestionowanych faktur, iii) braku zaplaty niektérych niezakwestionowanych faktur oraz iv) uregulowania niektérych
faktur w odmiennej walucie niz waluta przewidziana w zamdéwieniu — powodujac szkode dla skarzacej.

(")  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 111/1999 z dnia 18 stycznia 1999 r. okreslajace ogélne zasady stosowania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 280298 w sprawie programu dostaw produktéw rolnych do Federacji Rosyjskiej (Dz.U. L 14, s. 3).
() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1799/1999 z dnia 16 sierpnia 1999 r. w sprawie dostaw wolowiny do Rosji (Dz.U. L 217, s. 20).

Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2014 r. - Front Palisario przeciwko Radzie
(Sprawa T-180/14)
(2014/C 184/55)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Front populaire pour la libération de la saguia-el-hamra et du rio de oro (Front Palisario) (Ladyoune)
(przedstawiciel: G. Devers, adwokat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci jej skargi o stwierdzenie niewaznosci;
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady;

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca podnosi 12 zarzutéw w uzasadnieni skargi na decyzje Rady 2013/785/UE dnia 16 grudnia 2013 r. dotyczaca
zawarcia w imieniu Unii Europejskiej protokotu miedzy Unig Europejska a Krdlestwem Marokanskim ustalajacego
uprawnienia do potow6w i rekompensate finansowg przewidziane w Porozumieniu o partnerstwie w sektorze ryboléwstwa
pomiedzy Unia Europejskg a Krélestwem Marokanskim (*).

Skarzaca uwaza, ze jako przedstawiciela ludu Sahrawi akt ten dotyczy jej bezposrednio i indywidualnie.

1. Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia obowigzku uzasadnienia, gdyz zaskarzona decyzja nie pozwala zrozumieé, jak
Rada uwzglednita w swoim procesie decyzyjnym fakt, Ze Sahara Zachodnia jest terytorium nieautonomicznym
okupowanym przez Krélestwo Marokanskie.

2. Zarzut drugi dotyczy naruszenia zasady konsultacji, gdyz Rada przyjela zaskarzong decyzje, nie konsultujac si¢ ze
skarzacg, podczas gdy prawo migdzynarodowe wymaga, by eksploatacja zasobéw naturalnych ludu terytorium
nieautonomicznego byla prowadzona w konsultacji z jego przedstawicielami. Skarzaca twierdzi, ze jest jedynym
przedstawicielem ludu Sahrawi.
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Zarzut trzeci dotyczy naruszenia zasady spéjnodci, gdyz zaskarzona decyzja pozwala na wejScie w Zycie umowy
miedzynarodowej majacej zastosowanie do terytorium Sahary Zachodniej, podczas gdy zadne panistwo czlonkowskie
nie uznato zwierzchnosci Krélestwa Marokanskiego nad Saharg Zachodnia. Zaskarzona decyzja wzmacnia zajecie
przez Krélestwo Marokaniskie terytorium Sahrawi, co jest sprzeczne z pomoca udzielona przez Komisj¢ uchodzcom
Sahrawi. Zaskarzona decyzja nie jest ponadto spdjna ze zwyczajowa reakcja Unii Europejskiej na naruszenia
obowiazkéw wynikajacych z bezwzglednie obowigzujacych norm prawa migdzynarodowego i jest sprzeczna z celami
wspolnej polityki rybolowstwa.

Zarzut czwarty dotyczy uchybienia celowi zréwnowazonego rozwoju.

Zarzut pigty dotyczy naruszenia zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan, gdyz zaskarzona decyzja jest sprzeczna
z uzasadnionymi oczekiwaniami skarzacej, powstalymi w wyniku wielokrotnych wypowiedzi instytucji Unii
Europejskiej dotyczacych zgodnosci z prawem miedzynarodowych uméw zawartych z Krélestwem Marokanskim.

Zarzut szosty dotyczy naruszenia ukladu stowarzyszeniowego zawartego miedzy Unia Europejska a Krélestwem
Marokanskim, gdyz zaskarzona decyzja jest sprzeczna z art. 2 tego ukladu w zakresie, w jakim narusza prawo do
samostanowienia.

7. Zarzut sibdmy dotyczy naruszenia Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza, gdyz zaskarzona decyzja
pozwala na wejScie w zycie protokotu, w ktérym Unia Europejska i Krélestwo Marokanskie ustalaja kwoty potowowe
na wodach niepodlegajacych ich suwerennosci i zezwalajg statkom Unii na eksploatacje zasobéw ryboléwstwa
podlegajacych wylacznej suwerennosci ludu Sahrawi.

8.  Zarzut 6smy dotyczy naruszenia prawa do samostanowienia, gdyz zaskarzona decyzja wzmacnia zajecie Sahary
Zachodniej przez Krélestwo Marokariskie.

9. Zarzut dziewigty dotyczy naruszenia zasady trwalej suwerennosci nad zasobami naturalnymi oraz art. 73 Karty
Narodéw Zjednoczonych, gdyz nie skonsultowano si¢ ze skarzaca, chociaz zaskarzona decyzja pozwala na
eksploatacje zasobow naturalnych podlegajacych wylacznej suwerennosci ludu Sahrawi.

10. Zarzut dziesiaty dotyczy naruszenia zasady wzglednej skutecznosci traktatéw, gdyz zaskarzona decyzja powoduje
powstanie zobowiazan migdzynarodowych wzgledem skarzgcej bez jej zgody.

11. Zarzut jedenasty dotyczy naruszenia miedzynarodowego prawa humanitarnego, gdyz zaskarzona decyzja przynosi
wsparcie finansowe polityce kolonizacji Sahary Zachodniej przez Krélestwo Marokanskie.

12. Zarzut dwunasty dotyczy prawa odpowiedzialnosci miedzynarodowej, gdyz zaskarzona decyzja prowadzi do
odpowiedzialno$ci Unii Europejskiej w $wietle prawa miedzynarodowego.

() DzU.L 349,s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2014 r. — Freitas przeciwko Parlamentowi i Radzie
(Sprawa T-185/14)
(2014/C 184/56)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: José Freitas (Porto, Portugalia) (przedstawiciel: J.-P. Hordies, adwokat)

Strony pozwane: Rada Unii Europejskiej i Parlament Europejski

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie skargi za dopuszczalng i zasadng;
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— stwierdzenie niewazno$ci art. 1 ust. 2 lit. b) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/55/UE z dnia
20 listopada 2013 r. zmieniajacej dyrektywe 2005/36/WE w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych
i rozporzadzenie (UE) nr 1024/2012 w sprawie wspdlpracy administracyjnej za posrednictwem systemu wymiany
informagji na rynku wewnetrznym (,rozporzadzenie w sprawie IMI”), opublikowanej w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 28 grudnia 2013 r. (L 354/132);

— obciazenie stron pozwanych kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 49 TFUE, poniewaz zaw6d notariusza objety jest zakresem stosowania art.
49 TFUE dotyczacego swobody przedsigbiorczosci i nie wchodzi w zakres wykonywania wladzy publicznej
w ro%umieniu art. 51 TFUE. Zawodu notariusza nie mozna zatem wykluczy¢ z zakresu stosowania dyrektywy 2005/36/
WE ().

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci, poniewaz notariusze powolywani na mocy urzedowego
aktu organ6éw publicznych sa wykluczeni w sposéb generalny i bezwzgledny z zakresu stosowania dyrektywy 2005/36/
WE.

(")  Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych
(JO L 255, s. 22).

Skarga wniesiona w dniu 9 kwietnia 2014 r. - Ewald Dorken przeciwko OHIM - Schiirmann (VENT
ROLL)

(Sprawa T-223/14)
(2014/C 184/57)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Ewald Dorken AG (Herdecke, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat N. Griiger)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byt réwniez: Wolfram Schiirmann (Neuhausen, Szwajcaria)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uchylenie decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urz¢du Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory) z dnia 30 stycznia 2014 r. w sprawie R 2156/2012-4 oraz zmian¢ zaskarzonej w ten sposéb, aby wniosek
o uniewaznienie prawa do znaku zostal oddalony w catosci;

— positkowo, uchylenie decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) z dnia 30 stycznia 2014 r. w sprawie R 2156/2012-4 w odniesieniu do towaréw w klasie 6: ,listwy
metalowe do celow budowlanych” jak réwniez w klasie 7: ,dachowe folie izolacyjne” oraz zmiana zaskarzonej w ten
sposdb, aby wniosek o uniewaznienie prawa do znaku zostal oddalony w odniesieniu do tych towaréw;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: znak stowny ,VENT
ROLL’ dla towaréw w klasach 6, 17 i 19 — wspdlnotowy znak towarowy nr 3 817 491
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Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: strona skarzaca

Strona whoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku towarowego: Wolfram Schiirmann

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: Bezwzgledna podstawa uniewaznienia z art. 52 ust. 1 lit. a) w zwigzku
z art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009, zfa wiara z art. 52 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 207/2009, a takze
wzgledna podstawa uniewaznienia znaku zarejestrowanego bez zgody na rzecz agenta z art. 53 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Wniosek o uniewaznienie zostal uwzgledniony.

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania.

Podniesione zarzuty:

— naruszenie art. 52 ust. 1 w zwigzku z art. 7 ust. 1 lit. b) i art. 7 ust. 2 rozporzadzenia nr 207/2009;

— naruszenie art. 52 ust. 1 w zwigzku z art. 7 ust. 1 lit. ¢) i art. 7 ust. 2 rozporzadzenia nr 207/2009;

— naruszenie art. 76 ust. 2 rozporzadzenia nr 207/2009 w zwiazku z zasada 40 ust.3 rozporzadzenia nr 2868/95;

— naruszenie art. 76 i 78 rozporzadzenia nr 207/2009 oraz zasady 37 lit. b) ppkt iv) i zasady 57 rozporzadzenia
nr 2868/95;

— naruszenie art. 76 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009 w zwiazku z zasada 37 lit. a) ppkt iii) rozporzadzenia nr 2868/
95 w zwiazku z art. 83 rozporzadzenia nr 2047/2009;

— naruszenie art. 76 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009 w zwigzku z zasada 37 lit. a) ppkt ii) i lit b) ppkt
i) rozporzadzenia nr 2868/95.

Skarga wniesiona w dniu 11 kwietnia 2014 r. - iNET24 Holding przeciwko OHIM (IDIRECT24)
(Sprawa T-225/14)
(2014/C 184/58)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: iNET24 Holding AG (Feusisberg, Szwajcaria) (przedstawiciele: S. Kirschstein-Freund, B. Breitinger
i V. Dalichau, Rechtsanwiilte)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 4 lutego 2014 r. w sprawie R 1867/2013-5;

— obciazenie pozwanego kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgtoszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy ,IDIRECT24” jest przedmiotem zgloszenia migdzynarodowej
rejestracji wskazujacego Unig Europejska dla towardw i ustug z klas 9, 36, 38 1 42 — wniosek o migdzynarodowa rejestracje
nr 1145181

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: odrzucenie odwotania
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Podniesione zarzuty:
— naruszenie art. 75 rozporzadzenia Rady nr 207/2009;
— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Rady nr 207/2009;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 11 kwietnia 2014 r. - Mammoet Salvage przeciwko Komisji
(Sprawa T-234/14)
(2014/C 184/59)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony
Strona skarzgca: Mammoet Salvage BV (Rotterdam, Niderlandy) (przedstawiciele: adwokaci P. Kuypers i A. Schadd)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— tytulem zadania gléwnego: stwierdzenie, ze Unia Europejska lub Komisja Europejska dopuscily si¢ zaniechania;
— positkowo: zasadzenie od Unii Europejskiej lub Komisji Europejskiej naleznych kwot;

— positkowo: zasgdzenie od Unii Europejskiej lub Komisji Europejskiej odszkodowania na rzecz skarzacej;

— w odniesieniu do kazdego z tych zadan: zawieszenie postgpowania na podstawie art. 77 regulaminu postepowania
przed Sadem na okres 3 miesigcy do czasu uzyskania przez skarzaca wyroku w postgpowaniu arbitrazowym;

— obcigzenie Unii Europejskiej lub Komisji Europejskiej kosztami postgpowania, tacznie z kosztami pozasagdowymi.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wygrata w 2010 r. przetarg w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju na usuniecie 74 wrakéw statkéw
potozonych w porcie w Mauretanii. Za sfinansowanie umowy zawartej pomiedzy Mauretanig i skarzaca poreczyl w imieniu
Komisji Europejskiej ambasador i przewodniczgcy Delegacji Unii Europejskiej w Mauretanii. W wyniku tego poreczenia
strona pozwana nie stala si¢ strong umowy, lecz przejeta na siebie zobowigzanie do zaplaty wynagrodzenia za wykonane
prace.

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy zaniechania strony pozwanej
Umowa zawarta pomiedzy strong skarzaca i Mauretania zawiera postanowienie, w my$l ktorego zobowiazania Unii
Europejskiej w przedmiocie zaplaty wygasaja najp6zniej 18 miesigcy po uplywie okresu wykonywania umowy. W dniu
4 grudnia 2013 r. strona skarzaca wystgpita do Mauretanii i do Delegacji Unii Europejskiej z wnioskiem o przedtuzenie
tego terminu. Strona pozwana dopuscita si¢ zaniechania nie nadajac biegu temu wnioskowi.

2. Zarzut drugi dotyczacy udzielenia przez Komisje Europejska poreczenia co do sfinansowania umowy

Strona skarzaca jest zdania, ze prace zostaly wykonane i wnosi do Sadu o zasadzenie od strony pozwanej zaplaty
niezaptaconych rachunkéw, tzn. do zaplaty niezaplaconych kwot naleznych skarzacej z tytutu wykonanych przez nig
prac.
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3. Zarzut trzeci dotyczacy pozaumownej odpowiedzialno$ci Unii Europejskiej

Jezeli Sad bylby zdania, Ze termin na dokonanie zaplaty przez Uni¢ Europejska uplynal, skarzaca wnosi do Sadu
o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej odszkodowania w wysokos$ci kwot wynikajacych z niezaplaconych rachunkéw.

Ponadto skarzaca wnosi do Sadu o stwierdzenie, Ze pozwana dziatala wzgledem niej bezprawnie, zatrudniajac bieglych,
ktorzy spowodowali szkode powodujaca powstanie odpowiedzialno$ci pozaumowne;.

Postanowienie Sagdu z dnia 31 marca 2014 r. - Elmaghraby przeciwko Radzie
(Sprawa T-265/11) ()
(2014/C 184/60)
Jezyk postepowania: angielski

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 219z 23.7.2011.

Postanowienie Sadu z dnia 31 marca 2014 r. - El Gazaerly przeciwko Radzie
(Sprawa T-266/11) (')
(2014/C 184/61)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes trzeciej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

()  DzU.C 219z 23.7.2011.

Postanowienie Sadu z dnia 31 marca 2014 r. - Energa Power Trading przeciwko Komisji
(Sprawa T-338/13) (')
(2014/C 184/62)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes pierwszej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  DzU.C 252z 31.8.2013.
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SAD DO SPRAW StUZBY PUBLICZNE]

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. — Lépez Cejudo
przeciwko Komisji

(Sprawa F-28/13) (')

(Stuzba publiczna — Dochodzenie Europejskiego Urzgdu ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) —
Dieta dzienna — Artykut 10 zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego — Zwrot nadplaconych
kwot — Kwoty zatrzymane z wynagrodzenia — Artykul 85 regulaminu pracowniczego — Intencja

wprowadzenia administracji w blgd — Rozsqdny termin)

(2014/C 184/63)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: José Manuel Lopez Cejudo (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat E. Boigelot)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i C. Ehrbar, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji dotyczacych zatrzymania kwot z wynagrodzenia skarzgcego za miesiace
czerwiec, lipiec, sierpiefi, wrzesien i pazdziernik 2012 r.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) J. M. Lépez Cejudo pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

() DzU.C 207 z 20.7.2013, 5. 57.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. - Kolarova
przeciwko REA

(Sprawa F-88/13)

(Stuzba publiczna — Personel Agencji Wykonawczej ds. Badaii Naukowych — Postgpowanie
poprzedzajgce wniesienie skargi — Zarzut niedopuszczalnosci — Uprawnienia powierzone organowi
upowaznionemu do zawierania umow z personelem — Oddelegowanie do urzedu ds. administrowania

i rozliczania naleznosci indywidualnych (PMO) — Skarga na decyzje PMO — Skarga skierowana
przeciwko instytucji delegujgcej — Oczywista niedopuszczalnosc)

(2014/C 184/64)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Desislava Kolarova (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat F. Frabetti)

Strona pozwana: Agencja Wykonawcza ds. Badan Naukowych (REA) (przedstawiciele: S. Payan-Lagrou, pelnomocnik
wspierany przez adwokata B. Wagenbaura)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji oddalajacej wniosek skarzgcej o zréwnanie jej matki z dzieckiem na utrzymaniu
na podstawie art. 2 ust. 4 zalacznika VII do regulaminu pracowniczego
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Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) Desislava Kolarova pokrywa koszty wlasne i koszty poniesione przez Agencje Wykonawczg ds. Badari Naukowych.

Skarga wniesiona w dniu 7 lutego 2014 r. - ZZ przeciwko Centrum Tlumaczefi dla Organéw Unii
Europejskiej

(Sprawa F-12/14)
(2014/C 184/65)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: N. Cambonie, D. Ciolino i E. Macchi, avocats)

Strona pozwana: Centrum Tlumaczen dla Organéw Unii Europejskiej (CdT)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Centrum Tlumaczen dla Organdéw Unii Europejskiej oddalajace zgdanie skarzacego,
sformutowane na podstawie art. 90 ust. 1 regulaminu pracowniczego, wydania decyzji zawierajacej przeprosiny pod jego
adresem oraz dotyczgce naprawienia poniesionej przez niego szkody.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci dorozumianej decyzji CdT, jedli nie to decyzji w przedmiocie oddalenia w drodze pisma
przestanego od adwokata reprezentujacego CdT dotyczacego decyzji z dnia 10 kwietnia 2013 r. oraz — w zakresie,
w jakim to niezbedne — potwierdzajacej decyzji CdT z dnia 8 listopada 2013 r. oddalajacej Zadanie skarzacego
w przedmiocie wydania decyzji;

— stwierdzenie odpowiedzialnosci CdT za poniesienie przez skarzacego szkody i stad przyznanie na rzecz skarzacego
odszkodowania w kwocie 306 133,60 EUR tytulem poniesionej szkody oraz kwoty 130 000 EUR tytulem
zado$¢uczynienia za poniesione krzywdy lub innej kwoty okrelonej przez Sad nawet przewyzszajacej zadane kwoty,
jesli nie ustalonej zwyczajowo przez profesjonalnych rzeczoznawcéw;

— obcigzenie Centrum Thumaczen dla Organéw Unii Europejskiej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 19 lutego 2014 r. - ZZ przeciwko Parlamentowi
(Sprawa F-15/14)
(2014/C 184/66)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat A. Salerno)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu o wypowiedzeniu skarzacemu umowy o pracg po uplywie okresu, o ktdry
przedtuzono jego okres prébny
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Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu z dnia 12 kwietnia 2013 r. o zwolnieniu ze skutkiem na dzien 15 lipca
2013 r;

— zasadzenie kwoty 45 000 EUR uzupelnionej o odsetki za zwloke z tytutu odszkodowania na wypadek, gdyby Parlament
powotal si¢ na brak prawnej mozliwosci przywrdcenia go do stuzby w drodze powotania go na dozywotnie stanowisko
urzednicze;

— obcigzenie Parlamentu catoscig kosztéw postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 4 marca 2014 r. - ZZ przeciwko Parlamentowi
(Sprawa F-17/14)
(2014/C 184/67)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat M. Casado Garcia-Hirschfeld)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieprzyznaniu skarzacemu trzech punktéw za osiagniecia w postegpowaniu w sprawie
awansu za rok 2012.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powoltujacego z dnia 3 lipca 2013 r. dotyczacej decyzji w sprawie punktéw za
osiggniecia za rok 2012;

— w zakresie, w jakim jest to niezbedne, stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 6 grudnia 2013 r. o oddaleniu zazalenia;

— obcigzenie pozwanego kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 7 marca 2014 r. - ZZ przeciwko Komisji
(Sprawa F-19/14)
(2014/C 184/68)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat S. Orlandi)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji w sprawie zaliczenia uprawnien emerytalnych skarzacego w systemie emerytalnym Unii
na podstawie nowych ogdlnych przepiséw wykonawczych do art. 11 i 12 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego.

Zadania strony skarzacej

— Uznanie art. 9 ogdlnych przepiséw wykonawczych do art. 11 ust. 2 zalacznika VIII do regulaminu pracowniczego za
niezgodny z prawem, a tam samym niemajacy zastosowania;
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— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 24 maja 2013 r. dotyczacej zaliczenia uprawnien emerytalnych nabytych przez
skarzacego przed rozpoczgciem stuzby w ramach ich przeniesienia do systemu emerytalnego instytucji Unii
Europejskiej (zwanego dalej ,SEIUE”) na podstawie og6lnych przepiséw wykonawczych (zwanych dalej ,OPW”) do art.
11 ust. 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego z dnia 3 marca 2011 r;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 11 marca 2014 r. - ZZ przeciwko Europolowi
(Sprawa F-21/14)
(2014/C 184/69)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat ].J. Ghosez)

Strona pozwana: Europol

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznos$ci decyzji o nieprzedluzeniu na czas nieokre$lony umowy skarzacej o prace na czas okreslony
i zasadzenie od Europolu na jej rzecz kwoty stanowigcej roznice miedzy wynagrodzeniem, do ktérego miataby prawo,
gdyby pozostala zatrudniona w jego stuzbach, a pobieranym przez nig zasitkiem dla bezrobotnych lub jakiegokolwiek
innym $wiadczeniem zastepczym.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej przez strong¢ pozwana w dniu 13 maja 2013 r., w ktérej strona pozwana
poinformowala skarzaca, ze nie zawrze z nig umowy o prace na czas nieokreslony, a obowigzujaca umowa wygasnie
w dniu 31 pazdziernika 2013 r., a takze dorozumianej decyzji oddalajacej zazalenie skarzacej z dnia 13 grudnia 2013 r.

— zasadzenie od strony pozwanej na rzecz skarzacej kwoty stanowigcej réznice migdzy z jednej strony wynagrodzeniem,
do ktérego miataby prawo, gdyby pozostala zatrudniona w jego stuzbach, a kwotg wynagrodzenia, honorariéw, zasitku
dla bezrobotnych lub jakiegokolwick innego $wiadczenia zastgpczego, ktére rzeczywiscie uzyskiwala od dnia
1 listopada 2013 r. zamiast wynagrodzenia, ktore pobierala jako cztonek personelu tymczasowego;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania w niniejszej instancji.

Skarga wniesiona w dniu 19 marca 2014 r. - ZZ przeciwko EKES
(Sprawa F-23(14)
(2014/C 184/70)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Tymen)

Strona pozwana: Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny (EKES)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o przeniesieniu skarzacego z urzedu ze stanowiska kierownika wydzialu na stanowisko
doradcy i o zaprzestaniu wyplaty dodatku dla kadry zarzadzajacej oraz zadanie zaplaty odszkodowania.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji 326/13 A sekretarza generalnego EKES z dnia 26 czerwca 2013 r. o przeniesieniu
skarzacego z urzedu na stanowisko doradcy dyrektora dyrekeji ds. logistyki ze skutkiem od 1wrze$nia 2013 r;
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— stwierdzenie niewazno$ci decyzji 344/13 A sekretarza generalnego EKES z dnia 1 lipca 2013 r. zarzadzajacej
zaprzestanie wyplaty skarzacemu dodatku dla kadry zarzadzajacej od dnia 1wrzesnia 2013 r.;

— przyznanie odszkodowania w wysokosci 5 000 EUR w zwigzku z wyréwnaniem szkody poniesionej przez skarzacego;

— w kazdym wypadku obcigzenie strony pozwanej wszystkimi kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 24 marca 2014 r. - ZZ przeciwko FRA
(Sprawa F-25/14)
(2014/C 184/71)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i M. Vandenbussche)

Strona pozwana: Agencja Praw Podstawowych Unii Europejskiej (FRA)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o rozwigzaniu zawartej ze skarzacym umowy o pracg na czas nieokreslony i decyzji
oddalajacej zazalenie oraz przyznanie zado$Cuczynienia za doznang krzywde i odszkodowania za poniesiong szkode
majatkowq.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji dyrektora FRA z dnia 13 czerwca 2013 r. o rozwiazaniu zawartej ze skarzacym
umowy o pracg na czas nieokreslony;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji dyrektora FRA z dnia 20 grudnia 2013 r. oddalajacej zazalenie;

— zasgdzenie na rzecz skarzacego odszkodowania za poniesiong przez niego szkode majgtkowa polegajaca na réznicy
pomiedzy, z jednej strony, zasitkiem dla bezrobotnych, ktéry skarzacy bedzie pobierat od kwietnia 2014 r., a nastgpnie
jakimkolwiek potencjalnym dochodem zastepczym lub jego brakiem, a z drugiej strony, caloscig jego wynagrodzenia
wraz z dodatkami w kwocie 7 850,33 EUR do dnia pelnego przywrécenia do pracy w agencji (wraz z odsetkami za
zwloke zgodnie ze stawka ustalong przez Europejski Bank Centralny powigkszong o dwa punkty procentowe);

— zasadzenie na rzecz skarzacego stosownego zado$¢uczynienia za wyrzadzong decyzja krzywde, ktéra nie moze by¢
wynagrodzona przez stwierdzenie niewaznosci decyzji. Krzywda ta jest szacowana ex aequo et bono na 50 000 EUR;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 24 marca 2014 r. - ZZ przeciwko ESDZ
(Sprawa F-27/14)
(2014/C 184/72)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat S. Orlandi)

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dzialaii Zewnetrznych (ESDZ)
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Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji, mocg ktérej skarzacy zostal odwolany ze stuzby bez zmniejszenia praw emerytalnych ze
skutkiem na dzien 1 lutego 2014 r. w nastepstwie postepowania dyscyplinarnego wszczetego po stwierdzeniu przez organy
krajowe winy skarzacego za naduzycia w zwigzku z postgpowaniami w przedmiocie europejskich zaméwieri publicznych,
falszerstwo i wytudzenie, pranie pieniedzy i korupcje.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 16 stycznia 2014 r., mocg ktérej ESDZ odwolat skarzacego ze stuzby bez
zmniejszenia praw emerytalnych.

— obciazenie ESDZ kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 28 marca 2014 r. - ZZ przeciwko ESDZ
(Sprawa F-28/14)
(2014/C 184/73)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci J.N. Louis i D. de Abreu Caldas)

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych (ESDZ)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Wysokiej Przedstawiciel Unii Europejskiej o rozwigzaniu umowy o prace skarzacego
w charakterze cztonka personelu tymczasowego, o odmowie wystuchania go w sprawie stosowania mobbingu, o oddaleniu
jego wniosku o powolanie zewnetrznego eksperta dochodzeniowego oraz o zarejestrowaniu jego skargi jako wniosku.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Wysokiej Przedstawiciel Unii Europejskiej, Wiceprzewodniczgcej Komisji Europejskiej
z dnia 20 grudnia 2013 r. o rozwiazaniu z dniem 31 marca 2014 r. umowy o prace skarzacego w charakterze czlonka
personelu tymczasowego w rozumieniu art. 2 lit. ¢) WZIP;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Wysokiej Przedstawiciel o odmowie wystuchania skarzacego, mimo ze skarzacy
wyraznie tego zazadal w piSmie przewodnim do swojej skargi z dnia 9 grudnia poprzedniego roku przeciwko Chief
Operating Officer ESDZ w sprawie stosowania mobbingu;

— stwierdzenia niewazno$ci decyzji Wysokiej Przedstawiciel o oddaleniu wniosku skarzgcego o powolanie zewnetrznego
eksperta dochodzeniowego bardzo wysokiej rangi, posiadajgcego duze do$wiadczenie w zakresie warunkéw
zatrudnienia w instytucjach Unii Europejskiej oraz bedacego calkowicie bezstronnym, w celu ustalenia okolicznosci
faktycznych, wyciggniecia z nich wnioskéw oraz przedstawienia Wysokiej Przedstawiciel zalecen dotyczacych $rodkéw,
jakie nalezy podja¢ w nastepstwie wspomnianej skargi;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Wysokiej Przedstawiciel o zarejestrowaniu jego skargi jako wniosku oraz przekazaniu
jej do rozpatrzenia przez DG HR.D.2 ,Zagadnienia Prawne, Komunikacja i Stosunki z Zainteresowanymi Podmiotami”,
ktorej zaden z czlonkéw nie jest w grupie zaszeregowania takiej jak urzednik, przeciwko ktéremu skarga zostala
zlozona, ani nie posiada jego uprawnien;

— obcigzenie ESDZ kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 28 marca 2014 r. - ZZ przeciwko Komisji
(Sprawa F-29/14)
(2014/C 184/74)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat L. Vogel)



16.6.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 184/45

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji PMO uniewazniajacych i zastgpujacych pierwotne propozycje przeniesienia uprawnien
emerytalnych nabytych przed podjeciem stluzby w Parlamencie Europejskim, po przeniesieniu skarzacego do Komisji.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji organu powolujacego z dnia 18 grudnia 2013 r., dorgczonej skarzacemu poczty
elektroniczng z dnia 19 grudnia 2013 r., oddalajacej zazalenia wniesione przez skarzacego w dniu 9 wrzes$nia 2013 r.
na decyzje PMO z dnia 10 czerwca 2013 r;

— w niezbednym zakresie, stwierdzenie niewaznosci réwniez wspomnianych decyzji PMO z dnia 10 czerwca 2013 r., na
ktére skarzgcy wnidst zazalenia;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania w tej instancji na podstawie art. 87 regulaminu postgpowania oraz
niezbednymi wydatkami zwigzanymi z postepowaniem, w szczeg6lnodci kosztami zwigzanymi ze ustanowieniem
adresu do dorgczen, kosztami podrozy i pobytu, jak rowniez wynagrodzeniem adwokata na podstawie art. 91
lit. b) tego samego regulaminu.

Skarga wniesiona w dniu 29 marca 2014 r. - ZZ i in. przeciwko Parlamentowi
(Sprawa F-31/14)
(2014/C 184/75)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ i in. (przedstawiciel: adwokat A. Salerno)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci wyboréw do komitetu pracowniczego Parlamentu Europejskiego przeprowadzonych jesienia
2013 r., a ktérych wyniki zostaly opublikowane w dniu 28 listopada 2013 r.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci wynikéw wyboréw komitetu pracowniczego Parlamentu Europejskiego przeprowadzonych
jesienig 2013 r., a ktorych wyniki zostaly oficjalnie opublikowane w dniu 28 listopada 2013 r.

— obcigzenie Parlamentu kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 1 kwietnia 2014 r. - ZZ przeciwko ESMA
(Sprawa F-32/14)
(2014/C 184/76)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat S. Pappas)

Strona pozwana: Europejski Urzad Nadzoru Gield i Papieréw WartoSciowych (ESMA)
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Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieprzedtuzeniu ze skarzagcym umowy o prace w charakterze czlonka personelu
tymczasowego w wyniku niekorzystnego dla niego sprawozdania z oceny, stwierdzenie niewaznosci ww. sprawozdania
z oceny oraz zadanie zado$¢uczynienia.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji ESMA[2013/ED/33 dotyczacej nieprzedtuzenia ze skarzacym umowy o prace oraz
sprawozdania z oceny za lata 2011 i 2012;

— zasadzenie od pozwanego kwoty 10 000 EUR tytulem zado$¢uczynienia za poniesiong krzywdeg;

— obcigzenie pozwanego kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 11 kwietnia 2014 r. - ZZ przeciwko ACER
(Sprawa F-34/14)
(2014/C 184(77)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat S. Pappas)

Strona pozwana: Agencja ds. Wsp6tpracy Organéw Regulacji Energetyki (ACER)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji w sprawie nieprzedtuzenia umowy o prace strony skarzacej w charakterze pracownika
kontraktowego oraz zadanie zados¢uczynienia.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji dyrektora ACER w sprawie nieprzediuzenia po raz drugi umowy o pracg strony
skarzacej z ACER;

— zasadzenie od strony pozwanej kwoty 10 000 EUR tytulem zado$¢uczynienia za krzywde doznang przez strong
skarzgca;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 14 kwietnia 2014 r. - ZZ przeciwko OHIM
(Sprawa F-35/14)
(2014/C 184/78)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat A. Pappas)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji OHIM, wydanej na podstawie decyzji prezesa Urzedu z dnia 29 marca 2012 r. dotyczacej
telepracy, o niezezwoleniu stronie skarzacej na wykonywanie telepracy w Barcelonie, a tym samym zmuszajgcej ja do
powrotu do Alicante.
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Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 20 kwietnia 2014 r. - ZZ przeciwko Parlamentowi
(Sprawa F-37/14)
(2014/C 184/79)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat M. Casado Garcia-Hirschfeld)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu o odmowie przeniesienia 16 dni zaleglego urlopu z roku 2012 na rok 2013,
po tym jak skarzacy pozostawal na dtugotrwalym zwolnieniu z powodu powaznej choroby.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji o odmowie przeniesienia zaleglego urlopu skarzacego w wymiarze wykraczajacym
poza dwanascie dni z roku 2012 na rok 2013;

— w zakresie, w jakim to konieczne, stwierdzenie niewaznosci decyzji sekretarza generalnego Parlamentu Europejskiego
z dnia 21 stycznia 2014 r. oddalajacej zazalenie skarzacego z dnia 4 pazdziernika 2013 r.;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 30 kwietnia 2014 r. — Michel przeciwko ETF
(Sprawa F-88/08 RENV)
(2014/C 184/80)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.
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