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REZOLUCJE

PARLAMENT EUROPEJSKI

Konsekwencje wejscia w Zycie Traktatu z Lizbony w odniesieniu do trwajacych

miedzyinstytucjonalnych procedur podejmowania decyzji

P7_TA(2010)0126

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie konsekwencji wejscia w zycie

traktatu  lizboniskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych
COM(2009)0665 - pelny wykaz

(2011/C 81 E/01)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wejscie w zycie traktatu lizbonskiego w dniu 1 grudnia 2009 r.,

— uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Konsekwencje wejscia w zycie traktatu lizbofiskiego dla
trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych” (COM(2009)0665) i uzupelnienie do niego
(COM(2010)0147),

— uwzgledniajac pismo Rady w sprawie ponownej konsultacji z dnia 23 marca 2010 r.,

— uwzgledniajac o$wiadczenie Przewodniczacego wydane na posiedzeniu plenarnym w dniu 15 grudnia
2009 r.,

— uwzgledniajac art. 58 i 59 Regulaminu,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 7 maja 2009 r. w sprawie nowej roli i obowiazkow Parlamentu
przy wdrazaniu traktatu lizboniskiego ('), a szczegdlnie jej ust. 75,

— uwzgledniajac  przeprowadzong przez komisje parlamentarne analize wszystkich niezakonczonych
procedur oraz jej wyniki, ktore Konferencja Przewodniczacych Komisji zebrala w dniu 8 lutego 2010 r.,

— uwzgledniajac decyzje Konferencji Przewodniczacych z dnia 4 marca 2010 r., zatwierdzajacg wyniki tej
analizy,

— uwzgledniajac pismo przewodniczacego z dnia 14 kwietnia 2010 r. do przewodniczacego Rady
i przewodniczacego Komisji Europejskiej, w odpowiedzi na komunikat Komisji COM(2009)0665,

(1) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0373.
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A. majac na uwadze, ze Parlament Europejski sprawdzil, ze komunikat Komisji jest kompletny i poprawny,
zwlaszcza jedli chodzi o podstawy prawne i wymienione przez Komisje procedury stosowane zgodnie
z traktatem lizbonskim,

1. uwaza, ze traktat lizbonski ustanawia nowe ramy prawne, wplywajac na niezakonczone sprawy,
zwlaszcza ze wzgledu na zmiany dotyczace podstawy prawnej lub odpowiednich procedur, i w zwiazku
z tym przyjmuje do wiadomosci nastepujaca liste 10 procedur, w odniesieniu do ktérych zwraca si¢ do
Komisji o przekazanie mu nowego lub zmienionego wniosku albo — w stosownych przypadkach — do Rady
Unii Europejskiej o ponowne zasiggnigcie jego opinii w celu uwzglednienia tych nowych ram; wzywa obie
instytucje, by zastosowaly si¢ do jego wnioskow:

— wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady (EWG) wykonujacego na obszarze Europejskiej Wspdlnoty
Gospodarczej decyzje nr 3/80 Rady Stowarzyszenia EWG|Turcja w sprawie stosowania systeméw
zabezpieczenia spolecznego parnistw czlonkowskich Wspélnot Europejskich w odniesieniu do pracow-
nikéw tureckich oraz do czlonkéw ich rodzin, 1983/1101(CNS),

— wniosek dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie poprawy mozliwosci przeno-
szenia uprawnient do dodatkowych emerytur lub rent, 2005/0214(COD),

— wniosek dotyczacy zalecenia Rady w sprawie $rodkoéw zwalczania choréb neurodegeneracyjnych,
w  szczegblnosci  choroby  Alzheimera, dzigki wspélnemu planowaniu  badan  naukowych,
2009/0113(CNS),

— wniosek dotyczgcy rozporzadzenia Rady w sprawie ustanowienia mechanizmu oceny w celu weryfikacji
stosowania dorobku Schengen, 2009/0033(CNS),

— wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady wprowadzajacego nicktdre szczegdlne Srodki ograniczajgce
skierowane przeciwko niektérym osobom fizycznym i prawnym oraz podmiotom i organom
w zwigzku z sytuacja w Somalii, 2009/0114(CNS),

— wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 1104/2008 w sprawie
migracji z systemu informacyjnego Schengen (SIS 1+) do systemu informacyjnego Schengen drugiej
generacji (SIS 1I), 2009/0136(CNS),

— wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady dotyczacego ochrony zasobéw rybnych poprzez $rodki tech-
niczne, 2008/0112(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia przez Wspdlnote Europejska Umowy przejsciowej
miedzy Wspdlnota Europejska, Europejska Wspdlnota Wegla i Stali oraz Europejska Wspodlnota Energii
Atomowej a Republika Biatorusi w sprawie handlu i kwestii zwigzanych z handlem, 1996/0053(CNS),

— miedzynarodowa umowa w sprawie drewna tropikalnego z 2006 r., 2006/0263(CNS),

— wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 2100/94 w odniesieniu
do kadencji Prezesa Wspdlnotowego Urzedu Ochrony Odmian Roslin, 2005/0078(CNS);
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2. potwierdza swoje stanowisko w nastepujacych 29 sprawach, ktére zgodnie z traktatem lizbonskim
przechodza z procedury konsultacji do zwyklej procedury ustawodawczej, z procedury konsultacji do
procedury zgody wprowadzonej w traktacie lizbonskim (APP) lub z procedury zgody sprzed traktatu
lizboniskiego (AVC) do procedury zgody wprowadzonej w traktacie lizboriskim (APP):

— waniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia umowy o dialogu politycznym i wspélpracy miedzy
Wspdlnota Europejska i jej panstwami czlonkowskimi a Republika Kostaryki, Republika Salwadoru,
Republiky Gwatemali, Republika Hondurasu, Republika Nikaragui i Republika Panamy,
2003/0266(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia umowy o dialogu politycznym i wspdlpracy migdzy
Wspdlnotg Europejska i jej paristwami cztonkowskimi a Wspdlnota Andyjska i jej panstwami czlonkow-
skimi, tzn. Republika Boliwii, Republika Kolumbii, Republikg Ekwadoru, Republika Peru oraz Boliwa-
ryjska Republika Wenezueli, 2003/0268(CNS),

— whniosek w sprawie rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 1290/2005 w sprawie
finansowania wspélnej polityki rolnej oraz rozporzadzenie (WE) nr 1234/2007 ustanawiajace wspdlng
organizacje rynkéw rolnych oraz przepisy szczegétowe dotyczace niektérych produktéw rolnych
(.;rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej organizacji rynku”) w odniesieniu do dystrybucji zywnosci
wsrod oséb najbardziej potrzebujacych we Wspdlnocie, 2008/0183(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia Umowy miedzy Wspdlnotg Europejskg
a Konfederacja Szwajcarska w dziedzinie audiowizualnej, ustanawiajacej zasady i warunki uczestnictwa
Konfederacji Szwajcarskiej w programie Wspdlnoty MEDIA 2007, oraz Aktu koncowego,
2007/0171(CNS),

— wniosek w sprawie rozporzadzenia Rady rozszerzajacego przepisy rozporzadzenia (WE) nr 883/2004
i rozporzadzenia (WE) nr [...] na obywateli pafstw trzecich, ktérzy nie sg jeszcze objeci tymi przepi-
sami wylacznie ze wzgledu na ich obywatelstwo, 2007/0152(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady upowazniajacej panistwa czlonkowskie do ratyfikowania, w interesie
Wspdlnoty Europejskiej, Konwencji Miedzynarodowej Organizacji Pracy dotyczacej pracy w sektorze
ryboléwstwa z 2007 r. (konwencja nr 188), 2008/0107(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady dotyczacej zawarcia przez Wspodlnote Europejska protokotu fakultatyw-
nego do Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawach oséb niepelnosprawnych, 2008/0171(CNS),

— waniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia odpowiednich uméw na mocy art. XXI GATS
z Argentyna, Australig, Brazylig, Kanadg, Chinami, chinskim Tajpej, Kolumbia, Kubg, Ekwadorem, chin-
skim Hongkongiem, Indiami, Japonig, Korea, Nowa Zelandig, Filipinami, Szwajcarig i Stanami Zjedno-
czonymi w sprawie koniecznych wyréwnan wynikajacych z przystapienia Republiki Czeskiej, Republiki
Estonskiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki ELotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej,
Republiki Malty, Republiki Austrii, Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii, Republiki Stowackiej,
Republiki Finlandii i Krélestwa Szwecji do Unii Europejskiej, 2007/0055(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia Protokotu do Porozumienia ramowego o handlu
i wspélpracy pomiedzy Wspdlnotami Europejskimi i ich panstwami czlonkowskimi a Republika Korei
w celu uwzglednienia przystgpienia Republiki Czeskiej, Republiki Estofiskiej, Republiki Cypryjskiej,
Republiki Wegierskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki Malty, Rzeczpospolitej
Polskiej, Republiki Stowenii i Republiki Stowackiej do Unii Europejskiej, 2005/0121(CNS),
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wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia Umowy przejSciowej miedzy Wspdlnotg Euro-
pejska, Europejska Wspélnota Wegla i Stali oraz Europejska Wspdlnota Energii Atomowej
a Turkmenistanem w sprawie handlu i kwestii zwigzanych z handlem, 1998/0304(CNS),

wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia protokolu dodatkowego do Ukladu ustanawiajacego
stowarzyszenie miedzy Wspodlnota Europejska i jej panstwami czlonkowskimi a Republikg Chile w celu
uwzglednienia przystgpienia Republiki Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej, 2007/0083(AVC),

wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia umowy o partnerstwie gospodarczym miedzy
Wspdlnotg Europejska i jej panstwami czlonkowskimi a pafstwami CARIFORUM, 2008/0061(AVC),

wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia wstepnej umowy o partnerstwie gospodarczym
miedzy Wspdlnota Europejska i jej panstwami czlonkowskimi a Wybrzezem Kosci Sloniowej,
2008/0136(AVC),

wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia Umowy o udziale Republiki Bulgarii i Rumunii
w Europejskim Obszarze Gospodarczym oraz czterech powigzanych uméw, 2007/0115(AVC),

wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 2007/2004
w odniesieniu do kadencji dyrektora wykonawczego i zastepcy dyrektora wykonawczego Europejskiej
Agencji Zarzadzania Wspolpraca Operacyjna na Zewnetrznych Granicach Panstw Czlonkowskich Unii
Europejskiej, 2005/0089(CNS),

wniosek dotyczacy dyrektywy Rady ...[...[WE w sprawie wprowadzania do obrotu materialu do wege-
tatywnego rozmnazania winorodli (wersja ujednolicona), 2008/0039(CNS),

wniosek dotyczacy dyrektywy Rady dotyczacej kontroli weterynaryjnych w handlu wewnatrzwspélno-
towym (wersja ujednolicona), 2008/0037(CNS),

wniosek dotyczacy dyrektywy Rady ustanawiajgcej zasady organizacji kontroli weterynaryjnych zwierzat
wprowadzanych do Wspdlnoty z krajéw trzecich (wersja ujednolicona), 2008/0253(CNS),

wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady w sprawie patentu wspdlnotowego, 2000/0177(CNS),

wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia umowy miedzy Wspdlnotg Europejska a Republika
Albanii dotyczacej pewnych aspektow ustug lotniczych, 2005/0143(CNS),

wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia umowy miedzy Wspélnota Europejska a Bosnia
i Hercegowing dotyczacej pewnych aspektéw ustug lotniczych, 2005/0140(CNS),

wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia umowy miedzy Wspodlnota Europejska a Serbia
i Czarnogéra dotyczacej pewnych aspektéw ustug lotniczych, 2005/0141(CNS),



15.3.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 81E/5

Sroda, 5 maja 2010 r.

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia wielostronnej umowy pomiedzy Republika Albanii,
Bosnig i Hercegowing, Republika Bulgarii, Republika Chorwacji, Wspdlnota Europejska, Republika
Islandii, Byla Jugostowiariska Republika Macedonii, Krélestwem Norwegii, Serbig i Czarnogdra, Rumunig
i Tymczasowa Misjg Organizacji Narodéw Zjednoczonych w Kosowie dotyczacej ustanowienia wspol-
nego europejskiego obszaru lotniczego (ECAA), 2006/0036(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady i przedstawicieli rzadéw panistw czlonkowskich reprezentowanych
w Radzie Unii Europejskiej w sprawie zawarcia euro-Srodziemnomorskiej umowy lotniczej migdzy
Wspdlnotg Europejska i jej paistwami cztonkowskimi a Krélestwem Maroka, 2006/0048(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady i przedstawicieli rzadow panstw czlonkowskich Unii Europejskiej
zebranych w Radzie w sprawie zawarcia umowy o komunikacji lotniczej migdzy Wspdlnota Europejska
i jej panstwami czlonkowskimi a Stanami Zjednoczonymi Ameryki, 2006/0058(CNS),

— whniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia umowy miedzy Wspdlnotg Europejska a Stanami
Zjednoczonymi Ameryki o wspolpracy w zakresie uregulowan prawnych dotyczacych bezpieczenstwa
lotnictwa cywilnego, 2007/0111(CNS),

— wniosek w sprawie decyzji Rady dotyczacej zawarcia porozumienia o wspélpracy miedzy Organizacja
Migdzynarodowego Lotnictwa Cywilnego i Wspdlnota Europejska w  zakresie kontrolifinspekeji
w dziedzinie ochrony lotnictwa i spraw powigzanych, 2008/0111(CNS),

— whniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia, w imieniu Wspdlnoty Europejskiej, Protokotu
wykonawczego konwencji alpejskiej w zakresie transportu (protokét ,Transport”), 2008/0262(CNS),

— wniosek dotyczgcy decyzji Rady w sprawie zawarcia przez Wspdlnote Europejska Umowy w sprawie
przystapienia Wspélnoty Europejskiej do Konwencji o mi¢dzynarodowym przewozie kolejami (COTIF)
z dnia 9 maja 1980 r. zmienionej protokotem wileiskim z dnia 3 czerwca 1999 r., 2009/0121(CNS);

3. postanawia nie potwierdzaé stanowisk przyjetych w 4 nastgpujacych procedurach i podkresla, ze chce
ponownie przystapi¢ do pierwszego czytania pierwotnego wniosku:

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie przyjecia statutu Miedzynarodowej Agencji Energii Odna-
wialnej (IRENA) przez Wspdlnote Europejskg oraz korzystania z jego praw i wykonywania wynikajacych
z niego obowigzkow, 2009/0085(CNS),

— whniosek dotyczacy dyrektywy Rady zmieniajacej dyrektywe 2003/109/WE w celu rozszerzenia zakresu
jej obowiazywania na osoby objete ochrona miedzynarodows, 2007/0112(CNS),

— whniosek dotyczacy dyrektywy Rady w sprawie procedury jednego wniosku o jedno zezwolenie dla
obywateli krajéw trzecich na pobyt i pracg na terytorium panstwa czlonkowskiego oraz w sprawie
wspolnego zbioru praw dla pracownikéw z krajow trzecich przebywajacych legalnie w panstwie czton-
kowskim, 2007/0229(CNS),

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie sieci ostrzegania o zagrozeniach dla infrastruktury krytycznej
(CIWIN), 2008/0200(CNS);

4. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie Unii Europejskiej,
Komisji i parlamentom panstw czlonkowskich.
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Uprawnienia do delegowania aktow

P7_TA(2010)0127

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie kompetencji w zakresie

przekazywania uprawniefi ustawodawczych (2010/2021(INI))

(2011/C 81 E[02)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 23 wrzesnia 2008 r. zawierajacg zalecenia dla Komisji w sprawie

1

dostosowywania aktow prawnych do nowej decyzji w sprawie komitologii ('),

uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 7 maja 2009 r. w sprawie nowej roli i obowigzkow Parlamentu
przy wdrazaniu traktatu lizboniskiego (%),

uwzgledniajac swoje stanowisko z dnia 24 listopada 2009 r. w sprawie wniosku dotyczacego rozpo-
rzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady dostosowujacego do decyzji Rady 1999/468/WE niektore
akty podlegajace procedurze, o ktérej mowa w art. 251 Traktatu, w zakresie procedury regulacyjnej
polaczonej z kontrolg — Dostosowanie do procedury regulacyjnej polaczonej z kontrolg — cze$¢ piata (3),

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 9 grudnia 2009 r. w sprawie wprowadzania w zycie art. 290
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (COM(2009)0673),

uwzgledniajac pismo przewodniczgcego Parlamentu Europejskiego skierowane do przewodniczacego
Komisji Europejskiej z dnia 29 stycznia 2010 r. dotyczace art. 290 i 291 TFUE,

uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej oraz opinie Komisji Gospodarczej i Monetarnej, a takze
Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci (A7-
0110/2010),

. majac na uwadze, ze traktat lizboniski uswieca uprawnienia legislacyjne oraz wprowadza hierarchi¢ norm

do porzadku prawnego Unii wzmacniajagc w ten sposob jej demokratyczny charakter i racjonalizujac jej
porzadek prawny; majac na uwadze, ze traktat lizbonski wprowadza nowatorska koncepcje aktu prawo-
dawczego o daleko idgcych konsekwencjach,

. majgc na uwadze, ze jednym z elementéw uprawnien legislacyjnych jest zapewniona w art. 290 TFUE

mozliwo$¢ przekazania przez prawodawce czgSci swych uprawnienn Komisji w akcie prawodawczym
(zwanym dalej aktem podstawowym),

. majac na uwadze, ze przekazywanie uprawnien to delikatna operacja, w ktérej Komisja otrzymuje

polecenie wykonania uprawnienn bedacych nieodlaczng czescig zadan prawodawcy; majac na uwadze,
ze punktem wyjScia w analizie kwestii przekazywania uprawnien musi zatem by¢ zawsze swoboda
prawodawcy,

() Dz.U. C 8 E z 14.1.2010, s. 22.

(%) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0373.
(}) Teksty przyjete, P7_TA(2009)0083.
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D. majac na uwadze, ze przekazywanie uprawniei moze polegal jedynie na uzupelnianiu lub zmianie
czesci aktu prawodawczego, ktére prawodawca nie uznaje za majgce podstawowe znaczenie; majac
na uwadze, Ze przyjmowane przez Komisje akty delegowane bedace wynikiem przekazywania upraw-
nien beda aktami ogblnymi o charakterze nieprawodawczym; majgc na uwadze, ze akt podstawowy
musi wyraznie okresla¢ cel, zawarto$¢, zakres i czas trwania przekazania uprawnien oraz definiowacd
warunki, jakim podlega przekazanie uprawnien,

E. majac na uwadze, ze akty delegowane beda mialy powazne konsekwencje dla wielu dziedzin; majac na
uwadze, ze jest rzeczg o pierwszorzednym znaczeniu — zwlaszcza w odniesieniu do aktéw delegowa-
nych — aby opracowywano je i podejmowano decyzje w ich sprawie w calkowicie przejrzysty sposéb,
ktory skutecznie umozliwia wspdlprawodawcom demokratyczng kontrole nad wykonywaniem upraw-
nien przekazanych Komisji, w tym w razie koniecznosci poprzez jawna debate na forum Parlamentu,

F. majac na uwadze, ze Parlament powinien by¢ na réwni z Rada jezeli chodzi o wszystkie aspekty
kompetencji w zakresie przekazywania uprawnien ustawodawczych,

G. majgc na uwadze, ze ,procedura Lamfalussy’ego” utorowala droge dla aktualnego mechanizmu delegacji
z zachowaniem pelnej kontroli przez prawodawce; majac na uwadze, ze deklarcja nr 39 Konferencji
przedstawicieli rzagdéow panstw cztonkowskich z 23 lipca 2007 r., zalaczona do traktatu lizbonskiego,
uznaje szczeg6lny charakter dziedziny ustug finansowych; majac na uwadze, Ze nowy system aktéw
delegowanych nie moze w zadnym przypadku podwazyé praw Parlamentu, jakie posiada on w tej
dziedzinie, zwlaszcza praw dotyczacych wezesnego przekazywania dokumentéw i informadji,

H. majac na uwadze, ze przekazanie uprawniet moze by¢ postrzegane jako narzedzie lepszego stanowienia
prawa, ktdérego celem jest zagwarantowanie, ze przepisy prawne bedg mialy jednoczesnie prostg forme
oraz bedg uzupelnianie i aktualizowane bez koniecznosci uciekania si¢ do kolejnych procedur prawo-
dawczych przy jednoczesnym zapewnieniu prawodawcy ostatecznych uprawniei i odpowiedzialnosci,

I. majgc na uwadze, ze w odrdznieniu od podejscia przyjetego w art. 291 TFUE dotyczacego Srodkow
wykonawczych, art. 290 TFUE nie zawiera podstawy prawnej do przyjecia aktu przekrojowego okre-
Slajacego reguly i ogdlne zasady odnoszace si¢ do przekazywania uprawnien; majac na uwadze, ze
warunki te muszg zatem zosta¢ okreSlone w kazdym akcie podstawowym,

J. majagc na uwadze, ze Komisja ponosi odpowiedzialno$¢ przed Parlamentem, majac na uwadze, ze
komisarz odpowiedzialny za stosunki mig¢dzyinstytucjonalne oraz administracje podczas przestuchania
w Komisji Spraw Konstytucyjnych w dniu 18 stycznia 2010 r. podjal zobowigzanie do Scistej wspot-
pracy z Parlamentem w celu zagwarantowania, Ze wykonywanie przez Komisj¢ przekazywanych upraw-
nien bedzie zgodne z oczekiwaniami Parlamentu,

Aspekty wymagajqgce definicji w akcie podstawowym

1. jest zdania, ze cele, tre§¢, zakres i czas trwania przekazania uprawnien zgodnie z art. 290 TFUE musza
by¢ wyraznie i precyzyjnie okreSlone w kazdym akcie podstawowym;

2. podkresla, ze art. 290 TFUE daje prawodawcy swobode wyboru co do wprowadzanego mechanizmu
lub mechanizméw kontroli; jest zdania, ze dwa przyklady podane w art. 290 ust. 2, a mianowicie sprzeciw
i odwolanie przekazanych uprawnien, maja charakter czysto ilustracyjny i ze mozna by wyobrazi¢ sobie
kontrolowanie przekazania uprawnien za pomocg innych $rodkéw kontroli, takich jak wyrazne zatwier-
dzenie przez Parlament i Rade kazdego aktu delegowanego lub mozliwo$¢ uchylenia poszczegdlnych aktéw
delegowanych bedacych juz w mocy;

3. jest zdania, ze dwa przyklady mozliwych warunkéw wymienione w art. 290 ust. 2 TFUE,
a mianowicie sprzeciw i odwolanie przekazanych uprawnien, moga by¢ postrzegane jako najczesciej stoso-
wane sposoby kontroli wykorzystywania przekazanych uprawnien przez Komisje i powinny by¢ wlaczone
do kazdego aktu podstawowego;
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4. uwaza, ze mechanizmy kontroli okre$lone przez prawodawce musza podlegaé pewnym ogélnym
zasadom prawa unijnego, a w szczegdlnosci musza;

— by¢ proste i fatwo zrozumiale,

— gwarantowaé pewno$¢ prawna,

— umozliwia¢ Komisji skuteczne wykonywanie przekazanych uprawniei oraz

— umozliwia¢ prawodawcy wlasciwy nadzér wykorzystywania przekazanych uprawnien;

5. jest zdania, ze wykonywanie przez Parlament prawa sprzeciwu jest sila rzeczy uwarunkowane jego
parlamentarng rola oraz miejscom pracy; jest zdania, Ze okre$lony czas zglaszania sprzeciwu odnoszacy si¢
do wszystkich aktéw nie jest uzasadniony oraz ze okres ten powinien by¢ ustalany w konkretnych przy-
padkach w kazdym akcie podstawowym z uwzglednieniem zlozonosci danej kwestii, a takze Ze musi by¢
on wystarczajacy, aby umozliwi¢ skuteczng kontrole przekazania uprawnien bez niepotrzebnego opdzniania
wejscia w zycie aktéw delegowanych niebudzacych kontrowersji;

6. jest zdania, ze pilna procedura przewidziana w akcie podstawowym powinna by¢ wprowadzona
w szczegélnie wyjatkowych przypadkach, na przyklad w kwestiach bezpieczenstwa, zdrowia lub kryzyséw
humanitarnych;

7. jest jednak przekonany, ze w znakomitej wickszo$ci sytuacji wymagajacych szybkiego przyjecia aktow
delegowanych w uzasadnionych przypadkach Parlament i Rada moga zastosowal elastyczng procedurg
wczesnego braku sprzeciwu na skutek wniosku Komisji;

8.  utrzymuje, Ze uprawnienia moga by¢ przekazywane na czas nieokreslony, biorac pod uwage fakt, ze
uprawnienia moga zostaé wycofane w kazdej chwili; jest jednak zdania, ze przekazanie uprawniefi na czas
okreslony mogloby wiaza¢ si¢ mozliwoscig okresowego przedluzenia na skutek wyraznego wniosku ze
strony Komisji; jest zdania, ze przekazanie uprawniefi moze zosta¢ przedtuzone jezeli ani Parlament ani
Rada nie wyraza ku temu sprzeciwu w okre$lonym terminie;

9.  zdecydowanie odrzuca pomyst umieszczania w aktach podstawowych przepiséw narzucajacych
prawodawcy dodatkowe zobowigzania poza tymi, zawartymi juz w art. 290 TFUE;

Ustalenia praktyczne

10.  jest zdania, ze niektore ustalenia praktyczne mozna skoordynowaé lepiej we wsp6lnym porozu-
mieniu pomiedzy instytucjami, ktére moze mie¢ form¢ porozumienia migdzyinstytucjonalnego obejmujg-
cego miedzy innymi:

— konsultacje w trakcie przygotowania i sporzadzania aktéw delegowanych,

— wzajemna wymiane informacji, szczegdlnie w przypadku odwolywania uprawnien,

— uzgodnienia dotyczace przekazywania dokumentéw,

— minimalne okresy sprzeciwu ze strony Parlamentu i Rady;

— obliczanie okreséw czasu,

— publikacje aktéw w Dzienniku Urzedowym na poszczegdlnych etapach procedury;
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11.  podkresla, Ze w procesie przygotowywania i sporzadzania aktéw delegowanych Komisja zobowig-
zana jest:

— zagwarantowaé wczesne i stale przekazywanie informacji oraz odnodnych dokumentéw odpowiednim
komisjom parlamentarnym, w tym kolejnych projektéw aktow delegowanych oraz wszelkich otrzyma-
nych opinii; w tym celu moznaby wykorzysta¢ aktualny rejestr komitologii jako wzér dla ulepszonego
systemu informacji cyfrowej;

— zagwarantowaé Parlamentowi dostgp do odnosnych posiedzen przygotowawczych, wymiany pogladéw
i konsultacji;

12, jest zdania, ze wymiana informacji przed odwolaniem przekazanych uprawnient powinna odbywaé
si¢ w ramach przejrzystodci, kurtuazji oraz lojalnej wspdlpracy pomiedzy zainteresowanymi instytucjami
gwarantujac tym samym, ze wszystkie instytucje beda w pelni $wiadome mozliwosci odwolania przekaza-
nych uprawnien z wyprzedzeniem; uwaza jednak za niepotrzebne i mylace wprowadzenie specjalnego
obowiazku prawnego podawania w aktach podstawowych przyczyn przyjecia niektorych aktow prawnych
poza ogdlnym wymogiem okreslonym w art. 296 TFUE, ktéry odnosi si¢ do wszystkich aktéw prawnych;

13.  proponuje, aby minimalny okres sprzeciwu byl ustalany w kazdym przyszlym porozumieniu,
z zaznaczeniem, Ze nie ma on by¢ ograniczeniem, a jedynie stanowi¢ minimum, bez ktérego demokra-
tyczna kontrola Parlamentu stalaby si¢ niewazna; jest zatem zdania, ze minimalny okres na zglaszanie
sprzeciwu powinien wynosi¢ dwa miesiace z mozliwoscia przedluzenia o kolejne dwa miesigce na wniosek
Parlamentu lub Rady; podkresla jednak, ze okres sprzeciwu powinien zaleze¢ od charakteru aktu delego-
wanego;

14.  nalega w kontekscie kazdego przyszlego porozumienia, aby poszczegdlne okresy kontroli aktow
delegowanych rozpoczynaly si¢ dopiero w chwili przekazania przez Komisje wszystkich wersji jezykowych
i uwzglednialy okresy przerw w pracach Parlamentu oraz okresy wyborcze;

15.  podkresla w kontekscie kazdego przyszlego porozumienia, ze akty delegowane podlegajace prawu
sprzeciwu moga by¢ publikowane wylacznie w Dzienniku Urzgdowym i co za tym idzie, wejs¢ w zycie po
wygasnieciu okresu skladania sprzeciwu, za wyjatkiem sytuacji, w ktorych zatwierdzone zostalo zastoso-
wanie procedury wczesnego braku sprzeciwu; jest zdania, Ze wyrazne nalozenie na Parlament i Rade
w kazdym akcie podstawowym obowigzku publikacji decyzji podjetych w procesie kontroli wykonania
przez Komisj¢ przekazanych jej uprawnien jest zbedne;

Uwagi koricowe

16.  wzywa wszystkie swoje komisje do wymiany i regularnej aktualizacji godnych nasladowania
wzorcow oraz stworzenia mechanizmu gwarantujacego zachowanie mozliwie najwigkszej spéjnosci praktyk
Parlamentu w ramach art. 290 TFUE; podkresla potrzebe zorganizowania pracy kazdej z komisji w sposob,
jaki najlepiej odpowiada charakterowi tej pracy oraz pozwala na wykorzystanie juz zgromadzonej wiedzy
specjalistycznej;

17.  zobowigzuje administracje Parlamentu do utworzenia niezbednych stanowisk przez konwersje (z
zachowaniem neutralnodci budzetowej), w celu zapewnienia zréwnowazonego wsparcia zadan zgodnie
z art. 290 TFUE; domaga si¢ instytucjonalnego podejscia do oceny struktur administracyjnych i zasobéw
ludzkich, ktére sg dostepne w celu wykonywania przekazywanych uprawnien;

18.  nalega, aby Komisja w pierwszej kolejnoici przedstawila wnioski prawodawcze konieczne, aby
przystosowa¢ dorobek prawny UE do postanowien art. 290 i 291 TFUE; jezeli chodzi o art. 290 TFUE
jest zdania, Ze przystosowanie to nie powinno ograniczaé si¢ jedynie do Srodkéw wczesniej objetych
procedurg regulacyjna polaczona z kontrola, ale powinno obejmowaé wszystkie wlasciwe $rodki
o charakterze ogdélnym niezaleznie od procedury decyzyjnej lub komitetowej odnoszacej si¢ do nich
przed wejSciem w zycie traktatu lizbofiskiego;
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19.  nalega, aby priorytetowo potraktowal dostosowanie wspélnotowego dorobku prawnego w tych
dziedzinach polityki, ktére zostaly uregulowane bez wspdldecyzji Parlamentu przed wejsciem w zycie
traktatu lizbonskiego; nalega na zbadanie kazdego pojedynczego przypadku w sposob zapewniajacy, aby
w szczegllnosci wszelkie wlasciwe $rodki o charakterze ogdlnym, ktére zostaly dotad przyjete na mocy art.
4 i 5 decyzji Rady 1999/468/WE z 28 czerwca 1999 r. ustanawiajacej warunki wykonywania uprawnien
wykonawczych przyznanych Komisji (1), zostaly okreslone jako akty delegowane;

20. uwaza, ze w celu pelnego zachowania prerogatyw prawodawcy, podczas dostosowywania dorobku
prawnego UE lub rozpatrywania wnioskéw w ramach zwyklej procedury prawodawczej nalezy zwréci¢
szczegdlng uwage na stosowanie art. 290 i 291 TFUE oraz na praktyczne konsekwencje powolywania si¢ na
jeden z tych artykulow; nalega, by wspdlprawodawcy posiadali uprawnienia do decydowania o tym, ze akty
dotyczace spraw podlegajacych wezesniej procedurze regulacyjnej polaczonej z kontrolg mozna przyjmowaé
albo na mocy art. 290 TFUE, albo zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawcza;

* *

21.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.

() Dz.U. L 184 z 17.7.1999, s. 23.

Strategiczne cele i zalecenia w zakresie polityki transportu morskiego UE do
2018 r.

P7_TA(2010)0128

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie strategicznych celéw
i zalecen w zakresie polityki transportu morskiego UE do 2018 r. (2009/2095(INI))

(2011/C 81 E/03)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajagc komunikat Komisji z dnia 21 stycznia 2009 r. w sprawie strategicznych celéw i zalecen
w zakresie polityki transportu morskiego UE do 2018 r. (COM(2009)0008) (,komunikat w sprawie
polityki transportu morskiego do 2018 r.”),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji z dnia 10 paZdziernika 2007 r. w sprawie zintegrowanej polityki
morskiej Unii Europejskiej (COM(2007)0575),

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,
— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Transportu i Turystyki (A7-0114/2010),

A. majac na uwadze, ze europejscy armatorzy wnosza duzy wklad w gospodarke europejska, ale musza
konkurowaé na rynku $wiatowym,

B. majac na uwadze, Ze strukturalne i zintegrowane dzialania na rzecz utrzymania i rozwijania preznego
sektora morskiego w Europie sa wazne i muszg umozliwi¢ zwigkszenie konkurencyjnosci transportu
morskiego 1 zwiazanych z nim sektoréw i jednoczesnie spelnia¢ wymogi zréwnowazonego rozwoju
i uczciwej konkurendji,
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C. majgc na uwadze, ze bezwzglednie konieczne jest wzbudzenie u mlodych ludzi zainteresowania mozli-
wosciami rozwoju kariery w transporcie morskim i zatrzymanie ich w tym sektorze dzialalnosci oraz ze
nalezy poprawi¢ jako$¢ ksztalcenia w europejskim transporcie morskim w drodze najblizszego przegladu
Migdzynarodowej konwencji o wymaganiach w zakresie wyszkolenia marynarzy, wydawania $wiadectw
oraz pelnienia wacht (konwencja STCW),

D. majac na uwadze, ze zmiany klimatu sg najwickszym wyzwaniem w XXI wieku we wszystkich obsza-
rach polityki europejskiej,

E. majac na uwadze, Ze zegluga morska stanowi relatywnie przyjazny dla Srodowiska naturalnego $rodek
transportu, ktéry ma potencjal, by staé si¢ jeszcze bardziej ekologiczny niz dotychczas; majac na
uwadze, ze podmioty tego sektora musza podejmowaé wysitki na rzecz przeciwdzialania zmianom
klimatu poprzez stopniowe zmniejszanie Sladu weglowego statkéw i infrastruktury portowej,

F. majac na uwadze, ze kwestia bezpieczenstwa jest niezwykle wazna dla portéw, armatoréw i personelu
pokladowego i naziemnego; majac na uwadze, ze przy wdrazaniu Srodkéw bezpieczefistwa powinno si¢
uwzgledniaé ochrone przybrzeznego i morskiego $rodowiska naturalnego oraz warunki pracy w portach
i na pokladzie statkow,

G. majgc na uwadze, ze wciaz dochodzi do atakéw przestepczych na europejskie statki rybackie, handlowe
i pasazerskie w Zatoce Adenskiej, u wybrzezy Somalii i na wodach migdzynarodowych,

H. majac na uwadze, ze europejski przemyst morski jest sita napedowa na arenie migdzynarodowej i ze
jego przewaga musi zosta¢ zachowana w perspektywie dlugoterminowej, co osiggalne jest jedynie dzigki
innowacyjnosci,

I. majac na uwadze, ze decyzje nalezy podejmowaé na odpowiedniej plaszczyznie administracyjnej,
zgodnie z dewizg ,globalnie, gdy jest to mozliwe, europejsko, gdy jest to konieczne”,

Kwestie ogdlne

1.z zadowoleniem przyjmuje komunikat w sprawie polityki transportu morskiego UE do 2018 r,;

2. podkresla znaczenie sektora transportu morskiego dla gospodarki europejskiej, nie tylko jako prze-
woznika pasazerow, surowcow, towarow i produktéw energetycznych, lecz réwniez jako podstawe bardziej
obszernego klastra dzialalno$ci morskiej, jak np. przemyst stoczniowy, logistyka, badania, turystyka, rybo-
téwstwo, akwakultura i szkolenie;

3. podkresla, Ze unijna polityka morska powinna uwzgledniaé fakt, ze sektor transportu morskiego musi
stawi¢ czola nie tylko wewngtrzunijnej konkurencji, lecz réwniez — przede wszystkim — konkurencji
Swiatowej; podkresla réwniez znaczenie rozwoju transportu morskiego jako czesci szerzej pojetego sektora
transportu w UE i poza nig;

4. zwraca si¢ o to, by strategie morskie UE byly odtad tworzone na skale ,jednego morza europejskiego”
i w zwigzku z tym wzywa Komisje do opracowania europejskiej polityki transportu morskiego w ramach
wspdlnej przestrzeni morskiej;

Rynek

5. wzywa Komisje do kontynuowania dzialan przeciwko naduzyciom zwigzanym z wykorzystywaniem
tanich bander;

6. z tego wzgledu wzywa panstwa czlonkowskie do stymulowania korzystania ze swych bander i do
wspierania klastroéw morskich na ladzie np. poprzez przyznawanie ulg fiskalnych, jak np. podatek tonazowy
dla statkéw i ulg podatkowych dla marynarzy i armatoréw;
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7. uwaza, ze sektor transportu morskiego, tak jak kazdy sektor gospodarki, musi zasadniczo podlegaé
przepisom dotyczacym pomocy panstwa, chociaz pomocy panstwa mozna wyjatkowo udzielié
w szczeglnych przypadkach, pod warunkiem, ze jest to dokonywane w sposob przejrzysty i mozliwy
do identyfikacji oraz ograniczony czasowo;

8. uwaza, ze wspolnotowe wytyczne dotyczace pomocy pafistwa dla transportu morskiego (ktére wyga-
saja w 2011 r) muszg zosta¢ utrzymane, a ich okres obowigzywania powinien zostaé przedluzony ze
wzgledu na to, ze znaczaco przyczyniaja si¢ do utrzymania migdzynarodowej konkurencyjnosci europej-
skiego transportu morskiego, sprawiaja, Ze jest on w stanie skutecznie si¢ obronié przed czgsto nieuczciwa
konkurencjg ze strony krajow trzecich, umozliwiajg utrzymanie pozycji $wiatowego lidera i tym samym
przyczyniaja si¢ do wspierania gospodarki panstw czlonkowskich;

9.  zwraca si¢ do Komisji o przedlozenia w 2010 r. zapowiedzianych nowych przepisow dotyczacych
pomocy panstwa dla transportu morskiego, a takze uwaza, ze Komisja powinna jak najszybciej przedstawié
wytyczne dotyczace pomocy panistwa dla sektora portowego;

10.  podkresla w zwigzku z tym, Ze pomoc pafstwa powinna by¢ wykorzystywana wylacznie do wspie-
rania europejskich przedsigbiorstw przemystu morskiego, ktére daza do spelniania kryteriéw spolecznych,
wspierania zatrudnienia i szkolenia personelu w Europie oraz do zapewnienia konkurencyjnosci zeglugi
europejskiej na poziomie $wiatowym;

11.  wzywa pafistwa czlonkowskie do szybkiego podpisania, ratyfikowania i wdrozenia Konwencji ONZ
w sprawie umow dotyczacych miedzynarodowego przewozu tadunkéw droga morska, znanej jako ,Reguly
Rotterdamskie”, ktore ustanawiaja nowy system odpowiedzialnosci w zakresie transportu morskiego;

12.  wzywa Komisj¢ do szerszego uwzglednienia w najblizszym przegladzie wspdlnotowych wytycznych
dotyczacych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej transportu morskiego i powigzanej infrastruktury
naziemnej, zwlaszcza polgczen multimodalnych europejskich portéw z lagdem;

13.  z zadowoleniem przyjmuje wniosek Komisji w sprawie dyrektywy dotyczacej formalnosci sprawoz-
dawczych dla statkbw wchodzacych do lub wychodzacych z portéw panstw czlonkowskich
(COM(2009)0011), ktéry ma na celu uproszczenie, zmniejszenie liczby i wyeliminowanie procedur admi-
nistracyjnych w europejskim transporcie morskim bliskiego zasiegu; wzywa Komisje do dalszego wspierania
transportu morskiego bliskiego zasiegu w celu znacznego zwigkszenia wydajnosci transportu morskiego
w Unii;

Kwestie spoleczne

14.  z zadowoleniem przyjmuje inicjatywy pafistw cztonkowskich i Komisji majace na celu zwigkszenie
atrakcyjnosci zawodéw zwiazanych z gospodarkg morskg dla mtodych obywateli UE; naciska na potrzebe
wprowadzenia ksztalcenia ustawicznego oraz dzialan majacych na celu przekwalifikowanie pracownikéw
i przeznaczonych dla personelu pokladowego i naziemnego na wszystkich poziomach w celu rozszerzenia
kwalifikacji zawodowych i umiejetnosci sily roboczej; zaleca réwniez nasilenie informowania o tym sektorze
w szkolach oraz udostepnienie wigkszej liczby miejsc do odbywania praktyk zawodowych;

15.  wzywa panstwa czlonkowskie do udoskonalenia i unowoczesnienia, w ramach mig¢dzynarodowych
konwencji, takich jak konwencja STCW lub Konwencja MOP o pracy na morzu z 2006 r., istniejacych
programéw ksztalcenia w celu podniesienia jakosci szkét morskich;

16.  podkresla, ze marynarze z krajow trzecich muszg spelniaé wysokie wymagania w zakresie wyszko-
lenia, zgodnie z konwencjg STCW, oraz wzywa armatordw i krajowe organy kontroli, by to gwarantowaly
i kontrolowaly, w razie koniecznosci ze wsparciem Europejskiej Agencji Bezpieczenistwa Morskiego (EMSA);
ponownie wzywa panstwa cztonkowskie do szybkiego ratyfikowania Konwencji o pracy na morzu z 2006
r. Migdzynarodowej Organizacji Pracy oraz do szybkiego przyjecia wniosku Komisji opartego na porozu-
mieniu z sektorem transportu morskiego, aby najwazniejsze elementy Konwencji zostaly wlaczone do
prawa UE;
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17.  wzywa panstwa czlonkowskie do wspierania zatrudniania marynarzy europejskich na statkach krajo-
wych i do stworzenia wystarczajacych instalacji, aby ograniczy¢ migracje marynarzy poza granice UE;

18.  z zadowoleniem przyjmuje propozycje Komisji zachecajaca panstwa czlonkowskie do promowania
wspolpracy miedzy europejskimi instytucjami transportu morskiego oraz wzywa panstwa cztonkowskie do
harmonizacji programéw ksztalcenia i szkolen w tej dziedzinie, aby mozna bylo promowad i rozwijaé
zdobywanie przez marynarzy z UE wysokich kwalifikacji i zaawansowanych umiejetnosci;

19.  podkresla, ze kwestie spoleczne i warunki pracy europejskich marynarzy sg nierozerwalnie zwiazane
z konkurencyjnoscia floty europejskiej i ze konieczne jest ulatwienie mobilnosci pracownikéw w sektorze
gospodarki morskiej w calej Europie oraz zapewnienie pelnego funkcjonowania rynku wewngtrznego bez
przeszk6d i bez nieuzasadnionych ograniczen w $wiadczeniu ustug;

20.  popiera wymiang dobrych praktyk w zakresie warunkow zatrudnienia i norm socjalnych, jak réwniez
poprawe warunkéw Zycia na pokladzie statkow, konkretnie poprzez rozwijanie technologii informacyjno-
komunikacyjnych, zwigkszenie dostepu do opieki medycznej, zaostrzenie standardéw bezpieczenstwa
i poprawe ksztalcenia, aby mozna bylo zmierzy¢ si¢ z zagrozeniami wynikajacymi z pracy marynarzy;

21.  podkresla, ze kontrole muszg by¢ konkretne i ukierunkowane na oceni¢ ryzyka oraz nie powinny
wywieraé niepotrzebnej presji na sektor w odniesieniu do przepisow;

22.  wyraza nadziej¢, ze zbada sig, czy rozwigzania technologiczne moga zrekompensowa zmniejszajaca
si¢ dostepno$¢ marynarzy, lecz przestrzega przed pospiesznym wprowadzaniem niesprawdzonych techno-
logii;

23.  wzywa wladze portéw morskich do udoskonalenia infrastruktury przydatnej marynarzom, ktérych
statki sa zakotwiczone na redzie, w tym do udostepnienia marynarzom $rodkéw transportu umozliwiaja-
cych przeplywanie ze statku na lad i z powrotem;

Srodowisko

24.  przyznaje, ze nalezy poczyni¢ znaczne postepy w zakresie ograniczania emisji tlenkéw siarki i azotu,
pylu (PM10) i CO, oraz ze jest to konieczne w ramach unijnych celéw ochrony klimatu; podkresla, ze
sektor moze si¢ przyczyni¢ do przeciwdzialania szkodliwym emisjom i zmianom klimatu oraz ze publiczne
i prywatne inwestycje w dziedzinie badan i rozwoju beda mialy szczegélne znaczenie w tym zakresie;

25.  podkresla, ze ograniczenia emisji powinny by¢ szybko uzgodnione i wdrozone jako wigzace przez
Migdzynarodowa Organizacje Morska (IMO) w celu ograniczenia réznic w warunkach konkurencji, ale nie
powinno to uniemozliwia¢ Unii podejmowania dzialan stuzacych dalszemu ograniczaniu emisji przez floty
jej panstw cztonkowskich, ktére to dziatania zachecityby inne kontynenty do stania si¢ konkurencyjnymi
w tej dziedzinie; zwraca w zwiazku z tym uwage na duze réznice migdzy transportem morskim bliskiego
i dalekiego zasiggu, ktére nalezy wzigé pod uwage w negocjacjach w ramach IMO;

26. wzywa pafstwa czlonkowskie do wigkszego wykorzystania, o ile to mozliwe wraz z panstwami
sasiadujgcymi, okazji do ustanowienia morskich obszaréw kontroli emisji, zwlaszcza w odniesieniu do
tlenkéw azotu; przypomina, Ze tworzenie nowych morskich obszaréw kontroli emisji nie moze prowadzi¢

do zaklécenia konkurencji w Europie;

27.  popiera dzialania stuzace przenoszeniu transportu na drogi morskie, ktére umozliwi odcigzenie drég
ladowych; wzywa Unie i panstwa cztonkowskie do tworzenia portowych platform logistycznych, niezbed-
nych do rozwoju intermodalnoséci i do zwigkszenia spéjnosci terytorialnej; naciska na to, ze migdzynaro-
dowe i unijne przepisy nie moga sta¢ na przeszkodzie wysitkom podejmowanym w tej kwestii przez wladze
krajowe; ma nadzieje na szybkie utworzenie duzej liczby autostrad morskich w ramach Unii dla Sréd-
ziemnomorza, ktére umozliwig zmniejszenie zanieczyszczenia i odcigza sieci drég ladowych;
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28.  zdecydowanie przychylnie odnosi si¢ do zmiany zalacznika VI do Konwencji MARPOL, ktérg
w pazdzierniku 2008 r. wprowadzita IMO w celu zmniejszenia emisji tlenkéw siarki i azotu przez statki;
jest jednak zaniepokojony mozliwym spadkiem dzialalnosci w sektorze zeglugi morskiej bliskiego zasiggu
na rzecz transportu drogowego jako konsekwencji ograniczenia emisji siarki do wysokosci 0,1 % przewi-
dzianego od 2015 r. w strefach kontroli emisji siarki na Morzu Pélnocnym i na Battyku; zwraca si¢ zatem
do Komisji o przedstawienie Parlamentowi analizy wplywu w odnoénej sprawie w jak najkrotszym terminie,
najp6zniej do korica 2010 r;

29.  uwaza, ze we wszystkich rodzajach transportu, w tym w transporcie morskim, powinna nastgpowac
stopniowa internalizacja kosztéw zewnetrznych; sadzi, Ze wprowadzenie tej zasady doprowadzi do
powstania $Srodkéw finansowych, ktére bedzie mozna wykorzystaé przede wszystkim na rzecz innowadji;

30.  wzywa Komisj¢ i panstwa czlonkowskie do opracowania réwniez alternatywnych instrumentéw, jak
np. wprowadzenie oplaty za paliwo bunkrowe, najlepiej uzaleznionej od jakosci i oddzialywania na $rodo-
wisko, lub koncepcji tzw. ,zielonych portéw”, w ktoérych bardziej przyjazne dla $rodowiska statki beda
szybciej obstugiwane i/lub beda placily mniejsze oplaty portowe;

31.  wzywa panstwa czlonkowskie do dzialant w ramach IMO zmierzajacych do ustanowienia i wdrozenia
wiasciwych norm $rodowiskowych, ktére beda obowigzywaly na skale migdzynarodows;

32, w zwiazku z tym zwraca uwage na przelom w technice statkéw zeglugi Srodladowej umozliwiajacy
uzyskanie przy obecnych silnikach statkéw znaczacego ograniczenia emisji i ewentualne wykorzystanie
skroplonego gazu ziemnego jako paliwa; wzywa Komisje do zbadania, czy te technologie moga znalez¢
zastosowanie réwniez w przypadkéw statkéw pelnomorskich i jak mozna przyspieszy¢ ich wprowadzenia;

33.  wyraza ubolewanie, ze na szczycie klimatycznym w Kopenhadze nie osiaggnigto zadnych konkluzji
w odniesieniu do zmniejszenia emisji w zakresie zeglugi morskiej, lecz podkresla, ze w ramach procesu
w nastepstwie protokotu z Kioto, a takze w ramach IMO, nalezy intensywnie poszukiwal $rodkéw
o zasiggu globalnym w celu osiagnigcia takiego zmniejszenia emisji; wzywa panstwa czlonkowskie do
podjecia dzialan, ktérych skutkiem bedzie udzielenie IMO, w trakcie najblizszych miedzynarodowych nego-
cjacji w sprawie klimatu, mandatu wraz z celami ograniczenia emisji w transporcie morskim wyrazonymi
liczbowo;

34.  wzywa Uni¢ do tego, aby przewodzila temu procesowi na szczeblu migedzynarodowym, a konkretnie
w IMO, majac na celu zmniejszenie emisji sektora transportu morskiego;

35.  podkresla znaczenie interoperacyjnych urzadzen technicznych do pobierania energii elektrycznej
z ladu w portach europejskich, dzigki czemu mozna znaczaco zredukowal zanieczyszczenie Srodowiska
naturalnego; wzywa Komisje do sprawdzenia, jakie porty moga skutecznie skorzysta¢ na instalacji takich
urzadzen;

36.  nalega, aby Komisja w dzialaniach na rzecz badan i rozwoju nadala priorytetowe znaczenie innowa-
cjom w dziedzinie wykorzystania na statkach odnawialnych Zrédel energii, takich jak energia stoneczna
i wiatrowa;

37.  wzywa Komisje do zbadania mozliwosci inteligentnych technologii w zakresie ograniczania zanie-
czyszczenia i zapobiegania mu w sektorze transportu, zwlaszcza w ramach programu Galileo;

38.  podkresla potrzebe rezygnacji ze stosowania papieru podczas procedur portowych i celnych oraz
oraz ulatwienia wspdlpracy miedzy poszczegdlnymi dostawcami ustug i konsumentami w portach poprzez
zastosowanie inteligentnych systeméw i sieci transportowych, takich jaki SafeSeaNet i e-Customs, w celu
przyspieszenia dzialan wykonywanych w portach oraz zmniejszenia zanieczyszczenia;

Bezpieczefistwo

39. z zadowoleniem przyjmuje przyjecie trzeciego pakietu przepisow dotyczacego bezpieczefstwa
morskiego 1 wzywa panstwa czlonkowskie do jego szybkiego wdrozenia;
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40. opowiada si¢ za Scista kontrola budowania statkéw, w tym jakoSci wykorzystywanej stali, ich
projektowania oraz konserwagji, jak przewidziane jest to m.in. w zmienionych przepisach dotyczgcych
organizacji dokonujacych inspekeji i przegladéw na statkach;

41.  popiera zmiang kursu paryskiego protokolu ustalen (MOU) dotyczacego kontroli panstwa portu,
w ktérym regularny nadzér zastgpiony zostaje nadzorem opartym na ocenie ryzyka, tak by statki, ktore
wykazuja wiele usterek, mogly by¢ kontrolowane bardziej skutecznie;

42.  wzywa panstwa czlonkowskie i armatoréw do dolozenia starai, by znalezé si¢ na mozliwie jak
najwyzszym miejscu na bialej liScie protokotu ustalent z Paryza; w szczegélnosci zwraca si¢ do Stowacji, by
podjela dodatkowe wysitki w tej kwestii;

43, wzywa krajowe organy kontroli oraz inne krajowe instytucje do wigkszej wspétpracy przy wymianie
danych dotyczacych statkéw i ladunkéw, tak by zmniejszy¢ presj¢ w odniesieniu do przepiséw, lecz
zwickszy¢ skuteczno$¢ kontroli; zwraca si¢ o szybkie wprowadzenie zintegrowanego systemu zarzadzania
informacja poprzez wykorzystanie i zwigkszenie juz dostepnych zasobdéw, zwlaszcza systemu SafeSeaNet;
wzywa Komisje do szybkiego wdrozenia systemu monitorowania transgranicznego i transsektorowego na
calym terytorium UE;

44.  jest $wiadomy zagrozen ze strony piractwa na morzach $wiatowych, zwlaszcza w regionie Rogu
Afryki i na wodach u wybrzezy Somalii, i wzywa wszystkich armatoréw do wspoétdzialania z inicjatywami
panistwowymi majacymi na celu chronienie ich przed piractwem, ktérych przykladem jest udana pierwsza
unijna operacja sit morskich — Atlanta; wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do zaciesnienia wspélpracy,
réwniez w ramach Narodéw Zjednoczonych, prowadzacej do ochrony marynarzy, rybakéw, pasazeréw
i statkow;

45.  odnotowuje, ze $wiatowa strategia walki z piractwem nie moze ogranicza¢ si¢ jedynie do dzialan
miedzynarodowych sit morskich i musi by¢ czeicig calosciowego planu na rzecz promowania pokoju
i rozwoju na danym terenie; zauwaza réwniez konieczno$¢ pelnego i precyzyjnego zastosowania przez
statki $rodkéw samoobrony przyjetych przez organizacje transportu morskiego na podstawie dobrych
praktyk w zarzadzaniu zatwierdzonych przez Migdzynarodowa Organizacje Morska;

Sprawy rozine

46.  podkresla, ze zegluga morska stanowi sektor ogélnoswiatowy i ze porozumienia musza by¢ podej-
mowane na plaszczyznie §wiatowej; w zwigzku z tym uwaza, ze IMO stanowi do tego najlepsze forum;
wzywa panstw czlonkowskie do zwigkszenia wysitkow na rzecz szybkiej ratyfikacji i wdrozenia podpisa-
nych przez siebie porozumien IMO;

47.  uznaje przy tym w pelni role Unii przy transpozycji miedzynarodowych przepiséw do prawa
unijnego oraz przy realizowaniu i wspieraniu polityki morskiej, np. przez Europejska Agencje Bezpieczen-
stwa Morskiego;

48.  nalega na konieczno$¢ przyspieszenia modernizacji i zwigkszenia wydolnosci infrastruktury portowej
w oczekiwaniu na zwigkszenie wolumenu fadunku transportowanego drogg morsks; przypomina, ze w tym
celu nalezy znacznie zwigkszy¢ liczbe inwestycji, ktore powinny by¢ realizowane w poszanowaniu przejrzy-
stych i uczciwych zasad finansowania w celu zapewnienia uczciwej konkurencji miedzy europejskimi
portami; zwraca si¢ do Komisji o zapewnienie sp6jnych ram prawnych w tej dziedzinie;

49.  wzywa Komisje do wykorzystania komunikatu w sprawie polityki transportu morskiego UE do 2018
r. i niniejszej rezolucji jako podstawy najblizszego przegladu bialej ksiegi dotyczacej transportu;

50. wzywa do prowadzenia polityki na rzecz polaczenia portéw z lagdem (suche porty i platformy
logistyczne) w regionach borykajacych si¢ z przecigzeniem drég i do objecia tej polityki przegladem
TEN-T;



C 81E/16

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

15.3.2011

Sroda, 5 maja 2010 r.

51.  podkresla znaczenie gospodarcze i strategiczne przemystu stoczniowego, ktéry umozliwia doskona-
lenie i wykorzystywanie nowych technologii przy budowie statkéw oraz zachowanie niezbednej specjalis-
tycznej wiedzy europejskich podmiotéw, niezbednej do budowania statkdw nowej generacji; zwraca si¢
o opracowanie $rodkéw wsparcia na rzecz innowacyjnosci, badan, rozwoju i ksztalcenia, aby europejski
przemyst stoczniowy stat si¢ bardziej konkurencyjny i oparty na wykorzystaniu innowacji;

52.  wzywa do tego, aby w projektach modernizacji i powigkszania portéw obowigzkowo przewidywane
bylo wyposazenie terminali i nowych statkéw pasazerskich w urzadzenia dla oséb o ograniczonej spraw-
nosci ruchowej;

53.  z zadowoleniem przyjmuje pomys! przeprowadzenia kampanii na temat najlepszych praktyk opera-
toréw transportu pasazerskiego i liniowcéw w zakresie praw pasazeréw;

54.  wzywa Komisje do uwzglednienia w obecnym przegladzie TEN-T zalecent dotyczacych polityki trans-
portu morskiego UE do 2018 r., zwlaszcza w zakresie skutecznej integracji autostrad morskich
z transportem rzecznym, a takze sieci portow o znaczeniu dla Europy jako o$rodkéw integracji;

55.  wzywa Komisje do opracowania podobnych dzialan na rzecz europejskiej zeglugi $rédladowej i do
dostosowania ich do przedmiotowej strategii w celu zapewnienia optymalnego polaczenia miedzy morskim
i $rédladowym transportem towaréw;

56.  zwraca si¢ do Komisji o niezwloczne przediozenie zapowiedzianego planu dzialania zawierajacego
najwazniejsze szczegdly uzupehiajace komunikat;

* *

57.  zobowigzuje swojego przewodniczgcego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.

Europeana — kolejne kroki
P7_TA(2010)0129

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie Europeany — kolejnych
krokéw (2009/2158 (INT))

(2011/C 81 E/04)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajagc komunikat Komisji z dnia 28 sierpnia 2009 r. zatytulowany ,Europeana — kolejne kroki”
(COM(2009)0440),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji z dnia 19 paZdziernika 2009 r. zatytulowany ,Prawa autorskie
w gospodarce opartej na wiedzy” (COM(2009)0532),

— uwzgledniajgc konkluzje Rady z dnia 20 listopada 2008 r. w sprawie europejskiej biblioteki cyfrowej
Europeana (1),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji z dnia 11 sierpnia 2008 r. zatytulowany ,Dostep do dziedzictwa
kulturowego Europy poprzez klikniecie myszka. Postepy w zakresie digitalizacji i udostgpnienia
w internecie dorobku kulturowego oraz ochrony zasobéw cyfrowych w UE” (COM(2008)0513),

() Dz.U. C 319 z 13.12.2008, s. 18.
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— uwzgledniajac sprawozdanie koncowe grupy ekspertéw wysokiego szczebla ds. bibliotek cyfrowych
(podgrupy ds. praw autorskich) z dnia 4 czerwca 2008 r. w sprawie ochrony zasobéw cyfrowych
oraz dziel osieroconych i dziel o wyczerpanym nakladzie,

— uwzgledniajac sprawozdanie koncowe grupy ekspertéw wysokiego szczebla ds. bibliotek cyfrowych
(podgrupy ds. partnerstw publiczno-prywatnych) z maja 2008 r. w sprawie partnerstw publiczno-
prywatnych na rzecz cyfryzacji oraz udostgpniania w internecie europejskiego dziedzictwa kulturowego,

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 27 wrzesnia 2007 r. w sprawie i2010: europejska biblioteka
cyfrowa (1),

— uwzgledniajgc zalecenie Komisji 2006/585/WE z dnia 24 sierpnia 2006 r. w sprawie digitalizacji
i udostgpnienia w internecie dorobku kulturowego oraz w sprawie ochrony zasobéw cyfrowych (3),

— uwzgledniajac dyrektywe 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r.
w sprawie harmonizacji niektérych aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoleczenstwie infor-
macyjnym (*),

— uwzgledniajgc Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art.167,
— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kultury i Edukacji oraz opinie Komisji Przemystu, Badafi Nauko-
wych i Energii oraz Komisji Prawnej (A7-0028/2010),

A. majac na uwadze, ze w Srodowisku cyfrowym niezwykle wazne jest zapewnienie i ulatwienie powszech-
nego dostepu do dziedzictwa kulturowego oraz zagwarantowanie jego propagowania i ochrony dla
przyszlych pokolen zaréwno w Europie, jak i poza nia,

B. majagc na uwadze, ze w odniesieniu do cyfryzacji zasobéw europejskiego dziedzictwa kulturowego
polityka europejska w obszarze kultury ma istotne znaczenie i jest wyrazem silnego publicznego
zaangazowania zaréwno na poziomie Unii Europejskiej, jak i na poziomie panstw czltonkowskich,
aby chronié, szanowa¢ i propagowaé réznorodnos$¢ kulturowa,

C. majac na uwadze, ze bogactwo i réznorodno$¢ wspélnego europejskiego dziedzictwa kulturowego
powinny by¢ wspierane i dostgpne na jak najszersza skale, réwniez poza Europa, a pafistwa czlonkow-
skie i instytucje kulturalne, szczegdlnie biblioteki, musza odgrywacé kluczowa role w tym przedsiewzieciu
na szczeblu krajowym, regionalnym i lokalnym,

D. majac na uwadze, ze europejskie dziedzictwo kulturowe sklada si¢ glownie z dziel nalezacych do
domeny publicznej i nalezy zapewni¢ dostep do nich w $rodowisku cyfrowym, na ile to mozliwe,
w formatach wysokiej jakosci,

E. majac na uwadze, ze dostep do informacji kulturalno-o§wiatowych musi stanowi¢ priorytet w celu
poprawy standardéw zycia i edukacji,

F. majac na uwadze potrzebe stworzenia wspdlnych norm cyfryzacji europejskiego dziedzictwa kulturo-
wego, a takze majac na uwadze, Ze istnieje bardzo wiele dziel w zapisie cyfrowym, ktére znajduja sie
obecnie w posiadaniu bibliotek, lecz nie s3 upublicznianie ze wzgledu na niezgodno$¢ formatdéw

cyfrowych,

() Dz.U. C 219 E z 28.8.2008, s. 296.
() Dz.U. L 236 z 31.8.2006, s. 28.
() Dz.U. L 167 z 22.6.2001, s. 10.
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G.

majac na uwadze, ze personel bibliotek posiada najwigksze kompetencje, by zarzadzaé procesem cyfry-
zacji dziet i nadzorowaé jego przebieg,

. majac na uwadze, ze europejska biblioteka cyfrowa nie powinna ogranicza¢ si¢ do cyfrowej kolekgji

i narzedzi zarzadzania informacjami, lecz powinna réwniez rozwijaé cato§¢ zasobéw i zdolnosci tech-
nicznych w celu tworzenia, wyszukiwania i wykorzystywania informacji,

majagc na uwadze konieczno$¢ uwzglednienia szybkiego rozwoju nowych technologii skutkujgcego
zmianami w praktykach kulturalnych i projektéw cyfrowych realizowanych poza Europa,

w zwigzku z tym majac na uwadze, ze istnieje pilna potrzeba, aby panstwa czlonkowskie zwigkszyly
wysitki, zmobilizowaly si¢ i pozyskaly $rodki niezbedne do utrzymania ich wkladu i zachgcania do
dalszego udzialu w Europeanie w celu wyeksponowania roli Europy w $wiecie,

majac na uwadze, ze jedynie niewielka czg$¢ europejskiego dziedzictwa kulturowego zostala dotychczas
udostepniona w formie cyfrowej, panstwa czlonkowskie nie osiagaja jednakowych postepéw w tym
zakresie, a $rodki publiczne przeznaczone na masowa cyfryzacje sa niewystarczajace; majac na uwadze,
ze pafistwa czlonkowskie powinny zwigkszy¢ wysitki, aby przyspieszy¢ proces cyfryzacji dziet publicz-
nych i prywatnych,

majgc na uwadze, ze cyfryzacja europejskiego dziedzictwa kulturowego i materialéw naukowych bedzie
korzystna w szczeg6lnosci dla takich sektoréw, jak oswiata, nauka, badania, turystyka, przedsigbiorczos¢,
innowacje i media,

. majac na uwadze, ze technologia cyfrowa stanowi ponadto doskonale narzedzie umozliwiajace dostep

do europejskiego dziedzictwa kulturowego osobom, ktére maja utrudniony dostep do kultury, a w
szczegblnosci osobom niepelnosprawnym,

. majac na uwadze, ze przepisy dotyczace prawa autorskiego réznig si¢ znaczgco w poszczegdlnych

panstwach czlonkowskich UE i ze status wielu dziel pod wzgledem tych praw jest nieokreslony,

. majac na uwadze, ze konieczne s3 pilne dzialania celem rozwigzania kwestii ,cyfrowej czarnej dziury”,

w ktérej marnieja niewykorzystane dzieta z XX i XXI w. o duzej wartosci kulturowej; majac na uwadze,
ze kazde rozwigzanie musi nalezycie uwzgledniaé interesy wszystkich zainteresowanych stron,

majac na uwadze, Ze za dzielo osierocone moze zosta¢ uznane dzielo chronione i ujawnione, ktérego
wlasciciel lub wlasciciele praw autorskich lub praw pokrewnych nie moga by¢ ustaleni lub odnalezieni
mimo przeprowadzonych udokumentowanych poszukiwan,

. majac na uwadze, ze niezbedna jest wigksza ilo$¢ informacji dotyczacych postepu prac prowadzonych

przez Fundacje Europejskiej Biblioteki Cyfrowej,

majac na uwadze, ze konieczna jest wigksza przejrzysto$¢ dzialan Unii Europejskiej,

Europeana — kluczowy krok ku ochronie i upowszechnianiu europejskiego dziedzictwa kulturowego

1.

z zadowoleniem przyjmuje otwarcie i rozwéj europejskiej biblioteki cyfrowej, muzeum i archiwum

treSci wysokiej jako$ci nazwanych Europeana jako jednego, bezposredniego i wielojezycznego portalu
i punktu dostgpu do europejskiego dziedzictwa kulturowego;
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2. przypomina, ze rolg biblioteki cyfrowej Europeana powinna by¢ ochrona europejskiego dziedzictwa
kulturowego celem zapewnienia nastgpnym pokoleniom mozliwosci stworzenia europejskiej pamieci zbio-
rowej oraz zapobiegania degradacji dziel, ktore najlatwiej ulegaja zniszczeniu w wyniku wielokrotnego
uzytku;

3. podkresla, ze europejska biblioteka cyfrowa stanowi narzedzie demokratyzacji kultury z uwagi na jej
dostepnos¢ dla wszystkich na odleglo$¢ i umozliwia zatem bardzo szerokim kregom spoleczenistwa dostep
do rzadkich i starych dokumentéw nalezacych do dziedzictwa Europy, do ktérych wglad jest trudny ze
wzgledu na ich ochrong;

4. podkresla znaczenie przeksztalcenia Europeany w pelni operacyjng stuzbe wyposazona
w wielojezyczny interfejs i sie¢ semantyczng umozliwiajace zachowanie wysokiej jakosci dziel i danych
dostgpnych na calym Swiecie;

Cele

5. domaga si¢, by do 2015 r. zasoby Europeany osiagnely poziom co najmniej 15 milionéw réznych
dziel w wersji cyfrowej;

6. wyraza glebokie ubolewanie z powodu nieréwnego wkladu panstw czlonkowskich w zawartosé
Europeany i zdecydowanie zachgca te pafistwa oraz inne instytucje kulturalne do Scistej wspolpracy
w zakresie cyfryzacji dziel, a takze do kontynuacji wysitkow majacych na celu sporzadzenie planéw
cyfryzacji na wszystkich mozliwych poziomach, unikajac tym samym powielania dziatan, oraz do przyspie-
szenia postepu cyfryzacji dziel kultury celem osiagniecia wytyczonych celéw (10 milionéw dokumentéw
w 2010 r.);

7. podkresla konieczno$¢ rozwazenia mozliwosci zachecania instytucji kulturalnych do zawierania
z whascicielami praw autorskich uméw w sprawie udostepniania dziel na szersza skale juz na etapie
planowania wydania ich w wersji cyfrowej oraz do wspierania rozwoju konkurencyjnego $rodowiska
z udzialem ksiegarzy prowadzacych dzialalno$¢ online, aby ulatwi¢ rozpowszechnianie dziedzictwa kultu-
rowego w calej Europie;

8.  stwierdza, Ze dotychczas sama Francja dostarczyla 47 % wszystkich dziel w wersji cyfrowej dostepnych
w Europeanie i w zwigzku z tym konieczne jest jeszcze aktywniejsze zachgcanie wszystkich panstw
czlonkowskich do udostgpniania zasoboéw krajowych bibliotek i instytucji kulturalnych, aby zapewnié
wszystkim Europejczykom nieograniczony dostep do ich wlasnego dziedzictwa kulturowego;

9.  zacheca Komisje do zaangazowania si¢ w poszukiwanie sposobéw i srodkéw zwrécenia uwagi panstw
czlonkowskich na fakt, ze uzytkownicy Europeany poszukujg waznych dziel, ktore sg dostepne w zbiorach
krajowych, ale nie w Europeanie;

Korzysci

10.  zwraca uwage na ewentualne korzysci gospodarcze digitalizacji, poniewaz cyfrowe walory débr
kultury wywierajg istotny wplyw gospodarczy, zwlaszcza na sektory zwigzane z kultura, i stanowig
podstawe gospodarki opartej na wiedzy, jednocze$nie majac na uwadze fakt, ze dobra kultury nie s3
dobrami gospodarczymi jak inne dobra i Ze muszg by¢ chronione przed nadmierng komercjalizacjs;

11.  podkresla, ze Europeana powinna sta¢ si¢ jednym z gtéwnych punktéw odniesienia dla projektéw
edukacyjnych i badawczych; uwaza, ze jezeli zostanie ona spdjnie zintegrowana z systemami edukacyjnymi,
moze przyblizy¢ mlodym Europejczykom ich dziedzictwo oraz tresci kulturowe, literackie i naukowe, staé
si¢ obszarem konwergencji i przyczynia si¢ do miedzykulturowej spojnosci w UE;

Powszechny dostgp

12.  podkresla, ze fatwos¢ w obsludze, a zwlaszcza przejrzystosc i fatwo$¢ wyszukiwania tresci, powinny
stanowi zasadnicze kryteria przy tworzeniu portaly;
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13.  podkresla, ze z uwagi na korzysci dla wszystkich obywateli UE wynikajace z dostgpu do Europeany
nalezy jak najszybciej zaplanowa¢ jej udostepnienie we wszystkich jezykach urzedowych Unii Europejskiej.

14.  zauwaza, ze portal powinien uwzglednia¢ potrzeby oséb niepelnosprawnych, umozliwiajac im pelny
dostep do wspdlnej europejskiej wiedzy; dlatego tez zacheca wydawcéw do publikowania wigkszej ilosci
dziel w formatach dostgpnych dla oséb niepelnosprawnych; zaleca Komisji, aby zapewnila jak najszersze
udostepnienie osobom niepelnosprawnym specjalnych cyfrowych wersji dziel, takich jak materialy audio;

15.  podkresla znaczenie réwnego dostepu do wspdlnego europejskiego dziedzictwa kulturowego i w
zwiazku z tym zwraca si¢ do panstw czlonkowskich o usuniecie wewnatrzunijnych przeszkéd w dostepie
do niektérych materialéw umieszczonych w Europeanie;

16.  podkresla, ze osoby prywatne i instytucje publiczne powinny mie¢ zapewniony bezplatny dostep do
portalu Europeana oraz mozliwo$¢ przegladania dokumentéw bez ich $ciagania; podkresla, Ze Europeana
powinna mie¢ mozliwo$¢ pobierania oplat za Sciggane dokumentéw i wydruki wszelkich materialéw
chronionych prawami autorskimi, a takie oplaty powinny by¢ akceptowalne z punktu widzenia spofeczen-
stwa;

17.  wzywa pilnie Komisje i panstwa czlonkowskie do podjecia wszystkich niezbednych krokéw, aby
unikng¢ réznic w poziomie wiedzy miedzy Europa a krajami spoza UE oraz aby zagwarantowal pelny
dostep Europejczykéw do ich wlasnego dziedzictwa kulturowego w calej jego réznorodnosci, a takze
ulatwi¢ ogélnoswiatowy dostep do tego dziedzictwa;

18.  zwraca si¢ do Komisji o kontynuacj¢ pracy rozpoczetej przez grupe ekspertéw wysokiego szczebla,
poniewaz przyczynia si¢ ona do tworzenia wspolnej koncepcji europejskich bibliotek cyfrowych, a takze
wspiera praktyczne rozwigzania kluczowych kwestii zwigzanych z udostgpnianiem dobr kulturalnych
w internecie;

19.  podkresla, ze w odniesieniu do Europeany nalezy podjaé wszelkie niezbedne kroki on- i offline celem
jej propagowania wsréd obywateli europejskich, szczegdlnie tych zaangazowanych w dziatalno$¢ kulturalng
w sektorze prywatnym, publicznym i o$wiaty;

Wigcej tresci w Europeanie i jej lepsza jakos¢

20.  zacheca podmioty wnoszace wklad do Europeany do zwigkszenia réznorodnosci rodzajéw wprowa-
dzanych tresci, szczeg6lnie materialéw audio i wideo, zwracajac przy tym szczegdlng uwage na te formy
wyrazu nalezace do kultury slowa oraz na dziela, ktére latwo ulegaja zniszczeniu, przy jednoczesnym
poszanowaniu praw wiasnoéci intelektualnej, a zwlaszcza praw autoréw i artystow wykonawcow;
w zwiazku z tym podkresla, Ze wazne jest przestrzeganie niemajatkowych praw autorskich w celu zapew-
nienia integralno$ci dziela oraz uniknigcia wszelkich mozliwych zmian (cenzurowanie, przerébki dziet itd.);

21. uwaza, ze swoboda wyrazu artystycznego jest podstawowa wartoicia; uwaza, ze instytucje lub
agregatory kulturalne nie powinny podlegaé kontroli badZ cenzurze w odniesieniu do europejskich tresci
kulturalnych, literackich, lub naukowych wprowadzanych do Europeany;

Tresci nalezgce do domeny publicznej i dostep do nich

22, jest przekonany, zZe tresci nalezace do domeny publicznej w formie analogowej powinny pozostaé
w domenie publicznej réwniez w Srodowisku cyfrowym, nawet po zmianie formatu;

23.  przypomina, ze gléwnym celem europejskiej polityki cyfryzacji powinna by¢ ochrona europejskiego
dziedzictwa kulturowego i ze w zwiazku z tym wazne jest zadbanie o to, by dzialania w zakresie cyfryzacji
nie mialy charakteru wylacznego, tak aby nie doprowadzilo to do powstania w nastgpstwie procesu
cyfryzacji ,nowych praw”, takich jak np. obowiazek placenia za ponowne korzystanie z dziel nalezacych
do domeny publicznej;
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24.  przypomina, ze Europeana powinna mie¢ mozliwo$¢ korzystania z uméw podpisanych w ramach
partnerstw publiczno-prywatnych z innymi bibliotekami i dlatego wspomniane biblioteki powinny
otrzyma¢ materialng kopi¢ plikéw juz udostgpnionych w formie cyfrowej;

25.  przypomina, ze materialne pliki zawierajace dziela nalezace do domeny publicznej udostepnione
w formie cyfrowej w ramach partnerstw publiczno-prywatnych musza pozostal wlasnoscig partnerskiej
instytucji publicznej i ze jezeli okaze si¢ to niemozliwe, a instytucje kulturalne w panstwach cztonkowskich
beda musialy w ramach partnerstwa publiczno-prywatnego zawrze¢ umowy, zawierajace klauzule
o wylacznosci, w sprawie cyfryzacji dziel nalezacych do ich dziedzictwa narodowego, przed udostgpnieniem
na portalu Europeana nalezy upewni¢ si¢, ze po uplywie okresu obowigzywania tych klauzul pliki cyfrowe
rzeczywiscie stang si¢ ich wlasnoscia;

26.  podkresla fakt, ze biblioteka cyfrowa nie powinna odstgpowal od podstawowego celu, jakim jest
zapobieganie rozpowszechnianiu wiedzy w internecie przez przedsigbiorstwa prywatne i komercyjne, aby
unikng¢ sytuacji, w ktorej cyfryzacja dziel utozsamiana bylaby z kontrolg nad publicznym dziedzictwem
Europy, co doprowadzitoby do sprywatyzowania domeny publicznej;

27.  zaleca Komisji, aby zwrdcila sie do dostawcow tresci cyfrowych o certyfikacje stron internetowych,
do ktérych odsyla Europeana;

28.  wzywa europejskie instytucje kulturalne, ktére przeprowadzaja cyfryzacje zawartosci swoich domen
publicznych, do ich udostepnienia za posrednictwem Europeany i do nieograniczania ich dostepnosci do
terytorium wiasnego kraju;

Kwestie dotyczgce praw autorskich, w tym dziel osieroconych

29.  podkresla, ze nalezy znalez dla Europeany rozwigzania umozliwiajace udostgpnianie dziet chronio-
nych prawem autorskim, zwlaszcza dziel o wyczerpanym nakladzie i dziel osieroconych w ramach podej-
$cia miedzysektorowego, przestrzegajac jednocze$nie przepiséw dotyczacych wlasnosci intelektualnej
i chronigc prawne interesy wiascicieli praw; uwaza, ze nalezy propagowac takie rozwigzania, jak rozsze-
rzone licencje zbiorowe lub inne metody zarzadzania zbiorowego;

30.  z zadowoleniem przyjmuje zainicjowanie przez Komisj¢ debaty na temat przepiséw UE w zakresie
prawa autorskiego, ktorej celem jest uzyskanie rownowagi miedzy uprawnieniami podmiotéw praw auto-
rskich a prawami konsumentéw w globalnie powiazanym $wiecie, w kontekscie szybko zmieniajacej si¢
rzeczywistosci sieciowej nowych technologii oraz obyczajow spolecznych i kulturowych;

31.  domaga si¢, by w ramach dalszego rozwoju ochrony praw autorskich w Europie Komisja Europejska
i pafistwa czlonkowskie przyjely jak najbardziej spojne i kompleksowe przepisy majace na celu uniemoz-
liwienie powstania praw autorskich sui generis w nastgpstwie samego procesu cyfryzacji; uwaza, ze rozwa-
zania te powinny uwzgledni¢ réwniez kwesti¢ tego, czy nalezy wprowadzi¢ odstgpstwa w odniesieniu do
cyfryzacji dziel osieroconych przez instytucje publiczne;

32.  podkresla znaczenie dziet osieroconych, tj. dziet chronionych prawem autorskim, ktérych wlasciciele
praw sa nieznani i nie moga zosta¢ odnalezieni mimo starannego poszukiwania, oraz konieczno$¢ doklad-
nego okreSlenia z podziatem na sektory liczby i rodzaju dziel, ktére zostaly osierocone, celem znalezienia
wlasciwych rozwiazan;

33.  wzywa Komisje Europejska w ramach dzialann prowadzonych w zwiazku z jej komunikatem z dnia
19 pazdziernika 2009 r. w sprawie prawa autorskiego w gospodarce opartej na wiedzy do przedlozenia
wniosku ustawodawczego dotyczacego cyfryzacji, ochrony i rozpowszechniania dziel osieroconych, ktéry
polozylby kres obecnej niepewno$ci prawnej, przy poszanowaniu zasad starannego poszukiwania
i wynagradzania wiascicieli praw autorskich;
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34.  popiera zamiar utworzenia przez Komisj¢ Europejska prostego i oszczednego systemu ustalania praw
w zwigzku z cyfryzacja opublikowanych dziel i ich udostgpnianiem w internecie; system ten bedzie
tworzony w Scistej wspolpracy ze wszystkimi zaangazowanymi podmiotami;

35. w zwigzku z tym przyjmuje z zadowoleniem i wspiera takie inicjatywy, jak projekt ARROW (1),
realizowany wspoélnie przez podmioty praw autorskich i przedstawicieli biblioteki, szczegélnie ze stuzy on
okreslaniu takich podmiotéw i ich praw oraz precyzowaniu statusu prawnego dziel, w tym okreslaniu, czy
sa to dziela osierocone badZz dziela o wyczerpanym nakladzie;

36.  wzywa Komisje do rozwijania europejskiej bazy danych dotyczacych dziel osieroconych, przy czym
dzielo osierocone nalezy rozumie¢ jako dzielo chronione, ktérego wlasciciele praw s3 nieznani lub nie moga
by¢ odnalezieni mimo przeprowadzonych udokumentowanych i starannych poszukiwan, ktéra to baza
umozliwi wymiane informacji na temat wlasnosci intelektualnej i racjonalizacje kosztéw zwigzanych ze
starannym poszukiwaniem podmiotéw praw autorskich;

37. opowiada si¢ za zréwnowazonym ogoélnoeuropejskim rozwigzaniem w dziedzinie cyfryzacji
i rozpowszechniania dziel osieroconych, poczawszy od okreslenia ich jasnej definicji, poprzez ustanowienie
wspolnych norm (w tym zasady zachowania nalezytej starannosci przy poszukiwaniu wiascicieli praw do
tych dziel), a skoficzywszy na rozwigzaniu kwestii ewentualnego naruszenia praw autorskich w zwiazku
z wykorzystaniem dziel osieroconych;

38.  podkresla, ze nalezy rozwigzaé problem dokumentéw nalezacych do sfery osobistej (korespondencja,
notatki, fotografie, filmy), ktére stanowia cz¢$¢ kolekgji instytucji kulturalnych, lecz nigdy nie zostaly
opublikowane badZz udostgpnione publicznie, i ktére podnosza kwestie ochrony prywatno$ci i prawa
osobistego;

Technologie

39.  zwraca uwage na konieczno$¢ rozwijania technologii celem zagwarantowania dlugoterminowej
i zréwnowazonej cyfrowej ochrony i interoperacyjnosci systeméw dostepu do tresci, wielojezycznej nawi-
gacji, a takze dostgpnosci tresci oraz zbioru jednolitych norm; z zadowoleniem przyjmuje dalsze wykorzy-
stywanie oprogramowania typu open source przy tworzeniu zbioru Europeany;

40.  zaleca Komisji, aby kopie zapasowe tresci cyfrowych dostarczanych przez instytucje krajowe lub
partneréw prywatnych byly zapisywane na sprzecie komputerowym nalezacym do tych instytucji lub
partneréw;

41.  zaleca, aby Komisja i instytucje partnerskie sektora prywatnego znalazly rozwigzania informatyczne —
takie jak format tylko do odczytu i format zabezpieczony przed kopiowaniem — dla tresci cyfrowych
dostepnych na stronie internetowej Europeany chronionych prawem autorskim oraz aby strona, na ktérej
znajduje si¢ dany plik, zawierala link do strony internetowej dostawcy materialéw cyfrowych, z ktorej
mozliwe jest pobranie dokumentu na warunkach okreslonych przez dostawce;

42.  zaleca Komisji, aby nalegala na stosowanie standardowego formatu elektronicznego dla utworéw
w zapisie cyfrowym, tak aby zapewni¢ zgodno$¢ dokumentéw w postaci cyfrowej z interfejsem interne-
towym i baza danych;

43, zwraca si¢ do grupy ekspertéw wysokiego szczebla o zbadanie mozliwosci wykorzystania aplikacji
Web 2.0 w odrebnej przestrzeni online;

Kwestie dotyczgce finansowania i zarzqdzania
44.  podkresla, ze stworzenie zréwnowazonego modelu finansowania i zarzadzania ma kluczowe

znaczenie dla dlugoletniego istnienia Europeany i ze niezwykle istotna jest rola podmiotéw bezposrednio
zaangazowanych w proces tworzenia takiego modelu;

(") Dostgpne rejestry informacji o prawach autorskich i dzietach osieroconych w ramach projektu Europeana
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Sponsoring a partnerstwa publiczno-prywatne

45.  podkresla, ze w celu pokrycia wysokich kosztéw cyfryzacji i sprostania presji czasu nalezy opra-
cowaé nowe metody finansowania, takie jak partnerstwa publiczno-prywatne, pod warunkiem, Ze partner-
stwa te beda przestrzegaly zasad wlasnosci intelektualnej i konkurencji, jednoczesnie ulatwiajac dostep do
dziel za posrednictwem instytucji kulturalnych i gwarantujac bibliotekom swobodne dysponowanie plikami
cyfrowymi bez ograniczen czasowych;

46.  podkresla znaczenie skoordynowanego na poziomie europejskim podejscia do kwestii zasad
i warunkéw zarzadzania partnerstwami publiczno-prywatnymi oraz zwraca uwage na koniecznos¢ prze-
prowadzenia doglebnej analizy uméw partnerskich zawieranych z podmiotami prywatnymi dotyczacych
planéw cyfryzacji, a w szczegdlnosci w odniesieniu do okresu obowigzywania klauzul o wylgcznosci,
indeksacji i umieszczania odno$nikéw za posrednictwem wyszukiwarek plikow cyfrowych wykorzystywa-
nych przez biblioteki na ich wlasny uzytek, cigglosci $wiadczonych ustug, jawnego charakteru takich uméw
i jakosci cyfryzacji;

47.  podkresla, ze cyfryzacja dziel w bibliotekach narodowych jest wynikiem inwestycji finansowej ze
strony podatnikéw polegajacej na placeniu podatkéw; dlatego zwraca uwage na fakt, ze umowy w sprawie
partnerstw prywatno-publicznych musza przewidywaé mozliwo$¢ indeksowania przez wszystkie wyszuki-
warki kopii dziela udostgpnionego w formie cyfrowej przez partnera prywatnego na rzecz biblioteki, aby
umozliwi¢ dostep do dzieta rowniez na stronie internetowej biblioteki, a nie jedynie na stronie internetowe;j
partnerskiego przedsigbiorstwa prywatnego;

48.  przypomina, ze zaangazowanie partneréw prywatnych w proces cyfryzacji nie powinno prowadzi¢
do powstawania prywatnych monopoli, ktére zagrazatyby réznorodnosci kulturowej i pluralizmowi, oraz ze
przestrzeganie zasad konkurencji jest warunkiem wstepnym zaangazowania przedsigbiorstw prywatnych;

49.  podkresla, ze sponsoring jest atrakcyjng alternatywa dla Europeany o tyle, o ile daje on mozliwo$é
finansowania nie tylko dzialalnosci zwiazanej z cyfryzacja, lecz réwniez zarzadzania oplatami zwigzanymi
z prawami autorskimi w odniesieniu do dziel o wyczerpanym nakladzie, dziel osieroconych i dziet chro-
nionych prawem autorskim oraz z ich udostgpnianiem w internecie;

Unijne i publiczne wsparcie finansowe

50.  podkresla, ze znaczna cze$¢ finansowania powinna pochodzi¢ ze $rodkéw publicznych, takich jak
srodki z UE, panstw czlonkowskich oraz organizacji zajmujacych si¢ kulturg, i proponuje postrzeganie
procesu cyfryzacji jako czeSci strategii lizboniskiej, a takze utworzenie osobnej linii budzetowej
w nastepnych wieloletnich ramach finansowych;

51.  podkresla, ze tylko dzigki osobnej linii budzetowej mozna zagwarantowaé, iz udostepnione $rodki
finansowe beda wydatkowane w przejrzysty i ekonomiczny sposob zgodnie z wytyczonymi celami;

52.  stwierdza, ze dotychczas w ramach programu eContentplus na lata 2009-2011 na projekt Europeana
przewidziano zaledwie 6,2 mln EUR;

53.  domaga si¢, by w nastepnych wieloletnich ramach finansowych przewidziano zwielokrotnienie
srodkéw przeznaczonych dotychczas na Europeang;

54.  zwraca uwage na konieczno$¢ usuniecia przeszkéd prawnych na poziomie UE, aby umozliwié
bibliotekom uzyskanie finansowania projektéw digitalizacji ze $rodkéw unijnych;

55.  wzywa panstwa czlonkowskie i Komisje do przedstawienia Parlamentowi Europejskiemu rocznego
sprawozdania na temat wydatkéw poniesionych na Europeang i poczynionych postepdw;
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56.  proponuje, by juz w 2011 r. Parlament, wspélnie z Komisjg, dokonal przegladu warunkéw finan-
sowania Europeany celem opracowania zréwnowazonego modelu finansowania projektu od roku 2013;
sugeruje, ze przejscie do struktury finansowania opartej na partnerstwach publiczno-prywatnych zwigkszy-
foby maksymalnie potencjat strony internetowej;

Informowanie i zwigkszanie wiedzy

57.  proponuje zorganizowanie kampanii reklamowej-promocyjnej pod hastem ,Dolacz do Europeany”
w celu zwigkszenia wiedzy na temat tej kwestii i jej pilnosci, i zaleca, by cz¢$¢ zasobéw w ramach projektu
Europeana zostala przeznaczona na promocje tej biblioteki zawicrajacej mozliwie najbardziej zréznicowane
dziela we wszystkich formatach (teksty, materialy audio-wizualne) wérdd jak najwickszej liczby odbiorcow;

58.  proponuje kreatywne przeprowadzenie kampanii reklamowej pod hastem ,Dolfacz do Europeany”
i zwrdcenie si¢ za jej poSrednictwem przede wszystkim do mlodych ludzi w ramach partnerstw publiczno-
prywatnych i sponsoringu, na przyklad przy okazji migdzynarodowych imprez sportowych lub w ramach
wystaw sztuki i konkurséw o tematyce kulturalnej;

59.  zwraca si¢ do Komisji, aby uruchomita kampanie medialng i internetowa na rzecz popularyzacji
strony internetowej Europeany poprzez kierowanie uzytkownikéw europejskich serweréw na strony zawie-
rajace zasoby biblioteki Europeana, bedace gléwnym punktem uzyskania informacji w formacie cyfrowym,
oraz zachgcanie panstw cztonkowskich i instytucji kulturalnych do dostarczania materialéw do Europeany;
jednocze$nie zwraca si¢ o zorganizowanie specjalnej kampanii medialnej skierowanej do studentéow
i nauczycieli na réznych poziomach nauczania, ktéra skoncentruje si¢ na korzystaniu z zasobéw cyfrowych
Europeany w celach edukacyjnych;

60. jest zdania, ze taka kampania medialna jest bardzo podobna do dzialan, ktére zostaly juz okre$lone
jako niezbedne do zniwelowania tzw. przepasci cyfrowej, ktora ciggle jeszcze istnieje w calej Europie,
umozliwiajagc w ten sposob kazdemu, bez wzgledu na to gdzie si¢ znajduje, dostgp do Europeany, innych
tresci i informacji udostepnianych w trybie online oraz wynikajacych z tego potencjalnych korzysci; zaleca,
aby kampania ta, a zwlaszcza potencjalne wykorzystanie Europeany w szkolach, opierala si¢ na zalozeniu,
ze dostgp do wickszej ilosci treSci i informacji udostepnianych w trybie online nie jest celem samym
w sobie, oraz aby w zwigzku z tym towarzyszyly jej inicjatywy stymulujace krytyczng analize tresci
i informacji udostgpnianych w trybie online;

61. wzywa Komisje do zagwarantowania, Ze kampanie informacyjne i inne tego typu dzialania na rzecz
zwigkszania wiedzy na temat Europeany beda realizowane za posrednictwem odpowiednich organizacji
partnerskich w panstwach cztonkowskich;

Zarzgdzanie

62.  z zadowoleniem przyjmuje obecne zaangazowanie Fundacji Europejskiej Biblioteki Cyfrowej na rzecz
fatwiejszego zawierania miedzy muzeami, archiwami, archiwami audiowizualnymi i bibliotekami oficjalnych
porozumieni dotyczacych sposobéw wspdlpracy w zakresie dostarczania tresci do wspélnego portalu Euro-
peana i jego Zréwnowazonego rozwoju;

63. uwaza, ze wazne jest, by instytucje kulturalne nadal odgrywaly istotna role w zarzadzaniu projektem
Europeana w jak najbardziej demokratyczny sposob; wzywa je do wspdlpracy w celu uniknigcia powielania
cyfryzacji dziet oraz bardziej racjonalnego wykorzystania zasobow;

64. zwraca si¢ do Komisji i panstw czlonkowskich, aby podniosly jako$¢ zarzadzania projektem,
i zadbaly o to, by na szczeblu krajowym wyznaczono wilasciwe organy zarzadzajace procesem cyfryzacji
utworéw i nadzorujgce jego przebieg; zwraca si¢ takze o propagowanie wiedzy na temat projektu Euro-
peana wsrdd bibliotek i dostawcow tresci kulturalnych oraz gromadzenie bezposrednio od dostawcow
utwordw istniejacych juz w zapisie cyfrowym i ich konwertowanie do wspdlnego standardowego formatu
cyfrowego w celu jak najszybszego umieszczenia nowych tresci w bazie danych Europeany; jest zdania, ze
w perspektywie dlugoterminowej nalezy rozwazy¢ nadanie priorytetowego znaczenia gromadzeniu utworéw
istniejacych juz w zapisie cyfrowym w ramach projektéw wspolfinansowanych przez Uni¢ Europejska
i umieszczaniu ich w bibliotece cyfrowej Europeana;
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65. proponuje ogloszenie publicznego zaproszenia do skladania ofert, aby jak najskuteczniej koordy-
nowaé zarzgdzanie Europeang, okreSlajac jasne i realistyczne cele i dokonujagc w razie koniecznosci
ponownej oceny dzialania biblioteki;

66.  zaleca Komisji, aby zbadala mozliwo$¢ powolania organu europejskiego, ktéry koordynowatby udziat
organéw krajowych w monitorowaniu procesu cyfryzacji, platnosci z tytulu praw autorskich i innych
kwestii dotyczacych projektu Europeana;

* *

67. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji, jak
réwniez rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich.

Ocena i podsumowanie wspdlnotowego planu dzialan dotyczacego dobrostanu
zwierzat na lata 2006-2010

P7_TA(2010)0130

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie ewaluacji i oceny
Wspdlnotowego planu dzialahi dotyczacego dobrostanu zwierzat na lata 2006-2010 (2009/2202
(INT))

(2011/C 81 E/05)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 23 stycznia 2006 r. w sprawie Wspdlnotowego planu dzialan
dotyczgcego ochrony i dobrostanu zwierzat na lata 2006-2010 (COM(2006)0013),

— uwzgledniajac rezolucje z dnia 12 pazdziernika 2006 r. w sprawie Wspélnotowego planu dzialah
dotyczacego ochrony i dobrostanu zwierzat na lata 2006-2010 ('),

— uwzgledniajgc rezolucje z dnia 22 maja 2008 r. w sprawie nowej strategii Unii Europejskiej w zakresie
zdrowia zwierzat (2007-2013) (3),

— uwzgledniajac rezolucje z dnia 6 maja 2009 r. w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady
w sprawie ochrony zwierzat podczas ich u$miercania (3),

— uwzgledniajac art. 13 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, ktory przewiduje, ze przy formu-
fowaniu i wykonywaniu polityki rolnej, ryboléwstwa i transportu Unii oraz jej polityki dotyczacej rynku
wewnetrznego, badan i rozwoju technologicznego oraz przestrzeni kosmicznej, Unia i panstwa czlon-
kowskie w pelni uwzgledniaja wymagania w zakresie dobrostanu zwierzat, jako istot zdolnych do
odczuwania, przy rownoczesnym przestrzeganiu przepiséw prawnych i administracyjnych oraz
zwyczajow panstw czlonkowskich zwigzanych w szczegdlnosci z obyczajami religijnymi, tradycjami
kulturowymi i dziedzictwem regionalnym,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 28 pazdziernika 2009 r. w sprawie mozliwosci znakowania
dotyczacego dobrostanu zwierzat oraz ustanowienia europejskiej sieci o$rodkéw referencyjnych ds.
ochrony i dobrostanu zwierzagt (COM(2009)0584),

— majac na uwadze komunikat Komisji z dnia 28 pazdziernika 2009 r. zatytulowany ,Poprawa funk-
¢jonowania fanicucha dostaw zywnosci w Europie” (COM(2009)0591),

() Dz.U. C 308 E z 16.12.2006, s. 170.
() Dz.U. C 279 E z 19.11.2009, s. 89.
() Dz.U. L 303 z 18.11.2009, s. 1.
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— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (A7-0053/2010),

. majac na uwadze, ze normy dotyczgce zdrowia zwierzgt majg zasadnicze znaczenie dla zarzadzania

europejska hodowla, poniewaz coraz bardziej wyplywaja one na poziom konkurencyjnosci gospodarstw,

. majac na uwadze, ze wszelkiemu ujednoliceniu ochrony zwierzat hodowlanych w Unii powinna towa-

rzyszy¢ regulacja przywozéw w tym samym celu, aby uniknaé stawiania producentéw europejskich
w niekorzystnej sytuacji na rynku europejskim,

. majac na uwadze, ze podstawg kazdego dzialania na rzecz ochrony i dobrostanu zwierzat powinno by¢

przekonanie, ze zwierzeta sa stworzeniami zdolnymi do odczuwania, ktérych szczegdlne potrzeby
nalezy wzig¢ pod uwage, jak rowniez to, ze ochrona zwierzat jest w XXI wieku wyrazem czlowieczefi-
stwa oraz wyzwaniem dla europejskiej cywilizacji i kultury,

. majac na uwadze, Ze celem strategii w zakresie dobrostanu zwierzat powinno by¢ odpowiednie hono-

rowanie wyzszych kosztow zwigzanych z dobrostanem zwierzat i ze ambitna polityka w zakresie
dobrostanu zwierzat moze odnie$¢ jedynie ograniczony skutek, jezeli bedzie prowadzona jednokierun-
kowo przez UE, a nie bedzie wsparta dialogiem w skali europejskiej i $wiatowej oraz intensywna
strategig informacyjna podkreslajaca korzysci plynace ze stosowania wysokich standardéw w zakresie
dobrostanu zwierzat,

majac na uwadze, ze rozwdj ochrony zwierzat we Wspdlnocie wymaga wzmozonych wysitkéw badaw-
czych oraz wigczenia ochrony zwierzat we wszystkie wlasciwe oceny skutkéw, jak réwniez zaangazo-
wania wszystkich grup intereséw w proces decyzyjny; majagc na uwadze, ze warunkiem skutecznej
strategii ochrony zwierzat w Europie jest przejrzysto$¢ i akceptacja, jak rowniez jednolite stosowanie
i kontrola istniejacych przepiséw na wszystkich szczeblach,

majac na uwadze, ze UE uchwalila w ostatnich latach rozliczne przepisy dotyczace dobrostanu zwierzat
i ze osiggnela jedne z najwyzszych w $wiecie standardéw w zakresie dobrostanu zwierzat,

. majac na uwadze, ze w rezolucji z 2006 r. Parlament zwrécil si¢ do Komisji o to, aby zanim przedstawi

kolejny plan dzialania, przedlozyla sprawozdanie w sprawie rozwoju polityki w zakresie dobrostanu
zwierzat oraz aby wlaczyla kwesti¢ dobrostanu zwierzat do negocjacji migdzynarodowych we wszyst-
kich dziedzinach,

. majac na uwadze, ze juz w 2006 r. Parlament podkreslit konieczno$¢ dostarczania obywatelom pelniej-

szych informacji o dobrostanie zwierzat i wysitkach, jakich dokonuja nasi producenci, aby przestrzegaé
przepisow,

majac na uwadze, ze nie nalezy zaniedbywac dobrostanu zwierzat, poniewaz moze on stanowi¢ dla Unii
wzgledng korzy$¢, jednak pod warunkiem ze zadba ona o to, aby na otwartym rynku wszystkie
zwierzeta i rodzaje migs przywozone z panstw trzecich spelnialy te same wymogi dotyczace dobrostanu,
ktére sg stosowane w obrebie Unii,

majac na uwadze, ze przy ocenie i podsumowaniu wspdlnotowego planu dzialai dotyczacego ochrony
i dobrostanu zwierzat na lata 2006-2010 Unia Europejska przed ostatecznym zawarciem ogdélnego
porozumienia musi zobowigza¢ si¢ do uznania norm dobrostanu zwierzat w czg$ci dotyczacej rolnictwa,
zawartej w przyszlym porozumieniu w ramach WTO,

. majgc na uwadze, Ze istnieje zwigzek miedzy dobrostanem zwierzat, ich zdrowiem i bezpieczenstwem

produktéw oraz ze wysoki poziom dobrostanu zwierzat na etapie od chowu do uboju moze wplywacd
pozytywnie na bezpieczenstwo i jako§¢ produktéw,
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L. majac na uwadze, ze pewna kategoria konsumentéw zgadza si¢ placi¢ wyzsze ceny za produkty
spelniajagce wyzsze normy w zakresie dobrostanu zwierzat, podczas gdy wigkszo§¢ konsumentéw
nadal wybiera produkty po nizszej cenie,

M. majgc na uwadze, ze w wyzej wymienionej rezolucji z 2006 r. Parlament Europejski nalegal na
konieczno$¢ oparcia przepisow, standardow i wskaznikéw na najnowszych osiagnieciach technologicz-
nych i naukowych oraz podkreslit, ze nalezy uwzgledni¢ réwniez aspekty ekonomiczne, poniewaz
zwlaszcza wysokie standardy w zakresie dobrostanu zwierzat pociagnely za soba koszty operacyjne,
finansowe i administracyjne ponoszone przez rolnikéw w UE; nieprzestrzeganie zasady wzajemnoSci
zagraza uczciwej konkurencji wobec producentéw spoza Wspdlnoty,

N. majagc na uwadze, ze przy podsumowaniu wspdlnotowego planu dzialafi dotyczacego ochrony
i dobrostanu zwierzgt na lata 2006-2010 i w przeddzien podjecia refleksji nt. WPR na okres po
roku 2013 Unia Europejska musi przyja¢ zréwnowazone stanowisko w sprawie dobrostanu — biorac
pod uwage gospodarcze skutki, jakie beda mialy dla producentéw zwierzat dodatkowe koszty —
w powiazaniu z odpowiednim wsparciem dochodéw rolnikoéw za pomoca polityki cen i polityki rynkéw
i/lub bezposrednich dotacji,

O. majac na uwadze, ze europejskiej polityce ochrony zwierzat koniecznie powinna towarzyszy¢ spdjna
polityka handlowa, ktéra musi opieral si¢ na fakcie, ze pomimo wysitkéw UE kwestie zwigzane
z dobrostanem zwierzat nie sa poruszone ani w porozumieniu ramowym z lipca 2004 r., ani
w zadnym innym kluczowym dokumencie rundy z Ad-Dauhy; majac zatem na uwadze, Ze dopdki
gltéwni partnerzy handlowi w obr¢bie WTO nie zmienig stanowiska, niekorzystne jest wprowadzanie
kolejnych standardéw w dziedzinie dobrostanu zwierzat, ktore majg negatywny wplyw na miedzynaro-
dowa konkurencyjno$¢ producentéw,

P. majac na uwadze, ze dobrostan zwierzat jest powszechnie rozumiany jako wynik stosowania stan-
dardéw i norm dotyczgcych dobrostanu i zdrowia zwierzat, nalozonych w celu zaspokojenia nieod-
lacznych potrzeb poszczegdlnych gatunkéw i potrzeb wynikajacych z dtugoterminowego zapewnienia
dobrego samopoczucia; majac na uwadze, ze Swiatowa Organizacja ds. Zdrowia Zwierzat (OIE) uznaje
za jedne z podstawowych nastepujace wymogi w dziedzinie dobrostanu zwierzat: pokarm i woda,
mozliwos$¢ rozwijania naturalnych zachowan oraz opieka zdrowotna,

Q. majagc na uwadze, ze komunikat Komisji pt. ,Poprawa funkcjonowania lancucha dostaw zywnosci
w Europie” z pazdziernika 2009 r. méwi o tym, ze ,znaczna nierdwnowaga pod katem sily przetargowej
kontrahentéw wystepuje w lancuchu dostaw Zywnosci” oraz ze sytuacja ta ,wplywa negatywnie na
konkurencyjno$¢ laficucha dostaw zywnosci, poniewaz mniejsze, lecz prezne podmioty moga by¢
zmuszone do prowadzenia dzialalnoéci w warunkach nizszej rentownosci, co ogranicza ich mozliwosci
inwestowania w poprawe jakosci produktéw i innowacyjne procesy produkcji oraz bodzce do takich
inwestycji”,

R. majac na uwadze, ze wyzej wymieniony wzrost kosztéw moze spowodowaé przenoszenie produkcji na
obszary, gdzie poziom ochrony zwierzat jest nizszy,

Plan dzialari na lata 2006-2010

1.z zadowoleniem przyjmuje decyzje Komisji o skoncentrowaniu si¢ w wieloletnim planie dziatan
dotyczacym dobrostanu zwierzat na kilku kluczowych obszarach oraz o podjeciu dzialati w tych obszarach;

2. wyraza zadowolenie ze wspdlnotowego planu dziatan dotyczacego ochrony i dobrostanu zwierzat na
lata 2006-2010, ktory po raz pierwszy przelozyl protokél w sprawie dobrostanu zwierzat zalaczony do
Traktatu z Amsterdamu na zintegrowane podejScie na rzecz rozwoju ochrony zwierzat w Europie;

3. stwierdza, ze zdecydowana wigkszo$¢ Srodkéw objetych aktualnym planem dzialan zostala wdrozona
w satysfakcjonujacym stopniu;
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4. zauwaza, ze w dziedzinie dobrostanu zwierzat nastgpily pozytywne zmiany w wyniku planu dzialania
na lata 2006-2010, ale wskazuje, ze rolnicy UE nie odniesli ze swoich wysitkéw korzysci na rynkach oraz
w handlu migdzynarodowym, i utrzymuje, ze powinno to zosta¢ podkreslone w kolejnym planie dzialania;

5. docenia prace, ktérych dokonano w celu rozwoju alternatyw dla testow przeprowadzanych na zwie-
rzetach, ubolewa jednak, iz nie zrobiono dostatecznie duzo, by zapewni¢ korzystanie z takich alternatyw,
gdy sa one dostepne, jak wymagaja tego stosowne przepisy UE;

6. uznaje wysitki Komisji zmierzajagce do tego, by aspekty nichandlowe, jak dobrostan zwierzat, byly
ujmowane w dwustronnych porozumieniach handlowych, jednak podkresla, ze takie aspekty niehandlowe
muszg by¢ skutecznie promowane za poSrednictwem WTO;

7. zwraca si¢ do Komisji o przedstawienie postepéw poczynionych w ramach negocjacji ze Swiatows
Organizacjg Handlu odnoénie do uznania tzw. kwestii pozahandlowych, ktére obejmuja dobrostan zwierzat,
oraz zakresu, w jakim w ramach dauharnskiej rundy negocjacji ze Swiatows Organizacja Handlu uwzglednia
si¢ kwestie dobrostanu zwierzat lub standardy w zakresie dobrostanu zwierzat;

8.z wielkim zadowoleniem dostrzega postepy, ktérych dokonano w ramach projektu ,Welfare Quality”
pod katem nowych osiggnie¢ naukowych oraz wiedzy zwigzanej ze wskaznikami w dziedzinie dobrostanu
i zdrowia zwierzat; zauwaza jednak, ze projekt ten nie w pelni uwzglednit promowanie praktycznego
stosowania tych wskaznikow;

9. uznaje potrzebe monitorowania i zapewnienia wlaSciwego stosowania istniejacych przepiséw
w dziedzinie transportu zwierzgt w panstwach czlonkowskich UE, w szczegdlnosci w kwestii rozwoju
satelitarnego systemu monitorowania tego transportu, oraz wzywa Komisj¢, aby w okresie pozostajagcym
do wygasnigcia planu dziatan wypekila swoje obowiazki w tej dziedzinie i przedstawila badanie, o ktére
zwrocit sie Parlament i o ktéorym mowa w art. 32 rozporzadzenia (WE) nr 1/2005; wnosi, aby przed
wdrozeniem wszelkich nowych przepisow, ktére powinny opiera si¢ na naukowo dowiedzionych
i obiektywnych wskaznikach, byla przeprowadzana analiza wpltywu gospodarczego na hodowle zwierzat;

10.  uwaza, ze wlaSciwe jest tworzenie zachet do regionalnej hodowli zwierzat, wprowadzania do obrotu
i uboju, aby unikna¢ dlugotrwalych transportow zwierzat zaréwno tych przeznaczonych do hodowli, jak
i do uboju;

11.  wierzy, ze ogrody zoologiczne odgrywaja wazng role w informowaniu opinii publicznej o ochronie
i dobrostanie dzikich zwierzat; jest zaniepokojony brakiem Scislej kontroli co do zgodnosci z dyrektywa
1999/22|WE () Rady dotyczaca trzymania dzikich zwierzat w ogrodach zoologicznych i apeluje do
Komisji, aby zainicjowala badanie skutecznosci i wdrozenia tej dyrektywy we wszystkich pafstwach czlon-
kowskich Unii Europejskiej;

12.  z zadowoleniem przyjmuje postepy poczynione w zakresie wymogéw dotyczacych hodowli trzody
chlewnej, chociaz nadal wystepuja przypadki niezgodnosci; jest jednak zaniepokojony faktem, ze pomimo
zalecen wydanych w tym zakresie przez Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnoéci (EFSA) brakuje
wykonalnych planéw dotyczacych wdrazania poszczegélnych przepiséw dyrektywy 2008/120/WE z dnia
18 grudnia 2008 r. ustanawiajgcej minimalne normy ochrony $win, oraz w zwigzku z tym wzywa Komisjg,
panstwa czlonkowskie i zainteresowane sektory do zidentyfikowania przypadkéw niezgodnosci i przyczyn
takiego postepowania oraz dokonania niezbednych wysitkéw w celu zwigkszenia stopnia przestrzegania tej

dyrektywy;

13.  wzywa Komisj¢ do zapewnienia efektywnego przestrzegania zakazu dotyczacego systeméw pozba-
wionych klatek z gniazdami dla kur niosek, ktéry wchodzi w zycie w 2012 r., i zwraca si¢c do Komisji
i panstw czlonkowskich o uruchomienie wszystkich niezbednych Srodkéw, aby zapewni¢, ze sektor jest
w stanie przestrzegaé tego obowigzku, i 0 monitorowanie procesu wdrazania w panstwach cztonkowskich;
utrzymuje, ze przywéz jaj do UE powinien réwniez spelnia¢ warunki produkeji, jakie obowiazuja produ-
centéw europejskich;

() Dz.U. L 94, 9.4.1999, s. 24.
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14.  wzywa do ogdlnounijnego zakazu handlu jajami, ktére nie spelniaja wymogéw przepisdw;

15.  stwierdza, ze wdrozenie obecnego planu dzialania jest pod wieloma wzgledami nieadekwatne,
i podkresla konieczno$¢ egzekwowania obowiazujacych przepiséw, zanim przystapi si¢ do proponowania
nowych; wskazuje w tym kontekScie na potrzebe istnienia we wszystkich panstwach czlonkowskich
skutecznych sankcji na wypadek niezgodnosci z tymi przepisami;

16.  podkresla konieczno$¢ zawarcia przez Komisje w jej ocenie, zaplanowanej na 2010 r., gruntownej
analizy osiagni¢¢ i wnioskéw na przyszlos¢ wyciagnietych z ewentualnych niedociagnieé;

17.  ubolewa, ze w ciggu tych lat Komisja nie przedstawila jasnej strategii komunikacyjnej w sprawie
wartosci produkcji zgodnej z normami dobrostanu zwierzat i Ze ograniczyla si¢ do sprawozdania przed-
stawionego w pazdzierniku 2009 r;

18.  jest Swiadomy, ze Wspdlnota uwaza zwierzeta za istoty czujace (art. 13 Traktatu); uznaje, ze dotych-
czasowe dzialania w przewazajacej mierze byly nakierowane na zwierzeta przeznaczone do produkgji
zywnosci, a obecnie istnieje konieczno$¢ wlaczenia innych kategorii zwierzat do planu dzialania na lata
2011-2015;

Plan dzialafi na lata 2011-2015

19.  przypomina, ze w wyzej wymienionej rezolucji z 2006 r. wezwano juz do przewidzenia nowego
planu dziatan, ktéry bedzie obowiazywal po wygasnigciu obecnego, oraz w zwigzku z tym wzywa Komisje
do przedstawienia — w oparciu o nowe dowody i doswiadczenia naukowe — sprawozdania z oceng wdra-
zania obowigzujgcego planu i stanu polityki na rzecz dobrostanu zwierzat w UE, a nastepnie do opraco-
wania planu dzialan dotyczacego dobrostanu zwierzat na lata 2011-2015, ktéry powinien by¢ poparty
niezbednym finansowaniem;

20.  wzywa do przyjecia Srodkéw zapewniajacych bezzwloczne egzekwowanie obowiazujacych przepisow
w celu zagwarantowania harmonizacji norm oraz réwnych warunkéw gry w obrebie rynku wewnetrznego;
zaleca, aby wszelkie wnioski w sprawie nowych przepisow zostaly ocenione pod katem alternatywnej
mozliwosci pelnego wdrozenia istniejacych przepiséw w celu uniknigcia zbednego powielania;

21.  sugeruje Komisji, aby w sprawozdaniu oceniajacym przeanalizowala miedzy innymi zakres,
w ktérym obecny plan dzialania uwzglednia postulaty europejskiego spoleczenstwa w zakresie dobrostanu
zwierzgt i zréwnowazonego systemu dla europejskich producentéw, a takze stopiefi, w jakim stosowanie
planu wplyneto na funkcjonowanie rynku wewnetrznego;

22.  wzywa Komisje do wskazania efektéw obowigzywania standardéw w zakresie dobrostanu zwierzat
oraz do wnikliwego uwzglednienia powigzania migdzy réznymi czynnikami, na przyklad dobrostanem
zwierzat, zrownowazonym rozwojem, zdrowiem zwierzat, Srodowiskiem naturalnym, jakoscig produktu
i rentownoscia;

Ogdlne europejskie przepisy w dziedzinie dobrostanu zwierzgt

23.  zauwaza, ze art. 13 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej stworzyt nowa sytuacj¢ prawna,
w ktoérej przy formulowaniu i wykonywaniu polityki rolnej, ryboléwstwa i transportu Unii oraz jej polityki
dotyczacej rynku wewngtrznego, badan i rozwoju technologicznego oraz przestrzeni kosmicznej, Unia
i pafistwa czlonkowskie muszag w pelni uwzgledniaé wymagania w zakresie dobrostanu zwierzat, jako
istot zdolnych do odczuwania, przy réwnoczesnym  przestrzeganiu  przepisdw  prawnych
i administracyjnych oraz zwyczajow pafistw czlonkowskich zwigzanych w szczegdélnosci z obyczajami
religijnymi, tradycjami kulturowymi i dziedzictwem regionalnym; uwaza, ze artykul ten ma zastosowanie
do wszystkich zwierzat hodowlanych i zwierzat w niewoli, takich jak zwierzgta przeznaczone do produkgji
zywnosci, zwierzeta domowe, cyrkowe, Zyjace w ogrodach zoologicznych lub bezpanskie, uwzgledniajac
jednak fakt, ze rézny charakter i warunki zycia wymagaja réznego traktowania;
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24, wzywa Komisje, przywotujac art. 13 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, do przedtozenia
nie pbézniej niz w 2014 r, w oparciu o ocen¢ skutkéw i po przeprowadzeniu konsultacji
z zainteresowanymi stronami, uzasadnionego wniosku w sprawie ogdlnych europejskich przepiséw
w dziedzinie dobrostanu zwierzat, ktére maja obowigzywaé w UE i ktére — w oparciu o dostgpne osiag-
niecia naukowe i uznane do$wiadczenia — powinny przyczyni¢ si¢ do ogdlnego zrozumienia pojecia
dobrostanu zwierzat, kosztéw z nim zwigzanych oraz majacych zastosowanie podstawowych warunkéw;

25.  uwaza, ze te ogélne przepisy w zakresie dobrostanu zwierzat muszg obejmowac — zgodnie z prawem
w zakresie zdrowia zwierzat — pozadane wytyczne w zakresie odpowiedzialnej hodowli zwierzat i jednolity
system monitoringu oraz gromadzenia poréwnywalnych danych, a takze wymagania zwigzane ze szkole-
niem opiekunéw zwierzat oraz przepisy ustanawiajace szczegétowy zakres odpowiedzialnosci wihascicieli
zwierzat; uwaza, ze wszystkie te przepisy powinny i§¢ w parze z udostgpnieniem $rodkéw finansowych dla
producentéw, aby zapewni¢ ich wilasciwe wdrazanie;

26. uwaza, Ze ogélne przepisy w dziedzinie dobrostanu zwierzat powinny wprowadzaé wspdlny podsta-
wowy poziom dobrostanu zwierzat w Unii Europejskiej, ktéry jest warunkiem wstepnym niezbednym do
zapewnienia wolnej i sprawiedliwej konkurencji na rynku wewnetrznym zaréwno dla produktéw wspél-
notowych, jak i importowanych z krajow trzecich; uwaza jednak, ze panstwa czlonkowskie i regiony
powinny mie¢ mozliwo$¢ zezwalania indywidualnym producentom lub grupom producentéw na wprowa-
dzanie dobrowolnych, bardziej wymagajacych systeméw bez szkody dla konkurencji i przy zagwaranto-
waniu konkurencyjnosci UE na rynkach miedzynarodowych;

27.  uwaza, Ze towary importowane powinny spelnia¢ te same wymogi w zakresie dobrostanu zwierzat,
ktérych muszg przestrzegaé podmioty europejskie;

28. wzywa do wyplacania europejskim rolnikom dotacji na pokrycie wigkszych kosztow ponoszonych
w zwigzku z wyzszymi standardami w dziedzinie dobrostanu zwierzat; proponuje, zeby Srodki finansowe
przeznaczone na dzialania zwigzane z dobrostanem zwierzat byly wlaczone do nowych systeméw wsparcia
w ramach wspdlnej polityki rolnej po roku 2013;

29. uwaza réwniez, ze informowanie obywateli o wysokim poziomie dobrostanu zwierzat w UE oraz
o wysitkach dokonywanych przez poszczegdlne zainteresowane sektory powinien by¢ kluczowym
elementem tej polityki;

30. uwaza, ze wprowadzenie do uméw miedzynarodowych wymogéw dotyczacych dobrostanu zwierzat
ma podstawowe znaczenie dla umozliwienia naszym producentom konkurowania na zglobalizowanym
rynku i zapobiezenia przenoszeniu produkgji do regionéw, gdzie poziomy dobrostanu zwierzat sa wyrazZnie
nizsze i dlatego stanowig nieuczciwa konkurencje dla naszego modelu;

31.  z zadowoleniem przyjmuje debate¢ dotyczaca réznych systeméw oznakowania odnoszacych si¢ do
dobrostanu zwierzat, zawarta w wyzej wymienionym komunikacie Komisji z dnia 28 pazdziernika 2009 r,;
przypomina jednak, Ze nalezy je rozwazy¢ w szerszym kontekscie, biorac pod uwage w szczegélnosci rézne
systemy oznakowania istniejace w dziedzinie Srodowiska naturalnego, zywnosci i klimatu; podkresla, ze
informacje dla konsumentéw europejskich na ten temat powinny koniecznie opiera¢ si¢ na solidnej,
uzgodnionej w drodze konsensusu wiedzy naukowej i powinny by¢ czytelne dla konsumentow;

32, zaleca, aby informacje podawane na etykietach byly dokladne, bezposrednie i nawigzywaly do
spetniania wysokich norm dotyczacych dobrostanu zwierzat, wymaganych przez UE; utrzymuje, Ze zada-
niem Komisji powinno by¢ dostarczanie obywatelom niezbednych informacji o europejskim systemie
dobrostanu zwierzat, aby zapewnié, ze otrzymuja obiektywne informacje;

33.  zaleca dokonanie przegladu spdjnosci polityki w zakresie dobrostanu zwierzat z pozostalymi stra-
tegiami politycznymi Unii;

34.  wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia doglebnej oceny ewentualnych probleméw zwiazanych
z konkurencjg, spowodowanych europejskimi normami dobrostanu zwierzat, oraz do dokonania przegladu
systeméw wsparcia producentéw w zwiazku ze stosowaniem tych norm;
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35.  uwaza, Ze zanim opracuje si¢ jakiekolwiek nowe przepisy, nalezy najpierw zadbaé o prawidlowe
stosowanie przepisow juz istniejacych, zaréwno ogdlnych jak i szczegétowych; tytutem przykladu wskazuje
na zakaz stosowania systeméw pozbawionych klatek z gniazdami dla kur, przepisy dotyczace $wil, przepisy
dotyczgce transportu zwierzat oraz hodowli gesi i kaczek; podkresla, ze dalsze $rodki na rzecz dobrostanu
zwierzat nalezy uzgodnic¢ z innymi celami Wspélnoty, takimi jak zréwnowazony rozwéj, a w szczegdlnosci
zrownowazona produkcja zwierzeca i konsumpcja, ochrona $rodowiska i réznorodnosci biologicznej, stra-
tegia poprawy egzekwowania istniejacych przepiséw oraz spdjna strategia szybszych postepéw na drodze
ku badaniom bez udziatu zwierzat;

Europejska sie¢ osrodkéw referencyjnych dobrostanu zwierzgt

36. uwaza, ze europejska skoordynowana sie¢ dobrostanu zwierzat powinna zosta¢ powotana w ramach
istniejacych instytucji Wspdlnoty lub panstw czlonkowskich, a jej prace powinny opieraé si¢ na zapropo-
nowanych powyzej ogélnych europejskich przepisach w dziedzinie dobrostanu zwierzat; uwaza, ze sie¢ ta
powinna wskaza¢ jedna instytucje jako organ koordynujacy, ktéry powinien wypelnia¢ zadania powierzone
,centralnemu instytutowi koordynacyjnemu”, o ktérym mowa w wyzej wymienionym komunikacie Komisji
z dnia 28 pazdziernika 2009 r.; uwaza ponadto, Ze ten organ koordynujacy nie powinien w zaden sposob
powielal zadan Komisji lub innych agencji, ale powinien sta¢ si¢ narzedziem wspierajgcym Komisje,
panistwa czlonkowskie, podmioty lafcucha zywno$ciowego i obywateli w zakresie szkolen i ksztalcenia,
najlepszych praktyk, informacji i komunikacji zorientowanej na konsumenta oraz oceny i formulowania
pogladéw w sprawie przysztych wnioskéw legislacyjnych i politycznych i ich wplywu na dobrostan zwie-
rzat, oceny norm dobrostanu zwierzgt na podstawie najnowszych dostepnych danych oraz koordynacji
europejskiego systemu testowania nowych technik;

37. uwaza, ze nalezy w oparciu o wiedz¢ naukowa w stosowny i rzetelny sposéb informowaé
o potrzebach zwierzat i o sposobie obchodzenia si¢ z nimi; europejska sie¢ osrodkéw referencyjnych
powinna zaja¢ si¢ edukacjg i komunikacja, poniewaz przekazywanie wiedzy na podstawie ujednoliconych
kryteriow jakosci ma istotne znaczenie dla unikania skrajnych stanowisk;

Lepsze wprowadzanie w Zycie obowigzujgcego prawa

38.  wzywa Komisje do jak najszybszego dokonania oceny kosztéw, jakie poniosa producenci europejscy
ze wzgledu na $rodki dotyczace dobrostanu zwierzat, oraz do zaproponowania najpézniej w 2012 r.
zalecen), wytycznych i innych niezbednych $rodkéw majacych na celu rozwigzanie problemu utraty konku-
rencyjnosci europejskich hodowcow zwierzat;

39.  wzywa pafistwa czlonkowskie do podjecia odpowiednich dziatan edukacyjnych promujacych ideg
ochrony i dobrostanu zwierzat;

40. uwaza, ze nalezy dazy¢ do celowego systemu monitoringu opartego na analizie ryzyka, w ramach
ktérego centralne miejsce zajmujg obiektywne czynniki, za$ panstwa cztonkowskie, w ktérych odnotowuje
si¢ ponadprzecietnie duza liczbe naruszen, musza liczy¢ si¢ ze wzmozonymi kontrolami;

41.  podkresla, ze brak réwnowagi w lancuchu dostaw zywnosci, o ktérym mowa w komunikacie
Komisji zatytulowanym ,Poprawa funkcjonowania fancucha dostaw zywnosci w Europie”, czgsto stawia
w niekorzystnej sytuacji producentéw surowcow; przypomina, ze producenci surowcdw maja ograniczone
mozliwosci inwestowania ze wzgledu na dodatkowe koszty, jakie wynikaja z takiej sytuacji;

42.  podkresla, ze budzet Unii Europejskiej musi obejmowaé Srodki, ktére umozliwia Komisji wykony-
wanie jej zadail w zakresie monitorowania, w razie koniecznosci beda wspiera¢ producentéw oraz przeciw-
dziala¢ utracie konkurencyjnosci producentéw wskutek wprowadzenia nowych i zmiennych norm dobro-
stanu zwierzat, biorac pod uwage, ze koszt tych norm nie wplywa na ceng, jaka uzyskuja hodowcy ze
sprzedazy produktow;
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43, podkresla, ze konkurencyjno$¢ rolnictwa powinna by¢ polepszana i zwigkszana poprzez promowanie
obowigzujacych przepiséw dotyczacych dobrostanu zwierzat i zgodno$¢ z nimi, a takze poprzez zgodno$é
z wymogami w obszarze ochrony $rodowiska;

44.  wzywa panstwa cztonkowskie do zagwarantowania, ze wszelkie famanie przepisow UE w dziedzinie
dobrostanu zwierzat bedzie skutecznie i proporcjonalnie karane oraz ze wszystkim tym karom towarzyszy¢
beda szerokie dzialania informacyjne i ukierunkowujace odpowiednich organéw, a takze wilasciwe dzialania
naprawcze;

45.  wzywa panstwa czlonkowskie do podjecia odpowiednich dziataii prewencyjnych, zapobiegajacych
naruszaniu zasad ochrony zwierzat w przysziosci;

46.  przyjmuje z zadowoleniem znaczne ograniczenie stosowania w pafistwach czlonkowskich antybio-
tykéw w przypadku zwierzat, odkad uzycie ich jako stymulatoréw wzrostu zostato zakazane w UE, podczas
gdy jest nadal dopuszczalne w USA i szeregu innych krajow; oczekuje jednak, ze Komisja i panstwa
czlonkowskie rozwigza w odpowiedzialny sposéb rosngcy problem odpornosci zwierzat na antybiotyki;
wzywa Komisje do gromadzenia i analizowania danych dotyczacych uzywania $rodkéw leczniczych prze-
znaczonych dla zwierzat, w tym antybiotykdéw, aby zapewnié skuteczne korzystanie z tego rodzaju
srodkow;

Wskazniki i nowe techniki

47.  wzywa do przeprowadzenia oceny projektu ,Welfare Quality” i o dalsze jego rozwijanie, zwlaszcza
w zakresie uproszczenia instrumentu i jego praktycznego zastosowania;

48. uwaza, ze trudno bedzie zmierzy¢ wskazniki dobrostanu zwierzat w produktach przywozonych;
podkresla, ze nie kwestionuje uzytecznosci ani zasadnosci tych narzedzi, lecz nie powinny one powodowad
zaklécen konkurencji ze szkoda dla producentéw europejskich;

49. wzywa Komisje, aby w oparciu o koncowe sprawozdanie w sprawie projektu ,Welfare Quality”
zaproponowala okres prébny dotyczacy oceny dobrostanu zwierzat w  Unii  Europejskiej
z wykorzystaniem metod opracowanych w ramach projektu ,Welfare Quality”;

50. w tym kontekscie wzywa panstwa czlonkowskie do lepszego wykorzystania dostepnych w ramach
europejskich funduszy rozwoju obszarow wiejskich i siodmego programu ramowego (2007-2013) DG ds.
Badan mozliwosci wsparcia inwestycji w badania stosowane, innowacje i modernizacje korzystne pod
wzgledem dobrostanu zwierzat; wzywa takze panstwa czlonkowskie i Komisj¢ do zwigkszenia inwestycji
finansowych przeznaczonych na badania naukowe oraz na opracowywanie nowych technologii i technik
w zakresie dobrostanu zwierzat;

51.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie, by nie szczedzily wysitkow dla zagwarantowania, ze
wytyczne Swiatowej Organizacji Zdrowia Zwierzgt w zakresie dobrostanu zwierzat beda zachecaly do
stosowania dobrych standardéw dobrostanu, ktére to standardy odpowiednio odzwierciedlaja dowody
naukowe w tej dziedzinie;

* *

52.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.
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Rolnictwo UE a zmiany klimatu
P7_TA(2010)0131

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie rolnictwa unijnego i zmian
klimatu (2009/2157(INI))

(2011/C 81 EJ06)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji zatytulowany ,Adaptacja do zmian klimatu: wyzwanie
dla europejskiego rolnictwa i obszaréw wiejskich” (SEC(2009)0417),

— uwzgledniajagc  dokument roboczy stuzb Komisji zatytulowany ,Rola rolnictwa europejskiego
w lagodzeniu skutkéw zmian klimatu” (SEC(2009)1093),

— uwzgledniajac rezolucje legislacyjna z dnia 14 listopada 2007 r. w sprawie wniosku dotyczacego
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajgcej ramy dla ochrony gleby oraz zmieniajacej
dyrektywe 2004/35/WE (1),

— uwzgledniajac rezolucje z dnia 12 marca 2008 r. w sprawie zréwnowazonego rolnictwa i biogazu:
potrzeba przegladu prawodawstwa UE (?),

— uwzgledniajgc rezolucje z dnia 4 lutego 2009 r. w sprawie ,2050: przyszto$¢ zaczyna si¢ dzi§ —
zalecenia dla przyszlej zintegrowanej polityki ochrony klimatu UE” (%),

— uwzgledniajac rezolucje z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie wyzwania, jakim jest dla Unii Europejskiej
degradacja gruntéw rolnych, w szczegdlnosci w Europie Potudniowej: przeciwdziatanie za pomocs
instrumentéw polityki rolnej UE (%),

— uwzgledniajac rezolucje z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie strategii UE na kopenhaska Konferencje
w sprawie Zmian Klimatu (COP 15) (%),

— uwzgledniajgc sprawozdanie miedzynarodowej grupy roboczej ds. oceny wplywu nauk i technologii
rolniczych na rozwdj (IAASTD) sporzadzone przez Organizacje Narodéw Zjednoczonych ds. Wyzy-
wienia i Rolnictwa (FAO) oraz Bank Swiatowy, ktore podpisalo 58 panstw;

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz opini¢ Komisji Przemyshu, Badan
Naukowych i Energii (A7-0060/2010),

A. majac na uwadze, ze zmiany klimatu wynikajace z nagromadzonych dotychczas w atmosferze gazéw
cieplarnianych (GC) sa potwierdzone naukowo i mogg mie¢ powazne konsekwencje dla ekosystemow,

) Dz.U. C 282E z 6.11.2008, s. 281.

(") D

(3) Dz.U. C 66 E z 20.3.2009, s. 29.
() Dz.U. C 67 E z 18.3.2010, s. 44.
(%) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0130.
(°) Teksty przyjete, P7_TA(2009)0089.
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B.

majac na uwadze, ze problem ten dotyczy bezposrednio rolnictwa, poniewaz jest to jedna z wielu
dzialalnosci gospodarczych, ktére polegaja na zarzadzaniu zasobami naturalnymi na rzecz zycia ludz-

kiego,

. majac na uwadze, ze zmiany klimatu stanowia jedno z najpowazniejszych zagrozen dla Srodowiska, ale

takze dla spoleczefistwa i gospodarki, poniewaz wydajno$¢ upraw zmienia si¢ z roku na rok z uwagi na
znaczng zalezno$¢ od zmiennych ekstremalnych warunkow klimatycznych i tym samym ma wplyw na
wszystkie sektory gospodarki, z ktérych rolnictwo najbardziej wymaga ochrony,

. majgc na uwadze, ze rolnictwo przyczynia si¢ do zmian klimatu jako jedno ze Zrédel emisji dwdch

podstawowych GC, podtlenku azotu i metanu, ktére powstajg w wyniku réznych biologicznych
proceséw zwigzanych z produkcja rolna, i jest tym samym powaznie narazone na niekorzystne skutki
tych zmian,

majac na uwadze, ze ilo$¢ emisji GC pochodzacych z rolnictwa (w tym z hodowli trzéd) zmniejszyta sig
0 20 % w UE-27 w okresie od 1999 do 2007 r., a udzial rolnictwa w emisji GC w Unii Europejskiej
spadt z poziomu 11 % w 1990 r. do poziomu 9,3 % w 2007 r., miedzy innymi w rezultacie wigkszej
wydajnosci rolnictwa w UE, ciaglego postepu innowacji, wprowadzania nowych technik, bardziej
skutecznego stosowania nawozow i niedawnych reform WPR,

majac na uwadze, Ze rolnictwo i le$nictwo sg gléwnymi galeziami gospodarki mogacymi wychwytywal
CO, wytwarzany wskutek dzialalnoici cztowieka oraz utrzymywaé i sktadowaé go pod ziemig —
zwazywszy na potencjalng role gleby jako magazynu dwutlenku wegla — i wigza¢ dwutlenek wegla
w rolinach w procesie fotosyntezy; majac na uwadze, ze sektory te dysponujg wystarczajgco duzym
potencjatem, aby w sposéb korzystny uczestniczy¢ w wysitkach na rzecz tagodzenia skutkéw ocieplenia,

. majac na uwadze, ze ocieplenie klimatu ma juz negatywny wplyw na rolnictwo w Unii Europejskiej

(zmniejszenie zasobéw wodnych, zasolenie wod i coraz czestsze susze, pustynnienie, powazny wzrost
poziomu opadéw w okresie zimowym i powodzie na pdinocy, zagrozenie dla nisko polozonych
obszaréw nadbrzeznych spowodowane wzrostem poziomu moérz oraz niebezpieczenstwo zasolenia,
zjawiska burzowe i inne ekstremalne zjawiska meteorologiczne, erozja i obsunigcia ziemi oraz rozprzest-
rzenianie si¢ szkodnikéw oraz choréb zwierzat i rodlin, itd.) i ze nieoczekiwane przy$pieszenie tych
zjawisk moze mie¢ powazne skutki ekonomiczne, spoteczne i Srodowiskowe dla sektoréw takich jak
rolnictwo, lesnictwo i turystyka,

. majac na uwadze, ze sektor rolnictwa posiada zaréwno zdolno$¢ dostosowywania si¢ do zmian klimatu,

jak i lagodzenia ich, w oparciu o praktyczne umiejetnosci rolnikéw, stabilng wspélna polityke rolng
(WPR) oraz rozwdj badan naukowych i innowacyjnosci, ale ze w kwestii proceséw naturalnych, trud-
nych do opanowania, niezbedne sa znaczne wysitki,

majac na uwadze, Ze rolnictwo europejskie stanowi Zrédto zatrudnienia, ktére nalezy chronié i rozwijaé,

majac na uwadze, ze rolnictwo ma podstawowe znaczenie dla utrzymania dzialalno$ci cztowieka na
europejskich obszarach wiejskich, zwlaszcza poprzez szeroka game ustug, jakie rolnicy moga $wiadczy¢
reszcie spoleczefistwa,

majac na uwadze, ze cele Unii Europejskiej w zakresie rozwoju energii ze Zrédet odnawialnych bezpo-
Srednio dotyczg rolnictwa, oraz ze ten rozwéj moze w znacznym stopniu przyczyni¢ si¢ do ograni-
czenia emisji GC,

majac na uwadze, ze gléwnymi funkcjami rolnictwa UE jest zapewnienie zywnosci obywatelom Unii,

. majac na uwadze, ze Unia Europejska musi mie¢ przewodnia role w walce z ociepleniem calej planety,
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Udziat rolnictwa Unii Europejskiej w wysitkach na rzecz lagodzenia skutkéw ocieplenia

1. twierdzi, Ze europejskie rolnictwo i le$nictwo moga przyczynic si¢ do osiggnigcia wyznaczonych przez
UE celéw w zakresie tagodzenia skutkéw zmiany klimatu, proponujac rozwigzania zmierzajace do ograni-
czenia emisji GC w rolnictwie i wpierajac takie rozwigzania, promujac skladowanie dwutlenku wegla pod
ziemig i rozwijajac produkcje energii ze Zrédel odnawialnych i zréwnowazonych oraz maksymalizujac
funkcje fotosyntezy; podkresla, ze nalezy w tym celu wspomagaé rozwdj rolnictwa produkujgcego towary
wymienne i niewymienne, wykorzystujacego potencjal i surowce naturalne kazdego ekosystemu w sposéb
najbardziej wydajny i godzacego wyniki gospodarcze, Srodowiskowe i spoleczne z wymogami dotyczacymi
dobrostanu zwierzat, tak aby zwigkszy¢ jego trwalosé;

2. uwaza, ze w przypadku bardziej aktywnego zaangazowania rolnictwa w globalny proces ograniczania
zmian klimatu nie nalezy pogarszaé pozycji konkurencyjnej sektora rolno-spozywczego UE na rynku
Swiatowym;

3. uznaje, ze rolnictwo ekologiczne, wypas ekstensywny i praktyki stuzace zintegrowanej produkcji sg
jedng z alternatyw mogacych doprowadzi¢ do bardziej ekologicznej produkeji rolnej; podkresla jednak, ze
nalezy rowniez znaleZ¢ rozwigzania umozliwiajace rolnictwo konwencjonalne, ktére zajmuje wigkszos¢
powierzchni gruntéw rolnych w Europie, oraz znaczaco przyczyni si¢ do zréwnowazonego zarzadzania
srodowiskiem;

4. przyznaje, ze innowacje maja do odegrania znaczacg role w zmniejszaniu wplywu rolnictwa na
zmiang klimatu i w obnizeniu oddzialywania rolnictwa na $rodowisko;

5. w szczegblnosci domaga sig, by w przyszlosci w ramach WPR wspierano w drodze dzialan informa-
cyjno-szkoleniowych i zachet rozwiazania przyczyniajace si¢ do poprawy wydajnosci i mozliwosci zmniej-
szenia emisji GC przez rolnictwo oraz sekwestracji dwutlenku wegla, takich jak:

— techniki tgczace odpowiednig i uproszczong uprawe roli zapewniajacg pokrywe roslinna (na przyklad
uprawa bezorkowa lub uprawa zerowa, pozostawianie resztek pozniwnych na powierzchni pél)
i sprzyjajaca uprawie miedzyplonéw i plodozmianowi pozwalajg zmaksymalizowaé fotosynteze
i skuteczniej wzbogaca glebe w zwiazki organiczne, jak wykazano to w ramach projektu SoCo zapo-
czatkowanego z inicjatywy Parlamentu Europejskiego;

— ochrona i rozwdj zalesiania, jak réwniez ponownego zalesiania, rozwdj agrolesnictwa, sadzenia zywo-
plotéw, czgSciowego zalesiania gruntow, systeméw wypasu na pastwiskach trwalych lub przemiennych;

— wprowadzenie metod uprawy umozliwiajgcych dluzsze zatrzymywanie w lasach dwutlenku wegla

wychwytywanego przez drzewa;

— lepsze gospodarowanie gleba i mineratami, oraz odpowiednia ochrona gleb bogatych w wegiel
i mokradel (uprawa wybranych roslin, takich jak trzcina, zamiast odwadniania);

— unowoczesnianie gospodarstw rolnych (izolacja budynkéw, energooszczedne wyposazenie, wykorzysty-
wanie energii ze Zrédel odnawialnych) i bardziej wydajne faicuchy produkcji;

— nowoczesne technologie w zakresie karmienia, skladowania oraz gospodarowania nawozami i ich wyko-
rzystywania, umozliwiajace znaczgce zmniejszenie emisji metanu;

— energetyczne przetwarzanie biomasy powstajacej przy produkcji zywnosci, co przyczynia si¢ nie tylko
do wykorzystywania produktéw ubocznych i odpadéw, ale tez do zmniejszenia emisji CO,;

— uprawa energetycznych rodlin zdrewnialych i zielnych na terenach zalewowych i podmoklych, na
gruntach piaszczystych i na gruntach, ktére w mniejszym stopniu nadaja si¢ do celéw rolniczych,
w celu zwigkszenia absorpcji i wychwytywania CO,;



C 81E[36

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

15.3.2011

Sroda, 5 maja 2010 r.

6. podkresla, ze bardziej przyjazne $rodowiskom naturalnym praktyki rolne maja réwniez pozytywny
wplyw na poprawe bioréznorodnosci i jakosci gleb, retencjonowanie wody i walke z erozjg
i zanieczyszczeniem, a tagodzenie wplywu dzialalnosci rolniczej na zmiany klimatu to jeszcze jedno ,dobro
publiczne”, jakie oferuje rolnictwo;

7. zaleca wprowadzenie wspélnej europejskiej polityki lesnej mogacej wspieraé zréwnowazong gospo-
darke i produkcje lesna oraz nadawaé wigksze znaczenie roli le$nictwa oraz jego rozwojowi gospodarczemu,
ktére w najwickszym stopniu przyczynia si¢ do wychwytywania dwutlenku wegla; uwaza, ze musi si¢ to
odbywa¢ przy maksymalnym uwzglednieniu réznych warunkow regionalnych le$nictwa, poniewaz mozli-
wosci 1 zagrozenia dla siedlisk lenych réznia si¢ w Europie Poludniowej i Péinocnej;

8.  zauwaza, ze lasy w znacznej mierze przyczyniaja si¢ rowniez do wydajnej gospodarki wodnej; nalezy
zatem zachgcaé panstwa czlonkowskie do gospodarki lesnej obnizajacej réznice warunkéw hydrologicznych
w okresach suszy i powodzi, a tym samym ograniczajacej negatywne skutki suszy i powodzi dla rolnictwa,
produkgji energii i mieszkancow;

9.  zaleca wzmocnienie polityki na rzecz obszaréw gorskich, jako ze sektor rolno-pasterski i hodowlany
pelnia bardzo wazng role w lagodzeniu negatywnych skutkéw zmian klimatu oraz we wspieraniu umie-
jetno$ci przystosowawczych i zmniejszaniu wrazliwosci, szczeg6lnie dzigki odpowiedniemu zarzadzaniu
pastwiskami;

10.  zaleca opracowanie strategii zapobiegajacej negatywnym skutkom i lagodzacej je w odniesieniu do
rolnictwa w Unii Europejskiej poprzez:

— plan dzialania na obszarach najbardziej dotknigtych: wykorzystywanie odmian roslin odpornych na
nowe warunki klimatyczne, przystosowanie kalendarza prac rolnych do nowych warunkéw, zalesianie,
budowa szklarni, gospodarowanie zasobami wody w rolnictwie, odnowa ekologiczna terendéw zanie-
czyszczonych;

— innym aspektem musi by¢ opracowanie przyszlego planu likwidowania przyczyn prowadzacych do
zmian klimatu poprzez promowanie globalnej gospodarki opartej na niskich emisjach CO,
i zwrdcenie wigkszej uwagi na bezpieczeristwo energetyczne;

11.  podkresla, ze emisj¢ podtlenku azotu mozna zmniejszy¢é poprzez skuteczniejsze stosowanie
nawozéw azotowych (rolnictwo precyzyjne); ponadto podkresla, ze nawozy, ktére zawieraja odpady pocho-
dzace z produkeji biogazu, umozliwiaja precyzyjne dozowanie nawozéw organicznych i tym samym
zmniejszenie emisji;

12.  domaga si¢ rozszerzenia badan naukowych dotyczacych zywienia zwierzat i selekcji genetycznej
zwierzat hodowlanych w celu zmniejszenia emisji metanu, pod warunkiem, ze takie $rodki lagodzace nie
zostang przyjete, jesli bedg stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia lub dobrostanu zwierzat; domaga si¢ réwno-
cze$nie programu informacyjnego, ktéry dostarczalby konsumentom informacji na temat wplywu ich
zwyczajow zakupowych i Zywieniowych na klimat;

13.  domaga si¢ $rodkéw majacych na celu przyspieszenie i zintensyfikowanie badan nad roslinami
uprawnymi, ktoére beda bardziej odporne na nowe warunki klimatyczne, tak aby przygotowaé si¢ na
wyzwania, ktére te zmiany stanowig, w szczegélnosci w zakresie wymogéw dotyczacych bezpieczenstwa
zaopatrzenia w zywno$¢ dzigki surowcom dobrej jakosci, ktorych ilos¢ bedzie wystarczajaca; uwaza, ze
badanie te powinny przede wszystkim skoncentrowa¢ si¢ na odmianach roélin odpornych na stres wodny
i skrajnie wysokie temperatury, a takze na odnosnych technologiach upraw; podkresla, ze te odmiany
i technologie moga stanowi¢ stosowng alternatywe dla kosztownych i nieskutecznych systeméw nawad-
niania istniejacych na niektérych obszarach, a takze spotkac si¢ z wigksza przychylnoscig lokalnych spolecz-
nosci;
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14.  podkresla, ze zoptymalizowane skladowanie i rozprowadzanie nawozéw organicznych, a takze
przetwarzanie tych odchodéw w warnikach beztlenowych s3 obecnie jedng z najbardziej obiecujgcych
technik w zakresie ograniczania emisji metanu (i stanowiacg réwnocze$nie odnawialne Zrédlo energii)
i zmniejszania zaleznosci od nawozéw chemicznych, zwlaszcza w regionach o duzym zageszczeniu zwie-
rzat hodowlanych; jest zdania, ze dzigki biogazowi rolnictwo moze stal si¢ samowystarczalne pod
wzgledem energetycznym;

15.  w zwiazku z tym zwraca uwage, Ze konieczne jest umozliwienie wykorzystywania do produkciji
biogazu przefermentowanych odpadéw z urzadzen do wyrobu nawozéw sztucznych jako substytutu
nawoz6éw sztucznych, bez klasyfikowania ich jako obornika zwierzecego, tak by umozliwi¢ dalsze ograni-
czenie stosowania nawozéw sztucznych;

16. domaga si¢ przyspieszenia ulatwien administracyjnych, a takze wysitkéw badawczo-rozwojowych
w celu wykorzystywania i przetwarzania biomasy rolniczej znajdujacej si¢ w gospodarstwach rolnych
(odpady rolnicze i lesne), biogazu pochodzgcego z hodowli i innych agropaliw wytwarzanych zréwnowa-
zonymi metodami, pod warunkiem ze nie zagraza to bezpieczefistwu zywno$ciowemu;

17.  podkresla, ze przy wykorzystaniu biomasy nalezy egzekwowaé zasady zréwnowazonego rozwoju;
nalezy zatem zachgcaé do wykorzystywania jej jak najblizej miejsca produkcji surowcéw rolnych; obnizy to
straty energii wynikajace z transportu;

18.  zauwaza, ze stosowanie biomasy do ogrzewania moze znacznie ograniczy¢ szkodliwy wplyw zmian
klimatu, dlatego tez wzywa Komisje i panistwa czlonkowskie, by przyznawaly $rodki na rozwéj obszaréw
wiejskich instytucjom przechodzacym na systemy grzewcze oparte na bioenergii;

19. zwraca uwage na fakt, ze intensywniejsze wykorzystanie technologii informacyjnych
i komunikacyjnych moze poprawi¢ nadzér nad niektérymi etapami produkeji i udoskonali¢ zarzadzanie
nimi w celu podniesienia produkcji w stosunku do wykorzystania Srodkéw produkeji przy réwnoczesnym
zmniejszeniu emisji gazéw cieplarnianych i zuzycia energii; podkresla rowniez, Ze szersze korzystanie
z technologii informacyjnych i komunikacyjnych, integracja polityki wspierania szkolen dla rolnikéw
w zakresie nowych technologii oraz wspieranie innowacyjnoSci i przedsigbiorczosci, gléwnie wsrdd
mlodych rolnikéw, to obszary decydujace zaréwno dla uzyskania rolnictwa bardziej zréwnowazonego
srodowiskowo, jak i dla podniesienia konkurencyjnosci tego sektora;

20.  podkresla, ze Unia Europejska jest pierwszym importerem produktéw rolnych, co wigze sig
z kosztem emisji dwutlenku wegla wyzszym niz w przypadku europejskich produktéw rolnych, a to ze
wzgledu na czesto tagodniejsze kryteria ekologiczne w panstwach trzecich, emisje w transporcie na duze
odlegloéci oraz wylesianie; uwaza w zwiazku z tym, ze nalezy informowaé konsumentéw w ramach
ukierunkowanej strategii komunikacyjnej na temat zdrowej 1 zréwnowazonej diety, zlozonej
z produktéw regionalnych i sezonowych wysokiej jakosci i pochodzacych ze skutecznej i wydajnej
produkgji rolnej, ktérych slad weglowy bedzie mozna odr6zni¢ od Sladu weglowego produktéw importo-
wanych; uwaza rowniez, ze nalezy sprawiedliwie rekompensowaé wysitki europejskich rolnikoéw podej-
mowane w celu ograniczania emisji i wspiera¢ zréznicowanie produktéw rolnych na szczeblu lokalnym
(w szczeg6lnosci rozwdj produkeji biatka roslinnego w UE);

21.  w zwigzku z tym opowiada si¢ za dobrowolnym, obowiazujacym w calej UE wskazywaniem miejsca
pochodzenia w przypadku produktéw pochodzacych w calosci z Unii Europejskiej;

22.  domaga si¢ uruchomienia skutecznych mechanizméw kontroli przywozu z krajow trzecich
i opowiada si¢ za catkowita wzajemnoscig pomiedzy wymogami, ktore musza spelni¢ producenci europejscy
w walce ze zmiang klimatu i wymogami dotyczacymi przywozu z krajow trzecich, tak aby zapobiec utracie
konkurencyjnosci produktéw wspélnotowych;

23.  podkresla, ze Unia Europejska powinna ponownie inwestowaé w polityke rozwoju rolnictwa
i lesnictwa, aby uczestniczy¢ w rozpowszechnianiu nowych praktyk i wspiera¢ rozwdj zréwnowazonego
rolnictwa na $wiecie;
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Dzialania na rzecz dostosowywania rolnictwa europejskiego do skutkéw ocieplenia

24, podkresla, Ze rolnictwo europejskie przystosowuje si¢ oraz ze musi nadal dostosowywac sie do
skutkéw zachodzacych obecnie zmian klimatu i przygotowaé si¢ na konsekwencje oddzialywania tych
zmian dla wielu regionéw Unii Europejskiej;

25.  jest zdania, ze w tym kontekscie Unia bedzie musiala opracowal spdjng strategi¢ na rzecz dostoso-
wania si¢ do dwodch réznych rodzajéw przyszlych zakl6cen:

— z jednej strony do $redniego ocieplenia klimatycznego;

— z drugiej strony do wigkszej zmiennos$ci warunkéw klimatycznych, objawiajacej sie wigksza czestotliwo-
$cig wystepowania zjawisk ekstremalnych;

26. uwaza, ze w ramach WPR nalezy skoncentrowaé si¢ na zarzgdzaniu zasobami w bardziej zréw-
nowazony i skuteczny sposéb oraz ze ten aspekt powinien zosta¢ wzigty pod uwage w przyszlej reformie
WPR, obejmujac na przyklad:

— optymalng gospodarke zasobami wodnymi (skuteczniejsze systemy nawadniania, wykorzystywanie wody
z recyklingu, praktyki majace na celu oszczedzanie wody na polach, zbiorniki retencyjne itp.), uwraz-
liwienie uzytkownikéw;

— zréznicowanie odmian, wyselekcjonowanych szczegélnie z powodu ich odpornosci na zjawiska ekstre-
malne, i plodozmian zaleznie od przypadkéw suszy, chordb itp.;

— ochrone gleb (zapewnianie zwiazkow organicznych) przed erozja wodna i wietrzna;

— sadzenie alei, zywoplotow lub zalesianie granic gruntdw w celu zatrzymywania wody, ograniczania
splywu wod oraz zapewniania wiatrochron6éw i schronien dla organizméw odgrywajacych pomocniczg
role w uprawie, takich jak owady zapylajace;

— zachowanie pastwisk i wspieranie produkcji zwierzecej na pastwiskach;

— nadzér i kontrole nad chorobami; w zwiazku z tym konieczne wydaje si¢ utworzenie krajowych,
a nastepnie europejskich systeméw nadzoru ich wystepowania i powtarzania sig;

— nadzor i kontrole nad chorobami; w zwigzku z tym nalezy rozwija¢ nadzér nad potencjalem zarazania
oraz $rodki warunkowania wzgledami sanitarnymi (wzmocnione kontrole na granicach i w miejscach
szczeg6lnie narazonych, takich jak szkétki i lotniska, Srodki zwigzane z bezpieczefistwem biolo-
gicznym);

— odnowe terenéw zdegradowanych;

— ochrong laséw, ktére dostosowuja si¢ do zmian klimatu, i gospodarke lesng zmierzajaca do ograniczenia
ryzyka pozarowego;

27.  podkresla, ze konieczne moze si¢ okaza¢ rozwazenie ponownego wprowadzenia na bylych terenach
zalewowych, ktére zostaly pdézniej osuszone i ktére w mniejszym stopniu nadaja si¢ pod uprawe, gospo-
darki wodnej, w tym uregulowania rzek, odnowy nadajacych si¢ do tego terenéw zalewowych i ich ponow-
nego obsadzenia lasami fegowymi;

Wplyw na europejski model rolnictwa

28.  podkresla, ze w ramach WPR konieczny bedzie wklad w bardziej zréwnowazong polityke rolna,
jednoczesnie zwigkszajac plony i pamictajac o tym, Ze ocieplenie klimatu moze podaé w watpliwosé
potencjal w zakresie produkeji i wyzywienia ludnosci na Swiecie, w tym w Europie;
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29.  uwaza réwniez, ze WPR musi zachgcaé finansowo wladze lokalne w panstwach cztonkowskich do
podejmowania Srodkéw majacych na celu:

— odtworzenie zdolnoéci produkeyjnej i ochrong naturalnych ekosysteméw, upraw rolnych i innych débr
dotknietych susza, pustynnieniem lub powodziami;

— polepszenie sposoboéw wykorzystywania zasobéw wody, gleb i roslinnosci, ktére okazaly sie
w miedzyczasie nietrwale;

— identyfikacj¢, poprawe i promowanie odmian roélin i ras zwierzat dla obszaréw suchych iflub wysta-
wionych na ryzyko jalowienia;

— poprawe $rodkéw zapobiegawczych;

30. zauwaza, ze zmiany klimatu maja bezposredni, niezwykle niekorzystny wplyw na rolnictwo,
w zwigzku z czym rolnictwo nalezy traktowal priorytetowo przy opracowaniu Srodkéw zmierzajacych
do tagodzenia konsekwencji zmian klimatu;

31.  uwaza, ze nalezy ponownie podkresli¢ ,nowe wyzwania” wskazane w reformie WPR, jakimi s3
zmiany klimatu, gospodarka wodna, odnawialne Zrédla energii i réznorodno$é biologiczna, a takze
dodaé do tych wyzwail poszanowanie dla jakosci gleb i ich funkcji oraz poprawa jakosci gleb (wychwyty-
wanie dwutlenku wegla, zdolno$¢ do retencji wody i skladnikéw mineralnych, zycie biologiczne ...),
poniewaz sa to wazne zagadnienia, ktére beda mialy wplyw na przyszle pokolenia i powinny zostaé
w wigkszym stopniu uwzglednione w przyszlej WPR;

32, zwraca uwage, ze obecny system wspoétzaleznosci w zakresie ochrony Srodowiska, zaprojektowany
tak, aby producenci rolni sprostali bardzo wysokim standardom pod wzgledem dobrostanu zwierzat,
zdrowia zwierzat i ochrony Srodowiska, przysparzal rolnikom trudnosci i, w jego obecnej formie, nie byt
prawdopodobnie najlepszym sposobem na zrealizowanie zamierzonych celéw; wzywa w kontekscie kolejnej
reformy WPR do wickszego nacisku na bardziej zréwnowazone i wydajne modele produkgji, pamietajac
o tym, ze modele takie wymagaja finansowania ze $rodkéw publicznych, aby umozliwi¢ rolnikom pokrycie
dodatkowych kosztéw powstalych w wyniku dostarczania ,débr publicznych” z korzyscig dla catego spote-
czefistwa (takich jak utrzymanie obszaréw wiejskich, ochrona réznorodnosci biologicznej, wychwytywanie
dwutlenku wegla i bezpieczefistwo zywnosciowe);

33.  uznaje, ze WPR powinna okresli¢ $wiatowe normy w dziedzinie ochrony Srodowiska naturalnego;
podkresla, ze bedzie to oznaczaé poziom kosztow, ktérych nie da si¢ odzyskal z rynku, choé w czgsci
mozna uznaé to za dostarczanie dobr publicznych, a takze potrzebe ochrony europejskich producentéw
przed konkurencja z krajéw trzecich, niespelniajaca kryteriéw ekologicznych obowiazujacych w UE;

34. uwaza, ze ocieplenie klimatu zmusza Uni¢ Europejska do dostosowania modelu polityki rolnej;
dlatego wzywa Komisj¢, aby w swoim komunikacie w sprawie reformy WPR po 2013 r. zachecita do
bardziej zréwnowazonego i wydajnego modelu rolnictwa, zgodnie ze wszystkimi celami WPR, ktéry bedzie
ukierunkowany na produkcje dostatecznej iloSci bezpiecznej zywnosci i bedzie w wigkszym stopniu prze-
strzegal rownowagi Srodowiskowej; taki model musi opieral si¢ na sprawiedliwym i stusznym systemie
wsparcia dla rolnikéw i umacnia¢ role zawodu rolnika;

35.  uwaza, ze aby rolnictwo europejskie w przyszio$ci przyczyniato si¢ do bezpieczefistwa zywnoscio-
wego i do ochrony klimatu, konieczne jest utrzymanie ambitnej WPR, w tym w szczeg6lnosci systemu
platnosci bezposrednich finansowanych ze wspdlnotowego budzetu oraz uproszczonych i sprawiedliwszych
platnosci w calej UE;

36.  podkresla znaczenie utworzenia trwalej podstawy dla rozwoju alternatywnej dzialalnosci gospodar-
czej, ktéra zmniejszy stopiefi uzaleznienia spolecznosci lokalnych od produkgji rolnej narazonej na skutki
suszy lub od zasobow naturalnych; dostep do finansowania z funduszy europejskich ma decydujace
znaczenie dla zapewnienia warunkéw rozwijania alternatywnej dzialalnosci gospodarczej;
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37.  podkresla znaczenie popierania dzialan polegajacych na zintegrowanym planowaniu rozwoju
obszaréw wiejskich w zaleznosci od potrzeb lokalnych poprzez wprowadzenie zasad optymalizacji wyko-
rzystania terendw, w celu przystosowania si¢ do zmiennych warunkéw Srodowiskowych (dlugotrwala susza,
obsunigcia ziemi, powodzie itp.), do rynku, na ktérym oferowane sa lokalne produkty lub ustugi;

38.  wzywa rowniez Komisje, aby zastanowila si¢ nad nowymi systemami pomocy propagujacymi wklad
rolnictwa w zmniejszanie emisji CO,, jak np. w sekwestracje dwutlenku wegla w glebie i biomasie rolniczej,
i wspierajagcymi wykorzystanie gruntéw do prowadzenia dzialalnosci rolniczej i majacymi pozytywny wplyw
na zmiany klimatu;

39.  podkresla konieczno$¢ wlasciwego oszacowania przez Komisje Europejska kosztéw przystosowania
rolnictwa do zmian klimatu;

40.  uznaje za konieczne wzmocnienie i dostosowanie instrumentéw zarzagdzania ryzykiem i w sytuacjach
kryzysowych w obliczu rosnacej niestabilnosci rynkéw i coraz wigkszego zagrozenia zwigzanego z pogoda;

41.  podkresla w obliczu skali wyzwania, jakim sa zmiany klimatu i inwestycje, ze $rodowiska zwigzane
z rolnictwem i le$nictwem musza si¢ skoncentrowaé na bardziej zréwnowazonych metodach produkdiji,
oraz ze konieczne bedzie utrzymanie silnej WPR przewidujacej odpowiednie finansowanie po 2013 r.;
dodaje, ze nalezy przewidzie¢ dodatkowe $rodki finansowe na zachety w rozpowszechnianiu nowoczesnych
i innowacyjnych technologii i systeméw, dzigki ktéorym mozliwe bedzie osiagniecie konkretnych wynikéw
w zakresie fagodzenia skutkéw i przystosowania w réznych sektorach rolnych;

42.  podkresla, ze cho¢ WPR nie jest europejska polityka zesrodkowang wokét problematyki klimatu, to
jednak moze stanowi¢ podstawe do wdrazania skutecznych instrumentéw i zachet do walki ze zmianami
klimatu, o czym nalezy pamigta¢ takze w czasie debaty nad przyszloscig budzetu UE;

43.  uwaza, ze Unia Europejska musi utrzymac swoja pozycje lidera w walce ze zmianami klimatu, ktorej
nie mozna uwazaé za drugoplanowe z powodu obecnych trudnosci gospodarczych;

44.  podkresla, ze Unia Europejska potrzebuje polityki rozwoju i finansowania rolnictwa gwarantujgcego
bezpieczng zywnos$¢ wysokiej jakosci;

* *

45.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich.

Dokladniejsze ukierunkowanie pomocy dla rolnikow na obszarach nacechowa-
nych specyficznymi utrudnieniami naturalnymi

P7_TA(2010)0132

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie rolnictwa na obszarach
nacechowanych specyficznymi utrudnieniami naturalnymi — przeglad specjalny (2009/2156 (INI))

(2011/C 81 E/07)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 39 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
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— uwzgledniajac komunikat Komisji skierowany do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komi-
tetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw pt. ,O dokladniejszym ukierunkowaniu pomocy
dla  rolnikéw na obszarach nacechowanych specyficznymi  naturalnymi  utrudnieniami”
(COM(2009)0161,

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 17 grudnia 2009 r.
w sprawie komunikatu Komisji,

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz opini¢ Komisji Rozwoju Regional-
nego (A7-0056/2010),

A. majac na uwadze, ze 54 %, czyli ponad potowa uzytkéw rolnych w UE jest klasyfikowana jako obszar
o niekorzystnych warunkach gospodarowania,

B. majac na uwadze, Ze wszystkie panstwa czltonkowskie wskazaly obszary o niekorzystnych warunkach
gospodarowania, jednakze w réznym zakresie,

C. majgc na uwadze, ze obszary gorskie (w tym obszary arktyczne polozone na péinoc od 62. réwnolez-
nika, ktére uznaje si¢ za obszary goérskie) stanowia ok. 16 % uzytkéw rolnych, jednakze ponad 35 %
uzytkéw rolnych klasyfikuje si¢ jako tzw. ,posrednie” obszary o niekorzystnych warunkach gospodaro-
wania,

D. majgc na uwadze, ze ,posrednie” obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania sa klasytikowane
przez pafistwa czlonkowskie na podstawie wielu réznych kryteridw, co zdaniem Europejskiego Trybu-
nalu Obrachunkowego (') moze prowadzi¢ do réznic w sposobie traktowania,

E. majac na uwadze, ze tylko nieznaczna cz¢$¢ gospodarstw na tych obszarach otrzymuje platno$ci wyréw-
nawcze i ze wysoko$§¢ tych platnoéci rézni si¢ znacznie miedzy pafistwami czlonkowskimi (2),

F. majac na uwadze, ze dla obszaréw gérskich i obszaréw ze szczegblnymi utrudnieniami, ktére zdefinio-
wano zgodnie z art. 50 ust. 2 (obszary goérskie) lub art. 50 ust.3 lit. b) rozporzgdzenia Rady (WE) nr
1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Euro-
pejski  Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW), istnieja jasne
i niekontrowersyjne kryteria, w zwigzku z czym klasyfikacja tych obszaréw nie byla przedmiotem
krytyki Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego, ani tez nie dotyczy jej odnosny komunikat,

G. majgc na uwadze, ze szczegdlna sytuacja regiondéw peryferyjnych wymaga wdrozenia szczeg6lnych
procedur zaradczych,

H. majac na uwadze, ze wspieranie obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania stanowi istotng
cze$¢ tzw. drugiego filaru wspdlnej polityki rolnej, tj. polityki rozwoju obszaréw wiejskich, i ze tym
samym debata nie powinna toczy¢ si¢ wokét celéw polityki regionalnej, ani tez wokdt kwestii zmiany
przydzialu srodkéw z EFRROW,

[. majac na uwadze, Ze w wyniku reformy przepiséw dotyczacych wspierania obszaréw o niekorzystnych
warunkach gospodarowania oraz przyjecia rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005 zniesiono istniejgcg
weze$niej kategorie ,posrednich” obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania, za$ obszary
kwalifikujace si¢ zdefiniowano jako ,obszary charakteryzujgce si¢ utrudnieniami naturalnymi”,

(") Europejski Trybunal Obrachunkowy: Sprawozdanie specjalne nr 4/2003, Dz.U. C 151 z 27.6.2003 r.
() Od 16 EUR/ha w Hiszpanii do 250 EUR/ha na Malcie.
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J. majac na uwadze, ze kryteria spoleczno-gospodarcze, ktorymi positkowaly si¢ niektore panstwa czlon-
kowskie przed reformg w 2005 r., nie mogg by¢ juz wprawdzie wykorzystywane jako gléwne kryterium
wyznaczania obszaréw charakteryzujacych si¢ naturalnymi utrudnieniami, jednakze kryteria te moga by¢
nadal stosowane do definiowania obszaréw ze szczegdlnymi utrudnieniami, kt6re s wspierane na mocy
art. 50 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005,

K. majac na uwadze, ze panistwa czlonkowskie majg duza swobode dzialania w ksztaltowaniu krajowych
i regionalnych programéw rozwoju obszaréw wiejskich, dzigki ktérej moga przygotowac pakiet srodkéw
zachowujacy wlasciwe proporcje i dostosowany do specyficznej sytuacji regionalnej, oraz ze w gestii
panstw czlonkowskich lezy zapewnienie w stworzonych przez siebie programach odpowiedniej oferty
dla obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania,

L. majac na uwadze, Ze zastosowanie zaproponowanych o$miu kryteriéw biofizycznych moze si¢ okazaé
niewystarczajace, a proponowana warto$¢ progowa 66 % powierzchni gruntéw rolnych prawdopo-
dobnie nie we wszystkich przypadkach nadaje si¢ do ustalenia rzeczywistego poziomu utrudnief
w sposob umozliwiajacy poszanowanie ogromnej réznorodnosci obszaréw wiejskich UE; majac na
uwadze, ze rodzaj uprawy, polaczenie rodzajéow gleby, wilgotnos¢ gleby i klimatu to migdzy innymi
czynniki, ktére majg znaczenie dla okrelenia rzeczywistego poziomu utrudnien na danym obszarze,

1. podkresla znaczenie odpowiednich platnosci wyréwnawczych dla obszaréw o niekorzystnych warun-
kach gospodarowania jako niezbednego narzedzia zabezpieczajacego dostawy wartosciowych dobr publicz-
nych, takich jak dobra stuzgce utrzymaniu dziatalnosci rolniczej i krajobrazu wiejskiego na tych obszarach;
zwraca uwage, ze wlasnie obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania maja duza warto$¢ kraj-
obrazowy, a takze pod wzgledem zachowania réznorodnosci biologicznej i korzysci Srodowiskowych oraz
zatrudnienia w sektorze rolnictwa i aktywnosci spolecznosci wiejskich;

2. uznaje, ze ze wzgledu na swoja wyjatkowa pozycje obszary o niekorzystnych warunkach gospoda-
rowania powinny odegra¢ istotng role w generowaniu korzySci Srodowiskowych i ochronie krajobrazu,
i podkresla, ze platnosci w ramach niniejszego Srodka powinny stuzy¢ realizacji tych celow;

3. podkresla, ze art. 158 TWE dotyczacy polityki spéjnosci w formie zmienionej traktatem lizbonskim
zwraca szczegblng uwage na regiony charakteryzujace si¢ naturalnymi utrudnieniami; wzywa Komisje do
opracowania globalnej strategii zmniejszajacej istniejgce rdznice pomiedzy panstwami czlonkowskimi
w traktowaniu tych obszaréw oraz sprzyjajacej zintegrowanemu podejsciu uwzgledniajagcemu szczeg6lne
uwarunkowania krajowe i regionalne;

4. podkresla, ze wspieranie obszaréw charakteryzujacymi si¢ znacznymi naturalnymi utrudnieniami ma
w szczegblnodci zapewni¢ w zréwnowazony sposob funkcjonalng i wielofunkceyjng dzialalnos$¢ rolniczg
obejmujacg w calosci dany obszar i tym samym zachowanie obszaréw wiejskich jako istotnej przestrzeni
gospodarczej i zZyciowej;

5. zwraca uwage na konieczno$¢ zagospodarowania obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodaro-
wania nie tylko w celu produkcji wysokiej jakoSci zywnosci, lecz takze jako wklad w ogélnogospodarczy
rozwdj, poprawe jakosci Zycia oraz stabilno$¢ demograficzng i spoleczng na tych obszarach;

6. w zwiazku z tym wzywa Komisje, by uwzglednita réwniez spoleczne skutki nowej klasyfikacji
obszaréw charakteryzujacych si¢ naturalnymi utrudnieniami;

7. wskazuje, ze platnosci wyréwnawcze dla obszaré6w o niekorzystnych warunkach gospodarowania,
w przeciwienstwie do $rodkéw rolno-srodowiskowych, nie moga by¢ obwarowane dodatkowymi specjal-
nymi wymogami odnoszacymi si¢ do dzialalnosci rolniczej, ktére wykraczalyby poza wymogi w zakresie
wzajemnej zgodnosci; przypomina, ze zasadniczo program ONW musi zapewnia¢ rekompensaty rolnikom,
ktérzy gospodaruja réwniez gruntami nacechowanymi specyficznymi naturalnymi utrudnieniami, ktérych
rynek jako takich nie kompensuje;
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8.  podkresla jednak, ze platnosci z tytulu ONW musza by¢ powigzane z aktywng uprawa gruntow, tj.
produkcja zywnosci lub dziatalnoscig SciSle powigzang z produkcja zywnosci;

9.  uwaza, ze zastosowanie o§miu zaproponowanych przez Komisje biofizycznych kryteriéw wyznaczania
obszaréw z naturalnymi utrudnieniami mogloby by¢ zasadniczo adekwatne do pewnego stopnia; podkresla
jednak, ze nie we wszystkich przypadkach kryteria mogg by¢ zastosowane do obiektywnego wytyczenia
granic obszaréw nacechowanych specyficznymi naturalnymi utrudnieniami;

10.  uznaje jednak, Ze Sciste i czysto biofizyczne kryteria moga nie by¢ adekwatne dla wszystkich
obszaréw europejskich i moga pociagaé za sobg niezamierzone skutki dla wyznaczonych obszaréw;
w zwiazku z tym zaleca ponowne sprawdzenie w calkowicie obiektywny sposob kryteriéw spoleczno-
gospodarczych, takich jak odleglos¢ od rynkéw, brak ustug i wyludnienie;

11. wzywa Komisje do uwzglednienia wszystkich stanowisk wyrazonych podczas konsultacji
z panstwami cztonkowskimi, wladzami regionalnymi i lokalnymi oraz organizacjami rolniczymi przy okre-
Slaniu obszaréw z naturalnymi utrudnieniami;

12.  w szczegblnosci wlaczenie geograficznego kryterium ,oddalenia” umozliwitoby podjecie kwestii
szczegblnego naturalnego utrudnienia, jakim jest odleglos¢ od rynkéw, oddalenie i ograniczony dostep
do uslug;

13.  uwaza, ze konieczna jest zmiana definicji kryterium ,réwnowagi wilgotnosci gleby” celem uwzgled-
nienia réznych warunkéw rolno-klimatycznych panujacych w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej;

14.  w celu nalezytego uwzglednienia ograniczen zwiazanych z glebami mokrymi, nienadajacymi si¢ do
uprawy, nalezaloby wprowadzi¢ kryterium ,dni pelnego nasycenia gleby woda”, co pozwalaloby na
uwzglednienie powigzan miedzy rodzajem gleby a klimatem (np. wlasciwie odzwierciedlaloby utrudnienia
zwigzane z klimatem nadmorskim);

15.  zwraca si¢ zatem do Komisji o kontynuowanie badaf i analiz w celu wprowadzenia ewentualnych
dodatkowych kryteriow do nowego programu w zakresic ONW, aby w wigkszym zakresie dostosowa¢
wnioski Komisji do praktycznych utrudnien, z ktérymi borykajg si¢ rolnicy, i stworzy¢ szeroki wachlarz
kryteriow, ktére beda mogly by¢ wykorzystywane w dluzszej perspektywie czasu;

16.  zaznacza jednak, ze stosowanie tych kryteriéw i ustalenie realnej warto$ci progowej wymaga
w praktyce, aby pafistwa czlonkowskie i regiony dysponowaly niezbednymi danymi biofizycznymi
o dostatecznym stopniu dokladnosci geograficznej; popiera zatem wprowadzony przez Komisje praktyczny
test dotyczacy zaproponowanych kryteriéw; domaga si¢, aby szczegélowe mapy, ktére panstwa cztonkow-
skie maja obowiazek przedstawi¢, byly w razie konieczno$ci wykorzystywane do dostosowania kryteriéw
i zaproponowanej wartosci progowej odpowiadajacej 66 % powierzchni na szczeblu panstwa czlonkow-
skiego lub regionu (do rzeczywistych warunkéw fizyczno-geograficznych);

17.  podkresla w szczeg6lnosci, ze do podjecia w praktyczny sposob kwestii interakcji miedzy wieloma
czynnikami wplywu konieczne moze si¢ okaza¢ laczne wykorzystanie przyjetych kryteriéw; mogloby to
umozliwi¢ obszarom o niekorzystnych warunkach gospodarowania, ktére nacechowane sg przynajmniej
dwoma utrudnieniami naturalnymi o malej lub $redniej skali, zakwalifikowanie jako ONW, nawet jezeli
kryteria rozpatrywane indywidualnie nie przesadzalyby takiej kwalifikacji;
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18.  podkresla, ze ostateczne stanowisko w sprawie wybranej podstawowej jednostki terytorialnej oraz
zaproponowanych przez Komisje kryteriéw i wartosci progowych moze zostaé przedstawione dopiero po
przedstawieniu szczegélowych map opracowanych przez panstwa czlonkowskie; podkresla, ze przy braku
takich wynikow symulacji proponowana warto$¢ progowa 66 %, a takze inne pulapy definiujgce same
kryteria nalezy rozpatrywac bardzo ostroznie, a ich obiektywne i wlasciwe dostosowanie bedzie mozliwe
dopiero po udostepnieniu map krajowych; w zwiazku z tym wzywa Komisje do szybkiego sprawdzenia
wynikéw opracowywania map i do niezwlocznego sporzadzenia na tej podstawie szczegétowego komuni-
katu skierowanego do Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wytyczania granic obszaréw nacecho-
wanych specyficznymi naturalnymi utrudnieniami;

19.  podkresla, ze przy okreslaniu mapy posrednich obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodaro-
wania nalezy uwzgledni¢ obiektywne kryteria krajowe, pozwalajace dostosowaé definicje obszaréw do
réznych szczegélnych uwarunkowan kazdego kraju; uwaza, ze dostosowanie to powinno by¢ przeprowa-
dzane w sposéb przejrzysty;

20. uwaza, ze konieczne jest pewne dobrowolne dostosowanie kryteriéw wspierania obszaréw
z naturalnymi utrudnieniami przez poszczegdlne kraje, aby mozna bylo we wlasciwy sposéb uwzglednié
szczegblng sytuacje geograficzng, w ktérej naturalne utrudnienia zostaly ztagodzone dzigki interwencji
czlowieka; niemniej podkresla, ze tam, gdzie poprawie ulegla jakos¢ gleby, nalezy uwzgledni¢ obciazenie
zwigzane z biezagcymi kosztami konserwacyjnymi, takimi jak drenowanie i nawadnianie; proponuje wyko-
rzysta¢ do tego celu réwniez dane dotyczace wynikéw ekonomicznych (takie jak dochody gospodarstw
i produktywnos¢ gruntéw rolnych); zaznacza jednak, ze decyzja o kryteriach wymagajacych odpowiedniego
dostosowania musi leze¢ w gestii pafistw czlonkowskich, poniewaz wiele panstw cztonkowskich stworzyto
juz odpowiednie i dostosowane systemy roznicowania, ktore nalezy zachowaé;

21.  uwaza, ze nowe kryteria mogg wykluczy¢ pewne obszary nacechowane specyficznymi naturalnymi
utrudnieniami, ktére obecnie si¢ kwalifikuja; zwraca uwage, Ze nalezy ustali¢ odpowiedni okres przejsciowy,
tak aby umozliwi¢ danym regionom dostosowanie si¢ do nowej sytuacji;

22.  podkresla, ze obszary, ktére poradzily sobie z naturalnymi utrudnieniami dotyczacymi gruntéw
dzigki odpowiednim technikom rolnym, nie powinny by¢ na zawsze usuwane z progranu,
w szczeg6lnosci jezeli dochdd gospodarstw rolnych jest nadal niski lub istnieje bardzo niewiele alternatyw
w zakresie produkji, i wzywa Komisj¢ do zapewnienia tagodnego okresu przejsciowego dla tych obszaréw;

23.  domaga si¢, by w przypadku procedur technicznych stuzacych zréwnowazeniu naturalnych utrud-
nien bra¢ pod uwage nie tylko korzysci krotkoterminowe, ale by procedury te byly rowniez przedmiotem
oceny trwalosci;

24,  podkresla, ze panstwa cztonkowskie odpowiadaja za obiektywna identyfikacje obszaréw nacechowa-
nych naturalnymi utrudnieniami oraz za ksztaltowanie proporcjonalnych programéw rozwoju obszaréw
wiejskich; podkresla potrzebe wspdlpracy z wladzami regionalnymi i lokalnymi w tym procesie; jedno-
cze$nie zwraca uwage na konieczno$¢ powiadamiania Komisji o tych decyzjach krajowych lub regionalnych
oraz zatwierdzania ich przez Komisjg;

25.  podkresla, ze reforma dotyczaca obszaréw nacechowanych specyficznymi naturalnymi utrudnieniami
stanowi kluczowy element przyszlego rozwoju wspdlnej polityki rolnej Unii Europejskiej;

26. wzywa Komisje do sporzadzenia w ciggu roku odrgbnego tekstu ustawodawczego dotyczacego
rolnictwa na obszarach z naturalnymi utrudnieniami;
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27. domaga sie, aby przeglad programu obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania
odbywat si¢ réwnolegle do rozméw nad ogdlng reformg WPR, aby zapewni¢ spéjnos¢ w zakresie opraco-
wywania nowych programéw pomocy dla rolnikéw, w szczegdélnosci w odniesieniu do nowej jednolitej
platnoéci na gospodarstwo;

28.  jest $wiadom konsekwencji, jakie reforma programu posrednich ONW moglaby mie¢ na przyszly
system pomocy w ramach WPR, dlatego zwraca si¢ do Komisji, aby uwzglednila wszystkie stanowiska
wyrazone w ramach konsultacji publicznej przez panistwa czlonkowskie, wladze regionalne i lokalne oraz
zainteresowane grupy rolnikéw;

29. domaga si¢ zabezpieczenia europejskiego budzetu na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich i wzywa
panstwa czlonkowskie do pelnego wykorzystania mozliwosci wspélfinansowania ONW, ktére jest jednym
z najbardziej skutecznych i znaczacych programéw na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich;

30. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji oraz
Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu i Komitetowi Regionéw.

Nowa agenda cyfrowa dla Europy: 2015.eu
P7 TA(2010)0133

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie nowej agendy cyfrowej dla
Europy: 2015.eu (2009/2225(INI))

(2011/C 81 E/08)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw zatytulowany ,Sprawozdanie w sprawie konkurencyjnosci
Europy w dziedzinie technologii cyfrowych — najwazniejsze osiaggnigcia strategii 2010 w latach 2005-
2009” (COM(2009)0390),

— uwzgledniajac komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw w sprawie transgranicznego elektronicznego handlu konsu-
menckiego w UE (COM(2009)0557),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 14 marca 2006 r. w sprawie europejskiego spoleczenistwa infor-
macyjnego na rzecz wzrostu i zatrudnienia (1),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 14 lutego 2007 r. w sprawie europejskiej polityki w zakresie
widma radiowego (2),

— uwzgledniajgc rezolucje z dnia 19 czerwca 2007 r. w sprawie opracowania europejskiej polityki
w zakresie laczy szerokopasmowych (3),

— majac na uwadze swojg rezolucje z dnia 21 czerwca 2007 r. w sprawie zaufania konsumentéw do
srodowiska cyfrowego (¥),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,
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— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Przemystu, Badan Naukowych i Energii, a takze opinie Komisji

Rynku Wewnetrznego i Ochrony Konsumentéw oraz Komisji Kultury i Edukacji (A7-0066/2010),

. majac na uwadze, ze technologie informacyjne i komunikacyjne (TIK) sa obecne w praktycznie wszyst-

kich aspektach zycia codziennego i nierozerwalnie zwigzane z dazeniem do dobrobytu
i konkurencyjnosci gospodarki, do ochrony $rodowiska naturalnego oraz do bardziej demokratycznego
i otwartego spoleczefistwa integracyjnego,

. majac na uwadze, ze Europa powinna ogrywaé przewodnig role w tworzeniu i stosowaniu TIK, zapew-

niajac wigksza warto$¢ swoim obywatelom i przedsigbiorstwom; majac na uwadze, ze wykorzystywanie
TIK przyczynia si¢ do tworzenia podstaw obecnych wyzwan strukturalnych, przynoszac trwaly wzrost
gospodarczy,

. majac na uwadze, ze Europa bedzie czerpaé korzysci z tej cyfrowej rewolugji tylko wtedy, gdy wszyscy

obywatele UE zostana zacheceni i uprawnieni do pelnego uczestnictwa w nowym spoleczenstwie
cyfrowym, a czlowiek znajdzie si¢ w centrum dzialan politycznych; majac na uwadze, ze rewolucja
cyfrowa nie moze by¢ dhuzej uwazana za ewolucje bazujacg na przemystowej przesziosci, ale za proces
radykalnej transformacii,

. majagc na uwadze, ze rozwéj spoleczenstwa cyfrowego powinien mie¢ charakter integracyjny i otwarty

dla wszystkich obywateli UE, a takze powinien by¢ wspierany przez skuteczng polityke ukierunkowang
na usuniecie przepasci cyfrowej w UE, co spowoduje wyposazenie wickszej liczby obywateli
w umiejetnoéci informatyczne pozwalajace na pelne korzystanie z mozliwosci oferowanych przez TIK,

. majac na uwadze, ze o ile w UE ponad 90 % ludnosci ma dostep do lacza szerokopasmowego, o tyle

korzysta z niego tylko 50 % gospodarstw domowych,

. majgc na uwadze, ze konkurencyjne rynki lacznosci odgrywaja wazng role w zapewnianiu uzytkow-

nikom maksymalnych korzysci pod wzgledem wyboru, jakosci i przystepnych cen,

. majac na uwadze, ze potencjal Europy jest nierozerwalnie powigzany z umiejetnoSciami jej miesz-

kancow, sily roboczej i organizacji; majac na uwadze, ze bez umiejetnosci technologie oraz infrastruk-
tura informacyjno-komunikacyjna moga przynie$¢ jedynie ograniczone dodatkowe korzysci gospodarcze
i spoteczne,

. majac na uwadze, ze TIK moga w znacznym stopniu wspomaga¢ wysitki zmierzajace do zapewnienia

pozytywnego i zréwnowazonego rozwoju w krajach na calym $wiecie oraz do zwalczania ubdstwa
i nieréwnosci spolecznej i gospodarczej,

majgc na uwadze, ze obywatele beda powstrzymywaé sie od kontaktéw, od swobodnego wyrazania
opinii i od zawierania transakgji, jesli nie beda mieli wystarczajacego zaufania do ram prawnych nowej
przestrzeni cyfrowej; majagc na uwadze, ze gwarantowanie i wykonywanie praw podstawowych jest
w tym kontekscie podstawowym warunkiem zaufania ze strony obywateli; majac na uwadze, ze zagwa-
rantowanie ochrony praw wilasnosci intelektualnej i innych praw jest podstawowym warunkiem zaufania
ze strony przedsigbiorstw,

majac na uwadze, ze cyberprzestepczo$¢ — np. zachecanie do atakow terrorystycznych, przestepstwa
motywowane nienawiscig, pornografia dziecigca — nasilita si¢ i zagraza poszczegélnym jednostkom,
w tym dzieciom,

. majac na uwadze, ze europejskie sektory kulturalne i twércze nie tylko odgrywaja podstawows role

w propagowaniu w Europie réznorodnosci kulturalnej, pluralizmu medialnego i demokracji partycypa-
cyjnej, lecz réwniez sa gléwnym bodzcem dla zréwnowazonego rozwoju i naprawy gospodarczej
w Unii Europejskiej; majac na uwadze, ze w czasie debaty nad stworzeniem jednolitego rynku
w sektorze tworczym nalezy zwréci¢ szczegdlna uwage na specyficzne aspekty kulturalne i jezykowe,
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L. majac na uwadze, ze europejskie spoleczefistwo demokratyczne, udzial obywateli w debacie publicznej
oraz dostep do informacji w cyfrowym $wiecie zaleza od preznie dzialajacego i konkurencyjnego sektora
prasy, bedacego czwartym filarem demokragji,

M. majac na uwadze, ze brak postepu w tworzeniu, rozpowszechnianiu i stosowaniu TIK powoduje hamo-
wanie wzrostu i wydajnosci oraz ze mlode przedsigbiorstwa o znacznym potencjalne wzrostu dzialajace
w dziedzinie innowacji z zakresu TIK znajduja si¢ pod silng presja osiagniecia trwalej pozycji na rynku,

N. majac na uwadze, ze sektory prywatny i publiczny muszg inwestowaé w nowe innowacyjne platformy
i ustugi, takie jak np. chmury obliczeniowe (ang. cloud computing), e-zdrowie, inteligentne liczniki,
inteligentna mobilno$¢ itp.; majac na uwadze, ze wzmocnienie wspdlnego rynku europejskiego zwigkszy
zainteresowanie inwestycjami w europejska gospodarke i rynki oraz przyniesie dodatkowe korzysci skali,

O. majac na uwadze, ze nie udalo nam si¢ jeszcze stworzy¢ w pelni funkcjonujacego jednolitego rynku
cyfrowego ustug internetowych i facznosci w Europie; majgc na uwadze, ze swobodny przeptyw ustug
cyfrowych i transgraniczny handel elektroniczny jest dzi§ powaznie utrudniony przez niejednolite zasady
na poziomie krajowym; majgc na uwadze, ze europejskie przedsiebiorstwa i ustugi publiczne odniosg
korzysci gospodarcze i spoleczne dzigki wykorzystaniu zaawansowanych ushug i aplikacji z zakresu TIK,

P. majac na uwadze, ze chociaz internet jest najszybciej rozwijajacym si¢ kanalem sprzedazy detalicznej,
przepas¢ miedzy krajowym a transgranicznym handlem elektronicznym w UE zwigksza sig; majac na
uwadze, ze obywatele UE majg znaczne mozliwosci oszczedzania dzigki transgranicznemu handlowi
elektronicznemu, jak stwierdzono w komunikacie Komisji w sprawie transgranicznego elektronicznego
handlu konsumenckiego w UE (COM(2009)0557),

1. wzywa Komisj¢ do przedstawienia wniosku w sprawie ambitnej agendy cyfrowej i planu dzialania,
ktéry pozwolitby Europie na poczynienie postepéw na drodze ku otwartemu i dostatniemu spoleczenstwu
cyfrowemu oraz otwieratby przed wszystkimi obywatelami mozliwosci gospodarcze, spoteczne i kulturalne;
proponuje, aby te nowa agende cyfrowa nazwac ,agenda 2015.eu”, wzorujac ja na pozytywnej spirali
2015.eu;

2. podkresla znaczenie kontynuowania wysitkéw na rzecz powszechnego i szybkiego dostepu wszystkich
obywateli i konsumentéw do stacjonarnego i mobilnego facza szerokopasmowego, w tym poprzez ochrong
konkurencji w interesie konsumentéw; zaznacza, ze wymaga to celowej polityki, ktéra promowalaby
konkurencj¢ oraz skuteczne inwestycje i innowacje w zakresie nowej i wzmocnionej infrastruktury doste-
powej oraz wybdr konsumentéw przy udzielaniu dostepu, na uczciwych zasadach i po konkurencyjnych
cenach dla wszystkich obywateli niezaleznie od lokalizacji, dzigki czemu zadnemu obywatelowi w Europie
nie grozitoby wykluczenie;

3. uwaza, ze do 2013 r. kazde gospodarstwo domowe w UE powinno uzyska¢ dostep do szerokopas-
mowego internetu po konkurencyjnej cenie; wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie, aby wspieraly
wszelkie dostepne instrumenty polityczne stuzace zapewnieniu wszystkim obywatelom europejskim facza
szerokopasmowego, w tym wykorzystanie europejskich funduszy strukturalnych i dywidendy cyfrowej
w celu zwigkszenia penetracji i jakoSci mobilnych faczy szerokopasmowych; ponadto wzywa panistwa
cztonkowskie do nadania nowego impulsu europejskiej strategii szybkich sieci szerokopasmowych,
w szczeg6lnosci poprzez aktualizacje krajowych celow w zakresie penetracji szybkich laczy szerokopasmo-

wych;

4. zauwaza, ze w przepisach dotyczacych pomocy panstwowej wystepuja pewne dwuznacznosci, ktére
moga wplywaé na ustugi szerokopasmowe wspierane przez Wspdlnote, szczegdlnie pod wzgledem zdol-
nosci organéw publicznych do konsolidacji wlasnych potrzeb sieciowych jako podstawy nowych inwestycji;
zwraca si¢ do Komisji o pilne zajecie si¢ tymi problemami;
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5. przypomina, ze szczeg6lng uwage nalezy zwroci¢ na obszary wicjskie, obszary dotknigte przemianami
przemystowymi oraz regiony do$wiadczajace powaznych i stalych utrudnief naturalnych lub demograficz-
nych, w szczeg6lnosci regiony najbardziej oddalone; uwaza, ze odpowiednim rozwigzaniem, zapewniajacym
skuteczne podigczenie i dostgpno$¢ szerokopasmowego internetu dla obywateli tych regionéw
w dopuszczalnych ramach czasowych i za rozsadna ceng, jest wykorzystanie technologii bezprzewodowych,
w tym satelitarnych, ktére umozliwiaja natychmiastowy powszechny dostep do szkieletowej sieci interne-
towej;

6. przypomina, ze obowigzki $wiadczenia ustugi powszechnej obejmuja minimalny zbiér ustug okre-
Slonej jakosci, do ktérych wszyscy uzytkownicy koncowi powinni mie¢ dostep w przystepnej cenie, bez
zaklécania konkurencji i nakladania dodatkowego obcigzenia na konsumentéw i operatoréw; apeluje do
Komisji o bezzwloczne przedstawienie dtugo oczekiwanego przegladu dotyczacego ustugi powszechnej;

7. podkresla, ze istotne znaczenie ma zagwarantowanie niepelnosprawnym uzytkownikom koficowym
dostepu réwnorzednego z dostgpem, jaki posiadajg inni uzytkownicy koncowi, na co nalega Parlament
Europejski w przegladzie dyrektywy w sprawie uslugi powszechnej i praw uzytkownikéw; zwraca si¢ do
Komisji, aby w najwyzszym stopniu uwzglednila potrzeby uzytkownikéw niepelnosprawnych w ,agendzie
2015.eu”;

8. wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia oceny skutkéw w celu przeanalizowania sposobu zapewnienia
mozliwosci przenoszenia numeru w calej UE;

9.  podkresla, ze wazne jest, aby utrzymacl status Europy jako ,kontynentu ustug mobilnych” na $wiecie
i zadba¢ o to, aby do 2015 r. 75 % abonentéw sieci komérkowych stalo si¢ uzytkownikami faczy szero-
kopasmowych z dostgpem do bezprzewodowych ustug o duzej szybkosci;

10.  przypomina o koniecznosci przyspieszenia zharmonizowanego wykorzystania zakreséw czestotli-
wosci stanowigcych dywidende cyfrowa w sposéb niedyskryminacyjny, bez szkody dla istniejacych
i ulepszonych ustug nadawczych;

11.  wzywa Komisj¢ do zajecia si¢, poprzez Komitet ds. Widma Radiowego, praktycznymi i technicznymi
wymogami w celu zapewnienia terminowej dostgpnosci widma, przy wystarczajacej elastycznosci, z mysla
umozliwieniu wykorzystywania nowych technologii i uslug, takich jak mobilne lgcza szerokopasmowe;
wzywa Komisje do skladania sprawozdan na temat konkurencji i rozwoju rynku czestotliwosci;

12.  podkresla potrzebe przeprowadzenia dodatkowej oceny i badai nad ewentualnymi zakldceniami
miedzy istniejacymi a przysztymi uzytkownikami widma, w celu zlagodzenia potencjalnego negatywnego
wplywu na konsumentéw;

13.  uwaza, ze ze wzgledu na wzrost cen dostepu do internetu panistwa cztonkowskie powinny dazy¢ do
tego, aby 50 % gospodarstw domowych w UE zostalo podiaczonych do sieci o bardzo duzej szybkosci do
2015 r, a 100 % — do 2020 r., co umozliwi uzytkownikom koficowym korzystanie z niezawodnych
i ulepszonych ustug dostepu do sieci zgodnie z oczekiwaniami i potrzebami konsumentéw; przypomina,
ze do realizagji tych celéw konieczne sa odpowiednie ramy polityczne, pozwalajace na inwestycje prywatne,
a jednoczesnie chronigce konkurencje i poszerzajace mozliwosci dokonywania wyboru przez konsumentéw;

14.  apeluje do panstw czlonkowskich, aby dokonaly transpozycji nowych ram regulacyjnych dotycza-
cych lacznosci elektronicznej w ustalonym terminie i w pelni je stosowaly oraz aby udzielity odpowiednio
uprawnien krajowym organom regulacyjnym; podkresla, Ze nowe ramy zapewniaja przewidywalne i spdjne
srodowisko regulacyjne, ktére stymuluje inwestycje i wspiera konkurencyjne rynki sieci, produktéw i ustug
TIK, przyczyniajac si¢ do umocnienia jednolitego rynku ustug dla spoleczenstwa informacyjnego; nalega,
aby wszystkie wytyczne dotyczace stosowania pakietu telekomunikacyjnego w odniesieniu do dostepu
nowej generacji w pelni spelnialy koncepcje wprowadzone w dyrektywach w celu pobudzania do wyko-
rzystania tych sieci;
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15.  uwaza, ze konieczne jest zwigkszenie skuteczno$ci koordynacji regulacyjnej poprzez jak najszybsze
zagwarantowanie pelnej operacyjnosci BEREC;

16.  wzywa zainteresowane strony do przyjecia otwartych modeli wykorzystywania sieci komunikacyj-
nych, co pomoze pobudzaniu innowacyjnosci i napedzaniu popytu;

17.  przypomina, ze nalezy zapewniC przejrzystos¢ i przewidywalnos¢ uregulowan, i wzywa Komisje do
dalszego uwzgledniania zasad dotyczacych lepszego stanowienia prawa podczas przygotowywania inicjatyw
legislacyjnych i nielegislacyjnych, w szczegdlnosci za pomoca celowych i terminowych ocen skutkéw;

18.  przypomina, ze interoperacyjnos¢ i dostepno$¢ sa ze sobg powigzane i stanowia podstawe, na ktorej
zostanie zbudowane sprawnie dzialajace spoleczenstwo informacyjne, w celu zapewnienia interoperacyjnosci
produktéw, infrastruktur i ustug, aby Europejczycy mieli dostep do ustug i danych niezaleznie od wykorzy-
stywanego przez nich oprogramowania;

19.  podkresla, ze kompetencje informatyczne majg kluczowe znaczenie dla integracyjnego spoleczeristwa
cyfrowego oraz ze wszyscy obywatele UE powinni by¢ wyposazeni w odpowiednie umiejetnosci informa-
tyczne oraz zachgcani do ich rozwijania; podkresla, ze kompetencje informatyczne moglyby poméc
osobom znajdujagcym si¢ w niekorzystnej sytuacji (np. osobom starszym i osobom o niskich dochodach)
w integracji spolecznej; wzywa Komisj¢ i pafistwa czlonkowskie do rozwigzania problemu dysproporcji
miedzy réznymi grupami spolecznymi pod wzgledem umiejetnoci informatycznych i korzystania
z internetu (tzw. powstajaca druga przepas¢ cyfrowa); podkresla istotne zobowigzanie do zmniejszenia
do 2015 r. o polowe brakéw w zakresie umiejetnosci i kompetencji informatycznych;

20. wzywa do przestrzegania zasad przejrzystoSci, dostgpno$ci i réwnoSci szans przy stosowaniu
systemoéw TIK, z mysla o poprawie ich przyjaznosci dla jak najwickszej liczby uzytkownikéw w Europie;

21.  podkresla, ze wszystkie szkoly podstawowe i Srednie musza zostal wyposazone w niezawodne,
wysokiej jakosci lacza internetowe do 2013 r., a w bardzo szybkie lacza internetowe do 2015 r., przy
wsparciu polityki regionalnej i polityki spdjnosci w stosownych przypadkach; podkresla, ze szkolenia
z zakresu TIK i nauczanie za posrednictwem no$nikéw elektronicznych powinny staé si¢ integralng czescia
dzialan w dziedzinie nauki przez cale zycie, umozliwiajgc prowadzenie lepszych i dostgpnych programéw
edukacyjnych i szkoleniowych;

22.  uznaje rol¢ nauczania za poSrednictwem technologii informatycznych, stanowigcego metode¢ eduka-
cyjng przystosowang do innowacji w zakresie TIK, ktdre to innowacje moga zaspokoi¢ potrzeby oséb bez
fatwego dostepu do konwencjonalnych metod edukacyjnych, ale podkresla, ze niezbednym warunkiem
wstepnym jest konieczno$¢ wymiany informacji migdzy nauczycielami, uczniami i innymi zainteresowa-
nymi stronami; uwaza, ze nalezy tez wspiera¢ wymiany migdzynarodowe, aby placéwki edukacyjne mogly
odzyska¢ istotna role polegajaca na promowaniu porozumienia migdzy narodami;

23.  zaleca wprowadzenie pojecia umiejetnosci informatycznych do systeméw edukacyjnych, poczawszy
juz od poziomu przedszkolnego, réwnolegle z jezykami obcymi, w celu jak najwcze$niejszego wyksztal-
cenia kompetentnych uzytkownikéw;

24.  zauwaza znaczenie wyposazenia obywateli UE w umiejetnosci informatyczne, co pomoze im
w pelnym czerpaniu korzysci z udzialu w spoleczeistwie cyfrowym; ponownie stwierdza potrzebe zadbania
o to, aby wiedza, umiejetnosci, kompetencje i kreatywnos¢ europejskiej sity roboczej spelnialy najwyzsze
Swiatowe standardy i byly stale uaktualniane; uwaza, Ze umiejetnosci i kompetencje cyfrowe powinny
stanowi¢ centralny element polityki UE, gdyz sa gléwna sila napedowa innowacyjnego spoleczenstwa
Europy;

25.  proponuje wprowadzenie ,planu dzialania na rzecz umiejetnosci informatycznych i integracji” na
szczeblu UE i panstw czlonkowskich, obejmujgcego w szczegdlnosci: specjalne mozliwoéci ksztalcenia
w zakresie umiejetnosci informatycznych dla oséb bezrobotnych i grup zagrozonych wykluczeniem;
zachety dla inicjatyw sektora prywatnego na rzecz zapewnienia szkoleni informatycznych wszystkim
pracownikom; ogdlnoeuropejska inicjatywe ,Poznaj tajniki internetu!”, majacg na celu zapoznanie wszyst-
kich uczniéw — w tym uczniéw uczgcych si¢ w trybie nauki przez cale zycie i w ramach szkolefi zawo-
dowych — z bezpiecznym korzystaniem z ustlug z zakresu TIK oraz ustug on-line; wspdlny dla calej UE
system certyfikacji z zakresu TIK;
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26. wzywa panstwa czlonkowskie do przedsigwzigcia wszelkich niezbednych $rodkéw, aby zainspirowad
mlodych pracownikéw do rozwijania kariery w dziedzinie TIK; wzywa panstwa czlonkowskie, aby
w miedzyczasie polozyly wigkszy nacisk na swoje krajowe programy edukacyjne w zakresie nauk Scistych
i przyrodniczych, w tym matematyki i fizyki, przeznaczone dla uczniéw szk6l podstawowych; uwaza, ze ze
wzgledu na to, iz istnieje rzeczywista i pilna potrzeba podjecia dzialan w celu zaspokojenia zapotrzebo-
wania na umiejetno$ci w zakresie TIK w Europie nawet w perspektywie krétko- lub $rednioterminowej,
konieczne bedzie stworzenie lepszej bazy danych w celu monitorowania umiejetnosci informatycznych;
wzywa instytucje UE do podjecia dodatkowych dzialan w celu stworzenia takiej bazy danych;

27.  podkresla, ze wszyscy obywatele UE powinni by¢ $wiadomi swoich podstawowych praw
i obowigzkéw cyfrowych dzigki europejskiej karcie praw obywatelskich i konsumenckich w $rodowisku
cyfrowym; uwaza, Ze ta karta powinna utrwala¢ dorobek prawny Wspodlnoty, w tym w szczeg6lnosci prawa
uzytkownikéw zwigzane z ochrona prywatnosci, z uzytkownikami narazonymi na naruszenia praw oraz
z treSciami cyfrowymi, a takze gwarantujagce odpowiednig efektywno$¢ w zakresie interoperacyjnosci;
ponownie stwierdza, ze prawa w $rodowisku cyfrowym powinny by¢ rozpatrywane w ogdlnych ramach
praw podstawowych;

28.  wyraza glebokie przekonanie, ze ochrona prywatnosci stanowi podstawowa warto$¢ i ze wszyscy
uzytkownicy powinni mie¢ kontrole nad swymi danymi osobowymi, w tym ,prawo do zostania zapom-
nianym”; wzywa Komisj¢, aby uwzglednita nie tylko kwestie zwiazane z ochrong danych i prywatnoscig
jako takie, lecz zwlaszcza specjalne potrzeby oséb nieletnich i mlodych oséb doroslych w zakresie tych
kwestii; wzywa Komisj¢ do przedstawienia wniosku dotyczacego dostosowania dyrektywy o ochronie
danych osobowych do aktualnego $rodowiska cyfrowego;

29.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do podjecia dalszych dzialan majacych na celu poprawe
bezpieczeristwa cyfrowego, zwalczanie przestepczosci internetowej i spamu, wzmocnienie zaufania uzyt-
kownikéw oraz zabezpieczenie cyberprzestrzeni Unii Europejskiej przed wszelkiego rodzaju przestgpstwami
i wykroczeniami; wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie do skutecznego nawigzania i zacie$nienia wsp6l-
pracy migdzynarodowej w tej dziedzinie; przypomina panstwom czlonkowskim, ze prawie polowa z nich
dotad nie ratyfikowala konwencji Rady Europy o cyberprzestepczosci i apeluje do wszystkich panistw
czlonkowskich o ratyfikacje i wdrozenie tej konwencji;

30. wzywa panstwa czlonkowskie do poczynienia krokéw w celu udostgpnienia systemu bezpiecznej
identyfikacji elektronicznej wszystkim mieszkanicom Europy;

31.  nalega na zagwarantowanie otwartego internetu, w ktérym obywatele maja prawo, a uzytkownicy
biznesowi mozliwo$¢ dostepu do informacji i rozpowszechniania informacji lub uruchamiania aplikacji
i ustug wedlug wlasnego wyboru, zgodnie z w nowymi ramami regulacyjnymi; wzywa Komisje, Organ
Europejskich Regulator6w Lacznosci Elektronicznej (BEREC) i krajowe organy regulacyjne do promowania
przepisow dotyczacych ,neutralnosci sieci”, do dokladnego monitorowania ich wdrazania oraz do przed-
stawienia Parlamentowi Europejskiemu sprawozdania przed koncem 2010 r.; uwaza, ze prawodawstwo UE
powinno zachowywaé zasade ,zwyklego przekazu” ustanowiong w dyrektywie w sprawie handlu elektro-
nicznego (2000/31/WE), stanowigca podstawowy sposéb umozliwienia swobodnej i otwartej konkurencji
na rynku cyfrowym;

32, podkresla, ze pluralizm, wolno$¢ prasy i poszanowanie réznorodnosci kulturowej sg fundamental-
nymi warto$ciami i ostatecznymi celami Unii Europejskiej; wzywa zatem Komisje Europejska do zadbania,
aby wszystkie proponowane strategie polityczne UE respektowaly te wartosci i cele;

33.  z zadowoleniem przyjmuje szybkie wprowadzenie w zycie przepisbw w sprawie roamingu;
podkresla, ze nadal potrzebne jest stale monitorowanie cen roamingu w sieciach telefonii ruchomej
w UE, w tym cen roamingu danych; wzywa BEREC do przeprowadzenia niezaleznej analizy metod innych
niz regulacja cen, ktére to metody mozna by zastosowaé w celu stworzenia konkurencyjnego wewnetrz-
nego rynku roamingu; wzywa Komisje, aby na podstawie analizy przeprowadzonej przez BEREC oraz
wlasnego przegladu zaproponowata do 2013 r. dlugoterminowe rozwigzanie problemu roamingu w celu
zapewnienia dobrze funkcjonujacego, ukierunkowanego na konsumentéw i konkurencyjnego rynku
roamingu, co doprowadzi do obnizki cen;
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34.  podkresla, ze ustugi cyfrowe moga pomdc Europie w pelnym wykorzystaniu rynku wewnetrznego;
wzywa do prowadzenie skutecznej polityki dotyczacej jednolitego rynku cyfrowego, ktéry sprawitby, ze
ustugi on-line w Europie stalyby si¢ bardziej konkurencyjne, dostepne, transgraniczny i przejrzyste, zapew-
niajgc jak najwyzszy poziom ochrony konsumentéw i likwidujac dyskryminacje terytorialng; wzywa insty-
tucje UE, aby do 2013 r. usunely gléwne bariery regulacyjne i administracyjne dla transgranicznych trans-
akgji internetowych; wzywa Komisje do kontynuacji prowadzonej oceny wspélnotowego dorobku prawnego
majgcego wplyw na jednolity rynek cyfrowy oraz do zaproponowania dziatan legislacyjnych ukierunkowa-
nych na gléwne przeszkody;

35.  wzywa do przeprowadzenia badania w sprawie zharmonizowanych zasad w UE w celu wspierania
wspolnego rynku w zakresie chmur obliczeniowych i handlu elektronicznego;

36. wzywa Komisje do rozwazenia $rodkéw majacych dalej zwigkszaé przejrzystos¢ warunkéw trans-
granicznego handlu on-line oraz skuteczno$¢ transgranicznego egzekwowania i dochodzenia roszczen;
podkresla, ze pomyslny rozwdj handlu on-line wymaga skutecznego rozpowszechniania produktéw
i towaréw, w zwigzku z czym wskazuje na potrzebe pilnego wdrozenia trzeciej dyrektywy pocztowej
(2008/6/WE);

37. uwaza, ze pafstwa czlonkowskie powinny zapewni¢ niezbedne $rodowisko cyfrowe dla przedsie-
biorstw, zwlaszcza MSP; wzywa panstwa czlonkowskie do ustanowienia punktéw kompleksowej obstugi
zajmujgcych si¢ podatkiem VAT w celu utatwienia MSP i przedsigbiorcom transgranicznego handlu elek-
tronicznego oraz wzywa Komisj¢ do wspierania powszechnego stosowania elektronicznych faktur;

38.  wzywa Komisje i panstwa cztonkowskie do zadbania, aby do 2015 r. co najmniej 50 % wszystkich
zaméwien publicznych bylo realizowanych za posrednictwem Srodkéw elektronicznych, jak ustalono
w planie dzialania uzgodnionym na konferencji ministerialnej w sprawie administracji elektronicznej,
w 2005 r. w Manchesterze;

39.  jest zdania, ze dyrektywy stanowiace ramy prawne dla spoleczenstwa informacyjnego prawie dziesiec
lat po ich przyjeciu okazuja si¢ nieaktualne ze wzgledu na rosnaca zlozono$¢ Srodowiska internetowego,
wprowadzanie nowych technologii oraz to, Ze dane obywateli UE sa w coraz wigkszym stopniu przetwa-
rzane poza granicami UE; uwaza, ze chociaz kwestie prawne zwigzane z niektérymi dyrektywami mozna
rozwigzaé droga stopniowej aktualizacji, inne dyrektywy wymagaja bardziej doglebnego przegladu oraz ze
potrzebne jest przyjecie migdzynarodowych ram ochrony danych;

40. podkresla potencjalne znaczenie cyfryzacji ustug publicznych (e-administracji) dla obywateli
i przedsigbiorstw, umozliwiajacej bardziej wydajne i spersonalizowane $wiadczenie ustug publicznych;
wzywa pafistwa czlonkowskie, aby postuzyly si¢ narzedziami z zakresu TIK w celu poprawy przejrzystoéci
i odpowiedzialnoéci dzialan rzadowych oraz w celu przyczynienia si¢ do bardziej partycypacyjnej demo-
kracji obejmujacej wszystkie grupy spoleczno-ekonomiczne, podnoszac wiedz¢ nowych uzytkownikéw oraz
budujac pewno$¢ i zaufanie; wzywa panstwa czlonkowskie do opracowania krajowych planéw przejicia na
cyfrowe ustugi publiczne, ktére to plany powinny obejmowac cele i $rodki odnoszace si¢ do udostgpnienia
wszystkich ustug publicznych w Internecie oraz do zapewnienia ich dostepnosci dla oséb niepelnospraw-
nych do 2015 r;

41.  podkresla, ze dla zdrowia obywateli europejskich istotne znaczenie majg lacza szerokopasmowe,
ktére umozliwiaja korzystanie z wydajnych technologii w zakresie informacji zdrowotnych, poprawiaja
jako$¢ opieki, rozszerzaja zasieg geograficzny opieki zdrowotnej na wiejskie obszary wyspiarskie, grskie
i stabo zaludnione, ulatwiajg opieke domowa oraz ograniczajg zbedne leczenie i kosztowne przenoszenie
pacjentéw; przypomina, ze dostgp do taczy szerokopasmowych moze réwniez pomée chroni¢ europejskich
obywateli, ulatwiajac i wspierajac informacje dotyczace bezpieczenistwa publicznego, procedury, zdolnos¢ do
reagowania w przypadku katastrof i odbudowe;

42.  zauwaza, ze TIK sg szczegdlnie wazne dla oséb niepetnosprawnych, ktére w wigkszym stopniu niz
wickszo$¢ wymagaja wsparcia technologicznego w codziennych czynnosciach; uwaza, ze osoby niepelnos-
prawne majg prawo do korzystania w réwnym stopniu z szybkiego rozwoju produktéw i ustug powsta-
jacych na bazie nowych technologii, poniewaz umozliwi im to uczestniczenie w integracyjnym spoleczen-
stwie informacyjnym bez barier;
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43, podkresla, ze nalezy wypracowaé tzw. ,piata swobode”, umozliwiajaca swobodny przeplyw tresci
i wiedzy, oraz do 2015 r. przygotowac spdjne, przyjazne dla konsumenta ramy prawne dotyczace dostepu
do zasobow cyfrowych w Europie, ktére to ramy poprawilyby zaufanie konsumentéw oraz zapewnily
uczciwg réwnowage miedzy prawami wlascicieli praw a powszechnym publicznym dostgpem do tresci
i wiedzy; w zwigzku z tempem rozwoju technologicznego apeluje do UE o przyspieszenie debaty na
temat praw autorskich oraz przeanalizowanie skutkéw wprowadzenia tytulu prawnego do praw autorskich
zgodnie z art. 118 Traktatu o funkcjonowaniu UE w celu zapewnienia jednolitej ochrony praw wiasnosci
intelektualnej w calej Unii, zaréwno w sieci, jak i poza nig;

44, uznaje, ze europejskie sektory kreatywne i kulturalne nie tylko odgrywaja istotng role we wspieraniu
réznorodnosci kulturowej, pluralizmu medialnego i demokracji partycypacyjnej w Europie, lecz takze sg
istotng sita napedowa trwalego wzrostu gospodarczego w Europie, a tym samym moga pelni¢ decydujaca
role w ozywieniu gospodarczym UE; uznaje potrzebe sprzyjania Srodowisku, ktére bedzie nadal wspierato
sektor kreatywny; w zwigzku z tym wzywa Komisje, aby wszelkie inicjatywy polityczne zwigzane z agenda
cyfrowa byly prowadzone z zastosowaniem Konwencji UNESCO w sprawie ochrony i promowania rézno-
rodnosci form wyrazu kulturowego;

45.  podkresla, ze europejska agenda cyfrowa powinna wspieral produkcje i rozpowszechnianie w UE
wysokiej jakosci zréznicowanych kulturowo tresci, aby zachecal wszystkich obywateli UE do stosowania
technologii cyfrowych, takich jak internet, oraz maksymalizowaé kulturalne i spoleczne korzysci, jakie
obywatele UE moga czerpac z tych technologii; zaleca, aby rozpocze¢to kampani¢ informacyjna na szczeblu
UE w celu uzyskania wyzszego poziomu znajomosci tej problematyki, zwlaszcza poprzez tworzenie
i upowszechnianie tresci cyfrowych o charakterze kulturalnym; wzywa Komisje, aby w ramach programu
prac ustawodawczych rozwazyla mozliwo$¢ zastosowania przez panstwa czlonkowskie obnizonej stawki
VAT w odniesieniu do rozpowszechniania dobr kultury on-line;

46.  podkresla, ze internet, ktéry oferuje wiele nowych mozliwosci w zakresie obiegu i dostepnosci
rezultatéw pracy tworczej, niesie tez nowe wyzwania zwigzane z zabezpieczeniem cyberprzestrzeni Unii
Europejskiej przed nowymi rodzajami przestgpstw i wykroczen; uwaza, ze sankcje, jako jedno
z potencjalnych narzedzi w dziedzinie stosowania prawa autorskiego, musza by¢ z zasady wymierzone
raczej w podmioty czerpiace zyski z handlu niz w indywidualnych obywateli;

47. uwaza, ze — w $wietle nowych technologii, nowych srodkéw umozliwiajacych swiadczenia cyfrowe
i zmieniajacego si¢ zachowania konsumentéw — UE powinna wspiera¢ polityke nastawiong na podaz oraz
rozwazy¢ dalsze dopracowanie zasad odnoszacych si¢ do licencji na korzystanie z praw autorskich oraz do
ustalania praw autorskich; wzywa do stworzenia lepszego, skuteczniejszego i spdjniejszego przejrzystego
systemu zarzgdzania prawami i ich ustalania zaréwno w odniesieniu do utworéw muzycznych, jak
i audiowizualnych, a takze wzywa do wigkszej przejrzystosci i konkurencji miedzy organizacjami zarza-
dzajagcymi pobieraniem oplat;

48.  podkresla, ze w nowej agendzie cyfrowej nalezy zwréci¢ wigksza uwage na cyfryzacje unikalnego
dziedzictwa kulturowego Europy oraz na poprawg jego dostepnosci dla obywateli; wzywa panstwa czlon-
kowskie do zapewnienia odpowiedniego wsparcia finansowego unijnej polityce cyfryzacji przy jedno-
czesnym zachecaniu zaréwno Komisji jak i paristw cztonkowskich do znalezienia odpowiednich rozwigzan
dla obecnych przeszkéd prawnych.

49.  wyraza glebokie zaniepokojenie przyszloscia projektu europejskiej biblioteki cyfrowej, jesli nie
zostang wprowadzone radykalne zmiany w obszarach cyfrowego formatu biblioteki, zarzadzania, wydaj-
nosci, wykonalnosci, uzytecznosci i wykorzystania w ramach tego projektu technologii komunikacyjnych na
szerokg skale;

50. uwaza, ze oprécz konsekwentnego wdrazania TIK niezbedne jest promowanie doskonalosci
w zakresie badan nad TIK oraz wspieranie inwestycji publicznych i prywatnych we wspdlne badania
naukowe i innowacje o duzym stopniu ryzyka; podkresla, ze Europa powinna by¢ w czoléwce rozwoju
technologii internetowych, chmur obliczeniowych, inteligentnych $rodowisk i superkomputeréw oraz
niskoemisyjnych zastosowan TIK; proponuje podwojenie w nastgpnej perspektywie finansowej budzetu
UE przeznaczonego na badania nad TIK oraz czterokrotne zwigkszenie budzetu na zastosowania TIK;
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51. ubolewa, ze w odniesieniu do przyciagania, rozwijania i zatrzymywania talentéw naukowych
w dziedzinie TIK Europa wcigz pozostaje w tyle za innymi przodujacymi rynkami i do$wiadcza powaznego
drenazu moézgdw z uwagi na lepsze warunki pracy dla nauczycieli akademickich i naukowcoéw w USA;
podkresla, ze aby rozwiazaé ten problem, Europa musi wspétpracowaé ze $rodowiskami akademickimi, jak
réwniez z przemyslem, aby opracowal intensywny program rozwoju kariery zawodowej wspierajacy
kluczows role Srodowisk zajmujacych si¢ badaniami naukowymi w ramach $wiatowej klasy, zakrojonej
na szeroka skale innowacyjnej strategii w zakresie TIK;

52.  uwaza, ze do 2015 r. wszystkie europejskie instytuty badawcze i infrastruktury musza by¢ polaczone
bardzo szybkimi gigabitowymi sieciami przesylowymi i tworzy¢ intranet europejskiego $rodowiska nauko-
wego;

53.  wzywa do wickszych inwestycji w stosowanie w UE otwartego oprogramowania;

54.  wzywa do nowych inwestycji w badania naukowe w celu poprawy wdrazania istniejacych instru-
mentéw cyfrowych, z mysla o zagwarantowaniu wszystkim obywatelom dostepu do produktéow kultury;

55.  wyraza zaniepokojenie biurokracjg w programie ramowym UE; wzywa Komisje do zlikwidowania
biurokracji przez przeksztalcenie proceséw programu ramowego bez zagrazania mu i utworzenie platformy
uzytkownikow;

56. wzywa Komisje, aby wraz z panstwami czlonkowskimi przeprowadzila ocen¢ sposobu, w jaki
dyrektywy 2004/17/WE i 2004/18/WE w sprawie zamowien publicznych na roboty budowlane i ich
transpozycja wspierajg badania naukowe i innowacyjnos¢, a takze do okreSlenia w stosownych przypadkach
najlepszych praktyk; wzywa Komisje i pafstwa czlonkowskie do rozwazenia opracowania wskaznikéw
innowacyjnoéci zaméwient publicznych na roboty budowlane;

57.  przypomina, ze przyszta konkurencyjno$¢ Europy i jej zdolno$¢ do wyjscia z obecnego kryzysu
gospodarczego zalezg w duzej mierze od jej zdolnosci do ulatwiania przedsigbiorstwom powszechnego
i skutecznego wykorzystywania TIK; zauwaza jednak, ze MSP wciaz pozostaja daleko w tyle za duzymi
przedsi¢biorstwami oraz zwraca szczegdlng uwage na gwarancje, jakich nalezy udzieli¢ mikroprzedsigbior-
stwom i malym przedsi¢biorstwom, aby nie zostaly pozbawione korzysci plynacych z rozwoju TIK; wzywa
paristwa cztonkowskie i Komisje do zwigkszenia wsparcia dla MSP w odniesieniu do wykorzystania narzedzi
z zakresu TIK w celu zwigkszenia produktywnosci;

58.  wzywa Komisje, aby przedstawita cyfrowy plan wspierania mozliwoici prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej on-line, ukierunkowany przede wszystkim na oferowanie alternatywnych rozwigzan dla
0s6b, ktdre niedawno stracity prace zwigzku z kryzysem finansowym. uwaza, ze plan ten powinien obej-
mowaé udostgpnianie oprogramowania i sprzetu po przystepnych cenach, jak réwniez darmowe lacze
internetowe i nieodplatne doradztwo;

59. uwaza, ze ,agenda 2015.eu” powinna mie¢ na celu uaktywnienie TIK na rzecz gospodarki niskoe-
misyjnej; wzywa do wykorzystania technologii TIK do realizacji celow 20-20-20 w ramach strategii doty-
czacej zmiany klimatu; uwaza, ze wdrozenie takich zastosowar, jak inteligentne sieci energetyczne, inteli-
gentne liczniki, inteligentna mobilno$¢, inteligentne pojazdy, inteligentne zarzadzanie wodg i e-zdrowie
powinny by¢ kluczowymi inicjatywami ,agendy 2015.eu”; podkresla réwniez, ze emisje dwutlenku wegla
w sektorze TIK nalezy do 2015 r. zmniejszy¢ o 50 %;

60. uwaza, ze w handlu migdzynarodowym nalezy kierowa¢ si¢ zasadg sprawiedliwego handlu w celu
osiggnigcia odpowiedniej réwnowagi migdzy otwieraniem si¢ rynkéw a ochrong prawng poszczegdlnych
sektoréw gospodarki, ze szczegélnym uwzglednieniem warunkow pracy i warunkéw socjalnych;

61. uwaza, ze przyjecie odpowiedzialnosci za ,agendg 2015.eu” na wszystkich szczeblach politycznych
i geograficznych (UE, krajowym i regionalnym) w kontek$cie wielopoziomowego zarzadzania, jak réwniez
eksponowanie polityczne maja zasadnicze znaczenie dla jej skutecznego wdrazania; proponuje w zwiazku
z tym okresowe organizowanie szczytéw dotyczacych agendy cyfrowej, majacych na celu dokonywanie
przegladu postepéw na szczeblu Unii i panstw czlonkowskich oraz nadawanie nowego bodzca politycz-
nego;
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62. zwraca szczegblng uwage Komisji, ze konieczne jest wytyczenie inteligentnych (konkretnych,
mierzalnych, odpowiednich, realistycznych i okreSlonych w czasie) celéw i zadai oraz przyjecie planu
dzialania uruchamiajacego wszystkie odpowiednie instrumenty UE, takie jak: finansowanie, migkkie prawo,
egzekwowanie i w razie potrzeby konkretne akty prawne we wszystkich wlasciwych obszarach polityki (tj.
facznos¢ elektroniczna, edukacja, badania naukowe, innowacyjnos¢, polityka spéjnosci); wzywa Komisje do
dokonywania regularnych przegladéw osiggnigé strategii 2015.cu na podstawie wigkszego zestawu wskaz-
nikéw, umozliwiajgcego ilosciowq i jakoSciowa analize skutkow spolecznych i gospodarczych; wzywa
Komisj¢ i panstwa czlonkowskie do zapewnienia odpowiedniej koordynacji programéw UE oraz
programéw krajowych i regionalnych w tej dziedzinie;

63. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
panstwom czlonkowskim.

Strategia UE w zakresie stosunkéw z Amerykg Lacifiskg
P7_TA(2010)0141

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie strategii UE dotyczacej
stosunkéw z Ameryka Lacifiska (2009/2213(INI))

(2011/C 81 EJ09)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc o$wiadczenia z pigciu szczytow szeféw panstw i rzadéw Ameryki Lacifskiej i Karaibéw
oraz Unii Europejskiej, ktére odbyly si¢ dotad w Rio de Janeiro (28 i 29 czerwca 1999 r.), Madrycie
(17 1 18 maja 2002 r.), Guadalajarze (28 i 29 maja 2004 r.), Wiedniu (12 i 13 maja 2006 r.) i Limie
(16 1 17 maja 2008 r.),

— uwzgledniajgc wspdlny komunikat z XIV spotkania ministerialnego Grupy z Rio i Unii Europejskiej,
ktore odbylo si¢ w Pradze w dniach 13 i 14 maja 2009 r.,

— uwzgledniajac wspdlny komunikat ze spotkania ministerialnego Tréjki Unii Europejskiej i ministréw
krajéw Ameryki Srodkowej, ktére odbyto si¢ w Pradze w dniu 14 maja 2009 r. w ramach Dialogu z San
José,

— uwzgledniajac deklaracje wygloszong na XIX szczycie iberoamerykanskim szeféw panstw i rzadéw,
ktory odbyt sie w Estoril w Portugalii w dniach od 29 listopada do 1 grudnia 2009 r. (deklaracja
z Lizbony),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z 30 wrze$nia 2009 r. pt. ,Unia Europejska i Ameryka taciska:
partnerzy na arenie miedzynarodowej” (COM(2009)0495),

— uwzgledniajac konkluzje Rady Unii Europejskiej z dnia 8 grudnia 2009 r. w sprawie stosunkéw miedzy
Unig Europejska i Ameryka Lacifiska,

— uwzgledniajgc rezolucje Europejsko-Latynoamerykanskiego Zgromadzenia Parlamentarnego (EuroLat),
a zwlaszcza rezolucje z dnia 20 grudnia 2007 r. w sprawie stosunkéw miedzy Unig Europejska
i Ameryka taciiska w perspektywie V szczytu w Limie, ze szczegélnym uwzglednieniem rzadéw
demokratycznych, rezolucje z dnia 8 kwietnia 2009 r. w sprawie europejsko-latynoamerykanskiej
karty na rzecz pokoju i bezpieczenstwa oraz projekt rezolucji z dnia 15 pazdziernika 2009 r.
w sprawie partnerstwa miedzy Unig Europejska a Ameryka taciiska w perspektywie VI szczytu
w Madrycie w maju 2010 r.,
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— uwzgledniajac rezolucje z dnia 15 listopada 2001 r. w sprawie wszechstronnego partnerstwa i wspdlnej
strategii stosunkéw miedzy Unig Europejska i Ameryka Lacifiska ('), rezolucje z dnia 27 kwietnia
2006 r. w sprawie SciSlejszego partnerstwa miedzy Unia Europejska a Ameryka taciiska (%) oraz rezo-
lucje z dnia 24 kwietnia 2008 r. w sprawie V szczytu Ameryka Lacifiska i Karaiby/UE w Limie (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie trzgsienia ziemi na Haiti, rezolucje
z dnia 11 lutego 2010 r. w sprawie Wenezueli i rezolucje z dnia 11 marca 2010 r. w sprawie sytuacji
wieZniéw politycznych i wigzniow sumienia na Kubie,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 11 pazdziernika 2007 r. w sprawie zabéjstw kobiet (kobietobdj-
stwa) w Ameryce Srodkowej i Meksyku oraz roli Unii Europejskiej w zwalczaniu tego zjawiska (4),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac  sprawozdanie Komisji Spraw  Zagranicznych oraz opini¢ Komisji Rozwoju
(A7-0111/2010),

A. majagc na uwadze wazny charakter strategicznego partnerstwa miedzyregionalnego UE —Ameryka
Lacifiska oraz znaczenie, jakie dla obu regionéw ma poglebianie i udoskonalanie tegoz partnerstwa,

B. majac na uwadze, ze do priorytetow hiszpanskiej prezydencji UE oraz przyszlej prezydencji belgijskiej
i wegierskiej nalezy zacie$nienie stosunkoéw miedzy UE a Ameryka Lacifiska,

C. majac na uwadze, ze od czasu pierwszego szczytu w 1999 r. w strategicznym partnerstwie miedzy-
regionalnym dokonaly si¢ juz znaczne postepy, do ktérych nalezy zaliczy¢ zwlaszcza utworzenie na
szczycie w Wiedniu zgromadzenia Eurolat (parlamentarnego organu strategicznego partnerstwa
miedzyregionalnego), lecz nadal stoja przed nim wyzwania i cele do zrealizowania,

D. majac na uwadze, ze jednym z kluczowych celéw strategicznego partnerstwa miedzyregionalnego jest
integracja regionalna realizowana dzigki zawieraniu subregionalnych i dwustronnych ukladéw
0 stowarzyszeniu oraz umow o partnerstwie strategicznym,

E. majac na uwadze, ze Unia Narodéw Ameryki Potudniowej (UNASUR) moze stymulowaé poszczegdlne
procesy integracji wystepujace na kontynencie (Wspdlnota Andyjska, Mercosur, System Integracji
Ameryki Srodkowej), chociaz ma odmienny charakter,

F.  majac na uwadze, ze w obliczu potencjalnych konfliktéw w Ameryce Lacinskiej, zaréwno w chwili
obecnej, jak i w przysziosci, stosowne jest, by zainteresowane rzady — korzystajac z zasady pomocni-
czodci — wyczerpywaly mozliwosci postgpowania w instancjach sadowniczych w Ameryce Lacinskiej,
zanim zwrocg si¢ do instancji spoza kontynentu,

G. majac na uwadze, Ze w ostatnich latach zaréwno w Ameryce Lacifiskiej, jak i w Europie znacznie
wzrosly wydatki na cele wojskowe,

H. majac na uwadze, ze wspomniane partnerstwo miedzyregionalne jeszcze bardziej skonsolidowato
koordynacje dzialan obu stron na forach i w instytucjach migdzynarodowych oraz ze nalezy nie
tylko opracowywaé wspélny program, ale réwniez koordynowal stanowiska w sprawach o randze
Swiatowej, uwzgledniajac interesy i obawy obu stron,
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majac na uwadze historyczny punkt zwrotny, jakim jest niedawno ratyfikowana przez UE Konwencja
Narodéw Zjednoczonych o prawach oséb niepelnosprawnych i to, co moze oznaczaé jej wejicie
w zycie w odniesieniu do rzeczywistego korzystania z praw obywatelskich i spolecznych oraz
promocji réwnosci szans dla 60 milionéw os6b niepelnosprawnych, ktére zyja w regionie latynoa-
merykanskim,

majac na uwadze, ze powstanie nowego rzadu Stanéw Zjednoczonych obudzilo wielkie nadzieje,

majac na uwadze, ze w Ameryce Lacifiskiej mieszka ponad 600 mln oséb, ze na kontynencie tym
wytwarza si¢ 10 % Swiatowego PKB, ze wystepuje na nim 40 % gatunkéw roslin obecnych na naszej
planecie oraz ze dysponuje on wyjatkowym kapitalem ludzkim,

majac na uwadze, ze stosunki miedzy UE i Ameryka Lacinska opieraja si¢ na wspdlnych wartosciach
oraz ze poszanowanie praw czlowieka i podstawowych swobdd stanowi kluczowy element partner-
stwa strategicznego,

majac na uwadze, ze rozwéj stosunkéw z Ameryka Lacinska niesie obopdlne korzysci i moze by¢
korzystny zaréwno dla wszystkich panstw cztonkowskich UE, jak i dla ogétu panstw Ameryki Lacin-
skiej,

majac na uwadze, ze uwzglednianie problematyki plci we wszystkich dziedzinach polityki moze
przyczynié si¢ do tworzenia sprawiedliwszych i bardziej demokratycznych spoleczefistw, uznajgcych
réwnos¢ kobiet i mezczyzn we wszystkich obszarach zycia,

majac na uwadze, ze w UE oraz w Ameryce Lacifiskiej i na Karaibach mieszka facznie ponad miliard
osob oraz ze na ich obszarze lezy jedna trzecia pafistw nalezacych do ONZ,

majac na uwadze, ze UE jest gléwnym ofiarodawca pomocy na rzecz rozwoju, najwazniejszym
inwestorem 1 drugim w kolejnosci partnerem handlowym Ameryki Lacinskiej (pierwszym
w Mercosurze i w Chile) oraz Ze od poczatku funkcjonowania miedzyregionalnego partnerstwa stra-
tegicznego w 1999 r. UE sfinansowala przedsiewziecia i programy na laczng kwote ponad 3 mld euro,

majac na uwadze, ze w 2010 r. wychodzenie ze $wiatowego kryzysu bedzie jeszcze powolne, a takze
majac na uwadze, ze chociaz Ameryka Lacifiska lepiej radzi sobie z kryzysem niz gospodarka innych
krajéw rozwinigtych, a jej Sredni wzrost gospodarczy wyniesie w 2010 r. niemal 3 %, to tempo
wychodzenia z kryzysu bedzie bardzo niejednolite, a poziom wzrostu niewystarczajacy, by
w istotnej mierze poprawi¢ warunki socjalne mieszkancow, ktoérzy wciaz korzystaja z ochrony
socjalnej znacznie nizszej niz ich europejscy odpowiednicy,

majgc na uwadze wysoka stope bezrobocia wsréd mlodych ludzi w waznych krajach Ameryki Lacin-
skiej i w UE,

majac na uwadze, ze mimo znacznych postgpdw w regionie niezbedna jest dalsza istotna poprawa
wskaznika $miertelnosci niemowlat i matek,

majac na uwadze, ze produkcja narkotykéw i ich przemyt nadal s3 bardzo powaznym problemem
w regionie; majac na uwadze wzrost uprawy koki w Ameryce Srodkowej oraz konflikt polityczno-
kulturowy miedzy konwencjami i rezolucjami ONZ, ktéra uwaza je za uprawy nielegalne, a oficjalnym
stanowiskiem niektérych rzadéw, ktore uwazaja te rosling za element kultury ludéw tubylczych,
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U. majac na uwadze ubdstwo, nieréwnosci i dyskryminacje dotykajace niektére spolecznosci tubylcze
w wielu krajach Ameryki Lacifiskiej,

V. majgc na uwadze potrzebe znacznej poprawy w kluczowych sektorach, np. w energetyce, gospodarce
wodnej, infrastrukturze i komunikacji, na wzér poprawy, jaka zaszla juz w sektorze telekomunikacji,

W. majgc na uwadze, ze rozwdj regionu Ameryki Lacinskiej i jego zdolno$¢ do udziatu w procesach
integracji beda utrudnione, jesli nie nastapi odpowiednie dostosowanie infrastruktury,

X. majac na uwadze powazne obawy, jakie wzbudza w Ameryce Lacinskiej polityka imigracyjna UE, oraz
konieczno$¢ zawarcia w tej niezwykle delikatnej materii porozumieni uwzgledniajgcych uzasadnione
interesy partneréw europejsko-latynoamerykanskich,

Y. majagc na uwadze, ze Europejski Bank Inwestycyjny rozpoczat dzialalno$¢ w Ameryce Lacifskiej
w 1993 r. oraz ze w obecnej kadencji (2007-2013) dysponuje on kwotg 2,8 mld euro na finansowanie
projektéw w tym regionie,

Z. majac na uwadze, ze innowacje i wiedza to podstawowe instrumenty stuzace likwidacji ubdstwa, walce
z glodem i osiggnieciu zréwnowazonego rozwoju — jak stwierdzono na ostatnim szczycie iberoame-

rykanskim,

AA. majac na uwadze, ze w badaniu przeprowadzonym niedawno przez Organizacj¢ Panistw Iberoamery-
kafiskich na rzecz Edukacji, Nauki i Kultury oraz Komisje Gospodarcza ds. Ameryki Lacinskiej
i Karaibéw (CEPAL) na 55 mld euro oszacowano budzet niezbedny, by w ciggu 10 lat (od 2011
do 2021 r.) zrealizowa¢ tzw. cele edukacyjne na 2021 r., majagce polozy¢ kres olbrzymim istniejgcym
nieréwnosciom, wyeliminowaé analfabetyzm, zagwarantowa¢ nauke w szkole 15 milionom dzieci od
3. do 6. roku zycia, ktére dotychczas z nauki nie korzystaja, utworzy¢ solidne i skuteczne systemy
ksztalcenia zawodowego, obecnie nieistniejace, oraz w znacznej mierze poprawi¢ warunki dostepu do
wyzszych uczeln,

1.z zadowoleniem przyjmuje komunikat Komisji pt. ,Unia Europejska i Ameryka Lacifiska: partnerzy na
arenie miedzynarodowej”, zawierajacy okreslenie, oceng¢ i wnioski operacyjne stuzace osiagnieciu celéw
miedzyregionalnego partnerstwa strategicznego;

2.z zadowoleniem przyjmuje impuls nadany przez hiszpafiska prezydencje podpisaniu ukladu
o stowarzyszeniu miedzy UE a krajami Ameryki Srodkowej oraz wielostronnych uméw handlowych
z Kolumbia i Peru, a takze zdecydowana wole i zainteresowanie wznowieniem negocjacji migdzy UE
a Mercosurem;

3. przypomina, Ze wsparcie poszczegdlnych proceséw integracji regionalnej w Ameryce Lacinskiej jest
podstawowa zasadg miedzyregionalnego partnerstwa strategicznego, i ufa, ze partnerstwo strategiczne
umozliwi lepsza koordynacji stanowisk wobec sytuacji kryzysowych i probleméw o randze $wiatowej
w oparciu o wspdlne wartoéci i zz uwzglednieniem wspdlnych intereséw i obaw;

4. odnotowuje zmiany polityczne, jakie zaszly w obu regionach, i podkresla potrzebe zwracania bacznej
uwagi na rozwoj sytuacji, aby w razie potrzeby zmienic¢ i dostosowa¢ do nowych okolicznosci polityke Unii
wobec Ameryki Lacinskiej;

5. podkresla role zasad i wartosci, ktore leza u podstaw miedzyregionalnego partnerstwa strategicznego,
np. pluralistycznej demokracji przedstawicielskiej, poszanowania praw czlowieka i podstawowych swobdd,
wolnosci stowa, zasad panstwa prawa, praworzgdnosci, poszanowania ustalonych zasad, pewnosci prawa
oraz odrzucenia wszelkich form dyktatury i rzagddéw autorytarnych;
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6. wzywa wszystkich partneréw migdzyregionalnego partnerstwa strategicznego do wywigzania si¢
z obowigzkéw w zakresie dobrych rzadéw i sprawiedliwosci spolecznej;

Strategiczna wizja PE dotyczgca migdzyregionalnego partnerstwa strategicznego migdzy UE a Amerykq
Laciriskg

7. potwierdza, ze ostatecznym celem miedzyregionalnego partnerstwa strategicznego miedzy UE
a Ameryka Lacifiska jest utworzenie okolo 2015 r. europejsko-latynoamerykariskiej strefy wszechstronnego
partnerstwa miedzyregionalnego poSwigconego kwestiom politycznym, gospodarczym, handlowym,
spolecznym i kulturalnym, gwarantujacego obu regionom trwaly rozwoj;

Sposoby realizacji celow europejsko-latynoamerykariskiej strefy wszechstronnego partnerstwa migdzyre-
gionalnego:

Aspekt polityczny migdzyregionalnego partnerstwa strategicznego

8. apeluje o wykorzystanie nowych mozliwosci wynikajacych z wejscia w zycie traktatu lizbonskiego,
z korzyscia dla migdzyregionalnego partnerstwa strategicznego;

9. apeluje, aby wiceprzewodniczaca Komisji | wysoka przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych
i polityki bezpieczenstwa zagwarantowala jedno$¢, spdjnos¢ i skuteczno$¢ dzialai zewnetrznych Unii
w Ameryce Lacifiskiej przy wsparciu ze strony Europejskiej Stuzby Dzialann Zewnetrznych i przy aktywnym
udziale w najblizszym szczycie UE — Ameryka tacinska i Karaiby, ktéry odbedzie sie w maju 2010 r.
w Madrycie;

10.  zwraca si¢ w szczegdlnosci do wiceprzewodniczacej Komisji | wysokiej przedstawiciel oraz do Rady
o okreslenie jasnych wytycznych dotyczacych najlepszych metod Scistej wspolpracy na rzecz skutecznego
multilateralizmu, ochrony $rodowiska naturalnego i zasobéw naturalnych, walki ze zmianami klimatu,
zwigkszania zdolnosci ONZ do utrzymywania i utrwalania pokoju, realizacji milenijnych celéw rozwoju,
a takze na rzecz sprostania — w ramach prawa miedzynarodowego — wspdlnym zagrozeniom dla pokoju
i bezpieczenistwa, w tym handlowi narkotykami i bronia, przestepczosci zorganizowanej, bezkarnosci
i terroryzmowi, zgodnie z postanowieniami z Limy;

11.  zwraca si¢ takze o ustanowienie odpowiednich mechanizméw wspoélpracy instytucjonalnej miedzy
zgromadzeniem Eurolat a poszczegélnymi instytucjami Unii, zgodnie z konkluzjami szczytu w Limie;

12.  przypomina, ze przyszla Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych powinna dopilnowaé, by PE miat
w przedstawicielstwach UE — przede wszystkim w kluczowych regionach, do ktérych nalezy Ameryka
Lacinska — odpowiednich partneréw, dzigki ktérym mozna bedzie zagwarantowal pelng wspolprace
z Parlamentem;

13.  zaleca przyjecie europejsko-latynoamerykanskiej karty na rzecz pokoju i bezpieczenstwa, ktéra —
bazujgc na karcie ONZ i na powigzanym z nig prawodawstwie miedzynarodowym — obejmie strategie
i kierunki wspélnych dzialai politycznych i dotyczacych bezpieczenistwa, by stawi¢ czola wspdlnym zagro-
zeniom i wyzwaniom, wobec ktorych stojg partnerzy migdzyregionalnego partnerstwa strategicznego;

14.  uznaje pracg wykonang przez UNASUR oraz postepy dyplomatyczne uzyskane na kontynencie;

15.  ponownie daje wyraz przekonaniu, ze wewnetrzna stabilno$¢ wielu partneréw z Ameryki Lacinskiej
nadal zalezy od reformy panstwa, ktéra powinna obejmowaé wlaczenie wszystkich ludéw tubylczych
i innych mniejszosci do procedur podejmowania decyzji, aby unikngé wszelkiego rodzaju dyskryminacji
i wspiera¢ zachowanie kultur i tradycji, gdyz przyczyni si¢ to dalszego wzbogacania spoleczenstw
i wzmocni demokratyczne rzady;
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16.  zauwaza, ze wydajne i niezawisle sagdownictwo oraz skuteczna polityka respektujaca prawa czlowieka
w ramach odpowiedzialnej, podlegajacej kontroli i przejrzystej administracji daja obywatelom poczucie
bezpieczefistwa, wzmacniaja zaufanie do przedstawicielskiego systemu parlamentarnego i zapobiegaja
obojetnosci wobec niego;

17.  apeluje, aby kontynuowano i poglebiano konstruktywny dialog na temat problemu migracji na
obszarze europejsko-latynoamerykanskim, zaréwno z krajami docelowymi, jak i z krajami pochodzenia
i tranzytu; w zwigzku z tym popiera zorganizowany i kompleksowy dialog migdzyregionalny na temat
migracji miedzy Unig Europejska a Ameryka Lacinska i Karaibami, rozpoczety dnia 30 czerwca 2009 r.,
ktory dal impuls do realizacji zobowigzan szczytu z Limy; z zadowoleniem przyjmuje takze powstanie
w zgromadzeniu parlamentarnym Eurolat grupy roboczej ds. migracji, majacej utworzy¢ obszar dialogu
i propozycji w tej dziedzinie z uwzglednieniem faktu, ze omawiany temat jest dla poszczegdlnych part-
neréw drazliwy;

18.  w zwiazku z projektami realizowanymi obecnie w Peru, w Kolumbii i w Boliwii zaleca zwigkszenie
puli $rodkéw na finansowanie programéw likwidacji upraw narkotykéw dzigki alternatywnemu rozwojowi,
poszukujac formul umozliwiajacych stowarzyszanie si¢ zainteresowanej ludnosci;

19.  ubolewa, ze w obliczu koniecznosci fagodzenia ogromnych niedostatkéw wynikajacych z zapdznien
rozwojowych, ubdstwa, pandemii, niedozywienia, przestgpczosci i klesk zywiotowych nicktére kraje prze-
znaczaja Srodki finansowe na nadmierny wzrost wydatkéw na cele wojskowe;

20.  apeluje, by walka ze zmianami klimatu i globalnym ociepleniem stanowila priorytet w programie
politycznym stosunkéw miedzy UE a krajami Ameryki Lacifnskiej i Karaibéw, a takze zaleca uzgadnianie
stanowisk na réznego rodzaju forach dialogu poswigconych srodowisku naturalnemu i zmianom klimatu,
zwlaszcza w ramach ONZ, popierajac zarazem kolejny szczyt, ktory odbedzie si¢ w Meksyku pod koniec
2010 r; ponadto wzywa do ciagloici spotkait ministréw ochrony $rodowiska z obu regionéw, zainicjo-
wanych w Brukseli w marcu 2008 r.; podkre$la réwniez, ze pierwszymi ofiarami negatywnych skutkéw
zmian klimatu i globalnego ocieplenia sa osoby najubozsze, a zwlaszcza ludno$¢ tubylcza; wyraza tez
nadzieje, ze dzialalno$¢ instrumentu inwestycyjnego dla Ameryki Lacinskiej mozna skierowaé miedzy
innymi na wspieranie projektéw majacych na celu przeciwdzialanie zmianom klimatu, sprzyjanie korzys-
taniu z transportu publicznego na krétkich odleglosciach, promowanie pojazdéw elektrycznych oraz wspie-
ranie projektu ITT Yasuni w Ekwadorze, itp.;

Aspekt ekonomiczny i handlowy migdzyregionalnego partnerstwa strategicznego

21.  ponawia propozycje utworzenia europejsko-latynoamerykanskiej strefy wszechstronnego partnerstwa
miedzyregionalnego w oparciu o model typu ,WTO - regionalizm”, ktéry nalezy wprowadzi¢ dwuetapowo;

22.  w celu zakonczenia pierwszego etapu zdecydowanie popiera wznowienie negocjacji w sprawie
ukladu o stowarzyszeniu UE-Mercosur (jako Ze szybko zawarty uklad o stowarzyszeniu tego rodzaju,
majacy niezwykle znaczenie i wplywajacy na zycie siedmiuset milionéw oséb, bylby najambitniejszym na
$wiecie porozumieniem migdzyregionalnym), zakonczenie negocjacji w sprawie ukladu o stowarzyszeniu
UE-Ameryka Srodkowa przed szczytem w Madrycie, przeglad politycznego uktadu o wspétpracy ze Wspol-
notg Andyjska z 2003 r. oraz poglebienie obowiazujacych ukladéw o stowarzyszeniu z Meksykiem i Chile;
zauwaza zadowalajgce zamknigcie negocjacji w sprawie wielostronnego porozumienia handlowego migdzy
UE a krajami Wspdlnoty Andyjskiej; podejmie wytezone dzialania w celu nalezytego przeprowadzenia
procedury parlamentarnej ratyfikacji tych ukladéw, by zapewni¢ ich korzystny wplyw na wszystkie zagad-
nienia bedace przedmiotem wspdlnego zainteresowania;

23.  przypomina, ze negocjacje w sprawie ukladu o stowarzyszeniu UE-Ameryka Srodkowa rozpoczely
si¢ w oparciu o podejScie miedzyregionalne, i podkresla, ze powinny zosta¢ zakoniczone w ten sam sposob,
gwarantujac, ze zaden kraj nie znajdzie si¢ na marginesie;
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24,  w celu zakonczenia drugiego etapu i zawarcia okoto 2015 r. ukladu o wszechstronnym stowarzy-
szeniu miedzyregionalnym zwraca si¢ o zapewnienie poszczegdlnym aspektom miedzyregionalnego partner-
stwa strategicznego wsparcia prawnego i instytucjonalnego oraz pelnego zasiegu geograficznego, a takze
o ustanowienie wspdlnych przepisow i zasad o charakterze ogdlnym, ulatwiajacych korzystanie
z poszczegblnych swobdd, by powstalo jak najszersze partnerstwo poprzez poglebienie z jednej strony
porozumieni integracyjnych w Ameryce Lacifiskiej, a z drugiej strony procesu stowarzyszenia UE
z poszczegdlnymi krajami i grupami regionu;

Aspekt spoleczny migdzyregionalnego partnerstwa strategicznego

25.  z myS$la o podejmowaniu uzgodnionych dziatan zaleca koordynacje¢ stanowisk obu regionéw co do
metod realizacji milenijnych celéw rozwoju w zwigzku z przewidzianym na wrzesien 2010 r. posiedzeniem
wysokiego szczebla ONZ, zwlaszcza celéw, ktére dotycza walki z ubdstwem, tworzenia stabilnych
i dobrych jakoSciowo miejsc pracy oraz integracji spolecznej grup wykluczonych, zwlaszcza ludnosci
tubylczej, dzieci, kobiet i os6b niepelnosprawnych;

26. uwaza milenijne cele rozwoju za jedne z najwazniejszych celéw do zrealizowania do roku 2015
poprzez skoncentrowanie inwestycji na krajach najbiedniejszych i najbardziej potrzebujacej ludnosci, a takze
wzywa oba regiony do znalezienia platformy porozumienia przed spotkaniem wysokiego szczebla doty-
czagcym milenijnych celéw rozwoju, ktére ma si¢ odby¢ we wrzesniu 2010 r.;

27.  ufa, ze zainicjowanie powaznego i wnikliwego dialogu na temat nauki, technologii i innowacji moze
przyczynic si¢ do powstania europejsko-latynoamerykanskiego obszaru innowacji i wiedzy, na wzér umowy
w sprawie innowacji zawartej z Chile;

28.  przypomina, ze edukacja i inwestycje w kapital ludzki sa podstawa spéjnosci spolecznej i rozwoju
spoleczno-gospodarczego, i zwraca si¢ o podjecie konkretnych starai i przeznaczenie odpowiednich
funduszy na walke z analfabetyzmem, ktérego poziom jest nadal wysoki w niektorych krajach regionu,
zwlaszcza wérdd dziewczynek i kobiet, oraz na dostep do publicznej i bezplatnej edukacji na szczeblu
podstawowym i $rednim, ograniczony z powodu braku odpowiednich $rodkéw w niektorych budzetach
panstwowych; w zwiazku z tym popiera projekt przygotowany przez Organizacje Panstw Iberoamerykan-
skich pt. ,Cele edukacyjne na 2021 r.: Takiej edukacji chcemy dla pokolenia dwusetlecia”;

29.  podkresla, ze bez zasadniczej zmiany sytuacji spoleczno-gospodarczej niemozliwy bedzie udzial
Ameryki tacifiskiej w spoleczefistwie opartym na wiedzy, co stanowi najwazniejszy strategiczny atut
rozwoju;

30.  z zadowoleniem przyjmuje inicjatywy na rzecz wspierania oraz wymiany wiedzy i dobrych praktyk
w dziedzinie prawa, np. niedawne utworzenie Latynoamerykanskiego Osrodka Badan, Rozwoju i Innowacji
w Dziedzinie Prawa, z zadowoleniem przyjmuje utworzenie Grupy 100 i uwaza, ze inicjatywy te moga by¢
niestychanie uzytecznym narzedziem wspierania wysitkow Komisji na rzecz utworzenia miedzyregionalnego
partnerstwa strategicznego;

31.  sugeruje, by kraje Ameryki Lacinskiej prowadzace spory z sasiadami lub mogace potencjalnie na taka
droge wstapi¢ (bez wzgledu na to, czy spory te dotycza granic, czy innych kwestii) dotozyly wszelkich
staraii, by odwolywaé si¢ do sadéw ustanowionych w ramach réznych proceséw integracji lub sadéw
ogllnych o zasiegu kontynentalnym i unikaé przenoszenia konfliktéw do sadéw spoza kontynentu;

32.  z zadowoleniem przyjmuje starania podejmowane w kwestiach réwnosci plci, domaga si¢ zwigk-
szenia tych staran i zaleca, by w ramach wspoélpracy miedzy UE a Ameryka Lacinskg rozwijano obszary
polityki wspierajgce poprawe statusu prawnego kobiet, réwny dostep do edukacji i pracy oraz prawa
czlowieka i prawa socjalne i zwraca si¢ do zainteresowanych rzadéw i organéw wspdlpracy o wspieranie
takich inicjatyw poprzez udostgpnianie odpowiednich zasobéw ludzkich, $rodkéw finansowych
i technicznych;

33.  wzywa odpowiednie instytucje, by w ramach partnerstwa strategicznego wspieraly odpowiednimi
funduszami i Srodkami technicznymi polityke zapobiegania przemocy wobec kobiet i ochrony przed nia;
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34.  z zadowoleniem przyjmuje niedawne orzeczenie Migdzyamerykanskiego Trybunatu Praw Czlowieka
w sprawie zabojstw kobiet w meksykanskim Campo Algodonero jako precedens dla calego regionu; wzywa
rzady panstw Unii Europejskiej, Ameryki tacinskiej i Karaibéw, by wykorzystaly to orzeczenie jako
wytyczne dla przysztych prac oraz by zagwarantowaly, ze ich zdecydowanemu potepieniu przemocy
wobec kobiet bedg towarzyszy¢ odpowiednio finansowane programy ochrony, zapobiegania
i sprawiedliwosci naprawczej; wzywa takze do zdecydowanego zaangazowania w walke z wszelka przemoca
na tle plci, a takze do stosownych inwestycji w zdrowie reprodukcyjne oraz w programy majace wspieraé
réwnos¢ plei, edukacje seksualna i dostep do metod planowania rodziny zgodnie z programem dzialan
Migdzynarodowej konferencji na temat ludnosci i rozwoju (ICPD) (z 1994 r.);

35.  z zadowoleniem przyjmuje wysitki w zakresie sp6jnosci spolecznej podejmowane w ostatnich latach
przez wigkszo$¢ rzadow Ameryki Lacinskiej, a takze zaleca odnowienie i intensyfikacje programéw Euro-
social, URB-AL i EUrocLIMA, jak réwniez odpowiednie przyszle wdrozenie Konwencji Narodéw Zjedno-
czonych o prawach oséb niepelnosprawnych z mysla o promowaniu réwnosci szans w stosunku do
przeszto 60 milionéw obywateli w réznym stopniu dotknigtych niepelnosprawnoscia, ktérym grozi wyklu-
czenie spoleczne w regionie latynoamerykanskim;

36.  przypomina znaczenie wymiany do§wiadczen na temat kwestii leZacych we wsp6lnym interesie, np.
spdjnosci spotecznej, dla zwalczania ubdstwa i redukcji nieréwnosci; w zwigzku z tym popiera ministerialne
forum UE-ALK w sprawie spdjnosci spolecznej, ktére odbylo si¢ w Limie w dniach od 8 do 10 lutego
2010 r. i na ktérym skupiono si¢ na temacie ,Promowanie godnego zatrudnienia dla mlodziezy: Jak
wspiera¢ sp6jno$¢ spoteczng?”, a takze z zadowoleniem przyjmuje deklaracje z Bahii wydang na zakofi-
czenie IV miedzynarodowego spotkania sieci EUROsociAL w dniu 25 czerwca 2009 r.;

37.  z zadowoleniem przyjmuje najblizsze spotkanie ministréw i przedstawicieli najwyzszych organéw ds.
ubezpieczeni spolecznych UE-ALK, poswigcone koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego, ktore
odbedzie si¢ w dniach 13 i 14 maja 2010 r. w Alcald de Henares (region Madrytu), popiera réwniez prace
Iberoamerykanskiej Organizacji Ubezpieczen Spolecznych, wspierajacej dobrobyt gospodarczy i spoleczny
dzigki koordynacji i wymianie do§wiadczen w zakresie ubezpieczen spolecznych i domaga sig, aby zaréwno
na spotkaniu ministrow, jak i w ramach Iberoamerykanskiej Organizacji Ubezpieczen Spolecznych przed-
stawiono kreatywne propozycje majace na celu zapewnienie maksymalnej ochrony spolecznej zaintereso-
wanej ludnosci;

38.  zauwaza, zZe pozadana integracja regionalna — do ktdrej daza liczne rzady krajéw Ameryki Lacinskiej
i do ktérej zacheca Unia Europejska — powinna sprzyjal poprawie infrastruktury, intensyfikacji handlu
miedzyregionalnego oraz podniesieniu w poszczeg6lnych krajach wiedzy o réznych podmiotach politycz-
nych, spotecznych i gospodarczych dzialajacych w pozostatych krajach;

39.  przypomina, Ze strategia obejmujaca konkretne dzialania i praktyki na rzecz integracji (m.in. drogi,
kolej, ropo- i gazociagi, wspdlpraca w zakresie energii odnawialnej, wspieranie handlu migdzyregionalnego)
oraz eksponowanie réznych podmiotéw dzialajacych w regionie przyspieszy pojawienie si¢ impulsu do
integracji i wzmocni poczucie wspdlnoty w regionie;

40.  podkresla, ze zapobiezenie zatrzymaniu rozwoju w regionie i uniknigcie blokady trwalego rozwoju
wymaga skoordynowanej strategii w sektorze energetyki, gospodarki wodnej i komunikacji;

41.  zaleca rzadom Ameryki Lacinskiej — i zwraca si¢ do Unii Europejskiej o udzielenie jak najwigkszego
wsparcia w realizacji tego ogromnego zadania — aby uznajac trudng sytuacje spoleczng w stosunkowo
stabilnej atmosferze gospodarczej, podjely zdecydowane i trwale dzialania polityczne, np. inwestycje
w roboty publiczne, wzmacnianie potencjalu rynku wewnetrznego, ochrona malych i $rednich przedsie-
biorstw, zwigkszenie oferty kredytowej, podnoszenie poziomu inwestycji w stuzbe zdrowia i edukacje,
zwracanie bacznej uwagi na bezrobocie wiréd mlodziezy i dyskryminacje na rynku pracy ze wzgledu na
pleé;

42.  przypomina w zwigzku z tym, ze chociaz nie jest latwo uzyska¢ odpowiednie $rodki finansowe na
realizacj¢ opisanych celéw, to nalezy tworzy¢ sprawiedliwe i nowoczesne systemy fiskalne, umozliwiajace
zwalczanie oszustw podatkowych, a takze ponownie rozwazy¢ kwestie nadmiernych wydatkéw na cele
wojskowe;

43, apeluje, by Unia Europejska i kraje Ameryki Lacifskiej, w ktérych zyje ludnos¢ tubylcza, zacie$nialy
wspolprace w celu realizacji skutecznych planéw zwalczania glodu, zapdznienia rozwojowego, analfabe-
tyzmu i choréb przewleklych;
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44,  jest zdania, ze spojnos¢ spoleczng, bedaca celem partnerstwa UE-ALK, mozna bedzie osiggnaé tylko
wtedy, gdy prowadzi¢ bedzie ona do wysokiego poziomu rozwoju oraz sprawiedliwego rozdziatu
dochodéw i dobrobytu, a takze uwaza, ze cel ten wymaga podjecia konkretnych Srodkéw stuzacych
likwidacji ubdstwa zgodnie z milenijnymi celami rozwoju oraz umocnieniu systemu sadowniczego
w krajach Ameryki tacinskiej i Karaibow;

45.  podkresla znaczenie bezpieczefistwa zywno$ciowego dla krajow Ameryki Lacinskiej i Karaibéw,
a takze odpowiednich mozliwosci przechowywania zywnosci w celu stawienia czola nadchodzacym wyzwa-
niom w dziedzinie zaopatrzenia w Zywnosé

46.  wzywa UE, by zobowiazala mi¢dzynarodowe korporacje z siedzibg w UE do stosowania w krajach
Ameryki Lacifskiej i Karaibéw minimalnych norm ekologicznych i spolecznych ustalonych w umowach
miedzynarodowych, np. w Agendzie dotyczacej godnej pracy opracowanej przez Miedzynarodowa Organi-
zacje Pracy, a takze do nieuchylania si¢ od tego obowigzku;

Mechanizmy realizacji ostatecznych celow partnerstwa strategicznego:
Mechanizmy instytucjonalne

47.  zaleca utrzymanie szczytow odbywajacych si¢ co dwa lata, lecz podkresla, ze stosunki z Ameryka
Lacinskg nie powinny si¢ ograniczaé do perspektywy dwuletniej, ale Ze nalezy je zacie$ni¢ w perspektywie
dlugofalowej;

48.  proponuje zainicjowanie migdzyregionalnego dialogu politycznego przy zastosowaniu nowego, tréj-
stronnego podejscia, ktory bytby poswiecony tematom, dziedzinom i interesom wspdlnym dla grup UE-
ALK-Azja, UE-ALK-Afryka i UE-ALK-USA, a tym samym zmierzal do europejsko-atlantyckiego obszaru
obejmujacego Stany Zjednoczone, Ameryke tacinska i Unie Europejska;

49.  ponownie przypomina propozycje utworzenia Fundacji Europa — Ameryka Lacinska i Karaiby, ktorej
gléwnym celem powinna by¢ pomoc w przygotowaniu szczytéw oraz $ledzenie realizacji przyjetych na
nich decyzji i wytycznych dotyczacych dziatan politycznych, a ktéra powinna ponadto stanowi¢ forum
dialogu i koordynacji w okresach miedzy szczytami dla wszystkich podmiotéw politycznych, gospodar-
czych, instytucjonalnych i akademickich oraz organizacji spoleczenstwa obywatelskiego dazacych do zacies-
nienia stosunkéw europejsko-latynoamerykanskich, w tym dla zgromadzenia EuroLat;

50.  proponuje, by struktur¢ organizacyjng tej fundacji wzorowano na strukturze Fundacji im. Anny
Lindh, ktéra obejmuje prezesa i rad¢ konsultacyjna wydajaca zalecenia na temat strategicznych wytycznych
fundacji dla rady dyrektoréw, dyrektora i sieci krajowych, dzicki czemu zalecenia te przekazywane sa
wszystkim zaangazowanym szczeblom;

51.  podkresla, ze budzet fundacji powinien by¢ ograniczony, ale wystarczajacy do realizacji powierzo-
nych zadan, pochodzacy z systemu finansowania obejmujacego wklad zaangazowanych panstw czlonkow-
skich Unii i pafstw Ameryki Lacifiskiej nalezacych do fundacji oraz budzetu UE, a takze zasoby wlasne
generowane przez samg fundacje lub oddane do jej dyspozycji przez podmioty sponsorujace powigzane
z obszarem europejsko-latynoamerykanskim;

52.  proponuje utworzenie — pod nadzorem fundacji i przy koordynacji z jej strony — obserwatorium
migracji w strefie europejsko-latynoamerykanskiej, majacego na celu stale i szczegbtowe $ledzenie wszyst-
kich kwestii zwigzanych z ruchami migracyjnymi w tej strefie, mi¢dzyregionalnego osrodka zapobiegania
konfliktom, majacego na celu wczesne wykrywanie przyczyn ewentualnych gwaltownych konfliktow
i konfliktéw zbrojnych oraz poszukiwanie najlepszych sposobow zapobiegania takim konfliktom
i unikania ich ewentualnej eskalacji, a takze migdzyregionalnego osrodka zapobiegania klgskom (zwlaszcza
wobec dramatycznej sytuacji na Haiti po niszczycielskim trzesieniu ziemi, ktére miato miejsce 12 stycznia
2010 r., i w Chile po trzesieniu ziemi i przejéciu fal tsunami, ktére uderzyly w ten region w dniu 27 lutego
2010 r.), majacego opracowal wspélne strategie oraz system alarmowania w sytuacjach naglych, aby
zmniejszy¢ podatno$¢ obu stron na kleski Zywiolowe spowodowane zmianami klimatu lub zmianami
technologicznymi;
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53.  apeluje o zawarcie ukladow o stowarzyszeniu z podregionami, z ktérymi prowadzone s3 negocjacje,
i ubolewa, ze w chwili obecnej niektére z tych ukladéw z réznych powodéw sg zablokowane, a takze
przypomina, Ze w razie wystgpienia niemozliwych do przezwyci¢zenia réznic zdai nalezy szuka
rozwigzaf alternatywnych, nie tracagc z oczu caloSciowej wizji strategicznej, aby nie izolowaé krajéw,
ktoére chea zacie$niaé stosunki polityczne, handlowe i spoleczne z UE;

54.  przypomina o wsparciu UE dla proceséw integracji regionalnej oraz o podejsciu opartym na nego-
cjacjach zbiorowych, stosowanym przez UE w formie ukltadow o stowarzyszeniu, jak w przypadku Ameryki
Srodkowej; przyznaje jednak, ze kraje chcace zacie$ni¢ stosunki z UE nie powinny by¢ poszkodowane
z powodu wewnetrznych probleméw wystepujacych w procesach integracji regionalnej, jak w przypadku
Wspdlnoty Andyijskiej, ani tez z powodu niezawistych decyzji podejmowanych przez ich uczestnikéw,
niezaleznie od ich zasadnosci;

Mechanizmy finansowe

55.  popiera instrument inwestycyjny dla Ameryki Laciskiej zaproponowany przez Komisj¢ jako nama-
calny przejaw zaangazowania Unii na rzecz zacie$niania integracji regionalnej i zdolnoéci do wzajemnych
polaczen w Ameryce Laciniskiej i wyraza nadzieje, ze przyczyni si¢ on do zréznicowania pafstw i sektordw,
w ktoérych dokonuje si¢ inwestycji europejskich; odnotowuje wklad w wysokosci 100 mln euro przewi-
dziany do konica 2013 r. i pochodzacy z budzetu wspélnotowego, niezaleznie od wszelkich innych
ewentualnych dodatkowych wkladéw i dotacji ze strony pafstw czlonkowskich;

56. z zadowoleniem przyjmuje podpisanie w listopadzie 2009 r. protokolu ustalen miedzy EBI
a Interamerykanskim Bankiem Rozwoju oraz wyraza poparcie dla wkladu finansowego EBI w projekty
realizowane w Ameryce Lacinskiej, lecz podkresla jednocze$nie, ze aby moéc zrealizowaé swe cele, EBI
potrzebuje wiecej funduszy i udzialu ze strony UE i jej panstw czlonkowskich;

57.  podkresla znaczenie poszczegdlnych instrumentow finansowych UE, lecz zaznacza, Ze nalezy wyjsc
poza podejscie skoncentrowane wylacznie na pomocy we wspélpracy rozwojowej z Ameryka tacifiska,
skupiajac $rodki instrumentu finansowania wspélpracy na rzecz rozwoju na krajach najbiedniejszych
i grupach najbardziej potrzebujacych oraz ustanawiajac nowe formy wspélpracy z krajami wschodzacymi
i krajami o $rednim poziomie dochodéw w Ameryce Lacinskiej dzigki instrumentowi finansowania wsp6t-
pracy z panstwami uprzemystowionymi; apeluje w zwigzku z tym o wiaczenie kryteridw i zasad ujetych
w art. 32 Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawach oséb niepelnosprawnych do polityki wspétpracy
UE w tym regionie w celu propagowania i pobudzenia dzialai politycznych zmierzajacych do skutecznej
integracji tej spotecznosci;

58.  podkresla role i stosowno$¢ dazenia do ujednolicania przepiséw z zakresu regulacji i kontroli
réznych systeméw finansowych wystepujacych w Ameryce Lacinskiej z mysla o usuwaniu réznic i w
miar¢ mozliwosci o zbieznosci z systemem europejskim, ktory osiagnal konkretne rezultaty w tworzeniu
zaawansowanych modeli nadzoru instytucji transgranicznych;

* *

59.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji wiceprzewodniczgcej
Komisji | wysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczefistwa, Radzie
i Komisji oraz rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich i wszystkich krajow Ameryki Lacinskiej
i Karaibow, Europejsko-Latynoamerykanskiemu Zgromadzeniu Parlamentarnemu, Parlamentowi Latynoame-
rykaniskiemu, Parlamentowi Srodkowoamerykariskiemu, Parlamentowi Wspélnoty Andyjskiej oraz Parlamen-
towi Mercosuru.
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Szczyt UE-Kanada
P7 TA(2010)0142

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie zblizajacego si¢ szczytu UE-

Kanada w dniu 5 maja 2010 r.

(2011/C 81 E[10)

Parlament Europejski,

— UWZ niajac negocjacje w sprawie kompleksowej umo ospodarczo-handlowej, ktére rozpoczely si
gledniajac negocjacje w sp kompleksowej umowy gospod handlowej, ktd poczely sie

na szczycie UE-Kanada w dniu 6 maja 2009 r. w Pradze,

uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 9 lutego 2010 r. w sprawie zmienionego porozumienia ramowego
miedzy Parlamentem Europejskim a Komisja Europejska na nastepna kadencje,

uwzgledniajac udane 32. posiedzenie migdzyparlamentarne delegacji do spraw stosunkéw z Kanadg,
ktore odbylo sie w listopadzie 2009 r. w Brukseli,

uwzgledniajac procedure zgody przewidziang w art. 218 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac art. 110 ust. 4 Regulaminu,

. majac na uwadze, ze Kanada jest jednym z najstarszych i najblizszych partneréw Unii Europejskiej,

a wzajemne relacje siegaja 1959 r.,

. majac na uwadze, ze trwajgce negocjacje w sprawie kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej mogg

wzmocni¢ stosunki miedzy UE a Kanada,

. majac na uwadze, ze w do marca 2010 r. nie przeprowadzono dokladnej oceny oddziatywania skutkéw,

jakie taka kompleksowa umowa gospodarczo-handlowa bedzie miala dla sfery spolecznej, Srodowi-
skowej i gospodarczej,

. majac na uwadze, ze w 2010 r. Kanada sprawuje przewodnictwo w grupie krajow G8 i bedzie orga-

nizowala u siebie nastepny szczyt grupy G20,

. majac na uwadze, ze podczas zblizajacego si¢ szczytu UE-Kanada, ktéry odbedzie si¢ 5 maja 2010 r.

w Brukseli, gléwny nacisk ma zosta¢ polozony na wzmocnienie istniejacych bliskich stosunkéw poli-
tycznych miedzy tymi dwoma partnerami, w szczegdlnosci za$ uwzglednione zostana nastgpujace
wspdlne wyzwania: negocjacje w sprawie kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej, wyzwania
w zakresie polityki zagranicznej i bezpieczefistwa, w szczegélnoici sprawa Afganistanu/ Pakistanu,
wspolne dalsze dzialania w sprawie Iranu, kwestia nierozprzestrzeniania broni jadrowej, sprawa Haiti
i dalsze dziatania w nastepstwie konferencji darczyiicébw w Nowym Jorku, wspdlpraca na rzecz rozwoju,
skoordynowana odpowiedZ na kryzys finansowy i gospodarczy, zmiany klimatu i kwestie zaopatrzenia
w energie oraz prowadzenie dalszych dzialan w ramach dauhanskiej rundy $wiatowych negocjacji

handlowych,

. majac na uwadze, ze UE i Kanada wyznaja wspélne wartosci i wykazuja silne zaangazowanie

w wielostronne dzialanie na rzecz stawiania czola powaznym wyzwaniom,
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1.z zadowoleniem przyjmuje o$wiadczenie Komisji, w ktérym jest mowa o postepie w negocjacjach
w sprawie kompleksowej umowy gospodarczo-handlowej jako podstawie stosunkéw gospodarczych miedzy
UE a Kanada; w tym kontekscie uwaza, ze szczyt UE-Kanada w Brukseli w dniu 5 maja 2010 r. stanowi
dobra okazje do przyspieszenia tych negocjacji;

2. zwraca uwage na stabilno$¢ kanadyjskiej gospodarki podczas kryzysu gospodarczego, w szczeg6lnosci
jej sektora bankowego; wyraza wole Scistej wspdlpracy z Kanada w kontekscie grupy G20 w celu wypra-
cowania skoordynowanego, globalnego podejscia w zakresie bodzcéw fiskalnych i konsolidacji fiskalnej,
przy czym kwestia wprowadzenia podatku bankowego lub podatku od transakcji finansowych na poziomie
globalnym bedzie jednym z priorytetéw na kolejnym szczycie grupy G20 w Toronto;

3. zwraca uwage, ze Kanada i UE sa w pelni zaangazowane w realizacj¢ skoordynowanych, spdjnych
i kompleksowych dziatafi w celu zaspokojenia biezacych i dlugoterminowych potrzeb Haiti oraz w proces
budowania nowego Haiti, ktéry spelni uzasadnione i zywione od dawna aspiracje ludnosci Haiti wzgledem
swojego kraju, przy jednoczesnym zagwarantowaniu Haitaficzykom mozliwosci przejecia odpowiedzialnosci
za proces odbudowy;

4.z zadowoleniem przyjmuje zamiar wyrazony niedawno w mowie tronowej wygloszonej
w kanadyjskim parlamencie przy okazji otwarcia kanadyjskiego przemystu telekomunikacyjnego na konku-
rencje z zewnatrz;

5. odnotowuje zamiar zainicjowania glebokiej reformy kanadyjskiego systemu zarzadzania rybolow-
stwem, angazujacej rowniez Organizacje Rybolowstwa Pélnocno-Zachodniego Atlantyku (NAFO); wyraza
rozczarowanie stanowiskiem rzadu kanadyjskiego na ostatniej konferencji stron konwencji CITES
w odniesieniu do rozszerzenia zakresu Zalacznika 1, tak aby obejmowal turiczyka blekitnopletwego;

6. ponownie wyraza zaniepokojenie w zwigzku z wcigz obowigzujgcym wymogiem wizowym
w odniesieniu do obywateli Republiki Czeskiej, Rumunii i Bulgarii i apeluje o jak najszybsze zniesienie
tego wymogu; zauwaza, ze wymog wizowy dla obywateli Czech zostal wprowadzony przez rzad Kanady
w odpowiedzi na ogromny naplyw ludnosci romskiej do Kanady i w zwiazku z tym zwraca si¢ odpo-
wiednio do pafistw czlonkowskich o podjecie whasciwych dzialan w celu znalezienia rozwiazania dla
sytuacji ludno$ci romskiej w Europie; w tym kontekscie z zadowoleniem przyjmuje fakt otwarcia biura
wizowego w ambasadzie Kanady w Pradze i utworzenia eksperckiej grupy roboczej zajmujacej si¢ ta kwestia
oraz wyraza nadzieje, ze obiecany kompleksowy przeglad kanadyjskiego systemu uchodzcéw doprowadzi
do zniesienia wymogu wizowego;

7. podkresla, ze UE i Kanada zobowiazaly si¢ do budowania bezpiecznej i zréwnowazonej Swiatowej
gospodarki niskoemisyjnej przy jednoczesnym zwiekszaniu potencjatu w zakresie dostosowywania si¢ do
skutkéw zmiany klimatu; podkresla znaczenie kontynuowania dyskusji na tematy srodowiskowe w ramach
dialogu na wysokim szczeblu migdzy UE a Kanadg w sprawach dotyczacych Srodowiska, obejmujacego
wspolprace ekologiczng, energetyczng i morska w regionie arktycznym oraz perspektywy rozpoczecia
miedzynarodowych negocjacji na temat przyjecia miedzynarodowego traktatu na rzecz ochrony Arktyki;
z zadowoleniem przyjmuje zobowiazanie Kanady, wyrazone niedawno w mowie tronowej, dotyczace
inwestowania w czyste technologie energetyczne, zabezpieczenia swojej pozycji supermocarstwa
w produkgji czystej energii i bycia liderem w tworzeniu zielonych miejsc pracy;

8.  wyraza zaniepokojenie z powodu wplywu procesu wydobywania piasku roponosnego na Srodowisko
na $wiecie z uwagi na wysoki poziom emisji CO, podczas procesu produkcyjnego i zagrozenie, jakie
stanowi on dla lokalnej réznorodnosci biologicznej;

9.  przypomina Radzie i Komisji, ze od wejScia w zycie Traktatu z Lizbony Parlament Europejski musi
udzieli¢ zgody na umowy mig¢dzynarodowe i musi by¢ niezwlocznie i w pelni angazowany na wszystkich
etapach negocjacji miedzynarodowych i oczekuje, ze Komisja wyda wkrétce o$wiadczenie odnosnie
sposobu, w jaki zamierza si¢ do tego zastosowaé; przypomina w zwiazku z tym, ze jego watpliwosci
dotyczace umowy w sprawie udostepniania danych osobowych pasazeréw (PNR) miedzy UE a Kanadg beda
musialy zosta¢ nalezycie 1 wspdlnie rozpatrzone, zanim Parlament wyrazi stosowng zgode;

10.  ma nadzieje, Ze Kanada w pelni poprze wniosek UE dotyczacy otwarcia negocjacji ACTA i poddania
ich kontroli publicznej, czego PE domagal si¢ w rezolucji z dnia 10 marca 2010 r., oraz ze negocjacje te
beda prowadzone pod egida ktorejs z organizacji migdzynarodowych, z ktérych najbardziej odpowiednia
jest Swiatowa Organizacja Wtasnosci Intelektualnej (WIPO);
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11.  gratuluje komitetowi organizacyjnemu igrzysk w Vancouver sukcesu Zimowych Igrzysk Olimpijskich
i Paraolimpijskich 2010;

12.  zauwaza, ze wlaSciwym do spraw stosunkow UE-Kanada pozostaje jedynie szczebel federalny, lecz
z zadowoleniem przyjmuje udzial prowincji i terytoriéw w negocjacjach dotyczacych kompleksowej umowy
gospodarczo-handlowej, a takze w niektorych aspektach stosunkéw UE-Kanada;

13.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, obecnej
prezydencji UE, wiceprzewodniczacej Komisji/ wysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych
i polityki bezpieczenstwa oraz rzadowi Kanady.

SWIFT
P7_TA(2010)0143

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie zalecenia Komisji dla Rady

w sprawie upowaznienia do rozpoczecia negocjacji miedzy Unig Europejska a Stanami

Zjednoczonymi Ameryki dotyczacych umowy stuzgcej udostepnianiu Departamentowi Skarbu

Stané6w Zjednoczonych danych z komunikatéw finansowych w celu walki z terroryzmem
i finansowaniem go

(2011/C 81 E/11)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) oraz Karte praw podstawowych Unii
Europejskiej,

— uwzgledniajgc porozumienie miedzy Unig Europejska a Stanami Zjednoczonymi Ameryki o wzajemne;j
pomocy prawnej (1),

— uwzgledniajgc zalecenie Komisji dla Rady w sprawie upowaznienia do rozpoczgcia negocjacji migdzy
Unig Europejska a Stanami Zjednoczonymi Ameryki dotyczacych umowy stuzacej udostgpnianiu Depar-
tamentowi Skarbu Stanéw Zjednoczonych danych z komunikatéw o platnosciach finansowych w celu
walki z terroryzmem i finansowaniem go (3,

— uwzgledniajac swoja rezolucje legislacyjng z dnia 11 lutego 2010 r. w sprawie wniosku dotyczacego
decyzji Rady w sprawie zawarcia Umowy miedzy Unig Europejska a Stanami Zjednoczonymi Ameryki
o przetwarzaniu i przekazywaniu z Unii Europejskiej do Stanéw Zjednoczonych danych z komunikatéw
finansowych do celéw Programu $ledzenia Srodkéw finansowych nalezacych do  terro-
rystéw(05305/1/2010 REV 1 — C7-0004/2010 — 2009/0190(NLE)) (),

— uwzgledniajac wniosek o wyrazenie zgody przedstawiony przez Rad¢ na podstawie art. 218 ust. 6 lit. a)
w zwigzku z art. 82 ust. 1 lit. d) i art. 87 ust. 2 lit. a) TFUE (C7-0004/2010),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 17 wrze$nia 2009 r. w sprawie przewidywanego porozumienia
miedzynarodowego dotyczacego udostepniania Departamentowi Skarbu USA danych z komunikatéw
o platnosciach finansowych w celu zapobiegania terroryzmowi i finansowaniu terroryzmu oraz ich
zwalczania (%),

) Dz.U. L 181 z 19.7.2003, s. 34.
S

Q)
() SEC(2010)0315 wersja ostateczna.
(}) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0029.
(*) Teksty przyjete, P7_TA(2009)0016.
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— uwzgledniajac wniosek w sprawie decyzji Rady (COM(2009)0703 oraz 05305/1/2010 REV 1),

— uwzgledniajgc  tre§¢ Umowy miedzy Unig Europejska a Stanami Zjednoczonymi Ameryki
o przetwarzaniu i przekazywaniu z Unii Europejskiej do Stanéw Zjednoczonych danych
z komunikatéw finansowych do celéw Programu $ledzenia $rodkéw finansowych nalezacych do terro-
rystéw (16110/2009),

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Inspektora Ochrony Danych z dnia 12 kwietnia 2010 r. (dokument
zastrzezony),

— uwzgledniajgc art. 110 ust. 2 Regulaminu,

A. majagc na uwadze, ze Parlament z zadowoleniem przyjal porozumienie miedzy Unig Europejska
a Stanami Zjednoczonymi Ameryki o wzajemnej pomocy prawnej oraz ,deklaracje waszyngtoniska”,
przyjeta dnia 28 pazdziernika 2009 r. na spotkaniu trojki ministerialnej USA-UE na temat WSiSW,
w sprawie zacie$nienia wspélpracy transatlantyckiej w obszarze sprawiedliwo$ci, wolnosci
i bezpieczenstwa w kontekscie poszanowania praw czlowieka i swob6d obywatelskich,

B. majac na uwadze, ze Parlament kladzie duzy nacisk na potrzebe wspélpracy transatlantyckiej,

C. majac na uwadze, ze w dniu 30 listopada 2009 r. Rada podpisala umowe przejSciows UE-USA
w sprawie przetwarzania i przekazywania danych z komunikatéw finansowych dla celéw amerykan-
skiego programu $ledzenia $rodkéw finansowych nalezacych do terrorystéw (TFTP) (umowa FMDA),
ktéra ma by¢ tymczasowo stosowana od dnia 1 lutego 2010 r. i wygasa najpézniej w dniu
31 pazdziernika 2010 r.,

D. majac na uwadze, ze zgodnie z traktatem lizbofiskim formalne zawarcie tej umowy przejsciowej
wymagalo zgody Parlamentu,

E. majagc na uwadze, ze dnia 11 lutego 2010 r. Parlament postanowil nie wyrazi¢ zgody na zawarcie
umowy FMDA,

F. majac na uwadze, ze Parlament zwrécit si¢ do Komisji o natychmiastowe przekazanie Radzie zalecen
w zwigzku z dlugoterminowg umowg ze Stanami Zjednoczonymi dotyczaca zapobiegania finansowaniu
terroryzmu,

G. majac na uwadze, ze kazda nowa umowa w tej dziedzinie powinna by¢ zgodna z nowymi ramami
prawnymi ustanowionymi traktatem lizbonskim oraz z obecnie wiazaca Kartg praw podstawowych Unii
Europejskiej,

H. majac na uwadze, ze Parlament ponowil wnioski zawarte w rezolucji z dnia 17 wrze$nia 2009 r.,
w szczegllnosci w ust. 7-13,

. majac na uwadze, ze w dniu 24 marca 2010 r. Komisja przyjela nowe zalecenie w sprawie TFTP oraz
dyrektywy negocjacyjne,

J. majac na uwadze, ze oczekuje si¢, iz Rada podejmie decyzje w sprawie przyjecia dyrektyw negocjacyj-
nych w dniu 22 kwietnia 2010 r.,

K. majac na uwadze, ze dyrektywy negocjacyjne odzwierciedlajg istotne elementy zawarte w odpowiednich
rezolucjach Parlamentu Europejskiego dotyczacych tej kwestii,
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1.z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze Komisja i Rada wykazaly si¢ nowym duchem wspélpracy oraz
checia do wspoéldziatania z Parlamentem, zgodnie z zawartym w traktacie zobowigzaniem dotyczacym
natychmiastowego przekazywania Parlamentowi pelnych informacji o wszystkich etapach procedury;
ponownie podkresla swoja otwarto$¢ na porozumienie, ktére pomogloby zaréwno Europie, jak i Stanom
Zjednoczonym umocni¢ swoja pozycje w walce z terroryzmem w interesie bezpieczefistwa swoich obywa-
teli, nie naruszajgc zasad praworzadnosci;

2. liczy na dalsze zaangazowanie, dzialanie w duchu konstruktywnej wspétpracy oraz uczciwosé, jakimi
wykazali si¢ przedstawiciele rzadu USA w okresie poprzedzajacym glosowanie w Parlamencie w dniu
11 lutego 2010 r. oraz po nim;

3. przypomina o swojej ogromnej determinacji w walce z terroryzmem oraz o swoim przekonaniu, ze
nalezy dalej rozwija¢ i umacniaé ramy wspolpracy transatlantyckiej dla celow walki z terroryzmem; jedno-
cze$nie uwaza, ze europejskie wymogi prawne dotyczace sprawiedliwego, proporcjonalnego i zgodnego
z prawem przetwarzania danych osobowych maja ogromne znaczenie i muszg zawsze by¢ przestrzegane;

4. ponownie podkresla, ze przepisy UE w sprawie $ledzenia dzialalnosci finansowej terrorystéw opieraja
si¢ na zglaszaniu podejrzanych lub nieprzepisowych transakeji przez indywidualne podmioty finansowe;

5. podkresla, ze UE wciag¢ musi okresli¢ podstawowe zasady dotyczace tego, w jaki sposob bedzie
generalnie wspotpracowaé z USA dla celow walki z terroryzmem i w jaki spos6b mozna by zachecié
dostawcow danych z komunikatéw finansowych o przyczynienie si¢ do tej walki lub, méwiac bardziej
ogdlnie, do wykorzystywania przez organy $cigania danych zebranych w celach komercyjnych;

6. ponownie kladzie nacisk na ,ograniczenie celu” umowy, aby zagwarantowal, ze kazda wymiana
informacji bedzie $ciSle ograniczona do informacji wymaganych do celéw walki z terroryzmem i ze
odbywac¢ si¢ ona bedzie w oparciu o wspdlng definicje ,dzialalnoéci terrorystycznej”;

7. podkresla, ze zasady proporcjonalnosci i koniecznosci sg kluczowe dla przewidywanego porozumienia
oraz zwraca uwagg, ze problem polegajacy na tym, ze dostawcy danych z komunikatéw finansowych nie sa
w stanie (z przyczyn technicznych lub zwigzanych z zarzadzaniem) przeszukiwac zawartosci komunikatow,
co prowadzi do przesylania danych ,hurtowo” , nie moze by¢ rozwigzany przez mechanizmy nadzoru
i kontroli, poniewaz podstawowe zasady prawa o ochronie danych juz zostaly naruszone;

8.  podtrzymuje swoja opinig, ze ,hurtowe” przekazywanie danych stanowi odejscie od zasad stanowig-
cych podstawe prawodawstwa UE oraz stosowanych przez nig praktyk i zwraca si¢ do Komisji i Rady
o wlaiciwe potraktowanie tej kwestii w negocjacjach, majac na wzgledzie, Ze TFTP jest obecnie tak skon-
struowany, iz nie pozwala na ukierunkowang wymiang danych; rozwigzania powinny obejmowaé ograni-
czenie zakresu przekazywanych danych i okreslenie rodzajéw danych, ktére wyznaczeni dostawcy moga
filtrowad i ekstrahowa¢, a takze rodzajow danych, ktére moga by¢ objete transferem;

9. uwaza, ze porozumienie 0 Wzajemnej pomocy prawnej nie stanowi wystarczajacej podstawy dla
wnioskow o przekazanie danych do celow TFTP, w szczegélnosci z uwagi na to, ze nie dotyczy ono
przelewéw bankowych miedzy krajami trzecimi i poniewaz wymagaloby to w kazdym przypadku uprzed-
niej identyfikacji konkretnego banku, podczas gdy TFTP opiera si¢ na ukierunkowanych poszukiwaniach
transferow $rodkow; przyszle negocjacje powinny koncentrowaé si¢ na znalezieniu rozwigzania pozwala-
jacego na ujednolicenie jednego z drugim;

10.  jest zdania, Ze po ustanowieniu mandatu nalezy wyznaczy¢ publiczny organ sadowy w UE, ktérego
zadaniem bedzie przyjmowanie wnioskéw od Departamentu Skarbu Stanéw Zjednoczonych; zwraca uwage,
ze niezmiernie wazne jest jasne okreSlenie charakteru tego organu oraz ustalen dotyczacych nadzoru
sadowego;
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11.  w zwigzku z tym wzywa Rad¢ i Komisje do zbadania sposobéw ustanowienia przejrzystej
i uzasadnionej prawnie procedury wydawania zezwolen na przekazywanie i ekstrakcje odpowiednich
danych, jak réwniez procedury wymiany danych i nadzoru nad nia; podkresla, ze takie kroki nalezy
podejmowaé przy pelnej zgodnosci z zasada konieczno$ci i proporcjonalnosci, a takze praworzadnosci
oraz przy pelnym poszanowaniu wymogéw dotyczacych praw podstawowych na mocy prawa UE, powie-
rzajac odpowiedzialno$¢ organowi europejskiemu, co umozliwitoby pelne stosowanie odnosnego prawo-
dawstwa europejskiego;

12.  w przypadku niemoznosci realizacji powyzszych ustalent w krétkim terminie nalega na zastosowanie
podejscia dwutorowego, przewidujacego rozréznienie migdzy Scistymi Srodkami zabezpieczajacymi, ktére
majg zostaé zawarte w przewidywanej umowie miedzy UE a USA, a podstawowymi dlugoterminowymi
decyzjami politycznymi, z jakimi UE musi si¢ zmierzy¢; podkresla raz jeszcze, ze kazda umowa miedzy UE
i USA musi zawieraC Sciste Srodki zabezpieczajace w zakresie wdrozenia i nadzoru, monitorowane przez
organ powolany przez UE, w odniesieniu do biezacej ekstrakeji wszelkich danych przekazywanych organom
amerykanskim na mocy tej umowy, dostepu do nich oraz ich wykorzystywania przez te organy;

13.  w zwigzku z tym zwraca uwage, ze mozliwoscig oferujacg najwyzszy poziom gwarancji byloby
zezwolenie, aby ekstrakcja danych odbywala si¢ na terenie UE, w obiektach UE lub we wspdlnych obiektach
amerykansko-unijnych oraz zwraca si¢ do Komisji i Rady o réwnoczesne zbadanie:

— sposobéw wprowadzenia rozwigzania $rédokresowego upowazniajacego organy sgdowe UE do nadzo-
rowania ekstrakcji danych w UE w imieniu pafstw czlonkowskich po dokonaniu $rédokresowego
przegladu umowy w Parlamencie;

— sposob6w zagwarantowania w migdzyczasie, ze personel UE wyselekcjonowany z instytucji lub organéw
UE, w tym przykladowo Europejskiego Inspektora Ochrony Danych lub wspélnych amerykarsko-unij-
nych zespotéw dochodzeniowo-Sledczych, posiadajacy certyfikaty bezpieczenstwa, dolaczy do urzed-
nikéw SWIFT w procesie nadzoru ekstrakcji w USA;

14.  podkresla fakt, ze kazda umowa miedzy UE i USA, niezaleznie od wybranego mechanizmu wdro-
zenia, powinna by¢ ograniczona w czasie i przewidywad jasne zobowigzania ze strony zaréwno Rady, jak
i Komisji do przyjmowania wszelkich wymaganych $rodkéw w celu opracowania trwalego, uzasadnionego
prawnie europejskiego rozwigzania kwestii ekstrakcji wymaganych danych na ziemi europejskiej; umowie
powinna réwniez przewidywal oceny i przeglady pod katem bezpieczefistwa, dokonywane przez Komisje
w wyznaczonym terminie w trakcie realizacji umowy;

15. wzywa do natychmiastowego rozwigzania umowy w przypadku niespelnienia ktdéregokolwiek
z zobowigzan;

16.  zwraca uwage, ze zasada rzeczywistej wzajemno$ci wymagalaby od organéw amerykanskich zezwa-
lania organom UE oraz wilasciwym organom panstw czlonkowskich na uzyskiwanie i wykorzystywanie
danych z komunikatéw finansowych i powigzanych danych przechowywanych na serwerach w USA na
takich samych warunkach, jakie maja zastosowanie do organéw amerykanskich;

17.  domaga si¢, aby wszelkie istotne informacje i dokumenty, w tym lezace u ich podstaw informacje
wywiadowcze, byly udostepniane Parlamentowi Europejskiemu do omowienia, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami w zakresie poufnosci, w celu wykazania koniecznosci tych uregulowan w poréwnaniu z juz
istniejgcymi instrumentami; zwraca si¢ ponadto do Komisji o regularne skladanie sprawozdan na temat
funkcjonowania umowy oraz o przekazywanie Parlamentowi pelnych informacji dotyczacych kazdego
mechanizmu kontrolnego stworzonego na mocy rzeczonej umowy;

18. domaga si¢ otrzymywania pelnych i szczegélowych informacji dotyczacych konkretnych praw
obywateli  europejskich i amerykanskich  (np. dostep, korekta, usuwanie, odszkodowanie
i zado$Cuczynienie) oraz dotyczacych tego, czy przewidywana umowa ma zabezpieczy¢ prawa na zasadzie
niedyskryminacji, niezaleznie od narodowosci oséb, ktérych dane sa przetwarzane zgodnie z ta umowa,
i zwraca si¢ do Komisji o przedstawienie Parlamentowi ogdlnych informacji na temat odno$nych praw;

19. wyraza zaniepokojenie, ze pozycja handlowa jednego konkretnego dostawcy informacji
z komunikatéw finansowych byla — i nadal bedzie — naruszona, jezeli bedzie on nadal traktowany wyjat-
kowo;
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20.  podkresla, ze przewidywana umowa musi gwarantowaé, ze dane osobowe ekstrahowane z bazy
danych TFTP przetrzymywane bedg na podstawie Scile interpretowanej zasady koniecznodci i przez czas
nie dluzszy, niz to konieczne dla konkretnego Sledztwa lub postepowania, dla celow ktérego skorzystano
z dostepu do nich w ramach TFTP;

21.  zwraca uwage, ze koncepcja niewyekstrahowanych danych nie jest oczywista i w zwigzku z tym
powinna zosta¢ sprecyzowana; wzywa do okre$lenia maksymalnego okresu przechowywania, ktéry powi-
nien by¢ mozliwie jak najkrétszy i w zadnym wypadku nie dluzszy niz pig¢ lat;

22.  podkresla znaczenie zasady nieujawniania danych krajom trzecim w przypadku braku konkretnego
uzasadnienia wniosku oraz zasady ujawniania informacji o terrorystach krajom trzecim wylacznie wedlug
SciSle okreslonych warunkéw oraz przy odpowiednich gwarancjach, obejmujacych ocen¢ odpowiedniosci;

23.  ponownie podkresla, Ze wigzaca umowa miedzynarodowa miedzy UE i USA w sprawie prywatnoSci
i ochrony danych, w kontekscie wymiany informacji do celow egzekwowania prawa, pozostaje kwestia
o fundamentalnym znaczeniu;

24, zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, rzagdom
i parlamentom panstw czlonkowskich, Kongresowi USA oraz rzadowi Stanéw Zjednoczonych.

Zapis danych dotyczacych nazwiska pasazera (PNR)
P7_TA(2010)0144

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. dotyczaca rozpoczecia negocjacji
w sprawie uméw dotyczacych rejestru nazwisk pasazeréw (PNR) ze Stanami Zjednoczonymi,
Australig i Kanada

(2011/C 81 E[12)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 16 i 218 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, art. 6 Traktatu o Unii
Europejskiej, Karte praw podstawowych Unii Europejskiej, a w szczegdlnosci jej art. 8 oraz europejska
Konwencj¢ w sprawie ochrony praw czlowieka i podstawowych wolnosci, a w szczegdlnosci jej art. 6, 8
il3,

— uwzgledniajgc podstawowe prawo do swobody przemieszczania si¢ zagwarantowane art. 12 Miedzyna-
rodowego paktu praw obywatelskich i politycznych,

— uwzgledniajgc  swoje wezeSniejsze rezolucje na temat danych pasazeréw w stosunkach UE-USA,
zwlaszcza rezolucje z dnia 13 marca 2003 r. w sprawie przekazywania danych osobowych przez
linie lotnicze w przypadku lotéw transatlantyckich (') z dnia 9 pazdziernika 2003 r. w sprawie prze-
kazywania danych przez linie lotnicze w przypadku lotéw transatlantyckich: stan negocjacji z USA (?),
z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie projektu decyzji Komisji okreslajacej odpowiedni poziom ochrony
danych osobowych zawartych w rejestrze nazwisk pasazer6w (PNR) przekazywanych do Amerykafi-
skiego Biura Cet i Ochrony Granic (%), zalecenie dla Rady z dnia 7 wrze$nia 2006 r. w sprawie negocjacji
umowy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki w sprawie wykorzystywania danych dotyczacych przelotu
pasazera (PNR) w celu zapobiegania terroryzmowi i przestgpczosci miedzynarodowej, w tym przestep-
czosci zorganizowanej, i zwalczania ich (¥, rezolucje z dnia 14 lutego 2007 r. w sprawie SWIFT,
porozumienia dotyczacego PNR oraz dialogu transatlantyckiego w tych kwestiach (°) oraz rezolucje
z dnia 12 lipca 2007 r. w sprawie porozumienia ze Stanami Zjednoczonymi w sprawie udostepniania
danych osobowych pasazeréw (PNR) (6),

1
2

() Dz.U. C 61 E z 10.3.2004, s. 381.
() DzU. C 81 E z 31.3.2004, s. 105.
(}) Dz.U. C 103 E z 29.4.2004, s. 665.
(% Dz.U. C 305 E z 14.12.2006, s. 250.
(°) Dz.U. C 287 E z 29.11.2007, s. 349.
(%) Teksty przyjete, P6_TA(2007)0347.
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— uwzgledniajac zalecenie dla Rady z dnia 22 pazdziernika 2008 r. dotyczace zawarcia umowy migdzy
Unig Europejska a Australig o przetwarzaniu i przekazywaniu przez przewoznikéw lotniczych australij-
skiej stuzbie celnej danych dotyczacych przelotu pasazera (danych PNR) pochodzacych z Unii Europej-
skiej (1),

— uwzgledniajac swoja rezolucje legislacyjng z dnia 7 lipca 2005 r. w sprawie projektu decyzji Rady
dotyczgcej zawarcia porozumienia pomiedzy Wspdlnotg Europejskg a rzgdem Kanady w sprawie prze-
twarzania zaawansowanych informacji o pasazerach (API) oraz zapisu danych dotyczacych nazwiska
pasazera (PNR) (2),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 20 listopada 2008 r. w sprawie wniosku dotyczacego decyzji
ramowej Rady w sprawie wykorzystywania danych dotyczacych rezerwacji pasazera (danych PNR)
w celu egzekwowania prawa (3),

— uwzgledniajac orzeczenie Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 30 maja 2006 r. w polaczonych sprawach
C-317/04 i C-318/04,

— uwzgledniajac pismo z dnia 27 czerwca 2007 r. przestane przez Europejskiego Inspektora Ochrony
Danych do urzedujacego przewodniczacego W. Schidublego dotyczace nowej umowy w sprawie PNR
z USA,

— uwzgledniajac opini¢ grupy roboczej ds. ochrony oséb fizycznych w zakresie przetwarzania danych
osobowych przewidzianej w art. 29 dyrektywy w sprawie ochrony danych (art. 29 Grupa robocza)
w sprawie przyszlej umowy dotyczacej PNR,

— uwzgledniajac opini¢ Wydzialu Prawnego Parlamentu Europejskiego,

— uwzgledniajac dyrektywe 2004/82/WE w sprawie zobowigzania przewoznikéw do przekazywania
danych pasazeréw (dyrektywa API) (*),

— uwzgledniajagc wsp6lny przeglad umowy UE-USA z 2005 r.,
— uwzgledniajac wspdlny przeglad umowy UE-USA z 2010 r.,
— uwzgledniajagc umowe UE-Kanada z 2009 r.,

— uwzgledniajgc wniosek o zgode na zawarcie umowy miedzy UE a USA o przetwarzaniu i przekazywaniu
przez przewoznikéw lotniczych danych dotyczacych przelotu pasazera (danych PNR) do Departamentu
Bezpieczenstwa Wewnetrznego Standéw Zjednoczonych (DHS) (°) oraz na zawarcie umowy miedzy UE
a Australig o przetwarzaniu i przekazywaniu przez przewoznikow lotniczych australijskiej stuzbie celnej
danych dotyczacych przelotu pasazera (danych PNR) pochodzacych z Unii Europejskiej (°),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie komunikatu Komisji do Parla-
mentu Europejskiego i Rady ,Przestrzenn wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwo$ci w stuzbie obywateli
- program sztokholmski” (7),

[

(")

() Dz.U.C 157 E z 6.7.2006, s. 464.
() Dz.U. C 16 E z 22.1.2010, s. 44.
() Dz.U. L 261 z 6.8.2004, s. 24.
9

Ameryki o przetwarzaniu i przekazywaniu przez przewoznikow lotniczych danych dotyczacych przelotu pasazera
(danych PNR) do Departamentu Bezpieczenstwa Wewnetrznego Standéw Zjednoczonych (DHS) (umowa w sprawie
danych PNR z 2007 r.) (COM(2009)0702).

(%) Wniosek w sprawie decyzji Rady dotyczacej zawarcia umowy migdzy Unig Europejska a Australia o przetwarzaniu
i przekazywaniu przez przewoznikéw lotniczych australijskiej stuzbie celnej danych dotyczacych przelotu pasazera
(danych PNR) pochodzacych z Unii Europejskiej (COM(2009)0701).

(7) Teksty przyjete, P7_TA(2009)0090.
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— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 17 wrzesnia 2009 r. w sprawie przewidywanej umowy miedzy-
narodowej dotyczacej udostepniania Departamentowi Skarbu Standéw  Zjednoczonych danych
z komunikatéw o platno$ciach finansowych w celu walki z terroryzmem i finansowaniem go (1),

— uwzgledniajac wspdlna deklaracje UE-USA dotyczaca bezpieczenstwa lotnictwa wydana w Toledo dnia
21 stycznia 2010 r.,

— uwzgledniajgc art. 110 ust. 2 Regulaminu,

A. majac na uwadze, Ze traktat lizbofiski zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy
Wspolnote Europejska wszedt w zycie dnia 1 grudnia 2009 r.,

B. majagc na uwadze, Ze wraz z wejsciem w zycie traktatu lizbonskiego zawarcie uméw UE z USA
i Australis w sprawie przekazywania danych dotyczgcych przelotu pasazera (PNR) wymaga zgody
Parlamentu,

C. majac na uwadze, ze umowa UE-Kanada w sprawie przekazywania PNR jest juz niewazna w zwigzku
z wygasnieciem we wrzesniu 2009 r. decyzji w sprawie kompetencji, a takze fakt, Ze przekazywanie
danych PNR od tego czasu odbywa si¢ w oparciu o jednostronne zobowigzania ze strony Kanady
w stosunku do panstw cztonkowskich,

D. majac na uwadze, ze inne kraje zwracaja si¢ juz o przekazanie PNR lub oglosily zamiar zwrécenia si¢
o nie w najblizszej przyszlosci,

E. majac na uwadze, ze Rada zwrécita si¢ do Komisji o przedstawienie wniosku dotyczacego wprowadzenia
systemu PNR w UE i Ze wniosek ten zostal przedstawiony dnia 17 listopada 2007 r.,

F. majac na uwadze, ze w epoce cyfrowej ochrona danych, prawo do decydowania o wykorzystywaniu
wlasnych danych oraz prawo do prywatnosci staly si¢ wartociami odgrywajacymi coraz wazniejsza rolg,
ktére musza w zwigzku z tym by¢ chronione w szczegdlny sposdb,

G. majgc na uwadze, ze w naszym $wiecie, ktérego podstawowa cechg charakterystyczng jest mobilnos$¢,
wicksze bezpieczenstwo i skuteczniejsze zwalczanie przestepczosci muszg i§¢ w parze ze skuteczniejsza,
ukierunkowang i szybsza wymiang danych w Europie i na $wiecie,

1. przypomina swoja determinacj¢ do walki z terroryzmem i migdzynarodows przestgpczoscia zorgani-
zowang i jednoczes$nie zdecydowane przekonanie o koniecznosci ochrony swobdd obywatelskich i praw
podstawowych przy jednoczesnym zapewnieniu jak najpelniejszego poszanowania prywatnosci, prawa do
decydowania o wykorzystywaniu wilasnych danych i ochrony danych; ponownie stwierdza, ze konieczno$¢
i proporcjonalno$¢ to kluczowe zasady, bez ktérych walka z terroryzmem nigdy nie bedzie skuteczna;

2. podkresla, ze Unia Europejska opiera si¢ na rzadach prawa oraz ze kazdy przypadek przekazania
danych osobowych z UE i jej pafistw cztonkowskich do krajéw trzecich w celach bezpieczenstwa powinien
opieral si¢ na umowach miedzynarodowych posiadajacych status aktu prawnego w celu zapewnienia
obywatelom niezbednych zabezpieczen, poszanowania gwarancji proceduralnych oraz prawa do obrony,
a takze przestrzegania przepisow dotyczacych ochrony danych na szczeblu krajowym i europejskim;

3. zgodnie z art. 218 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej zwraca si¢ do Komisji Europejskiej
o przekazanie mu wszelkich niezbednych informacji oraz dokumentéw Zrédtowych, a w szczegélnosci
konkretnych informacji, o ktére zwraca si¢ w wyzej wymienionej rezolucji w sprawie przekazywania danych
PNR z UE;

(") Teksty przyjete, P7_TA(2009)0016.
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4. postanawia odroczy¢ glosowanie w sprawie wniosku o zgod¢ na umowy z USA i Australig do
momentu przeanalizowania opcji ustalen dotyczacych wykorzystania PNR zgodnych z prawem UE oraz
uwzglednienia zastrzezenn Parlamentu wyrazonych we wezesniejszych rezolucjach dotyczacych PNR;

5. jest zdania, ze kazdy instrument legislacyjny musi zostaé poprzedzony ocena jego wplywu na zycie
prywatne, a takze testem proporcjonalnoici dowodzgcym, ze istniejace juz instrumenty prawne sg niewy-
starczajgce; wzywa w szczeg6lnosci do analizy:

— wykorzystania danych APl w UE oraz przez kraje trzecie jako potencjalnie mniej inwazyjnego sposobu
gromadzenia i wykorzystywania danych dotyczacych pasazeréw,

— danych zebranych przez USA i Australic w odno$nych elektronicznych systemach zezwoleni na podréz
oraz

— danych PNR, ktére moga by¢ dostepne ze Zrddel nieobjetych umowami miedzynarodowymi, takich jak
komputerowe systemy rezerwacji znajdujace si¢ poza UE; wzywa Komisje do skonsultowania si¢ ze
wszystkimi zainteresowanymi stronami, w tym z przewoznikami lotniczymi;

6. jest przekonany, ze kazda nowa umowa powinna zawiera¢ wlasciwe mechanizmy niezaleznego prze-
gladu i nadzoru sadowego oraz kontroli demokratycznej;

7. wzywa do spéjnego podejscia do wykorzystania danych PNR w celach egzekwowania prawa
i zapewnienia bezpieczefistwa poprzez stworzenie jednego zbioru zasad majacych stuzy¢ jako podstawa
uméw z krajami trzecimi; zwraca si¢ do Komisji o przedstawienie najpdzniej do polowy lipca 2010 r.
wniosku w sprawie takiego pojedynczego modelu oraz projektu mandatu negocjacyjnego z krajami trzecimi;

8.  zwraca si¢ do Komisji o jak najszybsze zwrdcenie si¢ do Agencji Praw Podstawowych UE z wnioskiem
o przedstawienie szczeg6towej opinii w sprawie wymiaru praw czlowieka kazdej nowej umowy w sprawie
PNR;

9.  jest zdania, ze taki model powinien spelnia¢ nastepujace minimalne wymogi:

a) dane PNR mogg by¢ wykorzystywane wylacznie w celach egzekwowania prawa oraz w celach bezpie-
czefistwa w przypadkach zorganizowanej powaznej przestepczo$ci miedzynarodowej lub terroryzmu
transgranicznego na podstawie definicji prawnych podanych w decyzji ramowej Rady 2002/475/WSISW
z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie zwalczania terroryzmu (') oraz w decyzji ramowej Rady
2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania (2);

b) stosowanie danych PNR do celéw egzekwowania prawa i do celéw bezpieczenstwa musi by¢ zgodne
z europejskimi normami w zakresie ochrony danych, zwlaszcza pod wzgledem ograniczenia cely,
proporcjonalnosci, zado$¢uczynienia prawnego, ograniczenia ilosci gromadzonych danych oraz dlugosci
okresu przechowywania danych;

¢) dane PNR nie moga pod zadnym wzgledem by¢ wykorzystywane do celéw eksploracji danych lub
tworzenia profili; decyzja o zakazie wstepu na poklad lub decyzja o wszczgciu dochodzenia lub wnie-
sieniu oskarzenia nie moze by¢ podjeta wylacznie w oparciu o wyniki takiego zautomatyzowanego
przeszukiwania baz danych; wykorzystanie danych musi by¢ ograniczone do konkretnych przestepstw
lub zagrozen i stosowane w oparciu o oceng¢ poszczegdlnych przypadkéow;

d) w przypadku przekazywania danych PNR dotyczacych obywateli UE do krajéw trzecich warunki takiego
przekazu zostang okreSlone w wigzacym traktacie migdzynarodowym gwarantujgcym pewno$¢ prawng
i rowne traktowanie obywatelom i przedsi¢biorstwom z UE;

() Dz.U. L 164 z 22.6.2002, s. 3.
() Dz.U. L 190 z 18.7.2002, s. 1.
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e) dalsze przekazywanie danych przez pafstwo otrzymujace do krajow trzecich musi byé zgodne
z normami UE w zakresie ochrony danych, ktére zostang ustalone w drodze konkretnego ustalenia
adekwatnosci; odnosi¢ si¢ do bedzie do wszelkich mozliwych przypadkéw dalszego przekazywania
danych przez pafistwo je otrzymujgce do krajéw trzecich;

f) dane PNR moga by¢ udostepniane jedynie w oparciu o metod¢ dostarczania (ang. push method);
g) wyniki beda niezwlocznie przekazywane odnosnym wladzom UE oraz panstw czlonkowskich;

10.  podkresla znaczenie pewnosci prawnej dla obywateli i linii lotniczych z UE, a takze zapotrzebowanie
tych ostatnich na ujednolicone normy;

11.  zwraca si¢ do Komisji oraz przewodnictwa Rady o zagwarantowanie Parlamentowi pelnego dostepu
do dokumentéw i dyrektyw negocjacyjnych na wszystkich etapach postgpowania, zgodnie z art. 218 ust. 10
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, a takze do zapewnienia go parlamentom panstw czlonkow-
skich na Zyczenie;

12.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, rzadom
i parlamentom panstw czlonkowskich oraz krajéow kandydujacych, rzagdowi Stanéw Zjednoczonych i obu
izbom Kongresu, rzadowi Australii i obu izbom parlamentu australijskiego, rzadowi Kanady oraz obu izbom
parlamentu kanadyjskiego.

Zakaz stosowania technologii wydobywczych z wykorzystaniem cyjanku
P7_TA(2010)0145

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie calkowitego zakazu
wykorzystania technologii wydobywczych z zastosowaniem cyjanku w Unii Europejskiej

(2011/C 81 E/13)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac art. 191 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac zasade ostroznosci przewidziang w Deklaracji z Rio de Janeiro w sprawie $rodowiska
i rozwoju, jak réwniez w konwencji o réznorodnosci biologicznej (CBD) przyjetej w czerwcu 1992 r.
w Rio de Janeiro,

— uwzgledniajgc cele dotyczace Srodowiska naturalnego okre$lone w ramowej dyrektywie wodnej (dyrek-
tywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy
wspolnotowego dzialania w dziedzinie polityki wodnej),

— uwzgledniajac dyrektywe 2006/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r.
w sprawie gospodarowania odpadami pochodzacymi z przemystu wydobywczego, ktéra pozwala na
wykorzystanie cyjanku w przemysle wydobywczym, jednocze$nie ustalajgc maksymalne dopuszczalne
jego stezenie,

— uwzgledniajgc dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/105/WE z dnia 16 grudnia 2003 r.
zmieniajacg dyrektywe Rady 96/82/WE (Seveso II) w sprawie kontroli niebezpieczenstwa powaznych
awarii zwigzanych z substancjami niebezpiecznymi, w ktdrej stwierdza sig, ze ,niektore dzialania zwig-
zane ze skladowaniem oraz dzialania przetwodrcze w gérnictwie [...] moga powodowaé bardzo powazne
konsekwencje”,
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— uwzgledniajac dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialno$ci za Srodowisko, na mocy ktdrej panstwa czlonkowskie mogg zwolnié
podmioty gospodarcze z kosztéw za szkody w Srodowisku naturalnym, jezeli mozna wykazal, ze
spelnione zostaly odpowiednie warunki,

— uwzgledniajgc osiemnastomiesieczny program prezydencji hiszpanskiej, belgijskiej i wegierskiej oraz ich
priorytety w zakresie polityki wodnej i réznorodnosci biologicznej,

— uwzgledniajac Srodki podjete przez Republike Czeska w 2000 r. w ramach nowelizacji ustawy
o wydobyciu nr 44/1988 zakladajace catkowity zakaz wykorzystania technologii z zastosowaniem
cyjanku, jak réwniez wprowadzong w 2009 r. nowelizacje wegierskiej ustawy o wydobyciu nr 48/1993,
wprowadzajaca zakaz wykorzystania technologii z zastosowaniem cyjanku na terytorium Wegier oraz
niemiecki dekret zakazujagcy wydobywania poprzez tugowanie z zastosowaniem cyjanku przyjety
w 2002 r,,

— uwzgledniajac art. 115 ust. 5 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze Organizacja Narodow Zjednoczonych oglosita rok 2010 Miedzynarodowym
Rokiem Réznorodnosci Biologicznej, zachecajagc $wiat do podejmowania dzialan prowadzacych do
ochrony réznorodnych form zycia na ziemi,

B. majac na uwadze, ze cyjanek jest szczegdlnie trujagcym zwigzkiem chemicznym wykorzystywanym
w przemysle wydobycia zlota, znajdujgcym si¢ w Zalgczniku VI ramowej dyrektywy wodne;j,
o potengjalnie nieodwracalnym wplywie na zdrowie ludzkie i $rodowisko naturalne, a co za tym
idzie na réznorodno$¢ biologiczna,

C. majgc na uwadze, Ze w swoim wspdlnym stanowisku w sprawie zréwnowazonego przemystu wydobyw-
czego przyjetym podczas 14. posiedzenia ministrow Srodowiska Grupy Wyszehradzkiej w dniu 25 maja
2007 r. w Pradze (Republika Czeska) przez ministréw Srodowiska Czech, Polski, Stowacji i Wegier,
grupa ministréw Srodowiska wyrazila swoje zaniepokojenie w zwigzku z niebezpiecznymi technolo-
giami, ktére sa wykorzystywane, badZ ktére planuje si¢ wykorzystywaé w przemysle wydobywczym na
réznych obszarach w regionie, a ktére pociggaja za soba znaczgce zagrozenia dla $rodowiska natural-
nego o potencjalnych konsekwencjach ponadgranicznych,

D. majagc na uwadze, ze w ramach Konwencji z Sofii w sprawie wspdlpracy na rzecz ochrony
i zréwnowazonego wykorzystania Dunaju strony uzgodnily, Ze niezaleznie od priorytetowych substancji
niebezpiecznymi uwzglednionych w ramowej dyrektywie wodnej, cyjanek mozna zaklasyfikowaé jako
substancj¢ niebezpiecznag,

E. majgc na uwadze, ze w ciggu ostatnich 25 lat na $wiecie mialo miejsce ponad 30 powaznych wypadkéw
pociagajacych za sobg skazenie cyjankiem, a najpowazniejszy z nich wydarzyt si¢ 10 lat temu, gdy
ponad 100 000 metréw szesciennych skazonej cyjankiem wody przedostalo sie ze zbiornika kopalni
zlota do systemu rzecznego Cisa-Dunaj, powodujac najwigksza woéwczas katastrofe ekologiczng
w Europie Srodkowej, oraz ze nie mozna mieé catkowitej pewnosci, Ze wypadki takie nie powtérza
sie, w szczegdlnosci biorgc pod uwage zaostrzajgce si¢ skrajne warunki pogodowe, m.in. obfite i czeste
opady, przewidywane w czwartym sprawozdaniu z oceny Miedzyrzadowego Zespotu ds. Zmian Klimatu
(IPCC),

F. majac na uwadze, ze szereg panstw czlonkowskich wciaz rozwaza realizacje nowych projektow zwia-
zanych z wydobyciem zlota na duzg skale w kopalniach odkrywkowych z wykorzystaniem technologii
stosujacych cyjanek, w gesto zaludnionych obszarach, co stanowi zagrozenie dla zdrowia ludzkiego
i Srodowiska naturalnego,

G. majagc na uwadze, ze na mocy ramowej dyrektywy wodnej panstwa czlonkowskie sa zobowigzane
doprowadzi¢ do osiagniecia i utrzymania dobrego stanu zasobéw wodnych, a takze zapobiegaé ich
zanieczyszczeniu substancjami niebezpiecznymi; jednakze majac na uwadze, ze dobry stan zasobdw
wodnych moze réwniez zaleze¢ od jakosci wody w dorzeczu, znajdujacym si¢ w kraju osciennym, ktéry
wykorzystuje technologie wydobywcze z zastosowaniem cyjanku,



C 81E/76

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

15.3.2011

Sroda, 5 maja 2010 r.

H. majac na uwadze, ze ponadgraniczne skutki wypadkow polegajacych na wydostaniu si¢ cyjanku,
w szczegdlnosci wypadkéw powodujacych zanieczyszczenie rozlegltych dorzeczy i zasobéw wdd grun-
towych, uwypuklaja potrzebe wypracowania ogdlnounijnego podejicia do powaznego zagrozenia dla
Srodowiska, jakie stanowi wykorzystanie technologii wydobywczych z zastosowaniem cyjanku,

. majac na uwadze, ze nadal nie istnieja zasady ostroznosci i odpowiednie gwarancje finansowe oraz ze
wdrozenie istniejacego ustawodawstwa dotyczacego przemystu wydobywczego z wykorzystaniem
cyjanku zalezy réwniez od uprawnien wykonawczych kazdego pafistwa czlonkowskiego, tak wiec
kolejny wypadek jest tylko kwestig czasu i zaniedbania ze strony czlowieka,

J. majac na uwadze, ze dyrektywa w sprawie odpadéw kopalnianych nie zostala w pelni wdrozona
w niektorych panstwach czlonkowskich,

K. majac na uwadze, ze dzigki wykorzystaniu technologii wydobywczych z zastosowaniem cyjanku tworzy
si¢ niewiele miejsc pracy i jest to praca jedynie na okres od o$miu do szesnastu lat, jednocze$nie takie
technologie powoduja ogromne szkody ponadgraniczne dla $rodowiska naturalnego, ktérych skutkéw
finansowych nie pokrywaja zazwyczaj dzialajace w tym sektorze odpowiedzialne podmioty gospodarcze,
rozwigzujace dzialalno$¢ lub oglaszajace bankructwo, lecz panistwo, tzn. podatnicy,

L. majac na uwadze, ze podmioty gospodarcze nie posiadajg dlugoterminowych ubezpieczen, z ktdrych
mozna by w przyszloici pokry¢ koszty powstale w wyniku wypadku lub nieprawidlowego dzialania,

M. majgc na uwadze, ze aby uzyskal dwa gramy zlota konieczne jest wydobycie jednej tony rudy niskiej
jakosci, co pozostawia w wyrobiskach ogromna ilo¢ odpadéw z wydobycia, podczas gdy 25-50 % ztota
zasadniczo pozostaje w skltadowisku odpadéw; ponadto projekty na wielka skale, w ktorych cyjanek
stosuje si¢ w celach wydobywczych wykorzystuja kilka milionéw kilograméw cyjanku sodu rocznie,
a jego transport i skladowanie ma w przypadku niepowodzenia potencjalnie katastrofalne skutki,

N. majagc na uwadze istnienie rozwiazan alternatywnych wzgledem technologii wydobywczych
z zastosowaniem cyjanku, ktére moglyby zastapi¢ te technologie,

O. majagc na uwadze zorganizowane stanowcze protesty spoleczne ze strony nie tylko obywateli, lecz
réwniez spoleczno$ci lokalnych, organizacji pozarzadowych, organizacji rzadowych, rzadéw
i politykéw wobec wcigz realizowanych projektéw wydobywezych z zastosowaniem technologii wyko-
rzystujacych cyjanek w calej Europie,

1. wyraza przekonanie, Ze przestrzeganie zalozen UE wyrazonych w wodnej dyrektywie ramowej,
a mianowicie dazenie do osiggnigcia dobrego stanu chemicznego wod i do ochrony zasobéw wodnych,
jak réwniez ochrony réznorodnosci biologicznej mozna osiggnaé wylacznie zakazujac stosowania techno-
logii wydobywczych z uzyciem cyjanku;

2. wzywa Komisje do zlozenia wniosku w sprawie catkowitego zakazu wykorzystywania technologii
z zastosowaniem cyjanku w przemysle wydobywczym w Unii Europejskiej do konca 2011 r., poniewaz
jest to jedyny bezpieczny sposéb ochrony zasobéw wodnych i ekosysteméw przed zanieczyszczeniami
wynikajacymi z wydobycia i jednoczesnego prowadzenia zwyklych procedur zwigzanych z ocena wplywu
na $rodowisko naturalne;

3. przyjmuje do wiadomosci odnosne inicjatywy podejmowane w ramach UE i ONZ i stanowczo
zacheca do tworzenia bezpieczniejszych — w szczegdlnosci niewykorzystujacych cyjanku — metod wydobyw-
czych i do ich stosowania;

4. wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie do powstrzymania si¢ do momentu wprowadzenia catkowi-
tego zakazu wykorzystania cyjanku od bezposredniego i niebezposredniego popierania projektéw wydo-
bywczych realizowanych w UE, w ramach ktérych wykorzystywane beda technologie z zastosowaniem
cyjanku oraz powstrzymania si¢ od popierania tego typu projektow w krajach trzecich;

5. wzywa Komisj¢ do zachecania do przemyslowego przeksztalcania obszaréw, na ktérych zakazano
wykorzystania technologii wydobywczych z zastosowaniem cyjanku poprzez odpowiednie wsparcie finan-
sowe przeznaczone na alternatywna ekologiczng dzialalno$¢ przemyslows, energie odnawialng oraz tury-
styke;
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6. wzywa Komisj¢ do przedstawienia wniosku zmieniajacego obowigzujace przepisy dotyczace zarzg-
dzania odpadami kopalnianymi, ktéry zobowigzywalby podmioty gospodarcze do zawierania uméw ubez-
pieczeniowych pozwalajacych na wyplate odszkodowania i pokrycie wszelkich kosztéw przywrdcenia pier-
wotnego stanu $rodowiska naturalnego i stanu chemicznego wéd, sprzed wypadku lub wydarzenia zwig-
zanego z nieprawidtowym dzialaniem;

7. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
parlamentom i rzadom panstw czlonkowskich.

Walka z rakiem piersi w Unii Europejskiej
P7_TA(2010)0146

Oswiadczenie pisemne Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie walki z rakiem
piersi w Unii Europejskiej

(2011/C 81 E[14)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc art. 123 Regulaminu,

A. majac na uwadze, Ze raka piersi diagnozuje si¢ co roku u 331 392 kobiet w Unii Europejskiej,

B. majac na uwadze, ze rak piersi jest gtéwna przyczyng Smierci kobiet w wieku od 35 do 59 lat, a co roku
z jego powodu umiera w UE 89 674 kobiet,

C. majac na uwadze, ze badania mammograficzne mogg ograniczy¢ umieralno$¢ na raka piersi o 35 %
wérdd kobiet w wieku od 50 do 69 lat,

1. wzywa panstwa czlonkowskie do wprowadzenia ogdlnokrajowych badan mammograficznych zgodnie
z wytycznymi UE;

2. wzywa Komisj¢ do sporzadzania co 2 lata sprawozdania z postepéw we wdrazaniu badan mammo-
graficznych we wszystkich krajach UE;

3. wzywa Komisj¢ do wspierania badain majacych na celu okreslenie uzytecznosci badan u kobiet
w wieku ponad 69 lat i ponizej 50 lat;

4. wzywa panstwa czlonkowskie do utworzenia do 2016 r., zgodnie z wytycznymi UE, wielodyscypli-
narnych jednostek specjalizujgcych si¢ w chorobach piersi i zwraca si¢ do Komisji o przedkladanie regu-
larnych sprawozdan z postepow;

5. wzywa Komisje do przedstawienia aktualnych, wiarygodnych statystyk dotyczacych raka piersi i do
wsparcia utworzenia krajowych rejestréw onkologicznych;

6. wzywa Komisje do opracowania do 2011 r., zgodnie z wytycznymi UE, protokotu certyfikacji wyspe-
cjalizowanych jednostek zajmujacych si¢ chorobami piersi oraz do zapewnienia w tym celu odpowiedniego
finansowania;

7. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszego o$wiadczenia wraz z nazwiskami
sygnatariuszy (') parlamentom parnstw czlonkowskich.

(") Lista sygnatariuszy zostala opublikowana w Zalaczniku 1 do Protokolu z dnia 5 maja 2010 (P7_PV(2010)05-
05(ANN1)).
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Zmiana traktatéw - Srodki przejiciowe dotyczace skladu Parlamentu Europej-

skiego *

P7 TA(2010)0148

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. dotyczaca projektu protokolu

zmieniajacego protokél nr 36 w sprawie przepisoéw przejSciowych w odniesieniu do skladu

Parlamentu Europejskiego do korca kadencji 2009-2014: opinia Parlamentu Europejskiego (art. 48
ust. 3 traktatu UE) (17196/2009 — C7-0001/2010 — 2009/0813(NLE))

(2011/C 81 E[15)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc pismo przewodniczacego Rady Europejskiej do przewodniczacego Parlamentu Europej-
skiego z dnia 18 grudnia 2009 r., dotyczace zmiany protokolu nr 36 w sprawie przepiséw przejscio-

wych (17196/2009),

— uwzgledniajac art. 48 ust. 3 akapit pierwszy Traktatu o Unii Europejskiej, na mocy ktérego Rada
Europejska skonsultowata si¢ z Parlamentem (C7-0001/2010),

— uwzgledniajac protokdl nr 36 w sprawie przepisow przejsciowych zalaczony do Traktatu z Lizbony,
— uwzgledniajgc art. 14 ust. 2 i 3 Traktatu UE,

— uwzgledniajagc akt z dnia 20 wrzesnia 1976 r. dotyczacy wyboru postéw do Parlamentu Europejskiego
w powszechnych wyborach bezposrednich (zwany dalej ,aktem z 1976 r."),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 11 pazdziernika 2007 r. w sprawie skladu Parlamentu Europej-
skiego (1),

— uwzgledniajac konkluzje z posiedzen Rady Europejskiej z dni 11 i 12 grudnia 2008 r., 18 i 19 czerwca
2009 r. oraz 10 i 11 grudnia 2009 r.,

— uwzgledniajgc art. 11 ust. 4 oraz art. 74a Regulaminu,
— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Spraw Konstytucyjnych (A7-0115/2010),

A. majac na uwadze, ze art. 14 ust. 2 Traktatu UE w brzmieniu nadanym mu w Traktacie z Lizbony
stanowi, ze Rada Europejska przyjmuje jednomyslnie, z inicjatywy Parlamentu Europejskiego i po uzys-
kaniu jego zgody, decyzj¢ okreslajaca sklad Parlamentu Europejskiego,

B. majac na uwadze, Ze wobec perspektywy wejscia w zycie Traktatu z Lizbony i zgodnie z protokolem nr
36 zalaczonym do tego traktatu Parlament Europejski przedstawit w dniu 11 pazdziernika 2007 r.,
w drodze wspomnianej rezolucji przyjetej w oparciu o sprawozdanie A. Lamassoure’a i A. Severina,
projekt decyzji Rady Europejskiej ustalajacej podzial mandatéw w Parlamencie,

Dz.U. C 227 E z 4.9.2008, s. 132.

—
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C. majgc na uwadze, ze do chwili podpisania Traktatu z Lizbony Rada Europejska nie przyjeta oficjalnej
decyzji w sprawie skladu Parlamentu Europejskiego, ale wyrazila zgode na propozycje wynikajaca ze
wspomnianej rezolucji, podnidstszy laczna liczbe postéw do Parlamentu Europejskiego z poczatkowo
przewidywanych 750 do 751,

D. majac na uwadze, ze wedlug porozumienia uzyskanego w Radzie Europejskiej laczna liczba postow
wrosta o 15 w stosunku do traktatu z Nicei (z 736 do 751), przy czym 18 dodatkowych mandatéw
podzielono miedzy 12 panstw czlonkowskich, a stosownie do gérnego progu ustanowionego
w traktacie UE Niemcy otrzymaly o 3 mandaty mniej,

E. majac na uwadze, ze Traktat z Lizbony nie wszedt w zycie przed wyborami do Parlamentu Europej-
skiego w 2009 r., ktére odbyly si¢ zgodnie z postanowieniami traktatu z Nicei, w zwiazku z czym
Parlament Europejski liczy obecnie 736 postow,

F. majac na uwadze, ze poniewaz Traktat z Lizbony ostatecznie wszedt w zycie w dniu 1 grudnia 2009 r.,
uzasadnione jest umozliwienie jak najszybszego objecia mandatu 18 dodatkowym postom z 12 zain-
teresowanych panstw czlonkowskich, aby panstwa, z ktérych pochodza, mogly by¢ we wiasciwy sposéb
reprezentowane,

G. majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 aktu z 1976 r. nie mozna przerwa¢ mandatu posta w czasie
kadengji, a zatem zmniejszy¢ obecnej liczby postéw niemieckich w Parlamencie Europejskim o trzy
mandaty,

H. majgc na uwadze, ze przewazajaca wickszo$¢ panstw czlonkowskich juz wyznaczyla swoich dodatko-
wych postéw zgodnie z odpowiednimi ordynacjami wyborczymi oraz z konkluzjami Rady Europejskiej
z dnia 18 1 19 czerwca 2009 r.,

. majac na uwadze, ze przybycie dodatkowych 18 postéw w czasie kadencji 2009-2014 spowoduje
wzrost liczby postéw do PE do 754 oraz ze takie przekroczenie liczby 751, o ktérej mowa
w Traktacie z Lizbony, wymaga zmiany prawa pierwotnego,

J. majac na uwadze, ze w konkluzjach z posiedzenn Rady Europejskiej z dnia 11 i 12 grudnia 2008 r.
przewidziano juz przyjecie Srodkow przejsciowych majacych umozliwi¢ przybycie dodatkowych postéw
w czasie obecnej kadencji oraz ze w konkluzjach z posiedzen Rady Europejskiej z dnia 18 i 19 czerwca
2009 r. ustalono warunki czasowego zwigkszenia liczby postéw do Parlamentu Europejskiego,

K. majac na uwadze, ze z kolei Parlament Europejski w dniu 25 listopada 2009 r. zmienil swéj Regulamin
tak, by uwzgledni¢ przybycie dodatkowych postéw w charakterze obserwatoréw do czasu wejicia
w zycie Srodkéw umozliwiajacych im objecie mandatu,

L. majac na uwadze, ze jedng z najistotniejszych zmian konstytucyjnych wynikajacych z traktatu z Lizbony
jest przyznanie konwentowi kluczowej roli w zwyklej procedurze rewizji traktatéw,

1. uwaza, ze proponowana zmiana protokotu nr 36, o ktérg wnosi Rada Europejska, wynika bezpo-
$rednio z nowych postanowien Traktatu z Lizbony i stanowi w zwigzku z tym tymczasowe rozwigzanie
umozliwiajace wszystkim panstwom czlonkowskim, ktérym przyznano dodatkowe mandaty, wskazanie
odpowiednich postéw; zgadza sig, ze 18 dodatkowych postéw do Parlamentu nalezy wybra¢ na okres
do konica kadencji 2009-2014; podkresla jednak z naciskiem, ze wszyscy ci postowie powinni objaé
mandat w tym samym czasie, by nie naruszal réwnowagi migdzy reprezentantami poszczegélnych panstw
w Parlamencie; wzywa panstwa czlonkowskie, by dokonczyly swoje procedury wyborcze w sposob prag-
matyczny i w jak najkrétszym czasie;
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2. ubolewa, ze Rada nie przyjela w stosownym czasie Srodkéw umozliwiajacych dodatkowym postom
objecie mandatu juz w chwili wejScia w zycie Traktatu z Lizbony i ze jedno z rozwigzan rozwazanych
w zmianie, o ktorg wnosi, nie jest zgodne z duchem aktu z 1976 r., na podstawie ktérego postowie do
Parlamentu Europejskiego powinni by¢ wybierani w wyborach bezposrednich, a nie posrednio w drodze
wyboru w parlamencie danego panstwa cztonkowskiego;

3. mimo to wyraza zgod¢ na zwolanie konferencji migdzyrzadowej, ktéra ma jednak dotyczyé wylgcznie
konkretnego tematu, jakim jest przyjecie $srodkéw dotyczacych skladu Parlamentu Europejskiego do korica
kadencji 2009-2014; podkresla réwnoczesnie, ze wspomniane Srodki przejSciowe majg charakter wyjat-
kowy, wynikajacy ze szczegblnych okolicznosci ratyfikacji Traktatu z Lizbony, i w zadnym przypadku nie
moga by¢ wykorzystywane w przysztosci jako precedens;

4.  przypomina, ze w okresie od zatwierdzenia zmiany do protokotu nr 36 do jego wejicia w zycie
dodatkowi postowie beda mogli zasiada¢ w Parlamencie w charakterze obserwatoréw zgodnie z art. 11 ust.
4 Regulaminu Parlamentu Europejskiego;

5. przypomina ponadto, ze Rada Europejska powinna w kazdym razie przyja¢ decyzje ustalajaca sklad
Parlamentu Europejskiego w stosownym czasie przed konicem obecnej kadencji i ze Parlament przedstawi
inicjatywe w tej sprawie zgodnie z art. 14 ust. 2 Traktatu UE;

6. powiadamia Rad¢ Europejska, ze zamierza jak najszybciej przedstawi¢ propozycje majace na celu
ustanowienie przepiséw dotyczacych wybierania postéw w bezposrednich wyborach powszechnych zgodnie
z procedura jednakowsa dla wszystkich panistw cztonkowskich, a takze ze wsp6lnymi dla wszystkich paistw
czlonkowskich zasadami, oraz ze Parlament rozpocznie t¢ reform¢ wyborcza na mocy art. 48 ust. 2
Traktatu o Unii Europejskiej i art. 223 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej; nalega poza tym,
zeby konwent powolany do przeprowadzenia reformy Parlamentu Europejskiego zostal wezwany do przy-
gotowania rewizji traktatow;

7. wzywa parlamenty panstw czlonkowskich do dzialania zgodnego z wieloletnig zasadg prawa pierwo-
tnego Unii Europejskiej, zgodnie z ktora postowie do Parlamentu Europejskiego sa wybierani
w powszechnych, tajnych, wolnych wyborach bezposrednich;

8.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie Europejskiej,
Radzie, Komisji i parlamentom krajowym.

Kirgistan
P7_TA(2010)0149
Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie sytuacji w Kirgistanie

(2011/C 81 E[16)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac swoje wezesniejsze rezolucje w sprawie Kirgistanu i Azji Srodkowej, a w szczegdlnosci
rezolucje z dnia 12 maja 2005 r.,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 20 lutego 2008 r. w sprawie strategii UE dla Azji Srodkowej,
— uwzgledniajgc o$wiadczenie Wiceprzewodniczacej Komisji | Wysokiej Przedstawiciel do Spraw Zagra-
nicznych i Polityki Bezpieczefistwa Catherine Ashton z dnia 7 i 8 kwietnia 2010 r. w sprawie sytuacji

w Kirgistanie,

— uwzgledniajgc konkluzje Rady ds. Stosunkéw Zewnetrznych z dnia 26 kwietnia 2010 r.,
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— uwzgledniajac o$wiadczenie UE w sprawie sytuacji w Kirgistanie zfozone na posiedzeniu Stalej Rady
OBWE w dniu 22 kwietnia 2010 r.,

— uwzgledniajgc strategie UE na rzecz nowego partnerstwa z Azja Srodkows, przyjeta przez Rade Euro-
pejska w dniu 21 i 22 czerwca 2007 r.,

— uwzgledniajgc umowe o partnerstwie i wspélpracy miedzy UE a Kirgistanem, ktéra weszla w Zycie
w 1999 r,,

— uwzgledniajac strategie regionalng Wspdlnoty Europejskiej dotyczaca pomocy dla Azji Srodkowej
w latach 2007-2013,

— uwzgledniajgc art. 110 ust. 4 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze postepy na drodze do osiagnigcia stabilnosci, umacnianie si¢ demokracji i rozwoju
spolecznego, bezpieczefistwo ludnosci oraz trwaly wzrost calego regionu lezg w interesie zaréwno
narodow Azji Srodkowej, jak i Unii Europejskiej,

B. majac na uwadze, ze Kirgistan jest cztonkiem OBWE, w zwigzku z czym jest zobowigzany do posza-
nowania podstawowych wolnosci, praw czlowieka i zasad panstwa prawa oraz do wdrazania demo-
kratycznych norm OBWE,

C. majac na uwadze, ze Kurmanbek Bakijew, ktéry po raz pierwszy objal urzad prezydencki w lipcu 2005
r. w wyniku tzw. tulipanowej rewolucji, w ubieglym roku zostal wybrany na kolejng kadencje, przy
czym zdaniem niezaleznych obserwatoréw wybory byly naznaczone masowymi oszustwami; majac na
uwadze, ze po poczatkowych demokratycznych posunigciach prezydent Bakijew zaczal stosowaé metody
autorytarne,

D. majac na uwadze, Ze w dniu 7 kwietnia 2010 r. wojsko kirgiskie uzyto broni palnej, gazu tzawigcego
i granatéw ogluszajacych przeciwko tlumowi protestantéw, ktory zebral sie przed siedzibg prezydenta
w Biszkeku i szturmowal budynki rzadowe, demonstrujac sprzeciw wobec znacznego wzrostu cen
energii elektrycznej i ogrzewania; na skutek tej interwencji ponad 80 oséb poniosto $mier¢, a ponad
500 zostalo rannych,

E. majac na uwadze, Ze prezydent Bakijew zostal zmuszony do ucieczki ze stolicy, a jego miejsce zajal rzad
tymczasowy pod przewodnictwem liderki opozycji Rozy Otunbajewej, ktora wydala dekret o przejeciu
wladzy i nakaz przestrzegania przepisow kirgiskiej konstytucji, rozwigzujac ponadto parlament; majac
na uwadze, ze po prébach ustalenia warunkéw ustapienia prezydent Bakijew w tydzien po powstaniu
wyjechal z kraju do Kazachstanu zgodnie z porozumieniem wynegocjowanym przez Rosje, Stany
Zjednoczone i Kazachstan,

F. majac na uwadze, ze Stany Zjednoczone i Rosja wykazuja szczegdlne zainteresowanie Kirgistanem ze
wzgledu na jego strategiczne polozenie w poblizu Afganistanu oraz w czgsci Kotliny Ferganskiej, bedacej
geograficznym, politycznym i gospodarczym sercem Azji Srodkowej; majac na uwadze, ze zarzadzane
przez amerykanskie wojsko centrum tranzytowe Manas to kluczowe ogniwo pdinocnej sieci dystrybucji
dostaw dla wojsk NATO w Afganistanie, a takze majac na uwadze, Ze réwniez Rosja posiada wazng
baze wojskowag w Kirgistanie,

G. majac na uwadze, ze stosunki migdzy UE a Azja Srodkowa maja istotne znaczenie z uwagi na wspélne
wyzwania energetyczne, walke ze zmianami klimatu, zwalczanie handlu narkotykami i walke
z terroryzmem,
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H. majac na uwadze, ze rywalizacja geopolityczna w regionie ma znaczny potencjal destrukcyjny, ale
interesy w duzym stopniu pokrywaja si¢ w Afganistanie i w odniesieniu do rozprzestrzeniania sig
radykalnego islamizmu, co daje mozliwosci ograniczenia tej rywalizacji i osiagniecia porozumienia co
do koniecznosci lepszego sprawowania rzadow,

. majac na uwadze, ze UE powinna zawsze podkresla¢ swoje zobowiazanie do uwzgledniania we wszyst-
kich porozumieniach z krajami trzecimi praw czlowieka, demokracji i zasad panstwa prawa oraz
wspiera¢ reformy demokratyczne w ramach spéjnej polityki zwigkszajacej wiarygodno$¢ UE jako
podmiotu na arenie regionalnej,

J. majac na uwadze, ze obecno$¢ UE w Kirgistanie, przede wszystkim w charakterze darczyncy, ma
zasadnicze znaczenie i stawia UE w lepszej pozycji, by mogla ona odgrywal istotniejsza role we
wspieraniu tego kraju,

K. majgc na uwadze, ze Komisja i Rada dokonuja przegladu strategii na rzecz Azji Srodkowej
i przygotowuja sprawozdanie, ktére zostanie przedstawione podczas czerwcowego szczytu Rady Euro-
pejskiej,

1. wyraza glebokie zaniepokojenie w zwigzku z sytuacjag w Kirgistanie i sklada kondolencje rodzinom
wszystkich ofiar tragicznych wydarzen;

2. wzywa wszystkie strony, by zaprzestaly stosowania przemocy, wykazaly si¢ powsciagliwoscig i podjely
wszelkie starania o rozpoczecie rzeczywistego dialogu majacego na celu osiagniecie stabilnosci i stworzenie
warunkow pozwalajacych na pokojowe przywrocenie demokratycznego porzadku konstytucyjnego;

3. podkresla, ze - z perspektywy instytucjonalnej — do zapobiezenia niepokojom spolecznym
w przysztosci i zapewnienia Kirgizom pokoju konieczne sa spdjne i stabilne ramy konstytucyjne,
w zwigzku z czym z zadowoleniem przyjmuje wspdlprace rzadu tymczasowego z Komisja Wenecks;

4. odnotowuje pierwsze podjete przez rzad przejSciowy kroki zmierzajace do przywrdcenia demokracji,
szczegblnie w odniesieniu do planéw opracowania nowej konstytucji zmieniajacej nowelizacje wprowa-
dzone przez prezydenta Bakijewa, ktére oddawaly nadmierng wladze w rece prezydenta;

5. w zwiazku z tym z zadowoleniem przyjmuje fakt, iz rzad tymczasowy oglosil, ze przeprowadzi
referendum w sprawie nowej konstytucji w dniu 27 czerwca 2010 r. i nowe wybory powszechne
w dniu 10 pazdziernika 2010 r. w celu wzmocnienia demokracji i odpowiedzialnosci politycznej; wzywa
rzad tymczasowy do wypelniania migdzynarodowych zobowiazan Kirgistanu oraz do zagwarantowania
wolnego i sprawiedliwego charakteru wyboréw;

6.  podkresla znaczenie aktywnej wspélpracy z rzadem tymczasowym w celu zbadania i wykorzystania
mozliwo$ci wspierania dobrych rzadéw, niezawistosci sadownictwa oraz realizacji innych celéw polityki UE
okreslonych w strategii na rzecz Azji Srodkowej, jak réwniez w celu utatwienia zaangazowania i dziata
miedzynarodowych instytucji finansowych;

7. wzywa do przeprowadzenia, pod przewodnictwem ONZ, migdzynarodowego dochodzenia w sprawie
zaj$¢ z dnia 6 i 7 kwietnia 2010 r. w celu wskazania 0os6b odpowiedzialnych i niedociagni¢¢ oraz w celu
wsparcia kirgiskiego wymiaru sprawiedliwosci, a ponadto w zwiazku z powyzszym wzywa rzad tymcza-
sowy, by zwrocit si¢ do Biura Wysokiego Komisarza ONZ ds. Praw Czlowieka o pomoc w zapewnieniu
doglebnego, bezstronnego i wiarygodnego dochodzenia w sprawie tych wydarzen;
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8.  zauwaza, ze tulipanowa rewolucja z 2005 r. obudzita w kirgiskim spoleczenistwie znaczne oczeki-
wania w zakresie reform demokratycznych, ktére nie zostaly zrealizowane; wzywa Rade i Komisje, by
wykazaly si¢ sp6jnoScig i zdecydowaniem, i wykorzystaly nadarzajaca si¢ okazje, by znalezé sposoby
wsparcia tymczasowego rzadu Kirgistanu i pomdc wladzom tego kraju w przeprowadzeniu demokratycz-
nych reform i poprawianiu warunkéw zycia ludnosci poprzez rozwdéj kraju i umacnianie pozycji obywateli
we wspolpracy ze wszystkimi zaangazowanymi stronami i z kirgiskim spoleczenistwem obywatelskim;

9.  zauwaza, ze powazny brak zasobéw w Kirgistanie i podatnos¢ tego kraju na zagrozenia sprawiaja, ze
jest on bardzo uzalezniony od wsparcia zewnetrznego; zauwaza réwniez, ze w pafstwach o$ciennych
wyraznie brakuje wzorcow demokratycznych i dobrze funkcjonujacych rzadéw oraz pozytywnego rozwoju
spolecznego; w zwiazku z tym podkresla zasadnicze znaczenie pomocy mig¢dzynarodowej;

10.  zwraca uwage na fakt, Ze rozwdj sytuacji w Kirgistanie wplywa na rozwoj wydarzen w regionie i na
calym $wiecie, a z kolei wydarzenia w regionie i na $wiecie wplywaja na sytuacje w Kirgistanie; wyraza
przekonanie, Ze interesy Rosji, Stanéw Zjednoczonych i innych podmiotéw pokrywajg si¢ w znacznej
mierze, zwlaszcza w odniesieniu do Afganistanu i do rozwoju radykalnych ruchéw islamskich
w regionie, w tym w Kirgistanie; uwaza, ze powinno to umozliwi¢ ograniczanie rywalizacji geopolitycznej
i znalezienie synergii; jest przekonany, ze powodzenie takiego przedsiewziecia mialoby znaczny pozytywny
wplyw na stosunki miedzynarodowe i bezpieczenistwo na $wiecie;

11.  wzywa specjalnego przedstawiciela Unii Europejskiej w Azji Srodkowej powolanego przez Wiceprze-
wodniczaca Komisji | Wysoka Przedstawiciel do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenstwa, by
dokladnie monitorowal sytuacje, udzielal wsparcia i ulatwial ponowne podjecie dialogu miedzy wszystkimi
grupami kirgiskiego spoteczefistwa;

12.  wzywa Komisje i Rade do zbadania w trybie pilnym, czy istnieja warunki pozwalajace na rozpoczecie
realizacji koordynowanego przez spoleczno$¢ migdzynarodowa nowego szeroko zakrojonego programu
pomocowego dla Kirgistanu lub tez czy takie warunki mozna stworzy¢, z uwzglednieniem miedzy innymi
stopnia rzeczywistego zaangazowania kirgiskiego rzadu tymczasowego w demokratyzacj¢ i godziwe spra-
wowanie rzadéw; uwaza, ze w razie uznania tych warunkéw za wystarczajaco korzystne UE powinna objaé
role lidera w organizacji migdzynarodowej konferencji darczyiicéw na rzecz Kirgistanu;

13.  wzywa do korzystania w znacznej mierze z instrumentu na rzecz stabilno$ci; podkresla koniecznosé
wsparcia Kirgistanu w pokonywaniu trudnosci natury spolecznej i gospodarczej; zwraca si¢ do Komisji
0 przygotowanie wnioskow w sprawie ponownego podziatu funduszy w instrumencie wspdlpracy na rzecz
rozwoju, by zapewni¢ wystarczajacy zakres krotko- i $rednioterminowej reakcji UE na nowa sytuacje
w Kirgistanie; podkresla, ze szczegdlnie priorytetowy charakter nalezy nada¢ rozwigzaniu probleméw
w obszarze edukacji, zdrowia oraz zaopatrzenia w wodg;

14.  podkresla z naciskiem, ze pomoc Unii Europejskiej powinna by¢ spéjna z wysitkami na rzecz
zwalczania korupcji, z rozszerzaniem zasobéw edukacyjnych i z politykg poprawy warunkéw zycia, by
stworzy¢ korzystne warunki chroniagce przed rozwojem ekstremizmu;

15.  wzywa Komisje, biorac pod uwage obecng sytuacje, do sprawdzenia czy istnieje koniecznos¢ pilnego
wyslania pomocy humanitarnej;

16.  oczekuje przegladu postepéw we wdrazaniu strategii UE na rzecz tego regionu i wzywa do podej-
mowania starain o wigksza wiarygodnos¢, konkretno$¢ i sp6jnosé tej strategii, by pomoéc osiagnaé stabilnosé
w regionie i wspieraC jego pokojowa i stabilng przysztosé;

17.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, parla-
mentom i rzadom panstw cztonkowskich, tymczasowemu rzadowi Kirgistanu, sekretarzowi generalnemu
ONZ, sekretarzowi generalnemu OBWE oraz sekretarzowi generalnemu Rady Europy.
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Samochody elektryczne
P7 TA(2010)0150

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie samochodéw elektrycznych

(2011/C 81 E[17)

Parlament Europejski,

uwzgledniajac plan naprawy gospodarczej UE, w szczegdlnosci inicjatywe na rzecz ekologicznych
samochodéw z listopada 2008 r.,

uwzgledniajac dyrektywe 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie promowania stosowania
energii ze Zrodel odnawialnych, ktéra ustanawia minimalny prég 10 % energii ze Zrddel odnawialnych
w sektorze transportu,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 443/2009 okreslajace normy emisji dla nowych samochodéw
osobowych,

uwzgledniajac plan dzialania w zakresie mobilno$ci w miastach z dnia 30 wrzesnia 2009 r.,

uwzgledniajac nieformalne posiedzenie Rady, ktore odbylo si¢ w San Sebastian w dniu 9 lutego 2010 r.,

uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Europa 2020, strategia na rzecz inteligentnego
i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego whaczeniu spotecznemu” z dnia 3 marca 2010 r.,

uwzgledniajac komunikat Komisji w sprawie europejskiej strategii na rzecz czystych i wydajnych ener-
getycznie pojazdéw z dnia 27 kwietnia 2010 r.,

uwzgledniajac pytania z dnia 16 lutego 2010 r. do Rady i Komisji w sprawie pojazdéw elektrycznych
(0-0019/2010 — B7-0016/2010, 0-0020/2010 — B7-0015/2010),

uwzgledniajac art. 115 ust. 5 oraz art. 110 ust. 2 Regulaminu,

. majac na uwadze, Ze wyzwania zwigzane ze zmianami klimatu, emisjami CO, i innych substancji

zanieczyszczajacych oraz niestabilno$cig cen paliw doprowadzily do rozwoju technologicznego akumu-
latoréw i systeméw magazynowania energii oraz do wigkszej swiadomosci rynku na temat tych kwestii,
a wszystko to zlozylo si¢ na klimat sprzyjajacy ogélnoswiatowemu rozwojowi pojazdéw elektrycznych,

. majac na uwadze, Ze pojazdy elektryczne stanowig znaczaca innowacje o duzym potencjale rynkowym,

szczegblnie w dlugiej perspektywie, oraz majagc na uwadze, ze o tym, kto w przyszloici stanie sig
liderem sektora, zadecyduje zdolno§¢ szybkiego wejscia na rynek z produktami wysokiej jakosci
i uogélnionym poziomie standaryzacji,

. majac na uwadze, ze pojazdy elektryczne przyczyniaja si¢ do priorytetéw UE 2020 w zakresie rozwoju

gospodarki opartej na wiedzy i innowacji oraz promowania bardziej ekologicznej i konkurencyjnej
gospodarki efektywniej wykorzystujacej zasoby,

. majac na uwadze, ze podczas nieformalnego posiedzenia Rady, ktére odbylo si¢ w San Sebastian w dniu

9 lutego 2010 r., ministrowie UE ds. konkurencyjnosci zgodzili si¢ z Komisja co do potrzeby realizacji
przez UE wspdlnej strategii dotyczacej pojazdéw elektrycznych,



15.3.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 81E[85

Czwartek, 6 maja 2010 r.

E. majac na uwadze szereg przyczyn politycznych przemawiajacych za innowacjami w dziedzinie
systemow napedowych (elektrycznych lub hybrydowych), mianowicie:

i. ograniczenie emisji CO, i substancji zanieczyszczajacych,
2

ii. ograniczenie zanieczyszczenia halasem,

ili. poprawa wydajnos$ci energetycznej i potencjalne upowszechnienie odnawialnych Zrédet energii,

iv. niedostatek kopalnych Zrédet energii i ich zmienny koszt ekonomiczny,

v. promowanie innowacji oparte na przewadze technologicznej, co mogloby pozwoli¢ europejskiemu
przemystowi na przezwycigzenie obecnej sytuacji gospodarczej i zapewni¢ mu ogdlng konkurencyj-
no$¢ przemystowa w przysztosci,

F. majac na uwadze, ze przecigtny koszyk energetyczny UE stuzgcy aktualnej produkeji energii elektrycznej
w Europie czyni z pojazdéw elektrycznych i pojazdéw hybrydowych zasilanych pradem sieciowym
istotng opcj¢ w szerszej strategii ograniczania emisji CO,, oraz majac na uwadze, ze przejScie na
efektywno$¢ energetyczng i zréwnowazony system transportu musi by¢ priorytetem UE, jezeli chcemy
osiggna¢ do 2050 r. cel znacznej ,dekarbonizacji” systemu transportu,

G. majac na uwadze szereg wyzwan, ktore nalezy podja¢, aby wesprze¢ pomyslne wprowadzenie na rynek
pojazdéw elektrycznych, a w szczegdlnosci:

i. wysoki koszt pojazdéw elektrycznych, wynikajacy gléwnie z kosztu akumulatoréw,

ii. konieczno$¢ dalszych badan i rozwoju w celu poprawy parametréw i zmniejszenia kosztéw
pojazdéw elektrycznych,

iii. akceptacji klientéw dla kosztu, zasiegu i czasu fadowania pojazdéw,

iv. odpowiednig infrastrukture stuzaca tfadowaniu,

v. europejska i Swiatowg standaryzacje, dotyczaca np. interfejséw miedzy pojazdami a infrastrukturg
stuzgca ich tadowaniu,

vi. emisje pojazdéw elektrycznych w cyklu ,well-to-wheel” (od szybu wiertniczego do kota),

H. majac na uwadze potwierdzony potencjal samochodéw elektrycznych pod wzgledem mozliwosci maga-
zynowania, pozwalajacy na lepsze wykorzystanie odnawialnych zrodel energii w $wietle korzysci, jakie
oferuja inteligentne sieci,

. majac na uwadze, Ze w komunikacie w sprawie ekologicznych samochodéw wspomina si¢ pokrotce
o potrzebach sektora w zakresie zdobywania kwalifikacji w zwigzku z przejsciem z pojazdéw konwen-
cjonalnych na elektryczne, ale nie zajeto si¢ w nim skutkami tego przejicia dla zatrudnienia, oraz majac
na uwadze, ze do sprostania wyzwaniom stojacym przed sila robocza sektora motoryzacyjnego
konieczne bedzie skoordynowane podejscie,

J. majac na uwadze, ze juz teraz niektore kraje i regiony zaczely wprowadzaé infrastrukture stuzaca
fadowaniu pojazdéw elektrycznych,
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K. majac na uwadze, ze panstwa czlonkowskie UE zaczely wprowadzaé krajowe programy pomocy na
rzecz pojazdéw elektrycznych w perspektywie ich wejScia na rynek Wspélnoty,

L. majac na uwadze, ze w konkurujgcych krajach przemyst i badania otrzymaly znaczne wsparcie oraz ze
nalezy i$¢ za tym przykladem w UE,

M. majac na uwadze, ze przeglad strategii UE dotyczacej inwestycji w infrastrukture stanowi znakomita
okazje do ukierunkowania infrastruktury na bardziej ekologiczne, zaawansowane technologie -
zwlaszcza inteligentne sieci,

N. majac na uwadze, ze duza ilo$¢ miast i obszaréw miejskich o znacznej gestosci zaludnienia w Europie
stwarza odpowiednie warunki do szybkiego uruchomienia produkeji samochodéw elektrycznych, dajac
europejskim producentom mozliwo$¢ wezesnego zdobycia pozycji lideréw na rynku,

O. majac na uwadze, ze produkeja pojazdéw elektrycznych moglaby przyczynic¢ si¢ do naprawy gospodar-
czej i zapewni¢ dlugofalows rentownos¢ europejskiemu przemystowi motoryzacyjnemu, opierajac si¢ na
pojazdach niskoemisyjnych,

1. odnotowuje, ze hiszpaiska prezydencja nadala priorytet rozwojowi pojazdéw elektrycznych
w kontekscie walki ze zmianami klimatu; popiera decyzje Rady ds. Konkurencyjnosci w sprawie zwrécenia
si¢ do Komisji o opracowanie planu dzialan na rzecz ekologicznych i wydajnych energetycznie pojazdéw,
w tym usprawnienia inteligentnych sieci, i przyjmuje z zadowoleniem komunikat Komisji w sprawie euro-
pejskiej strategii na rzecz czystych i wydajnych energetycznie pojazdéw z dnia 27 kwietnia 2010 r.;

2. zwraca si¢ do Komisji i pafnstw czlonkowskich o ustanowienie warunkéw niezbednych dla istnienia
jednolitego rynku pojazdéw elektrycznych, przy zagwarantowaniu skutecznej koordynacji polityki na
szczeblu UE, aby uniknaé negatywnych skutkéw spolecznych i dla zatrudnienia zwigzanych z przejsciem
na zdekarbonizowany system transportu oraz aby uniknaé wspoélistnienia niezgodnych systeméw
i standardow, ktére nie sg interoperacyjne;

3. podkresla, ze rozwdj pojazdow elektrycznych powinien by¢ dobrze wywazony i nalezy go umiejs-
cowi¢ w ramach przyszlej polityki zréwnowazonej mobilnosci — w ktérej kluczowe znaczenie majg m.in.
ograniczenie wypadkow, wykorzystanie przestrzeni, zmniejszenie zattoczenia, calkowita konsumpcja energii,
emisje CO,, hatasu i gazéw — podkreslajac, ze rozwdj ,elektrycznej mobilnosci” powinien obejmowaé
samochody i rowery elektryczne, tramwaje, pociagi itp.;

4. zwraca si¢ do Komisji i Rady o podjecie wspélnych dziataii w dziedzinie:

i. ilekro¢ to mozliwe — miedzynarodowej lub przynajmniej europejskiej standaryzacji infrastruktur
i technologii ladowania, w tym inteligentnych sieci, otwartych standardéw komunikacji
i pokladowych technologii pomiaru oraz interoperacyjnoéci; wiaze si¢ to z wykorzystaniem nowych
technologii w rozwoju interoperacyjnej infrastruktury potrzebnej w Europie do elektrycznej mobilnosci
ponad granicami,

ii. wspierania badaii i innowacji z naciskiem w pierwszej kolejnosci na usprawnienie akumulatoréw
i technologii silnikéw,

iii. usprawnienia sieci elektrycznych poprzez utworzenie inteligentnych sieci oraz wprowadzenia zrow-
nowazonej mocy produkcyjnej o niskiej emisyjnosci, zwlaszcza za sprawa odnawialnych Zrédet energii,
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iv. udzielania wsparcia inicjatywom, ktére zapewniaja istnienie jednolitego rynku, i rozwijania regulacji
homologacji typu w obszarze energooszczednych ekologicznych samochodéw, a przede wszystkim
w obszarze bezpieczenstwa na drodze,

v. koordynacji krajowych $rodkéw wsparcia i zachet na rzecz pojazdéw elektrycznych,

vi. promowania $rodkéw majacych na celu zapewnienie konkurencyjnosci sektora energooszczednych
samochodéw ekologicznych,

vii. dobrych przepiséw dotyczacych krokéw zapobiegawczych, jezeli chodzi o kwestie spoleczne
i zatrudnienia;

5. wzywa Komisje¢ do sporzadzenia szeroko zakrojonych kalkulacji catkowitej wielkosci emisji CO, przez
pojazdy elektryczne przy uwzglednieniu przewidywanych zmian w produkgji energii elektrycznej i zdolnosci
skladowania do 2050 r.;

6. podkresla, ze pojazdy elektryczne stanowia technologiczny przelom, ktéry wymaga strategii zintegro-
wanej innowagji i rozwoju technologicznego za posrednictwem wla$ciwego finansowania i propagowania
badari i rozwoju oraz innowacji w stale rosnagcym wachlarzu kluczowych obszaréw, jak akumulatory,
infrastruktura (w tym zespolenie z sieciami przesylowymi) w zwiazku z tym z zadowoleniem przyjmuje
srodki odnoszace si¢ do innowacji ekologicznej dostepne dla wytworcéw, ale jest zatroskany trudnosciami
w ich wdrozeniu;

7. przypomina konkluzje Rady ds. Konkurencyjnosci z dnia 1 marca 2010 r., odnoszace si¢ do ocze-
kiwanego wniosku Komisji na rzecz ukierunkowanego na przedsigbiorstwa Europejskiego planu na rzecz
badan naukowych i innowacji, ktéry dopeialby krajowe strategie innowacji, w tym promocj¢ narzedzi
i inicjatyw o silnym potencjale, jak wiodace rynki i przedkomercyjne zaméwienia publiczne, oraz lepszy
dostep do finansowania w szczegdlnosci dla MSP poprzez lepsza mobilizacje instrumentéw kapitatu wyso-

kiego ryzyka;

8.  zwraca si¢ do instytucji UE i do panstw czlonkowskich o stopniowe zastgpowanie samochodéow
spalinowych w swoich flotach pojazdéw stuzbowych pojazdami elektrycznymi, co powinno stymulowaé
popyt na nie za sprawa zamoéwien publicznych; wzywa réwniez instytucje UE do rozwijania takiej infra-
struktury, gdy tylko zostang opracowane standardy;

9.  przypomina, ze w ramach planu naprawy gospodarczej inicjatywa na rzecz ekologicznych samo-
chod6éw wspiera rozwdj nowych i trwatych form transportu drogowego, wirdd ktérych za priorytet uznano
samochody elektryczne;

10.  popiera zamiar Komisji ustanowienia do 2011 r. europejskich standardéw dotyczacych ladowania
elektrycznych pojazdéw, co zagwarantuje interoperacyjno$¢ i bezpieczenstwo infrastruktury, i staje
w obronie ustanowienia technicznych norm dotyczacych systeméw ladowania, w tym réznych kategorii
pojazd6w; apeluje do Komisji o dazenie, o ile to mozliwe, do $§wiatowych standardéw i o zapewnienie, ze
standard fadowania bedzie pobudza¢ nowoczesng technologie, np. inteligentne tadowanie, otwarte standardy
komunikacji, i bedzie spéjny z uprawnieniami dotyczacymi inteligentnych struktur pomiarowych;

11.  jest przekonany, ze standaryzacja umozliwi prosty i bezposredni proces homologacji i przyczyni sig
do przyspieszenia wprowadzania na rynek i rozpowszechniania pojazdéw niskoemisyjnych w UE, podno-
szac konkurencyjno$¢ przemystu motoryzacyjnego UE poprzez redukcje kosztéw rozwoju dla wytwoércow
i ograniczenie emisyjnosci transportu drogowego;

12.  podkresla, ze standaryzacja pojazdéw elektrycznych, infrastruktury i metod tadowania nie powinna
hamowa¢ dalszej innowacyjnosci, szczegélnie w obszarach elektrycznej mobilnosci lub silnikéw pojazdéw
konwencjonalnych;
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13.  apeluje o zharmonizowane wymogi dotyczace homologacji pojazdéw elektrycznych, wraz ze szcze-
gélowymi wymogami, jezeli chodzi o zdrowie i bezpieczenstwo zaréwno pracownikéw, jak i koficowych
uzytkownikéw, oraz aby wymogi te zostaly wlaczone do ram UE dotyczacych homologacji typu pojazdéw
za posrednictwem rozporzadzenia UNECE 100; zdecydowanie popiera wniosek Komisji, by dokonaé prze-
gladu wymogoéw dotyczacych bezpieczenstwa samochodéw przy zderzeniu w odniesieniu do samochodow
elektrycznych oraz rozpatrzeniu kwestii bezpieczenistwa samochodéw elektrycznych dla niechronionych
uczestnikéw ruchu;

14.  z zadowoleniem przyjmuje wniosek Komisji, by do 2010 r. zaprezentowaé skoordynowane wytyczne
w sprawie bodzcow do nabywania pojazdéw elektrycznych; wzywa Komisje i Rade ponadto do uwzgled-
nienia wlasciwego pakietu zachet w celu wdrozenia szerokiej sieci tadowania wraz ze zharmonizowanymi
modelami mobilnosci elektrycznej;

15.  podkresla, ze pakiety pomocy publicznej udzielanej przedsigbiorstwom musza by¢ zwigzane
z jasnym zestawem Kkryteriow wydajnoéci spolecznej, technologicznej, gospodarczej i Srodowiskowej,
i zwraca si¢ do Komisji, by przeprowadzita skuteczne oceny ex-post takiej formie pomocy finansowej;

16.  wzywa Komisje do umozliwienia powstania europejskiej struktury sektorowej w celu zarzadzania
przemianami spofecznymi wynikajacymi z polityki mobilno$ci niskoemisyjnej oraz do koordynowania
zapobiegawczych krokéw, aby zapewni¢ trwale ozywienie w przemysle samochodowym i ograniczy¢
jego spoleczne skutki; zwraca si¢ o podjecie skutecznych krokow, aby przewidzie¢ zmiany w sektorze
motoryzacyjnym i w lancuchu dostaw w porozumieniu ze wszystkimi zainteresowanymi stronami,
zwlaszcza poprzez ponowne uruchomienie platformy CARS 21 ze specjalna grupg robocza do spraw
spotecznych;

17.  wzywa panstwa czlonkowskie do zapewnienia pelnego wykorzystania funduszu dostosowania do
globalizacji oraz innych funduszy strukturalnych, jak Europejski Fundusz Spoleczny, do przewidzenia zachet
do przekwalifikowywania si¢ i podejmowania wysitku przechodzenia ukierunkowanych szkolen oraz dalszej
reorientacji szkolen sektorowych i struktur edukacji, aby sprostaé nowemu zapotrzebowaniu na konkretne
umiejetnoéci, bedacemu rezultatem tej technologii;

18.  z zadowoleniem przyjmuje zamiar Komisji, by ustanowi¢ Europejska rade umiejetnosci sektorowych,
ukierunkowang na tworzenie sieci krajowych obserwatoriow panstw czlonkowskich;

19.  wystepuje w obronie ustanowienia platformy wymiany informacji i koordynacji wysitkéw miedzy
europejskimi podmiotami, projektami i inicjatywami, a takze ustanowienia migdzynarodowego (na poziomie
$wiatowym) obserwatorium ds. mobilnosci elektrycznej, koncentrujacego si¢ na modelach przedsigbiorstw,
technologiach pojazdéw i fadowania oraz integracji z inteligentnymi sieciami elektrycznymi, ktére skupia-
toby najistotniejsze podmioty w branzy oraz inicjatywy sektora przemystu i organéw publicznych;

20.  wzywa panstwa czlonkowskie do rozwijania koniecznej dlugoterminowej polityki fiskalnej na rzecz
promowania energooszczednych ekologicznych pojazdéow i wzywa Komisje do nakreslenia dalekosi¢znej
wspoélnej wizji w takich kwestiach jak obszary polityki zwigzane z CO,, przewidywanie zmian struktural-
nych wynikajacych z odchodzenia od paliw konwencjonalnych na rzecz energii elektrycznej i promowanie
wykorzystania energii odnawialnych;

21.  wzywa Komisj¢, panstwa czlonkowskie i przemyst mobilnosci elektrycznej do rozpatrywania
zasob6w, energii i rownowagi Srodowiskowej pojazdéw elektrycznych w perspektywie calego ich cyklu
zycia, od wyprodukowania do usunigcia, z uwzglednieniem recyklingu i ponownego uzycia akumulatoréw;

22, zwraca uwage na dostepnos¢ surowcéw potrzebnych do produkeji akumulatoréw i czedci, co rodzi
pytania odnoénie rosnacych kosztéw produkdiji i zaleznosci UE; apeluje do przemystu o dolozenia staran, by
lepiej wykorzystywano dostepne zasoby, i wzywa Komisje do finansowania badan stosowanych w ramach
obecnych i przyszlych programéw ramowych w obszarze surowcéw naturalnych wykorzystywanych do
baterii elektrycznych, do zachgcania do sprawniejszego nawigzywania kontaktéw miedzy geologicznymi
stanowiskami pomiarowymi UE i do promowania umiejetnosci i technologii w tym sektorze, ktory pobudzi
zglebienie nowych pokladéw surowcow;
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23.  popiera wniosek Komisji, by przygotowal kampanie informacyjne dla konsumentéw na temat
korzysci, mozliwosci i praktycznych aspektéw korzystania z pojazdéw elektrycznych;

24.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji part-
nerom spolecznym i branzy przemystu.

Rozporzadzenie w sprawie wylaczefi grupowych w sektorze motoryzacyjnym
P7_TA(2010)0151

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie rozporzadzenia w sprawie
wylaczen grupowych w sektorze motoryzacyjnym

(2011/C 81 E[18)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc art. 3 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej, art. 101 ust. 1 i 3, art. 103 ust. 1 oraz art. 105
ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (zwanego dalej ,TFUE”),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady nr 19/65/EWG z dnia 2 marca 1965 r. w sprawie stosowania
art. 85 ust. 3 Traktatu do pewnych kategorii porozumieni i praktyk uzgodnionych (1),

— uwzgledniajac dyrektywe Rady z dnia 18 grudnia 1986 r. w sprawie koordynacji ustawodawstw panstw
cztonkowskich odnoszacych si¢ do przedstawicieli handlowych dzialajagcych na wlasny rachunek
(86/653/EWG) (2),

— uwzgledniajac rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 2790/1999 z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie
stosowania art. 81 ust. 3 Traktatu do kategorii porozumient wertykalnych i praktyk uzgodnionych ()
(rozporzadzenie ogdlne w sprawie wylgczen grupowych dotyczacych porozumienr wertykalnych, zwane
dalej ,obecnym ROWG”),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1400/2002 z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie stoso-
wania art. 81 ust. 3 Traktatu do kategorii porozumien wertykalnych i praktyk uzgodnionych w sektorze
motoryzacyjnym () (rozporzadzenie w sprawie wylaczeni grupowych w sektorze motoryzacyjnym,
zwane dalej ,obecnym RWGSM”),

— uwzgledniajgc rozporzadzenie (WE) nr 715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca
2007 r. w sprawie homologacji typu pojazdéw silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszczen
pochodzgcych z lekkich pojazdéw pasazerskich i uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie dostepu
do informacji dotyczacych naprawy i utrzymania pojazdéw (°); uwzgledniajac rozporzadzenie Parla-
mentu Europejskiego i Rady (WE) nr 595/2009 z dnia 18 czerwca 2009 r. dotyczace homologacji
typu pojazdéow silnikowych i silnikéw w odniesieniu do emisji zanieczyszczen pochodzacych
z pojazdéw cigzarowych o duzej tadownosci (Euro VI) oraz w sprawie dostepu do informacji doty-
czacych naprawy i obstugi technicznej pojazdow (%),

— uwzgledniajac wniosek dotyczacy rozporzadzenia Komisji w sprawie stosowania art. 81 ust. 3 Traktatu
do kategorii porozumien wertykalnych i praktyk uzgodnionych (nowe rozporzadzenie ogélne w sprawie
wylaczent grupowych dotyczacych porozumien wertykalnych, zwane dalej ,nowym ROWG”), opubliko-
wany do wgladu na stronie internetowej Komisji w dniu 28 lipca 2009 r.,

) Dz.U. 36 z 6.3.1965, s. 533.

(")
() Dz.U. L 382 z 31.12.1986, s. 17.
() Dz.U. L 336 z 29.12.1999, s. 21.
() Dz.U. L 203 z 1.8.2002, s. 30.

() Dz.U. L 171 z 29.6.2007, s.1.
() Dz.U. L 188 z 18.7.2009, s. 1.
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— uwzgledniajgc wniosek dotyczacy rozporzadzenia Komisji w sprawie stosowania art. 101 ust. 3 Traktatu

do kategorii porozumienn wertykalnych i praktyk uzgodnionych w sektorze motoryzacyjnym (nowe
rozporzadzenie w sprawie wylaczen grupowych w sektorze motoryzacyjnym, zwane dalej ,nowym
RWGSM”), opublikowany do wgladu na stronie internetowej Komisji w dniu 21 grudnia 2009 r.,

uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Wytyczne w sprawie ograniczen wertykalnych” (1),

uwzgledniajac broszure informacyjng Komisji na temat dystrybucji i serwisowania pojazdéw silnikowych
w Unii Europejskiej,

uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Wytyczne w sprawie stosowania art. 81 ust. 3 Trak-
tatu” (2),

uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Wytyczne w sprawie ograniczen wertykalnych”, opub-
likowany do wgladu na stronie internetowej Komisji w dniu 28 lipca 2009 r.,

uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Dodatkowe wytyczne w sprawie ograniczen wertykal-
nych w porozumieniach dotyczacych sprzedazy i naprawy pojazdéw silnikowych, a takze dystrybucji
czesci zamiennych do pojazdéw silnikowych”, opublikowany do wgladu na stronie internetowej Komisji
w dniu 21 grudnia 2009 r.,

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 25 czerwca 2008 r. zatytulowany ,Najpierw my$l na malg
skale — Program »Small Business Act« dla Europy” (COM(2008)0394),

uwzgledniajac  sprawozdanie oceniajace Komisji w sprawie stosowania rozporzadzenia (WE)
nr 1400/2002 w zakresie dystrybugcji i serwisowania pojazdéw silnikowych, wraz z towarzyszacymi
mu dokumentami roboczymi, opublikowane w maju 2009 r. na stronie internetowej Komisji (zwane
dalej ,sprawozdaniem oceniajacym”),

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 22 lipca 2009 r. zatytulowany ,Przyszla struktura prawa
konkurencji znajdujagcego zastosowanie w sektorze pojazdéw silnikowych” (COM(2009)0388)
i towarzyszace mu dokumenty robocze,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 18 marca 2010 r.
w sprawie komunikatu Komisji zatytulowanego ,Przyszla struktura prawa konkurencji znajdujacego
zastosowanie w sektorze pojazdéw silnikowych” (INT/507 — CESE 444/2010),

uwzgledniajac uwagi poszczegdlnych zainteresowanych stron, przesylane Komisji w okresach konsultacji
publicznych i publikowane na stronie internetowej Komisji, a takze ich stanowiska w sprawie RWGSM,
zaprezentowane na wspolnym posiedzeniu komisji ECON i IMCO w dniu 19 pazdziernika 2009 r.
i podczas warsztatéw komisji ECON w dniu 12 kwietnia 2010 r.,

uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 30 maja 2002 r. w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia
Komisji w sprawie stosowania art. 81 ust. 3 Traktatu do kategorii porozumien wertykalnych i praktyk
uzgodnionych w sektorze motoryzacyjnym (2002/2046(INI)) (%),

() Dz.U. C 291 z 13.10.2000, s. 1.
() Dz.U. C 101 z 27.4.2004, s. 97.
() Dz.U. C 187 E z 7.8.2003, s. 149.
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— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 15 stycznia 2008 r. w sprawie CARS 21: ramy prawne podstawg
dla zwigkszania konkurencyjnosci przemystu motoryzacyjnego (2007/2120(INI)) (1),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie przysztosci przemystu motoryzacyj-
nego (),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 9 marca 2010 r. w sprawie sprawozdania Komisji dotyczacego
polityki konkurencji za rok 2008 (2009/2173(INI)) (3,

— uwzgledniajac art. 115 ust. 5 oraz art. 110 ust. 2 Regulaminu,

A. majac na uwadze, Ze porozumienia w sprawie dystrybucji sa regulowane na szczeblu UE w dwodch
odrebnych ramach prawnych, a mianowicie w dyrektywie w sprawie koordynacji ustawodawstw panstw
czlonkowskich odnoszacych sie do uméw dotyczacych przedstawicieli handlowych (dyrektywa
86/653[EWG, tzw. dyrektywa w sprawie przedstawicieli handlowych) oraz w dwodch rozporzadzeniach
w sprawie wylaczeni grupowych w kontekscie prawa konkurencji w zakresie dotyczacym porozumief
wertykalnych w sprawie dystrybucji (obecne ROWG oraz obecne RWGSM),

B. majac na uwadze, ze w roku 1999 Komisja okreslita w obecnym ROWG kategori¢ porozumien werty-
kalnych, ktére uznaje za spelniajace zazwyczaj warunki wylaczenia z zakazu klauzul i praktyk anty-
konkurencyjnych okreslone w art. 101 ust. 3 TFUE,

C. majac na uwadze, ze od polowy lat osiemdziesigtych sektor motoryzacyjny reguluja szczegdlne akty
prawne dotyczgce konkurencji,

D. majac na uwadze, ze w roku 2002 Komisja uznala, ze sektor motoryzacyjny nie powinien by¢ objety
obecnym ROWG, gdyz nadal istniala konieczno$¢ ustanowienia specjalnych przepiséw w celu rozwia-
zania szczegblnych probleméw zwigzanych z konkurencja, zidentyfikowanych przez nig w tym
sektorze, a mianowicie sytuacji oligopolu na europejskim rynku samochodowym; majac na uwadze,
ze Komisja byla zaniepokojona niskim poziomem konkurencji wsréd producentéw samochoddw,

E. majac na uwadze, ze Komisja postanowila w zwigzku z tym przyja¢ w obecnym RWGSM ostrzejsze
przepisy dla tego sektora, zwlaszcza specjalne progi udzialu w rynku oraz dodatkowe rygorystyczne
ograniczenia i warunki,

F. majac na uwadze, Ze obecne RWGSM obejmuje trzy rézne rynki produktéw: a) nowe pojazdy silnikowe
(rynek pierwotny); b) cze$ci zamienne do pojazdéw silnikowych (rynek wtorny); oraz c) ustugi naprawy
i obstugi technicznej (rynek wtérny); majac na uwadze, ze pojazdy silnikowe obejmuja zaréwno samo-
chody osobowe, jak i pojazdy uzytkowe,

G. majgc na uwadze, ze obecne ROWG i obecne RWGSM wygasna w dniu 31 maja 2010 r.; majac na
uwadze, ze Komisja rozpoczela proces przegladu obu tych rozporzadzen i ich towarzyszacych im

wytycznych,

H. majac na uwadze, Ze obecnie Komisja uwaza, iz rynki sprzedazy nowych pojazdéw silnikowych sa
wysoce konkurencyjne, a poziom koncentracji spada; majac na uwadze, ze Komisja uwaza réwniez, iz
bariery wejicia na rynek sa niskie oraz ze nastapit szybki wzrost udzialu podmiotéw z Azji Wschodniej,
spowodowany agresywna polityka cenows,

. majac na uwadze, ze Komisja odnotowala w rezultacie spadek cen detalicznych samochodéw osobo-
wych; majac na uwadze natomiast, ze Komisja odnotowata, iz konkurencja na rynkach napraw i obstugi
technicznej jest wcigz bardzo ograniczona oraz Ze ceny niektérych rodzajow czesci zamiennych sg
bardzo wysokie,

(") Teksty przyjete, P6_TA(2008)0007.
(3) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0186.
(%) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0050.
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J. majac na uwadze, ze Komisja jest zdania, ze nie jest juz potrzebne specjalne wylaczenie grupowe na
zakup i sprzedaz nowych pojazdéw silnikowych (rynek pierwotny) oraz ze nowe ROWG powinno mieé
zastosowanie do rynku pierwotnego po trzyletnim okresie przedluzenia; majac na uwadze, ze do dnia
31 maja 2013 r. do rynku pierwotnego nadal bedzie mie¢ zastosowanie obecne RWGSM,

K. majac na uwadze, ze Komisja proponuje réwniez przyjecie szczegélnych wytycznych w sprawie
wykladni i zastosowania, dotyczacych sektora pojazdéw silnikowych zaréwno na rynku pierwotnym,
jak 1 wtoérnym,

L. majac na uwadze, Ze w odniesieniu do rynku wtérnego (czg¢sci zamienne do pojazdéw silnikowych,
ustugi naprawy i obslugi technicznej) Komisja proponuje przyjecie specjalnego rozporzadzenia
w sprawie wylaczen grupowych (nowego RWGSM),

M. majac na uwadze, ze nie mozna zaprzeczy¢, iz przewazajaca wigkszo$¢ przedsigbiorstw z sektora handlu
pojazdami silnikowymi i ustug naprawczych wyrazila powazne zaniepokojenie w zwigzku z ryzykiem
czasowego zawieszenia lub krétkotrwalego przedtuzenia obecnego RWGSM, gdyz doprowadzitoby ono
do dalszego pogorszenia réwnowagi sit miedzy producentami a reszta laiicucha wartoici w sektorze
motoryzacyjnym, przynoszac korzy$¢ wylgcznie garstce najwigkszych producentéw pojazdéw,

N. majac na uwadze, Ze niektérzy przedstawiciele rynku czg$ci zamiennych do pojazdéw, sektora serwi-
sowania i ustug naprawczych wyrazili poparcie dla nowego zestawu przepiséw dotyczgcych rynku
wtérnego, stanowigcego istotny postep w pordwnaniu z obecnym RWGSM,

O. majac na uwadze, ze rynek pierwotny i rynek wtérny nie wykluczaja si¢ wzajemnie i ze oplacalnosé
dzialalnosci wielu niezaleznych dileréw zalezy od ich elastycznosci zaréwno w zakresie sprzedazy, jak
i naprawy pojazdéw,

P. majac na uwadze, ze w chwili obecnej UE stoi wobec wyjatkowego kryzysu finansowo-gospodarczego
i wobec wysokich stép bezrobocia; majgc na uwadze, ze UE powinna wspiera¢ konkurencyjng spoteczng
gospodarke rynkowa i dazy¢ do ograniczania ubdstwa; majac na uwadze, ze europejski przemyst
motoryzacyjny to kluczowy sektor europejskiej gospodarki, przyczyniajacy si¢ do wzrostu zatrudnienia,
innowacyjnosci i konkurencyjnosci calej gospodarki; majac na uwadze, Ze przemyst ten szczegdlnie
mocno ucierpial w wyniku obecnego kryzysu, a w niektérych panistwach cztonkowskich uzyskat
wsparcie w postaci interwencji panstwa,

Q. majagc na uwadze, ze przepisy dotyczace dzialalnoSci obejmujacych rézne marki majg zastosowanie do
dystrybutoréw prowadzacych sprzedaz w tym samym miejscu, w oddzielnych salonach wystawowych na
tym samym terenie lub w oddzielnych lokalach,

1.z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze Komisja rozpoczela kilka konsultacji spotecznych dotyczacych
przegladu zaréwno RWGSM, jak i ROWG; docenia fakt, ze Komisja przedlozyla Parlamentowi sprawoz-
danie oceniajgce stosowanie obecnego RWGSM;

2. zacheca Komisje do aktywnego wspoldzialania z Parlamentem w duchu otwartosci i przejrzystosci
oraz do informowania go i przesylania mu na wczesnym etapie dokumentéw legislacyjnych, prelegislacyj-
nych i nielegislacyjnych, zgodnie z zapewnieniami zlozonymi przez komisarza M. Almuni¢ w czasie prze-
stuchan, ktére odbyl w charakterze kandydata na komisarza;

3. podkresla, ze podejscie takie umozliwi postom do Parlamentu przeprowadzenie szczegélowej debaty
i zwigkszy legitymacje demokratyczng decyzji Komisji;

4. wzywa Komisj¢, by jasno okreslita, czy i ktore uwagi zainteresowanych stron zamierza wiczy¢ do
ostatecznego rozporzadzenia, w celu zapewnienia przejrzystosci w przygotowywaniu ostatecznego RWGSM
i ROWG;
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5. podkresla konieczno$¢ ustalenia ogdlnych warunkéw, dzigki ktérym dziatalno$é przemystu motory-
zacyjnego w UE, w tym producentéw pojazdow i czeSci zamiennych, bedzie miala trwaly charakter, beda
oni zdolni utrzymaé wydajno$¢ gospodarcza i znajda si¢ w pierwszej linii pod wzgledem innowacyjnosci
technologicznej, ekologicznej i spolecznej; zwraca uwage na znaczenie znalezienia réwnowagi miedzy
wymogami konkurencyjnosci a wlasnoscig intelektualng zaréwno na rynku wewnetrznym, jak i w krajach
trzecich;

6. jest zdania, ze nowe RWGSM nalezy postrzega¢ jako element zintegrowanego podejscia do prawodaw-
stwa w sektorze pojazdéw silnikowych;

7. przypomina o znaczeniu pewnosci prawa; w zwigzku z tym wzywa Komisje do sporzadzenia projektu
dokumentu typu ,najczesciej zadawane pytania” lub broszury informacyjnej, by bardziej szczegdlowo
wytlumaczy¢ podmiotom rynkowym nowe ramy prawne;

8.  zaznacza, Ze nalezy poddaé uwaznej analizie stosunki miedzy producentami a dilerami, ustugodaw-
cami i innymi odpowiednimi podmiotami gospodarczymi w lafcuchu dostaw sektora motoryzacyjnego,
z uwzglednieniem ich niejednakowej sily jako partneréw handlowych;

9.  podkresla konieczno$¢ zapewnienia matym i $rednim podmiotom w ladcuchu dostaw sektora moto-
ryzacyjnego mozliwosci korzystania z korzystnych warunkéw; zwraca uwage na znaczenie przyjecia solid-
nych ram prawnych zdolnych skutecznie zapobiega¢ wszelkim przypadkom naduzywania pozycji domi-
nujacej i zapewnic, ze nie wzrosnie zalezno$¢ MSP od duzych producentéw; przypomina znaczenie MSP
jako podmiotéw tworzacych miejsca pracy, zwlaszcza w okresie kryzysu gospodarczego, i jako dostawcow
dzialajgcych blisko klienta, odpowiadajacych na zapotrzebowanie mieszkaficow, w tym na slabiej zamiesz-
kalych obszarach;

10.  nie opowiada si¢ za usunigciem niektérych warunkéw wymaganych w obecnym RWGSM do zwol-
nienia danego porozumienia, a mianowicie klauzul umownych dotyczacych dzialalnosci obejmujacej rézne
marki, wypowiedzenia porozumienia, czasu, na jaki porozumienie zostalo zawarte, arbitrazu w przypadku
spor6éw, postepowan sadowych oraz przenoszenia wlasno$ci w ramach sieci; przypomina w szczegdlnosci,
ze potrzeba uproszczenia warunkow przenoszenia wlasnosci to element pierwszej zasady Small Business
Act; zwraca uwage na zagrozenia dla wyboréw dokonywanych przez konsumenta oraz dla niezaleznosci
dealeréw od producentéw plyngce z obowigzku prowadzenia dzialalnosci wylacznie w zakresie jednej
marki; obawia si¢, ze klauzule takie moga podlega¢ réznym krajowym prawom umow;

11.  wzywa Komisje do zapewnienia dystrybutorom, w tym dystrybutorom z sektora pojazdéw silniko-
wych, mozliwosci korzystania z takiego samego poziomu ochrony umownej w calej UE, z jakiej korzystaja
obecnie przedstawiciele handlowi; uwaza, ze takie ujednolicenie mozna uzyskaé, wprowadzajac poprawki do
dyrektywy 86/653/EWG i rozszerzajac czg¢Sciowo jej zakres zastosowania, by objaé nim wszystkie porozu-
mienia dystrybucyjne;

12.  podkresla, ze zwlaszcza w okresach trudnych gospodarczo nalezy umozliwi¢ konkretne handlowe
alternatywy w stosunku do wilasnosci, np. leasing, by zaspokoi¢ potrzeby oséb prywatnych w zakresie
mobilnoéci; w zwigzku z tym wzywa Komisje do zapewnienia, ze w nowych RWGSM i ROWG znajdg si¢
wymagane warunki, np. definicja uzytkownika koficowego, umozliwiajace tworzenie takich alternatyw
handlowych i ich wkiad w zdrowa konkurencje na rynku motoryzacyjnym;

13.  nie opowiada si¢ za niewigzacym kodeksem postepowania ustanawiajgcym wzajemne zobowigzania
miedzy dilerami dzialajacymi na zasadach franszyzy a ich dostawcami, gdyz nie bedzie on skutecznie
chronit intereséw dileréw w stosunkach z producentami; wszelkim kodeksom postepowania powinien
towarzyszy¢ stosowny mechanizm egzekwowania, a mianowicie dostep do odpowiedniego postepowania
arbitrazowego;
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14.  obawia si¢, ze w wyniku zamierzonej reformy nie uda si¢ osiagnaé wyznaczonego przez Komisje
celu polegajacego na dalszym wspieraniu rzeczywistej konkurencji na rynku wtérnym pojazdéw silniko-
wych poprzez zajecie si¢ kwestia wyboréw dokonywanych przez konsumentéw oraz rzeczywistego dostepu
niezaleznych podmiotéw rynkowych; zgadza si¢ z Komisja, ze konkurencyjne warunki na rynku wtérnym
pojazdéw silnikowych maja réwniez bezposrednie konsekwencje dla bezpieczenistwa publicznego;

15.  wzywa Komisje do zachowania progu 30 % w przypadku obowiazku zakupu czesci zamiennych, by
utrzymaé w autoryzowanych warsztatach naprawczych swobode zakupu czgsci zamiennych z innych Zrédet
niz producent pojazdu, a tym samym unikngé powrotu do quasi-monopolu dostaw, co spowodowaloby
wzrost cen czedci zamiennych i redukeji dziatalnosci innych dostawcéw czesci zamiennych;

16.  podkresla, ze europejscy konsumenci i inni uzytkownicy koficowi nie powinni napotykaé zadnych
barier w zakupie samochodu po konkurencyjnych cenach, nawet w duzych ilosciach i niezaleznie od
systemu dystrybucji wybranego przez dostawce, i powinni mie¢ mozliwo$¢ wyboru, gdzie i jak prowadzone
sa naprawy i obstuga techniczna;

17.  przypomina w tym kontekscie wielokrotne apele Parlamentu o tworzenie bardziej ekologicznych
pojazdéw oraz o$wiadczenia przewodniczacego Komisji w sprawie podnoszenia ekologicznego charakteru
gospodarki; jest zdania, ze dzialalno$¢ obejmujaca rézne marki oraz latwy dostep do ustug naprawczych
i obstugi technicznej pomoze osiagnac cel, jakim jest obnizenie emisji zanieczyszczen z pojazdéw dzigki
fatwemu poréwnaniu pojazdéw przy zakupie oraz dzigki sprawnemu funkcjonowaniu pojazdéw; ponawia
wezwania do przeprowadzenia analizy skuteczno$ci pomocy pafstwa przyznanej sektorowi pojazdéw
silnikowych w dazeniu do ,ekologicznej naprawy gospodarcze;j”;

18.  jest zaniepokojony faktem, ze zaproponowane przez Komisje wytyczne dla sektora pojazdéw silni-
kowych nie sa dostatecznie precyzyjne, by zapewni¢ niezaleznym dilerom dostepnos$¢ informacji technicz-
nych w takim samym kompleksowym formacie, jaki przewiduje rozporzadzenie (WE) nr 715/2007
i rozporzadzenie (WE) nr 595/2009; ponadto wzywa Komisje do uaktualnienia definicji informacji tech-
nicznych w oparciu o postep technologiczny oraz do zapewnienia stalego dostepu do aktualnych danych
dotyczacych ustug i czesci w latwo dostepnych formatach elektronicznych;

19.  wzywa Komisje, by zastosowala nowe przepisy dotyczace rynku wtérnego od dnia 1 czerwca
2010 r. niezaleznie od rozwigzan, ktére zostang przyjete w odniesieniu do sprzedazy nowych pojazdow;

20. wzywa Komisje, by zajela si¢ nowymi formami sprzecznych z zasadami konkurencji $rodkéw
uzalezniajgcych konsumenta, np. wszelkimi rodzajami uslug posprzedaznych uzaleznionych od zlecania
naprawy lub obstugi technicznej pojazdu wylacznie w sieci zwigzanej z dang marka;

21.  wzywa Komisje, by regularnie $ledzita funkcjonowanie nowych ram prawnych dla sektora motory-
zacyjnego; w szczegdlnosci wzywa Komisje do przeprowadzenia doglebnej ponownej oceny warunkéw
konkurencji na rynku pierwotnym pojazdéw przed koncem okresu przedtuzenia, w ktorej skupi si¢ ona
na wplywie niektérych klauzul umownych, dotyczacych np. dzialalnosci obejmujacej rézne marki, przeno-
szenia wlasnosci 1 progu zakupu cze$ci zamiennych, a takze na przepisach proponowanego kodeksu
postepowania; w zwiazku z tym wzywa Komisj¢ do zachowania wszelkich opcji regulacyjnych i do przy-
jecia wszelkich stosownych $rodkéw, w tym kolejnego przedtuzenia czeSci RWGSM lub dokonania prze-
gladu ROWG, jezeli okaze si¢, ze warunki konkurencji znacznie si¢ pogorszyly, zwlaszcza na rynku
pierwotnym;

22.  podkresla, ze Komisja powinna informowaé Parlament o wszelkich dostosowaniach nowych ram
prawnych, jakie zamierza przyja¢ w wyniku prowadzonego przez nig monitorowania rynku, oraz ze
powinna ona zasiega¢ opinii Parlamentu odpowiednio wczesnie przed podjeciem decyzji;

23.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
rzagdom i parlamentom pafistw cztonkowskich.
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Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie komunikatu Komisji pt.
»~Walka z rakiem: partnerstwo europejskie” (2009/2103 (INI))

(2011/C 81 E[19)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac komunikat Komisji pt. ,Walka z rakiem: Partnerstwo europejskie” (COM(2009)0291),

— uwzgledniajac decyzje nr 1350/2007/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika
2007 r. ustanawiajaca drugi wspolnotowy program dzialan w dziedzinie zdrowia na lata 2008-2013 (1),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 9 pazdziernika 2008 r. w sprawie bialej ksiegi Komisji ,Razem na
rzecz zdrowia: strategiczne podejScie dla UE na lata 2008-2013" (3),

— uwzgledniajac decyzje nr 1982/2006/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r.
dotyczacy sidmego programu ramowego Wspdlnoty Europejskiej w zakresie badafi, rozwoju techno-
logicznego i demonstracji (2007-2013) (3),

— uwzgledniajac konkluzje Rady przyjete dnia 10 czerwca 2008 r. (*) w sprawie ograniczenia obcigzenia
zwigzanego z chorobami nowotworowymi,

— uwzgledniajac zalecenie Rady 2003/878/WE z dnia 2 grudnia 2003 r. w sprawie badan przesiewowych
w kierunku nowotworéw (°),

— uwzgledniajgc swoje oSwiadczenie z dnia 11 pazdziernika 2007 r. w sprawie potrzeby szeroko zakro-
jonej strategii kontroli zachorowan na nowotwory (%),

— uwzgledniajagc swoja rezolucje z dnia 10 kwietnia 2008 r. w sprawie zwalczania nowotworéw
w rozszerzonej Unii Europejskiej (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 25 pazdziernika 2006 r. w sprawie raka piersi w rozszerzonej Unii
Europejskiej (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 5 czerwca 2003 r. w sprawie raka piersi w Unii Europejskiej (°),

— uwzgledniajac decyzje nr 646/96/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 marca 1996 r. przyj-
mujgcg wspdlnotowy plan zwalczania nowotworéw w ramach dzialan w dziedzinie zdrowia publicz-
nego (1996-2000) (1),

) Dz.U. L 301 z 20.11.2007, s. 3.

()

(%) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0477.

() DzU. L 412 z 30.12.2006, s. 1.

() Rada Unii Europejskiej, konkluzje Rady w sprawie ograniczenia obcigzenia zwigzanego z choroba nowotworowa,
2876. posiedzenie Rady ds. Zatrudnienia, Polityki Spolecznej, Zdrowia i Konsumentéw, Luksemburg, 10 czerwca
2008 r.

Dz.U. L 327 z 16.12.2003, s. 34.

%) Dz.U. C 227 E z 4.9.2008, s. 160.

7y Dz.U. C 247 E z 15.10.2009, s. 11.

’)
)
)
8) Dz.U. C 313 E z 20.12.2006, s. 273.
)
)

°) Dz.U. C 68 E z 18.3.2004, s. 611.

(19 Dz.U. L 95 z 16.4.1996, s. 9.
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— uwzgledniajac decyzje Rady 2004/513/WE dnia 2 czerwca 2004 r. w sprawie zawarcia Ramowej
konwencji antytytoniowej Swiatowej Organizacji Zdrowia (1),

uwzgledniajac trzecig wersje Europejskiego kodeksu walki z rakiem,

uwzgledniajac $wiatowy raport na temat raka z 2008 r. przygotowany przez Migdzynarodowa Agencje
Badan nad Rakiem (IARC),

uwzgledniajac o§wiadczenie Parlamentu Europejskiego w sprawie zapalenia watroby typu C (3),

uwzgledniajac dzialalno$¢ i konkluzje miedzypartyjnej grupy interesu ,Postowie do PE przeciwko
rakowi” (MAC),

uwzgledniajac art. 184 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
uwzgledniajac art. 35 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (3),
uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

uwzgledniajac  sprawozdanie Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego
i Bezpieczefistwa Zywnosci, a takze opinie Komisji Przemystu, Badan Naukowych i Energii oraz Komisji
Praw Kobiet i Réwnouprawnienia (A7-0121/2010),

majgc na uwadze, ze mimo postepéw w medycynie rozwdj raka na $wiecie przybiera rozmiary
epidemii,

majac na uwadze, ze niektére kraje osiagnely postep w zmniejszaniu zachorowalnosci na raka dzigki
strategiom przeciwko paleniu tytoniu, usprawnionej profilaktyce wtérnej i leczeniu okreslonych
rodzajow raka (%),

majac na uwadze, ze wedtug Swiatowej Organizacji Zdrowia rak jest jedna z gtéwnych przyczyn
zgon6éw na $wiecie, a w 2004 r. spowodowal ok. 13 % wszystkich zgonéw,

majac na uwadze, ze nowotwory stanowily druga co do czestosci przyczyng zgondéw w 2006 r.,
powodujac dwa na dziesie¢ zgonéw w populacji kobiet oraz trzy na dziesie¢ zgondéw w populacji
mezczyzn, co rowna si¢ okolo 3,2 mln obywateli UE, u ktérych corocznie stwierdza si¢ nowotwor;
majac na uwadze, ze zgony te s3g spowodowane w gtéwnej mierze rakiem pluc, rakiem jelita grubego
i rakiem piersi,

majac na uwadze, ze — jak szacuje Miedzynarodowa Agencja Badai nad Rakiem (IARC) — w ciagu
calego zycia u co trzeciego Europejczyka diagnozuje si¢ chorob¢ nowotworows, a co czwarty Euro-
pejezyk na nig umiera,

majgc na uwadze, ze wedlug przewidywan w 2010 r. u 3 mln Europejczykéw rozwinie si¢ choroba
nowotworowa, a blisko 2 mln umrze z powodu raka, natomiast prognozy na rok 2020 przewiduja
zachorowanie na raka 3,4 mln Europejczykéw i zgon w nastepstwie choroby ponad 2,1 min oséb,

majac na uwadze, ze najczestsze rodzaje raka sa rézne u kobiet i mezczyzn, przy czym kobiety cierpig
najcze$ciej na raka piersi, szyjki macicy, trzonu macicy, jajowodu, jajnika i pochwy, lecz takze na raka
zoladka i jelita grubego; majac na uwadze, ze wérdd kobiet w wielu krajach europejskich ro$nie
zachorowalno$¢ na raka piersi, dotykajac takze mlodych kobiet, a co roku w UE rak piersi rozwija
si¢ u 275 000 tys. kobiet,

z.U. L 213 z 15.6.2004, s. 8.

z.U. C 27 E z 31.1.2008, s. 247.
z.U. C 364 z 18.12.2000, s. 1.

4 Jemal A, Ward E, Thun M (2010) Declining Death Rates Reflect Progress against Cancer (Zmniejszajaca si¢ umieral-
no§¢ odzwierciedleniem postepéw w walce z rakiem). PLoS ONE 5(3): €9584. doi:10.1371/journal.pone.0009584.
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H. majac na uwadze, ze walke z rakiem nalezy uzna¢ za podstawowy cze$¢ strategii w zakresie zdrowia,

I.  majac na uwadze, ze w ok. 30 % przypadkéw mozna zapobiec rakowi i ograniczy¢ jego skutki
poprzez wczesne wykrywanie i leczenie oraz ze skuteczno$¢ krajowych programéw badan przesie-
wowych kobiet jest niejednorodna i zalezy od stopnia objecia nimi zefiskiej czesci populacji, dostep-

J.  majac na uwadze, ze choroby nowotworowe u dzieci, ktére stanowia gléwna przyczyne S$mierci
miodziezy, moga by¢ skutecznie leczone, przy czym wskaznik przezywalnosci osigga 80 %,

K. majagc na uwadze, ze profilaktyka obejmuje zaréwno profilaktyke pierwotng zachorowalnosci, jak
i profilaktyke wtorna w postaci badan przesiewowych i wczesnego wykrywania,

L.  majac na uwadze, ze skuteczna profilaktyka pierwotna moze w znaczacy sposéb wplynaé na poprawe
zdrowia poprzez dzialania oparte na danych dotyczacych mieszkancow i Srodki majace na celu
zachecanie do prowadzenia zdrowego stylu zycia,

M. majac na uwadze, ze profilaktyka obejmuje profilaktyke pierwotna zachorowalnosci, ktérg mozna
osiggnal poprzez ograniczenie ekspozycji populacji na substancje zanieczyszczajace zwigzane
z rakiem obecne w $rodowisku naturalnym, stanowiacg uzupelnienie profilaktyki wtérnej poprzez
badania przesiewowe i wczesne wykrywanie,

N.  majac na uwadze, ze zachorowalnosci na raka szyjki macicy (bedacego drugim po raku piersi najczest-
szym rodzajem raka u kobiet) mozna zapobiega¢ dzigki odpowiedniemu leczeniu, takiemu jak szcze-
pionki profilaktyczne przeciwko wirusom rakotworczym,

O. majac na uwadze, ze nowotwory sag wywolywane przez wiele czynnikéw w réznych stadiach, a zatem
potrzebny jest nowy model zapobiegania chorobom nowotworowym, uwzgledniajgcy w réwnym
stopniu uwarunkowania genetyczne, styl zycia, jak i przyczyny natury zawodowej i $rodowiskowej
w spos6b odzwierciedlajacy rzeczywiste faczne skutki wywotane przez poszczegdlne czynniki zamiast
skupiania si¢ na pojedynczych przyczynach,

P.  majac na uwadze, ze czynniki srodowiskowe obejmuja nie tylko dym tytoniowy w otoczeniu, promie-
niowanie i nadmierne narazenie na promieniowanie ultrafioletowe, lecz takze narazenie na chemiczne
substancje zanieczyszczajace w Zywnosci, powietrzu, glebie i wodzie, spowodowane m.in. procesami
przemystowymi, praktykami rolniczymi lub obecnoscia tych substancji np. w budownictwie
i towarach konsumpcyjnych,

Q. majagc na uwadze, ze zasadniczo choroba ta rozwija si¢ w rezultacie kontaktu danej osoby
z czynnikami rakotwoérczymi, ktdre sg obecne w tym, co ta osoba wdycha, je i pije, lub na ktérych
dzialanie jest narazona w $rodowisku prywatnym lub zawodowym; nawyki, takie jak palenie tytoniu,
nawyki zywieniowe i nawyki dotyczace aktywnosci fizycznej, jak réwniez warunki w miejscu pracy
i warunki $rodowiskowe odgrywaja podstawowa role w pojawianiu si¢ raka,

R.  majac na uwadze, ze wedlug Swiatowej Organizacji Zdrowia co najmniej 10 % zgonéw spowodowa-
nych nowotworami w skali roku jest bezposrednim wynikiem narazenia na substancje rakotwércze
w miejscu pracy; majac na uwadze, ze takiemu narazeniu mozna by zapobiec, gdyby substancje
rakotworcze zostaly zastgpione mniej szkodliwymi substancjami,

S.  majac na uwadze, ze gwaltowny wzrost liczby przypadkéw niektérych rodzajéw nowotwordw, takich
jak np. nieziarniczy chloniak jadra, oraz zwigkszanie si¢ o 1 % rocznie liczby przypadkéw wystepo-
wania w Europie nowotwordw u dzieci w okresie ostatnich 20 lat, zgodnie z danymi WHO, pokazuja,
ze wplyw na to z pewnoscig maja czynniki Srodowiskowe,

T.  majac na uwadze, ze skuteczna profilaktyka wtorna ukierunkowana na wczesne wykrywanie choroby
moze réwniez w istotny sposob przyczyni¢ si¢ do poprawy profilaktyki zdrowotnej i znaczaco
wplyna¢ na poprawe zdrowia; majac na uwadze, Ze oczekuje sig, iz objecie 100 % populacji
programem przesiewowym w kierunku raka szyjki macicy moze doprowadzi¢ do zmniejszenia liczby
utraconych lat Zycia o ponad 94 %, a kazdy z 152 przeprowadzonych wymazéw z szyjki macicy
moze przynie$¢ jeden dodatkowy rok zycia,
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U.

AA.

AB.

AC.

AD.

AE.

majac na uwadze, Ze substancje chemiczne powodujace zaburzenia endokrynologiczne moga
odgrywaé wazng role w powstawaniu nowotworéw, na przyklad w przypadku raka piersi lub raka
jader, wymagaja zatem specjalnych dzialan,

majagc na uwadze, ze systemy ochrony zdrowia w Europie stoja w obliczu powaznych wyzwan
zwigzanych z utrzymaniem ich réwnowagi w perspektywie dlugofalowej, a najwazniejsze z nich to
wplyw starzenia si¢ spoleczenistwa na wymogi rynku pracy i ogélne wydatki na ochrong¢ zdrowia;
ponadto nowe technologie, chociaz przynoszg istotne korzysci, wymagaja odpowiednio wykwalifiko-
wanego personelu i prawdopodobnie wigkszych wydatkow,

majgc na uwadze, ze zachorowalno§¢ na okreslone rodzaje nowotwordw, takie jak rak szyjki macicy,
jest znacznie wyzsza w okreSlonych grupach migrantek i w zwiazku z tym konieczne jest dopilno-
wanie, aby programy profilaktyki i wczesnego wykrywania koncentrowaly si¢ na tych grupach wyso-
kiego ryzyka i byly dla nich dostepne,

majac na uwadze, ze starzenie si¢ mieszkancéw Unii to jedna z przyczyn wzrostu obcigzenia zwig-
zanego z chorobami nowotworowymi w calej Unii, oraz majac na uwadze, ze wzrost zachorowalnosci
na choroby nowotworowe bedzie dodatkowym obciazeniem dla finanséw publicznych i wydajnosci
gospodarki sektora prywatnego, a takze ze w zwiazku z tym poprawa wskaznikéw zdrowotnych
dotyczacych nowotwordéw przyczyni si¢ rowniez do poprawy dlugoterminowych wskaznikéw gospo-
darczych,

majac na uwadze, ze czgsto$¢ wystgpowania nowotwordw jest zwigzana ze starzeniem sig i jest Scisle
powiazana z wiekiem starczym, a wraz ze starzeniem si¢ spoleczenstwa ogdlna zachorowalno$¢ na
nowotwory rowniez si¢ zwickszy; tendencja ta bedzie widoczna gléwnie wsrdd starszych kobiet,
poniewaz Srednia dlugo$¢ zycia kobiet wciaz jest wigksza niz mezczyzn, w zwiazku z czym konieczne
jest dopilnowanie, aby programy profilaktyki i wczesnego wykrywania nie byly dostgpne wylacznie
dla kobiet w Srednim wieku, lecz réwniez dla kobiet starszych i najstarszych,

majac na uwadze, ze wspdlne kompetencje Unii Europejskiej i panstw czlonkowskich, przewidziane
w traktacie lizboniskim, odnoszg si¢ do wspdlnych wzgledéw bezpieczenstwa w zakresie zdrowia
publicznego, na przyklad ochrony zdrowia fizycznego i psychicznego,

majac na uwadze, ze w nowych paristwach czlonkowskich umieralno$¢ z powodu nowotwordw jest
wyzsza niz w UE-15,

majac na uwadze, ze WHO szacuje, iz co najmniej jednej trzeciej wszystkich zachorowan na nowo-
twory mozna zapobiec oraz ze profilaktyka stanowi najbardziej oplacalng dlugoterminows strategic
zwalczania nowotwordw, a takze ze wedlug szacunkéw nowotworom mozna zapobiegaé poprzez
zmodyfikowanie lub unikanie gtéwnych czynnikéw ryzyka, takich jak palenie tytoniu, nadwaga, niskie
spozycie owocow i warzyw, brak aktywnosci fizycznej oraz spozywanie alkoholu, czynniki zakazne
oraz narazenie na okre$lone substancje chemiczne i promieniowanie jonizujace,

majgc na uwadze, ze niewlasciwe odzywianie, brak aktywnosci fizycznej, otylo$¢, tyton i alkohol sa
czynnikami ryzyka wplywajacymi réwniez na wystgpowanie innych choréb przewleklych, takich jak
choroby ukfadu krazenia, cukrzyca typu 2 i choroby ukladu oddechowego, i w zwiazku z tym
programy profilaktyki raka powinny by¢ prowadzone w ramach zintegrowanego programu profilak-
tyki choréb przewlektych,

majgc na uwadze, ze juz w 1987 r. eksperci opracowali Europejski kodeks walki z rakiem jako oparty
na dowodach instrument prowadzenia dziatan profilaktycznych,

majac na uwadze, ze do przyczyn powaznych réznic w osigganiu wskaznika piecioletniej przezywal-
nosci w przypadku wigkszosci nowotworéw w calej Europie naleza zaskakujace i niedopuszczalne
réznice dotyczace jakosci zaplecza przeznaczonego do leczenia nowotwordw, programéw badan
przesiewowych, opartych na dowodach naukowych wytycznych dotyczacych najlepszych praktycz-
nych wzorcow, sprzetu do radioterapii, a takze dostepnosci lekéw antynowotworowych,
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AF. majac na uwadze, ze nierdwnosci w zakresie zdrowia nadal wystepuja powszechnie w Unii Europej-
skiej, oraz majgc na uwadze, ze zdrowie spolecznosci znajdujacych si¢ w niekorzystnej sytuacji — na
skutek ograniczonego dostepu do zasobdw, informacji i ustug — jest bardziej zagrozone niz zdrowie
spolecznosci o wyzszym statusie spoleczno-gospodarczym,

AG. majac na uwadze, ze zapadalno$¢ na nowotwory mozna obnizy¢ i kontrolowaé poprzez wdrozenie
opartych na dowodach strategii wczesnego wykrywania choroby i opieki nad pacjentami chorymi na
raka,

AH. majac na uwadze, ze szacuje si¢, iz 25 % wszystkich zgonéw z powodu nowotworéw w Unii moze
by¢ wywolanych paleniem papieroséw; majac na uwadze, ze palenie jest przyczyna 80-90 % zgonéw
z powodu raka pluc na $wiecie i ze coraz wigcej mlodych dziewczat zaczyna pali¢ papierosy, co moze
doprowadzi¢ do zwigkszonego ryzyka zapadalnosci na raka pluc wérdd kobiet w przyszlosci,

Al.  majac na uwadze, ze w ciggu minionych 20 lat wspélczynnik zachorowalnosci na raka watroby
wzrést ponad dwukrotnie, i w 2006 r. odnotowano 50 300 nowych przypadkéow raka w EU-27,
a 45771 oséb zmarlo w wyniku tej choroby, a takze majac na uwadze, ze poza nadwagg i spozyciem
alkoholu 75-85 % przypadkéw pierwotnego raka watroby jest prawdopodobnie wywolane przewle-
klym zakazeniem wirusowym zapaleniem watroby (typu B lub C),

AJ.  majac na uwadze, ze dobrze udokumentowano, iz styl zycia, zwlaszcza nawyki zywieniowe, maja
wplyw na rozwdj nowotworéw, w zwigzku z czym zachowanie dobrego odzywiania przyczynia sig
do podniesienia wskaznika przezywalnosci (przynajmniej w przypadku niektérych nowotworéw) oraz
jakosci zycia pacjentéw chorych na raka,

AK. majac na uwadze, ze niektérych nowotworéw mozna unikngé, a ogdlny stan zdrowia mozna
poprawi¢ prowadzac zdrowszy tryb zycia, oraz majagc na uwadze, ze nowotwory mozna wyleczy¢,
a perspektywy wyleczenia znacznie wzrastaja, jezeli nowotwér zostanie wykryty we wczesnym
stadium,

AL. majac na uwadze, ze rak jest rOwniez silnie powiazany ze statusem spolecznym i ekonomicznym,
a czynniki ryzyka zachorowania na raka s3 najliczniejsze w grupach o najnizszym wyksztalceniu;
ponadto wskaznik przezywalnosci pacjentéw pochodzacych z nizszych grup spoleczno-ekonomicz-
nych jest stale nizszy niz w przypadku pacjentéw pochodzacych z grup wyzszych,

AM. majac na uwadze, ze dobrze opracowany i zarzadzany krajowy program zwalczania nowotworéw
zmniejsza wspOlczynniki zachorowalnosci i umieralnoéci na raka, w niektérych przypadkach o ponad
70 %, i poprawia jako$¢ zycia pacjentéw chorych na raka, niezaleznie od rodzaju ograniczenia
zasobow wystepujacego w danym kraju,

AN. majac na uwadze, ze migdzy panstwami czlonkowskimi istnieja znaczne rozbiezno$ci w dziedzinie
opracowywania, wdrazania i jakosci planéw zwalczania raka,

AO. majac na uwadze, ze wdrozenie w skali kraju skutecznych programéw badan przesiewowych
w oparciu o dane dotyczace mieszkaficow — zgodnie z europejskimi wytycznymi, jezeli takowe sg
juz dostepne — znaczaco poprawia jako$¢ i dostepno$¢ badan przesiewowych w kierunku nowo-
tworéw oraz odnosnych ustug diagnostycznych i terapeutycznych dla ludnosci, tym samym zwigk-
szajac takze mozliwosci w zakresie zwalczania nowotworéw,

AP. majac na uwadze, ze obecnie w UE wystepuja znaczne roznice pod wzgledem jakosci w odniesieniu
do badaf przesiewowych w kierunku nowotworéw, wczesnego wykrywania i prowadzenia dzialan
nastepczych; majac na uwadze, ze réznice te dotycza w szczegdlnosci stosowania procedur majacych
na celu wezesne wykrywanie oraz opracowywanie metod oszczednego ograniczania skutkéw choréb
nowotworowych, ktérego koszty mozna byloby mierzyc¢,

AQ. majac na uwadze, ze krajowe rejestry nowotworéw we wszystkich panstwach czlonkowskich sa
istotnym warunkiem dostarczania poréwnywalnych danych dotyczacych nowotworéw,
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AR. majac na uwadze, zZe wspélpraca migdzyinstytucjonalna moze przyczynic¢ si¢ do wigkszej skutecznosci
wsp6lnych dzialan,

AS. majac na uwadze, Ze nie we wszystkich panstwach czlonkowskich uznaje si¢ specjalizacje onkolo-
giczng w medycynie oraz majgc na uwadze, ze nalezy zapewnié ustawiczne ksztalcenie medyczne,

AT. majac na uwadze, ze swoboda przemieszczania si¢ 0s6b oraz swoboda przemieszczania si¢ pracow-
nikéw sg gwarantowane prawem Wspdlnoty, a swoboda przedsigbiorczosci co do zasady przyczynia
si¢ do zapewnienia ustug pracownikow sluzby zdrowia tam, gdzie sa one najbardziej potrzebne, co
przynosi bezposrednie korzySci pacjentom i pozwala uniknaé licznych trudnosci zwigzanych
z przemieszczaniem pacjentéw do innych panstw,

AU. majac na uwadze, ze zdrowie fizyczne i psychiczne sa ze sobg SciSle powigzane, a to wzajemne
powiazanie jest zbyt czesto niedostrzegane w trakcie opieki nad osobami chorymi na raka i innymi
osobami korzystajacymi z ustug opieki zdrowotnej,

AV. majac na uwadze, ze zlozony charakter nowotworéw wymaga lepszej komunikacji miedzy réznymi
i licznymi pracownikami stuzby zdrowia bioracymi udzial w leczeniu pacjentéw chorych na raka, oraz
majgc na uwadze, ze jako$¢ i $rednig dlugo$¢ zycia pacjentéw chorych na raka moze poprawi¢ opieka
psychospoleczna i opieka z zakresu zdrowia psychicznego,

AW. majac na uwadze, ze pacjenci chorzy na raka nie majg obecnie jednakowego dostgpu do informacji
medycznych i pilnie potrzebuja dalszych informacji w kazdym stadium choroby,

1.z zadowoleniem przyjmuje wniosek Komisji w sprawie utworzenia Partnerstwa europejskiego na rzecz
walki z rakiem na lata 2009-2013 w celu wsparcia wysitkéw panstw cztonkowskich w walce z chorobami
nowotworowymi poprzez stworzenie ram dla pozyskiwania i wymiany informacji, umiejetnosci i wiedzy
specjalistycznej dotyczacych profilaktyki i kontroli nowotworéw, a takze poprzez zaangazowanie we
wspolne dzialania zainteresowanych stron w calej Unii Europejskiej;

2. utrzymuje, ze zdecydowana walka z rakiem na szczeblu europejskim moze doprowadzi¢ do stwo-
rzenia ram dla skoordynowanych dzialafi na szczeblu panstw czlonkowskich oraz szczeblu regionalnym
i lokalnym; Partnerstwo europejskie na rzecz walki z rakiem powinno uzupelnia¢ dzialania prowadzone juz
przez europejskie instytucje w obszarze zdrowia oraz powinno si¢ na nich opieraé, a takze dazy¢ do
tworzenia partnerstw z innymi ustugami i sektorami w celu zapewnienia kompleksowego podejscia do
profilaktyki i leczenia raka;

3. przyznaje, ze na mocy art. 168 TFUE dzialania zwigzane z kwestiami zdrowotnymi naleza przede
wszystkim do kompetencji panstw czlonkowskich, ale podkresla znaczenie opracowania wspdlnotowego
harmonogramu dzialan i zachgca Komisje oraz panstwa czlonkowskie do podjecia wspélnych dzialan
i kompleksowego podejscia poprzez wlaczenie kwestii medycznych do takich obszaréw polityki, jak
edukacja, ochrona $rodowiska, badania naukowe i kwestie spoteczne;

4. podkresla, ze w celu stworzenia reprezentatywnego i skutecznego partnerstwa nalezy ustanowi¢
SciSlejsza wspolprace z zainteresowanymi stronami przy udziale spoleczefistwa obywatelskiego oraz orga-
nizacji pracodawcow i pracownikéw na szczeblu miedzynarodowym, europejskim, krajowym, regionalnym
i lokalnym; Partnerstwo europejskie na rzecz walki z rakiem powinno gromadzi¢ te zainteresowane strony
faktycznie zaangazowane w poprawe rezultatéw w zakresie zdrowia; nie nalezy lekcewazy¢ potencjatu tego
forum w zakresie przyczyniania si¢ do opracowywania i rozpowszechniania wytycznych dotyczacych
najlepszych praktyk; partnerstwo to powinno réwniez tworzy¢ kanaly komunikacji z innymi forami, takimi
jak forum UE na temat polityki w zakresie ochrony zdrowia, w celu dopilnowania, aby w dzialaniach na
rzecz walki z rakiem nalezycie uwzgledniano inne kwestie, takie jak nieréwnosci zdrowotne, czynniki
warunkujace zdrowie i rola pracownikow stuzby zdrowia, z ktérych wszystkie maja oczywisty wplyw na
czgsto$¢ wystepowania i leczenia nowotwordw;
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5. wzywa Komisj¢ Europejska i Rad¢ Europejska do wspdlpracy z Parlamentem Europejskim w ramach
dobrze skoordynowanego miedzyinstytucjonalnego partnerstwa w celu zmniejszenia obcigzenia zwigzanego
z chorobami nowotworowymi, z wykorzystaniem podstawy prawnej okre$lonej w Traktacie z Lizbony
w celu ochrony zdrowia publicznego i profilaktyki choréb; Komisja Europejska i Rada Europejska powinny
rozwazy¢ wykorzystanie roznych istniejacych formalnych i nieformalnych struktur w celu przeprowadzania
konsultacji z postami do Parlamentu Europejskiego;

6. wzywa Komisje do okreslenia charakteru i Zrddel finansowania Partnerstwa europejskiego na rzecz
walki z rakiem;

7. podkresla, ze kompleksowe podejscie do choréb nowotworowych oraz migdzydyscyplinarne zespoly
moga zapewni¢ skuteczniejsza opieke nad pacjentami chorymi na raka oraz ze zintegrowana opieka nad
pacjentami onkologicznymi uwzgledniajaca dobre samopoczucie i wsparcie psychospoleczne i psychiczne
jest istotnym elementem opieki, ktéry takze nalezy rozwijaé;

8.  podkresla, ze szczegélne dzialania nalezy podejmowal w przypadku rzadkich i mniej powszechnych
rodzajow nowotwordéw w celu przyspieszania diagnozy i powszechniejszego udostepniania specjalistycznej
wiedzy w centrach doskonalosci;

9.  wskazuje, ze na mocy traktatu lizbonskiego Parlament Europejski i Rada, stanowigc zgodnie ze zwykla
procedura prawodawczg i po zasiggnieciu opinii Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regiondw,
moga réwniez przyjmowaé Srodki zachecajace, stuzace ochronie i poprawie zdrowia ludzkiego;

10.  uwaza, ze zwazywszy na brak dodatkowego wsparcia do korica aktualnego okresu finansowego
(2013 r.) powodzenie partnerstwa zalezy od optymalnego wykorzystania dostgpnych zasobéw;

11.  wzywa panstwa czlonkowskie do jak najszybszego przygotowania zintegrowanych planéw walki
z rakiem, poniewaz maja one kluczowe znaczenie dla osiggnigcia ambitnego dlugoterminowego celu
partnerstwa polegajacego na ograniczeniu do 2020 r. obcigzenia zwiagzanego z chorobami nowotworowymi
o 15%;

12.  wzywa Komisj¢ do uwzgledniania wnioskéw Partnerstwa na rzecz walki z rakiem dotyczacych
planéw zwalczania raka i do przedstawienia wniosku dotyczacego zalecenia Rady w sprawie planéw zwal-
czania raka; wzywa Komisje do niezaleznego corocznego monitorowania wdrazania przyjetego zalecenia
i jego postepow;

13.  podkresla, ze profilaktyka stanowi najbardziej oplacalne dzialanie, poniewaz jednej trzeciej zacho-
rowan na raka mozna unikngé, oraz wzywa do systematycznego i strategicznego inwestowania coraz
wigkszych $rodkéw zaréwno w profilaktyke pierwotng, jak i wtérng; podkresla znaczenie utrzymania
inwestycji w zdrowie, w szczegélnosci poprzez dziatania profilaktyczne; w zwigzku z tym Komisja Euro-
pejska i Rada Europejska powinny rozwazy¢ podjecie dodatkowych dzialan w celu zagwarantowania
otoczenia wplywajacego na poprawe zdrowia, w tym dzialan dotyczacych tytoniu, odzywiania
i alkoholu, oraz przepiséw ukierunkowanych na zwigkszanie mozliwosci podejmowania aktywnosci
fizycznej;

14.  wzywa partnerstwo do dopilnowania, aby wszystkie dzialania w grupach ,Promocja zdrowia
i profilaktyka” oraz ,Badania naukowe” zawieraly element z zakresu czynnikéw $rodowiskowych obejmu-
jacych nie tylko dym tytoniowy w otoczeniu, promieniowanie i nadmierne narazenie na promieniowanie
ultrafioletowe, lecz takze niebezpieczne substancje chemiczne wewnatrz i na zewnatrz budynkéw, na
ktérych dziatanie ludzie s3 narazeni, w tym substancje powodujace zaburzenia endokrynologiczne;

15.  jest zdania, Ze kluczem do profilaktyki jest zajecie si¢ ,czynnikami ryzyka” w odniesieniu do nowo-
twordéw, i apeluje do panstw cztonkowskich o potraktowanie tej kwestii priorytetowo;
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16.  podkresla ze, istnieje rosngca potrzeba poswigcenia wigkszej uwagi sprawie jakoSci zycia coraz
wickszej liczby pacjentéw z przewlekla chorobg nowotworows, ktdrej nie mozna wyleczyé, ale ktérg
mozna na wiele lat ustabilizowaé;

17.  podkresla, Ze dzialania majace na celu zmniejszenie nierdwnoSci w obcigzeniu zwigzanym
z chorobami nowotworowymi powinny obejmowa¢ ukierunkowane promowanie programéw zdrowotnych,
edukacyjnych i profilaktycznych, a takze gromadzenie danych z krajowych populacyjnych rejestréw nowo-
tworéw i poréwnywalnych, kompletnych i dokladnych danych na temat raka z tych rejestrow;

18.  wzywa Komisj¢ do zachecania tych panstw czlonkowskich, ktére maja wysoki wskaznik $miertel-
noéci z powodu raka, zeby zreformowaly swoje krajowe ewidencje nowotworéw w celu dysponowania
danymi niezbednymi do opracowania lepiej przemyslanej i ukierunkowanej polityki;

19.  apeluje, aby w partnerstwie na rzecz walki z rakiem i w przyszlych inicjatywach UE, na przyklad
zmienionym zaleceniu Rady w sprawie badan przesiewowych w kierunku nowotworéw, podja¢ — poza
promocja zdrowia oraz walka z otyloscig i spozyciem alkoholu — problemy profilaktyki i zwalczania
choréb, ktére moga przeksztalcié sie w nowotwdr, takie jak pierwotna i wtérna profilaktyka i,
w stosownych przypadkach, leczenie wirusowego zapalenia watroby;

20.  podkresla role badai przesiewowych jako jednego z najwazniejszych instrumentéw w walce
z rakiem; apeluje do panstw czlonkowskich o inwestowanie w programy badan przesiewowych
w kierunku nowotworéw i jest zdania, ze inicjatywy te sa najskuteczniejsze, gdy s3 stale dostgpne dla
mozliwie najwickszej grupy oséb;

21.  podkresla, ze nalezy prowadzi¢ zintegrowane badania (podstawowe i kliniczne) w zakresie wyko-
rzystania odzywiania w profilaktyce raka i leczeniu niedozywienia zwigzanego w rakiem, jak réwniez
opracowaé sprawdzone i szeroko akceptowane wytyczne dotyczace wsparcia zywieniowego dla pacjentéw
z chorobg nowotworowa; apeluje zatem do Komisji o zapewnienie $rodkéw finansowych na opracowanie
i zatwierdzenie zintegrowanych badan (podstawowych i klinicznych) w zakresie wykorzystania odzywiania
w profilaktyce raka i leczeniu niedozywienia zwiazanego z rakiem, jak réwniez na opracowanie
powszechnie akceptowanych wytycznych dotyczacych wsparcia zywieniowego dla pacjentéw z chorobg
nowotworowa, przeznaczonych dla pracownikéw opieki spolecznej i pracownikéow stuzby zdrowia
w Europie, a takze wzywa pafistwa czlonkowskie do wspierania wdrazania takich wytycznych;

22, podkresla, ze nalezy dokona¢ przegladu Europejskiego kodeksu walki z rakiem oraz szerzej i bardziej
energicznie promowal go w UE-27 oraz ze szczegblne dzialania nalezy skierowaé na nowe panstwa
czlonkowskie objete Europejskim partnerstwem na rzecz walki z rakiem;

23.  apeluje do panstw czlonkowskich o ustanowienie prawnego obowiazku zglaszania przypadkow
zachorowann na raka z wykorzystaniem standardowej europejskiej terminologii w celu zapewnienia
sposobow oceny programéw profilaktyki, badain przesiewowych i leczenia, wskaznikéw przezywalnosci
oraz poréwnywalnosci danych pochodzacych z réznych panstw czlonkowskich, oraz do przygotowania
na ich podstawie informacji skierowanych do opinii publicznej;

24, podkresla, ze zapadalno$¢ na nowotwory mozna obnizy¢ i kontrolowaé poprzez wdrozenie opartych
na dowodach strategii wczesnego wykrywania choroby i opieki nad pacjentami chorymi na raka, obejmu-
jacych odpowiednie dzialania informacyjne, podnoszace $wiadomo$¢ korzysci z badan przesiewowych,
skierowane do oséb, ktére powinny na nich zyskaé; w zwiazku z tym apeluje do panistw czlonkowskich
o przeanalizowanie, czy badania przesiewowe w kierunku raka piersi u kobiet ponizej 50. i powyzej 69.
roku zycia sa przydatne, i zwraca si¢ do Komisji o gromadzenie i analizowanie tych informacji;

25.  podkresla pilng potrzebe uzgodnienia wspélnych, stosowanych w calej UE-27 norm jakosci leczenia
nowotworow u dzieci;

26. wzywa panstwa cztonkowskie do podjecia dodatkowych dziatai w celu zwigkszenia $wiadomosci na
temat nowotworéw typowych dla danej plci w celu zwigkszania pozioméw profilaktyki i zachecania do
wykonywania badan przesiewowych w kierunku tych choréb;
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27.  apeluje do Komisji o zapewnienie finansowania dalszego rozwoju badan krwi i moczu (oznaczanie
markeréw biologicznych) w ramach siédmego programu ramowego, majac na uwadze, ze te procedury
wczesnego wykrywania sa obiecujacymi narzedziami wykrywania réznych rodzajow nowotwordéw (raka
prostaty, okreznicy, jajnika, nerki i pecherza moczowego);

28.  uwaza, ze Srodki dostgpne w 7. programie ramowym na walke z rakiem powinny by¢ wykorzystane
bardziej skutecznie poprzez np. lepsza koordynacje poszczegdlnych unijnych osrodkéw prowadzacych
badania nad rakiem;

29.  wzywa Komisje Europejska, by wypeliala swoja role polegajaca na wspieraniu poprzez wprowa-
dzanie wspolnych dziatan w zakresie badan;

30. apeluje o zwigkszenie wsparcia badan nad profilaktyka raka, w tym badan skutkéw szkodliwych
substancji chemicznych i substancji zanieczyszczajacych Srodowisko, wplywu odzywiania, stylu zycia, czyn-
nikéw genetycznych, a takze wzajemnego oddzialywania wszystkich wymienionych czynnikéw, oraz apeluje
o zbadanie zwigzku migdzy rakiem a potencjalnymi czynnikami ryzyka, takimi jak tyton, alkohol
i hormony farmaceutyczne i syntetyczne obecne w $rodowisku;

31.  zauwaza, ze czeski rzad nie ratyfikowal jeszcze ramowej konwencji WHO o ograniczeniu uzycia
tytoniu, ktora weszla w zycie w lutym 2005 r., i w zwigzku z tym apeluje o uczynienie tego;

32.  wzywa, aby w badaniach z zakresu biomonitorowania zwraca¢ szczegdlna uwage na najwazniejsze
zrodla narazenia na substancje rakotworcze, w szczegdlnosci ruch uliczny, emisje pochodzace z przemystu,
jako$¢ powietrza w duzych miastach oraz emanacje i wody powierzchniowe w poblizu skladowisk
odpadow;

33.  wzywa Komisj¢ do dopilnowania, aby w ramach wspdlnotowej strategii dotyczacej substancji powo-
dujacych zaburzenia endokrynologiczne podejmowano bardziej zdecydowane dzialania;

34.  podkresla, ze wyniki badan powinny jak najszybciej przeklada¢ si¢ na konkretne dzialania oraz ze
trwajace badania nie powinny by¢ wykorzystywane do opdzniania dzialan zwalczajacych znane czynniki lub
czynniki podejrzewane o powodowanie lub zwigkszanie zachorowalnosci na choroby nowotworowe;

35.  wzywa Komisj¢ do zachgcania pafistw cztonkowskich do przyjmowania strategii na rzecz wspierania
zasad okreSlonych w globalnej strategii Swiatowej Organizacji Zdrowia dotyczacej Zywienia, aktywnosci
fizycznej i zdrowia, przyjetej w 2004 r.;

36. uwaza, ze nalezy prowadzi¢ wigcej badan nad zwiazkiem miedzy rakiem a plcia, jak rowniez
odrebnych i calosciowych badan nad wplywem $rodowiska pracy na zachorowalno$¢ na raka;

37.  wzywa Komisje do wspierania w kazdy mozliwy sposéb zasady profilaktyki zaréwno w ramach
praktyk medycznych, jak i coraz zdrowszych styléw zycia, oraz do zachecania panstw czlonkowskich, aby
inwestowaly wigcej zasobéw w profilaktyke, zaré6wno profilaktyke pierwotna (tj. zapobieganie czynnikom,
ktére powoduja lub zwigkszaja zachorowalno$¢ na choroby nowotworowe, takim jak kontakt
z substancjami zanieczyszczajacymi Srodowisko, lub ograniczanie tych czynnikéw), jak i profilaktyke wtérna
w postaci badan przesiewowych i wczesnego wykrywania;

38.  podkresla konieczno$¢ opracowywania w ramach programéw badawczych prowadzonych na duzg
skale alternatywnych rozwigzan dla substancji szkodliwych innych niz substancje rakotworcze; nalezy
zachecal do innowacyjnosci, ktéra powinna umozliwia¢ stopniowe wycofywanie wszystkich szkodliwych
substancji gromadzacych si¢ w ciele czlowieka lub w $rodowisku naturalnym i mogacych powodowaé
nowotwory lub skutki mutagenne; w perspektywie dlugoterminowej nalezy zastapi¢ na rynku te substancje;
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39.  uwaza, ze przed rozpoczeciem powszechnego stosowania procedur i technik wezesnego wykrywania
nalezy podda¢ je bardziej doglebnym badaniom, aby zagwarantowaé, ze ich wykorzystywanie i stosowanie
jest bezpieczne i oparte na dowodach; konieczne jest zatem, aby badania te prowadzily do opracowania
jednoznacznych zalecen i wytycznych opartych na dowodach;

40. uwaza, ze obecne finansowanie przeznaczone na walke z rakiem w UE jest niewystarczajace, aby
zaowocowal koniecznymi badaniami naukowymi i koordynacjg, a takze dostarczyé obywatelom UE rzetel-
nych informacji na temat profilaktyki;

41.  zacheca Komisje do ujecia $srodkéw na wspieranie profilaktyki raka w perspektywie finansowej;

42.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do ustanowienia w ramach Europejskiego partnerstwa na
rzecz walki z rakiem europejskiej sieci profilaktyki, ktéra zajmowalaby si¢ wszystkimi uwarunkowaniami
zdrowotnymi odnoszacymi si¢ do raka, w tym czynnikami Srodowiskowymi;

43.  wzywa Komisje, aby zachecala do podejmowania i wspierania inicjatyw laczacych rézne zaintereso-
wane strony w celu profilaktyki raka poprzez ograniczanie narazenia w miejscu pracy i w Srodowisku
naturalnym na substancje rakotworcze i inne substancje powodujgce raka oraz poprzez propagowanie
zdrowego stylu zycia, a zwlaszcza podkreslanie gléwnych czynnikow ryzyka, takich jak tyton, alkohol,
otytos¢, niewlasciwe odzywianie, brak ruchu i ekspozycja na storice, i koncentrowanie si¢ przede wszystkim
na dzieciach i mlodziezy;

44.  wzywa do pilnego rozwigzania probleméw Srodowiskowo-zdrowotnych, ktére maja wplyw na
rozwdj okreslonych rodzajow nowotworéw, zgodnie z tym, co okreslono w Europejskim planie dzialania
na rzecz $rodowiska i zdrowia na lata 2004-2010, konkretnie poprzez ocen¢ pézniejszych krajowych
planéw dzialania na rzecz Srodowiska i zdrowia oraz poprzez wspdlprace miedzy panstwami cztonkow-
skimi w zakresie rezultatow osiagnigtych w ramach tego procesu, aby zagwarantowal, ze rezultaty uzyskane
w poszczegélnych krajach beda mogly wesprze¢ dzialania w tym obszarze podejmowane na szczeblu
europejskim;

45.  podkresla, Ze optymalna opieka nad pacjentem wymaga podejscia miedzydyscyplinarnego oraz ze
kluczows role odgrywaja lekarze-onkolodzy jako osoby stykajace si¢ bezposrednio z pacjentami, podkresla
takze, iz aby zapewni¢ optymalne kwalifikacje lekarzy stosujacych leki do zwalczania raka, potrzebne jest
ksztalcenie oraz jasne kryteria i wytyczne;

46.  wzywa Komisje i partnerstwo do poddania przegladowi zalecenia Rady w sprawie badar przesiewo-
wych w kierunku nowotworéw w $wietle najnowszych osiagnie¢ naukowych w celu zachgcania do
tworzenia przyszlych europejskich programéw akredytacji/certyfikacji w obszarze badan przesiewowych
w kierunku nowotworéw, diagnozy i leczenia, ktére majg by¢ opracowywane na podstawie europejskich
wytycznych dotyczacych zapewniania jakosci, zwazywszy, ze takie programy moglyby réwniez stanowié
wzor dla innych obszaréw opieki zdrowotnej;

47.  nalega, by Komisja i panstwa czlonkowskie wspieraly kampanie informacyjne na temat badan
przesiewowych w kierunku nowotworéw skierowane do calego spoleczenistwa oraz do wszystkich
podmiotoéw opieki zdrowotnej, a takze wymiang najlepszych praktycznych wzorcéw dotyczacych stoso-
wania §rodkéw profilaktycznych i sposobéw wczesnego wykrywania, takich jak oszczedne polaczenie
wlasciwych testow na obecno$¢ wirusa brodawczaka ludzkiego (HPV) jako badan przesiewowych
w kierunku raka szyjki macicy i szczepionki HPV chronigcej mlode kobiety przed rakiem szyjki macicy,
oraz zwraca si¢ do Europejskiego partnerstwa na rzecz walki z rakiem o zbadanie potrzeby aktualizacji
zalecenia Rady dotyczacego badan przesiewowych w kierunku nowotworéw w celu uwzglednienia
dowod6w na skuteczno$¢ badan przesiewowych w kierunku raka prostaty u mezczyzn;

48. wzywa Komisje do wykorzystania juz istniejagcego Europejskiego Centrum ds. Zapobiegania
i Kontroli Choréb (ECDC), ktére po rozszerzeniu mandatu o choroby niezakazne moze by¢ wykorzysty-
wane jako unijne centrum badaf nad rakiem, gdzie wszystkie dane zebrane w poszczegdlnych panstwach
cztonkowskich moglyby by¢ zestawione razem i analizowane w celu dostarczenia naukowcom i lekarzom
najlepszych rozwigzan i szerszej wiedzy na temat tej choroby;
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49.  przyjmuje z zadowoleniem wniosek Komisji w sprawie Europejskiego partnerstwa na rzecz walki
z rakiem na lata 2009-2013 oraz propozycje zmniejszenia do 2013 r. obcigzenia chorobami nowotworo-
wymi poprzez objecie 100 % populacji badaniami przesiewowymi w kierunku raka piersi, raka szyjki
macicy oraz raka jelita grubego i wzywa panstwa czlonkowskie do pelnego wdrozenia przedmiotowych

wytycznych;

50. wzywa Komisje do opracowania karty ochrony praw pacjentéw chorych na raka i osob przewlekle
chorych w miejscu pracy, wymagajacej od przedsigbiorstw umozliwienia pacjentom utrzymania zatrudnienia
w czasie leczenia i powrotu na rynek pracy po jego zakonczeniu;

51.  wzywa Komisj¢, panstwa czlonkowskie i Europejska Agencje Chemikaliéw do wdrozenia rozporza-
dzenia (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie
rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i stosowanych ograniczen w zakresie chemikaliow (REACH) oraz
do aktualizowania wykazu substancji budzacych szczegdlnie powazne obawy, do ktdrych zalicza si¢
substancje rakotworcze;

52.  wzywa Komisje, pracujaca w ramach partnerstwa, aby zachecala do podejmowania i wspierania
inicjatyw majacych na celu uniemozliwienie przywozu towaréw zawierajacych substancje chemiczne powo-
dujace raka, a takze aby przedsiewziela $rodki na skale europejska w celu zintensyfikowania kontroli
majacych na celu wykrywanie takich substancji chemicznych, w tym pestycydéw, ktére moga by¢ obecne
w artykulach spozywczych;

53.  zauwaza, ze opieka paliatywna nad pacjentami z chorobg nowotworowa w fazie terminalnej charak-
teryzuje si¢ rézng jakoScig w réznych panstwach czlonkowskich i moze zyskaé na wymianie dobrych
praktyk, wzywa zatem Komisje i pafistwa cztonkowskie do wspierania i promowania opieki paliatywnej
oraz do opracowania wytycznych dotyczacych jej stosowania;

54.  podkresla potrzebe nasilenia wysitkow w zakresie programéw rehabilitacji psychospolecznej
i zawodowej skierowanych do pacjentéw z chorobg nowotworows, ktére obejmowalyby szeroki zakres
dzialan ukierunkowanych na informowanie, konsultacje, porady dotyczace ewentualnych zmian stylu Zycia
i zachowania, wsparcie psychologiczne oraz kwestie opicki socjalnej; podkresla znaczenie monitorowania
i oceniania stanu zdrowia psychicznego oséb z chorobg nowotworows;

55.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do dopilnowania, aby prowadzone na skale europejska
badania dotyczace biomonitorowania czlowieka uzyskiwaly srodki finansowe konieczne do monitorowania
substancji rakotworczych i innych substancji powodujacych raka w celu oceny skutecznosci polityki;

56. uznaje, ze partnerstwo powinno dazy¢ do skutecznego zintegrowania juz istniejacych inicjatyw
w zakresie koordynacji badan nad rakiem i staral si¢ w wickszym stopniu zachecaé partnerstwa
publiczno-prywatne do stymulowania badaf i badai przesiewowych, w szczegdlnosci w zakresie obrazo-
wania medycznego;

57. uwaza zaproponowany system za niedoskonaly, gdyz nie przewidziano w nim jasnych definicji
celow dzialan szczegolowych, takich jak sposéb realizacji integracji planow wszystkich panistw czlonkow-
skich na rzecz walki z rakiem do roku 2013 i wzywa Komisj¢ do naprawienia tego braku spdjnosci;

58. apeluje o zwigkszenie $rodkéw finansowych na programy w dziedzinie polityki regionalnej
i programy Europejskiego Funduszu Spolecznego, ktérych celem jest uczenie i informowanie kobiet
o ochronie przed rakiem piersi i jego profilaktyce;

59.  wzywa Komisj¢ do zapewnienia w prawodawstwie wspélnotowym zachet zaréwno dla przemystu,
jak i dla badaczy, majacych na celu promowanie prowadzonych badan i opracowanie nowych, opartych na
dowodach lekéw i metod leczenia w zwalczaniu nowotworéw;
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60.  podkresla znaczenie poddania przegladowi dyrektywy 2001/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 4 kwietnia 2001 r. w sprawie zblizania przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
panstw czlonkowskich, odnoszacych si¢ do wdrozenia zasady dobrej praktyki klinicznej w prowadzeniu
badan klinicznych produktéw leczniczych przeznaczonych do stosowania przez czlowieka (dyrektywa
w sprawie badan klinicznych) (') w celu zachecania do podejmowania wigkszych wysitkéw na rzecz
badan nad nowotworami, przy skoncentrowaniu si¢ przede wszystkim na badaniach przesiewowych,
w tym na wczesnym wykrywaniu, bez lekcewazenia jednak wplywu wydatkéw ponoszonych na sektor
badan niekomercyjnych, oraz wzywa do ulepszenia dostgpnych dla pacjentéw i ogétu opinii publicznej
informagji dotyczacych trwajacych badan klinicznych lub pomyslnie ukoniczonych badan klinicznych;

61. wzywa Komisj¢ do dopilnowania, aby prawodawstwo UE przewidywalo bodzce dla naukowcow
i sektora przemystowego, zachgcajace do opracowywania zywieniowych i innych opartych na produktach
naturalnych sposobéw podejscia do profilaktyki raka, ktére bylyby zatwierdzane w oparciu o badania
z zakresu nutrigenomiki i epigenetyki;

62. nalega takze na pilne wprowadzenie patentu wspdlnotowego, a takze patentu migdzynarodowego;

63. wzywa Komisj¢ do zapewnienia — poprzez sieci pracownikow stuzby zdrowia — upowszechniania
najlepszych praktycznych wzorcow w leczeniu i opiece w celu zagwarantowania obywatelom dostepu do
najlepszych dostepnych metod leczenia;

64. wzywa panstwa czlonkowskie i Komisje do opracowania i nasilenia inicjatyw na rzecz udzielania
wsparcia osobom bezposrednio lub posrednio dotknigtym rakiem, zwlaszcza poprzez stworzenie i rozwdj
psychologicznej opieki i wsparcia na terenie calej UE dla pacjentéw, ktérzy wygrali walke z rakiem;

65. wzywa panstwa czlonkowskie i Komisj¢ do wykorzystania wszystkich niezbednych sposobéw w celu
opracowania wytycznych dla wspdlnego zdefiniowania niepelnosprawnosci, obejmujacej osoby cierpiace na
choroby przewlekle lub chorujace na raka, a w migdzyczasie do dopilnowania, aby te panstwa czlonkow-
skie, ktére dotychczas tego nie uczynily, poczynily bezzwlocznie kroki konieczne do wlaczenia powyzszych
kategorii 0s6b do swoich krajowych definicji niepelnosprawnosci;

66. wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do dopilnowania, aby leki antynowotworowe, w tym
sposoby leczenia rzadkich i mniej powszechnych rodzajéw nowotworéw, byly dostgpne w jednakowym
stopniu dla wszystkich potrzebujacych ich pacjentéw we wszystkich panstwach czlonkowskich; wzywa
Komisj¢ i panstwa czlonkowskie do podejmowania konkretnych i skoordynowanych dzialan w celu ograni-
czenia nierdwno$ci w dostepie do terapii raka i opieki nad chorymi, w tym do nowych ,ukierunkowanych”
lekéw przeciwnowotworowych, niedawno wprowadzonych do obrotu;

67.  oczekuje od panstw czlonkowskich przyjecia lepszej polityki informacyjnej na temat znaczenia badan
przesiewowych w kierunku raka piersi, szyjki macicy i jelita grubego, majacej na celu zwigkszenie ich
akceptacji i udziatu w nich wszystkich docelowych grup spotecznych, ze szczegdlnym naciskiem na objecie
nimi mniejszosci i grup znajdujacych si¢ w niekorzystnym polozeniu spoleczno-ekonomicznym;

68.  wskazuje, ze cele wyznaczone przez partnerstwo na rzecz walki z rakiem sg dlugoterminowe,
w zwiazku z czym wzywa instytucje europejskie do wspierania tego partnerstwa w przyszlym budzecie
Wspdlnoty na opieke zdrowotna w perspektywie jego dziesigcioletniej trwatosci i skutecznodci; wzywa
Komisj¢ do oceny, monitorowania i przedstawiania corocznych sprawozdain w sprawie postepow
i skutecznosci we wdrazaniu zalecei partnerstwa europejskiego;

69. uwaza, ze odpowiednie wdrozenie obowigzujacego prawodawstwa z zakresu substancji powodujg-
cych lub zwigkszajacych zachorowalno$¢ na raka ma podstawowe znaczenie w walce z rakiem; wzywa
zatem Komisje do zapewnienia pelnego wdrozenia odnosnego prawodawstwa z zakresu zdrowia pracow-
nikéw oraz do pilnego przyczynienia si¢ w sposob zdeterminowany do opracowania kompleksowego
wykazu substancji kwalifikujacych si¢ jako wzbudzajace szczegdlne obawy, jako kolejnego etapu podej-
mowania szybkich decyzji dotyczacych substancji CMR w kontekscie pozwolen udzielanych na mocy
rozporzadzenia REACH;

70.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.

() Dz.U. L 121 z 1.5.2001, s. 34.
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Wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych do ulatwienia przej-
$cia na energooszczedng i niskoemisyjng gospodarke

P7 TA(2010)0153

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie wykorzystania technologii
informacyjno-komunikacyjnych (TIK) do ulatwienia przejscia na energooszczedng i niskoemisyjng
gospodarke (2009/2228(INI))

(2011/C 81 E/20)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac komunikat Komisji dla Parlamentu Europejskiego, dla Rady, dla Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spolecznego oraz dla Komitetu Regionéw z dnia 12 marca 2009 r. dotyczacy wyko-
rzystania technologii informacyjno-komunikacyjnych do ulatwienia przejcia na energooszczedng
i niskoemisyjng gospodarke (COM(2009)0111), oraz pézniejsze zalecenie z dnia 9 pazdziernika
2009 . (C(2009)7604),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji ,Inwestowanie w przysztos¢ Europy” (COM(2009)0036),
gledniajg, ) przy 124

— uwzgledniajgc konkluzje z posiedzenia Rady Europejskiej w dniach 11-12 grudnia 2008 r., a zwlaszcza
wyznaczone cele w dziedzinie klimatycznej i energetycznej,

— uwzgledniajac Europejski plan naprawy gospodarczej opracowany w celu szybszego powrotu do
wzrostu gospodarczego (COM(2008)0800),

— uwzgledniajac komunikat Komisji ,Poprawa efektywnosci energetycznej poprzez zastosowanie techno-
logii informacyjno-komunikacyjnych” (COM(2008)0241),

— uwzgledniajac porozumienie polityczne migdzy Parlamentem Europejskim i Rada na temat projektu
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie charakterystyki energetycznej budynkéw (prze-
ksztalcenie) COM (2008)0780),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 16 grudnia 2008 r. zatytulowany ,Plan dzialania na rzecz
wdrazania inteligentnych systeméw transportowych w Europie” (COM(2008)0886),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji na temat ,Planu dzialania na rzecz racjonalizacji zuzycia energii:
sposoby wykorzystania potencjatu” (COM(2006)0545),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac  sprawozdanie Komisji Przemystu, Badaii Naukowych i Energii oraz opini¢ Komisji
Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa Zywnosci (A7-0120/2010),

A. majac na uwadze, ze dzialania majace na celu ograniczenie wplywu zmian klimatycznych wymagaja
specjalnych $rodkéw, pozwalajacych ograniczy¢ zuzycie energii oraz emisj¢ gazéw cieplarnianych,
w  szczegblno$ci  dzigki dzialaniom majacym na celu wspieranie efektywno$ci energetycznej
i odnawialnych Zrédet energii,

B. majac na uwadze, Ze zrealizowanie ambitnych celéw klimatycznych i energetycznych ustanowionych
przez Uni¢ Europejska na rok 2020 bedzie mozliwe tylko poprzez jednoczesne zastosowanie $rodkéw
wspierajacych oszczednos¢ i efektywnos¢ energetyczng oraz dodatkowych, zwlaszcza w obszarze badan
i innowacji, oraz stale wyznaczanie ambitnych celéw dla sektoréw nieuregulowanych ETS i efektywnosci
energetycznej produktéw,
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C.

majac na uwadze, Ze energooszczedno$é nie jest wprowadzana wystarczajaco szybko, aby osiagnac cel
wyznaczony na 2020 r., a istniejace Srodki odnoszgce si¢ do wykorzystywania TIK nie odpowiadaja skali
wyzwan wiazacych si¢ z przechodzeniem na zréwnowazony niskoemisyjny system energetyczny,

. majac na uwadze, ze sektor TIK odpowiada za ok. 18 % zuzycia energii elektrycznej oraz za ok. 2 %

emisji dwutlenku wegla w Europie (z czego 1,75 % pochodzi z uzytkowania produktéw i ustug sektora
TIK, a 0,25 % z ich produkdji), a jego $lad weglowy szybko rosnie,

majac na uwadze, Ze na sektor TIK przypada prawie 7 % sily roboczej i ponad 6 % PKB oraz Ze istnieje
powazne ryzyko, ze UE utraci pozycje lidera w sektorze technologii cyfrowej, w najblizszej przysziosci
nalezy zwigkszy¢ innowacje w tym sektorze, zaréwno z myslg o korzysciach dla klimatu, jak i tworzeniu
w przysziosci ekologicznych miejsc pracy,

majac na uwadze, ze sektor technologii informacyjno-komunikacyjnej (TIK) ma ogromny niewykorzys-
tany potencjal w zakresie oszczedzania energii i moze na wiele sposobéw uczestniczy¢ w zwigkszeniu
wydajnosci energetycznej, oraz majgc na uwadze, ze do dzi§ te zastosowania nie byly odpowiednio

wykorzystywane,

. majac na uwadze, ze technologie informacyjno-komunikacyjne (TIK) znaczgco poprawiaja wydajnosé

energetyczna w budynkach, w sektorze transportu oraz produkcje i dystrybucje energii, co zmierza
w kierunku wyznaczonego celu 20 % oszczednosci energii do 2020 r.,

. majac na uwadze, ze odnawialne Zrédla energii moga by¢ skutecznie wykorzystywane do zaspokajania

zapotrzebowania TIK na energie elektryczna, majac na uwadze, ze systemy oparte na TIK moga ograni-
czy¢ zuzycie energii w budynkach nawet o 17 %, a emisje dwutlenku wegla w transporcie nawet o 27 %,

majac na uwadze, ze organizacje zawodowe i biznesowe, szczegdlnie w dziedzinie transportu, przemystu
wytwérczego i budownictwa, majg do odegrania kluczows role w zmniejszaniu zuzycia energii i w tym
kontekscie powinny takze promowaé stosowanie technologii informacyjno-komunikacyjnych,

majac na uwadze, ze TIK jest technologia pozwalajaca na redukcje emisji gazéw cieplarnianych za
posrednictwem sieci dystrybucji energii elektrycznej (inteligentnych sieci), inteligentnych budynkéw,
inteligentnych doméw i inteligentnych systeméw pomiarowych, efektywnego ekologicznie transportu
i zmniejszania zuzycia materialéw, efektywnych ekologicznie proceséw  przemystowych
i zrbwnowazonego charakteru organizacji,

majgc na uwadze, ze systemy przemyslowe wyposazone w silniki stanowig 65 % calej energii elek-
trycznej wykorzystywanej w dzialalnosci przemystowej oraz majac na uwadze, ze rozpowszechnione
wykorzystywanie inteligentnych silnikow doprowadzitoby do zmniejszenia emisji CO, o 0,97 Gt do
2020 r.,

majgc na uwadze konieczno$¢ posiadania spojnych metod i narzedzi do pomiaru i monitorowania
wydajnosci zuzycia energii, oraz majac na uwadze, ze rozpowszechnienie inteligentnych licznikéw
moze zmniejszy¢ nawet o 10 % zuzycie energii, wspiera szersze zastosowanie rozproszonego wytwa-
rzania (mikroprodukcji) oraz zmniejszy¢ straty w sieciach o malej przepustowosci, wspierajac tym
samym rozszerzenie stosowania odnawialnych zrédel energii,

. majgc na uwadze, Ze stosowanie tych technologii jest bezposrednio zwigzane z rozpowszechnianiem i z

rozwojem laczy szerokopasmowych w Europie,

. majac na uwadze potrzebe jak najlepszego polaczenia dzialan podejmowanych dotychczas w ramach

europejskiej polityki w dziedzinie badan i rozwoju oraz wymiany informacji i dobrych praktyk oraz
majgc na uwadze, ze nalezy lepiej skoordynowad badania i rozwdj w UE oraz fundusze strukturalne,
a takze dzialania panstw czlonkowskich i mechanizmy finansowe EBI w celu stworzenia synergii,



15.3.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 81E/109

Czwartek, 6 maja 2010 r.

O. majgc na uwadze, ze pewne uprawnienia oraz odpowiedzialno$¢ w zakresie zagospodarowania prze-
strzennego, dostaw energii, budynkéw publicznych i zarzadzania ruchem lezag w kompetencjach krajo-
wych, regionalnych i lokalnych,

P. majac na uwadze znaczenie uwrazliwienia konsumentéw na nowe technologie oraz potencjalne korzysci
gospodarcze i w zakresie oszczedzania energii, a takze na zwigkszenie mozliwosci zarzadzania wlasnym
zuzyciem energii,

Q. majac na uwadze, ze obecnie 15-20 % wydanych Srodkéw pienigznych na dzialanie centréw danych
traci si¢ na energie i chlodzenie,

R. majac na uwadze korzysci ekologiczne TIK w dostgpnosci ustug réznych sektoréw online,

S. uwzgledniajac role, jaka wydajno$¢ energetyczna moze odegraé w rozwigzywaniu narastajacych
probleméw dotyczacych bezpieczenstwa energetycznego w calej Unii Europejskiej,

1. przyjmuje z zadowoleniem komunikat oraz péZniejsze zalecenie Komisji Europejskiej, z ktorymi
zasadniczo si¢ zgadza;

2. wzywa do podjecia dzialan w celu zagwarantowania poufnosci danych personalnych w zwigzku
z inteligentnymi systemami pomiarowymi;

3. wzywa zatem Komisj¢ do przedstawienia do konca 2010 roku szeregu zalecei celem zagwaranto-
wania, ze inteligentne systemy pomiarowe sa wdrazane zgodnie z harmonogramem okre§lonym w trzecim
pakiecie energetycznym oraz ze minimalny zestaw funkcji dla inteligentnych licznikéw jest okreslony tak,
aby da¢ konsumentom lepsze mozliwo$ci zarzadzania zuzyciem energii a takze wyréwnaé krzywa popytu,
a takze aby ulatwi¢ wprowadzanie nowych uslug energetycznych i innowacyjnych oraz zharmonizowanych
na poziomie europejskim interoperacyjnych inteligentnych sieci, z uwzglednieniem wszystkich sprawdzo-
nych, najlepszych praktyk, ktére okazaly si¢ skuteczne w niektérych panstwach czlonkowskich,
w szczegllnosci w odniesieniu do zarzadzania dwukierunkowymi przeplywami mocy i informacji
w czasie rzeczywistym; podczas okre$lania minimalnych zestawéw funkeji nalezy odpowiednio uwzglednié
prace prowadzone przez europejskie organizacje normalizacyjne, CEN, CENELEC i ETSI w zwiazku
z okreSleniem ,dodatkowych zestawéw funkcji” w ramach mandatu 441 w sprawie normalizacji inteligent-
nych czytnikow;

4. podkresla, ze oczekuje si¢ znacznych postepéw technologicznych i innowacji organizacyjnych silnie
powiazanych z TIK, ktére pozwolg stworzyé potencjal w zakresie oszczedzania energii w nastgpnych
dekadach;

5. uwaza, ze TIK s niezbedne do uniezaleznienia wzrostu gospodarczego od emisji gazéw cieplarnia-
nych przy wykorzystaniu trzech podstawowych strategii tagodzenia zmian klimatu: ograniczenia zuzycia
energii, zwigkszenia wydajnosci energetycznej oraz integracji odnawialnych zrédel energii;

6. zauwaza, ze tylko poprzez przyjecie wsp6lnej metodologii pomiaru zuzycia energii i emisji dwutlenku
wegla lub metodologii poréwnawczej umozliwiajacej obliczanie optymalnych pod wzgledem kosztow
pozioméw minimalnych wymogéw wydajnosci energetycznej w sektorze budowlanym bedzie mozliwe
poréwnanie istniejacych danych w réznych panstwach czlonkowskich oraz poprawa wydajnosci energe-
tycznej; widzi rowniez potrzebe szybkiej normalizacji TIK jako minimalnego wymogu interoperacyjnosci,
uwaza, ze poza funkcja pomiarowg w ramach normalizacji nalezy przewidzie¢ dostep do informacji umow-
nych i dotyczacych zuzycia, mozliwos¢ faczenia si¢ z centralnymi systemami operatoréw za posrednictwem
sieci elektrycznej oraz urzadzenie umozliwiajace podlaczenie i odlaczenie urzadzen wykorzystywanych na
odlegltosé;

7. podkresla, Ze normalizacja TIK stanowi cze$¢ ogdlnej dzialalnosci normalizacyjnej i przyczynia si¢ do
celéow politycznych zakladajagcych poprawe konkurencyjnosci europejskiego przemystu, okreslonych
w strategii lizbonskiej; wspiera wdrazanie programu prac w zakresie normalizacji TIK z 2009 r.
w okre$lonych dziedzinach priorytetowych: e-zdrowie, e-integracja, inteligentny transport, TIK dla $rodo-
wiska naturalnego, handel elektroniczny, e-umiejetnosci, e-learning, ochrona danych osobowych, prywat-
no$¢, bezpieczenistwo sieci i informacji;
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8.  uwaza, ze jeSli poprzez ciagle monitorowanie danych w celu optymalizacji publicznego i prywatnego
zuzycia energii mogg przyczyni¢ si¢ do oszczednosci energetycznej oraz poprawi¢ wydajno$é energetyczna
w wielu sektorach, sektor TIK — majac na uwadze gwaltowny wzrost jego wlasnego zuzycia energii —
powinien daé przyklad, zobowiazujac si¢ do zasadniczego obnizenia zuzycia energii; zachgca Komisje,
aby wklad, jaki moga wnie$¢ TIK w efektywno$¢ gospodarki pod wzgledem wykorzystania zasobéw byt
od tej pory brany pod uwage;

9.  podkresla, ze Europa powinna by¢ w czoléwce rozwoju niskoemisyjnych zastosowan TIK; uwaza, ze
niezbedne jest promowanie doskonalosci w zakresie badan nad ITC oraz wspieranie inwestycji publicznych
i prywatnych we wspdlne badania naukowe i innowacje o duzym stopniu ryzyka w zakresie TIK;

10.  uwaza, ze TIK moga odegral wazng role w pomiarze i ilo§ciowym okreslaniu globalnych skutkéw
zmian klimatu i ocenie §rodkéw ochrony klimatu, przyczyniajac si¢ tym samym do ulepszenia polityki
klimatycznej;

11.  podkresla, ze zobowigzanie sektora ITC dotyczace zmniejszenia wlasnego zuzycia energii powinno
dotyczy¢ w pierwszym rzedzie centréw danych;

12.  podkresla znaczenie zuzycia energii przez sam sektor TIK i apeluje do sektora o wdrozenie zalecenia
Komisji (C(2009)7604) mozliwie jak najszybciej, a w kazdym razie w terminach okreslonych w niniejszym
zaleceniu;

13.  uwaza, ze aby stworzy¢ potencjal w zakresie oszczedzania energii w nastgpnych dekadach, sieci
przesylu energii elektrycznej moglyby sta si¢ inteligentnymi systemami z elastycznymi, kontrolowanymi
przeplywami mocy wspieranymi zaawansowang technologig informatyczna;

14.  zauwaza, ze w gospodarstwach domowych, ale réwniez w sektorze budowlanym, transportowym,
logistycznym oraz przemystowym TIK mogg mie¢ wiele zastosowan poprawiajacych wydajno$¢ energe-
tyczng i zarzadzanie energia; zauwaza, ze zastosowania te maja wplyw miedzy innymi na dystrybucje
energii elektrycznej, o$wietlenie, ogrzewanie, chlodzenie, wentylacje i klimatyzacje oraz na zwigzane
z TIK mozliwosci dotyczace pomiaréw, monitorowania i automatyzacji; twierdzi, ze inteligentne liczniki,
wydajne systemy o$wietleniowe, chmury obliczeniowe (cloud computing) oraz oprogramowanie rozpro-
szone moga spowodowaé zmiang schematow wykorzystywania Zrodet energii;

15.  podkresla, ze TIK moga zapewni¢ nowe, innowacyjne rozwiazania w zakresie miejskiego planowania
przestrzennego i zarzadzania infrastruktura miejskg pozwalajace na redukcje emisji dwutlenku wegla;

16.  uwaza, Ze, zwlaszcza jedli chodzi o zarzadzanie i funkcjonowanie aglomeracji, wykorzystanie TIK
moze odegra zasadnicza role w zwigkszeniu wydajnosci energetycznej; uwaza, ze projekt ,inteligentnych
miast” stanowi przyklad potencjalu TIK w ograniczeniu zuzycia energii, oraz zachgca inne miasta, aby
poprawily swoje wyniki i uwzglednily najlepsze praktyki;

17.  podkresla, ze Scilejsza wspotpraca wladz publicznych i dostawcéw ustug publicznych we wprowa-
dzaniu inteligentnych systeméw pomiarowych moglaby obnizy¢ koszty i zapewni¢ lepsze ustugi dla konsu-
mentow;

18.  podkresla znaczenie wlgczenia instytucji publicznych, miast i gmin w proces podejmowania decyzji,
majacy na celu wprowadzenie praktycznych S$rodkéw zwigzanych z ograniczeniem zuzycia energii
i zwigkszeniem wydajnosci energetycznej; podkresla znaczenie TIK w tym kontekscie;

19.  podkresla, ze kazdy sektor zuzywajacy energie musi w miare mozliwosci przyczynia¢ si¢ do poprawy
wydajnosci energetycznej; zauwaza, ze realizacja celu ogdlnego, do ktorego si¢ dazy na poziomie europej-
skim, bedzie wynikiem sumy oszczednosci energii uzyskanych na kazdym szczebly;
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20.  podkresla, ze sektor TIK musi takze sprobowaé poprawi¢ wydajnos¢ energetyczna i zwigkszy¢ wyko-
rzystanie dostaw energii neutralnych pod wzgledem emisji dwutlenku wegla poprzez rozwdj sprzetu, sieci
komunikacyjnych i systeméw przesylowych. Jednocze$nie Komisja musi by¢ elastyczna w dostosowywaniu
uregulowan dotyczacych rozwoju technologicznego sektora;

21.  podkresla, ze w sektorze przemystowym technologie pomiaru i kontroli wraz z odpowiednim opro-
gramowaniem majg zasadnicze znaczenie dla wykorzystania potencjalu w zakresie oszczedzania zasobow;

22.  ubolewa nad wolnym tempem postepéw w wykorzystywaniu potencjalu racjonalizacji zuzycia
energii i energooszczednos$ci w zmniejszaniu emisji gazéw cieplarnianych; wzywa Komisje do pelnego
uwzglednienia potencjatu oszczedno$ciowego TIK podczas wdrazania dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady nr 2009/125/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajacej ogélne zasady ustalania wymogéw
dotyczacych ekoprojektu dla produktéw zwiazanych z energia (1);

23.  podkresla znaczenie wplywu TIK na wydajno$¢ energetyczng, co potwierdza fakt umieszczenia tego
zagadnienia w 2007 r. jako szczegélowego tematu na liscie priorytetéw TIK w siddmym programie
ramowym na rzecz badafi i rozwoju technologicznego (?);

24.  uznaje za priorytet ozywienie gospodarki europejskiej poprzez inwestycje w nowe technologie,
w szczegblnosci w zakresie rozwoju laczy szerokopasmowych w poszczegdlnych panistwach cztonkowskich,
jako narzedzia wzrostu gospodarczego, celem dostepu do nowych systeméw oraz nowych zastosowan dla
rosnacej liczby obywateli i przedsigbiorstw europejskich oraz aby osiagnaé cele w zakresie wydajnosci
energetycznej Unii Europejskiej na 2020 rok; ponadto rozwéj TIK, wspomagajacy przejScie na gospodarke
niskoemisyjng, przyczyni si¢ do ograniczenia zaleznos$ci od dostaw energii oraz poradzenia sobie
z problemem wysokich kosztéw surowcow;

25.  wzywa panstwa czlonkowskie do ulatwienia, dzigki rozwojowi odpowiedniej infrastruktury, dostepu
do szerokopasmowego internetu wszystkim obywatelom UE w celu zapewnienia réwnego dostepu do ustug
on-line, ktére moga zredukowaé konieczno$¢ podrézowania;

26.  wzywa do rozwijania i rozpowszechniania ustug internetowych (bankowo$¢ elektroniczna, handel
elektroniczny, elektroniczny dostep do administracji publicznej, stuzby zdrowia i ksztalcenia) oraz telepracy
w celu poprawy jakosci ustug Swiadczonych obywatelom przy jednoczesnym zmniejszeniu emisji dwutlenku
wegla; wzywa panstwa czlonkowskie do rozwijania tych ustug, ktére oprécz oszczednosci czasu dla
obywatela pozwalajg na zmniejszenie ruchu miejskiego;

27.  podkresla znaczenie logistyki w racjonalizacji transportu i zmniejszenia emisji dwutlenku wegla;
uznaje potrzebe zwigkszenia inwestycji publicznych i prywatnych w narzedzia TIK w celu stworzenia
inteligentnych sieci energetycznych na potrzeby transportu, a w szczegdlnosci utworzenia elektronicznych
inteligentnych systeméw transportu towarowego (ITS);

28.  uwaza, ze wykorzystywanie inteligentnych systeméw transportowych (ITS) w transporcie drogowym
w polaczeniu z innymi rodzajami transportu moze pomdc zmniejszy¢ zageszczenie ruchu i jego negatywne
skutki dla Srodowiska naturalnego; uwaza, Ze zastosowanie TIK do przewozu oséb i dostepnos¢ nowych
technologii oraz minimalnych informacji o drogach i ich interakcjach z oponami i o warunkach pogodo-
wych réwniez w pojazdach, umozliwig bardziej efektywny, szybszy i bezpieczniejszy przewdz oséb
i towaréw;

29.  podkresla znaczenie TIK w planowaniu nowej europejskiej polityki transportowej; wzywa Komisje do
uwzgledniania rozwigzan TIK we wszystkich takich planach, miedzy innymi w regulowaniu przeptywéw
transportowych oraz do zwigkszenia intermodalno$ci w sektorze transportu i optymalizacji réwnowagi
pomiedzy poszczegdlnymi rodzajami transportu;

() Dz.U. L 285 z 31.10.2009, s. 10.
() Dz.U. L 412 z 30.12.2006, s. 1.
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30.  wzywa Komisje i pafistwa cztonkowskie, aby wykorzystywaly zastosowania niezbedne do utworzenia
infrastruktury technologicznej, umozliwiajacej ograniczenie transportu drogowego i rozwdj intermodalnosci;

31.  podkresla, ze aby uzyska¢ oszczednosci energii w sektorze transportu, mozna by unikaé wyjazdow,
organizujac posiedzenia wirtualne, natomiast inteligentne systemy transportowe umozliwia utworzenie
wyjatkowo wydajnego systemu transportowego;

32, apeluje do Komisji o wzmozenie wysitkow w zakresie wykorzystania TIK w sektorze transportu,
w szczegblnosci wykorzystywania instrumentéw monitorowania i pomiaru; uwaza, Ze konieczne jest
uwzglednienie wynikéw pomiaréw w kontroli ruchu w czasie rzeczywistym oraz w rozwoju
i doskonaleniu sieci transportu miejskiego i regionalnego;

33.  wzywa Komisj¢, aby promowala rozpowszechnianie inteligentnych silnikéw w celu wspierania gléw-
nych sektoréw i odpowiednich wspélnych platform technologicznych;

34.  podkresla potrzebe przyjecia wspdlnej strategii celem opracowania projektu i produkcji samochodéw
o napedzie elektrycznym; ponadto apeluje do Komisji o nadanie priorytetu projektom dotyczacym inteli-
gentnych samochodéw i drog, a takze pilotazowym projektom badawczo-rozwojowym w zakresie urzadzen
V2V i V2R, ktére moga wplynaé na powstanie nowych mozliwosci biznesowych dla europejskich przed-
sigbiorstw z sektora TIK;

35.  zaleca, by w zakresie dzialalnosci Europejskiego Instytutu Innowacji i Technologii da¢ priorytet
inicjatywom rozwoju technologii informacyjnych i komunikacyjnych (TIK) dla zréwnowazonych inteligent-
nych miast, gdyz ponad 80 % obywateli panstw UE mieszka w miastach, w ktérych europejskie spolecz-
nosci stoja przed najwigkszymi wyzwaniami wspdlczesnodci w zakresie zréwnowazonego rozwoju, mobil-
nosci, komunikacji, zdrowia, bezpieczenstwa, dobrobytu itp.;

36.  podkresla, ze przyszly wniosek Komisji w sprawie zdefiniowania nowej agendy cyfrowej dla Europy
powinien dazy¢ do wigczenia TIK celem wspierania gospodarki niskoemisyjnej; wzywa do wykorzystywania
technologii TIK w celu umozliwienia osiaggnigcia ukierunkowanych redukeji emisji CO, w kluczowych
sektorach do 2020 r. i wzywa do promowania odpowiedzialnego zuzycia energii, zwlaszcza poprzez
instalowanie inteligentnych licznikéw; zaznacza réwniez, ze nalezaloby okresli¢ szczegétowe cele dotyczace
zmniejszenia $ladu weglowego sektora TIK do 2015 r.;

37.  zauwaza, ze wazng przeszkode w szeroko rozpowszechnionym wykorzystaniu TIK w przemysle
i ustugach publicznych stanowi niedostateczny poziom niezbednego szkolenia w tej dziedzinie;

38.  zaleca przestrzeganie klauzuli przegladowej dyrektywy dotyczacej wydajnosci energetycznej
w sektorze budowlanym i rozszerzenie zakresu jej stosowania o mniejsze budynki podczas nastgpnego
przegladu; apeluje do pafistw czlonkowskich o wdrozenie niniejszej dyrektywy; zaleca takze wigczenie TIK
do $rodkéw wykonawczych w zakresie wydajnosci energetycznej; zacheca panstwa czlonkowskie do
podjecia dzialan, aby Swiadectwa charakterystyki energetycznej budynkéw uzytecznosci publicznej byly
ogblnodostepne oraz fatwo poréwnywalne;

39.  uwaza za niezwykle istotne jak najszybsze rozpowszechnienie inteligentnego sprzetu gospodarstwa
domowego poprzez komercyjne wykorzystanie wspélnej inicjatywy technologicznej ARTEMIS;

40.  twierdzi, ze wigksze zastosowanie TIK pobudzi europejski wzrost gospodarczy, utworzy nowe
miejsca pracy wymagajace wysokich kwalifikacji oraz pobudzi rynek nowych technologii na rzecz wydaj-
nosci energetycznej i tworzenie ekologicznych miejsc pracy; uwaza, ze potrzebne sg znaczne inwestycje
zarbwno w obszarze badan naukowych i rozwoju, jak i wykorzystywania istniejacych technologii; wzywa
panstwa cztonkowskie do wspierania publicznych i prywatnych inwestycji w dziedzinie wydajnosci ener-
getycznej; w tym kontekscie ponownie zwraca uwage na obowiazki panstw czlonkowskich i Komisji jako
nabywcéw publicznych;
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41.  podkresla kluczows role inwestycji prywatnych w osiggnigciu potrzebnych pozioméw finansowania,
dlatego uwaza, ze UE powinna zagwarantowal sprzyjajacy rynek i ramy prawne, motywujace przedsigbior-
stwa do realizowania ambitnej strategii w zakresie wydajnosci energetycznej; uwaza, ze jeSli niniejsze
warunki zostang spelnione, rynki osiggng wytyczone cele; w zwigzku z powyzszym wzywa Komisj¢ do
przedstawienia konkretnych, ambitnych celéw zgodnych z potencjalem poszczegélnych TIK zgodnie
z komunikatem KE (COM(2009)0111);

42.  wzywa panstwa czlonkowskie do inwestowania w edukacje w zakresie wydajnosci energetycznej,
ktéra powinna rozpoczynaé si¢ od szkél, oraz zacheca do opracowania innowacyjnych kurséw edukacyj-
nych na temat wydajnosci energetycznej poprzez zastosowanie TIK w szerokiej sieci szkét podstawowych
i $rednich;

43.  uwaza, ze inteligentne systemy pomiarowe i ogdlnie projekty TIK wymagajg szeroko zakrojonych
kampanii informacyjnych, ktére wyjasnia obywatelom plynace z nich korzysci; podkresla, ze informowanie
spoleczenstwa o zapotrzebowaniu na inteligentne systemy pomiarowe i o korzysciach z nich plynacych ma
zasadnicze znaczenie dla uniknigcia blednej interpretacji oraz braku spolecznego poparcia; uwaza wigc za
istotne, aby jak najszybciej wesprzeé wykorzystanie inteligentnych systeméw pomiarowych, umozliwiajac
konsumentom jak najbardziej efektywne zarzadzanie zuzyciem energii, w celu zoptymalizowania produkcji
energii oraz sieci przesylu energii elektrycznej; w tym kontekScie podkresla, ze pomiary, monitorowanie
i automatyzacja konsumpcji beda stanowi¢ cze$¢ zoptymalizowanej struktury sieci elektrycznej, ktérej celem
musi by¢ z jednej strony zapewnienie wydajnosci energetycznej, a z drugiej strony wilaczenie odnawialnych
zrédet energii, zarzadzanie magazynowaniem energii i ladowanie przyszlych pojazdéw o napedzie elek-
trycznym; podkresla jednak, ze cho¢ inteligentne systemy pomiarowe stanowia zasadniczy element procesu,
sa tylko pierwszym krokiem w kierunku rozwoju inteligentnych sieci;

44.  podkresla, ze w zwiazku z istotnym wplywem technologii informacyjnych i komunikacyjnych (TIK)
na rozwdj gospodarczy miast i regionéw UE niezbedne sg konsultacje z upowaznionymi przedstawicielami
lokalnych i regionalnych spofecznosci, gdy definiowanie waznych dla nich priorytetowych dziedzin zasto-
sowan znajduje wsparcie w programach UE;

45.  podkresla, ze konieczne sg inteligentne sieci na szczeblu panstw czlonkowskich i na szczeblu
europejskim, aby w pelni wykorzystaé zalety inteligentnych systeméw pomiarowych; wzywa zatem Komisje
do rozwazenia programéw inwestycji na skale europejska; wzywa panstwa czlonkowskie do promowania
i ulatwiania korzystania z inteligentnych systeméw pomiarowych uzytkownikom nieruchomosci
o przeznaczeniu komercyjnym i mieszkalnym; podkresla, ze wprowadzenie inteligentnych systeméw pomia-
rowych stanowi tylko jeden niezbedny element w budowie zintegrowanej europejskiej inteligentnej sieci;
zacheca pafistwa czlonkowskie i Komisje, aby w tym zakresie kontynuowaly stosowanie rozwigzan TIK;

46.  podkresla potrzebe monitorowania wplywu rozwoju TIK na aspekty zréwnowazonego rozwoju,
w szczeg6lnosci w odniesieniu do kwestii Srodowiskowych i spolecznych, w tym zagrozen dla srodowiska
i zdrowia zwigzanych z utylizacja zuzytego sprzetu, czy tez nieréwnosci spolecznych bedacych wynikiem
wykluczenia cyfrowego;

47.  gratulyje inicjatywy panstwom czlonkowskim, ktére wprowadzily juz inteligentne systemy pomia-
rowe oraz zacheca inne panstwa czlonkowskie do jak najszybszych postepéw w tej dziedzinie; wzywa
Komisje do wspélfinansowania jak najwickszej liczby projektow pilotazowych na szeroka skale przy wyko-
rzystaniu dostgpnych Srodkéw finansowych oraz $rodkéw na rzecz badan naukowych;

48.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do wspierania wydajnych oraz mozliwych do modernizacji
i rozbudowy rozwigzan TIK poprzez zamdwienia publiczne;

49.  wzywa Komisje do stworzenia europejskiego portalu internetowego zawierajacego najlepsze praktyki
w zakresie wykorzystywania TIK w celu poprawy wydajnosci energetycznej, ktéry to portal mdglby
stanowi¢ uzyteczne zrédlo informacji dla konsumentéw i wladz publicznych; wzywa do przeprowadzenia
ogoélnoeuropejskiej kampanii medialnej majacej na celu edukowanie spoleczenstwa w zakresie praktyk
pozwalajacych ograniczy¢ zuzycie energii przez sprzet elektroniczny;
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50.  wzywa Komisj¢ do uwzglednienia mniej rozwinigtych regionéw Unii w planowaniu TIK oraz zabez-
pieczenia $rodkéw na wspoélfinansowanie wdrozenia inteligentnych licznikéw i innych projektéw TIK
w tych regionach, aby zapewni¢ ich udzial i zapobiec ich wykluczeniu ze wspdlnych przedsigwzigé europej-
skich;

51.  z zadowoleniem przyjmuje utworzenie w Komisji Europejskiej grupy zadaniowej do spraw inteli-
gentnych sieci oraz zaleca, aby uwzglednila ona w swoich pracach opinie wszystkich zainteresowanych
stron; zwraca si¢ do Komisji z prosba o regularne informowanie Parlamentu o stanie zaawansowania prac;

52.  wzywa Komisje, aby zaplanowala sporzadzenie w oparciu o prace grupy zadaniowej komunikatu na
temat inteligentnych systeméw pomiarowych, ktory:

a. zidentyfikowalby przeszkody we wdrozeniu inteligentnych systeméw pomiarowych na duzg skalg;

b. przyjatby praktyczny przewodnik opracowany wspdlnie z Komitetem Regionéw, dotyczacy mozliwosci
wykorzystywania TIK w planach dotyczgcych wydajnosci energetycznej i Srodowiska naturalnego przez
wladze lokalne i regionalne; uwaza, ze zastosowanie to zwigkszy mozliwosci biznesowe na szczeblu
lokalnym i regionalnym;

c. zaproponowalby procedurg, pozwalajacg na mozliwie jak najszybsze opracowanie minimalnego wspdl-
nego zestawu funkcji dla inteligentnych systeméw pomiarowych;

d. ustalitby plan dzialania dotyczacy utworzenia specyfikacji i standardow majacych na celu opracowanie
inteligentnych urzadzen elektronicznych, kompatybilnych z inteligentnymi systemami pomiarowymi;

e. ustalitby plan dzialania, w ktérym okreslono by inteligentne cele (cele SMART: konkretne, mierzalne,
odpowiednie, realistyczne i okreslone w czasie), co pozwoliloby na szybsze wdrazanie tych systeméw
w panstwach czlonkowskich i

f. ustanowitby system wymiany dobrych praktyk w tej dziedzinie;

53.  uwaza za istotne, aby pafstwa czlonkowskie ustality do korica roku 2010 minimalny wspdlny
zestaw funkcji dla inteligentnych systeméw pomiarowych, sprzyjajacych zdecentralizowanej produkcji
i wydajnosci energetycznej, w celu zapewnienia konsumentom wyczerpujacych i istotnych informacji
umozliwiajagcych im monitorowanie ich zuzycia energii w dowolnym momencie i dostosowania go do
whasnych potrzeb, pomagajac im w ten sposéb w bardziej wydajnym zarzadzaniu tym zuzyciem;

54.  wzywa Komisj¢ do okreSlenia zwiczlego planu dzialania na rzecz ograniczenia zuzycia energii
poprzez zastosowanie TIK w budynkach instytucji europejskich, aby daé przyklad panstwom cztonkowskim
i obywatelom europejskim;

55.  wzywa Komisje do ustalenia do kofica 2010 roku sztywnego harmonogramu zawierajacego wspie-
rane przez TIK, ambitne i wigzace zadania w zakresie oszczednosci energii dla wszystkich sektoréw TIK
i panstw czlonkowskich, aby osiagna¢ cele ograniczenia emisji COy;

56. uwaza, ze podejmujac decyzje w sprawie instrumentéw prawnych i wspdlnych $rodkéw na szczeblu
europejskim, nalezato bedzie poswieci¢ szczegdlna uwage dodatkowym kosztom dla obywateli europejskich,
z ktérymi moga wiazaé si¢ te $rodki, a takze obcigzeniom dla europejskiego przemystu w zakresie kosztéw
produkgji i administracji;

57. wzywa Komisje do przedstawienia instrumentéw finansowych w ramach finansowania UE, aby
zacheci¢ MSP do rozwoju wlasnych niskoemisyjnych technologii energetycznych;
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58.  wzywa Komisje do dostosowania budzetu UE w celu przyspieszenia rozwoju i wykorzystania efek-
tywnych kosztowo technologii niskoemisyjnych, w szczeg6lnoéci w celu spelnienia potrzeb finansowych
zwigzanych z wdrozeniem Europejskiego strategicznego planu w dziedzinie technologii energetycznych
(EPSTE);

59. z zadowoleniem przyjmuje ustanowienie ,Porozumienia miedzy Burmistrzami’ (,Convenant of
Mayors”) jako forum wymiany najlepszych praktyk i pionierskg inicjatywe miast, ktére wyznaczajg sobie
ambitne cele, aby zwigkszy¢ swoja wydajno$¢ energetyczna; w tym kontekscie gratuluje tym miastom
i stowarzyszeniom, ktére opracowuja dobre praktyki w zakresie wykorzystywania TIK, tak by miasta
staly si¢ bardziej wydajne energetycznie, oraz zachg¢ca do rozpowszechniania takich praktyk;

60. wzywa panstwa czlonkowskie i Komisje do wspierania edukacji i kampanii u§wiadamiajacych uzyt-
kownikéw, aby umozliwi¢ pelne wykorzystanie potencjalu TIK w zakresie oszczednosci energii;

61. wzywa Komisje, aby we wspdlpracy z odpowiednimi partnerami miedzynarodowymi wspierala
rozwéj wspolnych migdzynarodowych standardéow skladania przez przedsigbiorstwa sprawozdan dotycza-
cych emisji dwutlenku wegla, aby mogly one mierzy¢ swoje emisje w sposéb poréwnywalny i skuteczny;

62. wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do wspierania rozwoju pozamiejscowego przetwarzania
danych (off-site processing), majgc na uwadze ogromny potencjal tej technologii w zakresie racjonalizacji
zuzycia energii i zmniejszania ilosci odpadéw zazwyczaj spowodowanych regularng modernizacjg TIK;

63.  wyraza nadzieje, ze zostang podjete kroki majace na celu wykorzystanie potencjatu TIK do ograni-
czenia marnotrawstwa produktéw zywno$ciowych w ramach lancucha dostaw, w szczegdlnosci poprzez
skoordynowane dzialania w zakresie wspélnej polityki rolnej i 7PR;

64.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji oraz
postom i rzadom panistw czlonkowskich.

Biala ksigga Komisji ,,Adaptacja do zmian klimatu: europejskie ramy dzialania”
P7_TA(2010)0154

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie bialej ksiegi Komisji
zatytulowanej , Adaptacja do zmian klimatu: europejskie ramy dzialania” (2009/2152 (INI))

(2011/C 81 EJ21)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc bialg ksiege Komisji zatytulowana ,Adaptacja do zmian klimatu: europejskie ramy dzia-
fania” (COM(2009)0147),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 10 kwietnia 2008 r. w sprawie adaptacji do zmian klimatycznych
w Europie — wariantéw dzialani na szczeblu UE (1),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 4 lutego 2009 r. zatytulowang ,2050: przyszlos¢ zaczyna sie dzis
— zalecenia dla przyszlej zintegrowanej polityki ochrony klimatu UE” (3),

() Dz.U. C 247 E z 15.10.2009, s. 41.
(%) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0042.
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— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 16 wrzesnia 2009 r. w sprawie pozarow lasow w lecie 2009 r. (1),

— uwzgledniajagc swoja rezolucje z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie strategii UE na kopenhaskg
konferencj¢ w sprawie zmian klimatu (COP 15) (?),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie wynikéw konferencji kopenhaskiej
w sprawie zmian klimatu (COP 15) (%),

— uwzgledniajagc Ramowa konwencje Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu (UNFCCC),
protokét z Kioto do tej konwencji oraz wyniki XV konferencji stron UNFCCC (COP 15), ktéra odbyla
sie w Kopenhadze (%),

— uwzgledniajac dyrektywe 2009/29/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. zmieniajaca dyrektywe 2003/87[WE
w celu usprawnienia i rozszerzenia wspélnotowego systemu handlu przydziatami emisji gazéw cieplar-
nianych (%),

— uwzgledniajgc art. 48 ust. 5 Regulaminu,

— uwzgledniajgc  sprawozdanie  Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego
i Bezpieczefistwa Zywnosci oraz opinie Komisji Przemystu, Badan Naukowych i Energii, Komisji Trans-
portu i Turystyki oraz Komisji Rozwoju Regionalnego i Komisji Ryboléwstwa (A7-0057/2010),

A. majagc na uwadze, Ze globalne ocieplenie oraz zmiany klimatyczne s3 uznawane za bardzo powazne
zagrozenia,

B. majac na uwadze, ze zmiany klimatu bedg mialy niebagatelne negatywne skutki dla $rodowiska natu-
ralnego, gospodarki i spoleczenistwa,

C. majac na uwadze, ze nawet jeSli pafnstwa na Swiecie zdolaja ograniczy¢ i zmniejszy¢ emisje gazow
cieplarnianych, to w dalszym ciagu uporanie si¢ z nieuniknionymi skutkami wcigz wymagatoby znacz-
nych wysitkéw w zakresie dostosowania,

D. majac na uwadze, ze nawet osiggnigcie celu polegajacego na zatrzymaniu globalnego ocieplenia na
poziomie + 2 °C nadal oznaczaloby ocieplenie w Europie charakteryzujace si¢ ekstremalnymi regional-
nymi zmianami klimatu, a takze majac na uwadze, Ze realizacja przyrzeczen zglaszanych obecnie do
UNFCCC przyczynitaby si¢ do ocieplenia rzedu + 3.5 do + 4 °C,

E. majac na uwadze, ze zmiany klimatyczne dosiggna regionéw europejskich w réznoraki sposéb,
w roéznym stopniu i w réznym czasie,

F. majagc na uwadze, ze — jak wskazala Komisja w bialej ksiedze — dostosowanie do zmian klimatu
wymagaé bedzie solidarnosci panstw czlonkowskich UE =z regionami znajdujacymi —sig
w najtrudniejszej sytuacji i najbardziej dotknigtymi zmianami klimatu,

G. majgc na uwadze, ze Europa Poludniowa oraz basen Morza Srédziemnego to dwa szczegdlnie podatne
na zagrozenia obszary Europy, ktére juz w tej chwili borykaja si¢ z niedoborem wody, suszami
i pozarami laséw, a takze majac na uwadze, ze wedlug niedawnych badaf w Europie Poludniowej do
2080 r. nastapi spadek wydajnosci plonéw o 25 % (%),

(") Teksty przyjete, P7_TA(2009)0013.

(%) Teksty przyjete, P7_TA(2009)0089.

(}) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0019.

(*) Projekt decyzji UNFCCC -/CP.15, porozumienie kopenhaskie, FCCC/CP/2009/L.7.

() DzU. L 140 z 5.6.2009, s. 63.

(®) Wspélne Centrum Badawcze — Instytut Perspektywicznych Studiéw Technologicznych: ,Wplyw zmian klimatu na
rolnictwo w Europie. projekt PESETA — badania w dziedzinie rolnictwa” EUR 24 107 EN, 2009.
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H. majac na uwadze, ze wedlug Europejskiego Towarzystwa Badan nad Chorobami Ukladu Oddechowego
kazdy wzrost temperatury o jeden stopien Celsjusza powyzej progu okreslonego dla danego miasta
pociaga za sobg wzrost $miertelnosci 0osob cierpigcych na problemy oddechowe o 6 %,

. majac na uwadze znaczenie rozdzialu bialej ksiegi zatytulowanego ,Wymiar zewnetrzny i biezace prace
prowadzone w ramach UNFCCC” oraz fakt, ze UE powinna méwi¢ jednym glosem, by ponownie przejaé
role lidera w walce ze zmianami klimatu, przyczyniajac si¢ do powstania nowej ,dyplomacji klima-
tycznej”, zgodnie z rezolucjg Parlamentu Europejskiego z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie wynikéw
konferencji kopenhaskiej;

J. majagc na uwadze, Ze wplyw zmian klimatu na gospodarke, spoleczenstwo i szeroko pojmowane
srodowisko bedzie najbardziej odczuwalny posrednio poprzez niszczenie funkgji ekosystemu zasadni-
czych dla zdrowia ludzi, a takze majac na uwadze, ze wynika stad potrzeba uznania ochrony ekosys-
teméw za podstawe strategii dostosowawczej UE;

K. majac na uwadze, ze rosngce Srednie temperatury prowadza do zmniejszenia zapotrzebowania na rope
i gaz do celow grzewczych, lecz jednocze$nie rosnie liczba dni, kiedy potrzebne jest chlodzenie, co
prowadzi do wigkszego zapotrzebowania na energie elektryczng,

L. majac na uwadze, ze obowiazujace prawodawstwo europejskie bezposrednio dotyczace kwestii ochrony
srodowiska powinno zapewnial spdjne podstawy stuzace zwigkszeniu zdolno$ci UE do radzenia sobie ze
skutkami zmian klimatu,

M. majac na uwadze, ze dzialania podjete na szczeblu europejskim powinny okresla¢ i spetnia¢ najwyzsze
standardy pod wzgledem ochrony Srodowiska, zaréwno w krétkiej, jak i dlugiej perspektywie (obejmujac
adaptacje do zmian klimatu),

1.z zadowoleniem przyjmuje wspomniang wyzej bialg ksiege;

2. zgadza si¢ z celem proponowanych ram adaptacyjnych UE, tzn. z poprawieniem odpornosci UE
w kontekscie zwalczania wplywu zmian klimatycznych;

3.z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze biala ksiega kladzie nacisk na zwigkszenie odpornosci wszystkich
ekosystemow jako na gléwny sposéb obrony przed najbardziej skrajnymi skutkami zmian klimatu; ponadto
podkresla, ze naturalne ekosystemy to najwicksze na Ziemi pochlaniacze dwutlenku wegla, wiazace 50 %
rocznych $wiatowych emisji gazéw cieplarnianych i przyczyniajace si¢ zaréwno do lagodzenia skutkéw
zmian klimatu, jak i do dostosowania do nich;

4. podkresla znaczenie ustanowienia krajowych planéw dostosowawczych w oparciu o wspdlne ramy
europejskie, umozliwiajace panstwom cztonkowskim planowanie dziatan dostosowawczych i informowanie
o nich; uwaza, ze plany takie powinny zawiera¢ mapy ryzyka i zagrozen obejmujace infrastrukture
i instalacje, ktére w przypadku niekorzystnych warunkéw pogodowych moga stanowi¢ zagrozenie dla
Srodowiska naturalnego lub zdrowia publicznego; wzywa do udostepnienia takich informacji opinii
publicznej i pozostalym panistwom czlonkowskim;

5. podkresla znaczenie wlaczenia kwestii adaptacji we wszystkie dziedziny polityki UE, zwlaszcza we
wspolna polityke rolng i wspdlna polityke ryboléwstwa oraz w polityke spdjnosci, a takze w przepisy
dotyczace oceny wplywu na Srodowisko, pozwolent na budowe i norm obowigzujacych w budownictwie
(oraz zapewnienia ich spéjnosci dzigki przekrojowemu podejsciu migdzysektorowemu opartemu na odpor-
nosci ekosystemow);

6. podkresla, ze gléwne obszary dzialania wskazane w bialej ksigdze nalezy traktowal priorytetowo
zgodnie z ramami czasowymi, w ktorych spodziewane jest wystapienie w Europie réznego rodzaju konsek-
wencji, by skuteczniej ukierunkowaé dostepne zasoby;
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Rozwijanie podstaw wiedzy

7. podziela poglad Komisji, ze potrzeba wigcej wiedzy na temat wplywu zmian klimatu, tak zeby
informacje uzyskane w wyniku badan mogly by¢ rozprzestrzeniane na mozliwie najwigksza skale, i w
zwigzku z tym aby mozna bylo rozwija¢ stosowne srodki dostosowawcze;

8. wzywa Komisj¢ do rozwoju podstaw wiedzy na temat skutkéw zmian klimatycznych nie tylko
w odniesieniu do Unii Europejskiej, lecz réwniez przekazania tej wiedzy krajom rozwijajgcym sie
i przechodzacym transformacje gospodarcza, aby réwniez tam reagowaé odpowiednio na zmiany klimatu
i méc skutecznie wykorzystywaé Srodki finansowe przeznaczone na ochrong klimatu;

9.  podkresla, Ze nalezy wzmocni¢ wysitki badawcze w ramach obecnego siédmego programu ramowego
oraz przyszlych badawczych programéw ramowych w celu zaradzenia problemowi istniejacych luk
w wiedzy w odniesieniu do zagrozen (przeszle i prawdopodobne przyszle kleski bedace wynikiem
warunkow pogodowych) i innych istotnych czynnikéw, np. rozwoju spoleczno-gospodarczego (obecny
i przyszly rozklad geograficzny zagrozonych zasobéw) w okreslonych miejscach i okresach, oraz opraco-
wania sposobow i technik oceny kosztéw i korzysci Srodkow dostosowywania do wplywu zmian klima-
tycznych i ich wkladu w zmniejszanie narazenia lub podatnosci na zagrozenia klimatyczne, oraz ze
priorytetem powinno by¢ podejmowanie wysitkow badawczych i finansowanie rozwoju technologii
w krajach narazonych na wysokie koszty wdrazania polityki adaptacyjnej;

10.  uwaza, ze wskazniki podatnosci nalezy opracowal w trybie pilnym ze wzgledu na réznorodnosé
scenariuszy klimatycznych na terytorium Wspdlnoty, i podkresla potrzebe dalszej analizy odpowiedniego
modelowania na poziomie krajowym, regionalnym i lokalnym, jak réwniez potrzebe zdefiniowania zdol-
nosci adaptacyjnych na calym terytorium UE; w zwigzku z tym wzywa Europejska Agencje Srodowiska do
przedstawienia sprawozdanl zawierajacych analize zagrozen, jakie zmiany klimatu niosa ze sobg dla najbar-
dziej podatnych na nie regionéw w Europie, wskazanie potrzeb, uwarunkowan, ram czasowych, szans,
szczebli politycznych i mozliwo$ci dostosowania, by w oparciu o nie sporzadzi¢ wytyczne na temat praktyk
dostosowawczych i wesprzeé zainteresowane strony na szczeblu regionalnym i lokalnym w opracowywaniu
solidnych strategii dostosowawczych;

11.  przypomina jednak, ze niepewno$¢ co do skutkéw stanowi integralng czgs$¢ problemu zmian klima-
tycznych oraz ze decyzje w tym zakresie bedzie trzeba czasem podejmowac nie czekajac na potwierdzenie
naukowe, zgodnie z podejsciem ostroznosciowym;

12, jest zdania, ze konieczne jest przeznaczenie funduszy na badania w zakresie klimatu, co moze by¢
skuteczniej realizowane na poziomie europejskim i bedzie stanowi¢ solidna podstawe opracowywania
strategii politycznych na rzecz dostosowania do zmiany klimatu;

13.  zachgca Komisj¢ do zapewnienia wszystkim publicznym i prywatnym zainteresowanym stronom
fatwego dostgpu do szczegbtowych danych (w tym metadanych opisujacych metodologie zbioréw danych);
uwaza, zZe dane na temat zmian klimatu nalezy uznac za dobro publiczne i w zwigzku z tym, zgodnie z art.
14 dyrektywy INSPIRE, udostepnic¢ je nieodplatnie lub za oplatg pokrywajaca koszty utrzymania baz danych
i odpowiednich ustug;

14.  podkresla konieczno$¢ polaczenia lokalnych i regionalnych inicjatyw dostosowawczych w zakresie
zmian klimatycznych oraz ogdlnoeuropejskiej wymiany do$wiadczen; podkresla, ze przekazywanie
rozwigzan w zakresie najlepszych praktyk moze zapewni¢ wartos¢ dodang dla strategii UE;

15.  podkresla stuszno$¢ metod badan udzialowych, do ktérych zacheca program ,Nauka
w spoleczenistwie” w ramach siédmego programu ramowego UE, umozliwiajac wspdlne poszerzanie wiedzy
z udzialem wspélnot i wiladz lokalnych dla okreSlenia najlepszych strategii adaptacyjnych na szczeblu
regionalnym i lokalnym oraz dla zapewnienia lepszego rozpowszechniania wiedzy;
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16.  z zadowoleniem przyjmuj¢ inicjatywe bialej ksiegi dotyczaca wprowadzenia mechanizmu wymiany
informacji; chcialby, aby mechanizm ten stal si¢ operacyjny do 2011 r., podobnie jak dopracowanie
wzoréw instrumentoéw przewidywania;

17.  przyjmuje poglad, ze Komisja powinna zapewni¢, aby system wymiany informacji rozwinal sie,
tworzac portal, na ktérym znajdg si¢ inne istniejace systemy, takie jak Wspolny Europejski System Infor-
macji o Srodowisku (SEIS) oraz Globalny Monitoring Srodowiska I Bezpieczenstwa (GMES), i powinien
stanowi¢ warto$¢ dodana w odniesieniu do przygotowania UE, pafistw czlonkowskich i prywatnych zain-
teresowanych stron do planowania, finansowania i wdrazania stosownych planéw w zakresie adaptacji;

18.  podkresla znaczenie ustug satelitarnych, szczegdlnie dla dziatan ratowniczych w przypadku klesk
zywiolowych; wzywa wszystkie zainteresowane strony do spowodowania, aby system GMES stal si¢ jak
najszybciej w pelni operacyjny;

Wigczenie kwestii adaptacji do polityki UE w poszczegdlnych dziedzinach
Zasada 0gdlna

19.  podkresla znaczenie przyjecia podejscia przekrojowego opartego na odpornosci ekosystemow,
ochronie siedlisk i réznorodnosci biologicznej oraz na korzysciach plynacych z ekosysteméw, a takze
wage zapewnienia synergii i spéjnosci miedzy $rodkami, ktére nalezy podjaé w ramach wszystkich odpo-
wiednich sektorowych strategii politycznych;

Woda

20.  wyraza szczegblne obawy w zwigzku ze stanem wod, ktére naleza do podstawowych zasobow
naszej planety, jako ze zmiany klimatyczne beda mialy zasadniczy wplyw na ilos¢ i jako§é zasobdw
wodnych, w szczegblnoéci wody pitnej;

21.  podkresla, ze UE musi skuteczniej gospodarowaé swoimi zasobami wodnymi poprzez zréwnowa-
zone podejscie dwutorowe polegajace na zwickszaniu potencjatu zasobé6w oraz na aktywnym ograniczaniu
popytu i marnowania wody przez cze$¢ mieszkancow, a takze poprzez dzialania spoleczno-gospodarcze;

22.  kladzie nacisk na znaczenie adaptacji w pelni zintegrowanej z planami zarzadzania wodami
w dorzeczach zgodnie z wytycznymi przyjetymi w dniu 30 listopada 2009 r.;

23.  podkresla  znaczenie zapewnienia  aktywnego wdrazania ramowej dyrektywy = wodnej
(2000/60/WE) (1) i skutecznosci planéw gospodarowania wodami w dorzeczu, zwlaszcza w przypadku
dorzeczy transgranicznych i w regionach, gdzie deficyt wody osiagnie poziom krytyczny lub gdzie wzrasta
czestotliwo$é powodzi;

24.  podkresla znaczenie wdrazania dyrektywy o powodziach, ktéra zapewnia wyczerpujacy mechanizm
oceny i monitorowania podwyzszonego ryzyka powodziowego w wyniku zmian klimatu oraz rozwijania
strategii adaptacyjnych, a takze korzysci, jakie moze przynies¢ odporne $rodowisko i odporne ekosystemy
na rzecz kontroli i zmniejszania skutkéw powodzi;

Rolnictwo i lesnictwo

25.  podkresla potrzebe wzmocnienia odpornosci ekosysteméw rolniczych poprzez bardziej zréwnowa-
zone wykorzystywanie zasobéw naturalnych, zwlaszcza wod i gleb, poprzez aktywne zniechgcanie do
niezréwnowazonych praktyk i upraw nieodpowiednich ze wzgledu na duze zuzycie wody oraz poprzez
czestsze korzystanie z wewnatrzgatunkowej i miedzygatunkowej réznorodnosci biologicznej na poziomie
nasienia i ras zwierzat;

() Dz.U. L 327 z 22.12.2000, s. 1.
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26. uwaza, ze wspélna polityka rolna ma do odegrania kluczows rol¢ w przyczynianiu si¢ do adaptacji
i Ze wymaga opracowania bardziej ekosystemowego podejicia do rolnictwa, chronigcego i zwigkszajacego
wyniki ochrony réznorodnosci biologicznej i inne funkcje ekosysteméw, w tym ochrong gleb, jako$¢ wéod
powodziowych i ekologiczne przenikanie si¢ krajobrazéw oraz ze wprowadzenie trwalych praktyk rolni-
czych przyniesie znaczace korzySci w zakresie zachowania gleb, zarzadzania zasobami wody, utrzymania
réznorodnosci biologicznej i odpornosci ekosysteméw;

27.  podkresla, Ze europejskie Srodki na rzecz lasow powinny obejmowal wymiar adaptacyjny, gdyz
ekosystemy lesne zostang powaznie dotknigte skutkami zmian klimatu i bedg w wigkszym stopniu zagro-
zone pozarami;

28.  z zadowoleniem przyjmuje wnioski Komisji dotyczace aktualizacji strategii UE w zakresie lesnictwa;
wzywa Komisj¢, by jak najszybciej zainicjowala debat¢ na temat ochrony laséw;

29.  wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie do wprowadzenia $rodkéw rolno-lesnych na rzecz zalesiania
krajéw $rédziemnomorskich, ktére stanowi wydajng kosztowo metode zapewnienia podstawowych funkgji
ekosystemu;

30. wyraza zaniepokojenie faktem, ze w ostatnich latach w Europie wystapily pozary niszczgce ponad
400 000 hektaréw laséw rocznie, spowodowane stopniowym opuszczaniem wsi i porzucaniem jej trady-
cyjnej dzialalnoci, niewlasciwa ochrong laséw, istnieniem duzych terendw lesnych, na ktérych wystepuje
tylko jeden gatunek drzew, sadzeniem nieodpowiednich odmian drzew, brakiem wilasciwej polityki prewen-
cyjnej oraz niewystarczajgco surowymi karami za umySlne podpalenie, wraz z nieodpowiednim stosowa-
niem przepiséw zabraniajagcych samowoli budowlanej i zapewniajacych ponowne zalesianie; zauwaza, zZe
wobec pozaréw na taka skale, zwlaszcza w Europie Potudniowej, lasy nie s3 w stanie si¢ regenerowaé, co
niesie ze sobg powazne konsekwencje ekologiczne oraz skutki gospodarcze i spoleczne; zauwaza réwniez,
ze nietypowe warunki pogodowe w 2007 r. spotegowaly zjawisko ogromnych pozaréw, ktore
w nadchodzgcych latach moze si¢ powtarzaé z wigksza czestotliwoscia; odnotowuje ponadto, ze globalne
ocieplenie bedzie narastalo przynajmniej w ciggu nadchodzacych 30 lat, i moze dotkna¢ przede wszystkim
okreslone regiony szczegélnie podatne na zmiany klimatu;

31.  wzywa Komisj¢, by we wniosku dotyczacym planu dzialan UE na rzecz dostosowania do zmian
klimatu priorytetowo potraktowala zapobieganie suszom i pozarom laséw i walke z nimi, ze szczegdlnym
uwzglednieniem Europy Poludniowej, zgodnie z sugestia zawarty w rezolucji Parlamentu w sprawie
pozaréw lasow w 2009 r.;

32.  wzywa Komisj¢ do przedstawienia zalecefi dotyczacych sposobéw dostosowania krajowych
systeméw ochrony ludnosci do skutkéw zmiany klimatu; wzywa Komisje w szczegdlnosci do podjecia
dzialan zmierzajacych do zwigkszenia zasobow i potencjalu europejskich rezerw taktycznych do gaszenia
pozaréw lasow;

33.  zaleca, by Komisja ustanowita programy badan analizujace reakcje laséw na zwiekszone poziomy
CO,, podwyzszong temperature i suszg;

34.  zaleca, by Komisja ustanowila programy badan w celu opracowania nowych technik gospodarki
lesnej w ekosystemach dotknigtych zmianami klimatu uwzglednieniem nowych okolicznosci wynikajacych
ze zmian klimatu;

Rybotéwstwo

35.  wzywa do rozwazenia alternatywnych systeméw zarzgdzania rybotéwstwem i zmniejszenia zdol-
nosci niektérych segmentéw floty europejskiej a celu wprowadzenia zréwnowazonych metod rybotéowstwa
i akwakultury;

36.  wzywa Komisje do zbadania i oceny zjawiska zielonych alg i jego wplywu na sektor ryboléwstwa;
zwraca si¢ rowniez o zbadanie, jak zjawisko zmiany pradéw morskich spowodowane ociepleniem klimatu
oddzialuje na przemieszczanie si¢ niektérych gatunkéw morskich;
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37.  zdecydowanie zacheca Komisje do zadbania o wzmocnienie i wdrozenie zalecenn dotyczacych zinte-
growanego zarzgdzania strefg przybrzezng w szerszym kontekscie zintegrowanej polityki morskiej, faczac
wszystkie strategie polityczne dotyczace sektoréw majacych zwiazek z morzami i oceanami;

38.  zaleca Komisji, aby podkreslata $rodki adaptacyjne oparte na odpornosci ekosysteméw w przypadku
stanowiska Unii Europejskiej w kontekscie miedzynarodowych negocjacji w sprawie ryboléwstwa
i Srodowiska morskiego, a w szczegdlnosci w kontekscie partnerskich uméw w sprawie polowdw
i regionalnych organizacji ryboléwstwa;

39.  wzywa Komisje do aktywnego udzialu w tworzeniu funduszu ,niebieskiego dwutlenku wegla”
w kontekécie UNFCC; podkresla, ze taki fundusz powinien zbadaé mechanizmy finansowe
i koordynacyjne w celu ochrony ekosysteméw nadmorskich i morskich oraz zarzadzania nimi, a takze
w celu pochlaniania dwutlenku wegla przez oceany, w ramach $wiatowej strategii na rzecz planowania
dotyczgcego obszaréw morskich;

Gleby

40.  przyjmuje poglad, ze nie tylko gleby silnie wplywaja na zmiany klimatu, lecz réwniez same zmiany
klimatu mogg prowadzi¢ do powaznej degradacji lub erozji gleby;

41.  uznaje, ze przyczyny i skutki degradacji gleb sa przede wszystkim lokalne i regionalne i ze
w zwigzku z tym nalezy przestrzegal zasady pomocniczosci; wzywa panstwa czlonkowskie, ktore nie
majg ustawodawstwa dotyczacego ochrony gleb, by przyjely spoczywajaca na nich odpowiedzialno$é;

Strefy przybrzezne i wyspy

42.  uwaza, ze strefy przybrzezne i wyspy powinny korzysta¢ z priorytetowych srodkéw dostosowaw-
czych z uwagi na fakt, Ze s szczegdlnie narazone na skutki zmian klimatu, gesto zaludnione i skupiaja
znaczgce interesy gospodarcze;

Polityka w zakresie ochrony zdrowia i opieki spolecznej

43, podkresla, ze w polityce dostosowania do zmian klimatu nalezy realizowa¢ ambicj¢ przeksztalcenia
jej w site napedowa zrownowazonego wzrostu; zaznacza ponadto, Ze polityka ta moze i musi réwniez
dysponowaé potencjalem tworzenia miejsc pracy i ochrony sprawiedliwosci spolecznej, przez co przyczyni
si¢ do podniesienia poziomu zatrudnienia i pomoze zwalczaé ubdstwo i nierdwnosci spoleczne;

44, podkresla, ze spoleczne aspekty i kwesti¢ zatrudnienia w polityce dostosowania do zmian klimatu
nalezy uwzgledni¢ w strategii UE na rzecz ozywienia gospodarczego;

45.  zauwaza, ze ambitne plany dostosowawcze przyczynig si¢ do utworzenia ekologicznych miejsc pracy
w Europie, ktére beda pomocne w osiagnieciu gospodarki opartej na technologiach bezemisyjnych i wzywa
Komisj¢ oraz panstwa czlonkowskie do zwigkszenia wysitkow na rzecz bardziej zréwnowazonego wzrostu
gospodarczego w calej Europie;

46.  podkresla konieczno$¢ zapewnienia wystarczajgcej ochrony ubozszym spolecznosciom oraz grupom
spolecznym w zwiazku z wysokimi kosztami wysitkow adaptacyjnych;
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47.  z zadowoleniem przyjmuje propozycje Komisji dotyczace opracowania wytycznych i mechanizméw
kontrolnych dotyczacych zdrowotnych skutkéw zmian klimatu do roku 2011; podkresla rosnace ryzyko
rozprzestrzeniania wektorowych choréb zakaznych, powazne konsekwencje dla zdrowia oddechowego
i potrzebe edukowania obywateli europejskich w zakresie skutecznych $rodkéw zapobiegawczych zaleca-
nych przez Europejskie Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli Chordb;

48.  zauwaza, ze zdrowotne skutki zmian klimatu moga w najpowazniejszym stopniu wplynagé na
spolecznoéci o zlej sytuacji materialnej, ludno$¢ najubozsza i grupy najbardziej podatne na zagrozenia,
np. dzieci, osoby starsze i juz cierpigce na choroby; za kwesti¢ podstawowa uwaza postrzeganie $rodkéw
dostosowawczych w kontekscie nieréwnosci zwigzanych z ochrong zdrowia i zachecanie poprzez te $rodki
do dzialan wspierajacych wspdlne korzysci w dziedzinie zdrowia;

49.  podkresla potrzebe nasilenia obecnego nadzoru i kontroli w zakresie choréb zwierzat;

50.  uznaje role sektora ochrony zdrowia w dostosowaniu do zmian klimatu; wzywa UE do wspierania
dzialan majgcych na celu ograniczanie $ladu weglowego tego sektora oraz do zapewnienia odpowiedniego
finansowania $rodkéw dostosowawczych w sektorze ochrony zdrowia;

Infrastruktura

51.  podkresla potrzebe dopilnowania, aby obowiazujace przepisy dotyczace wydawania pozwolen prze-
mystowych i oceny oddzialywania na Srodowisko wymagaly w przypadku kazdej planowanej infrastruktury
lub upowaznionej dzialalnosci przemystowej brania w pelni pod uwage przewidywanych przysziych
warunkow klimatycznych i wynikajacych stad zagrozen, przy zachowaniu pewnej zdolnosci dostosowaw-
czej; podkresla, ze w wielu przypadkach bardziej wlasciwe byloby wstrzymanie si¢ od urbanizacji wrazli-
wych obszaréw niz uciekanie si¢ do $rodkéw obronnych w ramach przygotowan do niekorzystnych
skutkéw klimatycznych;

52.  podkresla potrzebe dopilnowania, aby w stosownych przypadkach $rodowiskowe oceny wplywu
w og6lnosci uwzglednialy rézne prawdopodobne scenariusze adaptacyjne w zakresie, w ktérym scenariusze
te s3 naukowo uzasadnione;

53.  wzywa Komisj¢ do jak najszybszego opracowania metodologii dla projektéw infrastrukturalnych
w zakresie przystosowania do warunkéw klimatycznych, zawierajacej analize kosztoéw i korzysci oraz
mozliwe rozwiazania alternatywne;

54.  sugeruje Komisji rozwazenie sposobdéw zachecania do odpowiedniego planowania przestrzennego (w
tym sporzadzania map ryzyka i zagroze) wsréd mozliwosci, jakie zamierza zbadaé w zwiazku
z przeprowadzaniem oceny wplywu zmiany klimatu w przypadku inwestycji publicznych i prywatnych;

55.  zachgca Komisje do realizowania planu dotyczacego uwzglednienia wplywu zmiany klimatu na
normy budowlane (np. Eurokody), aby zwickszy¢ odporno$é budynkéw potozonych na obszarach najbar-
dziej narazonych na ryzyko;

56. uwaza, ze z perspektywy mikroklimatu nalezy unikaé dalszego prowadzenia zabudowy, ktéra unie-
mozliwia splywanie wody na obszarach gesto zaludnionych i w miastach;

Transport

57.  wyraza ubolewanie, ze w bialej ksicdze nie omdéwiono wystarczajaco sektora transportu, mimo iz
stanowi on zrodlo 27 % emisji gazéw cieplarnianych i konieczne sg skuteczne dzialania dostosowawcze;

58.  podkresla, iz sektor transportowy powinien stanowi¢ nieodlaczny element strategii europejskiej
w sprawie zmian klimatu i wzywa Komisje do jak najszybszego przedstawienia europejskiego pakietu
klimatyczno-transportowego;
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59. za sprawe zasadnicza uwaza udzielenie wsparcia przesunieciu modalnemu jako jednemu ze
sposobdw na zmniejszenie emisji dwutlenku wegla przez sektor transportowy;

60. podkresla, ze wszystkie Srodki transportu musza stopniowo przejaé na siebie zewnetrzne koszty
wdrazania polityki adaptacyjnej;

61. uwaza, ze skutki gospodarcze, spoleczne i finansowe zastosowania niezbednych dziatafi dostosowaw-
czych w sektorze transportu, podobnie jak skutki reorganizacji tego sektora (np. w wyniku przesunigé
modalnych) nadal nie s3 w wystarczajagcym stopniu znane lub przewidziane; naklania Komisje do okreslenia
wskaznikow wrazliwosci i metody wymiany sprawdzonych wzorcow i do$wiadczen w odniesieniu do
réznych elementéw skladowych sektora (transport kolejowy, drogowy, lotniczy i morski);

62. wzywa Komisj¢ i pafstwa czlonkowskie do opracowania skutecznej polityki na rzecz mobilnosci
w miastach, ktéra poprzez rozwijanie transportu publicznego, interoperacyjnosci oraz wykorzystywanie
Linteligentnych” systeméw transportu zmniejszy zatloczenie w ruchu drogowym i zanieczyszczenie duzych
aglomeracji miejskich;

63. podkresla ponadto, ze w celu wspierania nowoczesnej i zréwnowazonej polityki transportowej,
konieczne bedzie udzielenie w nastgpnym okresie programowania finansowego (lata 2014-2020) odpo-
wiedniego wsparcia finansowego priorytetowym projektom TEN w zakresie transportu kolejowego,
morskiego i rzecznego;

64.  podkresla konieczno§¢ kontynuacji procesu legislacyjnego dyrektywy o eurowinietach celem wspie-
rania internalizacji kosztow zewnetrznych zgodnie z zasady ,zanieczyszczajacy placi”, wprowadzajac
uczciwg konkurencje pomiedzy réznymi Srodkami transportu;

Energia

65. podkresla, ze zmiany klimatu wywieraja powazny wplyw na zaopatrzenie w energie i popyt na
energic w panstwach czlonkowskich UE;

66. wzywa Komisje do przeprowadzenia doglebnej analizy przyszlych scenariuszy energetycznych,
z uwzglednieniem wplywu zmian klimatu na infrastrukture i popyt na energie;

67. wzywa Komisje do zbadania, czy zmiany klimatu przyczynig si¢ do zmiany potencjatu produkcji
energii elektrycznej ze Zrédel odnawialnych i kopalnych, oraz wskazuje w szczeg6lnosci na ograniczone
mozliwosci chlodzenia elektrocieplowni i wynikajace stad konsekwencje;

68. w zwigzku z chlodzeniem reaktoréw podkresla szczegblne zagrozenia dla bezpieczenstwa instalacji
jadrowych w czasie fali upalow, ktéry to problem moze wywieral potencjalnie znaczace niekorzystne skutki
srodowiskowe na okoliczne wody i wplywaé na bezpieczenistwo dostaw;

69. odnotowuje, ze ekstremalne warunki pogodowe, jak powodzie i huragany, moga niszczy¢ elek-
trownie, stupy wysokiego napiecia, podstacje i szafy elektryczne lub spowodowaé czasowe ich wylaczenie;
uwaza, ze z tego wzgledu potrzebne sg zrdéznicowane i solidne sieci elektryczne, ktére sprostatyby zwigk-
szonemu zapotrzebowaniu na elastyczno$¢ sieci, oraz ze w zwigzku z tym nalezy wzmocni¢ zaré6wno
lokalne, jak i migdzynarodowe sieci wysokiego napigcia;

70.  podkresla, ze wykorzystanie energii w budownictwie moze si¢ zmienia¢ w zalezno$ci od zmian
klimatu oraz Ze najwigkszym wyzwaniem w tym obszarze jest zaradzenie przegrzewaniu budynkow; jest
zdania, ze wazna rol¢ odegraloby tutaj naturalne chlodzenie, chlodzenie mechaniczne i przemyslane plano-
wanie przestrzeni;
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71.  jest zdania, Ze przy pomocy inteligentnej polityki energetycznej aktywnie promujacej odnawialne
zrédla energii, zdecentralizowana dostawe energii i wydajno$¢ energetyczng na swoim obszarze regiony nie
tylko mogg przyczyniaé si¢ do walki ze skutkami zmian klimatycznych, ale rowniez otwiera¢ nowe mozli-
wosci i perspektywy gospodarcze swoim obywatelom;

72.  podkresla, ze $rodki dotyczace dostaw energii i dostepu do energii nalezy okresla¢ w duchu soli-
darnodci miedzy pafistwami czlonkowskimi i ze UE powinna przyczynia¢ si¢ do ukierunkowania §wiatowej
polityki na wicksza efektywnos¢ energetyczna oraz promowanie niskoemisyjnych Zrédet energii, np. odna-
wialnych zrédel energii;

73.  wzywa panstwa czlonkowskie do przedlozenia do dnia 30 czerwca 2010 r. ambitnych, komplekso-
wych i realistycznych krajowych planéw dzialania zgodnie z modelami i parametrami okreSlonymi przez
UE, zauwazajac, ze zapotrzebowanie kazdego z panstw czlonkowskich na energie ze Zrédel odnawialnych
musi by¢ przede wszystkim pokryte przez produkcje krajowa, podczas gdy mechanizm statystycznego
transferu energii ze Zrddel odnawialnych miedzy panstwami czlonkowskimi moze by¢ wykorzystywany
jedynie we w pelni uzasadnionych przypadkach;

74.  podkresla, Ze natychmiastowe pierwszenstwo nalezy przyznal dodatkowym $rodkom majacym na
celu wspieranie wspélnotowej strategii na rzecz osiggnigcia 20 % wzrostu wydajnosci energetycznej do
2020 r.; uznaje rOwniez za stosowne rozwazenie — w ramach oceny dotychczasowych programéw dziatania
na rzecz efektywnosci energetycznej — mozliwosci uczynienia tego celu prawnie wigzacym na poziomie
wspolnotowym;

Rdéznorodnosé biologiczna

75.  biorac pod uwage, ze program NATURA 2000 stanowi centralny filar politycznych wysitkéw UE na
rzecz utrzymania ekosysteméw w zmieniajacych si¢ warunkach klimatycznych, wzywa do aktywnego
zarzadzania obszarami NATURA 2000 i innymi istotnymi obszarami, przy nalezytym finansowaniu ze
strony UE i pafstw czlonkowskich oraz w oparciu o $cista wspolprace i konsultacje ze spolecznosciami
lokalnymi, a ponadto podkresla potrzebg wprowadzenia wytycznych stuzacych zapewnieniu lacznosci
miedzy obszarami przyrodniczymi; podkre$la, ze jak stwierdzono w ocenie skutkéw Komisji
(SEC(2008)2887) zataczonej do komunikatu Komisji ,W kierunku strategii UE w sprawie gatunkéw inwa-
zyjnych”, nadal jest wiele do odkrycia w zakresie znaczenia i drég gatunkéw inwazyjnych, sposobdw, w jaki
oddzialujg one na ekosystemy oraz jak zmiany klimatu wplywaja na inwazyjno$¢ biologiczna;

76.  podkresla, ze odporno$¢ ekosysteméw zaréwno ladowych, jak i morskich zalezy ostatecznie od
zachowania réznorodnosci biologicznej;

77.  podkresla fakt, ze obowiazujace przepisy prawne UE, takie jak ramowa dyrektywa wodna (')
i dyrektywa ramowa w sprawie strategii morskiej (%), moga poméc w rozwigzaniu kwestii odpornosci
ekosysteméw w Europie, pod warunkiem ze plany gospodarowania beda uwzgledniaé podejscie ekosyste-
mowe; wzywa Komisje i panstwa cztonkowskie do nadania realizacji tych strategii najwyzszej rangi;

78.  podkredla znaczenie badania zjawiska inwazji na europejskie ekosystemy gatunkéw obcych (np.
tropikalnych gatunkéw morskich w Morzu Srédziemnym) i opracowania odpowiednich strategii politycz-
nych zmierzajacych do przeciwdzialania temu zjawisku;

Obszary miejskie

79.  podkresla fakt, ze na obszarach miejskich w Europie zyje blisko 75 % populacji i Ze zmiana klimatu
jest jednym z dodatkowych czynnikow, ktéry wplywa na jako$¢ zycia w miastach i metropoliach; wzywa
EOG do zbadania przewidywanego wplywu zmiany klimatu na mikroklimat w obszarach miejskich (z
uwzglednieniem na przyklad efektu miejskiej wyspy ciepla);

(") Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy
wspolnotowego dzialania w dziedzinie polityki wodnej (Dz.U. L 327 z 22.12.2000, s. 1), zmieniona ostatnio
dyrektywa 2008/32/WE (Dz.U. L 81 z 20.3.2008, s. 60).

(%) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008 r. ustanawiajgca ramy dziatan
Wspdlnoty w dziedzinie polityki Srodowiska morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie strategii morskiej), Dz.U. L 164
z 25.6.2008, s. 19.
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Migracja

80.  podkresla, ze zmiana klimatu moze spowodowaé migracje Srodowiskowa na duza skale z regiondw,
ktore juz s3 zrédlem przeplywéw migracyjnych do Europy (Afryka, Bliski Wschdd, Azja Potludniowa
i Poludniowo-Wschodnia);

81.  podkresla, Ze migracja Srodowiskowa powinna by¢ brana pod uwage w dlugookresowym planowaniu
polityki pomocy rozwojowej, tak aby w krajach pochodzenia mozliwe bylo terminowe zapobieganie
i przyjmowanie $§rodkéw na rzecz niezwlocznej pomocy humanitarnej;

Dziedzictwo kulturowe

82.  podkresla znaczenie rozwijania Srodkéw dostosowawczych, ktére uwzglednia wszystkie aspekty
europejskiego dziedzictwa kulturowego;

Struktura i zarzgdzanie

83.  podkresla potrzebe uznania wiladz lokalnych i regionalnych za centralne podmioty dzialajace na
rzecz zwalczania szkodliwych skutkéw zmian klimatycznych;

84.  kladzie nacisk na znaczenie odpowiedniego poziomu interwencji, integracji miedzysektorowej
i odpornej podstawy Srodowiskowej w celu zmaksymalizowania skutecznodci wprowadzonych $rodkéw;

85.  wzywa Komisj¢ i pafstwa czlonkowskie do zachgcania do skoordynowanego podejscia przy zajmo-
waniu si¢ dostosowaniem celem zagwarantowania spojnosci terytorialnej w calej UE;

86.  jest zdania, ze nalezy podejmowac $rodki faczace ekonomicznie innowacyjne i zréwnowazone dzia-
fania z ochrona $rodowiska naturalnego i dzigki temu zminimalizowa¢ konflikty zwigzane z uzytkowaniem,
wynikajace z intereséw ekologicznych i ekonomicznych;

87.  wzywa Komisje do podjecia dzialan dotyczacych wnioskéw w sprawie wprowadzenia obowigzko-
wych krajowych i regionalnych strategii adaptacyjnych;

88.  wzywa Komisje do opracowania wszechstronnego podejscia w odniesieniu do powigzania przedsi¢-
biorstw ubezpieczeniowych z kwestia $wiadomosci ryzyka i podzialu ryzyka;

89.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do rozwijania partnerstw publiczno-prywatnych potrzeb-
nych do stworzenia dlugookresowych, solidnych i skutecznych ram zarzadzania ryzykiem klimatycznym
(obejmujgcych wszystkie aspekty, poczawszy od $wiadomosci ryzyka az po podzial ryzyka i dzialania
naprawcze), przy silnym przywodztwie i zaangazowaniu wladz publicznych;

90.  uwaza, ze regiony najbardziej oddalone — ze wzgledu na szczegdlng sytuacje, o ktdrej mowa w art.
349 traktatu z Lizbony, i poloZenie geograficzne w strefie miedzyzwrotnikowej — sa wyjatkowo wrazliwe na
skutki zmian klimatu, w zwiazku z czym Komisja Europejska powinna zwracaé na nie szczeg6lng uwage;
wzywa zatem Komisje Europejska do przeprowadzenia badania wplywu i sporzadzenia szczegdlowego
planu dzialania na rzecz regiondéw najbardziej oddalonych oraz do sprzyjania wymianie informacji
i dobrych praktyk miedzy wladzami lokalnymi tych regionéw i wladzami krajéow trzecich potozonych
w ich otoczeniu geograficznym;

91.  zwraca si¢ do Komisji o pelne wykorzystanie nowych uprawnien, jakie daje jej Traktat z Lizbony na
mocy art. 260 w celu wypelniania roli strazniczki traktatow;
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Finansowanie

92.  podkresla, Ze obecny budzet UE nie odzwierciedla priorytetéw politycznych UE w zakresie dosto-
sowania do zmiany klimatu;

93.  wzywa Komisje, aby w ramach przegladu obecnych wieloletnich ram finansowych skoncentrowata
si¢ na zdolnosci budzetu UE do odpowiedniego reagowania na zmian¢ klimatu; podkresla, ze kolejne
wieloletnie ramy finansowe powinny nada¢ duza wage zmianom klimatycznym, a zwlaszcza $rodkom
dostosowawczym, zapewniajac dostepnos¢ koniecznych $rodkéw finansowych;

94.  wzywa Komisje, w ramach przegladu budzetu UE oraz aby zapewni¢ uwzglednienie w budzecie
skutkéw zmiany klimatu, do zaproponowania procedury dotyczacej przystosowania do warunkéw klima-
tycznych;

95.  wzywa do okreslenia w przyszlosci priorytetow w zakresie zmiany klimatu, w szczegdlnosci poprzez
wlgczenie strategii adaptacyjnej do polityki Unii Europejskiej;

96. wzywa do bezwzgledniej dokladnosci dla zagwarantowania, ze ocena skutkéw zmian klimatycznych
bedzie czescia procesu zatwierdzania wnioskéw dotyczacych projektéw w dziedzinie wydajnosci energe-
tycznej, gospodarki odpadami i budowy infrastruktury finansowanych ze $rodkéw europejskich;

97.  podkresla, ze cele zwigzane z zapobieganiem zmianom klimatu i ochrong $rodowiska naturalnego
nalezy zintegrowac¢ z celami polityki spéjnosci UE w zakresie rekompensat i wzrostu, nie zastepujac nimi
jednak utrwalonych zadan polityki strukturalnej;

98.  wzywa Komisje do przedstawienia — zgodnie ze strategig zréwnowazonego rozwoju UE (') i w trybie
pilnym — mapy drogowej dla dokonywanej w poszczeg6lnych sektorach reformy subsydiéw, ktére majg
istotny negatywny wplyw na Srodowisko, z myslg o stopniowym ich wyeliminowaniu; podkresla ponadto,
ze $rodki finansowe udostgpnione za posrednictwem tej reformy powinny by¢ ukierunkowane na dzialania
dostosowawcze i proekologiczne miejsca pracy;

99.  podkresla, ze fundusze udostgpniane w ramach rozmaitych planéw naprawy gospodarczej powinny
by¢ réwniez przeznaczane na inwestycje w dostosowania, a w kazdym razie powinny one uwzgledniaé
kwesti¢ przystosowania do zmiany klimatu;

100.  podkresla zasade zapobiegania w przystosowywaniu si¢ do zmian klimatu; wzywa Komisje do
opracowania koncepcji, dziki ktérym spoleczenstwo nie zostanie obciazone kosztami wynikajacymi
z nieudanych $rodkéw przystosowawczych;

101.  popiera nalegania Komisji, aby Rada wznowila proces rewizji rozporzadzenia w sprawie Funduszu
Solidarnodci, co umozliwi zajecie si¢ kwestia szkéd spowodowanych katastrofami naturalnymi
i wywolanymi dzialalno$cia cztowieka w skuteczniejszy, bardziej elastyczny i czasowo dostosowany sposéb;

102.  podkresla, ze znaczng czg$¢ dochodéw z licytacji przydzialéw w ramach systemu handlu przydzia-
fami emisji gaz6éw cieplarnianych we Wspélnocie (EU ETS), w tym licytacji w sektorze lotnictwa i transportu
morskiego, powinno si¢ przeznacza¢ na umozliwienie panstwom czlonkowskim i krajom rozwijajacym si¢
dostosowywania si¢ do zmian klimatycznych; jest ponadto zdania, Ze tego rodzaju przedsiewzigcia powinny
wspiera na szczeblu europejskim zréwnowazone $rodki transportu, takie jak kolej; wzywa do rozdzielenia
finansowania —przeznaczonego juz z EU ETS na potrzeby solidarnosci i wzrostu we Wspdlnocie (dochody
te stanowig 10 % catkowitej iloSci przydzialow, ktére maja by¢ sprzedane w drodze licytacji) — miedzy
panstwa czlonkowskie o nizszym poziomie dochodéw, po réwno na $rodki na rzecz dostosowania oraz na
rzecz fagodzenia nastgpstw zmiany klimatu;

(") Przeglad strategii Unii Europejskiej na rzecz zréwnowazonego rozwoju, dokument Rady nr 10917/06.
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103.  wzywa do przeznaczenia Srodkéw pochodzacych z EU ETS i innych Zrédel wspélnotowych na
pomoc panstwom cztonkowskim w przystosowaniu si¢ do zmiany klimatu, tak aby uwzgledni¢ wrazliwos¢
na zmiang¢ klimatu kazdego panstwa czlonkowskiego lub regionu;

104.  uznaje historyczng odpowiedzialno$¢ krajow uprzemystowionych za obecny wzrost temperatury na
Swiecie; ponawia o$wiadczenia zawarte w rezolucji z dnia 10 lutego 2010 r., w tym stwierdzenie, Ze
zobowigzania UE do finansowania dzialan na rzecz klimatu w krajach rozwijajacych si¢ powinny by¢
nowe i uzupelniajace w stosunku do dotychczasowych zobowiazain ODA, a takze niezalezne od rocznych
procedur budzetowych w paristwach czlonkowskich;

Wymiar zewngtrzny

105.  przypomina o koniecznosci ujecia dzialaii dostosowawczych we wszystkich politykach zewnetrz-
nych UE, zgodnie z pkt. 8 porozumienia kopenhaskiego;

106.  podkresla, ze warto$¢ ustug ekosystemowych i odpornosci ekosysteméw jest jeszcze wicksza
w krajach najmniej rozwinigtych ('); podkresla, ze strategie dostosowywania do zmiany klimatu,
a zwlaszcza strategie odpornosci ekosysteméw, powinny by¢ nalezycie uwzglednione we wszystkich nego-
cjacjach miedzynarodowych, lacznie z negocjacjami handlowymi;

107.  jest zdecydowanie przekonany o koniecznosci zachowania i umocnienia przez Unie Europejska roli
lidera w migdzynarodowej walce z globalnym ociepleniem klimatu i uwaza, ze ewentualne opdznienia
w dzialaniach zwigkszaja ryzyko wystapienia negatywnych skutkéw ekologicznych, gospodarczych
i spolecznych, a takze zwigkszenia kosztow;

108.  podkresla, ze jesli chodzi o zapewnianie skutecznego wdrazania europejskich ram dzialania na
rzecz adaptacji do zmian klimatu, czynnikiem decydujacym bedzie wlaczenie tych ram w spéjne
i ambitne porozumienie ogdlnoswiatowe (o prawnie wiazacych celach) dotyczace srodkéw na rzecz zwal-
czania zmian klimatu oraz zaznacza, ze UE musi jako pierwsza zmierzaé w tym kierunku;

109.  wzywa Komisje, by rozwazyta zwigkszenie ilosci Srodkéw publicznych przeznaczonych na wspot-
prace miedzynarodows w ramach przyszlego dsmego programu ramowego, zar6wno z:

a. krajami rozwinigtymi, celem upowszechniania technologii pozyskiwania energii ze zrodel odnawialnych,
jak i

b. krajami rozwijajacymi sie, celem wspierania ich walki ze zmiang klimatu wywierajaca wplyw na najbar-
dziej narazone regiony w tych krajach, zawsze z nalezytym uwzglednieniem szczegdlnej sytuacji kazdego
regionu, przy czym kryterium stanowi rozwéj spoleczny i gospodarczy tych regionéw w krajach rozwi-
jajacych sig, z ktérymi organizowana jest wspolpraca migdzynarodowa; oraz

c. krajami trzecimi sgsiadujgcymi z UE, w ktérych skutki zmiany klimatu s podobne do tych obserwo-
wanych na terenie UE;

Grupa koordynujgca ds. wplywu i adaptacji

110.  popiera wniosek Komisji dotyczacy utworzenia grupy koordynujacej ds. wplywu i adaptacji;
podkresla znaczenie uczestnictwa w tej grupie — oprocz przedstawicieli paristw — podmiotéw regionalnych
i lokalnych; zwraca si¢ do Komisji o zapewnienie, ze grupa ta obejmie przedstawicieli Parlamentu, ktérzy
wystapig w roli obserwatoréw, oraz zainteresowane podmioty prywatne w charakterze ekspertéw; wzywa
Komisj¢ do dopilnowania, aby grupa koordynujaca zwracala szczeg6lng uwage na najwazniejsze zdrowotne
skutki zmiany klimatu, takie jak wzrost liczby zgonéw zwigzanych z warunkami pogodowymi oraz choréb
wektorowych;

(1) ~Wygodne rozwigzania niewygodnego problemu: podejscia ekosystemowe do zmiany klimatu”, Bank Swiatowy,
Wydzial Srodowiska, 2009 r., oraz ,Naturalne ustalenie? Rola ekosysteméw w tagodzeniu skutkéw zmiany klimatu”,
UNEP, 2009 r.
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Sprawozdanie Komisji z postgpu prac

111.  wzywa Komisj¢ do zlozenia Parlamentowi Europejskiemu do 2012 r. sprawozdania w sprawie
postepéw poczynionych w zakresie wdrazania wyzej wspomnianej bialej ksiegi;

*

* *

112.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazana niniejszej rezolucji Radzie i Komisji oraz
rzagdom i parlamentom pafistw czlonkowskich.

Ochrona intereséw finansowych Wspdlnot i zwalczanie naduzy¢ finansowych -
sprawozdanie roczne za 2008

P7_TA(2010)0155

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie ochrony intereséw
finansowych Wspdlnot i zwalczania naduzy¢ finansowych — sprawozdanie roczne za 2008 r.
(2009/2167(INT))

(2011/C 81 E[22)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajagc swoje rezolucje w sprawie wcze$niejszych sprawozdan rocznych Komisji Europejskiej
i Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF),

— uwzgledniajagc sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 lipca 2009 r.
zatytulowane ,Ochrona intereséw finansowych Wspélnot — Zwalczanie naduzy¢ finansowych — Spra-
wozdanie roczne za 2008 r.” (COM(2009)0372) oraz zalgczniki (SEC(2009)1002 i SEC(2009)1003),

— uwzgledniajac sprawozdanie z dzialalnosci OLAF za 2008 r. (1), a takze drugie sprawozdanie z dnia
19 czerwca 2008 r. w sprawie stosowania rozporzadzenia Rady (Euratom, WE) nr 2185/96 a dnia
11 listopada 1996 r. w sprawie kontroli na miejscu oraz inspekcji przeprowadzonych przez Komisje
w celu ochrony intereséw finansowych Wspdlnot Europejskich przed naduzyciami finansowymi
i innymi nieprawidlowoSciami oraz wytyczne zastgpujace vademecum OLAF,

— uwzgledniajgc sprawozdanie z dzialalnosci Komitetu Nadzorczego OLAF za okres od czerwca 2008 r.
do maja 2009 r. (3),

— uwzgledniajac sprawozdanie z dzialalnosci Komitetu Nadzorczego OLAF za okres od czerwca 2007 r.
do maja 2008 r. (%),

— uwzgledniajac sprawozdanie roczne Trybunalu Obrachunkowego dotyczace wykonania budzetu za rok
budzetowy 2008 wraz z odpowiedziami instytucji (¥),

(M) http://ec.europa.eufanti_fraud/reports/sup-com_en.pdf

(®) http:[[ec.europa.eufanti_fraud/reports/sup_comm/2008-2009/Activity-report_en.pdf
() Dz.U. C 295 z 18.11.2008, s. 1.

(9 Dz.U. C 269 z 10.11.2009, s. 1.
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— uwzgledniajac wlasng rezolucje z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie komunikatu Komisji do Parla-

mentu Europejskiego i Rady: ,Przestrzen wolnosci, bezpieczenistwa i sprawiedliwoéci w stuzbie obywa-
teli” — program sztokholmski ('), zwlaszcza rozdzial o przestepstwach gospodarczych i korupcji,

— uwzgledniajac art. 319 ust. 3 i art. 325 ust. 5 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1995/2006 z dnia 13 grudnia 2006 r. zmienia-
jace rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 1605/2002 w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego
zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (2),

— uwzgledniajgc art. 48 oraz art. 119 ust. 2 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej oraz opini¢ Komisji Rozwoju Regionalnego
(A7-0100/2010),

Uwagi ogdlne: kwota zgloszonych nieprawidtowosci
1. zauwaza, Ze szacowany wplyw finansowy nieprawidlowosci, na ile zostaly one rozpoznane, zmalal

z 1 024 mln EUR w 2007 r. do 783,2 mln EUR w 2008 r. (spadek zarejestrowano we wszystkich sektorach
z wyjatkiem sektora wydatkéw bezposrednich i funduszy przedakcesyjnych); W szczegdlnosci:

— Zasoby wlasne: 351 mln EUR (o 12,5 % mniej niz w 2007 r.),

— wydatki na rolnictwo: 102,3 mln EUR (o 34 % mniej niz w 2007 r.),

— dzialania strukturalne: 585,2 mln EUR (0 27 % mniej niz w 2007 r.),

— fundusze przedakcesyjne: 61 mln EUR (0 90,6 % wiecej niz w 2007 r.),

— wydatki bezposrednie: 34,7 mln EUR (o 5,15 % wigcej niz w 2007 r.),

2. podkresla konieczno$¢ uwzglednienia danych dotyczacych nieprawidlowosci, ktore pokazg, jak duza
cze$¢ catosci uruchomionych $rodkéw w poszczegblnych dziedzinach wydatkéw i w poszczegdlnych
panstwach cztonkowskich byla dotknigta wystepowaniem bledéw i domniemanych naduzy¢;

3. podkresla, ze zwalczanie naduzy¢ finansowych i korupgji jest waznym obowiazkiem instytucji euro-
pejskich i wszystkich panistw cztonkowskich, ktére musza zapewni¢ wszystkie Srodki niezbedne do skutecz-
nego zwalczania tej plagi w celu ochrony intereséw finansowych Unii i jej podatnikéw i zwalczania
zorganizowanej przestepczodci, ktéra, zgodnie ze wskaznikami krajowymi, zwigksza swoja zdolno$¢ do
dzialania w zmowie w ramach instytucji na drodze naduzy¢ wzgledem budzetu wspdlnotowego;

4. ubolewa nad faktem, ze duza cz¢$¢ Srodkéw UE weciaz wyplacana jest niestusznie oraz wzywa Komisje
do podjecia odpowiednich dziatari celem odzyskania tych $rodkéw;

(") Teksty przyjete, P7_TA (2009)0090.
(3 Dz.U. L 390 z 30.12.2006, s. 1.
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Zasoby wlasne

5.z zadowoleniem odnotowuje, Ze szacowana kwota nieprawidtowosci jest o 12,5 % nizsza niz w 2007
r.; zauwaza jednak, ze podobnie jak w latach ubieglych wyzsza liczbe nieprawidlowosci zarejestrowano
w przypadku odbiornikéw telewizyjnych i monitoréw, w zwiagzku z czym wzywa Komisje do szczegdlnego
monitorowania odnosnych sektoréw oraz do podjecia niezbednych krokéw w celu odzyskania ewentual-
nych naleznych kwot zasobéw wiasnych lub odsetek; wzywa ponadto Komisje, aby zadbata o wiasciwg
réwnowage miedzy bezposrednimi kontrolami przywozonych towaréw a przeprowadzanymi po odprawie
kontrolami podmiotéw gospodarczych; wzywa panstwa czlonkowskie, aby przekazywaly lepsze dane staty-
styczne w tym zakresie;

6. za niezbedne uwaza ustanowienie skutecznego instrumentu prawnego majacego na celu poprawe
wspolpracy administracyjnej w zakresie zwalczania szkodliwych praktyk podatkowych oraz umozliwienie
sprawnego funkcjonowania rynku wewnetrznego; w zwiazku z tym z zadowoleniem przyjmuje przedsta-
wiony przez Komisj¢ wniosek dotyczacy dyrektywy Rady w sprawie wspdlpracy administracyjnej
w dziedzinie opodatkowania (COM(2009)0029); podkresla, ze nalezy skutecznie monitorowaé przypadki,
w ktérych panstwa czlonkowskie nie zgadzaja si¢ na przekazanie konkretnych wymaganych informacji lub
przeprowadzenie dochodzenia administracyjnego, oraz ze Parlament powinien by¢ wyczerpujaco
i przejrzyscie informowany o takich przypadkach;

7. pozytywnie odnosi si¢ do wniosku Komisji dotyczacego przeksztalcenia rozporzadzenia Rady
w sprawie wspolpracy administracyjnej oraz zwalczania oszustw w dziedzinie podatku od warto$ci dodane;j
(COM(2009)0427); w zwiazku z tym podkresla, ze istotne jest zwickszenie odpowiedzialnoci pafistw
czlonkowskich w zaleznosci od jakosci informacji wprowadzanych do baz danych; wzywa Komisje do
sprawdzenia dostepnosci takich informacji oraz do zapewnienia wiasciwego pobierania calosci naleznych
kwot podatku VAT;

8. wzywa tez Komisj¢ do zapewnienia kompleksowych ram umozliwiajacych badanie zaleznosci migdzy
kosztami ponoszonymi przez panstwa czlonkowskie w zwiazku z pobieraniem tradycyjnych zasobow
wlasnych a kwotami pobieranymi z tytulu kompensacji tych kosztow;

Wydatki na rolnictwo

9.  z zadowoleniem odnotowuje, ze szacowana kwota nieprawidlowosci jest o 34 % nizsza niz w 2007 r.;
podkresla, ze stosunkowo niewielka liczba nieprawidtowosci wydaje si¢ wynikaé gléwnie z wyzszego progu
przewidzianego dla zglaszania przypadkéw (prég 10 000 EUR, wprowadzony rozporzgdzeniem Komisji
(WE) nr 1848/2006 z dnia 14 grudnia 2006 r. dotyczacym nieprawidlowosci i odzyskiwania kwot
niestusznie wyplaconych w zwigzku z finansowaniem wspélnej polityki rolnej oraz organizacji systemu
informacyjnego w tej dziedzinie) (');

10.  podkresla znaczenie wypelniania obowigzkéw w zakresie informowania o nieprawidlowosciach i z
zalem zauwaza uchybienia odnotowane w przypadku Austrii, Szwecji, Stowacji i Wegier;

11.  wzywa Komisj¢ do podjecia dalszych krokéw prowadzacych do skutecznego i sprawnego wykony-
wania rozporzadzenia (WE) nr 1975/2006 (%), ktére ma na celu zagwarantowanie — poprzez nowe zasady
kontroli w odniesieniu do $rodkéw na rozwdj obszaréw wiejskich — przestrzegania przez beneficjentéw
obowigzkdow;

12.  popiera stanowisko Trybunalu Obrachunkowego zawarte w pkt 5.64 wspomnianego sprawozdania
rocznego, zgodnie z ktérym Zintegrowany System Zarzadzania i Kontroli (IACS) skutecznie ogranicza
ryzyko nieprawidlowych wydatkéw jedynie wtedy, gdy jest wlasciwie stosowany i o ile wprowadzane sg
do niego dokladne i wiarygodne dane; z zalem zauwaza znaczng wadliwo$¢ systeméw stosowanych
w Wielkiej Brytanii (Szkocji), Bulgarii i Rumunii; wzywa Komisje do stanowczej interwencji w przypadku
utrzymywania si¢ takich probleméw;

(") Dz.U. L 355 z 15.12.2006, s. 56.

(%) Rozporzadzenie (WE) nr 1975/2006 z dnia 7 grudnia 2006 r. ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania rozpo-
rzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 w zakresie wprowadzenia procedur kontroli, jak réwniez wzajemnej zgodnosci
w odniesieniu do Srodkéw wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich (Dz.U. L 368 z 23.12.2006, s. 74).
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Dzialania strukturalne

13.  z zadowoleniem odnotowuje, ze szacowany prze Komisje wplyw finansowy nieprawidtowosci jest
0 27 % nizszy niz w 2007 r.; stwierdza, ze w zakresie legalnoci i prawidlowosci odnosnych transakeji
poziom bledu w dziedzinie polityki spéjnosci podany przez Trybunal Obrachunkowy w poswiadczeniu
wiarygodnosci za rok 2008 wcigz pozostaje wyzszy niz 5 %; jest zaniepokojony faktem, ze Whochy, Polska,
Wielka Brytania i Hiszpania zglosily najwyzsze kwoty nieprawidtowosci; z zadowoleniem przyjmuje jedno-
cze$nie dobra wspélprace z Komisja zainicjowang przez niektére z wymienionych panstw czlonkowskich
w celu rozwigzania tych probleméw i ufa, Ze pozostale panstwa czlonkowskie postapia podobnie; przypo-
mina, ze, jak wykazal Trybunal Obrachunkowy, Srodki strukturalne s dzialem wydatkéw podlegajacym
najbardziej Scistym regulacjom i najbardziej kompleksowym procedurom w budzecie Unii oraz ze, jak
zauwazyla Komisja, stwierdzenie duzej liczby nieprawidlowosci finansowych w jednym panstwie cztonkow-
skim nie musi koniecznie oznaczaé wigkszej liczby bledéw i przypadkéw naduzy¢ niz w innych panistwach
czlonkowskich, lecz moze by¢ wynikiem bardziej szczegblowych i rygorystycznych kontroli; wskazuje
réwniez, ze sprawozdanie Trybunalu Obrachunkowego w sprawie wykonania budzetu na rok 2008 nie
uwzglednia okresu programowania na lata 2007-2013, kiedy to wprowadzono nowe systemy zarzgdzania
i kontroli dotyczace wydatkdéw; odnotowuje wystepowanie duzej liczby bledéw zwigzanych
z niekwalifikujacymi si¢ wydatkami i naruszeniami przepiséw o zamdwieniach publicznych i w zwiazku
z tym uznaje za pozadane wprowadzenie przez Komisj¢ wytycznych ostrozno$ciowych dla panstw czlon-
kowskich i wladz lokalnych w celu doprecyzowania, jak te przepisy maja by¢ stosowane, i niedopuszczenia
do tego, aby organ zarzadzajacy zastapit wydatki odrzucone przez Komisje jako niekwalifikujace sie nowymi
wydatkami, ktore si¢ rowniez nie kwalifikuja;

14.  podkresla, ze opdZnienia w zatwierdzaniu systemow zarzadzania i kontroli dla programéw na lata
2007-2013 mogly utrudni¢ wykrywanie bledow i potencjalnych naduzy¢ w dziedzinie wydatkéw zwiaza-
nych z zaliczkami; ponadto jest zdania, Ze wynikajace z tego opdZnienia w zakresie wydatkéw na platnosci
tymczasowe moga powodowaé ped do dokonywania wydatkéw bezposrednio przed terminem uwolnienia;
wzywa jednak Komisje, aby rozwazyla ewentualny przeglad przepiséw dotyczacych umarzania, majacy
zagwarantowac lepsza jako$¢ wydatkéw, a takze przestrzeganie celow iloSciowych;

15.  przyjmuje z zadowoleniem postepy poczynione przez niektére panstwa czlonkowskie w zakresie
usprawnienia systeméw harmonizacji zglaszania nieprawidlowosci poprzez szersze zastosowanie systemu
AFIS; w $wietle dobrych wynikow, ktore osiagnieto dotychczas za pomoca elektronicznych systeméw
sprawozdawczych w zakresie jakosci danych i przestrzegania termindéw sprawozdan, wzywa panstwa czlon-
kowskie niedysponujgce takimi systemami do jak najszybszego wyposazenia si¢ w nie;

16.  nalega, aby pafistwa czlonkowskie przekazywaly Komisji bardziej kompletne i wiarygodne informacje
na temat korekt finansowych dotyczacych lat 2000-2006; ponadto wzywa Komisj¢ do stanowczego wyma-
gania, aby panstwa czlonkowskie przekazywaly wyczerpujace informacje i starannie stosowaly zasady
korekty finansowej do programéw operacyjnych;

17.  przylacza si¢ do wniosku Komisji o stworzenie specjalnej wspdlnej strategii zapobiegania naduzy-
ciom w obszarze funduszy strukturalnych, okreslonej we wspdlpracy z OLAF-em oraz podkresla znaczenie
skuteczniejszej wspolpracy z organami regionalnymi oraz z krajowymi organami sadowymi wlasciwymi dla
tych kwestii;

Fundusze przedakcesyjne

18.  z zalem zauwaza, ze szacowana kwota nieprawidlowosci zgloszona przez 10 panstw cztonkowskich
UE wzrosta o 8 %, za§ 2 panstwa czlonkowskie zglosity wzrost o 152 %, natomiast kwota odzyskanych
srodkéw zmniejszyla sie o 15,6 % w pordwnaniu z 2007 r.; w szczegblnosci wzywa Bulgarie i Rumunie,
aby: wzmocnily swojg zdolno$¢ administracyjng do zarzadzania $rodkami pochodzacymi z funduszy Unii
Europejskiej, zlikwidowaly istniejace lub potencjalne sieci konfliktu intereséw w zarzadzaniu Srodkami,
poprawily nadzér i przejrzysto$¢ procedur w dziedzinie przetargdéw publicznych na szczeblu centralnym,
regionalnym i lokalnym, a takze przyjely szybko konieczne $rodki zabezpieczajace, korygujace iflub dyscy-
plinujace i poinformowaly o nich Komisj¢; uznaje i popiera dzialania podjete przez Bulgari¢ i Rumuni¢ na
rzecz poprawy wspélnego zarzadzania i standardéw kontroli finansowej w odpowiedzi na zalecenia
Komisji;

19. wzywa Komisje do podjecia odpowiednich Srodkéw w celu zmniejszenia ryzyka zwigzanego
z niezwykle zmiennym kontekstem, w jakim dziata DG ELARG i zagwarantowania skutecznego wielolet-
niego planowania dzialalno$ci audytu wewnetrznego; ponadto wzywa Komisje do szybkiego przyjecia
specjalnej polityki w zakresie kontroli ex-post w zarzgdzaniu zcentralizowanym, na podstawie doswiadczen
zdobytych w 2008 r. i z uwzglednieniem stosunku kosztéw do korzysci;
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20.  podkresla, ze nalezy dokladniej okresli¢ strategiczne cele funduszy przedakcesyjnych, jak stwierdza
si¢ w specjalnym sprawozdaniu ETO na temat funduszy przedakcesyjnych dla Turcji, aby ulatwi¢ oceng
realizowanych projektow w stosunku do ogélnych celéw; uwaza, ze nalezy przekazywaé cele i wyniki
w przejrzysty sposob;

21.  podkresla, ze Komisja powinna kontynuowa¢ inicjatywy majace na celu ulepszenie opracowywania
i realizacji projektow; podkresla, ze niezbedne jest ulepszenie mechanizmu sporzadzania sprawozdan
z realizacji projektow, realizacji dzialan projektowych i uzyskanych wynikéw; uwaza, ze nalezy zapewnié
zglaszanie wynikow projektéw (rezultatéw i wplywu) na zakonczenie kazdego projektu, a nastgpnie
w odpowiednich odstgpach w celu dostarczania informacji o wynikach przydatnych do opracowywania
przyszlego planowania;

Wydatki bezposrednie

22.  zwraca uwage, ze sektor pomocy zewnetrznej cechuje si¢ stalym wzrostem nieprawidtowosci
i naduzy¢ finansowych;

23.  wzywa Komisje do zwrdcenia uwagi na problem podwéjnego finansowania projektow;

24.  podkresla fakt, ze przez ostatnie pig¢ latach UE przekazywata Narodom Zjednoczonym 1 mld EUR
rocznie; ponownie podkresla zatem konieczno$¢ wzmocnienia mandatu OLAF-u w kontekscie miedzyna-
rodowym oraz potrzebe zapewnienia OLAF-owi wszystkich §rodkéw prawnych niezbednych do wypelniania
jego obowiazkow z zakresu kontrolowania tych wzrastajacych bezposrednich wydatkéw; wzywa Komisje do
dostarczenia Parlamentowi Europejskiemu najnowszych informacji w tej kwestii;

Na drodze do utworzenia zintegrowanych ram kontroli wewngtrznej

25.  z zadowoleniem zauwaza, ze w komunikacie dotyczacym dopuszczalnego ryzyka (COM(2008)0866)
Komisja stworzyta podstawy do dyskusji na ten temat i zwraca si¢ o kontynuowanie dostarczania kolejnych
informacji w zwiazku z t3 kwestia; podziela poglad w sprawie mozliwosci okreslania réznych dopusz-
czalnych pozioméw bledéw w zaleznosci od sektora, biorac pod uwage kazdorazowo indywidualne cechy
i zasady; jednoczesnie wzywa Komisje do uwzglednienia wszelkich nowych elementéw niezbednych do
lepszego zarzadzania funduszami Unii Europejskiej (np. poprawa skutecznosci systeméw kontroli
i ukierunkowanie ich na jako$¢ wydatkéw lub uproszczenie odno$nych przepiséw);

26.  za niezbedne uwaza, aby roczne podsumowania przekazywane Komisji przez wszystkie panstwa
czlonkowskie opieraly si¢ na podstawie prawnej mocniejszej niz obecna (art. 53¢ ust. 3 rozporzadzenia
(WE, Euratom) nr 1605/2002 Rady (rozporzadzenie finansowe)); w kontekscie reformy tego rozporzadzenia
finansowego wzywa zatem, zeby w podsumowaniach tych zawarta byla pelna analiza jakosciowa wynikéw
dzialalnosci zwigzanej z kontrolg, prowadzonej przez kazde panstwo cztonkowskie; ponadto za konieczne
uznaje, aby w dziedzinie funduszy strukturalnych Komisja nadal stosowala wobec panstw czlonkowskich
,2umowy oparte na zaufaniu” w zamian za uzyskanie dodatkowych gwarancji krajowych systeméw kontroli
poprzez Scilejsze stosunki z niezaleznymi najwyzszymi organami kontroli;

Wigksza przejrzystos¢ a zwalczanie naduzy¢ finansowych, korupcji i przestgpstw finansowych

27.  odnotowuje, ze scktor zamoéwien publicznych jest najbardziej narazony na niegospodarnosc,
naduzycia finansowe i korupcje i ze takie niezgodne z prawem dzialania znieksztalcaja rynek, zwigkszaja
ceny i oplaty uiszczane przez klientéw za dobra i ustugi oraz zmniejszaja poziom zaufania do Unii
Europejskiej; wzywa zatem Komisje i panstwa czlonkowskie do starannego rozwazenia obowiazujacych
przepiséw dotyczacych zaméwien publicznych i przedstawienia wnioskéw w sprawie ich poprawy; przy-
znaje tez, ze osiggnieto postepy w zakresie wigkszej przejrzystosci w odniesieniu do beneficjentéw funduszy
UE, i wzywa Komisj¢ do opracowania systemu, w ktérym wykazy beneficjentéw bylyby publikowane na tej
samej stronie internetowej niezaleznie od odno$nego organu zarzadzajacego, z podaniem jasnych
i poréwnywalnych informacji ze wszystkich panstw czlonkowskich w co najmniej jednym z jezykéw
roboczych UE; ponadto zwraca si¢ do Komisji o interwencj¢, aby zapewni¢ dostarczanie przez wszystkie
panstwa czlonkowskie wiarygodnych i jednolitych informacji na temat beneficjentéw funduszy UE, ktére
musza by¢ zawarte w systemie wczesnego ostrzegania i centralnej bazie danych o wykluczeniach;
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28.  wzywa Komisje do rozpoczgcia na wezesnym etapie dyskusji i konsultacji z zainteresowanymi
stronami, w tym ze spoleczefistwem obywatelskim, na temat wszelkich aspektéw dotyczacych ustanowienia
prokuratury europejskiej w celu zwalczania przestepstw majacych wplyw na interesy finansowe Unii,
zgodnie z art. 86 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, oraz do przyspieszenia przyjecia wszystkich
srodkéw niezbednych do utworzenia tej prokuratury;

29.  wzywa prezydencje Rady do udzielenia Komisji mandatu na przeprowadzenie negocjacji i jak
najszybsze zawarcie uméw w sprawie walki z naduzyciami z Andora, Monako i San Marino, a takze na
przeprowadzenie negocjacji w sprawie nowej, dalej idgcej umowy ze Szwajcarig;

30. podkresla, ze aktywna ochrona intereséw finansowych UE wymaga wzmocnionej walki
z przestepstwami finansowymi i gospodarczymi; wzywa panstwa czlonkowskie do pelnego wdrozenia
odpowiednich instrumentéw Unii, w tym Konwencji o wzajemnej pomocy prawnej z 2000 r. oraz proto-
kolu do niej w sprawie transakcji bankowych, decyzji ramowej w sprawie nakazéw konfiskaty
(2006/783/WSiSW) (1)  oraz decyzji ramowej w sprawie kar o charakterze pienigznym
(2005/214/WSiSW) ();

31.  wzywa Komisje do opracowania wniosku w sprawie wzajemnego uznawania zakazow, zwlaszcza
w odniesieniu do zawodéw z sektora finansowego, tak aby na przyklad uniemozliwi¢ przestgpcom dzialania
w charakterze dyrektoréw naczelnych;

32.  zwraca si¢ do Komisji o opracowanie oceny skutkéw i wniosku w sprawie poszerzenia dorobku UE
o wspoélne definicje wykroczen w zakresie przestepstw finansowych i gospodarczych;

33.  uwaza, ze w celu ochrony intereséw finansowych Unii konieczne jest powstrzymanie oszustw
podatkowych i nielegalnej dzialalnoici podejmowanej dzigki rajom podatkowym; zwraca si¢ do Komisji
o rozwazenie zakazania przedsigbiorstwom dzialajacym z wykorzystaniem rajéw podatkowych zawierania
uméw handlowych z przedsigbiorstwami w Unii Europejskiej, jesli ich zagraniczne polozenie jednostronnie
op6zni przyjecie uméw o wspolpracy z Unig;

34.  zauwaza, ze zgodnie z badaniami Eurobarometru w 2009 r. 78 % obywateli UE zgadza si¢, ze
korupcja jest gléwnym problemem w ich kraju; wzywa Komisje i paistwa czlonkowskie, aby zobowigzaly
si¢ do zagwarantowania Srodkow niezbednych do zapobiegania nieuczciwym wydatkom z funduszy UE, do
przyspieszenia konfiskaty mienia pochodzacego z przestepstw zwigzanych z popelnieniem naduzy¢,
oszustw podatkowych, prania brudnych pieniedzy i pokrewnych przestepstw, a takze do stosowania jasnych
i przejrzystych zasad w odniesieniu do oséb zajmujacych eksponowane stanowiska polityczne, zgodnie
z trzecig dyrektywa w sprawie prania pienigdzy (dyrektywa 2005/60/WE) (}); wzywa Komisje do jak
najszybszego opracowania wskaznikow iloSciowo okreslajacych wysitki na rzecz walki z korupcja, ze
szczegblnym uwzglednieniem zaméwieni publicznych zgodnie z postanowieniami programu sztokholm-
skiego; wzywa do zacie$nienia wspdlpracy pomiedzy biurami ds. odzyskiwania mienia, tak aby odzyski-
wanie mienia stalo si¢ skuteczne; wzywa Komisje do podjecia dzialain zmierzajacych do niezwlocznego
promowania dobrego zarzadzania w sprawach podatkowych, zgodnie z odnos$ng rezolucja Parlamentu
z dnia 10 lutego 2010 r. (), a w szczegdlnosci w odniesieniu do problemu rajow podatkowych;

Dziatalnos$¢ OLAF-u

35.  uznaje i popiera dzialalno$¢ OLAF-u oraz potrzebe zapewnienia jego catkowitej niezaleznosci opera-

obywateli, a takze odpowiednia do ochrony reputacji instytucji europejskich; w zwiazku z tym uwaza za

konieczne opracowanie strategii w dziedzinie zasobéw ludzkich, utrzymujacej wysoki poziom jakosci
personelu;

) Dz.U. L 328 z 24.11.2006, s. 59.

(*) D

() Dz.U. L 76 z 22.3.2005, s. 16.

() Dz.U. L 309 z 25.11.2005, s. 15.
() Teksty przyjete, P7_TA(2010)0020.
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36.  jest zdania, ze przy prowadzeniu dochodzenn OLAF powinien w wigkszosci korzysta¢ z kontroli
wewnetrznych, przeprowadzanych przez Komisje, a nie opieral si¢ przede wszystkim na zgloszeniach
urzednikow lub panstw czlonkowskich; uwaza poza tym za konieczne sprawdzanie, czy i w jaki sposéb
stuzby kontroli wewnetrznej Komisji uwzgledniaja zalecenia OLAF-u; w zwigzku z tym wzywa OLAF do
dostarczenia w swoich przysztych sprawozdaniach rocznych odnosnych danych statystycznych;

37.  uwaza, ze w celu uczynienia dzialalno$ci OLAF-u jeszcze bardziej skuteczng zasadnicze znaczenia ma
wlasciwe i szczegbltowe planowanie dochodzefi poprzez uznanie uregulowan proceduralnych ad hoc za
wiazacy przewodnik, promowanie celéw SMART i wskaznikéw RACER w stosunku do samych dochodzen,
poprawa wspolpracy i przekazywania danych miedzy OLAF-em i krajowymi organami sagdowniczymi juz
w poczatkowej fazie postgpowania, szybkie zastosowanie polityki ,de minimis”, jak réwniez procedur
nastepczych podczas pierwszego etapu dochodzefi OLAF-u, zgodnie z ktérg to polityka drobnymi wykro-
czeniami zajmuja si¢ inne stluzby; w zwiazku z tym wzywa OLAF do przedstawienia w swoim przyszlym
sprawozdaniu postepéw w tej sprawie i do wskazania, w jakim stopniu sa one uwzglednione w podreczniku
OLAF-u, ktéry wkrotce powinien zosta¢ opublikowany;

38.  wzywa Komisje do aktywnego wlaczenia OLAF-u w negocjacje wszystkich uméw o wspélpracy,
ktére dotycza zwalczania naduzy¢ finansowych i wymiany informacji o kwestiach podatkowych;

Stosunki OLAF-u z Europolem i Eurojustem

39.  z zadowoleniem zauwaza, ze OLAF i Eurojust uzgodnily konkretne sposoby dalszego wzmocnienia
koordynacji i wspélpracy w zakresie zwalczania naduzy¢ finansowych;

40.  z zadowoleniem zauwaza, ze OLAF i Eurojust uzgodnily konkretne sposoby dalszego wzmocnienia
koordynacji i wspolpracy w zakresie zwalczania naduzy¢ finansowych; z zadowoleniem przyjmuje wspél-
prace OLAF-u i EUROPOL-u; jest $wiadomy, ze polaczenie S$rodkéw analitycznych EUROPOL-u
z do$wiadczeniem operacyjnym OLAF-u pozwoli zaoferowaé skuteczne ustugi panstwom czlonkowskim
i unikngé¢ dublowania si¢; wzywa OLAF do przedstawienia w kolejnym sprawozdaniu rocznym praktycz-
nych skutkéw zmiany statusu EUROPOL-u z dniem 1 stycznia 2010 r.;

Wspélpraca OLAF-u z pafistwami czlonkowskimi

41. z zalem zauwaza, ze zalagcznik 1 do sprawozdania rocznego za rok 2009 (SEC (2009)1002),
dotyczacy stosowania art. 280 traktatu WE przez panstwa czlonkowskie, zawiera luki dotyczace zaréwno
sposobu, w jaki panstwa czlonkowskie odpowiadajg na kwestionariusz Komisji, jak i rodzaju pytan stawia-
nych przez Komisj¢, nie prowadzacych do udzielenia mozliwej do oceny odpowiedzi lub dajacych si¢ tatwo
oming¢ przez panstwo czlonkowskie; w zwigzku z tym wzywa Komisje do rozwazenia koniecznosci
zmiany przedmiotowego kwestionariusza we wspolpracy z administracjami panstw cztonkowskich celem
uczynienia tego zadania zarazem wydajnym i skutecznym;

42.  zwraca si¢ do OLAF-u o przedstawienie w nastepnym sprawozdaniu szczegéltowej analizy wprowa-
dzonych przez kazde panstwo czlonkowskie strategii i Srodkéw majacych na celu zwalczanie naduzy¢
finansowych oraz zapobieganie nieprawidlowo$ciom w wydatkowaniu funduszy UE oraz wykrywanie ich,
w tym nieprawidlowosci spowodowanych korupcja; uwaza, ze ze szczegdlna uwaga trzeba podejs¢ do
wdrazania funduszy na rolnictwo i funduszy strukturalnych; uwaza, ze w sprawozdaniu tym, obejmujacym
27 profili krajowych, nalezy zbada¢ podejscie krajowych organéw sadowych i dochodzeniowych oraz jakosé
i liczbg przeprowadzonych kontroli, jak réwniez dane statystyczne i powody w przypadku spraw, w ktérych
organy krajowe nie wniosly oskarzenia w nastepstwie sprawozdan OLAF-u; uwaza ponadto, ze sprawoz-
danie powinno dostarczy¢ podstawowej wiedzy stuzacej lepszemu zdefiniowaniu strategii OLAF-u oraz
priorytetéw zalecanych w przypadku specjalnych dochodzefi, uruchamianiu indywidualnych inicjatyw,
a takze poprawie wspllpracy z panstwami czlonkowskimi i skutecznosci zaréwno OLAF-u, jak
i lokalnych organéw nadzoru finansowego;

43, podkresla, ze na mocy ustawodawstwa UE panstwa czlonkowskie s3 zobowigzane do zglaszania
wszystkich nieprawidlowosci nie pdzniej niz dwa miesiace po zakofczeniu kwartalu, w ktérym dana
nieprawidlowos$¢ byla przedmiotem wstepnego dochodzenia administracyjnego lub sadowego lub
w ktérym doniesiono o nowych informacjach dotyczacych wezesniej zgloszonych nieprawidtowosci;
wzywa pafstwa czlonkowskie do podjecia wszystkich niezbednych wysitkéw, w tym usprawnienia krajo-
wych procedur administracyjnych, na rzecz zmniejszenia luki czasowej pomigdzy momentem stwierdzenia
nieprawidlowosci a momentem jej zgloszenia;
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44.  wzywa Komisj¢ o wznowienie procedury majacej na celu przyjecie dyrektywy w sprawie ochrony
intereséw finansowych Wspdlnot za pomocg prawa karnego (2001/0115(COD)), blokowanej przez Rade od
2002 r. i rozporzadzenia w sprawie wzajemnej pomocy administracyjnej na rzecz ochrony intereséw
finansowych Wspélnot (2004/0172 (COD)), blokowanego przez Rade od 2005 r;

* *
45.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Trybu-

nalowi Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Europejskiemu Trybunalowi Obrachunkowemu, Komitetowi
Nadzoru OLAF-u oraz samemu OLAF-owi.

Roczne sprawozdanie Europejskiego Banku Inwestycyjnego za rok 2008
P7_TA(2010)0156

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie rocznego sprawozdania
Europejskiego Banku Inwestycyjnego za rok 2008 (2009/2166(INI))

(2011/C 81 E[23)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac sprawozdanie roczne Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI) za 2008 r.,

— uwzgledniajgc art. 15, 126, 175, 208-209, 271, 308-309 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
i Protokél nr 5 ustanawiajacy statut EBI,

— uwzgledniajac art. 287 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w sprawie roli Trybunatu Obra-
chunkowego,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 23 kwietnia 2009 r. zawierajaca uwagi, ktore stanowig integralng
cze$¢ decyzji w sprawie absolutorium z wykonania budzetu si6dmego, 6smego i dziewiatego Europej-
skiego Funduszu Rozwoju na rok budzetowy 2007 (1),

— uwzgledniajgc wymiang pism miedzy przewodniczacym Parlamentu Europejskiego H.-G. Potteringem
a P. Maystadtem w nastepstwie przyjecia rezolucji Parlamentu z dnia 23 kwietnia 2009 r.,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie rocznych sprawozdan Europejskiego
Banku Inwestycyjnego i Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju za rok 2007 (?),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 22 kwietnia 2008 r. w sprawie rocznego sprawozdania Europej-
skiego Banku Inwestycyjnego za rok 2006 (3),

— uwzgledniajac decyzje Rady 2006/1016/WE z dnia 19 grudnia 2006 r. w sprawie udzielenia gwarangji
wspolnotowej dla Europejskiego Banku Inwestycyjnego na pokrycie strat poniesionych w zwigzku
z pozyczkami i gwarancjami udzielonymi na zabezpieczenie pozyczek na potrzeby projektéw poza
granicami Wspélnoty (¥),

(")

Q

() Dz.U. C 259 E z 29.10.2009, s. 14.
() Dz.U. L 414 z 30.12.2006, s. 95.
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— uwzgledniajgc orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 6 listopada 2008 r. dotyczace podstawy
prawnej decyzji 2006/1016/WE (1),

— uwzgledniajac polityke publicznego ujawniania informacji EBI (%) z dnia 28 marca 2006 r.,

— uwzgledniajac Operacyjny plan dzialalnosci EBI na lata 2009-2011 w formie zatwierdzonej przez Rade
Dyrektoréw w dniu 16 grudnia 2008 r.,

— uwzgledniajgc orzeczenie Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 10 lipca 2003 r., dotyczace kompetencji
dochodzeniowych Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) wzgledem EBI (%),

— uwzgledniajgc porozumienie tréjstronne zawarte miedzy Trybunalem Obrachunkowym, Europejskim
Bankiem Inwestycyjnym i Komisja Europejska w sprawie metod kontroli stosowanych przez Trybunal
Obrachunkowy, o ktérym mowa w art. 248 ust. 3 traktatu WE (#), a ktére odnowiono w lipcu 2007 r.,

— uwzgledniajgc protokét ustalen podpisany w dniu 27 maja 2008 r. miedzy Komisja Europejska
a Europejskim Bankiem Inwestycyjnym w celu zwigkszenia koordynacji strategii politycznych
w zakresie pozyczek zewngetrznych Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc protokét ustalent podpisany w dniu 9 lipca 2008 r. miedzy Europejskim Rzecznikiem
Praw Obywatelskich a Europejskim Bankiem Inwestycyjnym, dotyczacy informacji w sprawie polityki
banku, norm i procedur banku oraz rozpatrywaniu skarg, w tym skarg od oséb nie bedgcych obywa-
telami i rezydentami Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac przejsciowq zrewidowang polityke EBI wobec osrodkéw offshore,

— uwzgledniajac roczne sprawozdanie z dzialalnosci biura EBI ds. skarg za 2008 r.,

— uwzgledniajac ostatnie sprawozdanie EBI dla Parlamentu w sprawie wykonania zaleceni Parlamentu,
— uwzgledniajagc sprawozdanie roczne za 2008 r. Komitetu Kontroli i Audytu EBI dla Rady Gubernatoréw,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 29 pazdziernika 2008 r. zatytulowany ,Przezwycigzenie
kryzysu finansowego i wyjécie na prosta: europejskie ramy dziatania” (COM(2008)0706),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 26 listopada 2008 r. zatytulowany ,Europejski plan naprawy
gospodarczej” (COM(2008)0800),

— uwzgledniajgc swojg rezolucje z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie UE 2020 (%),

— uwzgledniajac art. 48 1 art. 119 ust. 2 Regulaminu,

(") Sprawa C-155/07, Parlament Europejski przeciwko Radzie Unii Europejskiej, dotychczas niepublikowana w Zbiorze
Orzeczen.

() DzU. C 332 7z 30.12.2006, s. 45.

(%) Sprawa C-15/00: Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Europejskiemu Bankowi Inwestycyjnemu [2003] ECR
1-7281.

(*) Artykut 287 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

(°) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0053.
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— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej oraz opinie Komisji Rozwoju Regionalnego
i Komisji Gospodarczej i Monetarnej (A7-0062/2010),

A. majac na uwadze, ze EBI zostal ustanowiony na mocy traktatu rzymskiego, za$ jego gtéwnym celem jest
przyczynienie si¢ do rozwoju wspdlnego rynku i ograniczenie dysproporcji w rozwoju réznych
regionéw przy wykorzystaniu rynkow kapitatowych i zasobéw wiasnych,

B. majgc na uwadze, Ze operacje finansowe EBI w obrebie Unii Europejskiej skupiajg si¢ wokot szesciu
priorytetéw politycznych: zapewnienia gospodarczej i spolecznej spdjnosci; przygotowania na gospo-
darke opartg na wiedzy; rozwijania transeuropejskich sieci transportu i dostepu; wspierania matych
i $rednich przedsigbiorstwach (MSP); ochronie i poprawie stanu §rodowiska naturalnego i zapewnianiu
trwalej, konkurencyjnej i bezpiecznej energii,

C. majgc na uwadze, ze operacje EBI poza Unig Europejska sa prowadzone przede wszystkim w celu
wsparcia polityki Unii Europejskiej w zakresie dzialan zewnetrznych,

D. majac na uwadze, Ze zgodnie ze strategig z Lizbony EBI postanowil zwigkszy¢ swéj subskrybowany
kapitat 0 67 mld EUR z kwoty 165 mld EUR do 232 mld EUR, z czego panistwa czlonkowskie pokryly
kwote 8,2 mld EUR,

E. majac na uwadze, ze zgodnie ze swym statutem w wyniku ratyfikacji Traktatu z Lizbony maksymalny
wolumen udzielanych przez EBI pozyczek i gwarancji moze wynie$¢ 250 % nie tylko jego kapitatu
subskrybowanego, ale takze kapitalu zapasowego, nierozwigzanych rezerw oraz nadwyzki rachunku
zysku i strat,

F. majac na uwadze, Ze z uwagi na kryzys w udzielaniu kredytow wywolany kryzysem gospodarczym
i finansowym wzrosto zapotrzebowanie na finansowanie,

G. majac na uwadze, ze EBI poswigca szczeg6lng uwage MSP, trwalej, konkurencyjnej i bezpiecznej energii
oraz lagodzeniu zmiany klimatu, a takze inwestycjom w regionach konwergencji UE szczegdlnie
dotknietych ostatnim spowolnieniem gospodarczym,

H. majac na uwadze, ze nie da si¢ zrealizowa¢ strategii UE 2020 bez odpowiednich nakladéw finansowych,
a w ust. 35 swojej rezolucji w sprawie UE 2020 Parlament Europejski stwierdza, ze ,Europejski Bank
Inwestycyjny i Europejski Bank Odbudowy i Rozwoju powinny odgrywaé wigksza role we wspieraniu
inwestycji infrastrukturalnych, zielonych technologii, innowacji i MSP”,

. majac na uwadze, ze wolumen przyznanych przez EBI kredytéw znaczenie wzrést w 2008 r., ilo§é
przyznanych pozyczek wykazanych w umowach zblizyta si¢ do 57,6 mld EUR, a wydatkowana kwota
wyniosta 48,6 mld EUR, czyli o 10 mld EUR wiecej, niz przypuszczano,

J. majac na uwadze, ze warto$¢ podpisanych projektéw wzrosta o 20,5 % w poréwnaniu z 2007 r., za$
0 25,9 % w poréwnaniu z 2006 r.; majgc na uwadze, ze 89,34 % operacji EBI skupialo si¢ na projektach
realizowanych w panstwach czlonkowskich UE w 2008 r., co wskazuje na 2,7 % wzrost w poréwnaniu
z 2007 r. i na 2,25 % wzrost w poréwnaniu z 2006 r.,

K. majac na uwadze, ze w poréwnaniu z 2007 r. warto$¢ podpisanych uméw dotyczacych projektéw
realizowanych w Europie Srodkowej i Wschodniej wzrosta o 17 % do poziomu 6 905 mln EUR, co
stanowi prawie podwojenie wartosci z 2004 r.,
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L. majac na uwadze, ze, przyjmujac podzial na regiony geograficzne, w 2008 r. EBI udzielil nastgpujacych
pozyczek poza terytorium UE: w Azji i Ameryce Laciiiskiej — 469 mln EUR, w Europie Wschodniej, na
Potudniowym Kaukazie i w Rosji — 170 min EUR, w panistwach basenu Morza Srédziemnego — 1 290
mln EUR, w panstwach ubiegajacych si¢ o cztonkostwo — 3 453 mln EUR; w krajach AKP - 561 mln
EUR; a w Afryce Potudniowej — 203 min EUR,

Uwagi do sprawozdania rocznego EBI za 2008 r.

1.z zadowoleniem przyjmuje sprawozdanie z dzialalnosci EBI za 2008 r. i zacheca EBI do kontynuo-
wania dzialan na rzecz rozwoju gospodarki europejskiej i zapewnienia wzrostu gospodarczego, stymulo-
wania zatrudnienia, sp6éjnoSci migdzyregionalnej i spotecznej;

2.z zadowoleniem odnotowuje, ze EBI bezzwlocznie zareagowal na kryzys gospodarczy samofinansujac
podwyzszenie swojego kapitatu i zwigkszajac w ten sposéb ilo$¢ przyznawanych kredytéw w ramach
wsparcia dla europejskiego planu naprawy gospodarczej; wzywa bank do kontynuowania programéw
zarzadzania kryzysem finansowym w szczeg6lno$ci w tych panistwach czlonkowskich, ktére powaznie
ucierpialy z powodu kryzysu, oraz do dalszego rozszerzania swej dzialalnosci kredytowania w tych
panstwach; oczekuje, ze finansowanie EBI w 2009 r., wynoszace 75 mld EUR, wplynie na zwigkszenie
inwestycji w gospodarke realng, ktére osiagna ogélng kwote okoto 225 mld EUR;

3. zwraca uwagg, ze w 2008 r. 0 42,4 % wzrosta wysoko$¢ nowych linii kredytowych dla posrednikow
finansowych MSP, osiggajac kwote 8,1 mld EUR, z ktérych 4,7 mln EUR zrealizowano w ostatnim kwartale;
w okresie 2008-2011 wyasygnowano 30 mld EUR na ,kredyty EBI dla MSP” w Europie;

Skutki przyjecia traktatu z Lizbony

4.z zadowoleniem przyjmuje wzmocnienie Komitetu Kontroli i Audytu EBI poprzez zwigkszenie liczby
jego czlonkéw z trzech do szeSciu oraz powierzenie mu zadania sprawdzania, czy dzialalno$¢ banku
zgodna jest z najlepsza praktyka bankowa, oraz prowadzenia audytu jego rachunkéw; podkresla koniecz-
no$¢ upewnienia si¢, ze czlonkowie Komitetu Kontroli i Audytu dysponuja bogatym do$wiadczeniem
w dziedzinie nadzoru bankowego; podkresla jednak, Ze poza owym wzmocnieniem Komitetu Kontroli
i Audytu musza zostaé podjete konkretne kroki, poprzez ktére EBI zostanie wkrétce poddany odpowied-
niemu nadzorowi bankowemu;

5. wzywa EBI i panstwa czlonkowskie do rozwazania mozliwosci, czy Unia Europejska (ktéra zgodnie
z traktatem z Lizbony posiada osobowo$¢ prawna) nie zostalaby — obok panstw czlonkowskich — udzia-
fowcem banku, co zdaniem Parlamentu doprowadzilby do wzmocnienia wspétpracy miedzy EBI a Komisja;

Nadzor bankowy

6. odnotowuje, ze w lipcu 2009 r. EBI stal si¢ uczestnikiem operacji polityki walutowej Eurosystemu
wraz z Europejskim Bankiem Centralnym (EBC), a status ten wigze si¢ z pewnymi wymaganiami
w dziedzinie sprawozdawczosici wobec EBC za posrednictwem ,Banque Centrale du Luxembourg” (BCL),
w szczegblnosci w sprawie ram EBI dotyczacych zarzadzania ryzykiem plynnosci;

7. jest mimo to przekonany o koniecznosci przyjecia europejskiego systemu nadzoru ostrozno$ciowego,
w ramach ktérego EBI podlega¢ bedzie tym samym zasadom ostrozno$ciowym, jakie obowiazuja instytucje
kredytowe, oraz rzeczywistej kontroli ostrozno$ciowej, nadzorujacej jako$¢ sytuacji finansowej EBI oraz
gwarantujacej rzetelng oceng jego wynikéw oraz przestrzeganie zasad prawidlowego postgpowania zawo-
dowego;
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8.  z tego wzgledu popiera pomyst, by Komitet Europejskich Organéw Nadzoru Bankowego (CEBS) zostat
przeksztalcony w bardziej kompetentny Europejski Organ Nadzoru Bankowego (EBA) w ramach Europej-
skiego Organu Nadzoru Finansowego; zaleca, by wszystkie instytucje i grupy finansowe, ktore prowadza
dzialalno$¢ w wigcej niz jednym panstwie cztonkowskim, w tym EBI, podlegaly kompetencjom EBA; zwraca
si¢ do Komisji i panstw czlonkowskich o podjecie wszelkich wysitkéw, aby umozliwi¢ jak najszybsze
rozpoczecie dzialania przez ten nowy system organdéw nadzoru finansowego;

Kontrola budzetowa i zarzgdzanie

9. z zadowoleniem przyjmuje fakt, Zze bank zdotal zachowad dobre wyniki w zakresie pozyskiwania
funduszy pomimo wysokiej niestabilnosci i niepewnosci na rynkach finansowych; z zadowoleniem przyj-
muje takze fakt, ze bank zwigkszyt swéj pulap pozyskiwania Srodkéw z 55 mld EUR do 60 mld euro
i zdolal pozyska¢ w sumie 59,5 mld EUR, co stanowi znaczacy (o 8,8 %) wzrost w poréwnaniu z 2007 r.
(54,7 mld EUR);

10.  wzywa EBI do podjecia wszelkich wysitkow celem utrzymania oceny AAA, co jest kluczowe dla
zagwarantowania najlepszych warunkéw dla jego kredytéw;

Upowaznienie banku do prowadzenia zewngtrznej dzialalnosci a instrument inwestycyjny

11.  oczekuje przegladu $rodokresowego finansowania zewnetrznego EBI do dnia 30 kwietnia 2010 r.
oraz wniosku Komisji dotyczacego nowej decyzji w sprawie zastapienia decyzji nr 633/2009/WE; uwaza, ze
zaréwno przeglad $rédokresowy, jak i nowy wniosek Komisji powinny uwzglednial nie tylko zalecenia
komitetu pilotazowego pod przewodnictwem Michela Camdessusa, ale réwniez poprzednie zalecenia Parla-
mentu; zwraca si¢ szczegélnie o wigksza spdjno$¢ odnosnie do upowaznienia banku do prowadzenia
zewnetrznej dzialalnosci, zaréwno jezeli chodzi o wystarczalno$¢ srodkéw na caly okres nowego mandatu,
jak 1 podziat tych Srodkéw wedlug regiondéw geograficznych;

12.  podkresla fakt, ze dzialania zewnetrzne EBI powinny by¢ zgodne z celami polityki UE okreslonymi
w Traktacie o Unii Europejskiej oraz Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej; stoi na stanowisku, ze
EBI — jako bank oparty na polityce UE — powinien zachowywaé réwnowage w zakresie udzielania kredytow
poszczegdlnym regionom sgsiadujacym z UE; jest zdania, ze w odniesieniu do regionéw, w ktorych dzia-
falnos¢ EBI moze pokrywaé si¢ z dzialalnoscia innych regionalnych lub migdzynarodowych instytucji
finansowych finansowanych ze $rodkéw publicznych, moze by¢ konieczny wyrazny podzial pracy;
w zwigzku z tym z zadowoleniem przyjmuje ramy inwestycyjne dla Batkanéw Zachodnich; zaznacza
jednak, ze nalezy dokonal przegladu aktualnego porozumienia w sprawie wspdtpracy pomiedzy Komisja,
EBI oraz EBOR dotyczacego finansowania operacji w panstwach sasiedzkich Unii na wschodzie, w Rosji
i Azji Srodkowej; dlatego tez z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze komitet pilotazowy skladajacy sie
z ekspertéw zgadza si¢ z zaleceniami przyjetymi przez Parlament Europejski w marcu 2009 r. dotyczacymi
lepszego wzajemnego porozumienia pomiedzy EBI i EBOR;

13.  przypomina, ze w ust. 24 rezolucji z dnia 22 kwietnia 2008 r.(') w sprawie absolutorium
z wykonania budzetu szdstego, siédmego, 6smego i dziewigtego Europejskiego Funduszu Rozwoju na
rok budzetowy 2006 Parlament zaproponowal, aby podczas procedury udzielania absolutorium EBI przed-
kladal sprawozdanie roczne i skladal wyjasnienia dotyczace wdrazania instrumentu inwestycyjnego bezpo-
Srednio Komisji Kontroli Budzetowej; przypomina ponadto, ze Srodki w ramach EFR sg $rodkami publicz-
nymi pochodzacymi od podatnikéw europejskich, a nie z rynkéw finansowych;

14.  ponownie wyraza ubolewanie, Ze sprawozdanie roczne EBI w sprawie instrumentu inwestycyjnego
zawiera gléwnie informacje finansowe i bardzo niewiele — jesli w ogdle — informacji dotyczacych wynikéw
réznych finansowanych programéw;

15.  zauwaza, ze nadchodzacy przeglad rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia
25 czerwca 2002 r. w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego
Wspdlnot Europejskich (?) stanowi okazje do objecia projektéw i wynikéw instrumentu inwestycyjnego
procedura udzielenia absolutorium z wykonania budzetu; wzywa Komisj¢, by skladajac wniosek, zapropo-
nowala mozliwe rozwiazanie stuzace osiggnieciu tego cely;

() Dz.U. L 88 z 31.3.2009, s. 253.
() Dz.U. L 248, z 16.9.2002, s. 1.
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Przejrzystos¢ i zwalczanie naduzy¢ finansowych

16.  z zadowoleniem zauwaza systematycznie prowadzone w ostatnich latach dzialania EBI w odpowiedzi
na zalecenia Parlamentu;

17.  przypomina, ze EBI zobowiazal si¢ do oficjalnych przegladow polityki publicznego ujawniania
informacji (PDP) co trzy lata, i z zadowoleniem przyjmuje rozpoczecie przez EBI w maju 2009 r. publicz-
nych konsultacji w sprawie swego mechanizmu rozpatrywania skarg, PDP oraz polityki przejrzystosci;
ubolewa, ze nie dokonano przegladu PDP przewidzianego na 2009 r., i oczekuje, ze EBI jak najszybciej
dokona przegladu tych trzech obszaréw polityki;

18.  domaga si¢, by EBI w swych przyszlych nowych PDP wyraznie okreslit warunki, pod jakimi nie
ujawnia si¢ informacji, w celu okreslenia wysokich standardéw w zakresie przejrzystosci;

19.  odnotowuje z satysfakcja, ze prowadzenie publicznych konsultacji stanowi od paru lat integralng
cz¢§¢ polityki przejrzystosci EBI, wzywa jednak do zwrdcenia wigkszej uwagi na zaangazowanie udzia-
fowcéw poprzez udostepnienie im jasnych wytycznych dotyczacych ich ewentualnego udzialu
w konsultacjach lub ocenach;

20. z zadowoleniem przyjmuje, Ze EBL, a w szczegdlnosci kierownik Biura ds. Zgodnosci, zajal sie
rozwijaniem nowego zestawu przepisOw w sprawie ochrony informatoréw o nieprawidlowosciach, ktéry
opublikowano w kwietniu 2009 r., a ktéry zapewnia pelng ochrone wszystkim pracownikom EBI
i jakimkolwiek osobom $wiadczacym ustugi dla banku; zwraca jednak uwage, ze EBI nie udziela zadnej
ochrony w przypadku odwetu za skargi zewnetrzne, zwraca si¢ zatem do banku o rozpatrzenie mozliwosci
wypelnienia tej luki;

21.  popiera prowadzona przez EBI polityke ,zerowej tolerancji” wobec naduzy¢ finansowych i korupcji
i zwraca si¢ do banku o przyspieszenie — we wspdlpracy z Komisja — tworzenia czarnej listy przestepcow
gospodarczych oraz rozwijania i wdrazania mechanizmu wykluczania przedsigbiorstw, ktére zostaly uznane
za winne korupcji przez EBI oraz inne banki rozwoju wielostronnego;

22.  z zadowoleniem przyjmuje, ze PDP zostalo przettumaczone na wszystkie jezyki UE, i wzywa EBI do
opublikowania dokumentéw dotyczacych dostepu do informacji na temat Srodowiska naturalnego, mecha-
nizmu rozpatrywania skarg EBI oraz polityki przejrzystosci EBI we wszystkich jezykach UE;

Polityka wobec osrodkéw offshore (OFCs)

23.  z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze EBI zrobil kolejny krok, dokonujac rewizji swojej polityki wobec
OFCs w sposdb, ktory wykracza poza istniejacy zakaz finansowania promotoréw, majacych swa siedzibg
w rajach podatkowych;

24.  zauwaza z zadowoleniem, Ze bank dostosowal swoja polityke wobec OFCs, ktéra wykracza poza
zwykle utrzymywanie istniejacego dotychczas zakazu finansowania promotoréw umieszczonych na indeksie
OFC, zwlaszcza poprzez nowe zobowiazanie nalozone przez EBI na wszystkich partneréw dzialajacych
w orodkach offshore, ktére nie znajduja si¢ na indeksie, ale regulacja w ich zakresie jest slaba, do
przeniesienia dziatalnosci do kraju niebedacego OFC przed podpisaniem odpowiednich uméw, gwarantujgc
w ten sposob, ze po 31 marca 2010 r. zaden z pozyczkobiorcéw EBI nie bedzie znajdowal si¢ w stabo
uregulowanych OFC;

25.  domaga si¢ od EBI sprawdzenia, czy ta odnowiona polityka wobec OFCs obejmuje fundusze, ktére
EBI wykorzystuje na udzielania pozyczek na projekty; jest ponadto zdania, ze EBI powinien zapewnié, iz
dochéd wyprodukowany przez te fundusze nie moze zosta¢ przeniesiony do rajéw podatkowych po
zakonczeniu projektow;
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26. wyraza zaniepokojenie z powodu braku przejrzystosci pod wzgledem zarzadzania podatkami
w zakresie sposobu rozdzielania i monitorowania ,globalnych kredytéw”; przypomina, ze EBI powinien
dopilnowad, aby jego kredytobiorcy nie korzystali z rajow podatkowych ani nie stosowali innych praktyk,
takich jak naduzywanie cen transferowych, ktére moga prowadzi¢ do uchylania si¢ od opodatkowania lub
unikania opodatkowania; w tym kontekscie wzywa EBI, aby wymagal od posrednikéw finansowych poda-
wania do wiadomosci publicznej informacji na temat wszelkich sposobéw wykorzystywania otrzymanych
kredytéw globalnych i ramowych wraz ze sprawozdaniami z dzialalno$ci we wszystkich krajach, w ktérych
dzialaja;

27.  z zadowoleniem przyjmuje sprawozdanie grupy EBI w sprawie swojej dzialalnosci i spolecznej
odpowiedzialnosci, ktére przedstawia dzialania podjete w celu realizacji strategicznych celéw banku uzupel-
niajacych i wzmacniajacych polityczne cele UE;

Strategia i cele

28.  z radoscig przyjmuje Operacyjny plan dzialan (COP) EBI na lata 2009-2011, w ktérym bank
znaczgco podnidst swe cele operacyjne w poréwnaniu do kierunkéw wyznaczonych w COP 2008-2010;

29.  podkresla, ze EBI powinien odgrywaé wazng role w osiggnieciu celéw strategii UE 2020; w zwigzku
z tym wzywa bank do zagwarantowania, by jego pozyczki przyczynily si¢ do osiagnigcia celow strategii;

30.  zaznacza, ze gléwny cel EBI stanowia spdjnos¢ gospodarcza i spoleczna oraz konwergencja, a w
szczeg6lnosci filar konwergencji w ramach polityki spéjnosci UE;

31.  docenia wklad EBI w docelowa konwergencje, polegajacy na udzieleniu na projekty z zakresu
konwergencji pozyczek w wysokoSci 21 mld EUR, co stanowi 41 % wszystkich pozyczek udzielonych
przez EBI w UE;

32.  podkresla warto$¢ dodana plynaca z podejmowania dziatann we wspdlpracy z Komisja oraz podejscie
banku polegajace na zapewnieniu dodatkowego wsparcia i dZwigni finansowej dla interwencji w ramach
funduszy strukturalnych;

33.  wzywa do zwigkszenia lacznego wykorzystania dotacji UE i instrumentéw finansowych EBI,
zwlaszcza w tych regionach objetych polityka spdjnosci, w ktérych mobilizacja funduszy wiasnych napo-
tyka szczegblne trudnosci, w celu wspierania spojnosci oraz powstrzymania dalszego pogarszania sie
sytuacji w krajach najbardziej dotknietych kryzysem;

34.  domaga si¢, aby w przyszloici EBI podawal w swoim sprawozdaniu dane dotyczace najwigkszych
pozyczek uzupelniajacych dotacje z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego dla regionéw realizu-
jacych programy zaawansowane technologicznie lub programy dotyczace energii z odnawialnych lub
czystych zZrodel;

35.  podkresla istotng role EBI we wspieraniu matych i $rednich przedsigbiorstw podczas kryzysu finan-
sowego, bioragc pod uwage, ze MSP prowadzg 99 % intereséw w UE i zatrudniaja 100 milionéw oséb, a tym
samym sa motorem europejskiej gospodarki;

36.  uznaje skutki wbudowanego mechanizmu dZwigni oznaczajacego, ze posrednicy finansowi musza
odstgpi¢ MSP przynajmniej podwojong wysoko$¢ kwoty, ktdra otrzymali od EBL i uznaje, Ze nowa inicja-
tywa ,kredyty EBI dla MSP” poprawia finansowe warunki MSP; zwraca si¢ ponadto do EBI, by w kolejnym
sprawozdaniu z dziatalno$ci dodat szczegbly odnoszace si¢ do skutecznego wykorzystania tych pozyczek,
tak aby zagwarantowaé, ze cze$¢ korzysci wynikajacych z finansowania EBI jest przekazywana MSP
w odpowiedni sposdb, oraz dostarczy¢ informacje o pochodzeniu $rodkéw;

37.  zauwaza w tym kontekscie, ze — na wniosek akcjonariuszy EBI — na pozyczki dla MSP w latach
2008-2011 przeznaczono 30 mld EUR i ze polowe tej kwoty udostepniono w latach 2008-2009; podkresla
znaczenie utrzymania wysokiego poziomu nadzoru, aby zapewnié, iz jego partnerzy finansowi nie
gromadzg kredytéw EBI w celu ustabilizowania wlasnego bilansu;
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38.  biorgc pod uwage fakt, ze kryzys gospodarczy jeszcze si¢ nie skonczyl, a stopa bezrobocia stale
roénie, wzywa EBI do podejmowania wickszego ryzyka w swojej polityce udzielania kredytéw matym
i $rednim przedsigbiorstwom bez narazania na szwank statusu banku ocenianego na AAA; sugeruje, aby
EBI dostosowal upowaznienie w zakresie kapitalu ryzyka na 2006 r. dla Europejskiego Funduszu Inwe-
stycyjnego w celu lepszego uwzglednienia obecnych zawirowan gospodarczych oraz koniecznosci poprawy
dostepu MSP do kapitatu w przypadku ryzykownych projektow; domaga si¢ co najmniej dwukrotnego
zwigkszenia udzialu EBI w programie JASMINE, obecnie sytuujgcego si¢ na poziomie 20 mln EUR;

39.  przypomina zalecenia zawarte w swej rezolucji z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie rocznych
sprawozdan Europejskiego Banku Inwestycyjnego i Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju za 2007
r. ("), ktérej ust. 8 wezwal EBI do: ,lepszego monitorowania oraz wyjasniania charakteru i docelowego
przeznaczenia globalnych pozyczek udzielanych przezen na wsparcie MSP”; wzywa EBI do kontynuowania
poprawy przejrzystosci w zakresie kredytowania przez posrednikéw finansowych i do ustanowienia jasnych
warunkow finansowych dla posrednikéw finansowych oraz kryteriow skutecznosci kredytowej;

40.  wzywa EBI do zharmonizowania kredytowania MSP z przydziatami srodkéw z funduszy struktural-
nych w regionach konwergencji oraz do zapewnienia réwnowagi w udzielaniu wsparcia r6znym typom
MSP;

41. wzywa EBI do lepszego monitorowania oraz wyjasniania charakteru i docelowego przeznaczenia
globalnych pozyczek udzielanych przezeii na wsparcie MSP; proponuje utworzenie tablicy wynikéw dla
efektu mnoznikowego operacji udzielania kredytéw EBI;

42.  wzywa EBI do opracowania w swoich rocznych sprawozdaniach bardziej szczegdlowej
i metodologicznie zharmonizowanej analizy dotyczacej realizacji instrumentéw finansowych uzupelniajg-
cych operacje funduszy strukturalnych; w zwiazku z tym bank moglby wyjasni¢ Parlamentowi funkcjono-
wanie wprowadzonego wraz z Komisjg Finansowego Instrumentu Podzialu Ryzyka; jest zdania, ze szcze-
gblnie istotna jest zalezno$¢ pomiedzy tym instrumentem, finansowaniem w ramach siédmego programu
ramowego na rzecz badan i rozwoju oraz funduszami strukturalnymi;

43.  odnotowuje, ze zgodnie ze sprawozdaniem rocznym EBI etap oceny inicjatywy JEREMIE (Joint
European Resources to Medium Enterprises) zostal zakoficzony w 2008 r.; ubolewa, ze sprawozdanie nie
zawiera oceny tej inicjatywy;

44,  domaga si¢, by w swym nastepnym sprawozdaniu rocznym EBI zawarl szczegdly dotyczace pierw-
szych wynikéw dwoch strategii prowadzonych od 2009 r.: inicjatywy JASMINE (Joint Action to Support
Microfinance Institutions in Europe) oraz wdrozenia instrumentu na rzecz wzrostu typu ,mezzanine”;

45.  apeluje do EBI o dolozenie wszelkich staran, by uprosci¢ skomplikowane i biurokratyczne przepisy
odnoszace si¢ do niektérych projektéw, wszedzie, gdzie to konieczne, w celu przyspieszenia i usprawnienia
finansowania projektéw, ze szczegélnym uwzglednieniem kryzysu $wiatowego;

46.  podkresla, ze powodzenie nowych programéw dla europejskich makroregionow zalezy od koordy-
nacji dzialai prowadzonych we wszystkich dziedzinach polityki majacych wplyw na dany obszar oraz od
znalezienia dlugotrwalych rozwigzaii w zakresie finansowania makroregionéw; nawoluje zatem bank do
przeanalizowania mozliwo$ci zapewnienia finansowania tego celu przez EBI i EFI jako uzupelienia finan-
sowania unijnego w ramach nastepnego programowania finansowego poczawszy od 2014 r.;

47.  wzywa EBI, aby dolozyl wszelkich staran na rzecz uniknigcia powielania prac Europejskiego Banku

Odbudowy i Rozwoju (EBOIR) poza UE; w celu osiagniecia lepiej zorganizowanej wspolpracy miedzy EBI
a EBOIR w krajach wspdlnej aktywnosci ponawia swe zalecenia z ust. 28 ww. rezolucji z 25 marca 2009 r;

*

48.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Europej-
skiemu Bankowi Inwestycyjnemu oraz rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich.

(") Teksty przyjete, P6_TA(2009)0185.
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Masowe okrucienistwo w Jos, Nigeria
P7_TA(2010)0157

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie masowych aktéw
okruciefistwa w Jos w Nigerii

(2011/C 81 E[24)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac swoje poprzednie rezolucje w sprawie famania praw czlowicka w Nigerii,

— uwzgledniajac Miedzynarodowy pakt praw obywatelskich i politycznych z 1966 r., ratyfikowany przez
Nigeri¢ w dniu 29 pazdziernika 1993 r,

— uwzgledniajgc Afrykanska karte praw czlowieka i ludéw z 1981 r., ratyfikowang przez Nigerie w dniu
22 czerwca 1983 1.,

— uwzgledniajac Konstytucje Federalnej Republiki Nigerii, a w szczegdlnosci zapisy dotyczace ochrony
wolnosci wyznania zawarte w rozdziale IV — Prawo do wolno$ci mysli, sumienia i religii,

— uwzgledniajac art. 110 ust. 4 Regulaminu,

A. wstrzasniety wybuchami przemocy w styczniu i marcu biezgcego roku w Jos i jego okolicach — lezagcym
na styku zamieszkiwanej przez muzulmanéw péinocy Nigerii i chrzescijanskiego poludnia kraju -
w trakcie ktérych w starciach na tle etnicznym i religiinym zginely setki ludzi,

B. majac na uwadze, ze wojsko odgrywalo kluczowa role w interwencjach majacych na celu przywrécenie
kontroli nad sytuacjg, ale ze jednocze$nie dochodzito do pozasadowych egzekucji wykonywanych przez
wojsko, a takze policje,

C. majgc na uwadze, ze w Jos regularnie dochodzi do konfliktéw migdzy wspdlnotami, a do najpowazniej-
szych zdarze doszto w latach 2001, 2004 i 2008,

D. majac na uwadze, ze wedlug raportéw organizacji praw czlowieka od momentu upadku wojskowych
rzadow w 1999 r. w starciach na tle religiinym badZ etnicznym zginglo ponad 14 000 ludzi,

E. majac na uwadze, ze wedlug informacji przekazanych przez jednego z pracownikéw Czerwonego
Krzyza na obszarze polozonym w poblizu miejsca, gdzie w styczniu zginely setki ludzi w wyniku
star¢ na tle religijnym, zaatakowane zostaly jeszcze co najmniej dwie sasiednie miejscowosci,

F. majac na uwadze, ze wedlug danych Czerwonego Krzyza w wyniku tej przemocy co najmniej 5 600
osob ucieka z tego obszaru w obawie o swoje Zycie,

G. majac na uwadze, Ze problemy w Jos i jego okolicach sa rezultatem braku rozwoju gospodarczego,
negatywnych skutkéw zmian klimatu oraz ciggnacych si¢ od dziesigcioleci konfliktéw miedzy grupami
ludnosci tubylczej, gléwnie chrzescijanami lub animistami, rywalizujacymi o kontrole nad zyznymi
obszarami uprawnymi z migrantami i osadnikami z méwigcej jezykiem hausa muzulmarskiej péinocy,
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H. majac na uwadze, ze niemozliwe jest schematyczne przypisanie muzulmanom lub chrzescijanom roli
agresora czy tez ofiary, gdyz na przestrzeni lat wystgpowali w obu tych rolach,

. majac na uwadze, ze obecna niestabilna sytuacja podkre$la stabo$¢ najliczniejszego narodu Afryki
w obliczu nadchodzacego okresu kampanii przed wyborami w 2011 r., ktéremu towarzyszy niepewnos¢
dotyczgca przywodztwa politycznego, wynikajaca z choroby prezydenta Yar'Adua,

J. majac na uwadze, Ze stabilno$¢ i demokracja Nigerii majg ogromne znaczenie poza granicami tego kraju
ze wzgledu na wiodaca role Nigerii w regionie i w Afryce subsaharyjskiej (Nigeria jest czlonkiem Rady
Bezpieczefistwa ONZ, $wiatowym producentem ropy, liderem w ECOWAS, jednym z najwazniejszych
krajow przyczyniajacych si¢ do utrzymania pokoju oraz silg stabilizujgcg w Afryce Zachodniej),

K. majac na uwadze, ze UE jest waznym darczyncg finansowym Nigerii oraz majac na uwadze, ze
12 listopada 2009 r. Komisja Europejska oraz rzad federalny Nigerii podpisaly krajowy dokument
strategiczny i krajowy program orientacyjny WE-Nigeria na lata 2008-2013, zgodnie z ktérymi UE
bedzie finansowal projekty dotyczace m.in. zapewniania pokoju, bezpieczenstwa i praw czlowieka,

L. majac na uwadze, ze pokojowe rozwigzanie konfliktow oznacza réwniez sprawiedliwy dostep do
zasob6w i sprawiedliwy podzial dochodéw w kraju bogatym w zloza ropy naftowej, ktérym jest Nigeria,

M. majac na uwadze, ze mimo iz Nigeria jest 6smym co do wielkosci producentem ropy naftowej
w $wiecie, wigkszo$¢ z jej 148 milionéw mieszkaficOw zyje ponizej progu ubdstwa,

N. majac na uwadze, zZe zgodnie z art. 8 zmienionej umowy z Kotonu UE prowadzi regularny dialog
polityczny z Nigeria w kwestiach zwigzanych z prawami czlowieka i zasadami demokracji, w tym na
temat dyskryminacji na tle etnicznym, religijnym i rasowym,

1. stanowczo potepia niedawne akty przemocy i fakt tragicznych ofiar $miertelnych w Jos i w jego
okolicach oraz solidaryzuje si¢ z rodzinami ofiar i rannymi;

2. wzywa wszystkie strony do zachowania powsciagliwosci i poszukiwania pokojowych srodkéw rozwia-
zania sporéw miedzy grupami religijnymi i etnicznymi w Nigerii;

3. wzywa rzad federalny Nigerii do zadbania o to, aby zbadano przyczyny niedawnych aktéw przemocy
i aby sprawcy tych aktéw zostali pociagnieci do odpowiedzialnosci w sposéb sprawiedliwy i przejrzysty;

4. wzywa rzad federalny Nigerii do podjecia konkretnych i pilnych srodkéw na rzecz wspierania dialogu
miedzy grupami etnicznymi i religijnymi i z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe p.o. prezydenta Goodlucka
Jonathana dotyczaca zgromadzenia przywddcow religijnych i spolecznosciowych;

5. wzywa do kompleksowego zbadania podstawowych przyczyn konfliktu, w tym napig¢ na tle
spolecznym, gospodarczym i etnicznym, oraz do zwrdcenia uwagi, aby unika¢ formulowania uogélniajg-
cych i uproszczonych wyjasniei opartych jedynie na religii, poniewaz nie stanowi to podstawy do dlugo-
falowego i trwalego rozwigzania probleméw tego regionu;

6. wzywa wiladze nigeryjskie do uchylenia niedawnych decyzji niektérych nigeryjskich gubernatoréw
stanowych zmierzajacych do dokonywania egzekucji na wigZniach skazanych na $mier¢ w celu rozlado-
wania przepelnienia w wigzieniach, co stanowi razace naruszenie praw czlowieka; wzywa gubernatoréw
stanowych do zachowania powsciagliwosci i kontynuowania stosowania faktycznego moratorium; przypo-
mina, ze stosowanie kary $mierci jest sprzeczne ze zobowiazaniami Nigerii na poziomie mi¢dzynarodowym;
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7. wzywa rzad federalny Nigerii, aby chronit ludno$¢ poprzez prowadzenie regularnych patroli w calym
regionie oraz aby zajal si¢ przyczynami lezacymi u podstaw przemocy poprzez zagwarantowanie wszystkim
obywatelom réwnych szans oraz zajecie si¢ problemem kontroli nad zyznymi obszarami uprawnymi,
problemem dostepu do zasobéw, bezrobocia, ubdstwa i lagodzenia zmian klimatu; apeluje o to, aby
ludziom zmuszonym do ucieczki w wyniku masakry umozliwiono bezpieczny powrét do doméw;

8. wzywa UE do kontynuowania politycznego dialogu z Nigerig zgodnie z art. 8 zmienionej umowy
z Kotonu oraz w tym kontekicie do pilnego zajecia si¢ kwestiami wolno$ci mysli, sumienia, religii
i przekonan, ujetymi w powszechnych, regionalnych i krajowych instrumentach praw czlowicka;

9.  zobowigzuje swojego przewodniczgcego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, wiceprze-
wodniczacemu/Wysokiemu Przedstawicielowi Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenstwa,
rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich, federalnemu rzadowi Nigerii, instytucjom Unii Afrykanskiej,
Sekretarzowi Generalnemu ONZ, Zgromadzeniu Ogdlnemu ONZ, wspdlprzewodniczacym Wspdlnego
Zgromadzenia Parlamentarnego AKP-UE oraz Parlamentowi Panafrykariskiemu.
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I

(Komunikaty)

KOMUNIKATY INSTYTUC]I, ORGANOW 1 JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPE]JSKIE]

PARLAMENT EUROPEJSKI

Whniosek o uchylenie immunitetu parlamentarnego Miroslava Ransdorfa
P7_TA(2010)0093

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie wniosku o uchylenie
immunitetu Miroslava Ransdorfa (2009/2208(IMM))

(2011/C 81 E/25)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac przekazany przez wilasciwe wladze Republiki Czeskiej wniosek o uchylenie immunitetu
Miloslava Ransdorfa z dnia 16 wrze$nia 2009 r., ogloszony na posiedzeniu plenarnym w dniu
23 listopada 2009 r.,

— po wystuchaniu wyjasniefi Miloslava Ransdorfa zgodnie z art. 7 ust. 3 Regulaminu,

— uwzgledniajac art. 9 Protokolu w sprawie przywilejow i immunitetéw Wspdlnot Europejskich z dnia
8 kwietnia 1965 r. oraz art. 6 ust. 2 Aktu dotyczacego wyboru cztonkéw Parlamentu Europejskiego
w powszechnych wyborach bezposrednich z dnia 20 wrzesnia 1976 .,

— uwzgledniajac orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwosci Wspoélnot Europejskich z dnia 12 maja 1964 r.iz
dnia 10 lipca 1986 r. (1),

— uwzgledniajgc art. 6 ust. 2 i art. 7 Regulaminu,
— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Prawnej (A7-0107/2010),
A. majac na uwadze fakt, ze Miroslav Ransdorf jest postem do Parlamentu Europejskiego,

B. majagc na uwadze, ze zgodnie z art. 9 Protokolu w sprawie przywilejow i immunitetéow Wspdlnot
Europejskich z dnia 8 kwietnia 1965 r., w czasie sesji Parlamentu Europejskiego postowie korzystaja
na terytorium swojego panstwa z immunitetéw przyznawanych postom do parlamentu ich panstwa, na
ktéry to immunitet nie mozna powotywac si¢ w przypadku, gdy posel zostal ujety na goracym uczynku;
majac na uwadze, Ze nie moze to stanowi¢ przeszkody w wykonywaniu przez Parlament Europejski
prawa uchylenia immunitetu w odniesieniu do ktéregokolwiek z jego postéw,

(") Sprawa 101/63, Wagner/Fohrmann i Krier, Zbiér Orzeczei 1964, s. 195 i sprawa 149/85, Wybot/Faure i inni, Zbidr
Orzeczen 1986, s. 2391.
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C. majgc na uwadze, ze zgodnie z art. 27 ust. 4 Konstytucji Republiki Czeskiej wobec postéw ani sena-
tor6w nie moze zostal wszczete postepowanie karne bez zgody izby, do ktérej nalezg, oraz
w przypadku gdy odno$na izba odmawia wydania zgody, postgpowanie karne zostaje raz na zawsze
wykluczone,

1. podejmuje decyzje o uchyleniu immunitetu Miloslava Ransdorfa;

2. zobowiazuje swojego przewodniczacego do natychmiastowego przekazania odpowiednim wladzom
Republiki Czeskiej niniejszej decyzji wraz ze sprawozdaniem wiasciwej komisji PE.
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I

(Akty przygotowawcze)

PARLAMENT EUROPEJSKI

Wspélpraca administracyjna oraz zwalczanie oszustw w dziedzinie podatku od
warto$ci dodanej (przeksztalcenie) *

P7_TA(2010)0091

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie wniosku

dotyczacego rozporzadzenia Rady w sprawie wspoOlpracy administracyjnej oraz zwalczania

oszustw w dziedzinie podatku od warto$ci dodanej (przeksztalcenie) (COM(2009)0427 - C7-
01652009 - 2009/0118(CNS))

(2011/C 81 E/26)
(Specjalna procedura ustawodawcza — procedura konsultacji — przeksztalcenie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajagc wniosek Komisji przedlozony Radzie (COM(2009)0427),

— uwzgledniajgc art. 93 traktatu WE, na mocy ktérego Rada skonsultowala si¢ z Parlamentem (C7-
0165/2009),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady pt. ,Konsekwencje wejscia
w zycie traktatu lizboniskiego dla trwajagcych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajgc art. 113 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 28 listopada 2001 r. w sprawie bardziej
uporzadkowanego wykorzystania techniki przeksztalcania aktéw prawnych (1),

— uwzgledniajac pismo z dnia 12 listopada 2009 r. skierowane przez Komisj¢ Prawng do Komisji Gospo-
darczej i Monetarnej zgodnie z art. 87 ust. 3 Regulaminu,

— uwzgledniajac art. 87 1 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Gospodarczej i Monetarnej (A7-0061/2010),

A. majgc na uwadze, ze konsultacyjna grupa robocza stuzb prawnych Parlamentu Europejskiego, Rady
i Komisji stwierdzila, ze przedmiotowy wniosek nie zawiera zadnych zmian merytorycznych innych
niz te okreSlone jako takie we wniosku, oraz majac na uwadze, ze w odniesieniu do kodyfikacji
niezmienionych przepiséw wczesniejszych aktow z tymi zmianami merytorycznymi wniosek zawiera
prostg kodyfikacje istniejacych tekstéw, bez zmian merytorycznych,

() Dz.U. C 77 z 28.3.2002, s. 1.
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1. zatwierdza wniosek Komisji w wersji uwzgledniajacej zalecenia grupy konsultacyjnej stuzb prawnych
Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji, z uwzglednieniem ponizszych poprawek;

2. zwraca si¢ do Komisji o odpowiednig zmiang¢ jej wniosku, zgodnie z art. 293 ust. 2 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

3. zwraca si¢ do Rady o poinformowanie go w przypadku uznania za stosowne odejscia od tekstu

przyjetego przez Parlament;

4. zwraca si¢ do Rady o ponowne skonsultowanie si¢ z Parlamentem w przypadku uznania za stosowne

wprowadzenia znaczacych zmian do wniosku Komisji;

5. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji

i parlamentom pafistw czlonkowskich.

TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

POPRAWKA

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 a preambuly (nowy)

(3a) W swojej rezolucji z dnia 2 wrzesnia 2008 r.
w sprawie skoordynowanej strategii w celu poprawy walki
z oszustwami  podatkowymi (')  Parlament  Europejski
ponownie przypomnial, Ze obecny system zarzgdzania podat-
kiem VAT wymaga radykalnych zmian, i w zwigzku z tym
zwrdcil si¢ do Komisji o przedlozenie wnioskéw majgcych na
celu ujednolicenie procedur rejestracji i wykreslania z rejestru
oséb podlegajgcych VAT oraz umozliwienie paristwom czlon-
kowskim zautomatyzowanego dostgpu do niesensytywnych
danych, ktére dotyczg oséb podlegajgcych opodatkowaniu
w danym paristwie, a ktére sg w posiadaniu innego paristwa
czlonkowskiego.

(1) Dz.U. C 295 E z 4.12.2009, s. 13.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3b preambuly (nowy)

(3b)  Podczas  otrzymywania  takiego  automatycznego
dostgpu do danych niesensytywnych nalezy zapewnié stosowny
poziom ochrony, ograniczony okres przechowywania wymie-
nianych danych oraz naleiytq odpowiedzialnos¢ instytucji lub
organu przechowujgcego dane, aby zapobiec niewlasciwemu
zarzgdzaniu danymi bgdZ ich przeciekowi.

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 5 a preambuly (nowy)

(5a) W rezolucji z dnia 4 grudnia 2008 r. w sprawie spra-
wozdania specjalnego Europejskiego Trybunalu Obrachunko-
wego nr 8/2007 w sprawie wspdlpracy administracyjnej
w dziedzinie podatku od towaréw i ustug (!) Parlament Euro-
pejski wyrazil przekonanie, ze wprowadzenie systemu Eurofisc
moZe przynies¢ warto$¢ dodang tylko wtedy, gdy udzial
pafistw czlonkowskich bedzie obowigzkowy, aby unikngé
problemow, jakie napotkala sie¢ Eurocanet, oraz jedynie gdy
Komisja bedzie w pelni uczestniczyé w jego dzialalnosci
i odgrywac rolg koordynatora.

(1) Dz.U. C 21 E z 28.1.2010, s. 3.
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TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

POPRAWKA

Poprawka 5

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 5 b preambuly (nowy)

(5b)  Parlament Europejski w swojej rezolucji z dnia
4 grudnia 2008 r. wezwal takie do wprowadzenia systemu
Eurofisc i przypomnial o nadrzgdnej koniecznosci dzielenia
sig  istniejgcymi  krajowymi  najlepszymi  praktykami
w dziedzinie zwalczania transgranicznych oszustw w zakresie
podatku VAT z myslg o wprowadzeniu zaréwno odpowiednich
zachet dotyczgcych nalezytej starannosci paristw czbonkow-
skich w odniesieniu do VAT, jak i nagrod dla uczciwych
podatnikéw.

Poprawka 6

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 14 preambuly

(14)  Majac na celu umozliwienie sprawniejszego rozpatry-
wania wnioskow o udzielenie informacji, zwazywszy na powta-
rzalno§¢ pewnych wnioskéw oraz na réznorodnosé jezykows
Wspdlnoty, istotne znaczenie ma upowszechnienie stosowania
wzoréw formularzy w ramach wymiany informacji.

(14)  Majac na celu umozliwienie sprawniejszego rozpatry-
wania wnioskow o udzielenie informacji, zwazywszy na powta-
rzalno$¢ pewnych wnioskéw oraz na réznorodnosé jezykows
Wspdlnoty, istotne znaczenie ma upowszechnienie i promo-
wanie stosowania wzordw formularzy w ramach wymiany
informacj.

Poprawka 7

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 20 preambuly

(20)  Nalezy jasno okresli¢ warunki wymiany danych prze-
chowywanych elektronicznie w kazdym panstwie czlonkow-
skim oraz zautomatyzowanego dostepu panstw cztonkowskich
do tych danych.

(20)  Nalezy jasno okresli¢ warunki wymiany danych prze-
chowywanych elektronicznie w kazdym panstwie czlonkow-
skim oraz zautomatyzowanego dostepu pafstw czlonkowskich

do tych danych i sposoby przechowywania takich danych.

Poprawka 8

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 29 preambuly

(29)  Praktyczne do$wiadczenie z ostatniego czasu, obejmu-
jace stosowanie rozporzadzenia (WE) nr 1798/2003 w ramach
zwalczania ,o0szustw karuzelowych” wykazuje, ze w niektdrych
przypadkach wprowadzenie mechanizmu znacznie przyspiesza-
jacego wymiang informacji, rozszerzajacego jej zakres
i zwickszajacego jej ukierunkowanie jest nieodzowne dla
skutecznego zwalczania oszustw, a mechanizm ten powinien
si¢ wpisywal w ramy niniejszego rozporzadzenia, zachowujgc
jednocze$nie dostateczng elastyczno$¢ pozwalajaca na dostoso-
wanie go do nowych form oszustw. Utworzona z inicjatywy
Belgii, wspomagana przez Komisj¢ sie¢ EUROCANET (z ang.
European Carrousel Network) to przyklad tego rodzaju wspél-
pracy.

(29)  Praktyczne doswiadczenie z ostatniego czasu, obejmu-
jace stosowanie rozporzadzenia (WE) nr 1798/2003 w ramach
zwalczania ,oszustw karuzelowych” wykazuje, Ze w niekt6rych
przypadkach wprowadzenie mechanizmu znacznie przyspiesza-
jacego wymiang informacji, rozszerzajagcego jej zakres
i zwigkszajacego jej ukierunkowanie jest nieodzowne dla
skutecznego zwalczania oszustw, a mechanizm taki powinien
si¢ wpisywa¢ w ramy niniejszego rozporzadzenia, zachowujac
jednocze$nie dostateczna elastyczno$¢ pozwalajacg na dostoso-
wanie go do nowych form oszustw. Aby zapewnié sprawne
funkcjonowanie takiego mechanizmu, nalezy przyjgc podejscie
na szczeblu Unii. Utworzona z inicjatywy Belgii, wspomagana
przez Komisj¢ sie¢c EUROCANET to przyklad tego rodzaju
wspolpracy.
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POPRAWKA

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 35 preambuly

(35) Do celéw niniejszego rozporzadzenia wlasciwe staje sie
rozwazenie ograniczef niektérych praw i obowigzkéw ustano-
wionych w dyrektywie 95/46/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony
0s6b fizycznych w odniesieniu do przetwarzania danych osobo-
wych oraz swobodnego przeplywu tych danych w celu zabez-
pieczenia intereséw okre$lonych w art. 13 ust. 1 lit. €) wspom-
nianej  dyrektywy. Ograniczenie to jest konieczne
i proporcjonalne, zwazywszy na potencjalng utratg przychodéw
przez pafistwa czlonkowskie oraz na zywotne znaczenie przed-
miotowych informacji dla skutecznego zwalczania oszustw.

(35) Do celéw niniejszego rozporzadzenia whasciwe staje sig
rozwazenie ograniczen niektérych praw i obowigzkéw ustano-
wionych w dyrektywie 95/46/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 24 paZzdziernika 1995 r. w sprawie ochrony
0s6b fizycznych w odniesieniu do przetwarzania danych osobo-
wych oraz swobodnego przeplywu tych danych w celu zabez-
pieczenia intereséw okre$lonych w art. 13 ust. 1 lit. e) wspom-
nianej dyrektywy, a takze w przepisach rozporzgdzenia (WE)
nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
18 grudnia 2000 r. o ochronie oséb fizycznych w zwigzku
z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje
i organy wspdlnotowe i o swobodnym przeplywie takich
danych ().

(1) Dz.U. L 8 z 12.1.2001, s. 1.

Poprawka 10

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Punkt 36a preambuly (nowy)

(36a)  Przeprowadzono konsultacje z Europejskim Inspek-
torem Ochrony Danych,

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykutl 1a (nowy)

Artykut 1a

W ramach stosowania niniejszego rozporzgdzenia paristwa
czlonkowskie i Komisja zapewniajg przestrzeganie praw
i obowigzkéw przewidzianych w  dyrektywie 95/46/WE
i rozporzgdzeniu (WE) nr 45/2001.

Poprawka 13

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 15

Wiasciwe organy panstw czlonkowskich spontanicznie przeka-
zuja wlaSciwym organom pozostalych panstw czlonkowskich
znane sobie informacje, o ktérych mowa w art. 1, a ktore
mogg byé tym ostatnim organom uZyteczne.

Wiasciwe organy pafistw czlonkowskich spontanicznie przeka-
zujg wlaSciwym organom pozostalych panstw czlonkowskich
znane sobie informacje, o ktérych mowa w art. 1, niezbgdne
do wlasciwego wyliczenia podatku VAT, kontrolowania odpo-
wiedniego stosowania prawodawstwa dotyczgcego VAT,
w szczegolnosci w odniesieniu do transakcji wewngtrzunijnych
oraz do zwalczania oszustw w zakresie tego podatku.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 18 - ustep 1 - akapit pierwszy a (nowy)

Osoby, o ktérych mowa w lit. b), wzywa si¢ do wyrazenia
opinii na temat jakosci otrzymywanych informacji.
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Poprawka 15

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 - ustep 3

3. Wpykaz oraz tre$¢ danych okreslonych w ust. 1 lit. b), ¢) i
d) oraz w ust. 2 niniejszego artykulu ustala si¢ zgodnie
z procedurg wskazang w art. 60 ust. 2.

4. Bez nakladania nieproporcjonalnych obcigzeri administ-
racyjnych na organ wspélpracujgcy, wykaz oraz tre$¢ danych
okreslonych w ust. 1 lit. b), ¢), d) i e) oraz w ust. 2 niniejszego
artykulu ustala si¢ zgodnie z procedura wskazang w art. 60 ust.
2.

Poprawka 16

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 22 - ustep 1 — wprowadzenie

Kaide z panistw czlonkowskich udziela wlasciwym organom
kazdego innego pafstwa czlonkowskiego zautomatyzowanego
dostepu do informagji przechowywanych w bazach danych,
o ktérych mowa w art. 18. W odniesieniu do informacji,
o ktérych mowa w ust. 1 lit. a) wspomnianego artykuty,
udostepniane sa przynajmniej nastgpujace szczegoly:

W celu zapobiegania naruszeniom ustawodawstwa w zakresie
VAT i jezeli uzna sig to za niezbgdne do kontroli nabywania
wewngtrz Unii towaréw lub ustug podlegajgcych opodatko-
waniu w danym patistwie czlonkowskim, kazde z pafstw
czlonkowskich udziela wlasciwym organom kazdego innego
panstwa cztonkowskiego zautomatyzowanego dostepu do infor-
macji przechowywanych w bazach danych, o ktérych mowa
w art. 18. W odniesieniu do informacji, o ktérych mowa
w ust. 1 lit. a) wspomnianego artykutu, udostgpniane sg przy-
najmniej nastepujace szczeg6ly:

Poprawka 17

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 22 - akapit drugi a (nowy)

Jezeli informacje, o ktorych mowa w art. 18 ust. 1 lit. a),
obejmujg dane osobowe, zautomatyzowany dostgp do tych
baz ogranicza sig do kategorii danych wymienionych
w niniejszym artykule.

Poprawka 18

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 34 - ustep 1 — wprowadzenie

1. Niniejszym rozporzadzeniem ustanawia si¢ wspélny organ
do spraw zwalczania oszustw i uchylania si¢ od podatku VAT.
Organ ten pelni w szczegdlnosci nastgpujace zadania:

1. Niniejszym rozporzadzeniem ustanawia si¢ na szczeblu
Unii organ do spraw zwalczania oszustw i uchylania si¢ od
podatku VAT. Organ ten pelni w szczegblnosci nastepujgce
zadania:

Poprawka 19

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 34 - ustep 2

2. Wlasciwe organy paristw czlonkowskich ustalajg dzie-
dziny, w ktérych organ ustanowiony w ust. 1 prowadzi docho-

dzenia.

2. Organ na szczeblu Unii, o ktérym mowa w ust. 1, sklada
sig z urzgdnikéw mianowanych przez wlasciwe organy paristw
cztonkowskich.
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Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 34 - ustep 3

3. Dla kazdej z dziedzin dochodzenia wlasciwe organy
paiistw cztonkowskich wyznaczajg w ramach organu przynaj-
mniej jedno z paristw czlonkowskich odpowiedzialne za nadzo-
rowanie realizacji zadari wymienionych w ust. 1 oraz kiero-
wanie nimi.

3.  Organ na szczeblu Unii, o ktorym mowa w ust. 1,
okresla dziedziny dochodzenia, w ktérych prowadzi dzialal-
nosc.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 34 - ustep 3 a (nowy)

3a. W celu skuteczniejszego badania spraw oszustw
w zakresie VAT w Unii nalezy opracowaé mechanizm zachet
w odniesieniu do odzyskiwania transgranicznych wierzytel-
nosci dotyczgcych podatkéw poprzez sprawiedliwy podziat
uzbieranego niezaplaconego VAT pomigdzy paristwo czlon-
kowskie odzyskujgce wierzytelnosci podatkowe oraz wniosku-
jace patistwo cztonkowskie.

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 35

W sklad organu ustanowionego w art. 34 wchodzg wlasciwi
urzednicy wyznaczeni przez wlasciwe organy panstw czlon-
kowskich. Organ ten korzysta ze wsparcia technicznego, admi-
nistracyjego i operacyjnego Komisji.

Komisja koordynuje, prowadzi i nadzoruje realizacje zadari,
o ktérych mowa w art. 34 ust. 1 oraz udziela wlasciwym
organom panistw czlonkowskich wsparcia technicznego, admi-
nistracyjnego i operacyjnego.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 39

Organ ustanowiony w art. 34 przedklada coroczne podsumo-
wanie ze swojej dziatalnosci komitetowi wskazanemu w art. 60.

Organ ustanowiony w art. 34 przedklada coroczne podsumo-
wanie ze swojej dzialalnosci paristwom czlonkowskim, Parla-
mentowi Europejskiemu i komitetowi wskazanemu w art. 60.

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 51 - ustep 1

1. Panstwa czlonkowskie i Komisja badaja i oceniaja funk-
cjonowanie uzgodnien dotyczacych wspdlpracy administracyjnej
przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu. W szczegdlnosci
panstwa czlonkowskie prowadza audyt ich funkcjonowania.
Komisja zbiera do$wiadczenia panstw czlonkowskich w celu
usprawnienia funkcjonowania tych uzgodnien.

1.  Pafstwa czlonkowskie, Parlament Europejski i Komisja
badaja 1 oceniajg funkcjonowanie uzgodnien dotyczacych
wspolpracy administracyjnej przewidzianych w  niniejszym
rozporzadzeniu. W  szczegélnoSci pafstwa czlonkowskie
prowadza audyt ich funkcjonowania. Komisja zbiera do$wiad-
czenia panstw czlonkowskich w celu usprawnienia funkcjono-
wania tych uzgodnien i regularnie zdaje sprawozdania
z wynikow paristwom czlonkowskim i Parlamentowi Europej-
skiemu.



C 81E[154

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

15.3.2011

Sroda, 5 maja 2010 r.

TEKST PROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

POPRAWKA

Poprawka 25

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 51 - ustep 2

2. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji wszelkie
dostgpne informacje dotyczace stosowania przez nie niniejszego
rozporzadzenia.

2. Panstwa czlonkowskie przekazuja Parlamentowi Europej-
skiemu i Komisji wszelkie dostepne informacje dotyczace stoso-
wania przez nie niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 26

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 51 - ustep 9

9. Komisja moze stuzyé panstwom cztonkowskim wiedza
ekspercka, pomocg techniczng lub logistyczna, dzialaniami
komunikacyjnymi lub wszelka inna pomocg operacyjng
w dazeniu do realizacji celéw niniejszego rozporzgdzenia.

9. Komisja stuzy panstwom czlonkowskim  wiedza
ekspercka, pomocg techniczng lub logistyczng, dziataniami
komunikacyjnymi lub wszelkg inng pomoca operacyjna
w dazeniu do realizacji celéw niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 27

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 52 - ustep 2

2. Pod warunkiem ze zainteresowane panstwo trzecie zobo-
wiazalo si¢ do udzielenia zadanej pomocy w zbieraniu
dowodéw nieprawidtowego charakteru transakgji, co do ktérych
istnieje podejrzenie, Ze stoja w sprzecznosci z prawodawstwem
dotyczacych podatku VAT, mozna przekazaé temu pafstwu
trzeciemu informacje uzyskane na podstawie niniejszego rozpo-
rzadzenia, za zgoda wlasciwych organow dostarczajacych infor-
magje, zgodnie z ich wewngtrznymi przepisami dotyczacymi
przekazywania danych osobowych do panstw trzecich.

2. Pod warunkiem Ze zainteresowane panstwo trzecie zobo-
wiazalo si¢ do wudzielenia Zadanej pomocy w zbieraniu
dowoddéw nieprawidlowego charakteru transakgji, co do ktérych
istnieje podejrzenie, ze stoja w sprzecznosci z prawodawstwem
dotyczacych podatku VAT, mozna przekazaé temu pafstwu
trzeciemu informacje uzyskane na podstawie niniejszego rozpo-
rzadzenia, za zgoda wlasciwych organéw dostarczajacych infor-
magcje, zgodnie z ich wewnetrznymi przepisami dotyczacymi
przekazywania danych osobowych do panstw trzecich i
z dyrektywg 95/46/WE i przepisami wykonawczymi do niej
oraz z rozporzgdzeniem (WE) nr 45/2001 i przepisami wyko-
nawczymi do niego.

Poprawka 28

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 - ustep 1 — akapit pierwszy

1. Informacje przekazane lub zebrane w jakiejkolwiek formie
na mocy niniejszego rozporzadzenia, w tym rowniez takie, do
ktérych urzednik uzyskat dostep w okolicznosciach przewidzia-
nych w rozdziale VII, VIII lub X, jak réwniez w przypadkach,
o ktérych mowa w ust. 2 niniejszego artykulu objete sa
obowiazkiem zachowania tajemnicy stluzbowej i ciesza sig
taka ochrong, jaka objete s3 informacje o podobnym charak-
terze na mocy zarOwno prawa wewnetrznego panstwa czlon-
kowskiego, ktére informacje otrzymuje, jak i odpowiednich
przepiséw majacych zastosowanie do wladz wspélnotowych.
Informacje te mogg by¢ wykorzystywane wylacznie zgodnie
z warunkami, jakie okresla niniejsze rozporzadzenie.

1. Informacje przekazane lub zebrane w jakiejkolwiek formie
na mocy niniejszego rozporzadzenia, w tym rowniez takie, do
ktérych urzednik uzyskat dostep w okolicznosciach przewidzia-
nych w rozdziale VII, VIII lub X, jak réwniez w przypadkach,
o ktérych mowa w ust. 2 niniejszego artykulu objete sg
obowiazkiem zachowania tajemnicy stluzbowej i ciesza si¢
takg ochrong, jaka objete s3 informacje o podobnym charak-
terze na mocy zarOwno prawa wewngtrznego panstwa czlon-
kowskiego, ktére informacje otrzymuje, jak i odpowiednich
przepisow majacych zastosowanie do wiladz wspdlnotowych.
Informacje te sq takze chronione zgodnie z dyrektywg 95/
46/WE i rozporzgdzeniem (WE) nr 45/2001. Informacje te
moga by¢ wykorzystywane wylacznie zgodnie z warunkami,
jakie okresla niniejsze rozporzadzenie.
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Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 - ustep 5

5. Kwestie przechowywania i wymiany informacji, do
ktérych odnosi si¢ niniejsze rozporzadzenie, reguluja przepisy
wykonawcze towarzyszgce dyrektywie 95/46/WE. Niemniej
jednak panstwa czlonkowskie do celéw wlasciwego stosowania
niniejszego  rozporzadzenia  ogramiczajg  zakres  praw
i obowigzkéw przewidzianych w art. 10, art. 11 ust. 1 oraz
w art. 12 1 21 dyrektywy 95/46/WE w takim stopniu, w jakim
jest to konieczne do zabezpieczenia intereséw okreslonych
w art. 13 lit. €) wspomnianej dyrektywy.

5.  Kwestie przechowywania i wymiany informacji, do
ktérych odnosi si¢ niniejsze rozporzadzenie, reguluja dyrektywa
95/46/WE i przepisy wykonawcze do niej oraz rozporzgdzenie
(WE) nr 45/2001 i przepisy wykonawcze do niego. Niemniej
jednak panstwa czltonkowskie do celéw wlasciwego stosowania
niniejszego rozporzadzenia mogq przyjgé Srodki prawne ogra-
niczajgce zakres praw i obowigzkéw przewidzianych w art. 10,
art. 11 ust. 1 oraz w art. 12 i 21 dyrektywy 95/46/WE w takim
stopniu, w jakim jest to konieczne do zabezpieczenia intereséw
okreslonych w art. 13 lit. ¢) wspomnianej dyrektywy.

Poprawka 30

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 57 - ustep 5a (nowy)

5a.  Pafistwa czlonkowskie i Komisja dbajq o przestrzeganie
obowigzkéw w zakresie przejrzystosci i informowania zainte-
resowanych w przypadku przekazywania danych osobowych
okreslonych w dyrektywie 95/46/WE i rozporzqdzeniu (WE)
nr 45/2001.

Poprawka 31

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykut 59 — ustep 1 - litera ca) (nowa)

ca) zapewni¢ najwyiszg jako$¢ wymienianych danych,
z najwyiszym stopniem przejrzystosci, w stosownych przy-
padkach.

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 59 - ustep 2a (nowy)

2a.  Pafistwa czlonkowskie co roku informujg Komisje
o przypadkach, w ktérych inne paristwa czlonkowskie odmo-
wily wnioskujgcemu  paristwu czlonkowskiemu udzielenia
informacji lub uniemozliwily mu przeprowadzenie dochodzenia
administracyjnego, w sytuacji gdy wniosek zostal zlozony
w odpowiedniej formie. Wnioskujgce paristwa czlonkowskie
powinny poinformowaé Komisje o powodach, dla ktérych
odmowily informacji lub ulatwienia dochodzenia. Komisja
ocenia te powody i formuluje odpowiednie zalecenia. Zalecenia
te przekazywane sq Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 60 - ustep 2 a (nowy)

2a.  Jezeli srodki podjete zgodnie z procedurg, o ktérej mowa
w ust. 2, pociggajg za sobg przetwarzanie danych osobowych
lub go dotyczq, nalezy skonsultowac si¢ z Europejskim Inspek-
torem Ochrony Danych.
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Wspélny system podatku od wartosci dodanej w odniesieniu do przepisow doty-
czacych fakturowania *

P7 TA(2010)0092

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie wniosku
dotyczacego dyrektywy Rady zmieniajacej dyrektywe 2006/112/WE w sprawie wspolnego
systemu podatku od wartoéci dodanej w odniesieniu do przepiséw dotyczacych fakturowania

(COM(2009)0021 — C6-0078/2009 — 2009/0009(CNS))

(2011/C 81 E[27)

(Specjalna procedura ustawodawcza —konsultacja)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajagc wniosek Komisji przedstawiony Radzie (COM(2009)0021),

— uwzgledniajac art. 93 traktatu WE, zgodnie z ktérym Rada przeprowadzila konsultacje z Parlamentem

(C6-0078/2009),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady zatytulowany ,Konsekwencje
wejscia w Zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”

(COM(2009)0665),

— uwzgledniajgc art. 113 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Gospodarczej i Monetarnej oraz opini¢ Komisji Prawnej (A7-

0065/2010),

1.  zatwierdza po poprawkach wniosek Komisji;

2. zwraca si¢ do Komisji o odpowiednig zmiane¢ jej wniosku, zgodnie z art. 293 ust. 2 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

3. zwraca si¢ do Rady, je$li ta uzna za stosowne odej$¢ od przyjetego przez Parlament tekstu,

o poinformowanie go o tym fakcie;

4.  zwraca si¢ do Rady o ponowne skonsultowanie si¢ z Parlamentem w przypadku uznania za stosowne

wprowadzenia znaczacych zmian do wniosku Komisji;

5. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji

i parlamentom panstw czlonkowskich.

TEKST ZAPROPONOWANY PRZEZ KOMISJE

POPRAWKA

Poprawka 1

Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Punkt 4 preambuly

(4)  Aby poméc malym i $rednim przedsigbiorstwom, ktére
maja trudnoéci z placeniem VAT odpowiedniemu organowi
przed otrzymaniem zaplaty od nabywcéw, panstwa czlonkow-
skie powinny mie¢ mozliwos¢ wprowadzenia systemu rozli-
czania VAT przy uzyciu metody kasowej, ktora pozwala
dostawcy lub ustugodawcy na wplacenie VAT odpowiedniemu
organowi po otrzymaniu zaplaty za dostawe towaru lub ustuge
oraz ktéra ustanawia jego prawo do odliczenia w momencie
zaplaty za dostawe towaru lub ustuge. Powinno to umozliwié
panstwom czlonkowskim wprowadzenie fakultatywnej metody
kasowej, ktéra nie ma negatywnego wplywu na przeplyw
pienigzny zwigzany z ich wplywami z VAT.

(4)  Aby pomdéc malym i $rednim przedsigbiorstwom, ktére
maja trudnoéci z placeniem VAT odpowiedniemu organowi
przed otrzymaniem zaplaty od nabywcéw, panstwa czlonkow-
skie powinny wprowadzi¢ system rozliczania VAT przy uzyciu
metody kasowej, ktéra pozwala dostawcy lub ustugodawcy na
wplacenie VAT odpowiedniemu organowi po otrzymaniu
zaplaty za dostawe towaru lub ustuge oraz ktéra ustanawia
jego prawo do odliczenia w momencie zaplaty za dostawe
towaru lub usluge. Powinno to umozliwi¢ panstwom czlonkow-
skim wprowadzenie fakultatywnej metody kasowej, ktéra nie
ma negatywnego wplywu na przeplyw pieniezny zwigzany
z ich wplywami z VAT.
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POPRAWKA

Poprawka 2

Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 — punkt 7 a (nowy)
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykut 91 — ustep 2 — akapit pierwszy a (nowy)

(7a) W art. 91 ust. 2 po pierwszym akapicie dodaje si¢ akapit

w brzmieniu:

»W drodze odstgpstwa od akapitu pierwszego paristwa
czlonkowskie przyjmujg kurs wymiany walut opubliko-
wany przez Europejski Bank Centralny na dzien,
w ktorym podatek staje si¢ wymagalny lub jezeli w tym
dniu kurs wymiany nie zostal opublikowany, kurs z dnia
poprzedzajgcego dzieii w ktérym podatek staje si¢ wyma-
galny. Tam gdzie walutg nie jest euro, kurs wymiany jest
obliczany w oparciu o kurs wymiany pomiedzy tymi
walutami a euro.”

Poprawka 3
Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajgcy
Artykul 1 - punkt 8
Dyrektywa 2006/112|WE
Artykul 167a — ustep 2 — cze$¢ wprowadzajaca

2. Panstwa czlonkowskie mogg postanowi¢ w ramach fakul-
tatywnego programu, ze podatnicy muszg zawiesi¢ prawo do
odliczenia do czasu zaplacenia VAT dostawcy, jezeli spetione
sa nastgpujace warunki:

2. Panstwa czlonkowskie postanawiajg w ramach fakulta-
tywnego programu, ze podatnicy muszg zawiesi¢ prawo do
odliczenia do czasu zaplacenia VAT dostawcy, jezeli spelnione
sa nastepujace warunki:

Poprawka 4
Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 9 — podpunkt c)
Dyrektywa 2006/112[WE
Artykut 178 - litera f)

(c) litera f) otrzymuje brzmienie:

»(f) jesli podatnik jest zobowigzany do zaplaty VAT jako
nabywca, w przypadku gdy zastosowanie majq art.
194-197 lub art. 199, musi posiadaé fakture sporzg-
dzong zgodnie z tytutem XI rozdzial 3 sekcje 3—6 oraz
musi dopelni¢ formalnosci okreslonych przez kazde
paiistwo czlonkowskie.”.

skreslony

Poprawka 5
Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 — punkt 14
Dyrektywa 2006/112|WE
Artykul 219a

1.  Wystawienie faktury podlega przepisom obowigzujacym
w panstwie cztonkowskim, ktére wydato danemu podatnikowi
numer identyfikacyjny VAT, pod ktérym dokonat dostawy

towaru lub wykonat ustuge.

1.  Wrystawienie faktury podlega przepisom obowigzujagcym
w panstwie cztonkowskim, w ktérym nalezy zaplaci¢ podatek
VAT.
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Jezeli taki numer nie istnieje, zastosowanie maja przepisy
obowiazujace w panstwie czlonkowskim, w ktorym dostawca
ma siedzibe dziatalnosci lub stale miejsce prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej, z ktérego dokonuje dostaw, lub -
w przypadku braku siedziby dzialalnosci lub stalego miejsca
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej — w ktérym ma stale
miejsce zamieszkania lub zwykle miejsce pobytu, lub
w ktorym z innych wzgledow ma obowigzek identyfikacji do
celow VAT.

2. W przypadku, gdy mnabywca otrzymujgcy dostawe
towaréw lub korzystajgcy z ustug ma siedzibg w paristwie
czlonkowskim innym niz paristwo czlonkowskie, z ktdrego
dokonana zostala dostawa, i gdy nabywca jest zobowigzany
do zaplaty VAT, wystawienie faktury podlega przepisom
obowiazujacym w panfstwie czlonkowskim, ktére wydalo
numer identyfikacyjny VAT, pod ktérym nabywca otrzymat
dostawe lub skorzystat z ustugi.

POPRAWKA

Jezeli podatek VAT nie ma by¢ zaplacony w UE, zastosowanie
majg przepisy obowigzujagce w panstwie czlonkowskim,
w ktérym dostawca ma siedzibe dziatalnosci lub stale miejsce
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, z ktorego dokonuje
dostaw, lub — w przypadku braku siedziby dzialalnosci lub
stalego miejsca prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej -
w ktérym ma stale miejsce zamieszkania lub zwykle miejsce

pobytu.

Jezeli dostawca wystawiajqcy fakture za dostawe towaréw lub
wyswiadczone ustugi podlegajgce opodatkowaniu nie ma
siedziby w paristwie czlonkowskim, w ktorym naleiny jest
VAT, a do zaplaty VAT zobowigzana jest osoba, ktorej dostar-
czane sq towary lub wyswiadczane uslugi, wystawienie
faktury podlega przepisom obowigzujgcym w paristwie czlon-
kowskim, w ktorym dostawca towaréw lub ustug ma siedzibe
dziatalnosci lub stale miejsce prowadzenia dzialalnosci gospo-
darczej, z ktérego wykonuje dostawy.

Jezeli dostawca nie ma siedziby w UE, wystawienie faktury nie
podlega przepisom niniejszej dyrektywy.

2. Jezeli odbiorca towaréw lub ustug wystawia fakture
(samofakturowanie) i jest zobowigzany do zaplacenia podatku
VAT, wystawienie faktury podlega przepisom obowigzujacym
w pafistwie cztonkowskim, w ktorym nalezy zaplaci¢ podatek
VAT.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 16
Dyrektywa 2006/112|WE
Artykut 220a — ustep 1 - litera a

(a) kiedy podstawa opodatkowania dostawy towardéw lub wyko-
nania ustug jest nizsza niz 200 EUR;

(a) kiedy podstawa opodatkowania dostawy towaréw lub wyko-
nania ustug jest nizsza niz 300 EUR;

Poprawka 7

Whniosek dotyczgcy dyrektywy — akt zmieniajgcy
Artykut 1 - punke 17
Dyrektywa 2006/112[WE
Artykut 221

Pafistwa czlonkowskie moga zobowigza¢ podatnikéw do wysta-
wienia faktury uproszczonej za dostawy towaréw lub $wiad-
czenie ustug, inne niz dostawy lub $wiadczenie, o ktérych
mowa w art. 220, jezeli to miejsce dostawy towaru lub $wiad-
czenia ustug znajduje si¢ na ich terytorium.

1.  Padistwa czlonkowskie mogq zobowigzaé podatnikéw do
wystawienia faktury za dostawy towaréw lub Swiadczenie
ustug, inne niz dostawy lub Swiadczenie, o ktérych mowa
w art. 220, w oparciu o art. 226 lub 226b, jezeli to miejsce
dostawy towaru lub Swiadczenia ustug znajduje si¢ na ich
terytorium.

2.  Padistwa czlonkowskie mogg zwolni¢ podatnikéw
z obowigzku przewidzianego w art. 220 lub art. 220a doty-
czgcego wystawienia faktury za dostawy towaréw lub swiad-
czenie ustug, ktére wykonali oni na ich terytorium i ktdre sq
zwolnione, z prawem do odliczenia VAT zaplaconego na
poprzednim etapie lub bez tego prawa, zgodnie z art. 110
i 111, art. 125 ust. 1, art. 127, art. 128 ust. 1, art. 132,
135, 136, 375, 376 i 377, art. 378 ust. 2, art. 379 ust. 2
i art. 380-390.
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POPRAWKA

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 17
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykut 222

Faktura musi zostal wystawiona w terminie nie p6Zniej niz 15.
dnia miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w ktorym mialo
miejsce zdarzenie powodujace powstanie obowigzku podatko-
wego.

Faktura musi zostaé wystawiona w terminie nie péZniej niz 15.
dnia drugiego miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym
mialo miejsce zdarzenie powodujgce powstanie obowigzku
podatkowego.

Poprawka 9

Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 19 - litera a)
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykut 226 — punkt 4

(4) numer identyfikacyjny VAT nabywcy, o ktérym mowa
w art. 214;

(4) numer identyfikacyjny VAT nabywcy, o ktérym mowa
w art. 214, pod ktérym otrzymal on towary lub uslugi,
z tytulu ktorych jest zobowigzany do zaptaty VAT, lub tez
otrzymat towary, o ktérych mowa w art. 138;

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 20
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykut 226b

Faktury uproszczone wystawione zgodnie z przepisami art.
220a i 221 zawieraja wylacznie nastepujace dane:

(a) date wystawienia faktury;

(b) dane identyfikacyjne podatnika wykonujacego dostawe lub
Swiadczacego ustuge;

(c) okreslenie rodzaju dostarczonych towar6w lub wykonanych
ustug oraz ich wartos¢;

(d) nalezny VAT lub VAT do zwrotu, lub dane potrzebne do
jego obliczenia.

1. Faktury uproszczone wystawione zgodnie z przepisami
art. 220a i 221 zawierajg wylacznie nastgpujace dane:

(@) date wystawienia faktury;

(b) dane identyfikacyjne podatnika wykonujacego dostawe lub
$wiadczacego ustuge zawierajgce jego numer VAT;

(c) okreSlenie rodzaju dostarczonych towaréw lub wykona-
nych uslug oraz ich wartos¢;

(d) stawke podatku VAT i nalezny VAT lub VAT do zwrotu,
lub dane potrzebne do jego obliczenia;

(da) jezeli wystawiona faktura jest dokumentem lub wiadomo-
$cig wprowadzajgcqg zmiany do pierwotnej faktury,
zgodnie z art. 219 — szczegdlowe i jednoznaczne odnie-
sienie do owej pierwotnej faktury.

2. Pafistwa czlonkowskie mogg wymagal, aby faktury
uproszczone, wystawione zgodnie z art. 220a i 221, zawieraly
nastgpujgce dodatkowe informacje dotyczgce konkretnych
transakcji lub kategorii podatnikéw:
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POPRAWKA

(a) dane identyfikacyjne podatnika wykonujgcego dostawe lub
$wiadczgcego usluge, zawierajgce jego nazwisko i adres;

(b) kolejny numer, nadany w ramach jednej lub kilku serii,
ktory jedynie identyfikuje fakture;

(c) numer identyfikacyjny nabywcy, zawierajgcy jego numer
VAT, nazwisko i adres;

(d) w przypadku zwolnienia z podatku VAT lub jezeli
nabywca jest zobowigzany do zaplaty podatku VAT -
dane szczegotowe wymagane zgodnie z art. 226 i 226a.

Poprawka 11

Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 22
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykut 230

Kwoty wykazywane na fakturze moga by¢ wyrazone
w dowolnej walucie, pod warunkiem ze kwota VAT do zaplaty
lub zwrotu wyrazona jest w walucie krajowej panstwa czlon-
kowskiego, w ktérym ma miejsce dostawa towaréw lub $wiad-
czenie ustug, przy zastosowaniu kursu wymiany walut opubli-
kowanego przez Europejski Bank Centralny na dzier,
w ktérym podatek staje si¢ wymagalny, lub, jezeli w tym
dniu kurs wymiany nie zostal opublikowany, stosujgc kurs
wymiany z poprzedniego dnia publikacji.

Kwoty wykazywane na fakturze moga by¢é wyrazone
w dowolnej walucie, pod warunkiem ze kwota VAT do zaplaty
lub zwrotu wyrazona jest w walucie krajowej panstwa czlon-
kowskiego, w ktérym ma miejsce dostawa towaréw lub $wiad-
czenie ustug, przy zastosowaniu jednego z kurséw wymiany
walut, o ktérym mowa w art. 91.

Poprawka 12

Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 25
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykuly 233, 234, 235 i 237

(25) Skresla si¢ art. 233, 234, 235 i 237.

(25) Skresla si¢ art. 233, 234 i 235.

Poprawka 13

Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 — punkt 25 a (nowy)
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykul 237

(25a) Artykut 237 otrzymuje brzmienie:
L Artykut 237

Do dnia 31 grudnia 2013 r. kazde patistwo cztonkow-
skie przedklada Komisji sprawozdanie oceniajgce doty-
czqce wdrazania faktur elektronicznych. Sprawozdania
te zawierajg w szczegdlnosci wszelkie trudnosci tech-
niczne lub braki napotkane przez podatnikéw oraz
organy podatkowe, wraz z oceng wplywu wszelkich
oszustw powigzanych z fakturami w formie elektro-
nicznej wynikajgcych ze zniesienia wymogu EDI lub
elektronicznego podpisu na fakturach w formie elektro-
nicznej. Do 1 lipca 2014 r., Komisja przekaze Parlamen-
towi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie lgcznie ze
stosownymi wnioskami na podstawie sprawozdari
oceniajgcych paristw czlonkowskich”.
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POPRAWKA

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 29
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykut 244 —ustep 3

W odniesieniu do przechowywania faktury zastosowanie maja
przepisy obowiazujace w pafstwie czlonkowskim, w ktérym
podatnik ma siedzibe dziatalnosci lub stale miejsce prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, z ktérego lub do ktérego wykonuje
dostawy, lub, w przypadku braku siedziby dzialalnosci lub
stalego  miejsca  prowadzenia  dzialalno$ci  gospodarczej,
w ktorym ma stale miejsce zamieszkania lub zwykle miejsce
pobytu lub w ktérym z innych wzgledéw ma obowiazek iden-
tyfikacji do celéw VAT.

Faktura moZe by¢ przechowywana w tej samej formie w jakiej
ja otrzymano, w formie papierowej lub elektronicznej. Ewen-
tualnie faktura w formie papierowej moze byc przeksztalcona
w formg elektroniczng. W pozostalych przypadkach do prze-
chowywania faktury zastosowanie maja przepisy obowiazujace
w panstwie czlonkowskim, w ktérym podatnik ma siedzibe
dzialalnosci lub stale miejsce prowadzenia dzialalnosci gospo-
darczej, z ktérego lub do ktérego wykonuje dostawy, lub,
w przypadku braku siedziby dzialalnosci lub stalego miejsca
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, w ktéorym ma stale
miejsce zamieszkania lub zwykle miejsce pobytu lub
w ktérym z innych wzgledéw ma obowigzek identyfikacji do
celow VAT.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 - punkt 32
Dyrektywa 2006/112/WE
Artykut 247

Podatnik zapewnia przechowywanie faktur przez okres szesciu

lat.

Podatnik zapewnia przechowywanie faktur przez okres pigciu
lat. Niniejszy artykul nie narusza krajowych przepisow
w innym zakresie niz podatek VAT okreslajgcych rézne
obowigzkowe okresy przechowywania dokumentéw towarzy-
szgcych wlgcznie z fakturami.

Poprawka 16

Whniosek dotyczacy dyrektywy - akt zmieniajacy
Artykul 1 - punkt 34
Dyrektywa 2006/112|WE
Artykut 248 a

(34) W tytule XI rozdziat 4 sekcja 3 wprowadza sig
artykul 248a w brzmieniu:

~Artykul 248a

Do celéw kontrolnych paristwa czlonkowskie, w ktérych
nalezny jest podatek, mogq wymagaé thumaczenia niektd-
rych faktur na swoje jezyki urzedowe.”.

skreslony
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Poprawka 17

Whniosek dotyczacy dyrektywy — akt zmieniajacy
Artykut 1 — punkt 36 a (nowy)
Dyrektywa 2006/112/WE
Tytul 3 — rozdzial 4a (nowy)

(36a) Po art. 401 dodaje si¢ rozdzial w brzmieniu:
»Rozdzial 4a
E-administracja
Artykut 401a

Aby aktywnie rozwijal skuteczng i niezawodng e-admi-
nistracje w dziedzinie VAT Komisja przeprowadza oceng
wplywu Srodkéw administracji elektronicznej i narzedzi
istniejgcych juz w parstwach cztonkowskich oraz inten-
syfikuje wymiang wzorcow w tej dziedzinie migdzy
pafistwami czlonkowskimi. Ponadto Komisja skorzysta
ze wspdlnotowego programu poprawy skutecznosci
systemow podatkowych na rynku wewngtrznym (Fiscalis
2013), utworzonego decyzjg 1482/2007/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady (*) wraz z innymi istniejgcymi
unijnymi sposobami finansowania, takimi jak fundusze
strukturalne UE w celu zapewnienia pomocy technicznej
pafistwom  czlonkowskim najbardziej potrzebujgcym
aktualizacji ich administracji elektronicznej poprzez
dostgp do gléwnych transeuropejskich systeméw infor-
matycznych i korzystanie z nich.

(*) Dz.U. L 330 z 15.12.2007, s. 1.”

Ci$nieniowe urzadzenia transportowe ***]

P7_TA(2010)0122

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie wniosku
dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ci$nieniowych urzadze

transportowych (COM(2009)0482 — C7-0161/2009 — 2009/0131(COD))

(2011/C 81 E/28)

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2009)0482),

— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2 i art. 71 Traktatu WE, zgodnie z ktérymi wniosek zostal przedstawiony
Parlamentowi przez Komisje (C7-0161/2009),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji skierowany do Parlamentu Europejskiego i Rady, zatytulowany
,Konsekwencje wejscia w zycie traktatu lizboniskiego dla trwajacych migdzyinstytucjonalnych procedur
decyzyjnych” (COM(2009)0665),
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— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 i art. 91 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE),

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 17 lutego 2010 r.,
— uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regiondw,

— uwzgledniajagc art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Transportu i Turystyki (A7-0101/2010),

1.  przyjmuje w pierwszym czytaniu stanowisko okreslone ponizej;
2. przyjmuje do wiadomosci oswiadczenia zalaczone do niniejszej rezolucji legislacyjnej;

3. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczacych zmian do tego wniosku lub zastapienie go innym tekstem;

4. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji oraz
parlamentom krajowym panstw cztonkowskich.

P7_TC1-COD(2009)0131

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 5 maja 2010 r.

w celu przyjecia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/.../UE w sprawie

ci$nieniowych urzadzef transportowych oraz uchylajagca dyrektywy Rady 76/767/EWG,
84/525[EWG, 84/526[EWG, 84/527[EWG oraz 1999]36/WE

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggnigte zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej
wersji aktu prawnego, decyzji nr dyrektywy 2010/35/UE.)

ZALACZNIK

Oswiadczenie Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji w sprawie art. 290 TFUE

Parlament Europejski, Rada i Komisja o§wiadczaja, ze przepisy niniejszej dyrektywy majg zastosowanie bez uszczerbku dla
jakichkolwiek przyszlych stanowisk tych instytucji dotyczacych wdrazania art. 290 TFUE lub pojedynczych aktéw praw-
nych zawierajacych takie przepisy.
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Oplaty za ochrong lotnictwa ***]
P7 TA(2010)0123

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. na temat wniosku
dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie oplat za ochrone lotnictwa
(COM(2009)0217 - C7-0038/2009 - 2009/0063(COD))

(2011/C 81 E/29)
(Zwykla procedura legislacyjna: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2009)0217),

— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2 oraz art. 80 ust. 2 Traktatu WE, zgodnie z ktérymi wniosek zostal
przedstawiony Parlamentowi przez Komisje (C7-0038/2009),

— uwzgledniajac komunikat Komisji skierowany do Parlamentu Europejskiego i Rady pt. ,Konsekwencje
wejscia w zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 i art. 100 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 5 listopada 2009 r.,
— po konsultacji z Komitetem Regionéw,

— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Transportu i Turystyki (A7-0035/2010),

1. przyjmuje stanowisko w pierwszym czytaniu w wersji przedstawionej ponizej;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczacych zmian do swojego wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.
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P7_TC1-COD(2009)0063

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 5 maja 2010 r.
w celu przyjecia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/...[UE w sprawie oplat za
ochrong lotnictwa

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 100 ust. 2,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (1),

po konsultacji z Komitetem Regiondw,

stanowigc zgodnie ze zwykla procedurg ustawodawcza (?),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Za ochrone lotnictwa w europejskich portach lotniczych zasadniczo odpowiedzialne jest panstwo. |
Niezbedne jest || stworzenie wspélnych ram regulujacych najwazniejsze czynniki oplat za ochrong oraz
sposéb ich ustalania, poniewaz przy braku takich ram moga nie by¢ przestrzegane podstawowe wymogi
w stosunkach miedzy organami ustalajgcymi takie oplaty a uzytkownikami tych portéw.

(2) Pobieranie oplat za korzystanie ze stuzb zeglugi powietrznej i ustug obstugi naziemnej jest juz przed-
miotem odpowiednio rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1794/2006 z dnia 6 grudnia 2006 r. ustana-
wiajacego wspdlny schemat oplat za korzystanie ze stuzb zeglugi powietrznej (°) oraz dyrektywy Rady
96/67/WE z dnia 15 pazdziernika 1996 r. w sprawie dostepu do rynku uslug obslugi naziemnej
w portach lotniczych Wspélnoty (4.

(3) Nieodzowne jest, aby uzytkownicy portu lotniczego regularnie otrzymywali od organu ustalajgcego lub
stosujgcego oplaty informacje o tym, w jaki sposéb i na jakiej podstawie wyliczane s3 oplaty za
ochrong. Informacje te pozwola uzytkownikom portu lotniczego poznaé koszty zwigzane
z zapewnieniem ochrony, takie jak koszty, o ktorych mowa w rozporzgdzeniu Parlamentu Europej-
skiego i Rady (WE) nr 300/2008 z dnia 11 marca 2008 r. w sprawie wspdlnych zasad w dziedzinie
ochrony lotnictwa cywilnego (°) oraz jego przepisach wykonawczych, produktywnos§¢ przeprowadzanych
inwestycji, a takze wysoko$¢ dotacji i subsydiow przyznanych przez wladze na cele zwigzane
z ochrong. Aby umozliwi¢ wlasciwemu organowi ustalajgcemu bgdZ stosujgcemu oplaty wiasciwg
ocene przyszlych potrzeb inwestycyjnych, nalezy na uzytkownikéw portu lotniczego natozy¢
obowigzek terminowego przekazywania | zarzadzajagcym portami lotniczymi wszystkich ich prognoz
operacyjnych, projektéw rozwoju oraz informacji o szczegdlnych potrzebach i zyczeniach.

) Dz.U. C 128 z 18.5.2010, s. 142.

(")

(?) Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r.
() Dz.U. L 341 z 7.12.2006, s. 3.

() Dz.U. L 272 z 25.10.1996, s. 36.

() Dz.U. L 97 z 9.4.2008, s. 72.
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(4) Poniewaz w Unii stosuje si¢ rozne sposoby finansowania lub ustalania i pobierania oplat na pokrycie
kosztéw ochrony, konieczne jest ujednolicenie podstawy pobierania tych oplat w tych portach lotni-
czych w Unii, w ktorych uwzglednia si¢ koszty ochrony w pobieranych przez nie oplatach za ochrong.
W tych portach lotniczych opfata powinna by¢ powigzana z kosztem zapewnienia ochrony, przy czym
nalezy uwzglednia¢ wszelkie $rodki publiczne na finansowanie kosztéw ochrony w celu uniknigcia
jakichkolwiek zyskow oraz zapewnienia odpowiednich i cenowo oplacalnych ustug i udogodnieri
zwigzanych z ochrong w tych portach lotniczych.

(5) Nalezy zapewni¢ przejrzysto$¢ co do wykorzystania krajowych $rodkéw w zakresie ochrony, ktére sa
bardziej rygorystyczne od wspélnych podstawowych norm ustanowionych na mocy rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 300/2008.

(6) W kazdym paristwie czlonkowskim, w ktorym pobierane sq na lotniskach oplaty za ochrong nieza-
lezny organ nadzorczy | powinien zapewni¢ prawidlowe i skuteczne stosowanie niniejszej dyrektywy.
Organ ten powinien posiadal wszelkie zasoby niezbedne do realizacji jego zadan, takie jak kadra,
wiedza specjalistyczna i $rodki finansowe.

(7) Patristwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwos¢ stosowania wspdlnego systemu oplat obejmujgcego
sie¢ portéw lotniczych lub inne grupy portéw lotniczych, w tym te, ktére obstugujg to samo miasto
lub konurbacje.

(8) W odniesieniu do powigzania kosztéw ochrony z wysokoscig oplat za ochrong jako podstawe wyli-
czania wysokosci tych oplat nalezy stosowal obiektywne kryteria, takie jak te, o ktérych mowa,
w odnosnych dokumentach Migdzynarodowej Organizacji Lotnictwa Cywilnego, ktéra zaleca stoso-
wanie kryterium dotyczqcego liczby pasazeréw lub maksymalnej masy startowej lub tez polgczenie
obu tych kryteriéw.

(9) Poniewaz cel zaproponowanego dzialania nie moze zostal w wystarczajacy sposob osiagniety przez
panstwa czlonkowskie, jako ze nie jest mozliwe wprowadzenie w calej Unii jednolitych systeméw opfat
za ochrong poprzez dzialania na szczeblu krajowym, natomiast ze wzgledu na skale i skutek dzialania
cel ten moze zostaé lepiej osiggni¢ty na poziomie unijnym, Unia moze przyjac $rodki zgodnie z zasadg
pomocniczoici okre$long w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci okreslong
w wymienionym artykule niniejsza dyrektywa nie wykracza poza to, co jest konieczne do osiagnigcia
tych celow,

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1
Przedmiot

1. Niniejsza dyrektywa ustala wspdlne zasady nakladania oplat za ochrong w portach lotniczych Unii.

2. Niniejsza dyrektywa stosuje si¢ do wszystkich portéw lotniczych znajdujacych si¢ na terytorium
podlegajacym postanowieniom Traktatu oraz otwartych dla ruchu towarowego.

Niniejsza dyrektywa nie ma zastosowania do oplat pobieranych z tytulu wynagrodzenia trasowych
i terminalowych stuzb Zeglugi powietrznej zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 17942006, ani do opfat
pobieranych z tytulu wynagrodzenia za ustugi obstugi naziemnej, o ktérych mowa w zalaczniku do
dyrektywy 96/67/WE.

Artykut 2
Definicje
Do celéw niniejszej dyrektywy stosuje si¢ nastepujace definicje:

a) ,port lotniczy” oznacza dowolny obszar ladowy specjalnie dostosowany do ladowania, startu
i poruszania si¢ statkdw powietrznych, wraz z urzadzeniami pomocniczymi potrzebnymi do tych
czynno$ci w zwiazku z wymogami dotyczacymi ruchu statkow powietrznych i ich obstugi, w tym
urzgdzeniami wspomagajacymi dla komercyjnych przewozéw lotniczych;
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b) ,zarzadzajacy portem lotniczym” oznacza podmiot, ktéry w powigzaniu z inna dzialalnoscia lub
oddzielnie, ma zgodnie z krajowymi przepisami ustawowymi i wykonawczymi za zadanie administro-
wanie i zarzadzanie infrastrukturg portu lotniczego oraz koordynacje i kontrole dzialalnosci réznych
podmiotéw dzialajacych w danym porcie lotniczym;

c) ,sie¢ portéw lotniczych” oznacza szereg portow lotniczych znajdujgcych si¢ w jednym paristwie czlon-
kowskim, zarzgdzanych przez organ zarzgdzajgcy portem lotniczym, wyznaczony przez wlasciwg insty-
tucje krajowq;

d) ,,wlasciwy organ” oznacza podmiot zarzgdzajgcy portem lotniczym lub dowolny inny organ odpowie-
dzialny za stosowanie lub ustalanie wysokosci i struktury oplat za ochrong lotnictwa w portach
lotniczych Unii;

e) ,uzytkownik portu lotniczego” oznacza kazda osobg fizyczng lub prawng odpowiedzialng za przewdz
pasazeréw, poczty iflub fadunkéw droga powietrzng do lub z danego portu lotniczego;

f) ,oplata za ochrong” oznacza oplate w réinej postaci pobierang przez dowolny organ, port lotniczy lub
dowolnego uzytkownika portu lotniczego i skonstruowang specjalnie w celu odzyskania kosztéw
srodkéw w zakresie ochrony stuzacych zabezpieczeniu lotnictwa cywilnego przed aktami bezprawnej
ingerencji. Koszty ochrony lotnictwa mogq obejmowal koszty wynikajgce z zagwarantowania stoso-
wania rozporzgdzenia (WE) nr 300/2008 lub poniesione przez wlasciwy organ w celu pokrycia
kosztéw regulacyjnych i kosztéw nadzoru;

g) »ochrona lotnictwa” oznacza polgczenie srodkow oraz zasobow ludzkich i materialnych przeznaczo-
nych do ochrony lotnictwa cywilnego przed aktami bezprawnej ingerencji, ktore zagrazajq bezpieczeri-
stwu lotnictwa cywilnego.

Artykut 3
Brak dyskryminacji
Pafistwa czlonkowskie zapewniaja brak dyskryminacji uzytkownikéw portéw lotniczych i pasazeréw
w zakresie oplat za ochrone.
Artykut 4
Sie¢ portow lotniczych

Patistwa czlonkowskie mogq zezwolic wlasciwym organom zarzqdzajgcym siecig portow lotniczych na

wprowadzenie wspélnego przejrzystego systemu oplat za ochrong obejmujgcego dang siec portéw lotni-

czych.
Artykul 5
Wspdlne systemy oplat

Po powiadomieniu Komisji oraz zgodnie z prawem unijnym paristwa cztonkowskie mogq zezwolié wlasci-

wemu organowi na zastosowanie wspdlnego i przejrzystego systemu oplat w portach lotniczych obstu-

gujgcych to samo miasto lub konurbacje, pod warunkiem, ze w kazdym z tych portéw lotniczych w pelni

przestrzegane sq wymagania dotyczgce przejrzystosci, o ktérych mowa w art. 7.

Artykut 6

Konsultacje i Srodki odwolawcze

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja wlasciwemu organowi dostep | do wszelkich niezbednych infor-
magji o kosztach zapewniania ochrony w porcie lotniczym.
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2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja wprowadzenie obowigzkowej procedury regularnych | konsultacji
pomiedzy wlasciwym organem a uzytkownikami portu lotniczego, czy teZ przedstawicielami lub stowa-
rzyszeniami uzytkownikéw portu lotniczego, dotyczacych funkcjonowania systemu oplat za ochrong i ich
wysokosci. Konsultacje takie odbywaja si¢ przynajmniej raz w roku, o ile strony nie postanowig inaczej
w trakcie ostatnich przeprowadzonych konsultacji. Jesli zostalo zawarte wieloletnie porozumienie migdzy
wlasciwym organem a uzytkownikami portu lotniczego, konsultacje odbywajq si¢ zgodnie
Z postanowieniami takiego porozumienia. W kaidym przypadku paristwa czlonkowskie zachowujg
prawo do wystgpienia o czgstsze konsultacje.

3. Wlasciwy organ przedklada wszelkie propozycje zmian systemu oplat za ochrong lub ich wysokosci
uzytkownikom portu lotniczego, czy tez przedstawicielom lub stowarzyszeniom uzytkownikéw portu
lotniczego nie poZniej niz na 4 miesigce przed ich wejsciem w zycie, wraz z uzasadnieniem proponowanych
zmian. Wlasciwy organ organizuje konsultacje w sprawie proponowanych zmian z udzialem uzytkow-
nikéw portu lotniczego i uwzglednia ich opinie przed podjeciem decyzji.

4. Wlasciwy organ publikuje swoja decyzje nie pdozniej niz na 2 miesigce przed jej wejSciem w zycie.
Wilasciwy organ uzasadnia swoja decyzje odno$nie do opinii wyrazonych przez uzytkownikéw portu
lotniczego, w przypadku gdy pomiedzy nim a uzytkownikami nie zostalo osiggnigte porozumienie
w sprawie proponowanych zmian.

5. W przypadku sporu w sprawie decyzji o oplatach lotniskowych podjetej przez wlasciwy organ
patistwa czlonkowskie zapewniajq kaidej ze stron mozliwos¢ ubiegania si¢ o interwencj¢ niezaleinego
organu nadzorujgcego, wymienionego w art. 10, ktéry bada zasadnos¢ zmian systemu oplat za ochrong
lub ich wysokosci.

6.  Paristwo czlonkowskie moze odstgpié od stosowania ust. 5 w odniesieniu do zmian wysokosci lub
struktury oplat za ochrong lotnictwa w tych portach lotniczych, dla ktérych:

a) istnieje obowigzkowa procedura na mocy prawa krajowego, zgodnie z ktorg oplaty za ochrong lub ich
maksymalng wysoko$¢ ustala lub zatwierdza niezaleiny organ nadzorujqcy; lub

b) istnieje obowigzkowa procedura na mocy prawa krajowego, zgodnie z ktdrg niezalezny organ nadzo-
rujgcy bada - regularnie lub w odpowiedzi na wnioski zainteresowanych stron - czy w takich portach
ma miejsce skuteczna konkurencja. W kaidym uzasadnionym przypadku w wyniku takiego badania
patistwa czlonkowskie postanawiajg, ze oplaty za ochrong lotnictwa lub ich maksymalna wysokos¢ sq
okreslane lub zatwierdzane przez niezalezny organ nadzorujgcy. Decyzje te stosuje si¢ tak dlugo, jak to
konieczne, w oparciu o badanie przeprowadzone przez ten organ.

Procedury, warunki i kryteria stosowane do celow niniejszego ustgpu przez paristwa czlonkowskie
powinny by¢ odpowiednie, obiektywne, niedyskryminujgce i przejrzyste.

Artykul 7
Przejrzystosé

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja — za kazdym razem, kiedy majq si¢ odby¢ konsultacje, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 2 — przekazanie przez wlasciwy organ wszystkim uzytkownikom portu lotniczego lub
przedstawicielom czy tez stowarzyszeniom uzytkownikéw portu lotniczego informagji na temat poszczeg6l-
nych elementéw, na podstawie ktorych okresla si¢ strukture i wysoko$¢ wszystkich oplat za ochrong
pobieranych w kazdym porcie lotniczym. Informacje te powinny obejmowad co najmniej:

a) wykaz uslug i elementéw infrastruktury udostgpnianych w zamian za pobierane oplaty za ochrong;
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b) sposdb obliczania oplat za ochrong;

c) ogdlng strukturg kosztéw w odniesieniu do urzqdzen i ustug, z ktérymi zwigzane sq oplaty za ochrong;

d) przychéd z oplat za ochrone i catkowity koszt objetych nimi ustug;

e) faczna liczbe pracownikow zajmujacych si¢ ustugami, z tytutu Swiadczenia ktérych pobiera si¢ oplaty za
ochrong;

f) wszelkie finansowanie przez organy publiczne urzgdzer i ustug, ktérych dotyczg oplaty za ochrong;

g) prognozy wysokosci oplat za ochrong uwzgledniajgce planowane inwestycje, wzrost natezenia ruchu
i zwigkszenia poziomu zagrozenia pod wzgledem bezpieczefistwa;

h) planowane inwestycje, ktére moga mie¢ znaczacy wplyw na wysokos$¢ oplat za ochrone.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja przekazywanie przez uzytkownikéw portu lotniczego wlasciwemu
organowi — przed kazdymi konsultacjami, o ktérych mowa w art. 6 — informacji obejmujacych
w szczegdlnosci:

a) prognozy dotyczace ruchu;

b) prognozy dotyczace skladu i przewidywanego stopnia wykorzystania wlasnej floty;

¢) swoje projekty rozwoju w danym porcie lotniczym;

d) swoje wymagania w danym porcie lotniczym;

e) kwote oplaty za ochrong nalozonej przez uiytkownikéw portu lotniczego na pasazerow odlatujgcych
z lotniska oraz informacje na temat elementéw kwoty, na podstawie ktérych okresla si¢ te oplaty
zgodnie z ust. 1 lit. od a) do h).

3.  Paristwa czlonkowskie zapewniajq publiczng dostgpnos¢ informacji dotyczgcych wysokosci oplat za
ochrong pobieranych przez wlasciwe organy oraz uZytkownikéw portu lotniczego.

4.  Z zastrzezeniem przepisow krajowych, informacje przekazywane na podstawie niniejszego artykulu
uwaza si¢ za poufne lub majgce szczegdlne znaczenie ekonomiczne i w zwigzku z tym traktuje sig¢ je
w odpowiedni sposéb. W przypadku zarzqdzajgcych portami lotniczymi, ktérzy sq notowani na gieldzie,
obowigzujg w szczegdlnosci przepisy dotyczgce obrotu gietdowego.

Artykut 8

Bardziej rygorystyczne Srodki

1. Dodatkowe koszty wprowadzenia bardziej rygorystycznych Srodkéw zgodnie z art. 6 rozporzadzenia
(WE) nr 300/2008 ponoszq patistwa czlonkowskie.
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2. Przed przyjeciem Srodkéw zgodnie z art. 4 rozporzgdzenia (WE) nr 300/2008 Komisja dokonuje
oceny ich wplywu na wysoko$¢ oplat za ochrong. W sprawie wynikow tej oceny Komisja konsultuje sig
z grupg doradczq zainteresowanych stron utworzong na mocy art. 17 rozporzgdzenia (WE) nr 300/2008.

Artykut 9
Powigzanie kosztéw z wysokoscia oplat za ochrong

Oplaty za ochrong wykorzystywane sa wylacznie na pokrycie kosztéw ochrony. Koszty te ustala si¢ zgodnie
z ogdlnie przyjetymi w danym panstwie cztonkowskim zasadami rachunkowosci i oceny. Catkowity przy-
chéd z oplat za ochrong nie powinien przekraczaé lgcznych kosztéw zwigzanych z ochrong lotnictwa
poniesionych przez dany port lotniczy, sie¢ lub grupe portéw lotniczych.

Panistwa czlonkowskie dbaja jednak o to, by w szczegdlnosci pod uwage brane byly:

— koszty finansowania urzadzen i instalacji stuzacych ochronie, w tym realna amortyzacja wartosci tych
urzadzen i instalacji;

— krajowy i migdzynarodowy poziom zagroZenia bezpieczeristwa;

— wydatki na personel ochrony i dzialania z zakresu ochrony;

— granty i dotacje na cele ochrony udzielane przez wladze.

Podstawa wyliczania oplat za ochrong nie obejmuje zadnych kosztéw zwigzanych z realizacjg przez
patistwa czlonkowskie bardziej ogélnych zadari dotyczqcych ochrony, takich jak ogélne dzialania policji,
gromadzenia danych wywiadowczych i zapewnienie bezpieczeristwa narodowego.

Artykut 10
Niezalezny organ nadzorczy

1. Panstwa czlonkowskie wyznaczajg lub ustanawiaja niezalezny podmiot jako swéj krajowy niezalezny
organ nadzorczy w celu zapewnienia prawidlowego stosowania Srodkéw podejmowanych w ramach wyko-
nywania niniejszej dyrektywy. Organ ten moze by¢ tym samym podmiotem, ktéremu paristwo cztonkow-
skie powierzyto stosowanie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/12/WE z dnia 11 marca
2009 r. w sprawie opfat lotniskowych (').

2. Niniejsza dyrektywa nie uniemozliwia niezaleznemu organowi nadzorujgcemu przekazywania — pod
jego nadzorem i przy jego pelnej odpowiedzialnosci oraz zgodnie z prawem krajowym — zadania wdro-
Zenia niniejszej dyrektywy innym niezaleznym organom nadzorujgcym, pod warunkiem, Ze wdrozenie
odbywa sig¢ zgodnie z takimi samymi normami.

3. Panstwa czlonkowskie gwarantuja niezalezno$¢ organu nadzorczego, zapewniajac jego odrebnosé
prawng i niezalezno$¢ funkcyjng od wlasciwych organéw lub przewoznikéw lotniczych. Pafistwa czlon-
kowskie, ktére zachowaly wlasnos¢ portéw lotniczych, zarzadzajacych portami lotniczymi lub przewoz-
nikéw lotniczych, badz sprawuja nad nimi kontrole, zapewniajg skuteczny strukturalny rozdziat funkgji
regulacyjnej od dzialalnoSci zwigzanej z wlasnoscia lub kontrolg. Panstwa czlonkowskie zapewniaja
bezstronne i przejrzyste wykonywanie uprawnien przez niezalezny organ nadzorczy.

() Dz.U. L 70 z 14.3.2009, s. 11.
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4. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji nazwe i adres niezaleznego organu nadzorczego, informacje
o przydzielonych mu zadaniach i zakresie odpowiedzialnoéci oraz informacje o $rodkach podjetych w celu
zapewnienia zgodnosci z ust. 3.

5. Panstwa czlonkowskie zapewniaja podjecie — w odniesieniu do sporéw dotyczacych oplat za ochrong
- $rodkéw majacych na celu:

a) ustanowienie procedury rozstrzygania sporéw miedzy wlasciwym organem a uzytkownikami portu
lotniczego;

b) ustalenie warunkéw, na jakich spér moze zosta¢ przekazany niezaleznemu organowi nadzorczemu, a w
szczegblnosci umozliwiajacych temu organowi odrzucenie skarg, ktére uzna za nieodpowiednio uzasad-
nione lub niewlasciwie udokumentowane; oraz

¢) okreslenie kryteriéw rozpatrywania sporéw w celu ich rozstrzygniecia.
Wspomniane procedury, warunki i kryteria s3 niedyskryminacyjne, przejrzyste i obiektywne.
6.  Niezalezny organ nadzorczy publikuje roczne sprawozdanie ze swojej dziatalnosci.

7. Jezeli patistwo czlonkowskie stosuje na mocy prawa krajowego procedurg regulacyjng lub legisla-
cyjng w celu ustalenia i zatwierdzenia struktury lub wysoko$ci oplat za ochrong na szczeblu krajowym,
krajowe organy odpowiedzialne za weryfikacje waznosci oplat za ochrong wykonujg zadania niezaleznego
organu nadzorujgcego okreslone w ust 1-6.

Artykut 11
Sprawozdanie i przeglad
1. Nie pézniej niz ... () Komisja przekazuje Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie

z funkcjonowania dyrektywy oraz, w stosownych przypadkach, odpowiedni wniosek.

2. Panstwa czlonkowskie i Komisja wspélpracuja w stosowaniu niniejszej dyrektywy, szczegdlnie
w odniesieniu do zbierania informacji na potrzeby sprawozdania wspomnianego w ust. 1.

3. Nie pézniej niz ... (%) Komisja przedstawia sprawozdanie na temat finansowania ochrony lotnictwa,
w ktorym bada ewolucje kosztow ochrony lotnictwa oraz metody ich finansowania.

Artykut 12
Transpozycja

1. Panstwa czlonkowskie wprowadzaja w zycie przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne
niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy przed ... (3). Niezwlocznie przekazuja Komisji tekst tych
przepiséw oraz tabele korelacji pomiedzy tymi przepisami a niniejsza dyrektywa.

Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie
takie towarzyszy ich urzedowej publikacji. Metody dokonywania takiego odniesienia okreslane sg przez
panistwa czlonkowskie.

(") 4 lata od dnia wejScia w zycie niniejszej dyrektywy.
(*) Dwa lata od dnia wejscia w Zycie niniejszej dyrektywy.
(}) Dz.U.: proszg wstawic datg: 2 lata od daty wejscia w zycie niniejszej dyrektywy.
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2. Pafistwa czlonkowskie przekazujg Komisji teksty podstawowych przepiséw prawa krajowego, przyje-
tych w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa.

3. Od paiistwa czlonkowskiego nie wymaga si¢ przestrzegania ust. 1 i 2, o ile w zadnym porcie
lotniczym tego paristwa czlonkowskiego nie pobiera si¢ oplat za ochrong oraz bez uszczerbku dla art.
11 ust. 2.
Artykut 13
Wejscie w zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Artykut 14

Adresaci
Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady

Przewodniczacy Przewodniczacy

Wspolnotowe wytyczne dotyczace rozwoju transeuropejskiej sieci transportowe;j
(przeksztalcenie) ***]

P7_TA(2010)0124

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. na temat wniosku

dotyczacego decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wspélnotowych wytycznych

dotyczacych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej (przeksztalcenie) (COM(2009)0391 -
C7-0111/2009 — 2009/0110(COD))

(2011/C 81 E[30)

(Zwykla procedura ustawodawcza — przeksztalcenie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2009)0391),

— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2 oraz art. 156 ust. 1 traktatu WE, zgodnie z ktérymi Komisja przedstawita
wniosek Parlamentowi (C7-0111/2009),

— uwzgledniajagc komunikat Komisji skierowany do Parlamentu Europejskiego i Rady pt. ,Konsekwencje
wejscia w zycie traktatu lizboniskiego dla trwajacych migdzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 3 oraz art. 172 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 4 listopada 2009 r.,

— po konsultacjach z Komitetem Regionéw,

— uwzgledniajac Porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 28 listopada 2001 r. w sprawie bardziej
uporzadkowanego wykorzystania techniki przeksztalcania aktéw prawnych (1),

() Dz.U. C 77 z 28.3.2002, s. 1.
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— uwzgledniajagc pismo Komisji Prawnej z dnia 11 grudnia 2009 r. skierowane do Komisji Transportu
i Turystyki zgodnie z art. 87 ust. 3 Regulaminu,

— uwzgledniajgc art. 87 i art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Transportu i Turystyki (A7-0030/2010),

A. majgc na uwadze, ze grupa konsultacyjna stuzb prawnych zlozona z odpowiednich stuzb prawnych
Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji stwierdzita, ze przedmiotowy wniosek nie zawiera zadnych
zmian merytorycznych innych niz te okreslone jako takie we wniosku, oraz Ze w odniesieniu do
niezmienionych przepiséw istniejacych tekstow wniosek ogranicza si¢ do ich zwyklej kodyfikacji bez
zmian merytorycznych,

1. zatwierdza stanowisko w wersji uwzgledniajacej zalecenia grupy konsultacyjnej stuzb prawnych Parla-
mentu Europejskiego, Rady i Komisji z uwzglednieniem ponizszych poprawek;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczacych zmian do swojego wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowigzuje swojego przewodniczgcego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji.

P7_TC1-COD(2009)0110

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 5 maja 2010 r.
w celu przyjecia decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady nr ...[2010/UE w sprawie unijnych
wytycznych dotyczacych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej (wersja przeksztalcona)

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggniete zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej
wersji aktu prawnego, decyzji nr 661/2010/UE.)

Ogolne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego i Funduszu Spéjnosci w odniesieniu do
uproszczenia niektérych wymogow i do niektoérych przepisow dotyczacych
zarzadzania finansowego ***I

P7_TA(2010)0125

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie wniosku
dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie
(WE) nr 1083/2006 ustanawiajace przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spdjnosci w odniesieniu do
uproszczenia niektérych przepisow oraz w odniesieniu do niektérych przepisow w zakresie

zarzgdzania finansowego (COM(2009)0384 — C7-0003/2010 - 2009/0107(COD))

(2011/C 81 E[31)

(Zwykla procedura legislacyjna: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady (COM(2009)0384),
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— uwzgledniajgc art. 251 ust.2 i art. 161 traktatu WE, zgodnie z ktérym wniosek zostal przedstawiony
Parlamentowi przez Komisj¢ (C7-0003/2010),

— uwzgledniajac komunikat Komisji skierowany do Parlamentu Europejskiego i Rady pt. ,Konsekwencje
wejcia w zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajagc art. 294 ust. 3 i art. 177 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego z dnia 5 listopada 2009 r.,
— po konsultacji z Komitetem Regionéw,

— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rozwoju Regionalnego i opinie Komisji Budzetowej oraz Komisji
Zatrudnienia i Spraw Socjalnych (A7-0055/2010),

1. przyjmuje w pierwszym czytaniu stanowisko okreslone ponizej;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczacych zmian do swojego wniosku lub zastapienie go innym tekstem;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

P7_TC1-COD(2009)0107

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 5 maja 2010 r.

w celu przyjecia rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr ...[2010 zmieniajacego

rozporzadzenie (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgce przepisy ogélne dotyczace Europejskiego

Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spdjnosci

w odniesieniu do uproszczenia niektérych przepiséw oraz w odniesieniu do niektérych przepiséw
w zakresie zarzgdzania finansowego

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggnigte zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej
wersji aktu prawnego, rozporzgdzenia (UE) nr 539/2010.)
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Decyzja o niezwolywaniu konwentu w celu zmiany traktatow w zakresie
srodkéw przejsciowych dotyczacych skladu Parlamentu Europejskiego ***

P7 TA(2010)0147

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie wniosku Rady Europejskiej

dotyczacego niezwolywania konwentu w celu zmiany traktatéw w zakresie Srodkéw

przejsciowych dotyczacych skladu Parlamentu Europejskiego (17196/2009 - (C€7-0002/2010
~2009/0814(NLE))

(2011/C 81 E[32)
(Procedura zgody)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac pismo przewodniczacego Rady Europejskiej skierowane do przewodniczacego Parlamentu
Europejskiego dnia 18 grudnia 2009 r. w sprawie zmiany protokolu nr 36 w sprawie postanowien
przejsciowych (17196/2009),

— uwzgledniajac wniosek o wyrazenie zgody przedstawiony przez Rade na mocy art. 48 ust. 3 akapit
drugi Traktatu o Unii Europejskiej (C7-0002/2010),

— uwzgledniajac protokét nr 36 w sprawie postanowient przejsciowych zalaczony do Traktatu z Lizbony,
— uwzgledniajac art. 14 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc akt z dnia 20 wrzesnia 1976 r. dotyczacy wyboru postéw do Parlamentu Europejskiego
w powszechnych wyborach bezposrednich,

— uwzgledniajac wnioski ze spotkan Rady Europejskiej w dniach 11-12 grudnia 2008 r., 18-19 czerwca
2009 r. oraz 10-11 grudnia 2009 r.,

— uwzgledniajac art. 74a oraz art. 81 ust. 1 Regulaminu,

— uwzgledniajac zalecenie Komisji Spraw Konstytucyjnych (A7-0116/2010),

A. majac na uwadze, ze w okresie od 22 lutego 2002 r. do 18 lipca 2003 r. obradowal konwent,
w ktérego wyniku opracowany zostal projekt traktatu ustanawiajacego Konstytucje dla Europy, ktérego
istota zostala w calo$ci ujeta w Traktacie z Lizbony obowigzujagcym od dnia 1 grudnia 2009 r.,

B. majac takze na uwadze, ze w okresie od 17 grudnia 1999 r. do 2 pazdziernika 2000 r. obradowat
konwent, ktéry przygotowal Karte praw podstawowych Unii Europejskiej,

C. majac na uwadze, Ze oba konwenty, ktére po raz pierwszy zgromadzily przedstawicieli parlamentéw
panstw czlonkowskich, Parlamentu Europejskiego, rzadéw krajowych i Komisji Europejskiej uczestni-
czacych w pracach nad przygotowaniem wspélnych projektéw dla Unii Europejskiej, byly synonimem
znacznego postepu na rzecz bardziej demokratycznych i skuteczniejszych europejskich mechanizméw

decyzyjnych,

D. majac jednak na uwadze, Ze oba konwenty zostaly zwolane, by stanowi¢ o sprawach najwyzszej wagi
dotyczacych przyszlosci Unii Europejskiej, czyli o reformie europejskiej struktury instytucjonalnej
i sformutowaniu tekstu ujmujacego podstawowe zasady i prawa stanowigce dla Europejczykéow wspdlng
podstawe,
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E. majac na uwadze, ze w mysl art. 48 ust. 3 akapit pierwszy Traktatu o Unii Europejskiej Rada Europejska
skonsultowala si¢ z Parlamentem Europejskim w sprawie zmiany czesci protokotu nr 36 zalaczonego do
Traktatu z Lizbony, a dotyczacego postanowien przejiciowych w sprawie skadu Parlamentu Europej-
skiego,

F. majac na uwadze, ze Rada Europejska zaproponowala, by nie zwolywaé konwentu, lecz przyja¢ zmie-
niony protokét w ramach konferencji migdzyrzadowej,

G. majgc na uwadze, ze w $wietle precedenséw zwolanie konwentu w celu zatwierdzenia przej$ciowych
i majacych ograniczony zasigg zmian w postanowieniach zawartych w Traktacie UE, a dotyczacych
skfadu Parlamentu Europejskiego, nie wydaje si¢ konieczne,

1. wyraza zgode, by Rada Europejska zmienita protokét nr 36 w ramach konferencji migdzyrzadowej
bez zwolywania konwentu;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przedstawienia niniejszej decyzji Radzie Europejskiej,
Radzie, Komisji i parlamentom panstw cztonkowskich.
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:081E:0172:0173:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:081E:0173:0173:PL:PDF

Powiadomienie nr

2011/C 81 E[31

2011/C 81 E[32

Spis tresci (cigg dalszy)

Ogdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego i Funduszu Spéjnosci w odniesieniu do uproszczenia niektérych wymogdéw i do niektd-
rych przepiséw dotyczacych zarzadzania finansowego ***1

Rezolugja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 5 maja 2010 r. w sprawie wniosku dotyczacego rozpo-
rzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 10832006 ustanawiajace
przepisy ogélne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spéjnosci w odniesieniu do uproszczenia niektorych przepiséw oraz w odniesieniu do niektérych
przepiséw w zakresie zarzadzania finansowego (COM(2009)0384 — C7-0003/2010 — 2009/0107(COD)) .......

P7_TC1-COD(2009)0107

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 5 maja 2010 r. w celu przyjecia
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr .../2010 zmieniajacego rozporzadzenie (WE)
nr 10832006 ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europej-
skiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnoéci w odniesieniu do uproszczenia niektorych przepiséw oraz
w odniesieniu do niektérych przepiséw w zakresie zarzadzania finansowego .............. ..ol

Czwartek, 6 maja 2010 r.

Decyzja o niezwolywaniu konwentu w celu zmiany traktatéw w zakresie $rodkéw przejsciowych
dotyczacych skladu Parlamentu Europejskiego ***

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 6 maja 2010 r. w sprawie wniosku Rady Europejskiej dotyczacego
niezwolywania konwentu w celu zmiany traktatéw w zakresie Srodkow przejsciowych dotyczacych sktadu Parla-
mentu Europejskiego (17196/2009 — C7-0002/2010 —2009/0814(NLE)) . .....c.veniniririiiiiiniiniaennn

Strona

173

174


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:081E:0173:0174:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:081E:0174:0174:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:081E:0175:0176:PL:PDF

Skréty i symbole

* Procedura konsultacji

* Procedura wspélpracy: pierwsze czytanie
I Procedura wspélpracy: drugie czytanie

ok Procedura zgody

HHK] Procedura wspéldecyzji: pierwsze czytanie
! Procedura wspéldecyzji: drugie czytanie
| Procedura wspoéldecyzji: trzecie czytanie

(Typ procedury zalezy od podstawy prawnej zaproponowanej przez Komisjg.)

Poprawki polityczne: tekst nowy lub zmieniony zostal zaznaczony kursywa i wytluszczonym drukiem;
symbol ] sygnalizuje skreslenia.

Poprawki lub zmiany techniczne wprowadzone przez stuzby jezykowe: tekst nowy lub zmieniony zostal
zaznaczony zwykla kursywa; symbol || sygnalizuje skreslenia.




CENY PRENUMERATY w 2011 r. (bez VAT, wiacznie z normalng optatg za dostawe przesyiki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1 100 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok
wydanie na ptycie DVD

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 770 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie na ptycie | w 22 jezykach urzedowych UE 400 EUR/rok
DVD (komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 300 EUR/rok

o przetargach, ptyta DVD raz w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktorych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczej ptycie DVD.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rozne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odptatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zaméwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa i aktéw przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




