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(Rezolucje, zalecenia i opinie)
REZOLUCJE

PARLAMENT EUROPEJSKI

Sprawozdanie w sprawie rocznego przegladu sytuacji w strefie euro w 2009 r.
P7_TA(2010)0072

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie rocznego przegladu
sytuacji w strefie euro w 2009 r. oraz finanséw publicznych (2009/2203(INI))

(2011/C 4 EJ01)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc komunikat Komisji w sprawie rocznego przegladu sytuacji w strefie euro z dnia
7 pazdziernika 2009 r. oraz towarzyszacy mu dokument roboczy stuzb Komisji w sprawie rocznego
sprawozdania na temat strefy euro z tego samego dnia (COM(2009)0527 i SEC(2009)1313),

— uwzgledniajgc dokument roboczy stuzb Komisji z dnia 12 sierpnia 2009 r. w sprawie finanséw
publicznych w UGW w 2009 r. (SEC(2009)1120),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 14 pazdziernika 2009 r. w sprawie dlugoterminowej stabil-
nosci finanséw publicznych w gospodarce wychodzacej z kryzysu (COM(2009)0545),

— uwzgledniajac zalecenie Komisji z dnia 28 stycznia 2009 r. dotyczace zalecenia Rady w sprawie plano-
wanej na rok 2009 aktualizacji ogdlnych wytycznych dotyczacych polityki gospodarczej panstw czton-
kowskich i Wspélnoty oraz w sprawie realizacji polityki zatrudnienia przez panstwa czlonkowskie
(COM(2009)0034),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 18 listopada 2008 r. w sprawie 10 lat istnienia unii gospodarczej
i walutowej — sukcesy i wyzwania (1),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 11 marca 2009 r. w sprawie europejskiego planu naprawy
gospodarczej (2),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 13 stycznia 2009 r. w sprawie finanséw publicznych w unii
gospodarczej i walutowej w latach 2007-2008 (3),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 9 lipca 2008 r. w sprawie rocznego sprawozdania Europejskiego
Banku Centralnego za rok 2007 (%),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Gospodarczej i Monetarnej (A7-0031/2010),

(1) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0543.
(?) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0123.
(%) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0013.
(*) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0357.
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A. majac na uwadze, ze panstwa czlonkowskie doswiadczyly najpowazniejszego kryzysu gospodarczego

i spotecznego od poczatku procesu integracji europejskiej,

. majagc na uwadze, ze stabilna waluta i racjonalna polityka fiskalna wykazaly swoja przydatnosé

w lagodzeniu skutkoéw kryzysu w Europie,

. majac na uwadze, ze polityka fiskalna i monetarna, a takze Srodki stabilizacyjne w sektorze finansowym

odegraly kluczowa role w stabilizacji europejskiej gospodarki,

. majgc na uwadze, ze poprzez uwzgledniajaca aspekt czasowy koordynacje polityki fiskalnej oraz $rodki

antykryzysowe w G20, UE i panistwa czlonkowskie przyczynily si¢ do unikniecia dalszego pogorszenia
sytuacji,

. majac na uwadze, Ze polityka fiskalna wielu panstw czlonkowskich miata charakter procykliczny,

. majgc na uwadze, ze rzeczywista polityka gospodarcza UE moze istnie¢ jedynie w obszarze polityki

pienigznej, oraz majac na uwadze ograniczong koordynacje polityki fiskalnej, ktéra pozostaje gléwnie
w gestii paistw cztonkowskich,

. majac na uwadze, Ze ceny ropy, gazu, mineraléw i innych nieodnawialnych zasobéw podlegaja

znacznym wahaniom, przyczyniaja si¢ do globalnych dysproporcji i byly gléwnym powodem niemoz-
nosci osiagniecia celu inflacyjnego EBC w 2008 r. (niewiele ponizej 2 %); majac na uwadze, Ze zgodnie
z oczekiwaniami ceny te najprawdopodobniej wzrosna w perspektywie Srednioterminowej, zagrazajac
makroekonomicznej stabilnosci strefy euro,

. majgc na uwadze, ze wszystko wskazuje na to, ze deficyt publiczny pafistw czlonkowskich w 2010 r.

wzro$nie gwaltownie do ok. 7 % PKB z powodu skumulowanego efektu wigkszych wydatkow wskutek
zastosowania automatycznych stabilizatoréw i Srodkéw uznaniowych w celu wsparcia gospodarki
i sektora finansowego oraz wskutek mniejszych dochodéw podatkowych; majac na uwadze, ze
w 2011 r. mozna oczekiwaé pewnej poprawy poziomu deficytu; majac jednak na uwadze, ze niektore
panstwa cztonkowskie juz na dlugo przed nadejSciem kryzysu niejednokrotnie naruszaly kryteria paktu
stabilnosci; majac na uwadze, ze uzdrowienie finanséw publicznych ma zasadnicze znaczenie i stanowi
niezbedny warunek stabilno$ci naszej wspélnej waluty,

majac na uwadze, ze koszty kryzysu stanowily gtéwny powdd ponownego pogorszenia stanu finanséw
publicznych, po tym jak réwnowaga budzetowa wigckszo$ci panstw czlonkowskich ulegla poprawie
przed kryzysem; majac na uwadze, ze nalezy jednak zauwazy¢, iz niektére panstwa czlonkowskie
wykazywaly wysoki dlug publiczny jeszcze przed nadejsciem kryzysu,

majac na uwadze, ze antycykliczne wydatki publiczne byly konieczne, aby uniknac jeszcze wigkszego
spowolnienia gospodarczego, i wciaz sa konieczne, aby zapewnié stabilno$¢ gospodarcza; majac jednak
na uwadze, ze nadmierne strukturalne deficyty budzetowe oraz nadmierny dlug publiczny stanowia
powazng przeszkode dla wzrostu gospodarczego i powodujg istotne ograniczenie wydatkéw w takich
dziedzinach, jak edukacja, stuzba zdrowia, innowacyjnos¢ i ustugi publiczne,

. majac na uwadze, Ze ustanowienie strefy euro, chol przyjete z radoscig, znosi mozliwo$é stosowania

elastycznej polityki krajowej w zakresie kursu wymiany,

. majac na uwadze, ze chociaz prawie niemozliwe jest przewidzenie w planach politycznych kryzysu o tak

wyjatkowych rozmiarach, pakt stabilnoSci i wzrostu opracowano, by stosowaé go zaréwno w czasie
dobrej koniunktury, jak i w trudnych okresach, ale wiele panstw czlonkowskich zignorowalo zawarty
w nim obowigzek przygotowania si¢ do trudnych czaséw,

. majac na uwadze, ze globalizacja wymusza istotny udzial strefy euro w $wiatowym fadzie gospodarczym

i finansowym,

. majac na uwadze, ze potencjal euro nie jest dostatecznie wykorzystywany na szczeblu Swiatowym, gdyz

strefa euro nie ma odpowiednio okre$lonej migdzynarodowej strategii i nie jest skutecznie reprezento-
wana na arenie migdzynarodowej,
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Polityka pienigzna

1. jest zaniepokojony obecna i spodziewang redukcja zatrudnienia w Unii Europejskiej mimo szczegdl-
nych wysitkéw podejmowanych w ramach polityki fiskalnej i monetarnej; podkresla, ze oprécz wyjatko-
wych $rodkéw na rzecz ozywienia nalezy zintensyfikowa¢ reformy strukturalne, a nie opdznia¢ ich, by
umocni¢ europejska gospodarke i rynek pracy i zwigkszy¢ ich odporno$¢ na perturbacje gospodarcze na
$wiecie;

2.z zadowoleniem przyjmuje aktywna i elastyczna polityke pieni¢zna EBC prowadzong od pazdziernika
2008 r. poprzez podnoszenie plynnosci instytucji kredytowych;

3. jest zaniepokojony faktem, ze nie we wszystkich bankach dodatkowe $rodki plynne dostarczone przez
EBC i inne banki centralne zostaly wykorzystane do zlagodzenia zapasci kredytowej, w obliczu ktérej stanat
przemysl, a zwlaszcza male i $rednie przedsigbiorstwa;

4.z zadowoleniem przyjmuje lepsza wspolprace migdzy Radg, EBC i eurogrupg;

5. jest zaniepokojony konsekwencjami gospodarczymi, jakie ma dla strefy euro szybki spadek wartosci
dolara amerykanskiego i renminbi (juana), sztucznie zdewaluowanego w wyniku nieuczciwej interwencji
chinskiego rzadu; wyraza zaniepokojenie mozliwoscia powstania kolejnej banki aktywéw w Azji; wzywa do
intensyfikacji migdzynarodowego dialogu makroekonomicznego w celu skorygowania kurséw wymiany
w taki sposob, by uzyskaé bardziej zréwnowazona gospodarke $wiatows;

6. zwraca uwage, Ze cel, jakim jest stabilno$¢ cen, mozna osiagna¢ tylko wowczas, gdy nalezyta uwage
poswieci si¢ rzeczywistym przyczynom inflacji; podkresla w zwiazku z tym, ze wzrost inflacji, ktéry nastapit
przed nastaniem kryzysu finansowego, nie byl spowodowany nadmiernym popytem wewnetrznym, ale
gwaltownym wzrostem cen energii i zywno$ci, podstawowych towaréw oraz aktywéw finansowych
i nieruchomosci;

7. podkresla fakt, ze konsekwentne ograniczanie wzrostu plac dziala hamujgco réwniez na wzrost
dochodéw gospodarstw domowych, a tym samym na konsumpcje obywateli; dlatego tez ostrzega, aby
nie koncentrowal si¢ wylacznie na ograniczaniu wzrostu plac jako metodzie stabilizacji cen
i utrzymywania konkurencyjnosci; przypomina, ze wzmozona konkurencja globalna doprowadzita juz do
presji na obnizke plac, a wyzsze ceny towaréw i koszty energii obnizyly site nabywcza konsumentéw UE;
podkresla, ze place realne nalezy ksztaltowal zgodnie z rytmem wzrostu wydajnosci, aby zagwarantowacé
stabilno$¢ podzialu dochodéw w perspektywie dlugoterminowej;

8. ponawia swoje wezwanie do lepszej koordynacji dziatai WTO, MFW, Rady Stabilnosci Finansowej
i grupy Banku Swiatowego w celu zwalczania spekulacji i sprostania wyzwaniom, jakie stawia kryzys
gospodarczy;

9.  przypomina, ze wahania kurséw wymiany walut sg przeszkoda dla Swiatowego ozywienia gospodar-
czego i ze niezbedna jest koordynacja polityki pienigznej, by unikngé powstania nieréwnowagi finansowej
mogacej prowadzi¢ do niestabilno$ci makroekonomicznej; wzywa do zorganizowania $wiatowej konferencji
monetarnej pod auspicjami MFW, ktéra stanowitaby forum ogélnoswiatowych konsultacji poswigconych
kwestiom monetarnym;

Poprawa koordynacji i wspélpracy w polityce gospodarczej

10.  podziela obawy Komisji dotyczace znacznych nieréwnos$ci odnoszacych sie do rozwoju jednostko-
wych kosztéw pracy, wskaznikéw wzrostu wydajnosci, coraz bardziej nieréwnomiernego podzialu
dochodéw i dobrobytu, braku réwnowagi w obrotach biezacych i zréznicowania stép procentowych
w UE oraz strefie euro, a takze jest zaniepokojony brakiem skutecznych mechanizméw zapobiegania
narastaniu tej nieréwnowagi;

11.  zgodnie z propozycja zawarta w dokumencie roboczym towarzyszacym komunikatowi Komisji
z dnia 7 maja 2008 r. w sprawie 10 lat istnienia unii gospodarczej i walutowej — sukcesy i wyzwania
(COM(2008)0238) wzywa Komisj¢ do opracowania narzedzi diagnostycznych i wskaznikow, ktére umoz-
liwig skuteczniejszy nadzor i oceng istotnych wydarzen gospodarczych w pafistwach czlonkowskich, w tym
wielostronny nadzor jednostkowych kosztéw pracy, rzeczywistych kursow wymiany walut, rynkéw finan-
sowych i dziedzin polityki majacych wplyw na konkurencyjno$¢;
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12.  odnotowuje zaniepokojenie, wyrazone przez Komisje w jej rocznym przegladzie sytuacji w strefie
euro w 2009 r., z powodu nieréwnosci, jakie nagromadzily si¢ w strefie euro, oraz przyjmuje do wiado-
mosci czynniki, ktore Komisja okresla jako dwa glowne Zrddla nieréwnowagi: z jednej strony model
wzrostu oparty na konkurencyjnym sektorze eksportowym, niewspierany przez popyt na rynku
wewnetrznym, jest podatny na wszelkie zaklocenia, a z drugiej strony, przeciwnie — w niektérych
panstwach, gdzie wystepuje deficyt, nieréwnowaga mogla przybra¢ postaé nadmiernego popytu krajowego,
gwaltownego wzrostu cen mieszkan i zbyt rozrosnigtego sektora budownictwa; w zwigzku z tym propo-
nuje, aby Komisja zbadala mozliwosci skutecznej poprawy ladu gospodarczego w strefie euro, w tym
ustanowienia nowych mechanizméw zapobiegajacych pojawianiu si¢ w przysztosci takiej nadmiernej
nieréwnowagi oraz asymetrycznych wstrzasoéw, do ktérych ona prowadzi;

13.  podkresla, ze w swoim rocznym przegladzie sytuacji w strefie euro w 2009 r. Komisja wyrazZnie
stwierdza, iz ustanowiony mechanizm koordynacji polityki w strefie euro nie zadzialal prawidtowo w czasie
kryzysu; podziela poglad Komisji, ze pilnie potrzebny jest poglebiony i rozszerzony nadzér makroekono-
miczny, aby przyspieszy¢ skoordynowang reakcje na kryzys;

14.  z zadowoleniem przyjmuje wykorzystanie funduszy EBI oraz fakt, ze panstwa czlonkowskie
wspolnie, cho¢ w réznym stopniu, przyczynily si¢ do pokrycia antycyklicznych wydatkéw publicznych
w czasie kryzysu, a Srodki te wykorzystano do czgSciowej rekompensaty ograniczonej wielkoSci europej-
skiego budzetu; ostrzega jednak przed nieumiarkowanym odwolywaniem si¢ do EBI, co prowadzitoby do
obchodzenia procedury budzetowej i pozbawiloby Parlament mozliwosci wypowiadania si¢ na temat
kierunkéw finansowania zatwierdzonych wydatkéw; przypomina w zwiazku z tym, ze EBI nie powinien
zastepowac budzetu UE;

15.  zgadza si¢ z Komisja, ze nadzor i regulacja rynkéw finansowych, dyscyplina fiskalna oraz ograni-
czenie deficytu wewnetrznego i zewnetrznego majg kluczowe znaczenie dla pomyslnego rozwoju UGW;

16.  podkresla konieczno$¢ kompleksowego stosowania zasad paktu stabilnoSci i wzrostu, zauwazajac
jednoczesnie, ze zasady ustanowione w tym pakcie dotyczg tylko deficytu i dlugu publicznego; wskazuje, ze
ten instrument koordynacji polityki fiskalnej jedynie czg¢sciowo odnosi si¢ do gtéwnych przyczyn nieréw-
nowagi gospodarczej w strefie euro; uwaza w zwigzku z tym, ze koordynacja fiskalna powinna wykraczad
poza obecny zakres paktu stabilnosci i wzrostu;

17.  podkresla, ze obecny kryzys gospodarczy i finansowy oraz Scislejsza koordynacja dzialan finanso-
wych panstw czlonkowskich, ktére przyjely juz euro, nie powinny doprowadzi¢ do zamkniecia si¢ strefy
euro;

18.  ponownie wyraza swoéj poglad, iz koordynacja gospodarcza powinna przybra¢ forme zintegrowane;j
europejskiej strategii w dziedzinie gospodarki i zatrudnienia w oparciu o przyszla strategic UE 2020,
zintegrowane wytyczne, strategic trwalego wzrostu oraz programy konwergengji i stabilnosci;

Finanse publiczne

19.  jest powaznie zaniepokojony nadzwyczaj wysokim zadluzeniem publicznym i jego przewidywanym
gwaltownym wzrostem w latach 2010 i 2011;

20.  podkresla znaczenie skutecznego stosowania nowych przepisow zawartych w art. 136 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w celu poprawy koordynacji i zarzadzania gospodarczego w strefie
euro; oczekuje przyjecia przez Komisje i przewodniczacego eurogrupy konkretnych wnioskéow w tej
sprawie;

21.  z zadowoleniem przyjmuje pierwsze roczne sprawozdanie Europejskiej Rady Konsultacyjnej ds.
Zarzadzania Statystyka i zgadza si¢ m.in. z wnioskiem, Ze nalezy dazy¢ do wprowadzenia podstaw praw-
nych niezaleznodci zawodowej krajowych organéw statystycznych w tych panstwach czlonkowskich,
w ktorych jeszcze tego nie zrobiono; oczekuje na ocen¢ Komisji (Eurostatu) w ramach jej rocznej kontroli
przestrzegania kodeksu praktyki, jak przewiduje zalecenie Komisji w sprawie niezaleznosci, wiarygodnosci
i odpowiedzialnosci krajowych i wspdlnotowych organéw statystycznych (COM(2005)0217 koncowy);
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22.  jest zaniepokojony ograniczonymi zdolno$ciami panstw czlonkowskich do stawienia czola przy-
sztym spowolnieniom gospodarczym oraz do zaangazowania si¢ w pilnie potrzebne inwestycje
w wiedzg, modernizacje sektora przemystowego i w zréwnowazony rozwoj;

23.  zgadza si¢ z opinig, ze dzigki zwigkszeniu elastyczno$ci ram prawnych zmieniony pakt stabilnosci
i wzrostu z 2005 r. oferuje odpowiednie narzedzia koordynacji strategii wyjscia i stwarza odpowiednie pole
manewru w okresie spowolnienia gospodarczego, umozliwiajgc wzmocnienie naprawy gospodarczej; jest
jednak zdania, ze po wyjsciu z obecnej recesji, przestrzegajac zmienionego paktu stabilizacji i wzrostu,
trzeba bedzie wzmocni¢ zapobiegawcze aspekty paktu, aby zapewni¢, ze w okresach wzrostu pafstwa
czlonkowskie beda skutecznie unikaly polityki procyklicznej;

24.  podkresla, ze oceniajac programy stabilnosci i konwergencji panstw czlonkowskich, Komisja
powinna nada¢ duze znaczenie wnioskom ze swojego komunikatu w sprawie dlugoterminowej stabilnosci
finanséw publicznych w gospodarce wychodzacej z kryzysu (COM(2009)0545);

25.  popiera stosowanie przez Komisje procedury nadmiernego deficytu w celu zmniejszenia deficytu
publicznego i podkre$la znaczenie wlasciwie zaplanowanych w czasie, ambitnych, konkretnych
i wymiernych programéw réwnowazenia finanséw publicznych w panstwach czlonkowskich, poczawszy
od 2010 i 2011 r;

26. wyraza swa gleboka troske ewolucja deficytu w Grecji; wzywa do wyciagniecia wnioskow z tej
sytuacji w zwiazku z przyszlymi rozszerzeniami strefy euro, zwlaszcza w odniesieniu do jakosci danych
statystycznych;

27.  uwaza, ze panstwa czlonkowskie majace problemy z utrzymaniem swoich finanséw publicznych
w réwnowadze powinny by¢é w pierwszej kolejnosci odpowiedzialne za rozwigzanie tych probleméw,
zwlaszcza za posrednictwem stosowniejszej polityki podatkowej; wzywa pafistwa czlonkowskie do przyspie-
szenia tempa reform poprzez okre$lone dzialania polityczne w celu usunigcia niedostatkéw zréwnowazenia
spowodowanych wysokimi poziomami zadluzenia i kosztami wynikajacymi ze starzenia si¢ populacji;

28.  podkresla, ze pewne niedociggniecia w strukturze UGW oraz cze¢$ciowo polityka gospodarcza niekté-
rych panstw czlonkowskich strefy euro, jak réwniez partnerskich krajow trzecich utrudniajg paistwom
czlonkowskim uporzadkowanie swoich finanséw; ponownie wyraza przekonanie, ze obecny mechanizm
koordynacji polityki w strefie euro nalezy rozszerzy¢, by radzi¢ sobie w szczegdlnosci z obecna i przyszia
nierdwnowagg i rozbiezno$ciami w strefie euro; ubolewa w zwigzku z tym, Ze rzady nie podjely wiazacych
zobowigzan do umocnienia koordynacji w strefie euro;

29.  wzywa Komisj¢ do zaproponowania szeregu Srodkow, ktére ulatwia panstwom czlonkowskim przy-
wrécenie rownowagi ich finanséw publicznych oraz sfinansowanie publicznych inwestycji poprzez:

a) euroobligacje lub podobne S$rodki majace na celu zmniejszenie kosztéw odsetek za obsluge dlugu
publicznego, bioragc pod uwage fakt, ze wahania stop procentowych migdzy panstwami czlonkowskimi
nie spadly ponizej poziomu sprzed kryzysu;

b) zachecanie do wspdlpracy podatkowej miedzy panstwami czlonkowskimi, obejmujgcej harmonogram
wprowadzenia wspdlnej skonsolidowanej podstawy opodatkowania przedsigbiorstw;

¢) wprowadzenie sprawozdawczoici dla kazdego panstwa, dotyczacej dochodéw przedsigbiorstw
i odprowadzanych z tego tytutu podatkéw;

30.  ponownie wyraza swoj poglad, ze podejmujac decyzje dotyczace budzetéw krajowych, rzady panstw
czlonkowskich powinny uwzglednia¢ zintegrowane wytyczne oraz zalecenia dla poszczegélnych panstw, jak
réwniez 0gdlna sytuacje budzetowa w strefie euro; rézne kalendarze podatkowe w poszczegdlnych krajach
oraz gléwne zalozenia wykorzystywane do ustalania prognoz powinny by¢ zharmonizowane, aby uniknaé
rozbiezno$ci spowodowanych wykorzystaniem réznych prognoz makroekonomicznych (dotyczacych np.
wzrostu §wiatowego, wzrostu UE, ceny barylki ropy i stdp procentowych) oraz innych parametréw;

31.  wzywa Komisj¢ oraz panstwa czlonkowskie do podjecia dzialan na rzecz okreslenia instrumentéw
poprawiajacych poréwnywalno$¢ budzetéw krajowych pod wzgledem wydatkéw w poszczegélnych kate-
goriach;
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32.  wzywa Komisj¢ do przedstawienia jak najszybciej konkretnej propozycji dotyczacej sposobu, w jaki
sektor finansowy powinien uczestniczy¢ w ponoszeniu kosztéw kryzysu;

33.  wzywa EBC, Komisj¢ i panstwa czlonkowskie nalezace do strefy euro, by sprzyjaly procesowi
integracji gospodarczej i pieni¢znej w UE i wspieraly rozszerzanie strefy euro;

34.  wzywa EBC, by wspieral wysitki panstw czlonkowskich spoza strefy euro zmierzajace do przyjecia
wspoélnej waluty, zwlaszcza w przypadku panstw czlonkowskich, ktére wykazaly sie zdolnoscia do zacho-
wania dobrej i stabilnej dyscypliny fiskalnej;

Zmniejszenie zaleznoSci od zasobéw i tworzenie wigkszej liczby miejsc pracy w nowoczesnych, ekolo-
gicznie zrownowaZonych sektorach przemystu

35.  przypomina, ze kryzys nie usprawiedliwia opdéznienia w walce ze zmianami klimatu i degradacjg
Srodowiska; podkresla, ze opdznianie dzialan moze by¢ kosztowne zaréwno z gospodarczego, jak i ze
srodowiskowego punktu widzenia oraz, ze najlepszym sposobem na ograniczenie zalezno$ci od rzadkich
zasob6w oraz jednoczesne tworzenie miejsc pracy w nowoczesnych, ekologicznie zréwnowazonych sekto-
rach przemystu jest wzrost wydajnosci energetycznej i efektywnosci zasobéw, a takze przejscie na trwale
odnawialne Zrédla energii;

36.  wzywa panstwa czlonkowskie i Komisje do zdecydowanego zwigkszenia wysitkéw w tym wzgledzie
i zwraca si¢ do EBC i Komisji o uwzglednienie tej kwestii w ich regularnie przedstawianych raportach
gospodarczych;

37.  wzywa eurogrupe do przyjecia Srodkow niezbednych, by ulatwi¢ wejscie do strefy euro tych panstw
czlonkowskich, ktore czynig o to starania i spelniaja odpowiednie warunki;

Reprezentowanie strefy euro na zewngtrz

38.  ponownie stwierdza, ze mimo kryzysu wysitki na rzecz wspdlnego migdzynarodowego reprezento-
wania strefy euro nie przyniosty wiekszych postepow;

39.  wyraza opinig, ze w agendzie politycznej UGW gléwne miejsce zajmg m.in. wyzwania stawiane
przez wschodzace gospodarki azjatyckie; ubolewa, Ze mimo wzrastajacej globalnej roli euro jako waluty
rezerwowej proby lepszego reprezentowania strefy euro na zewngatrz nie przyniosly postepéw; podkresla, ze
strefa euro musi opracowa¢ miedzynarodows strategie, ktéra bylaby wspétmierna do miedzynarodowego
statusu jej waluty;

40. przypomina rowniez, ze nalezy zaja¢ si¢ takze $wiatowa nierdwnowaga zwigzang z wahaniami
kurséw wymiany walut, miedzy innymi dolara amerykanskiego i renminbi (juana) w stosunku do euro,
by unikngé kryzyséw finansowych w przysztoici; wzywa eurogrupe, Rade i EBC do odpowiedniego zwigk-
szenia koordynacji dzialan w sferze polityki wymiany walut;

41.  podkresla znaczenie konkluzji grupy G-20 w sprawie $wiatowej nierdwnowagi oraz dziatan poszcze-
gblnych stref gospodarczych niezbednych do zréwnowazenia ich gospodarki; wskazuje na znaczenie
kurséw wymiany walut w przygotowaniach do kolejnych szczytéw G20; jest zdania, ze w UE przygoto-
wania takie powinny by¢ przejrzystsze i ze Parlament powinien by¢ o nich informowany;

* *
42.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji
i parlamentom panstw czlonkowskich, a takze eurogrupie oraz Europejskiemu Bankowi Centralnemu
i Europejskiemu Bankowi Inwestycyjnemu.
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Drugi europejski szczyt w sprawie Romow
P7_TA(2010)0085

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie drugiego europejskiego
szczytu w sprawie Romow

(2011/C 4 EJ02)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 8, 9, 10, 18, 19, 20, 21, 151, 153 i 157 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej, ktére zobowigzujg pafistwa cztonkowskie do zapewnienia wszystkim obywatelom réwnych szans
oraz do podnoszenia ich warunkéw Zycia i pracy,

— uwzgledniajgc art. 2 i 3 Traktatu o Unii Europejskiej, ktére umozliwiaja UE podejmowanie odpowied-
nich dzialan przeciwko dyskryminacji wszystkich obywateli oraz propagowanie poszanowania praw
cztowieka,

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 28 kwietnia 2005 r. w sprawie sytuacji Roméw w Unii Europej-
skiej ('), z dnia 1 czerwca 2006 r. w sprawie sytuacji kobiet romskich w Unii Europejskiej (), z dnia
15 listopada 2007 r. w sprawie stosowania dyrektywy 2004/38/WE w sprawie prawa obywateli Unii
i czlonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium panstw czlonkow-
skich (}), z dnia 31 stycznia 2008 r. w sprawie europejskiej strategii dotyczacej Romoéw (%), z dnia
10 lipca 2008 r. w sprawie spisu Roméw we Wloszech w oparciu o pochodzenie etniczne (°) oraz
z dnia 11 marca 2009 r. w sprawie sytuacji spolecznej Roméw i ulatwienia im dostepu do rynku pracy
UE (9),

— uwzgledniajac dyrektywe Rady 2000/43/WE z dnia 29 czerwca 2000 r. wprowadzajacg w zycie zasade
réwnego traktowania osob bez wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne (), dyrektywe Rady
2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajaca ogdlne warunki ramowe réwnego traktowania
w zakresie zatrudnienia i pracy (%), decyzje ramowa Rady 2008/913/WSiSW z dnia 28 listopada 2008 r.
w sprawie zwalczania na mocy przepisow prawa karnego pewnych form i przejawéw rasizmu
i ksenofobii (%), ktéra przewiduje zblizenie przepisow ustawowych i wykonawczych, jakie pafstwa
czlonkowskie powinny stosowaé w odniesieniu do wykroczefi popelnianych z pobudek rasistowskich
lub ksenofobicznych, a takze dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/38/WE z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemiesz-
czania si¢ i pobytu na terytorium pafstw cztonkowskich (19), ktéra gwarantuje wszystkim obywatelom
prawo do swobodnego przemieszczania si¢ na calym terytorium UE,pod warunkiem, ze pracujg lub
szukaja pracy, studiujg albo posiadaja wystarczajgce zasoby lub s3 na emeryturze,

— uwzgledniajac sprawozdania dotyczace Romoéw, rasizmu i ksenofobii w panstwach czlonkowskich UE
w 2009 r., opublikowane przez Agencje Praw Podstawowych ('!), oraz sprawozdania Thomasa
Hammarberga, komisarza Rady Europy ds. praw czlowieka,

— uwzgledniajac konkluzje Rady Europejskiej z grudnia 2007 r. i z czerwca 2008 r., konkluzje Rady do
Spraw Ogdlnych z grudnia 2008 r. oraz konkluzje Rady ds. Zatrudnienia, Polityki Spolecznej, Zdrowia
i Ochrony Konsumentéw dotyczace integracji Romow, przyjete w dniu 8 czerwca 2009 r.
w Luksemburgu,

1) Teksty przyjete, P6_TA(2005)0151.
?) Teksty przyjete, P6_TA(2006)0244.
%) Teksty przyjete, P6_TA(2007)0534.
*) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0035.
%) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0361.
%) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0117.
) Dz.U. L 180 z 19.7.2000, s. 22.
8) Dz.U. L 303 z 2.12.2000, s. 16.
°) Dz.U. L 328 z 6.12.2008, s. 55.
(19 Dz.U. L 158 z 30.4.2004, s. 77.
(') Sprawozdanie w sprawie rasizmu i ksenofobii w panstwach czlonkowskich UE w 2009 r.; European Union
Minorities and Discrimination Survey, Data in Focus Report: The Roma in 2009; Sytuacja obywateli UE pocho-
dzenia romskiego przemieszczajacych si¢ i osiedlajacych w innych panstwach cztonkowskich UE; Warunki miesz-
kaniowe Roméw i ludnosci wedrownej w Unii Europejskiej: sprawozdanie poréwnawcze.
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uwzgledniajac ogloszenie w 2005 r. Dekady Integracji Roméw oraz ustanowienie Funduszu na rzecz
Edukacji Roméw przez szereg panstw czlonkowskich UE, krajéw kandydujacych oraz innych krajéw,
w ktorych instytucje Unii Europejskiej sa powaznie zaangazowane,

uwzgledniajac pierwszy europejski szczyt w sprawie Romoéw, ktéry odbyl sie w Brukseli w dniu
16 wrzesnia 2008 r., oraz zblizajacy si¢ drugi europejski szczyt w sprawie Romoéw, ktory odbedzie
si¢ w Kordobie (Hiszpania) w dniu 8 kwietnia 2010 r. jako jedno z kluczowych wydarzen hiszpariskiej
prezydencji w Radzie,

uwzgledniajac sprawozdanie przygotowywane na koniec 2010 r. przez Komisje Wolnosci Obywatel-
skich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych PE, dotyczace strategii UE w dziedzinie integracji Roméw,

uwzgledniajac dziesig¢ wspdlnych podstawowych zasad integracji Roméw,

uwzgledniajac pytania z dnia 12 lutego 2010 r. (0-0017/2010 — B7-0013/2010, 0-0018/2010 — B7-
0014/2010) i z dnia 24 lutego 2010 r. (0-0028/2010 - B7-0202/2010, 0-0029/2010 - B7-
0203/2010) skierowane do Rady i Komisji, dotyczace drugiego europejskiego szczytu w sprawie
Roméw,

uwzgledniajac art. 115 ust. 5 oraz art. 110 ust. 2 Regulaminu,

. majac na uwadze, ze 10 do 12 milionéw europejskich Roméw nadal odczuwa powazng dyskryminacje

systemowa, a w wielu przypadkach zyje w skrajnym ubdstwie i doswiadcza wykluczenia spotecznego;
majac na uwadze, ze wickszo$¢ europejskich Roméw zostala obywatelami UE po rozszerzeniach
w 2004 i 2007 r., a zatem im i ich rodzinom przystuguje prawo do swobodnego przemieszczania
si¢ i osiedlania na terytorium panstw czlonkowskich,

majac na uwadze, ze sytuacja europejskich Roméw, od dawna obecnych w wielu krajach europejskich,
rézni si¢ od sytuacji europejskich mniejszosci narodowych i w zwigzku z tym wymaga zastosowania
szczegblnych $rodkéw na szczeblu europejskim,

majac na uwadze, ze w szczegélnie trudnej sytuacji znajduje si¢ wielu Roméw i wiele wspdlnot
romskich, ktére postanowily osiedli¢ si¢ w panstwie cztonkowskim UEktérego nie s3 obywatelami,

. majagc na uwadze, ze UE dysponuje szeregiem instrumentéw, ktére moze wykorzystaé w walce

z wykluczeniem Romoéw; naleza do nich np. nowe rozwiazania wprowadzone w funduszach struktu-
ralnych, pozwalajace przeznaczy¢ do 2 % Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na
wydatki mieszkaniowe na rzecz spolecznosci zmarginalizowanych (przepis ten zacznie obowigzywaé
przed koficem 2010 r.), a takze mozliwosci istniejace juz w Europejskim Funduszu Spofecznym,

majgc na uwadze, ze dyrektywa Rady 2000/43/WE nie zostala odpowiednio przetransponowana ani
w pelni wdrozona przez wszystkie panstwa czlonkowskie,

majac na uwadze, ze Unia Europejska niejednokrotnie zobowigzywala si¢ do czynnego wspierania zasad
réwnosci szans i integracji spolecznej ludnosci romskiej w calej Europie,

. majac na uwadze, ze w ubieglym roku w $rodkach masowego przekazu i wystapieniach politycznych

w niektérych panstwach czlonkowskich UE odnotowano znaczny wzrost niechgci do Roméw, wzrosta
tez czestotliwos¢ aktéw przemocy wobec nich, dokonywanych na tle rasowym,

. majac na uwadze, Ze postepy w zwalczaniu dyskryminacji wobec Roméw poprzez gwarantowanie ich

praw do edukacji, zatrudnienia, opieki zdrowotnej i mieszkania sa nierdwnomierne i powolne zaréwno
w panstwach czlonkowskich, jak 1 w krajach kandydujacych,

majac na uwadze konieczno$¢ zwrdcenia szczegdlnej uwagi na osoby bedace ofiarami dyskryminacji
wielorakiej,

majac na uwadze, ze nalezy zwigkszy¢ poziom reprezentacji Romoéw w strukturach rzadowych
i administracji publicznej w panstwach czlonkowskich,
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1. potgpia rosnacg ostatnio w niektérych panstwach cztonkowskich UE niech¢é do Roméw (romofobig),
przejawiajaca si¢ w regularnym nawolywaniu do nienawisci i atakach antyromskich;

2. uwaza, ze walka z dyskryminacjg ogdlnoeuropejskiej wspélnoty Roméw wymaga kompleksowego
podejscia na szczeblu europejskim;

3. wyraza zaniepokojenie dyskryminacja dotykajaca Romoéw w obszarze edukacji (zwlaszcza w formie
segregacji), mieszkalnictwa (zwlaszcza w formie przymusowych eksmisji i warunkéw mieszkaniowych
niespelniajgcych norm, czesto w gettach), zatrudnienia (wyjatkowo niski poziom zatrudnienia) oraz
réwnego dostepu do systeméw opieki zdrowotnej i innych ustug publicznych, a takze przybierajaca postaé
uderzajaco niskiego udziatu w zyciu politycznym; wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do zapewnienia
Scislego przestrzegania przepiséw dotyczacych rownych szans przy wdrazaniu programéw operacyjnych, by
realizowane projekty nie prowadzily do bezposredniego lub posredniego wzmacniania segregacji
i wykluczenia Roméw; podkresla, ze w dniu 10 lutego 2010 r. przyjat sprawozdanie w sprawie kwalifi-
kowalnosci dziatan w zakresie budownictwa mieszkaniowego dla zmarginalizowanych spolecznosci, ktére
przewiduje — w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego — interwencje w obszarze miesz-
kalnictwa na rzecz grup znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji, a takze wzywa do szybkiego wdrozenia
zmienionego rozporzadzenia, by panstwa czlonkowskie mogly aktywnie skorzysta¢ z tej mozliwosci;
uwaza w zwiazku z tym, Ze mieszkanie to warunek niezbedny do zapewnienia integracji spolecznej;
wzywa Komisje, by zapewnila Romom dostgp do nowo przyjetego instrumentu mikrofinansowego
w celu wsparcia ich integracji na rynku pracy;

4. przyznaje, ze na kwesti¢ pelni praw obywatelskich Roméw oraz ich udzialu w Zyciu spoleczno-
gospodarczym wplywa utrwalona w historii dyskryminacja i napigtnowanie spoleczne; uwaza, ze wiczaniu
kwestii integracji Roméw do gléwnego nurtu polityki powinny towarzyszy¢ proaktywne Srodki majace na
celu przezwycigzanie dawnej i obecnej dyskryminacji; wzywa Komisje, by poswigcila temu problemowi
nalezyta uwage w swoim podejsciu do integracji Roméw;

5. uwaza, ze UE i pafistwa czlonkowskie s3 wspdétodpowiedzialne za wspieranie integracji Roméw
i zagwarantowanie praw naleznych im jako obywatelom europejskim oraz ze muszg one nie zwlekajac
nasili¢ starania o widoczne rezultaty w tej dziedzinie; wzywa panstwa czlonkowskie i instytucje UE do
przyjecia $rodkéw niezbednych do stworzenia odpowiednich spoleczno-politycznych warunkéw urzeczy-
wistnienia integracji Roméw, na przyklad poprzez wspieranie publicznych kampanii edukacyjnych na rzecz
tolerancji skierowanych do ludnos$ci nieromskiej i po$wigconych kulturze romskiej i integracji Romoéw,
zaréwno w krajach, ktorych sa oni obywatelami, jak i w europejskich krajach pobytu;

6. z zadowoleniem przyjmuje konkluzje Rady ds. Zatrudnienia, Polityki Spotecznej, Zdrowia i Ochrony
Konsumentow dotyczace integracji Romow, przyjete w dniu 8 czerwca 2009 r. w Luksemburgu, ktore
obejmujag wspdlne podstawowe zasady integracji Roméw, oraz zachgca Komisje i panstwa cztonkowskie do
ich uwzgledniania ,przy tworzeniu i realizowaniu polityki obrony praw podstawowych i réwnosci plci,
walki z dyskryminacja, ubdstwem i wykluczeniem spolecznym oraz dostgpu do edukacji, mieszkan, opieki
zdrowotnej, zatrudnienia, ustug spolecznych, wymiaru sprawiedliwosci, sportu i kultury, a takze
w stosunkach UE z pafistwami trzecimi”; z zadowoleniem przyjmuje skierowany do Komisji wniosek
o ,podjecie konkretnych dzialan w celu zwickszenia skuteczno$ci wspdlnotowych instrumentéw
i strategii politycznych istotnych dla integracji Roméw”;

7. ze wzgledu na naglacy charakter problemu wyraza glebokie zaniepokojenie dotychczasowym brakiem
reakcji Komisji na jego wniosek z dnia 31 stycznia 2008 r. w sprawie przygotowania we wspolpracy
z pafstwami czlonkowskimi europejskiej strategii w sprawie Romoéw, nastawionej na lepsza koordynacje
i wspieranie wysitkéw stuzacych poprawie sytuacji ludnosci romskiej;

8. w zwiazku z tym ponownie wzywa Komisj¢ do opracowania wszechstronnej europejskiej strategii
majacej na celu wlaczenie spoleczne Roméw jako instrumentu walki z marginalizacjg i dyskryminacja
Roméw w Europie;

9.  oczekuje, ze po najblizszym europejskim szczycie w sprawie Roméw Komisja przedstawi komunikat,
w ktorym przeanalizuje istniejace strategie polityczne i instrumenty stuzace poprawie integracji Roméw oraz
czynniki, ktére sprawily, ze dotychczasowe postepy okazaly si¢ niezadowalajace; wzywa do zawarcia w tym
komunikacie jasnych celéw i mechanizméw przyszlego tworzenia polityki na rzecz Roméw;
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10.  wzywa nowych komisarzy, by nadali priorytetowy charakter kwestiom romskim wchodzacym
w zakres ich kompetencji oraz by w trybie pilnym ustanowili skuteczny system koordynacji miedzy
komisarzami a dyrekcjami generalnymi w celu rozwigzywania probleméw Roméw na szczeblu UE;wzywa
Komisje do wyznaczenia jednego z komisarzy jako odpowiedzialnego za koordynowanie polityki dotyczacej
Roméw;

11.  zacheca instytucje UEby wlaczaly spolecznosci romskie — od szczebla najnizszego do szczebla
miedzynarodowych organizacji pozarzadowych — w proces tworzenia kompleksowej polityki UE na rzecz
Roméw we wszystkich aspektach planowania, wdrazania i nadzoru oraz by skorzystaly z do$wiadczen
Dekady Integracji Roméw 2005-2015, planu dzialan OBWE oraz zalecen Rady Europy, ONZi samego
Parlamentu Europejskiego; wzywa do mobilizacji spolecznosci Roméw, by wspélnie realizowaé polityke
integracji, poniewaz moze ona przynie$¢ dobre efekty tylko wtedy, gdy wszystkie zainteresowane strony
beda w niej w pelni uczestniczyé;

12.  wzywa Komisje, by przyjela przekrojowe podejscie do kwestii dotyczacych Roméw i opracowata
dodatkowe propozycje na rzecz spéjnosci polityki na szczeblu europejskim w odniesieniu do spolecznej
integracji Roméw, a takze by sklonila panstwa czlonkowskie do wzmozenia staran o osiagniecie widocz-
nych wynikéw, zachecita do krytycznej analizy niepowodzenia dzialan politycznych, ulatwila wymiang
najlepszych praktyk miedzy panstwami czlonkowskimi oraz wyciagnela wszelkie mozliwe wnioski
z projektu pilotazowego dotyczacego Roméw w celu wykorzystania ich w gtéwnym nurcie polityki;

13.  zachegca organizatoréw szczytu oraz UE do okreslenia wyraznego dalszego kierunku dzialan poli-
tycznych w zwiazku z konkluzjami szczytu, aby unikna¢ powtdrzenia si¢ sytuacji z przeszlosci, kiedy to nie
przyjeto ani konkluzji politycznych, ani konkretnych propozycji; jest zdania, ze szczyt nie powinien by¢
jedynie okazja do wyglaszania oswiadczeri, ale powinien skoncentrowaé si¢ na strategicznych zobowiaza-
niach politycznych bedacych wyrazem politycznej woli stworzenia pomostu migedzy spotecznosciami
romskimi a wigkszo$ciowymi grupami spolecznymi;

14.  wzywa Komisj¢ i Rad¢ do wykorzystania istniejgcych inicjatyw, np. Dekady Integracji Roméw, do
zwigkszenia skutecznosci wysitkéw podejmowanych w tej dziedzinie;

15.  uwaza, ze nalezy ustanowi¢ kompleksowy program rozwoju, ukierunkowany rownocze$nie na
wszystkie odpowiednie dziedziny polityki i umozliwiajacy natychmiastowsg interwencje w gettach boryka-
jacych si¢ z powaznymi trudnosciami strukturalnymi;

16.  podkresla, ze same Srodki antydyskryminacyjne nie wystarczg, by ulatwi¢ integracje spoleczng
Roméw, oraz ze konieczne sa uzgodnione starania Wspdlnoty w oparciu o solidna podstawe prawng, by
skoordynowa¢ dzialania podmiotéw instytucjonalnych i spolecznych oraz zmusi¢ zainteresowane strony do
wywigzania si¢ z podjetych zobowigzan; w zwigzku z tym uznaje rowniez potrzebe jasnych zobowigzan
prawnych i powaznych $rodkéw budzetowych;

17.  zaleca, by Rada przyjela wspélne stanowisko w sprawie funduszy strukturalnych i przedakcesyjnych,
odzwierciedlajace europejskie zaangazowanie polityczne w pelne wykorzystanie mozliwosci wspierania
integracji Romoéw, jakie daja te fundusze, oraz w zapewnianie pelnego uwzgledniania wspdlnych podsta-
wowych zasad dotyczacych integracji Romow we wszelkich przegladach programéw operacyjnych, w tym
w perspektywie kolejnego okresu planowania; wzywa Komisj¢, by przeanalizowala i ocenita dotychczasowe
spofeczne skutki inwestycji na rzecz grup znajdujacych sie w trudnej sytuacji, realizowanych
z wykorzystaniem funduszy przedakcesyjnych i strukturalnych, by wyciagnela z nich wnioski
i opracowala nowe strategie i zasady w tym obszarze, jezeli uzna to za niezbe¢dne;

18.  podkresla, ze kraje kandydujace nalezy jak najszybciej zaangazowaé w starania o integracje Roméw
na szczeblu europejskim, poniewaz negocjacje w sprawie przystgpienia do UE to wyjatkowa okazja do
zapoczatkowania istotnych zmian w polityce rzadéw wobec Roméw;

19.  nalega, by panstwa cztonkowskie zapewnily zgodno$¢ wszelkich srodkéw majacych bezposredni lub
posredni wplyw na obywateli UE pochodzenia romskiego z zasadami okreSlonymi w Karcie praw podsta-
wowych Unii Europejskiej oraz z dyrektywa o réwnym traktowaniu bez wzgledu na pochodzenie rasowe,
ktéra wyraznie zakazuje bezposredniej i poSredniej dyskryminacji; wyraza zaniepokojenie przymusowg
repatriacjy Roméw do krajéw Batkanéw Zachodnich, gdzie mogliby oni by¢ narazeni na bezdomno$¢
i dyskryminacje w dziedzinie edukacji, ochrony spolecznej i zatrudnienia, oraz wzywa Komisj¢, Rade
i panstwa czlonkowskie, by zapewnily przestrzeganie praw podstawowych, miedzy innymi poprzez $wiad-
czenie odpowiedniej pomocy i prowadzenie monitoringu;
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20.  podkresla niepewng sytuacje wiclu Roméw, ktorzy, korzystajac z przystugujacego im prawa do
swobodnego przemieszczania si¢ na terenie UE, wyemigrowali do innego pafstwa czlonkowskiego;
podkresla, ze wszelkie $rodki przyjmowane wobec tych grup musza by¢ zgodne z europejskimi normami
i prawodawstwem, oraz wzywa Komisj¢ i pafistwa czlonkowskie do ustalenia koniecznosci wprowadzenia
skoordynowanego europejskiego podejscia;

21.  podkresla znaczenie zaangazowania organéw lokalnych dla zapewnienia skutecznego wdrazania
dzialan wspierajacych integracje Romoéw i zwalczanie dyskryminacji; wzywa Komisje do opracowania
zalecenn dla panstw czlonkowskich z mysla o zachgceniu organéw lokalnych do lepszego wykorzystania
mozliwosci, jakie daja fundusze strukturalne, w celu wspierania integracji Roméw, w tym obiektywnego
monitorowania realizacji projektow;

22, podkresla znaczenie organizacji romskich na szczeblu Wspélnoty jako czynnika kluczowego dla
powodzenia polityki integracji spolecznej, a takze konieczno$¢ aktywnego udziatu przedstawicieli Roméw
we wszystkich inicjatywach majacych na celu propagowanie ich praw oraz integracje ich spofecznosci;
uwaza, ze do priorytetéw przekrojowych naleza dlugofalowe strategie tworzenia zawodowego
i organizacyjnego potencjalu Roméw oraz rozwijania romskich zasobéw ludzkich; podkresla, ze zasadnicze
znaczenie dla przyspieszenia integracji spolecznej Roméw ma niezaleznos¢ polityczna i umocnienie samo-
organizacji Roméw pod wzgledem zasobéw finansowych, akademickich i ludzkich;

23.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, rzagdom
i parlamentom pafistw cztonkowskich i krajéow kandydujacych, Radzie Europy oraz OBWE.

Priorytety dotyczace budzetu na rok 2011 - sekcja III - Komisja
P7_TA(2010)0086

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie priorytetow dotyczacych
budzetu na rok 2011 - Sekcja 3 — Komisja (2010/2004(BUD))

(2011/C 4 EJ03)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc art. 313 i 314 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac porozumienie miedzyinstytucjonalne (PMI) z dnia 17 maja 2006 r. w sprawie dyscypliny
budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (%),

— uwzgledniajgc zaktualizowane programowanie finansowe Komisji na lata 2007-2013, przedlozone
zgodnie z pkt 46 porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r.,

— uwzgledniajac budzet ogdlny Unii Europejskiej na rok budzetowy 2010,
— uwzgledniajac wyniki posiedzenia komitetu pojednawczego z dnia 18 listopada 2009 r.,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Budzetowej oraz opini¢ Komisji Rozwoju (A7-0033/2010),

() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
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Ogdlne aspekty budzetowe

1. zauwaza, ze w odniesieniu do roku 2011 wieloletnie ramy finansowe (WRF) na lata 2007-2013
przewiduja faczny poziom Srodkéw na pokrycie zobowigzan w wysokosci 142 629 mld euro, co stanowi
maksymalny potencjalny wzrost o jedynie 0,83 % w stosunku do budzetu na rok 2010 w formie przyjetej
przez Parlament Europejski (141 453 mld euro w $rodkach na pokrycie zobowigzan); zauwaza, ze poziom
srodkéw na platnosci ustalono na 134 263 mld euro, czyli 0 9,2 % wigcej niz w budzecie na rok 2010
(122 937 mld euro w $rodkach na platnosci); przypomina, ze kwoty te stanowia zaledwie ok. 1 % DNB UE
i s3 znacznie nizsze niz w obowiazujacej decyzji dotyczacej zasobow wlasnych;

2. wskazuje, ze rozbiezno$¢ miedzy Srodkami na pokrycie zobowiazan a Srodkami na platnosci w WRF
wynosi 8 366 mld euro; przypomina, ze pomimo réznicy wynoszacej jedynie 6 689 mld euro w WRF na
2010 r. budzet przyjety na rok 2010 wykazuje réznice w wysokosci 18 515 mld euro z powodu dalszych
ograniczen w platnosciach; ponownie daje wyraz swoim obawom zwigzanym ze spotggowana rozbiezno-
Scig miedzy Srodkami na pokrycie zobowiazan a Srodkami na platnosci, ktéra na dluzsza mete prowadzi do
deficytow, i podkresla, ze w trakcie procedury budzetowej uczyni co w jego mocy, aby utrzymaé t¢
rozbiezno$¢ na stabilnym i rozsagdnym poziomie;

3. przypomina, Ze oprocz rozwazan dotyczacych pulapéw WRF na pozostale lata (2011-2013) wladza
budzetowa byla zmuszona do kilkakrotnego przegladu WRE, jako ze nie umozliwialy one UE wilasciwego
i zadowalajgcego reagowania na rézne wyzwania, ktére pojawily si¢ w ostatnich latach; podtrzymuje
przekonanie, ze absolutnie konieczny jest gruntowny przeglad i zmiana WREF; zwraca si¢ do Komisji
Europejskiej, aby do konca pierwszego pétrocza 2010 r. opublikowala sprawozdanie w sprawie funkcjo-
nowania obecnego PMI oraz w sprawie przegladu $rédokresowego WRF na podstawie deklaracji 1 i 3
zawartych w PMI z dnia 17 maja 2006 r., wraz z konkretnymi propozycjami dostosowania i zmian
obecnego PM;

4. wskazuje, Ze budzet na rok 2011 jest czwartym sposrod siedmiu budzetéw skladajacych si¢ na biezace
WREF, i podkresla, ze pkt 37 PMI, dotyczacy 5 % marginesu elastycznosci legislacyjnej, jest obecnie w pelni
zasadny, poniewaz obydwa organy wladzy budzetowej maja jasniejszy obraz wad istniejacych programéw,
jak réwniez pozytywnych zmian w tych programach; przypomina, ze niezaleznie od przepisow PMI
zapewnienie odpowiedniego stopnia elastycznosci w budzecie UE jest wstepnym warunkiem jego skutecz-
nego i pozytecznego wykonania; oczekuje, ze rozporzadzenie Rady dotyczace WRF zostanie przyjete
w oparciu o COM(2010)0072 wersja ostateczna, a planowane PMI w oparciu o COM(2010)0073 wersja
ostateczna, w celu umozliwienia wigkszej elastycznosci;

5. wskazuje, Ze wzmocnienie szeregu strategii politycznych na szczeblu UE po wejsciu w zycie Traktatu
z Lizbony powinno si¢ logicznie wigza¢ z dodatkowymi mozliwosciami finansowymi UE;

6. w kontekscie Srodokresowych przegladéw programéw podlegajacych procedurze wspéldecyzji zwraca
si¢ do Komisji o dostarczenie mu szczegdtowego omdwienia konsekwencji budzetowych w odniesieniu do
wszystkich dziatéw;

7.z zadowoleniem zauwaza, ze wedtug wlasnej oceny Komisji z lipca 2009 r. wigkszo$¢ opiséw zadan
przedstawionych wraz ze wstgpnym preliminarzem budzetowym na rok 2010 zawierala jasne i zwigzle
uzasadnienie warto$ci dodanej UE oraz obejmowala cele i wskazniki zgodne z zasadg SMART (tj. konkretne,
wymierne, osiagalne, stosowne i terminowe) oraz zorientowane na wyniki; podkresla jednak, ze potrzebna
jest poprawa jakosci rezultatéw wydatkowania i lepsze wykorzystanie wynikéw ocen; ubolewa nad faktem,
ze wahania w przydziale srodkéw byly rzadko uzasadniane danymi dotyczacymi wynikow; oczekuje zatem,
ze Komisja odpowiednio poprawi swoje opisy zadan na 2011 r.;

8.  podkresla, ze pozostale konieczne w tym wzgledzie usprawnienia, zwlaszcza dotyczace dyrekcji
generalnych w obszarze RELEX oraz okresu przedakcesyjnego, sa kluczowe zaréwno dla zapewnienia
bardziej $wiadomego podejmowania decyzji przez wladze budzetows, jak i dla czerpania pelnej korzysci
z wprowadzenia budzetowania zadaniowego oraz programowania i planowania strategicznego w Komisji,
szczeg6lnie biorgc pod uwage nowe zadania i wyzwania zwiazane z Traktatem z Lizbony;

Priorytety w odniesieniu do budzetu na rok 2011

9. przypomina, ze UE, w ramach ograniczen nalozonych przez WREF, byla w stanie znalez¢é pewna
europejska warto$¢ dodang w wysitkach poczynionych na szczeblu krajowym w panstwach cztonkowskich
majacych na celu przezwyci¢zenie kryzysu gospodarczego i finansowego, przyjmujac europejski plan
naprawy gospodarczej, ale zauwaza, ze ogdlna sytuacja gospodarcza w UE wcigz nie jest zadowalajaca;



7.1.2011

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

C 4E/13

Czwartek, 25 marca 2010 r.

10.  podkresla, ze mlodziez ma ogromne znaczenie tak dla terazniejszosci, jak i dla przyszlosci UE oraz
ze nalezy zwr6ci¢ na nig szczegélng uwage podczas okreslania priorytetéw Srednio- i dlugoterminowych;
podkresla, ze mlodziez stanowi centralny element strategii spolecznych i strategii stuzacych wlaczeniu
spolecznemu oraz ze potencjal innowacyjny jest bogactwem, na ktérym UE powinna si¢ opieral, majacym
kluczowe znaczenie dla rozwoju i wzrostu gospodarczego; przypomina, ze inwestowanie w mlodziez i w
edukacje to inwestowanie w terazniejszo$¢ i w przyszlosé, jak stwierdzono w strategii UE na rzecz
milodziezy, oraz ze te skoordynowane i wielodyscyplinarne inwestycje musze¢ rozpoczaé si¢ niezwlocznie,
stanowigc zagadnienie o charakterze przekrojowym;

11.  podkresla, Ze polityka wobec mlodziezy musi by¢ szeroko zakrojona i obejmowaé zdolno$¢ oséb do
wielokrotnych zmian stanowiska i statusu na przestrzeni Zycia poprzez swobodne poruszanie si¢ migdzy
praktykami zawodowymi, Srodowiskami akademickimi lub zawodowymi oraz szkoleniami zawodowymi;
jednym z celéw powinno by¢ przechodzenie z systemu edukacyjnego na rynek pracy;

12.  uwaza, ze nalezy wprowadzi¢ instrumenty wspierajace nauke jezykéw i dialog miedzykulturowy,
stanowigce centralny element dzialan sektora publicznego dotyczacych mlodziezy; mogloby to spowodowaé
wzrost $wiadomosci kwestii europejskich w spoleczenstwie, prowadzacy do powstawania coraz bardziej
zakorzenionej tozsamosci europejskiej;

13.  przypomina o znaczeniu innowacji i agendy cyfrowej dla rozwoju gospodarczego i tworzenia miejsc
pracy w Europie oraz wskazuje, ze nalezy po$wicci¢ szczegdlng uwage nowym umiejetnodciom, np.
w zakresie IT, oraz aspektom dotyczacym przedsi¢biorczosci; podkresla, ze priorytety w zakresie badan,
innowagji i agendy cyfrowej sg elementami kluczowymi dla trwalego rozwoju w Europie, oraz przypomina
o znaczeniu niektorych programéw przyczyniajacych si¢ do realizacji tego celu, takich jak Europejski
Instytut Innowacji i Technologii;

14.  jest przekonany w kontekscie globalnego spowolnienia gospodarczego, ze UE powinna skupié
wysitki na czynnym wspieraniu innowacyjnych, a w szczegélnosci ekologicznych technologii, ktére przy-
czyniaja si¢ znaczaco do przezwycigzenia kryzysu gospodarczego, do zapewnienia MSP dostepu do rynkow
oraz do uczynienia z UE czolowej, stabilnej i konkurencyjnej gospodarki; zauwaza, ze nalezy zapewnié
plynne wdrazanie programéw badawczo-rozwojowych z myslg o osiagnigciu tego celu;

15.  w tym kontekscie podkresla, ze MSP odgrywaja decydujaca role w rozwoju strukturalnie stabych
region6w szczegolnie na obszarach wiejskich, a tym samym w pobudzaniu catej gospodarki w UE; dlatego
zwraca uwage, ze nalezy uruchomi¢ wiecej projektow pilotazowych przeznaczonych dla MSP i stuzacych
rozwojowi obszaréw wiejskich;

16. przypomina w zwigzku z tym, ze innowacyjne wyniki badan najprawdopodobniej beda mialy
decydujacy wplyw pod wzgledem dzialalnosci gospodarczej, i uwaza, ze obecnie UE powinna by¢
w pelni przygotowana do dostarczenia koniecznych zachet finansowych na wszystkich szczeblach admini-
stracji — krajowym, regionalnym lub lokalnym; uwaza, ze ta europejska warto$§¢ dodana, dopelniajaca
krajowe dzialania na rzecz wspierania dzialalnosci badawczej, spoteguje skutki uboczne korzystne dla
wszystkich panstw czlonkowskich;

17.  podkresla, ze mobilnos¢ — bedacy jedna ze swobdd zapisanych w traktatach i podstawowym warun-
kiem funkcjonowania prawdziwego rynku wewnetrznego UE — nalezy traktowad jako jeden z wstepnych
warunkow wszelkich dzialan wspierajacych na rzecz mlodziezy; dlatego zwraca uwage na znaczenie struk-
turyzacji budzetu UE w celu odzwierciedlenia m.in. zwigkszenia mobilno$ci mlodziezy;

18.  zaznacza, ze transport jest istotnym elementem gospodarki europejskiej, umozliwiajacym przeplyw
ludzi, towaréw i wiedzy ponad granicami; podkresla, ze transport stanowi wektor rownosci i mobilnosci
spolecznej, w szczegblnosci dla oséb milodych, poniewaz otwiera mozliwosci i poprawia wymiang
w dziedzinie wiedzy i szkolen;

19.  jest zdania, ze wspieranie przedsigbiorczosci oraz MSP stanowi fundament polityki UE wobec
mlodziezy i w dziedzinie innowacji; jest przekonany, ze nalezy potwierdzi¢ wsparcie dla wszystkich
programow i instrumentoéw majacych na celu promowanie przedsigbiorczosci, takze na obszarach wiejskich,
udzielanie pomocy nowo powstalym przedsigbiorstwom w poczatkowej fazie ich dzialalnoci oraz wymiang
doswiadczett migdzy miodymi przedsigbiorcami; przypomina w zwiazku z tym o roli pelnionej przez
,Small Business Act’, ktéry utatwia MSP dostgp do finansowania i do zaméwieri publicznych, a takze
wspiera rozwdj umiejetnosci i potencjalu innowacyjnego; przypomina, ze w ostatnich latach przedstawit
szereg projektow pilotazowych i dzialan przygotowawczych z mysla o wspieraniu mlodych przedsie-
biorcow, promowaniu wzajemnych powiazafi miedzy MSP i poprawie mobilnoéci pracownikéw, oraz
podkresla, ze bedzie $ciSle monitorowal wnioski legislacyjne, ktére zostang przedstawione po zakorniczeniu
tych projektéw i dzialan;



C 4E[14

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

7.1.2011

Czwartek, 25 marca 2010 r.

20. majac na uwadze wazng role, jaka mlodziez bedzie musiala odegra¢ w wychodzeniu z obecnego
kryzysu finansowego i gospodarczego, uwaza, ze réwniez w ramach Europejskiego Funduszu Spolecznego
nalezy uwypukli¢ i zwigkszy¢ wspieranie réwnosci szans oraz skuteczniejsze ulatwianie przechodzenia od
edukacji do integracji na rynku pracy, poniewaz UE nie moze juz pozwoli¢ sobie na to, by zwlaszcza
mlodziez odczuwala skutki ubdstwa, zlych systeméw edukacyjnych i wysokiego bezrobocia;

21.  przypomina, ze rok 2011 zostal ogloszony Europejskim Rokiem Wolontariatu Propagujacego
Aktywno$¢ Obywatelskg, za§ rok 2010 — Europejskim Rokiem Walki z Ubdstwem i Wykluczeniem
Spolecznym; wskazuje, ze wolontariat odgrywa kluczowa role w wielu tak zréznicowanych
i odmiennych sektorach, jak m.in. edukacja, zdrowie, opieka spoleczna i polityka rozwoju, oraz ze dzieki
niemu ludzie moga zdobywaé nowe umiejetnosci i kompetencje, co zwigksza ich szanse na zatrudnienie
i przyczynia si¢ do wlaczenia spolecznego;

22.  zaznacza, ze zmiany klimatu wywieraja skutki na $rodowisko naturalne, gospodarke i spoteczenstwo
Europy; w tym kontekscie podkresla znaczenie zintegrowanego i skoordynowanego podejscia na szczeblu
UE, majgcego na celu wsparcie i wzmocnienie dzialan na szczeblu krajowym, regionalnym i lokalnym;
uwaza, ze nalezy koniecznie opracowac dalsze wlasciwe rozwiazania polityczne oraz rozwijaé baze wiedzy,
udostepniang réwniez innym krajom; podtrzymuje przekonanie, ze budzet UE wcigz nie odzwierciedla
zadowalajaco tych ogélnych staran na rzecz zlagodzenia zmian klimatycznych;

23.  uwaza, Ze priorytety te sa wyrazem wspélnych staran o stawianie obywateli UE na pierwszym
miejscu, co powinno pozosta jednym z priorytetéw UE;

24.  podkresla wage ponadnarodowej wspolpracy regionéw w ramach Euroregionéw oraz ich znaczenie
dla poglebienia integracji europejskiej; dlatego wzywa do ustanowienia wigkszej liczby projektéw pilotazo-
wych wspierajacych transgraniczng wspolprace gospodarczg, spoleczng i kulturalng pomigdzy regionami
w UE;

25.  z zadowoleniem przyjmuje dokument roboczy Komisji w sprawie przyszlej strategii UE 2020 (1),
w ktérym okrelono trzy gléwne sily napedowe przysziosci UE, zarazem odnoszac si¢ do rzeczywistych
wyzwan stojacych przed UE, i ktory stanowi podstawe szerokiej debaty na temat strategii gospodarczej UE;
uwaza, ze w strategii tej nalezy polozy¢ wigkszy nacisk na walce z bezrobociem; podkresla jednak —
w zwiazku z wyznaczonymi priorytetami dotyczacymi budzetu na rok 2011 — ze nalezy podjaé jasne,
proaktywne dzialania w celu wigkszego wypelnienia strategii UE 2020 trescia, szczegélnie w dziedzinie
zmian klimatycznych, $rodowiska i polityki spolecznej, oraz stwierdza stanowczo, ze strategia ta nie
powinna sta¢ si¢ kolejna nieprecyzyjna i czysto orientacyjna tabela wynikéw dla panstw czlonkowskich;
nie zgadza si¢ na powielanie frustrujgcego doswiadczenia strategii lizbonskiej, kiedy to Rada systematycznie
obcinala linie budzetowe wspierajace wysitki zgodne z uzgodniong strategia;

26. zwraca si¢ zatem o podjecie w trakcie procedury budzetowej jasnych i ambitnych zobowigzan
zgodnych z powyzszymi priorytetami, tak aby utorowal droge do ukonfczenia strategii UE 2020
i zademonstrowaé gotowos$¢ UE do przejecia przywddztwa w tych kluczowych dziedzinach; oczekuje, ze
wniosek Komisji w sprawie projektu budzetu bedzie na miarg tej ambicji, i bylby rozczarowany, gdyby
stracono okazje do rozpoczecia procedury budzetowej w sposéb wspdlmierny do przyszlych wyzwan;

27.  podkresla, ze zamierza wykorzystaé wszelkie $rodki okreslone w PMI z dnia 17 maja 2006 r. w celu
zmobilizowania funduszy na te priorytety, i zaznacza, ze ten cigzar finansowy moze wymagaé przesunigcia
funduszy z innych instrumentow lub programéw; uwaza, ze zadanie to powinno opieraé si¢ nie tylko na
iloSciowym monitorowaniu istniejacych programéw, lecz réwniez na drobiazgowym i gruntownym moni-
torowaniu jako$ciowym; uwaza, Ze Komisja Budzetowa powinna opiera¢ si¢ na pracach podjetych w tym
zakresie przez wyspecjalizowane komisje PE, poprawiajgc tym samym jako§¢ wydatkéw i zwigkszajac
europejska warto$¢ dodang, co ma istotne znaczenie w kontekscie ograniczen w finansach publicznych;

28. uwaza, ze konieczna jest jasna i kompleksowa prezentacja budzetu UE, i zamierza uwaznie obser-
wowaé programowanie finansowe i zmiany wprowadzone poprzez ostatnie najwazniejsze porozumienia
budzetowe; wyraza zadowolenie z lepszego przedstawienia przez Komisje dokumentéw dotyczacych
programowania finansowego i apeluje o dodatkowe sprecyzowanie kwestii podzialu Srodkéw miedzy
wydatki operacyjne i administracyjne; uznaje przy tym, ze takie rozréznienie moze by¢ trudne
w niektorych przypadkach; przypomina, ze odpowiednie wydatki administracyjne sa niezbedne do realizacji
programow;

() COM(2009)0647 wersja ostateczna.
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29.  przypomina, ze finansowanie tych priorytetéw poprzez potencjalng realokacje srodkéw nie moze
odbywa¢ si¢ ze szkodg dla podstawowych obszaréw polityki UE, takich jak polityka spdjnosci, polityka
strukturalna czy wspdlna polityka rolna; podkresla, ze polityka spojnosci, ze wzgledu na swa wyjatkowa
wielopoziomowg strukture zarzadzania i charakter horyzontalny, odgrywa centralng role¢ w planie naprawy
gospodarczej UE oraz jest predestynowana do odgrywania waznej roli we wdrazaniu strategii UE 2020,
poprzez promowanie pomocniczosci za pomocg podejscia oddolnego, zwigkszanie akceptacji
i mobilizowanie wsparcia obywateli Unii; wskazuje, ze te dziedziny polityki sa zgodne z jedng podstawo-
wych zasad UE, tj. wlaczeniem spolecznym i solidarnoscia wsrdd panstw czlonkowskich i regionéw;

30.  podkresla, ze ta procedura, podlegajaca po raz pierwszy przepisom nowego traktatu, jest dobra
okazja do objecia calego budzetu UE pelng kontrolg parlamentarna, i zauwaza, Ze nie zamierza ograniczaé
swoich uprawnien budzetowych;

Dziat 1a

31.  przypomina, ze omawiany dzial obejmuje szereg strategii politycznych i Srodkow skladajacych sig na
europejski plan naprawy gospodarczej, jak rowniez liczne programy wieloletnie (CIP, 7. program ramowy,
TEN itd.), ktére w 2011 r. osiggng faze¢ dojrzalosci; wzywa Komisje do przedstawienia sprawozdania
monitorujacego w sprawie wdrozenia europejskiego planu naprawy gospodarczej, w tym dzialan EBI;

32.  podkresla, ze priorytety na 2011 r. w perspektywie strategii UE 2020 beda finansowane gléwnie
z tego dzialu i ze zwigkszenie uprawnien UE (np. w dziedzinie polityki kosmicznej i turystyki) prawdopo-
dobnie bedzie mialo konsekwencje budzetowe; zaznacza, ze polityka kosmiczna, majaca wspieral europej-
skie postepy w dziedzinie nauki, technologii i ochrony Srodowiska oraz konkurencyjno$¢ przemystowa,
wymaga rzeczywistego wysitku finansowego ze strony zaréwno UE, jak i panistw cztonkowskich; podkresla
w szczegblnosci, Ze potrzebne sa konkretne propozycje dotyczace odpowiedniego finansowanie GMES;

33.  jest zdania, Ze program uczenia si¢ przez cale zycie, skupiajac si¢ na edukacji i szkoleniu zawo-
dowym, wspiera wysilki, ktore nalezy przedsiewzigé wobec mlodziezy, szczeg6lnie w odniesieniu do uzys-
kania przez nig niezaleznosci; podkresla, ze program ten powinien objaé dzialania zaplanowane na poczatek
okresu programowania i uwzgledni¢ ewentualne nowe wydarzenia, umozliwiajac m.in. ustanowienie jasnego
zwiazku miedzy edukacja a rynkiem pracy, ktére maja kluczowe znaczenie dla rozwoju i ozywienia gospo-
darczego; podkresla postulat, zatwierdzony juz przez Parlament, dotyczacy realizacji szczegélowego
programu na rzecz mobilnoci o nazwie ,Erasmus First Job”, ktérego celem jest wspieranie pierwszych
miejsc pracy miodziezy;

34.  przypomina, ze w kontekscie ozywienia gospodarczego Europy inwestycje w transport, szczegdlnie
poprzez inwestowanie w TEN-T, powinny odegra¢ kluczowg role w napedzaniu wzrostu i zatrudnienia,
a takze wspieraniu europejskich intereséw gospodarczych i zwigzanych z ochrong $rodowiska; w zwiazku
z tym przywigzuje duzg wage do inwestycji w bezpieczenstwo wszelkich $rodkéw transportu;

35.  przypomina, ze nadal oczekuje si¢ na finansowanie innych kluczowych elementéw oraz ze nalezy je
uwzglednic i uzgodni¢ w trakcie procedury budzetowej, chociaz elementy te nie byly przewidziane w WRF
na 2011 r; sa to: wprowadzenie w Zycie pakietu dotyczacego nadzoru finansowego, obejmujacego utwo-
rzenie europejskiego systemu organéw nadzoru finansowego (ESFS); finansowanie zamknigcia elektrowni
jadrowej w Koztoduju (75 mln euro w 2011 r.), ktére w 2010 r. pochodzilo z instrumentu elastycznosci,
oraz finansowanie globalnego monitoringu Srodowiska i bezpieczefistwa (10 mln euro w 2011 r.);

36. jest zatem niezmiernie zaniepokojony gwaltownym spadkiem $rodkéw przewidzianych w WREF
o ogromng kwote 1 875 mld euro w stosunku do budzetu na rok 2010; rozumie, Ze czgSciowo sytuacje
te thumaczy finansowanie europejskiego planu naprawy gospodarczej, ale pozostaje absolutnie przekonany,
ze warunkiem sine qua non skutecznego budzetu UE jest ambitny i konsekwentny przeglad srédokresowy
aktualnych WREF;

Dziat 1b

37.  jest zdania, ze podczas oceny polityki spéjnosci i polityki strukturalnej nalezy w gtéwnej mierze
skupi¢ si¢ na ich realizacji i uproszczeniu pod wzgledem iloSciowym i jako$ciowym; przyjmuje
z zadowoleniem przedstawienie przez panstwa czlonkowskie opiséw systemow zarzadzania i kontroli dla
niemal wszystkich programéw operacyjnych oraz odsetek systeméw zatwierdzonych przez Komisj¢, wyno-
szacy pod koniec 2009 r. 87 %; oczekuje w zwiazku z tym znacznego wzrostu platnosci okresowych
w latach 2010 i 2011;
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38.  przypomina, ze w S$wietle Traktatu z Lizbony wzmocnienie spéjnosci gospodarczej, spolecznej
i terytorialnej jest jednym z zasadniczych celow UE; uwaza w zwiazku z tym, ze wzmocnienie polityki
spojnosci UE powinno nadal by¢ najwyzszym priorytetem w 2011 r.,; podkresla konieczno$¢ Scistego
monitorowania zasady N+2 i N+3 i wnioskuje, aby pelne i aktualizowane informacje — w szczegdlnosci
dotyczace zobowigzan budzetowych, ktérym grozi anulowanie — byly przekazywane na czas wladzy
budzetowej;

39.  zauwaza, Ze zgloszono szereg opdznien w poczgtkowej fazie obecnego okresu programowania,
i wyraza zaniepokojenie niskim wskaznikiem wykorzystania wszystkich funduszy strukturalnych UE
w ubieglych latach, prowadzacym do rosnacej réznicy miedzy $rodkami na zobowigzania a $rodkami na
platnosci w ramach omawianego dzialu; wzywa Komisj¢ do Scistej wspélpracy zwlaszcza z pafnstwami
czlonkowskimi, w ktorych wystapit niski wskaznik wykorzystania w poprzednim okresie programowania,
w celu poprawy tej sytuacji;

40.  przypomina o wspdlnym o$wiadczeniu przyjetym w postgpowaniu pojednawczym w listopadzie
ubieglego roku, w ktérym to o$wiadczeniu wezwano do uproszczenia procedur wykonawczych oraz
zaapelowano do panstw czlonkowskich o wykorzystanie mozliwosci przegladu ich programéw operacyj-
nych w celu lepszego zajecia si¢ skutkami kryzysu gospodarczego; w zwiazku z tym przyjmuje
z zadowoleniem aktualny przeglad rozporzadzenia ogdélnego w sprawie funduszy strukturalnych na lata
2007-2013 (rozporzadzenie (WE) nr 1083/2006), ktéry ma na celu wigksze uproszczenie zarzadzania
funduszami, a takze wprowadzenie dzialan umozliwiajacych panstwom cztonkowskim zajecie si¢ skutkami
kryzysu gospodarczego; wnioskuje, aby postanowienia te zostaly zrealizowane bez dalszej zwloki
w panstwach cztonkowskich; wzywa Komisje do oceny ewentualnego wplywu nowych przepiséw na $rodki
na platnosci, a takze do oceny skutkéw budzetowych proponowanego odstepstwa od zasady automatycz-
nego umarzania (N+2, N+3);

41.  stwierdza, ze poprawa wykorzystania Srodkoéw na wydatki i jakosci wydatkéw powinna by¢ wiodaca
zasadg pozwalajaca na osiagnigcie jak najlepszych rezultatéw za pomocg budzetu UE;, wzywa Komisj¢
i panstwa czlonkowskie do tego, by w swoich wysitkach dazyly w tym kierunku oraz uwaznie monitoro-
waly realizacje polityk w terenie;

Dziat 2

42.  wyraza zaniepokojenie przewidzianym w dziale 2 waskim marginesem, ktéry moze prowadzi¢ do
zastosowania dyscypliny finansowej zgodnie z art. 11 rozporzadzenia (WE) nr 73/2009, jezeli ceny arty-
kuléw rolnych wykaza podobna tendencje do wahan jak w latach ubieglych; wzywa Komisje do Scistego
monitorowania rynkéw rolnych w celu zapobiegania takiej sytuacji; apeluje o zapewnienie wystarczajacego
marginesu w dziale 2 budzetu na 2011 r,

43.  przypomina, Ze druga czg$¢ europejskiego planu naprawy gospodarczej — dostep do szerokopasmo-
wego internetu na obszarach wiejskich — jest w 2010 r. finansowana z linii budzetowej dotyczacej rozwoju
obszaréw wiejskich (420 mln euro), a na 2011 r. nie przewiduje si¢ nowych zobowigzan;

44.  przypomina, ze zniesienie rozréznienia na wydatki obowiazkowe i nieobowiazkowe gleboko prze-
mieni tradycyjny dialog migdzyinstytucjonalny, i potwierdza, ze zamierza uwaznie obserwowaé wszystkie
$rodki na réznych etapach procedury z uwagi na trudno$ci w przewidywaniu zmian na rynkach rolnych;
wzywa zatem Komisje do jak najwcze$niejszego przedstawienia listu w sprawie poprawek dotyczacego
rolnictwa, tak aby umozliwi¢ konstruktywne i skuteczne podejmowanie decyzji przez komitet pojednawczy;

45.  podkresla, ze trwajacy proces starzenia si¢ w rolnictwie wymusza, aby podjaé starania na rzecz
wymiany pokoleniowej, z my$la o podtrzymaniu konkurencyjnosci rolnictwa i jego zdolnosci do sprostania
nowym wyzwaniom z zakresu ochrony $rodowiska w ramach pokopenhaskiej agendy;

46.  oczekuje, ze walka ze zmianami klimatu nadal bedzie zajmowala wysoka pozycje w pokopenhaskiej
agendzie politycznej UE w 2010 i 2011 r., i przypomina, ze zrbwnowazony rozwdj, jako cze¢s¢ szerszego
podejscia, stanowi nieustanna odpowiedzialno§¢ wobec przysztych pokoler;; zwraca si¢ do Komisji
o dostarczenie jasnego planu i harmonogramu dzialania na rzecz wykorzystania Srodkéw w ramach
programu dzialania UE w zakresie przeciwdzialania zmianom klimatu; podkresla, ze sektor transportu
reprezentuje duzy potencjal w walce ze zmiang klimatu, i wzywa Komisje do priorytetowego potraktowania
dzialan majacych na celu dekarbonizacje wszystkich rodzajow transportu; przypomina, ze uwolnienie
rezerwy w tej linii bedzie zalezalo od wnioskéw Komisji;
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47.  przypomina, Ze zasadniczym celem WPR jest zagwarantowanie stabilnodci rynku, zapewnienie
bezpieczefistwa i rozsadnych cen dla konsumentéw i producentéw, dlatego wzywa Komisje, aby
w budzecie na rok 2011 przewidziala konieczne Srodki na zaspokojenie tych nowych potrzeb bedacych
wynikiem kryzysu gospodarczego;

48.  zwraca si¢ do Komisji o przedstawienie sprawozdania z wdrazania Srodkéw majacych na celu
przeciwdzialanie kryzysowi sektora mleczarskiego wprowadzonych w budzecie na 2010 r. oraz
o zaprezentowanie cigglego podejscia wraz z konkretnymi propozycjami dotyczacymi reagowania na
wahania cen na rynku produktéw mlecznych i na innych rynkach w przysziosci;

Dziat 3a

49.  potwierdza zamiar utrzymania poziomu finansowania na miar¢ utworzenia w Unii obszaru wolnosci,
bezpieczenistwa i sprawiedliwosci i podkresla role pelnego i skutecznego wdrozenia, wykonania i oceny
istniejacych instrumentéw w tym obszarze; uwaza, ze w tym celu konieczna jest ponowna ocena stosow-
nosci instrumentéw finansowych i Srodkéw dostepnych w tym obszarze w $wietle celéw programu sztok-
holmskiego, np. w dziedzinach takich jak migracja, kontrola granic i zarzadzanie granicami, ochrona danych
oraz zwalczanie terroryzmu; przypomina w zwiazku z tym, ze wiele programéw w tej dziedzinie bedzie
niedtugo poddanych przegladom $rédokresowym, co moze réwniez wymagaé przemyslenia Srodkéw finan-
sowych, jakie sa im przydzielone;

50. za istotne uwaza wzmocnienie — w ramach rozszerzania obszaru wolnosci, bezpieczenstwa spra-
wiedliwosci — polityki imigracyjnej i wsparcia dla integracji imigrantéw; w zwigzku z tym uwaza, ze
harmonizacj¢ polityki imigracyjnej poszczegblnych panstw czlonkowskich nalezy uznaé¢ za polityczny
priorytet dziatan UE, z my$lg o zdecydowanym zréwnowazeniu aspektéw bezpieczenistwa i ochrony podsta-
wowych praw czlowieka;

51.  zamierza przedsiewzig¢ gruntowna kontrole zarzgdzania finansowego rozwojem wielkich sieciowych
systeméw przechowywania danych — zwlaszcza przejsciem od SIS I do SIS II, ktore napotkato sukcesywne
opéznienia i komplikacje — zanim zadecyduje, czy utrzymaé przewidywany poziom finansowania tych
systemOw, i zastrzega sobie prawo do zachowania w rezerwie wszelkich funduszy przeznaczonych na
przejscie do SIS II w oczekiwaniu na wynik dalszej analizy i testow;

52. bedzie zwracal szczegdlng uwage na wprowadzanie takich zmian jak calkowite przeniesienie
EUROPOL-u do sfery wspélnotowej i ustanowienie Europejskiego Urzedu Wsparcia w zakresie Polityki
Azylowej, a takze na kontrole potrzeb finansowych FRONTEX-u;

Dzial 3b

53.  przypomina, ze przedmiotowy dzial obejmuje szeroki zakres dzialan na rzecz mlodziezy poprzez
programy wieloletnie, takie jak ,Mlodziez w dzialaniu”, program ,Kultura”, ,Europa dla obywateli”, doroczne
imprezy, w tym Igrzyska Paraolimpijskie, oraz program ,Erasmus Mundus” (!); zamierza zatem wspieraé
dotyczgce tej kwestii programy UE, ktére maja bezposredni zwigzek z priorytetami budzetu na rok 2011,
oraz §ciSle monitorowac¢ ich realizacje pod wzgledem jakoSciowym i iloSciowym; ubolewa jednak, ze pulap
tego dzialu w 2011 r. wynosi tylko o 15 mln euro wigcej niz budzet przyjety na 2010 r.;

54.  zaznacza, Ze systematyczne cigcia dokonywane w tych programach przez drugi organ wiadzy
budzetowej sa nieuzasadnione i przynoszg odwrotne do zamierzonych skutki dla rozwoju ,Europy dla

obywateli”;

Dziat 4

55.  przypomina o stalej, niemal nieznosnej presji towarzyszacej finansowaniu dzialan UE jako global-
nego partnera, zwazywszy, ze jej pole manewru ogranicza niewielki margines finansowy, nieprzewidywalne
i coraz bardziej nasilajace si¢ kryzysy w krajach trzecich oraz ched umocnienia swoich priorytetéw i zadan
na arenie $wiatowej; podkresla konieczno$¢ wyposazenia Unii w niezbedne $rodki finansowe w celu spdj-
nego i odpowiedniego reagowania na nieprzewidywalne globalne wyzwania, a w szczegdlnosci zaznacza, ze
planowany budzet WPZiB na rok 2011 moze okaza¢ si¢ niedoszacowany; z zalem zauwaza, ze jakiekolwiek
zwigkszenie poza zaplanowang pule roczng jeszcze bardziej obcigzyloby dzial 4;

(") Dla przypomnienia — ten program szczegétowy nalezy do dziatu 1a.
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56.  podkresla konieczno$¢ rewizji Porozumienia migdzyinstytucjonalnego w sprawie dyscypliny budze-
towej z 2006 r. odnosnie prerogatyw Parlamentu dotyczacych budzetu na WPZiB/WPBiO zgodnie
z Traktatem z Lizbony, w tym konieczno$¢ opracowania nowych przepisow dotyczacych elastycznego
korzystania z budzetu WPZiB na cywilne misje w ramach WPBIO i pelnej jawnos$ci operacji wojskowych
zwigzanych z zarzadzaniem kryzysami, w szczegdlnosci w zakresie korzystania z funduszu poczatkowego;

57.  wskazuje, ze — w nastepstwie budzetu korygujacego na 2010 r. — rok 2011 bedzie pierwszym
rokiem pelnego funkcjonowania Europejskiej Stuzby Dzialan Zewngtrznych (ESDZ); zamierza udostgpnic
ESDZ $rodki administracyjne konieczne do realizacji jej misji, zwlaszcza w zakresie zdolnosci cywilnego
zarzadzania kryzysowego, ale przypomina, ze bedzie w pelni korzystal z uprawnien do nadzoru nad
budzetem oraz kontroli budzetowej ESDZ, zgodnie z Traktatem oraz w catkowitej zgodnosci ze wsp6lnym
zamiarem zwigkszenia zaangazowania PE w ksztaltowanie stosunkow zewnetrznych UE i zarzadzanie nimi;
przypomina, ze nalezy zapewni¢ pelna przejrzysto$¢ budzetowa w zakresie planu zatrudnienia ESDZ;
podkresla, ze poprzez usuniecie niepotrzebnego powielania zadan, nowa stuzba powinna przynies¢ efekty
skali; zwraca jednocze$nie uwage, ze delegacje UE do organizacji wielostronnych powinny by¢ odpowiednio
liczne;

58. wyraza obawy co do niedostatecznych informacji dotyczacych finansowania zobowigzan UE
w zakresie wspierania krajow rozwijajacych si¢ w przeciwdzialaniu zmianom klimatu i przypomina, ze
tego zobowigzania nie przewidziano w WREF; zdecydowanie podkresla, ze fundusze na te $rodki powinny
znalez¢ si¢ w dodatkowej puli poza istniejagcymi funduszami ODA;

59.  podtrzymuje stanowcze zobowigzanie do jak najwiekszego wsparcia ludnosci Haiti po niszczyciel-
skim trzesieniu ziemi, ktére nawiedzito ten kraj; zwraca si¢ do Komisji, aby w oparciu o szeroka oceng
potrzeb przedstawila jak najambitniejszy plan pomocy dla Haiti; przypomina, ze taki plan nie powinien
zagrazac istniejgcym zobowigzaniom wobec innych rozwijajacych si¢ i mniej rozwinietych krajéw oraz ze
powinien obejmowa¢ nowe zrédla finansowania; w tym kontekscie przypomina stanowisko PE w sprawie
ustanowienia unijnych sit ochrony ludno$ci oraz ponownie wzywa Komisje, aby w zwiazku z tym przed-
stawila konkretne propozycje;

60.  wskazuje, ze obok istniejagcych programéw UE mobilizuje obecnie wszystkie swoje $rodki majace
wspiera¢ budowanie pokoju i odbudowe w strefach konfliktéw, tj. w Gruzji, Afganistanie, na Bliskim
Wschodzie i w Afryce Subsaharyjskiej, i za niedopuszczalng uwaza wymiang istniejacych priorytetéw na
nowe;

61. przypomina rol¢ odpowiednich funduszy przeznaczonych na stabilizacj¢ regionu Batkanéw Zachod-
nich i na jego stopniows integracja z Unig Europejska;

62.  podkresla, ze wielkie znaczenie dla UE ma partnerstwo wschodnie, bedace elementem jej polityki
sasiedztwa, i ponawia swoje poparcie dla jego proponowanych ram; za réwnie wazne uwaza zapewnienie
odpowiednich $rodkéw finansowych odzwierciedlajacych zaangazowanie UE na rzecz jej potudniowych
sgsiadow;

63.  przypomina, ze kwestia finansowania $rodkéw towarzyszacych w sektorze bananéw w nastepstwie
porozumienia genewskiego dotyczacego handlu bananami nie zostala podniesiona w postgpowaniu pojed-
nawczym w sprawie budzetu na rok 2010; wyraza zdecydowany sprzeciw wobec propozycji wykorzystania
na takie finansowanie margineséw w dziale 4 (25 mln eurofrok), czego nie przewidziano w WREF, i uwaza,
ze ta pozycja zastuguje na odpowiednie wicloletnie rozwiazanie finansowe;

Dziat 5

64. wyraza zyczenie, aby w duchu skutecznego i efektywnego wydatkowania funduszy UE uwaznie
oceni¢ sytuacje dotyczaca przedmiotowego dziatu, gdy tylko naplynie wigcej informacji o faktycznych
potrzebach Komisji, zakladanych wskaznikach wzrostu i ogélnych mozliwosciach manewru w ramach
putapu WRE;

65.  podkresla potrzebe przejrzystosci i dalekowzrocznosci w wielu kwestiach majgcych powazne konsek-
wengcje finansowe, takich jak potrzeby kadrowe, emerytury, energooszczedna i gospodarna polityka nieru-
chomosci, polityka outsourcingu oraz funkcje i tendencje administracyjne i operacyjne;

66. wskazuje w odniesieniu do wynagrodzen i emerytur, Ze podwyzka przyjeta przez Rade w grudniu
2009 r. wyniosla jedynie 1,85 %, tzn. o polowe mniej niz warto$¢ procentowa wynikajaca z ,metody”, i ze
w zaleznosci od wyniku rozpatrzenia przez Trybunal odwolania Komisji i Parlamentu Europejskiego rdznica
ze skutkiem wstecznym moze wynie$¢ ok. 135 mln euro we wszystkich instytucjach;
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67.  przypomina, ze chociaz prognozy wzrostu Komisji na 2010 r. byly ograniczone do 0,9 %, nie
obejmowaly one szeregu obszaréw administracyjnych, ktére de facto sg finansowane poza przedmiotowym
dzialem, takich jak pozycje dotyczace pomocy technicznej i administracyjnej (dawne pozycje B.A), agencje
wykonawcze (poza agencjami badawczymi) oraz wydatki administracyjne zwigzane z agencjami zdecen-
tralizowanymi oraz bezpo$rednimi i posrednimi badaniami naukowymi; zwraca si¢ do Komisji
o wypowiedzenie si¢ na temat kryteriéw, ktére nalezy stosowal w celu okreslenia wydatkéw administra-
cyjnych ogétem, i o dalsze dostarczanie jasnego opisu obszaréw spoza dziatu 5; wnioskuje, aby wszystkie
wydatki administracyjne obowiazkowo znalazly si¢ w dziale 5;

68. wzywa Komisj¢ do przedstawienia aktualizacji sprawozdania z kontroli w celu jasnej analizy
i monitorowania potrzeb kadrowych;

Agencje zdecentralizowane

69.  zacheca Komisje, aby kontynuowala polityke realizowana w ostatnich latach budzetowych, jezeli
chodzi o finansowanie agencji zdecentralizowanych, a zwlaszcza aby uwzgledniala nadwyzki wynikajace
z realizacji ich budzetéw, decydujac o proponowaniu dotacji; podkresla jednak, ze te agencje, ktére zalezg
w pewnym stopniu od dochodéw uzyskanych z oplat, powinny mimo wszystko moc szerzej wykorzy-
stywa¢ dochody przeznaczone na okreslony cel, tak aby dysponowaé potrzebng im elastycznoscia budze-
towa; przyjmuje z zadowoleniem przejrzysta prezentacje rocznych dotacji, o ktére zwrécono sie
w dokumencie roboczym w sprawie organdéw wymienionych w art. 185 rozporzadzenia Rady (WE,
Euratom) nr1605/2002, ktéry ma towarzyszy¢ projektowi budzetu Komisji;

70.  oczekuje, ze dzialalno$¢ miedzyinstytucjonalnej grupy roboczej ds. agencji zdecentralizowanych
zostanie niezwlocznie wznowiona, i podtrzymuje oczekiwanie, ze grupa ta zdota opracowaé odpowiednie
wnioski umozliwiajace instytucjom uzgodnienie wspdlnego podejscia do ustanowienia i finansowania
agengji zdecentralizowanych oraz zarzgdzania nimi, jak réwniez do ich miejsca w strukturze instytucjo-
nalnej Unii;

Procedura przyjmowania budzetu rocznego na 2011 r.

71.  podkresla, ze procedura budzetowa w celu przyjecia budzetu na 2011 r. bedzie po raz pierwszy
w calosci przebiega¢ zgodnie z nowymi postanowieniami Traktatu z Lizbony; przypomina, ze Parlament
Europejski, Rada i Komisja uzgodnily $rodki przejciowe majace zastosowanie do procedury budzetowej po
wejsciu w zycie Traktatu z Lizbony (1), ktére powinny obowigzywalé do momentu, az wejdg w zycie
niezbedne akty prawne (nowe rozporzadzenie dotyczace WREF, zmienione rozporzadzenie finansowe
i ewentualne okrojone PMI) okreslajace przepisy w tej kwestii;

72.  uwaza za konieczne, w celu zapewnienia sprawnego przebiegu procedury budzetowej w 2010 r., aby
PE, Rada i Komisja uzgodnily zasady i warianty dotyczace organizacji, przygotowania i funkcjonowania
komitetu pojednawczego, zgodnie z ust. 7 wspomnianego wspdlnego odwiadczenia; podkresla, ze zasady te
musza by¢ zgodne z zasadami okreSlonymi w rezolucji PE w sprawie aspektéw finansowych traktatu
lizboniskiego (%) i w rezolucji w sprawie przejsciowych wytycznych proceduralnych dotyczacych kwestii
budzetowych w $wietle wejscia w zycie traktatu lizbonskiego (?); zobowiazuje Komisj¢ Budzetowa do
negocjacji tych zasad z Rada i Komisjs;

* *

73.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Komisji, Radzie,
i Trybunalowi Obrachunkowemu.

() Zob. zalacznik 5 do rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 17 grudnia 2009 r. w sprawie projektu budzetu
ogolnego Unii Europejskiej na rok budzetowy 2010 po zmianach wprowadzonych przez Radg (wszystkie sekcje).

(®) Rezolucja z dnia 7 maja 2009 r.

(*) Rezolucja z dnia 12 listopada 2009 r.
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Wytyczne budzetowe: 2011 - sekcje I, II i IV-IX
P7 TA(2010)0087

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie wytycznych dotyczacych

procedury budzetowej 2011, sekcja 1 — Parlament Europejski, sekcja 2 — Rada, sekcja 4 — Trybunal

Sprawiedliwosci, sekcja 5 — Trybunal Obrachunkowy, sekcja 6 — Europejski Komitet Ekonomiczno-

Spoleczny, sekcja 7 — Komitet Regionéw, sekcja 8 — Europejski Rzecznik Praw Obywatelskich,
sekcja 9 — Europejski Inspektor Ochrony Danych (2010/2003(BUD))

(2011/C 4 EJ04)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc art. 314 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc porozumienie migdzyinstytucjonalne pomigdzy Parlamentem Europejskim, Rada i Komisja
w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzgdzania finansami z dnia 17 maja 2006 r. (1),

— uwzgledniajac decyzje Rady (WE, Euratom) nr 2007/436 z dnia 7 czerwca 2007 r. w sprawie systemu
srodkow wlasnych Wspdlnot Europejskich (?),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
rozporzadzenia finansowego majgcego zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (3),

— uwzgledniajgc szdste sprawozdanie sekretarzy generalnych instytucji na temat tendencji w obrebie dzialu
5 perspektywy finansowej ze zmianami z jesieni 2009 r.,

— uwzgledniajgc sprawozdanie roczne Trybunalu Obrachunkowego dotyczace wykonania budzetu za rok
budzetowy 2008 wraz z odpowiedziami instytucji (%),

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Budzetowej (A7-0036/2010),

A. majac na uwadze, ze na obecnym etapie procedury rocznej Parlament Europejski oczekuje na prelimi-
narz innych instytucji oraz wnioski swojego Prezydium w sprawie budzetu na 2011 r.,

B. majac na uwadze, Ze uzyteczne jest kontynuowanie projektu pilotazowego dotyczacego Scislejszej wspol-
pracy i zacie$nionych stosunkéw miedzy Prezydium a Komisja Budzetowa przez trzeci rok w trakcie
procedury budzetowej 2011,

C. majagc na uwadze, ze pulap dzialu 5 na 2011 r. wynosi 8 415000 000 euro (co stanowi wzrost
0 327 000 000 euro, czyli 0 4 %, w poréwnaniu z 2010 r., przy uwzglednieniu inflacji w wysokosci
2. %),

D. majgc na uwadze, ze budzet Parlamentu Europejskiego na 2010 r. wynosi 1 607 363 235 EUR, co przed
rewizjg wieloletnich ram finansowych na lata 20072013 (w ramach ktérej obnizono putap dzialu 5
0 126 000 000 EUR w celu przyczynienia si¢ do finansowania europejskiego planu naprawy gospodar-
czej) stanowi 19,87 % dzialu 5 w tym roku, a po tej rewizji 20,19 %,
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E. majac na uwadze, ze nalezy uwzgledni¢ ewolucje udziatéw poszczegdlnych instytucji w wydatkach
w ramach dzialu 5 oraz rézne powody znacznych zmian w tym zakresie, takie jak wejscie w zycie
poszczegblnych traktatéw (w zwigzku z ktérym wzrosta liczba czlonkéw lub zadan i kompetencji
poszczegllnych instytucji), rozszerzenie oraz inne decyzje pociagajace za sobg znaczny wzrost
wydatkow, ktory nie zostal przewidziany w chwili przyjmowania ram finansowych,

F. majac na uwadze, Ze wejicie w zycie Traktatu z Lizbony wywola konsekwencje finansowe odczuwalne,
w rdznym stopniu, przez wszystkie instytucje oraz ze znakomita wigkszo§¢ tych konsekwencji nie jest
jeszcze znana,

G. majgc na uwadze, Ze istotne znaczenie ma uwazna kontrola sytuacji w dziale 5 w trakcie wdrazania
budzetu na 2010 r. oraz w okresie poprzedzajagcym przyjecie budzetu na 2011 r.,

H. majac na uwadze, ze nalezy szczegélnie uwzgledni¢ wplyw finansowy systeméw emerytalnych, tendencji
zwiazanych z wiekiem, przechodzenia na emeryture i rekrutacji, a takze innych obszaréw zwigzanych
z przepisami statutowymi oraz konieczno$¢ zagwarantowania w perspektywie dlugoterminowej zréw-
nowazonego rozwoju tych dziedzin,

Ramy ogélne

1. wskazuje na fakt, ze w zwigzku z wejsciem w Zycie Traktatu z Lizbony, zwlaszcza postanowien
dotyczacych jednego czytania budzetu przez dwa organy wladzy budzetowej, po ktérym nastepuje posie-
dzenie pojednawcze majace na celu uzgodnienie ostatecznego budzetu, konieczna bedzie w czasie calej
procedury jeszcze SciSlejsza wspélpraca i dialog miedzy wszystkimi instytucjami, a takze przedstawianie
w odpowiednim czasie realistycznego preliminarza;

2. zwraca uwage na fakt, ze okolicznosci, w ktdrych przyjety zostanie budzet na rok 2010 i 2011 s
dos¢ wyjatkowe i niosa ze soba rézne wyzwania, jako Ze, z jednej strony, gléwnym priorytetem jest
pomyslne wdrozenie Traktatu z Lizbony, ktére bedzie réwniez wigzalo si¢ z wyzwaniami finansowymi,
a z drugiej strony, skutki kryzysu finansowego s w dalszym ciagu bardzo odczuwalne w wielu panstwach
cztonkowskich, co prowadzi do powstania dylematu politycznego na szczeblu UE; przypomina w zwiazku
z tym, ze budzet UE stanowi mniej niz 2,5 % catkowitych wydatkow publicznych UE; zauwaza ponadto, ze
dzial 5 budzetu UE odpowiada zatem 0,14 % ogdlnoeuropejskich wydatkéw publicznych;

3. podkresla trudng sytuacje w zwiazku z pulapem wydatkéw w dziale 5 w 2011 r. i jest $wiadomy
faktu, ze pogodzenie finansowania wszystkich potrzeb z wolg zachowania dyscypliny budzetowej
i samokontroli w celu zgodnosci z wieloletnimi ramami finansowymi moze by¢ dla instytucji problema-
tyczne; zauwaza, ze wiele dziedzin administracyjnych jest finansowanych poza dzialem 5; domaga sie
wlaczenia do tego dzialu wszystkich wydatkéw administracyjnych;

4. w zwigzku z tym podkresla potrzebe Scistej kontroli rozwoju sytuacji przed ostatecznym podjeciem
decyzji; ponownie wyraza swoje przekonanie, Ze nalezy okresli¢ priorytety i traktowal priorytetowo dzia-
fania podstawowe;

5. ponownie wyraza przekonanie, zZe wspélpraca miedzyinstytucjonalna ma istotne znaczenie dla
wymiany najlepszych praktyk i dalszego badania kwestii poprawy efektywnosci i skutecznoéci oraz, tam
gdzie jest to mozliwe i stosowne, identyfikowania oszczednosci i lepszego podziatu $rodkéw; uwaza, ze
mozna réwniez osiggnaé uzyteczne korzysci rozszerzajac to pojecie na inne obszary, ktére do tej pory nie
byly rozpatrywane w tym kontekscie, takie jak EMAS, strategie polityczne na rzecz niedyskryminacji oraz
telepraca; proponuje dalsze badanie mozliwosci wykorzystania otwartego oprogramowania oferujacego
wystarczajace gwarancje bezpieczefistwa wraz z jasno okreslonymi kryteriami wykonalnosci i z uwzgled-
nieniem bezposrednich i posrednich kosztéw i korzysci; wskazuje na fakt, ze nalezy kontynuowaé wysitki
w obszarach, ktére do tej pory byly juz brane pod uwage, takich jak zdolnosci stuzb tlumaczeniowych lub
rekrutacja (EPSO), na podstawie rzeczywistych lub uzasadnionych potrzeb;
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6. potwierdza znaczenie zacie$niania wspolpracy miedzyinstytucjonalnej w tej dziedzinie; wzywa inne
instytucje, by takze stworzyly Srednio- i dlugoterminowg strategic w zakresie budynkéw, obejmujaca
réwniez cele okre$lone w niniejszej rezolucji; podkresla koniecznos$¢ terminowego otrzymywania informacji
koniecznych do podejmowania decyzji w ramach procedury okreslonej w art. 179 rozporzadzenia finan-
sowego, ktore to informacje powinny zawiera¢ oszacowanie potrzeb oraz analizy kosztéw i korzysci
réznych opcji dzialania, przedstawiaé warianty wynajmu lub zakupu oraz przejrzyste dane dotyczace
alternatywnych mozliwosci finansowania, dlugoterminowe skutki finansowe i stwierdzenie zgodnosci
z wieloletnimi ramami finansowymi (zalacznik 2 do rezolucji PE z dnia 17 grudnia 2009 r. w sprawie
projektu budzetu ogélnego Unii Europejskiej na rok budzetowy 2010 po zmianach wprowadzonych przez
Radg) (1); uwaza, ze w tym kontekScie nalezy uznal wspélprace z innymi instytucjami na rzecz ujednoli-
cenia takich informacji, aby umozliwi¢ poréwnywanie powierzchni nieruchomosci i zwigzanych z nimi
kosztéw, za kwesti¢ o kluczowym znaczeniu; odnotowuje konieczno$¢ sporzadzenia specjalnego sprawoz-
dania i ewentualnych zalecent dotyczacych niepotrzebnie wysokich kosztéw utrzymania, renowacji i zakupu;

7. wskazuje na fakt, ze w zwigzku z dostosowaniem wysokoSci wynagrodzenia pracownikéw oraz
sprawa toczaca si¢ przed trybunatem, w przypadku wydania przez trybunal orzeczenia na korzy$¢ Komisji
dodatkowe koszty dla wszystkich instytucji mozna oszacowa¢ na okoto 135 mln EUR (w okresie od lipca
2009 r. do 31 grudnia 2010 r.); zauwaza, ze orzeczenie to jest oczekiwane w 2010 r., jednak nie mozna
wykluczy¢, ze zostanie ono wydane dopiero w 2011 r.;

Parlament Europejski

8.  podkresla podstawowe wyzwanie, jakim jest zarzadzanie pewnag liczba niepewnych aspektow, jak
wskazano ponizej, zwigzanych z budzetem na 2011 r., w zwigzku z ktérymi niezwykle trudne bedzie
precyzyjne przewidywanie i planowanie budzetowe az do ostatnich etapéw procedury, kiedy to sytuacja
w tym zakresie stanie si¢ bardziej jasna; zwraca si¢ do odpowiednich organéw i stuzb administracji
o udostepnienie w odpowiednim czasie kilku podstawowych scenariuszy, ktére moga ulatwi¢ podejmowanie
ostatecznych decyzji politycznych poprzez wysitki w celu lepszego zrozumienia odno$nych konsekwencji
finansowych;

9.  przypomina, ze celem pisma korygujacego przedstawionego Komisji Budzetowej przez Prezydium we
wrze$niu jest uwzglednienie potrzeb nieprzewidzianych w czasie sporzadzania preliminarza, i podkresla, ze
nie nalezy go postrzega¢ jako okazji do zmiany wczesniej uzgodnionego preliminarza; oczekuje, ze przed-
stawiajac preliminarz, Prezydium przedlozy realistyczne wnioski; jest gotowy przeanalizowaé propozycje
Prezydium z uwzglednieniem wszystkich potrzeb i zasady ostrozno$ci w celu zapewnienia odpowiedniego
i efektywnego funkcjonowania instytucji;

10.  podkresla, ze doskonalo$¢ ustawodawcza jest priorytetem Parlamentu, i zwraca uwage na koniecz-
no$¢ zapewnienia instytucji srodkéw niezbednych do jej osiagniecia;

11.  podkresla konieczno$¢ stworzenia w pelni zintegrowanego systemu zarzadzania wiedza; przypomina
o potrzebie zorganizowania w Komisji Budzetowej prezentacji na temat rozmaito$ci zrodel i systeméw
informacyjnych dostgpnych dla postéw i otrzymania wymaganych informacji dotyczacych stanu zaawan-
sowania systemu zarzadzania wiedza, jak uzgodniono w ramach procedury pojednawczej miedzy Prezydium
a Komisja Budzetowa w dniu 15 wrze$nia 2009 r.; jest zdania, ze taki system powinien by¢ tatwo dostepny
przez internet; podkre$la konieczno$¢ rozwazenia sposobu udostepniania tych informacji obywatelom
europejskim;

12.  z zadowoleniem przyjalby analize parlamentarnego kanalu telewizji internetowej Europarl TV;
domaga si¢ w szczegdlnosci dostarczenia informacji na temat wskaznikéw jego ogladalnosci, zasiggu
geograficznego i przedzialu wiekowego widzow, aby ocenié, czy osiagnigto cele tego narzedzia
w zakresie komunikacji oraz jakosci i ilosci przekazywanych informacji;

13.  uwaza, ze gléwnym priorytetem w budzecie na 2011 r. sg Srodki sprzyjajace skutecznemu funk-
cjonowaniu Traktatu z Lizbony oraz ze w zwigzku z tym konieczne bedzie wprowadzenie mozliwie
najlepszego zarzadzania dostepnymi Srodkami w celu zapewnienia pomyslnej realizacji;

14.  wskazuje na fakt, ze dodatkowe $rodki w tym zakresie powinny niemniej jednak by¢ poddane ocenie
w ramach ogdlnego budzetu oraz szerszych ram perspektywy finansowej; jest zdania, ze przydatna moglaby
by¢ analiza odpowiednich udzialéw instytucji na przestrzeni czasu oraz wszelkich zmian, ktére moglyby
by¢ uzasadnieniem modyfikacji tych udzialow;

(") Teksty przyjete, P6_TA(2009)0115.
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15.  wskazuje na fakt, ze od 2006 r. Parlament musial wlaczy¢ wydatki nieprzewidziane w dobrowolnym
o$wiadczeniu z 1988 r., takie jak wydatki zwigzane z statutem posta oraz wydatki bezposrednie i posrednie
zwigzane z nowa rola PE wynikajaca z Traktatu z Lizbony; podkresla konieczno$¢ przeprowadzenia otwartej
i szczeg6towej dyskusji na temat obecnego dobrowolnego limitu w wysokosci 20 % majacego zastosowanie
do poziomu budzetu Parlamentu Europejskiego; uwaza, ze Prezydium i Komisja Budzetowa powinny
pracowa¢ wspélnie nad ponowng oceng tego limitu przed podjeciem miedzyinstytucjonalnego dialogu
w tej kwestii; uwaza, Ze w oparciu o pierwotne poziomy referencyjne dla wieloletnich ram finansowych,
wynegocjowane w 2006 r., a obowigzujace od 2007 r., wydatki PE powinny by¢ ustalone w tradycyjnym
limicie 20 %, uwzgledniajac potrzeby innych instytucji oraz dostepng rezerwe;

16.  bardzo wyraznie podkresla podstawowsq zasade, zgodnie z ktéra wszyscy postowie powinni mieé
w réwny dostep do kompleksowych ustug wysokiej jakosci, umozliwiajacych im prace i wypowiadanie si¢
oraz otrzymywanie dokumentéw w swoich jezykach ojczystych, aby mogli jak najlepiej dziata¢ w imieniu
swoich wyborcéw;

17.  oczekuje na odpowiedZ wilasciwych organéw dotyczaca sposobu zastosowania pojecia polityki
budzetowania od zera, ktéra wprowadza réwniez rozréznienie miedzy kosztami stalymi i zmiennymi,
w kontekscie procedury budzetowej PE; wzywa Prezydium do przedlozenia rocznego preliminarza tych
kosztéw stalych na lata odpowiadajace wieloletnim ramom finansowym;

18.  wskazuje na fakt, ze dla Parlamentu skutkiem dostosowania wynagrodzenia w wyniku orzeczenia na
korzy$¢ Komisji bylaby kwota okolo 14 mln EUR; w tej chwili nie mozna mie¢ pewnosci, czy bedzie to
dotyczyto budzetu na rok 2010 czy 2011;

19.  wzywa do przeprowadzenia oceny wykorzystania dodatkéw na sekretariat oraz oceny ogdlnych
kosztéw jego zwickszenia, ktore czeka obecnie na zatwierdzenie przez obydwa organy wladzy budzetowej,
przed rozwazeniem jakiegokolwick dalszego zwigkszenia w przyszlosci; przypomina, ze szersze konsek-
wencje finansowe powinny by¢ zawsze poddawane ocenie w stosunku do wprowadzanych nowych
srodkéw, takich jak na przyklad decyzje w sprawie systeméw dotyczacych pracownikéw
i akredytowanych asystentéow w 2010 i 2011 r.; podkresla w szczegblnosci, ze jezeli w Brukseli zostang
zatrudnieni nowi asystenci, bedzie to mialo wplyw na sytuacje w zakresie przestrzeni biurowej, konserwacji
i bezpieczenstwa budynkéw, sprzetu IT, personelu odpowiedzialnego za sprawy administracyjne i 0gdlnej
infrastruktury; uwaza, ze kluczowe znaczenie ma marcowe przedstawienie S$rodokresowej strategii
w zakresie budynkow dotyczacej trzech miejsc pracy Parlamentu; podkresla potrzebe dlugoterminowego
planowania polityki dotyczacej nieruchomo$ci w celu zagwarantowania réwnowagi budzetu;

20. wzywa do opracowania $rednio- i dtugoterminowej strategii w zakresie budynkéw, ktéra obejmie
nastepujace cele: opracowanie wytycznych dotyczacych planowania i rozwoju budynkéw, efektywne wyko-
rzystanie istniejacych biur i przestrzeni, precyzyjne okreslenie zapotrzebowania oraz zapewnienie pracow-
nikom Parlamentu i postom do PE odpowiednich warunkéw pracy, skuteczna koncepcja utrzymania,
konserwacji i remontu budynkéw, aby zapobiec w przyszloici sytuacjom podobnym do tej z 2008 r.
w siedzibie Parlamentu Europejskiego w Strasburgu badz zwigzanym z obecnoscig azbestu, $ciste kontrole
kwestii dotyczacych odpowiedzialnosci prawnej i dochodzenia roszczen w przypadku szkdd, za ktdrych
powstanie odpowiadajg osoby trzecie, a takze Sciste i przejrzyste przestrzeganie procedur udzielania zamo-
wien publicznych; ponadto domaga sie, by Srednio- i dlugoterminowa strategia w zakresie budynkéw byla
zrownowazona i obejmowala takie kwestie, jak wplyw na Srodowisko naturalne, efektywnos¢ energetyczna
i zdrowie; poza tym domaga si¢, by wspomniane cele uwzglednialy tez aspekty zwigzane z mobilnoscia,
szczegblnie w dziedzinie dostepnosci dla oséb niepelnosprawnych ruchowo i sensorycznie; wskazuje
ponownie na fakt, Ze Komisja Budzetowa przyznaje wyzszy priorytet nabywaniu budynkéw niz wysokim
czynszom badZ leasingowi;

21.  przypomina, ze w swoim projekcie preliminarza budzetu korygujacego 1/2010 Prezydium zapropo-
nowalo 70 dodatkowych pracownikéow dla sekretariatéw komisji; podkresla, ze pracownicy ci zostang
rozdzieleni pomiedzy trzy grupy zgodnie z wigkszym obcigzeniem praca przewidywanym w zwigzku
z ich dzialalno$cig ustawodawcza po wejsciu w Zycie traktatu lizboniskiego; uwaza, ze podzial ten powinien
zostaé poddany ocenie Srodokresowej w lipcu 2011 r. w celu wyjasnienia, czy stuzby, ktérym przyznano
wicksza liczbe personelu zostaly rzeczywiscie dotknigte przewidywanym wzrostem obcigzenia pracg;

22, podkresla, ze o$wiadczenia finansowe i podobne rodzaje analizy kosztéw majg najwazniejsze
znaczenie w procesie podejmowania decyzji w Parlamencie; nalega, by byly one wykorzystywane systema-
tycznie, oraz twierdzi, Ze powinny identyfikowal powtarzajace si¢ i jednorazowe koszty bezposrednio
zwigzane z danym $rodkiem oraz wskazywac réwniez, czy zachodzi mozliwo$¢ wplywu finansowego na
inne pozycje wydatkow;
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23. uwaza, ze kontynuacja i analiza s istotne na wielu frontach majacych wyrazne powiazania
z budzetem, takich jak restrukturyzacja dyrekcji generalnych, skuteczne zarzadzanie zasobami ludzkimi
oraz profesjonalna polityka kadrowa, oszczedna i energooszczedna polityka dotyczaca nieruchomosci zwia-
zana z wyborem lokalizacji, niedyskryminacja, EMAS, zaméwienia publiczne i dzialania podejmowane
w zwigzku z zaleceniami zalgczonymi do decyzji o udzieleniu absolutorium z wykonania budzetu;
podkresla konieczno$¢ nieprzerwanej kontynuacji i analizy wdrazania budzetu Parlamentu w ujeciu
0gblnym; przypomina przy tym o negatywnej sprawozdawczo$ci w nastepstwie przydzielania $rodkéw
krewnym pracownikéw Parlamentu i domaga si¢ uprzedniej kontroli takich Srodkéw przeznaczonych na
organizacje imprez przez Sekretariat Generalny i poinformowanie o nich wlasciwej komisji;

24, odnotowuje przeprowadzona juz w DG INLO kontrole i zwigzang z nig restrukturyzacje tej dyrekeji
generalnej; wyraza przekonanie, ze wyniki tej kontroli moga stuzy¢ za podstawe do dalszych krokéw, takich
jak okresowa i systematyczna kontrola przeprowadzana przez certyfikacyjne organy krajowe w celu spraw-
dzenia metodologii stosowanej w polityce konserwacyjnej oraz w celu zagwarantowania bezpieczenistwa
ludzi i wyposazenia w budynkach;

25.  podkresla konieczno$¢ przekazania mu pelnego sprawozdania finansowego dotyczacego Domu
Historii Europejskiej po zakonczeniu konkursu architektonicznego, poniewaz w przeciwnym razie nie
bedzie mozliwa wnikliwa ocena kosztéw dlugoterminowych w odniesieniu do strategii Parlamentu
w zakresie budynkéw i do jego budzetu;

26. wskazuje na fakt, ze nalezy podja¢ niezbedne przygotowania z mysla o przyjeciu chorwackich
obserwatoréw w zwigzku z mozliwym rozszerzeniem UE;

Inne instytucje

27.  wzywa do przedstawienia w odpowiednim czasie realistycznych wnioskéw budzetowych opartych na
rzeczywistych kosztach, ktére w pelni uwzglednig konieczno$¢ optymalnego gospodarowania ograniczo-
nymi zasobami; z zadowoleniem przyjalby analiz¢ budzetowa dotyczacg zakresu, w jakim Traktat Lizbonski
moze wplyna¢ na poszczegélne instytucje w okresie 2010/2011 oraz, w stosownych przypadkach, uzasad-
nienia wszelkich dodatkowych potrzeb, ktére moga zosta¢ zgloszone;

28.  uwaza, ze wskazane byloby zwrdcenie si¢ o informacje na temat systeméw innych instytucji maja-
cych zastosowanie do réznych typéw wynagrodzenia, dodatkéw i zwrotu kosztéw podrdzy, a takze doko-
nanie ich poréwnania; podkresla, ze przejrzystos¢ i demokratyczna odpowiedzialno$¢ maja oczywiscie
podstawowe znaczenie;

29. wyraza wole kontynuowania dzialan zwigzanych z ubieglorocznym priorytetem dotyczacym
lepszego podziatu dostepnych srodkéw miedzy wszystkimi instytucjami, w tym konkretnych $rodkéw
podjetych w obszarze tlumaczen, oraz uwaza, ze w tym kontekscie mozna réwniez ponownie wzigé
pod uwage stuzby tlumaczen ustnych;

30.  zachgca sprawozdawce na rok 2010 do zlozenia indywidualnych wizyt w Radzie, Trybunale Spra-
wiedliwosci, Trybunale Obrachunkowym, Europejskim Komitecie Ekonomiczno-Spolecznym, Komitecie
Region6éw, u Rzecznika Praw Obywatelskich i Europejskiego Inspektora Ochrony Danych w celu wystu-
chania przedstawicieli tych instytucji przed przejsciem do etapu sporzadzania preliminarza oraz do zdania
z nich sprawy przed Komisja Budzetows;

* *

31.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Trybu-
natowi Sprawiedliwosci, Trybunalowi Obrachunkowemu, Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Spotecz-
nemu, Komitetowi Regionéw, Europejskiemu Rzecznikowi Praw Obywatelskich oraz Europejskiemu Inspek-
torowi Ochrony Danych.
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Polityka jakosci produktéw rolnych - jaka wytyczy¢ strategie
P7_TA(2010)0088

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie polityki jakosci produktéw
rolnych: jaka strategi¢ wybraé? (2009/2105(INI))

(2011/C 4 EJ05)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajagc komunikat Komisji z dnia 28 maja 2009 r. w sprawie polityki jakosci produktéw rolnych
(COM(2009)0234),

— uwzgledniajac zielong ksiege Komisji z dnia 15 pazdziernika 2008 r. w sprawie jakoSci produktéw
rolnych: normy jakoSci produktéw, wymogi w zakresie produkcji rolnej i systemy jakosci
(COM(2008)0641),

— uwzgledniajgc rezolucje z dnia 10 marca 2009 r. na temat gwarangji jakosci zywnosci, w tym harmo-
nizacji lub wzajemnego uznawania norm ('),

— uwzgledniajac rezolucje z dnia 9 pazdziernika 1998 r. w sprawie polityki na rzecz zapewnienia jakosci
produktow rolnych i rolno-spozywczych (3),

— uwzgledniajac dokument roboczy Komisji z pazdziernika 2008 r. w sprawie systeméw certyfikacji
jakosci zywnosci,

— uwzgledniajac oceng funkcjonowania wspdlnej polityki rolnej (WPR),

— uwzgledniajac wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie przeka-
zywania konsumentom informacji na temat zZywnosci (COM(2008)0040),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz opini¢ Komisji Ochrony Srodowiska
Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa Zywnosci (A7-0029/2010),

A. majac na uwadze, zZe Unia Europejska ma najwyzsze standardy w dziedzinie jakosci produktéw spozyw-
czych na $wiecie oraz ze te wysokie standardy odpowiadaja wymaganiom konsumentéw europejskich
i s3 sposobem maksymalizacji warto$ci dodanej,

B. majac na uwadze, ze wsparcie dla malych i Srednich gospodarstw rolnych, ktérych poziomy produkeji
i konsumpcji odpowiadaja lokalnym potrzebom, podtrzymuje zaréwno tradycyjne, jak i empiryczne
metody uprawy roli oraz zapewnia ich stosowanie zgodnie z najwyzszymi normami jakosci
i bezpieczenstwa;

C. majgc na uwadze, ze produkty europejskic wysokiej jakosci sg ,zywym” dziedzictwem kulturowym
i kulinarnym Unii Europejskiej oraz stanowia istotny element Zycia gospodarczego i spolecznego
wielu regionéw europejskich, poniewaz umozliwiajg dzialalno$¢ majaca bezposrednie odniesienie regio-
nalne, zwlaszcza na obszarach wiejskich,

D. majac na uwadze, ze obecna polityka dotyczaca lancucha dostaw wplywa na mozliwosci malych
producentéw dotarcia do szerokich grup odbiorcéw;

(") Teksty przyjete, P6_TA(2009)0098.
() Dz.U. C 328 z 26.10.1998, s. 232.
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E. majac na uwadze, ze konsumenci sg coraz bardziej zainteresowani nie tylko bezpieczefistwem zywnosci,
ale takze jej pochodzeniem i metodami produkeji artykuléw zywnosciowych; majac na uwadze, ze UE
w reakcji na t¢ sytuacje wprowadzila cztery systemy oznaczania jakosci i pochodzenia artykuléw
spozywczych, a mianowicie chroniong nazwe pochodzenia, chronione oznaczenie geograficzne, gwaran-
towana tradycyjna specjalno$¢ oraz pieczeé ekologiczna,

F. majac na uwadze, Ze owe systemy certyfikacyjne kojarza si¢ w §wiadomosci konsumentéw z gwarancja
wyzszej jakosci,

G. majgc na uwadze, ze mozliwe jest stosowanie nowych technologii w celu podawania szczegétowych
informacji dotyczacych pochodzenia i cech produktéw rolnych i spozywczych,

Uwagi ogdlne

1.z zadowoleniem przyjmuje komunikat Komisji oraz uwzglednienie w nim szeregu zalecen Parlamentu
w wyniku procesu refleksji zapoczatkowanego przez zielong ksigge na temat jakosci produktéw rolnych;
pragnie, aby $rodki zaproponowane przez Parlament w niniejszej rezolucji zostaly jak najszybciej wprowa-
dzone w zycie, co pozwoli na skuteczne dzialanie w oparciu o opinie i reakcje rolnikéw i producentéw,
zebranych w procesie konsultacji w celu dokonania oceny pozadalnosci, koniecznosci i proporcjonalnosci
zaproponowanych ram regulacyjnych, przy uwzglednieniu skutkéw kryzysu gospodarczego oraz dbalosci
o niegenerowanie dodatkowych kosztéw lub obcigzen dla producentéw;

2. ubolewa nad faktem, ze z my$la o uproszczeniu — ktére moze przynie$¢ odwrotne skutki — komunikat
Komisji uwzglednia jedynie czgSciowo potrzeby zgloszone przez zainteresowane sektory po opublikowaniu
zielonej ksiegi;

3. podkresla, ze jako$¢ stanowi kwesti¢ kluczowa w odniesieniu do calego laficucha zywno$ciowego oraz
jest waznym atutem stuzacym wspieraniu konkurencyjnosci europejskich producentéw rolno-spozywczych;
uwaza, ze jako$¢ moze stanowi¢ podstawe korzySci handlowych dla europejskich producentéw i moze
posrednio przyczynic si¢ do rozwoju obszaréw wiejskich;

4. uwaza, ze polityka UE w zakresie jakoSci moze przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia konkurencji
i podniesienia warto$ci dodanej gospodarki regiondéw europejskich oraz ze wytwarzanie produktéw rolnych
i spozywczych wysokiej jakosci stanowi czgsto jedyna szanse wielu obszaréw wiejskich, ktérych mozliwosci
produkcyjne w innych dziedzinach s3 ograniczone; uwaza ponadto, ze jako$¢ sprzyja dywersyfikacji
produktéw i jest Srodkiem podnoszenia kwalifikacji pracownikdw;

5. domaga si¢ wzmocnienia polityki jakosci Unii Europejskiej, poniewaz stanowi ona wazny bodziec do
intensyfikacji wysitkoéw w zakresie jakosci, bezpieczenstwa zywnosci i poszanowania Srodowiska natural-
nego dla producentéw europejskich; uwaza, ze polityka ta moze przyczyni¢ si¢ do znacznego podniesienia
warto$ci dodanej europejskich wyrobéw rolno-spozywcezych na coraz bardziej zglobalizowanym rynku;

6. jest pewien, ze polityka jakosci moze przyczyni¢ si¢ do waznych zmian w rolnictwie europejskim,
jako ze produkty wysokiej jakoSci to dziedzina o wysokim poziomie produkcji, gdzie tylko produkty
o chronionym oznaczeniu geograficznym maja warto$¢ 14 mld euro;

7. sadzi, ze wprowadzenie réznych pozioméw ochrony europejskich oznaczen jakosci mogloby dopro-
wadzi¢ do powstania niesprawiedliwych sytuacji, zwlaszcza jezeli braloby si¢ pod uwage przede wszystkim
kryteria gospodarcze; uwaza w zwigzku z tym, ze wszystkie oznaczenia geograficzne powinny by¢ uzna-
wane w takim samym stopniu;

8. uwaza, ze na coraz szerzej otwartym rynku konieczne jest, by Unia bronifa w negocjacjach ze
Swiatowa Organizacja Handlu (WTO) stanowiska, zgodnie z ktérym produkty wysokiej jakosci sa
w skuteczny sposéb chronione dzigki systemowi ochrony wlasnosci intelektualnej;

9.  podkresla, ze w ramach negocjacji WTO Komisja musi stara¢ si¢ o zagwarantowanie porozumienia
w sprawie ,kwestii niehandlowych”, ktére zapewni, ze importowane produkty rolne beda spelnialy te same
wymogi w dziedzinie bezpieczefistwa Zywnosci, dobrostanu zwierzat i ochrony $rodowiska, co wymogi
nakladane na produkty rolne wytwarzane w UE;
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10.  jest zdania, ze nowa polityka UE w zakresie jakoSci powinna ,otworzy¢ si¢” bardziej na produkty
z nowych panstw cztonkowskich, ktére dopiero od kilku lat majg szanse uczestnictwa w systemie rejestracji
oznaczen geograficznych; wymogi, ktére nalezy wypelni¢ w celu zarejestrowania danego produktu musza
by¢ przejrzyste i zrozumiale nie tylko dla wnioskodawcéw (producentéw), ale i dla konsumentdéw;

11.  uwaza, ze nalezy nasili¢ kontrole i koordynacje migdzy Komisja a panstwami czlonkowskimi, aby
zapewni¢  zgodno$¢ importowanych Srodkéw  spozywczych z  europejskimi normami jakosci
i bezpieczenstwa zZywnosci, a takze z normami Srodowiskowymi i socjalnymi;

12.  podkresla, ze potrzebne sg normy jakoSci zapewniajace skuteczng komunikacje z konsumentami na
temat sposobéw wytwarzania produktéw oraz oferujace zachety do podwyzszania tych norm, co przyczy-
niatoby si¢ do poszerzenia celéw polityki UE;

13.  jest zdania, ze europejska polityka jakosci musi by¢ Scisle powigzana z reforma wspélnej polityki
rolnej po roku 2013 r.; uwaza, ze w kontekscie tej polityki UE musi zaproponowaé wsparcie finansowe, aby
produkgja Zywnosci charakteryzowata si¢ wysokg jakoscig; wyraza przekonanie, ze takie wsparcie powinno
przyja¢ postaé rozwijania, réznicowania i zwigkszania dostgpnosci do drugiego filaru wspélnej polityki
rolnej, przede wszystkim w odniesieniu do unowocze$niania gospodarstw rolnych oraz tworzenia
i rozwoju mikroprzedsigbiorstw na obszarach wiejskich; podkresla, ze finansowe wsparcie podnoszenia
jakosci produktéw moze przyczynié si¢ do przejscia na produkcje na potrzeby rynku gospodarstw produ-
kujacych niemal wylacznie na potrzeby wlasne; jest zdania, ze organizacje producentéw potrzebujg wiecej
wsparcia, przede wszystkim po to, aby uniknaé pogorszenia sytuacji drobnych producentéw;

14.  podkresla, ze réznorodnos¢ musi pozostaé bogactwem Europy i ze wszystkie produkty wysokiej
jakoSci odpowiadajace kryteriom okre$lonym przez Uni¢ powinny zosta¢ uznane i by¢ chronione; uwaza, ze
konieczne jest, aby WPR po 2013 r. wspierala w szczegélnosci polityke jakosci, a w szczegélnosci wysitki
producentéw na rzecz bardziej ekologicznych metod produkeji; twierdzi, ze regiony sa partnerami WPR,
wspolfinansujg i zarzadzaja rozwojem obszaréw wiejskich; dodaje, ze dzigki bliskiemu polozeniu geogra-
ficznemu regiony sa partnerami producentéw, a w szczegélnoci producentéw produktoéw tradycyjnych
i ekologicznych; jest zdania, ze regiony powinny zostaé wlaczone w proces uznawania i promowania
produktéw posiadajacych oznaczenie, produktéw tradycyjnych i produktéw ekologicznych;

Unijne wymogi w zakresie produkcji rolnej i normy handlowe

15.  podkresla potrzebe formalnego uznania wysitkéw podejmowanych przez europejskich producentéw
w celu spelniania unijnych wymogéw w zakresie produkcji rolnej w odniesieniu do norm jakosciowych,
Srodowiskowych i zdrowotnych oraz dotyczacych dobrostanu zwierzat;

16.  w zwigzku z tym wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia analizy réznych istniejacych opcji zwiazanych
z umozliwieniem europejskim producentom podawania na swoich produktach informacji na temat zaan-
gazowania na rzecz jakosci, bezpieczefistwa Zywnosci i przestrzegania wszystkich europejskich standardéw
produkgji, m.in. w postaci logo Unii Europejskiej bedacego gwarancja wysokiej jakosci, ktére powinno by¢
dostepne wylacznie dla produktéw rolnych wyprodukowanych w calosci w UE, a poniewaz takie logo
stwierdza zgodno$¢ z przepisami podlegajacymi kontroli urzgdowej, w zadnym przypadku nie powinno
ono pociggaé za soba dodatkowych kosztéw dla podmiotéw, ani tez obcigzen finansowych lub administ-
racyjnych dla panstw czlonkowskich sprawujacych kontrolg;

17.  uwaza, ze produkty rolne z UE jako takie spelniaja normy jakosci, poniewaz wytwarza si¢ je zgodnie
z przepisami prawa UE dotyczacymi jakosci produktow, trwalej produkeji oraz kryteriéw z zakresu $rodo-
wiska naturalnego i zdrowia (wzajemna zgodnos¢); ponadto hodowla produktéw rolnych zachowuje kultu-
rowe krajobrazy Europy; z uwagi na takie wymogi powinna istnie¢ mozliwo$¢ stosowania oznaczenia
jakosci ,wyhodowano (wyprodukowano, wytworzono) w Europie”;

18.  uwaza, ze sektorowe normy handlowe odgrywaja wazna role w lancuchu produkcyjnym i dlatego
nalezy je utrzymaé; dzigki nim zmiany na rynku sg przejrzyste, a kupujacy moga poréwnywaé ceny,
rozmiary i jako$¢ produktéw, co z punktu widzenia konkurencji gwarantuje réwne warunki prowadzenia
dzialalnosci w Europie;
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19.  popiera wprowadzenie dodatkowych nieobowigzkowych poje¢ zastrzezonych, zwlaszcza z mysla
o jasnej definicji i zasadach stosowania okreslen ,produkt gérski” oraz ,produkt o niskiej emisji dwutlenku
wegla” oraz przyjecie wytycznych UE dotyczacych ich stosowania; ponadto wyraza swoje poparcie dla
harmonizacji na szczeblu Wspdlnoty zasad stosowania okreslenia ,g6rski”, ktére obecnie jest objete odpo-
wiednimi regulacjami jedynie w kilku panstwach czlonkowskich; wzywa Komisje, aby przeprowadzila
analize dotyczaca dalszego rozwoju oznakowan dotyczacych ,Sladu weglowego”, z mysla
o wprowadzeniu bardziej kompleksowego pomiaru ,$ladu ekologicznego”, gdyz oznakowania lub terminy
odnoszace si¢ wylacznie do poziomu emisji dwutlenku wegla pomijajg inne kluczowe aspekty Srodowi-
skowe, takie jak wplyw na zasoby wodne i réznorodnos¢ biologiczng;

20. uwaza, ze nalezy wspiera¢ dobrowolne etykietowanie innych przyjaznych dla Srodowiska i zwierzat
systemow produkeji, takich jak ,produkcja zintegrowana”, ,wypas na $wiezym powietrzu” czy ,rolnictwo
gérskie”;

21. uwaza za konieczne chronienie produktéw z regiondéw gérskich oraz produktéw ze stref wolnych od
organizméw genetycznie zmodyfikowanych; zwraca si¢ w zwigzku z tym do Komisji o dolozenie wszelkich
starafi, aby zapewni¢ odpowiednia ochrong produktom pochodzacym, z tych regionéw;

22.  wzywa Komisje do podjecia refleksji nad mozliwoscia wprowadzenia wskaznikéw jakosci
w odniesieniu do spolecznych warunkéw produkeji np. dochodéw producentéw i stosunkéw umownych
migdzy producentami, przetwércami i sprzedawcami;

23.  uwaza, ze powinno si¢ podawaé informacj¢ o kraju pochodzenia §wiezych produktéw rolnych, a w
przypadku produktéw przetworzonych jednosktadnikowych miejsca pochodzenia surowcéw rolnych wyko-
rzystanych w wyrobie koficowym, zeby zapewni¢ wickszg przejrzysto$¢ i identyfikowalnosé w celu zagwa-
rantowania §wiadomych zakupéw przez konsumentow.

24.  przypomina, oznaczenie wskazujace miejsce produkcji rolnej z powodzeniem stosuje si¢ w takich
krajach jak Australia i Stany Zjednoczone oraz ze obowigzkowe oznakowanie wskazujace miejsce produkcji
rolnej ma juz zastosowanie w Unii Europejskiej w odniesieniu do licznych produktéw rolnych;

25.  wskazuje, ze informacje dodatkowe i szczegbtowe sa dobrowolne, a etykieta nie moze by¢ przela-
dowana informacjami; jest zdania, ze etykieta jakosci UE powinna by¢ rozpoznawalna wyraznie i w pierw-
szej kolejnosci;

26.  jest zdania, ze powinno si¢ rozwazy¢ takze alternatywne sposoby udzielania informacji, np. infor-
macja podana za posrednictwem internetu lub kodéw kreskowych, badz na rachunku;

27.  wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia wyczerpujacej analizy technicznej i ekonomicznej w celu
zagwarantowania, ze nowe przepisy nie beda Zrédlem nadmiernych obcigzen dla przemystu przetwérstwa
zywnosci, w szczegdlnosci dla malych i $rednich producentéw; taka analiza powinna obejmowaé wykonal-
no$¢ wprowadzenia obowigzkowego oznakowania informujacego o miejscu produkeji rolnej w przypadku
produktéw zawierajacych ,istotne skladniki” (czyli skladniki produktu zywno$ciowego stanowiace ponad
50 % wagi suchej tego produktu) lub ,charakterystyczne skladniki” (czyli skladniki Zywnosci na ogét
kojarzone z nazwg danej zywnosci przez konsumentéw), zdefiniowane w art. 2 proponowanego rozpo-
rzadzenia UE w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat Zywnosci;

28.  postuluje, aby uproszczenie norm i zwigkszenie wiarygodnosci logo UE gwarantujacego jakosé
uzupelniato juz istniejace certyfikaty i nazwy informujace o lokalnym, regionalnym lub krajowym pocho-
dzeniu w panstwach czlonkowskich;

29. wzywa Komisje, aby zachowala sp6jnos¢ w swoich wnioskach dotyczacych polityki jakosci
produktéw rolnych, pod wzgledem podejscia do oznakowania informujacego o kraju pochodzenia,
w zwigzku z proponowanym rozporzadzeniem w sprawie przekazywania konsumentom informacji na
temat zywnoSci; jest zdania, Ze polityka jakosci dotyczaca produktéw rolnych powinna by¢ realizowana
w sposob uwzgledniajacy koszty nowej polityki oraz specyfike poszczegdlnych sektoréw, np. sektora
przetworzonych produktéw rolnych;

Oznaczenia geograficzne i tradycyjne specjalnosci
30. uwaza, ze udzial w systemie chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych

jest jednym z instrumentéw WPR majacych wspomagaé rozwéj obszaréw wiejskich oraz stuzy¢ ochronie
dziedzictwa kulturowego regionéw i przyczynia¢ si¢ do dywersyfikacji zatrudnienia na obszarach wiejskich;
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31.  uwaza, Ze oznaczenia geograficzne maja duze znaczenie dla rolnictwa europejskiego; jest zdania, ze
nalezy utrzyma¢ trzy systemy rejestracji oznaczen geograficznych (dotyczacych win, napojow spirytusowych
oraz produktéw rolnych i $rodkéw spozywczych) w ich obecnej formie;

32.  uwaza, ze nalezy utrzymaé obecny system UE stuzacy ochronie produktéw posiadajacych oznaczenia
geograficzne oraz objaé wszystkie oznaczenia geograficzne ochrong na poziomie UE; uwaza rdwniez, ze nie
nalezy wprowadza¢ nowych krajowych lub regionalnych systeméw ochrony, gdyz mogloby to prowadzi¢
do zréznicowania pozioméw ochrony; uwaza, Ze nie ma potrzeby tworzenia kolejnych systeméw certyfi-
kacji stuzacych do wyrdzniania zywnosci na poziomie wspdlnotowym, poniewaz prowadzitoby to do
deprecjagji juz istniejacych systeméw i wprowadzalaby konsumentéw w biad;

33.  uwaza ponadto, Ze wprowadzone juz nowe instrumenty - chroniona nazwa pochodzenia i chronione
oznaczenie geograficzne - nalezy utrzymaé réwniez w przysziosci ze wzgledu na odniesiony przez nie
sukces oraz ich wysoka rozpoznawalno$¢; uwaza, ze z uwagi na konsumentéw nalezy dokonaé wyraZniej-
szego rozréznienia migdzy chroniona nazwg pochodzenia a chronionym oznaczeniem geograficznym oraz
ze jest to mozliwe poprzez informowanie opinii publicznej i dzialania promocyjne, przy finansowym
wsparciu Wspdlnoty w odniesieniu zaréwno do rynku miedzynarodowego, jak i pafstw trzecich, m.in.
poprzez zwigkszanie wspdtfinansowania wspolnotowego;

34.  uwaza, ze obecne unijne zasady dotyczace oznaczenia geograficznego musza zosta¢ uzupelnione, aby
w pelni uznano i wzmocniono rolg¢ odgrywang przez organizacje wyznaczone lub uznane przez panstwa
czlonkowskie i ktorych zadaniem jest zarzadzanie prawem wlasnosci intelektualnej (przyznanym przez
rejestracje jako produkt posiadajacy oznaczenie geograficzne) oraz jego chronienie iflub promowanie;

35. uwaza, ze z do$wiadczenn producentéw wynika, iz zarzadzanie jakoScig produktu w oparciu
o chroniong nazwe¢ pochodzenia i chronione oznaczenie geograficzne oraz skuteczno$é¢ ochrony przed
naduzyciami to zbyt malo dla dalszego rozwoju produktéw z oznaczeniem geograficznym; uwaza, ze
prawodawstwo unijne musi zosta¢ zmienione, aby panstwa czlonkowskie mogly uznawaé i wzmacniaé
role organizacji, ktére wyznaczaja lub uznajg, dla zarzadzania, ochrony lub promocji oznaczen geograficz-
nych i ich praw wlasnosci intelektualnej oraz aby mogly uprawnial takie organizacji do dostosowywania
potencjatu produkcji do wymogéw rynku na podstawie sprawiedliwych i niedyskryminujacych zasad;

36.  proponuje wzmocni¢ role konsorcjéw dysponujgcych oznaczeniami geograficznymi (') w celu zdefi-
niowania przepisow prawa zaréwno w dziedzinie zarzadzania iloScig, jak i w dziedzinie korzystania
z oznaczen geograficznych gotowych produktéw; jest zdania, ze konsorcja powinny méc odgrywaé role
w koordynacji podmiotéw gospodarczych, aby umozliwi¢ mozliwie najbardziej sprawiedliwg adekwatnosé
miedzy ilo$cig produkowana a iloscia wprowadzang na rynek i ilocig wchlaniang przez rynki, a takze
dzialania promocyjne wobec rolnikéw i konsumentéw; uwaza, Ze w ten sposob skutecznie mozna by
zapewni¢ trwalo$¢ poszczegdlnych ogniw laficucha produkeji, przetwarzania i dystrybucji, gdyz trwalosé
ta jest kluczowa dla istnienia obszaréw wiejskich; dodaje, ze wlaSciwe zarzadzanie iloScig jest jednym
z warunkow zarzadzania jakoscig; jest zdania, ze okreslenie roli konsorcjow powinno zostaé sprecyzowana
w przepisach wspélnotowych; uwaza, ze praktyki i doSwiadczenia zaobserwowane w poszczegdlnych
panstwach czlonkowskich UE moglyby zostal zebrane w calo$¢ i wykorzystane do okreslenia praw
i obowigzkéw konsorcjow;

37.  uwaza, Ze procesu rejestracji nie nalezy uzupelniaé o dodatkowe kryteria w zwigzku z tymi instru-
mentami, lecz dazy¢ do jego uproszczenia; zauwaza, ze obecne procedury rejestracji chronionych nazw
pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych sa skomplikowane i dlugotrwale; wzywa Komisje do
znalezienia sposobdw przyspieszenia tego procesu;

38.  podkresla potrzebe usprawnienia badania wnioskéw o rejestracje, jednakze nie popiera pomystu na
skrocenie procedury badania wnioskéw przez wezesne i arbitralne odrzucanie wnioskow, ktére w opinii
Komisji s3 niepelne; niestety w wielu przypadkach pierwsze uwagi Komisji s artykulowane zbyt pochopnie
lub s3 nieadekwatne do danego przypadku, a wynika to z braku znajomosci specyfiki produktéw oraz
charakterystyki lokalnych rynkéw;

39. wzywa Komisje do przeprowadzenia analizy dotyczacej wlasciwego informowania (przy uzyciu
oznaczen oraz wszelkich innych dostepnych $rodkéw) wymaganego w przypadku produktéw posiadajacych
chroniona nazwe pochodzenia | chronione oznaczenie geograficzne, rozprowadzanych pod prywatng nazwa
handlowg placéwki handlu detalicznego; wzywa do obowigzkowej rejestracji nazwy producenta w rejestrach
chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych, jezeli produkt jest rozprowadzany
pod prywatng nazwa handlowa placéwki handlu detalicznego;

(") Na przyklad ,consortium” we Wioszech, ,consejo regulador” w Hiszpanii, a we Francji ,organisme de défense et de
gestion” lub ,détenteur d'1G".
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40. uwaza, ze w przypadku, gdy produkt chroniony oznaczeniem geograficznym jest wykorzystywany
jako skladnik, organ zajmujacy si¢ danym oznaczeniem geograficznym lub wilasciwe wladze muszg mieé
mozliwo$¢ okreslenia zasad dotyczacych wykorzystywania jego nazwy przy okreslaniu nazwy handlowej
produktéw przetworzonych oraz musi zosta¢ upowazniony do przeprowadzania szczegétowych kontroli
w celu sprawdzenia, czy cechy charakterystyczne, wizerunek lub reputacja produktu posiadajacego ozna-
czenie geograficzne nie zostaly zmienione; uwaza, ze Komisja musi wprowadzi¢ jasne wytyczne dotyczace
umieszczania na etykiecie przetworzonego produktu nazwy produktéw posiadajacych oznaczenie geogra-
ficzne i wykorzystywanych jako skladniki, aby uniknaé ryzyka wprowadzenia klienta w blad;

41.  sprzyja opracowaniu wspdlnotowych zasad pozwalajacych organom zarzadzajacym oznaczeniem
geograficznym na okre$lanie zasad w zakresie przechowywania produktu, aby unikngé obnizenia jego
wysokiej jakosci;

42.  sprzeciwia si¢ pomyslowi zastgpienia oznaczen geograficznych znakami towarowymi, gdyz sa to
zasadniczo odmienne instrumenty prawne; nalega na konieczno$¢ skuteczniejszego wyjasniania réznic
istniejacych miedzy znakami towarowymi i oznaczeniami geograficznymi; wzywa do skutecznego wprowa-
dzania w zycie istniejacych przepiséw wspélnotowych dotyczacych niemozliwosci rejestracji znaku towa-
rowego zawierajacego AOP[IGP lub odnoszacego si¢ do nich przez podmioty nie reprezentujace organizacji
producentéw tych AOP/[IGP;

43, ponadto domaga si¢ kompleksowej ochrony oznaczen geograficznych, gwarantowanej z urzedu
i bedacej obowiazkiem odpowiednich organéw we wszystkich pafistwach czlonkowskich; pragnie, aby
ochrong taka zapewni¢ w drodze przegladu rozporzadzenia (WE) nr 510/2006 z dnia 20 marca 2006 r.
w sprawie ochrony oznaczefi geograficznych i nazw pochodzenia dla produktéw rolnych i $rodkéw
spozywczych () oraz usciSlenia definicji obowiazujacych procedur kontrolnych na wszystkich etapach,
zaréwno przed wprowadzaniem produktéw do obrotu jak i po jego wprowadzeniu;

44.  uwaza, ze nalezy utrzymal instrument gwarantowanych tradycyjnych specjalnosci, ale odpowiednie
przepisy dotyczace rejestracji nalezy jeszcze bardziej uproscié; w zwigzku z tym wzywa Komisje, aby
dokonata przegladu instrumentu gwarantowanej tradycyjnej specjalnosci, przeanalizowata mozliwosci przy-
spieszenia procedury rozpatrywania wnioskow oraz rozwazyla mozliwosci zaoferowania lepszej ochrony
produktéw w ramach tego systemu, a takze wszelkie inne $rodki, ktore moglyby uczyni¢ ten konkretny
system bardziej atrakcyjnym dla producentéw; przypomina, ze instrument ten jest stosunkowo nowy, co
wyjasnia jego wciaz jeszcze rzadkie stosowanie; jest zdania, ze producentéw nalezy szerzej informowad
o tym instrumencie, dzigki czemu stanie si¢ on dobrze znanym narzedziem promowania wysokiej jakosci
w Europie;

45. uwaza, ze w celu zapobiegania zanikania wiedzy na temat zywnosci tradycyjnej oraz sposobow jej
przygotowywania przez pokolenia, Komisja powinna rozwazy¢ utworzenie europejskiego banku wiedzy
o tradycyjnych przepisach i sposobach przygotowywania historycznych positkéw;

46.  wspiera wprowadzenie w zycie narzedzi pozwalajacych na nadanie warto$ci matym producentom
lokalnym, produkujacym metodami tradycyjnymi i rzemieslniczymi oraz na ich wspdlna promocje, gdyz
tego rodzaju produkgja jest bardzo SciSle zwigzana z regionem, oraz umozliwiajacych nadanie im nazwy
geograficznej, poniewaz dla tego typu przedsigbiorstw procedury nadawania nazw AOP/[IGP sa zbyt uciaz-
liwe i zbyt drogie;

47.  przypomina, ze niektére oznaczenia geograficzne sg systematycznie podrabiane w krajach trzecich;
szkodzi to renomie i obrazowi produktéw posiadajacych oznaczenia geograficzne oraz wprowadza w blad
konsumentow; zaznacza, ze zapewnienie ochrony oznaczenia geograficznego w kraju trzecim jest dla
producentéw dluga i trudna procedura, gdyz kazdy kraj trzeci moze wypracowaé wlasny szczegélny system
ochrony; zwraca si¢ do Komisji Europejskiej o udzielenie technicznego i finansowego wsparcia organiza-
cjom zajmujacym si¢ oznaczeniami geograficznymi w celu ulatwienia rozwiagzywania probleméw zwigza-
nych z bezprawnym uzywaniem oznaczen;

48.  wzywa do lepszej ochrony oznaczenn geograficznych:
— w ramach WTO poprzez jednoczesne rozszerzenie ochrony, o ktorej mowa w art. 23 umowy TRIPS, na
wszystkie oznaczenia geograficzne oraz poprzez wprowadzenie wielostronnego, posiadajacego moc

prawng rejestru oznaczen geograficznych;

— w krajach trzecich poprzez negocjacje uméw dwustronnych, szczegdlnie z krajami posiadajacymi
znaczenie gospodarcze;

() Dz.U. L 93 z 31.3.2006, s. 12.
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— popiera cel Komisji polegajacy na wprowadzeniu oznaczefi geograficznych do zakresu umowy hand-
lowej dotyczacej zwalczania obrotu towarami podrobionymi oraz uwzglednieniu ich w dzialalnosci
zapowiadanego europejskiego centrum monitorowania podrabiania towaréw i piractwa; oraz

— uwaza, ze Komisja musi $ciSlej wspolpracowal z organami reprezentujacymi producentéw produktéw
posiadajacych oznaczenie geograficzne przed rozpoczeciem negocjacji handlowych i w czasie trwania
negocjacji;

— uwaza, ze faktyczny postep co do oznaczeri geograficznych jest zasadniczym warunkiem wstepnym
zréwnowazonego porozumienia w ramach negocjacji rolnych WTO;

49.  jest zdania, Ze nalezy zintensyfikowa¢ dzialalno$¢ informacyjng i promocyjng systemu ochrony sui
generis oznaczef geograficznych; wzywa Komisje, by w dalszym ciggu sprzyjala koncepcji oznaczen geogra-
ficznych w krajach trzecich, szczegdlnie w drodze rozszerzania pomocy technicznej w powigzaniu
z producentami europejskimi posiadajacymi te oznaczenia i/lub organizacjami producentéw;

Zintegrowana produkcja

50. uwaza, ze nalezy wspiera¢ produkcje przyjazna dla Srodowiska naturalnego i zgodna z racjonalizacjs
nakladéw, taka jak ,zintegrowana produkcja”;

51.  zauwaza, ze utworzenie europejskich przepisow dotyczacych zintegrowanej produkeji zwickszyloby
widoczno$¢ wysitkéw europejskich rolnikéw i hodowcow w zakresie bezpieczenstwa zywnosci, srodowiska
naturalnego i dobrostanu bydla w stosunku do produktéw przywozonych z krajow trzecich; opowiada si¢
za jednoczesnym rozpoczeciem kampanii promocyjno-marketingowej dotyczacej europejskiej zintegrowanej

produkdiji;

52.  wspiera promowanie systemow produkcji zywnosci wysokiej jakoSci zgodnej z kryteriami zréwno-
wazonego rozwoju, jak ma to miejsce w przypadku zintegrowanej produkcji; zwraca si¢ o utworzenie
wspolnotowych przepiséw w tym zakresie, aby ujednolici¢ kryteria istniejagce w poszczegdlnych panstwach
czlonkowskich, czemu powinna towarzyszy¢ odpowiednia kampania promocyjna, informujgca konsu-
mentéw o najwazniejszych aspektach europejskiej zintegrowanej produkeji;

Rolnictwo ekologiczne

53.  potwierdza przekonanie, ze ekologiczne rolnictwo i zintegrowana produkcja przynosza konsu-
mentom korzySci zdrowotne, a takze gwarantuja, ze w procesie produkcji nie dochodzi do zniszczenia
Srodowiska w zwigzku z zastosowaniem nawozdw sztucznych, ponadto przynosza rolnikom europejskim
mozliwosci rozwoju, nawet jezeli nie jest to samo w sobie rozwigzanie kwestii przyszlosci $wiatowej podazy
zywnosci; popiera podejmowane od niedawna wysitki na rzecz opracowania nowego logo UE symbolizu-
jacego produkcje ekologiczna, ktére mialoby zastosowanie do wszystkich produktéw rolnych z UE;

54.  uwaza, ze powinien zaistnie¢ prawdziwy jednolity rynek produktéw ekologicznych oraz ze wprowa-
dzenie obowigzkowego wspdlnotowego logo przyczyni si¢ do tego w duzym stopniu; w zwigzku z tym
wyraza poparcie dla ram ustanowionych rozporzadzeniem Rady (WE) nr 834/2007 z 28 czerwca 2007 r.
w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktéw ekologicznych i uchylajace rozporzadzenie
(EWG) nr 2092/91 ('), oraz wyraza nadzieje, ze chociaz weszlo ono w Zycie niedawno, rozwinie swoje
mozliwosci normatywne jak najszybciej;

55.  podkredla, ze zaréwno panstwa czlonkowskie, jak i UE, maja obowigzek wspierania produktéw
o wysokiej jakoSci oraz ich chronienia na szczeblu migdzynarodowym; w zwiazku z tym wyraza przeko-
nanie, ze konieczne sg dokladniejsze kontrole produktéw ekologicznych pochodzacych z pafstw trzecich
w interesie uczciwej konkurencji migdzy produktami ekologicznymi pochodzacymi z UE i z panstw trze-
cich;

() Dz.U. L 189 z 20.7.2007, s. 1.
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56. uwaza, ze pojawianie si¢ produktéw nieekologicznych oznakowanych w sposéb sugerujacy, iz sg
produktami rolnictwa ekologicznego, szkodzi rozwojowi jednolitego rynku produktéw ekologicznych w UE;
w zwigzku z tym wyraza zaniepokojenie probami rozszerzania zakresu stosowania oznakowan wskazuja-
cych na produkcje ekologiczna na produkty zZywnosciowe niewytworzone zgodnie z zasadami rolnictwa
ekologicznego;

57. uwaza, ze niepokojace jest pojawianie si¢ coraz wiekszej liczby prywatnych logo ekologicznych
w przypadku produktéw niespozywczych, ktory to sektor przezywa znaczny rozwdj, lecz nie jest objety
rozporzadzeniem (WE) 834/2007 Rady z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie produkcji ekologicznej
i znakowania produktow ekologicznych i uchylajace rozporzadzenie (EWG) 2092/91; zwraca si¢ do Komisji
o dokonanie oceny korzysci plynacych z objecia przepisami tego sektora;

58.  ponownie podkresla, ze z mysla o sprawniejszym funkcjonowaniu rynku wewnetrznego produktéw
ekologicznych nalezy:

— zapewni¢ zgodno$¢ produktéw ekologicznych pochodzacych z pafistw trzecich z wymaganiami doty-
czacymi produktéw ekologicznych pochodzacych z UE oraz ze usprawniono kontrole tej zgodnosci;

— podawal kraj pochodzenia na surowych i przetworzonych produktach ekologicznych importowanych
z krajow trzecich, niezaleznie od tego, czy uzyto wspdlnotowego logo dla produktéw ekologicznych;

— poprawi¢ wiarygodno$¢ europejskiego logo za pomoca programu na rzecz wspierania produktéw
ekologicznych;

— znakowa¢ produkty nierolnicze, przywolywane z uwagi na biologiczng metod¢ produkcji w sposéb
réznigcy si¢ od znakowania produktéw rolniczych pochodzacych z upraw ekologicznych;

59.  z zadowoleniem przyjmuje utworzenie w panstwach cztonkowskich urzedéw ds. produktéw trady-
cyjnych i ekologicznych; uwaza, ze w kazdym panstwie cztonkowskim powinny istnie¢ instytucje publiczne
lub prywatne, uznawane przez producentéw i konsumentéw, odpowiedzialne za kontrolowanie lokalnej
produkcji ekologicznej i wysokiej jakoSci oraz za jej promocje;

60. wzywa Komisj¢ do okreslenia, w jaki sposdb zamierza propagowal lokalny handel produktami
rolnymi przyjaznymi Srodowisku;

Prywatne systemy certyfikacji

61. zauwaza, ze prywatne systemy certyfikacji nie dostarczaja obecnie obszerniejszych informacji na
temat jakoSci produktéw, w wielu przypadkach staja si¢ jedynie finansowym i biurokratycznym obciaze-
niem, utrudniajgcym rolnikom dostep do rynku;

62. wzywa do sporzadzenia wykazu wszystkich prywatnych systeméw certyfikacji, jakie producenci
europejscy muszg stosowal poza specyfikacjami jako$ciowymi juz obowigzkowymi na podstawie prawa
UE; popiera utworzenie prawnych ram wspdlnotowych obejmujacych podstawowe zasady przejrzystego
stosowania tych prywatnych systeméw certyfikacji.

63.  popiera inicjatywe Komisji, majaca na celu opracowanie wytycznych w sprawie dobrych wzorcéw
funkcjonowania wszystkich systeméw zwiazanych z jakoscia produktéw rolnych; poszczegélne podmioty
powinny stosowa¢ si¢ do tych wytycznych, ktére powinny zawieraé szereg poje¢ pomagajacych sektorowi
produkcyjnemu promowaé warto$¢ dodana wytwarzanych przez niego produktéw, wspieraé wzajemne
uznawanie systemow certyfikacji, ulatwia¢ udziat sektora produkcyjnego w opracowywaniu tych systemow
i za poérednictwem ugrupowan producentéw wspieraé uproszczenie obciazenia administracyjnego zwigza-
nego z certyfikacjg, aby zmniejszy¢ do minimum koszty ponoszone przez rolnikéw;
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Dzialania informacyjne i promocyjne

64. ubolewa nad faktem, ze w komunikacie Komisji nie wspomina si¢ o konieczno$ci wspierania
srodkéw promocji, tak niezbednych do osiagnigcia rentownosci wysitkéw, jakich dokonujg rolnicy euro-
pejscy w zakresie jakosci, bezpieczenstwa zywnosci i Srodowiska naturalnego; uwaza, ze nalezy zrefor-
mowal instrumenty promocji, jakimi dysponuje Unia Europejska, aby zwigckszy¢ ich skuteczno$é;
w zwiazku z tym proponuje, aby objaé rynek Unii Europejskiej pomoca na rzecz promogji, wprowadzong
niedawno w sektorze winiarskim;

65.  wspiera dzialania na szczeblu europejskim majgce na celu jak najobszerniejsze i jak najskuteczniejsze
informowanie o korzysciach polityki UE w zakresie jakoSci i bezpieczenstwa zywnosci; zaleca Komisji
i pafistwom czlonkowskim wzmocnienie wysitkow na rzecz upowszechniania informacji o normach jakosci
i bezpieczenstwa zywnosci obowigzujacych w zakresie produktéw wspélnotowych oraz na rzecz promo-
wania tych norm;

66.  tego rodzaju wysitki komunikacyjne i informacyjne odnoszgce si¢ do oznaczen geograficznych oraz
wspolnotowych znakéw handlowych moznaby prowadzi¢ za posrednictwem publicznych lub panstwowych
podmiotéw, 0séb lub organizacji;

67. uwaza, ze — biorgc pod uwage znaczenie rynku europejskiego dla producentéw wytwarzajacych
produkty posiadajace oznaczenie geograficzne — Komisja i panstwa czlonkowskie powinny przekazywaé
dodatkowe $rodki finansowe dla programéw promocyjnych wewnatrz rynku wewnetrznego, jednoczesnie
w dalszym ciagu zwigkszajac budzet kampanii promocyjnych w krajach trzecich;

68.  podkresla, ze polityka informacyjna powinna by¢ skierowana nie tylko do konsumentéw, ale takze
do producentéw, jako ze ich postgpowanie jest $ciSle powiazane z posiadana przez nich wiedza na temat
rynku i oceny jakosci ich produktéw przez klientéw;

69.  podkresla potencjalng role $rodkéw finansowych UE w tej dziedzinie, zwlaszcza Srodkéw dostgpnych
z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich; podkresla jednak, ze warunki
udzielania kredytéw malym producentom zostaly obecnie zaostrzone z powodu $wiatowego kryzysu
finansowego oraz ze fakt ten bardzo ogranicza ich dostgp do wspoélfinansowania przewidzianego
w programach rozwoju obszaréw wiejskich; w tych ramach sugeruje Komisji rozwazenie hormonizacji
systemu kredytéw rolniczych na szczeblu Unii;

70.  uwaza, ze nalezy sprzyja¢ tworzeniu rynkéw rolnych zarzadzanych bezposrednio przez rolnikow
jako punktow sprzedazy lokalnych produktéw sezonowych, poniewaz jest to sposéb na zapewnianie
rzetelnej ceny za produkty wysokiej jakosci, a takze zacie$niania zwigzkéw miedzy produktem a jego
miejscem pochodzenia i zachecania konsumentéw do podejmowania §wiadomych wyboréw opartych na
jakosci; jest zdania, ze panstwa czlonkowskie powinny zachecal do tworzenia przestrzeni handlowych,
w ktorych producenci bedg mogli bezposrednio przedstawiaé konsumentom swoje produkty;

71.  wzywa do opracowywania programéw propagujacych sprzedaz na rynku lokalnym, w celu wspie-
rania lokalnych i regionalnych inicjatyw z zakresu przetworstwa i handlu; jest zdania, ze mozna to osiggnaé
poprzez np. spéldzielnie producentéw, ze wzgledu na ich wklad w zwigkszanie wartosci dodanej na
obszarach wiejskich;

* *

72.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.
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Wplyw $wiatowego kryzysu finansowego i gospodarczego na kraje rozwijajace
si¢ oraz na wspélprace na rzecz rozwoju

P7_TA(2010)0089

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie wplywu $wiatowego
kryzysu finansowego i gospodarczego na kraje rozwijajace si¢ oraz na wspolprace na rzecz

rozwoju (2009/2150 (INI))

(2011/C 4 E[06)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc szczyt G20, ktéry odbyt si¢ w Pittsburghu w dniach 24 i 25 wrze$nia 2009 r., oraz

1

szczyt G20, ktory odbyt si¢ w Londynie w dniu 2 kwietnia 2009 r.,

uwzgledniajac szczyt G8, ktory odbyl si¢ we wloskim miescie L’Aquila w dniach od 8 do 10 lipca
2009 r.,

uwzgledniajac deklaracje milenijng ONZ z dnia 8 wrze$nia 2000 r., w ktdrej ustalono milenijne cele
rozwoju, okreslone wspdlnie przez spolecznos¢ migdzynarodowa miedzy innymi z mysla o zwalczaniu
ubdstwa i glodu,

uwzgledniajac Europejski konsensus w sprawie rozwoju (') oraz Europejski kodeks postepowania ws.
komplementarnosci i podzialu pracy w ramach polityki rozwoju (),

uwzgledniajac konsensus z Monterrey przyjety na miedzynarodowej konferencji w sprawie finansowania
rozwoju, ktéra odbyla si¢ w dniach od 18 do 22 marca 2002 r. w Monterrey w Meksyku,

uwzgledniajac deklaracje paryska dotyczaca skuteczno$ci pomocy oraz plan dziatania z Akry,

uwzgledniajac sprawozdanie Migdzynarodowego Funduszu Walutowego (MFW) zatytutowane ,Skutki
Swiatowego kryzysu finansowego dla krajow o niskim dochodzie — Aktualizacja”, opublikowane we
wrzes$niu 2009 r.,

uwzgledniajgc sprawozdanie MFW zatytutowane ,Swiatowa prognoza gospodarcza — Podtrzymywanie
ozywienia gospodarczego”, opublikowane w pazdzierniku 2009 r.,

uwzgledniajac sprawozdanie MFW pt. ,Aktualizacja Swiatowych perspektyw gospodarczych” opubliko-
wane w styczniu 2010 r.,

uwzgledniajgc sprawozdanie Banku Swiatowego zatytutowane ,Ochrona postepu: Wyzwania stojace
przed krajami o niskim dochodzie w okresie $wiatowej recesji’, opublikowane we wrzesniu 2009 r.,

uwzgledniajac sprawozdanie Banku Swiatowego z czerwca 2009 r. pt. ,Global Development Finance
2009: Charting a Global Recovery” (Finansowanie rozwoju na $wiecie w 2009 r.. wytyczanie drogi ku
odbudowie $wiatowej gospodarki),

uwzgledniajac sprawozdanie Banku Swiatowego pt. ,Perspektywy gospodarcze na §wiecie — kryzys,
finanse i wzrost” opublikowane w styczniu 2010 r.,

uwzgledniajac europejskie sprawozdanie na temat rozwoju z 2009 r., zatytulowane ,Przezwyci¢zanie
afrykanskiej staboSci wobec zagrozen — Tworzenie nowego ecuropejskiego podejscia”, opublikowane
w pazdzierniku 2009 r.,

() Dz.U. C 46 z 24.2.2006, s. 1.

(%) Konkluzje Rady 9558/07 z dnia 15 maja 2007 r.
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— uwzgledniajac badanie przeprowadzone przez firm¢ doradcza HTSPE, zatytulowane ,Plan dzialan na
rzecz skuteczno$ci pomocy: Korzysci wynikajace z europejskiego podejscia”, przygotowane na zlecenie
Komisji i opublikowane w pazdzierniku 2009 r.,

— uwzgledniajac sprawozdanie zespolu zadaniowego ONZ ds. przezwycigzenia problemu niewykonania
milenijnych celéw rozwoju, zatytulowane ,Umacnianie $wiatowego partnerstwa na rzecz rozwoju
w okresie kryzysu”, opublikowane we wrzesniu 2009 r.,

— uwzgledniajgc sprawozdanie UNCTAD pt. ,Handel i rozw6j 2009” opublikowane we wrzesniu 2009 r.,

— uwzgledniajagc  sprawozdanie UNCTAD ,Kraje najstabiej rozwiniete 2009: zarzadzanie panstwem
i rozwojem”,

— uwzgledniajac  rezolucje z dnia 26 listopada 2009 r. w sprawie $wiatowego szczytu FAO
i bezpieczenstwa zywno$ciowego (1),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 8 pazdziernika 2009 r. w sprawie wplywu Swiatowego kryzysu
finansowego i gospodarczego na kraje rozwijajace si¢ oraz na wspélprace na rzecz rozwoju (%),

— uwzgledniajagc swoje posiedzenie z udzialem ekspertow, poswigcone wplywowi Swiatowego kryzysu
finansowego i gospodarczego na kraje rozwijajace si¢ oraz na wspélprace na rzecz rozwoju, ktore
odbylo si¢ w dniu 10 listopada 2009 r., a w szczegdlnoéci wystapienie prof. Guttorma Schjelderupa
na temat nielegalnych przeplywow pieni¢znych i rajow podatkowych,

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 8 pazdziernika 2009 r. w sprawie szczytu G20 w Pittsburghu
w dniach 24-25 wrze$nia 2009 r. (3),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie rocznych sprawozdan Europejskiego
Banku Inwestycyjnego (EBI) i Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju (EBOR) (*) za rok 2007,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 16 lutego 2006 r. w sprawie nowego instrumentu finansowego na
rzecz rozwoju w zwigzku z MDG (Milenijne Cele Rozwoju) (%),

— uwzgledniajac wspdlna rezolucje w sprawie wplywu kryzysu finansowego na panistwa AKP, przyjeta
przez Wspdlne Zgromadzenie Parlamentarne AKP-UE w Luandzie dnia 3 grudnia 2009 r.,

— uwzgledniajac orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 6 listopada 2008 r. dotyczace podstawy
prawnej decyzji 2006/1016/WE (%),

— uwzgledniajac dyrektywe 2009/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 kwietnia 2009 r.
zmieniajaca dyrektywe 2003/87[WE w celu usprawnienia i rozszerzenia wspdlnotowego systemu handlu
przydzialami emisji gazéw cieplarnianych ('),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 8 kwietnia 2009 r. zatytulowany ,Wspieranie krajéw rozwi-
jajacych sie w pokonywaniu kryzysu” (COM (2009)0160),

— uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji z dnia 5 kwietnia 2005 r., zatytulowany ,Nowe zrédla
finansowania rozwoju: Przeglad mozliwosci” (SEC(2005)0467),

— uwzgledniajgc konkluzje Rady do Spraw Ogélnych i Stosunkéw Zewnetrznych z dnia 18 i 19 maja
2009 r. na temat wspierania krajow rozwijajacych si¢ w pokonywaniu kryzysu,

(') Teksty przyjete, P7_TA(2009)0102.

(%) Teksty przyjete, P7_TA(2009)0029.

() Teksty przyjete, P7_TA(2009)0028.

(%) Teksty przyjete, P6_TA(2009)0185.

(°) Dz.U. C 290 E z 29.11.2006, s. 396.

(%) Sprawa nr C-155/07, Parlament Europejski przeciwko Radzie Unii Europejskiej; Dz.U. C 327 z 20.12.2008, s. 2.
)

’) Dz.U. L 140 z 5.6.2009, s. 63.
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— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 15 wrze$nia 2009 r. pt. ,Sp6jnos¢ polityki na rzecz rozwoju —
stworzenie ram politycznych dla podejscia obejmujgcego catg UE” (COM (2009) 0458) i konkluzje Rady
do Spraw Ogoélnych i Stosunkéw Zewnetrznych z dnia 17 listopada 2009 r. na temat spdjnosci polityki
na rzecz rozwoju oraz ram operacyjnych skuteczno$ci pomocy na rzecz rozwoju,

— uwzgledniajac konferencje ONZ w sprawie $wiatowego kryzysu finansowego i gospodarczego oraz jego
wplywu na rozwdj oraz uwzgledniajac przyjecie wynikow tej konferencji przez Zgromadzenie Ogdlne
ONZ (rezolucja 63/303 z dnia 9 lipca 2009 r.),

— uwzgledniajac konferencje w sprawie innowacyjnych metod finansowania, ktéra odbyla si¢ w Paryzu
w dniach 28 i 29 maja 2009 r., oraz migdzynarodowg konferencje w sprawie finansowania rozwoju,
ktéra odbyla si¢ w Ad-Dausze od 28 listopada do 2 grudnia 2008 r.,

— uwzgledniajac zalecenia komisji ekspertéw przy przewodniczacym Zgromadzenia Ogélnego ONZ, doty-
czace reform miedzynarodowego systemu monetarnego i finansowego, opublikowane w marcu 2009 r.,

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rozwoju oraz opinie Komisji Handlu Miedzynarodowego i Komisji
Gospodarczej i Monetarnej (A7-0034/2010),

A. majac na uwadze, ze wzrost gospodarczy w krajach wschodzacych i rozwijajacych si¢ wyniost w 2009 r.
zaledwie 2,1 %, podczas gdy w 2008 r. wyniést on 6,1 %,

B. majac na uwadze, ze wedlug oczekiwan poziom $wiatowego handlu towarami spadnie w 2009 r.
0 17 %, a réwnoczesnie poziom inwestycji w handel i infrastrukture spada w wyniku kryzysu kredy-
towego, oraz ze kryzys w sposob szczegdlny dotknal kraje najstabiej rozwinigte,

C. majac na uwadze, Ze $wiatowe instytucje finansowe dokladajg wszelkich staran, by sprosta¢ potrzebom
krajéw rozwijajacych si¢ i stana przed powaznymi ograniczeniami kredytowymi, jezeli nie zgromadza
wigkszego kapitatu,

D. majac na uwadze, ze nie nalezy pomijaé skutkow Swiatowego kryzysu w krajach rozwijajacych si¢
o §rednim dochodzie,

E. majac na uwadze, Ze luki w przepisach, nadzorowanie i kontrolowanie sektora finansowego oraz
niedociagnigcia obowiazujacych systeméw nadzoru i wczesnego ostrzegania oraz niektére strategie
miedzynarodowych instytucji finansowych spowodowaly i przy$pieszyly kryzys systemowy o zasiegu
Swiatowym, wymagajacy zmiany istniejacych paradygmatéw, w tym kompensaty i podzialu obciazen na
szczeblu migdzynarodowym,

F. majac na uwadze, ze raje podatkowe sa miejscem ukrywania pienigdzy i stanowig zachete do podko-
pywania systemu dobrych rzadéw, zwlaszcza w odniesieniu do opodatkowania i zasad pafistwa prawa;
majac na uwadze, ze nielegalne przeplywy kapitalu z krajow rozwijajacych si¢ szacowane sg na 641 do
941 mld USD, co odpowiada w przyblizeniu dziesigciokrotnej wartoici $wiatowej pomocy na rzecz
rozZwWoju,

G. majagc na uwadze, ze wedlug sprawozdania rocznego za rok 2008 Transparency International korupcja
na skalg $wiatowa osiagnela juz poziom 50 mld dolaréw amerykanskich, tj. blisko potowe Swiatowej
oficjalnej pomocy rozwojowej (ODA) i inwestycji niezbednych do osiggnigcia celéw w zakresie wody
pitnej i warunkéw higieny publicznej;

H. majac na uwadze, ze Unia Europejska jest najwigkszym ofiarodawca, ktéry w 2008 r. dostarczyt okoto
60 % sumy $wiatowej pomocy, a Komisja przewiduje, ze w 2009 r. niedob6r w realizacji zobowigzan
oficjalnej pomocy rozwojowej wyniesie 22 mld USD,

I. majac na uwadze, ze spadek produktywnosci gospodarek rozwinigtych spowodowany S$wiatowym
kryzysem z pewnoscig doprowadzi do ograniczenia oficjalnej pomocy rozwojowej (ODA), w czasach
gdy pomoc zewngtrzna ma nadrzedne znaczenie dla krajow rozwijajacych sig,
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J.  majac na uwadze, ze cale wsparcie finansowe ze strony UE (99 %) pochodzi z dotychczasowych zobo-
wigzan; 8,8 miliarda przekazuje si¢ wczesniej, co moze pociaggnaé za sobg niebezpieczenstwo, ze
w nadchodzacych latach zmniejszy si¢ dostgpnosé¢ srodkéw pomocy na rzecz rozwoju,

K. majac na uwadze, ze europejskie podejscie do skutecznosci pomocy moze przynie$¢ poprawe skutecz-
noéci o 3 do -6 mld euro rocznie w okresie od 2010 do 2015 r.,

1. jest w pelni $wiadom, ze w minionych dwoch latach nastapita seria kryzyséw $wiatowych (zywno-
$ciowy, energetyczny, klimatyczny, finansowy, gospodarczy i spoleczny), ktére maja powazny wplyw na
kraje uprzemystowione i wschodzgce oraz druzgoczace konsekwencje dla ubogich grup ludnosci w krajach
rozwijajacych sie, jako ze ponad 200 milionéw pracownikéw na calym $wiecie narazonych jest na skrajne
ubdstwo, a ponad jedna szosta ludnosci $wiata cierpi gtdd;

2. podkresla, ze UE zobowigzana jest pomaga¢ krajom rozwijajgcym si¢ w uporaniu si¢ z obcigzeniami
wynikajacymi ze $wiatowego kryzysu gospodarczego i zmian klimatycznych, za ktére kraje te nie ponoszg
odpowiedzialno$ci; w zwigzku z tym wzywa panstwa czlonkowskie do pelnej realizacji ich zobowigzan
w zakresie oficjalnej pomocy rozwojowej (ODA) na rzecz krajéw rozwijajacych si¢

3. wzywa do wigkszego zaangazowania w realizacje milenijnych celéw rozwoju do 2015 r. i apeluje
o bardziej skoordynowane dzialania w perspektywie przegladu milenijnych celéw rozwoju, ktéry zostanie
przeprowadzony w 2010 r.; wzywa wszystkie panstwa czlonkowskie do maksymalnego wsparcia szczytu
ONZ 2010 ws. MCR oraz uzgodnienia wspdlnego stanowiska na ten szczyt;

4. wzywa pafstwa czlonkowskie, by w pelni zrealizowaly swoje zobowiazania w zakresie oficjalnej
pomocy rozwojowej zaréwno w kontaktach dwustronnych jak i wielostronnych;

5. zwraca si¢ do panstw czlonkowskich o zwigkszenie poziomu oficjalnej pomocy rozwojowej (ODA)
w celu osiagniecia wspélnego celu, jakim jest przeznaczanie na t¢ pomoc 0,56 % dochodu narodowego
brutto do 2010 r. i 0,7 % do 2015 r,; ponadto apeluje, by przyspieszyly wysitki o poprawe skutecznosci
pomocy, wdrazajac deklaracje paryska i plan dzialan z Akry poprzez lepsza koordynacje swoich dzialan,
poprawe przewidywalnosci i trwalo$ci mechanizméw pomocowych, zwigkszenie szybkosci dostaw pomocy,
dalsze udostgpnianie pomocy, a takze poprzez poprawe zdolnosci odbiorcéw pomocy do jej przyjecia;
popiera nowg miedzynarodowa inicjatywe na rzecz przejrzystosci pomocy, ktérej celem jest zwigkszenie
dostepnosci informacji na temat pomocy i ulatwienie dostepu do tych informagji, zwigkszajgc tym samym
jej legalno$¢ i umozliwiajac jej jak najskuteczniejsze wykorzystywanie w zwalczaniu ubdstwa; wzywa
wszystkie pafistwa czlonkowskie, ktére jeszcze tego nie uczynily, do poparcia tej inicjatywy;

6. podkresla, ze chociaz realizacja zobowiazan w zakresie oficjalnej pomocy rozwojowej jest niezbedna,
nie wystarczy ona do zaspokojenia pilnych potrzeb rozwojowych, i ponownie wzywa Komisj¢, by aktywnie
wspierala istniejace juz innowacyjne instrumenty finansowania rozwoju i by w trybie pilnym wskazala
dodatkowe innowacyjne zrédla finansowania;

7.z niepokojem odnotowuje zmniejszenie wysitkéw w zakresie oficjalnej pomocy rozwojowej na rzecz
zdrowia publicznego — w szczeg6lnosci w odniesieniu do prawa do zdrowia i opieki w zakresie Zycia
plciowego i reprodukeyjnego — co jest zasadnicze dla osiggniecia milenijnych celéw rozwoju; zwraca uwage,
ze zdrowa, silna sifa robocza jest warunkiem koniecznym dla rozwoju gospodarczego;

8. zwraca si¢ do Komisji o dalsze kontynuowanie reformy miedzynarodowej wspdlpracy na rzecz
rozZwoju;

9.  podkresla, ze biezgca reforma struktury pomocy miedzynarodowej nie powinna prowadzi¢ do wyco-
fywania si¢ z dotychczasowych osiggnie¢ w zakresie rozwoju i nie moze by¢ dla pafistw cztonkowskich
zastong dymng pozwalajacg im uniknaé wywigzywania si¢ z przyjetych zobowiazan;

10.  uwaza, ze sama wielko$¢ $rodkéw pomocy na rzecz rozwoju nie jest wystarczajacg podstawg do
wypowiedzenia si¢ o skutecznosci i wydajnosci dzialan UE zwigzanych z pomoca na rzecz rozwoju;

11. uwaza, ze przezwycigzenie kryzysu finansowego i gospodarczego powinno w dalszym ciggu
stanowi¢ priorytet;

12.  podkresla konieczno$¢ kontynuowania pomocy i dostosowywania jej do nowych sytuacji
i okolicznosci;
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13.  podkresla, ze $wiatowy kryzys gospodarczy wymaga nasilenia wspdlpracy na rzecz rozwoju zaréwno
pod wzgledem iloSciowym, jak i jakoSciowym;

14.  podkresla, ze skurczenie si¢ rynku kredytowego, niepewno$¢ spowodowana kryzysem i spadek
wymiany handlowej, inwestycji oraz przekazéw pienieznych wysylanych przez emigrantéw stanowily
kanaly za pomocg ktérych kryzys rozprzestrzenit si¢ z krajéw rozwinigtych do krajéw rozwijajacych sig,
a we wszystkich tych obszarach konieczne jest, aby Unia przejela inicjatywe i nasilita, w sposéb skoordy-
nowany, szeroko zakrojony i spéjny, swa obecno$¢ na scenie migdzynarodowej;

15.  wzywa Rade i Komisj¢, by przy monitorowaniu swych polityk i instrumentoéw w zakresie wspétpracy
na rzecz rozwoju zwracaly ponadto uwage na zminimalizowanie niezamierzonych skutkéw dla gospodarek
krajéw rozwijajacych si¢, jak wzrastajace uzaleznienie od transferéw pomocy na rzecz rozwoju wraz
negatywnym wplywem na wzrost, place i zatrudnienie, a takze powstanie struktur dazacych tylko do
zysku oraz korupdji;

16.  zwraca si¢ do Rady i Komisji o poprawe koordynacji dwustronnej i wielostronnej wspélpracy na
rzecz rozwoju, poniewaz braki w tej dziedzinie stanowia jedna z gldwnych przyczyn niedostatecznej
skuteczno$ci pomocy na rzecz rozwoju.

17.  uznaje, ze luki w przepisach, nadzorowanie i kontrolowanie sektora finansowego oraz niektdre
strategie instytucji finansowych okazaly si¢ nieskuteczne wobec kryzysu, a nawet poglebily jego negatywne
skutki; podkresla, ze w przeciwiefistwie do rozwoju sytuacji w krajach rozwinigtych tego rodzaju narzucone
warunki drastycznie ograniczyly zdolno$¢ krajow rozwijajacych si¢ do reagowania na zastdj gospodarczy
poprzez przyjmowanie zachet fiskalnych;

18.  podkresla, ze reakcja na kryzys finansowy i gospodarczy powinna mie¢ wymiar globalny, ze zadna
instytucja finansowa, sektor rynku ani kraj nie moze by¢ zwolniony ze stosowania przepiséw lub podle-
gania nadzorowi oraz ze przejrzysto$¢ i odpowiedzialno$¢ wszystkich podmiotéw powinna by¢ podstawa
nowego systemu migedzynarodowego zarzgdzania w sektorze finansowym;

19.  z jednej strony z zadowoleniem przyjmuje poprawe warunkéw zaciggania pozyczek oferowanych
krajom o niskich dochodach przez miedzynarodowe instytucje finansowe, ktorg cechuje wyzszy poziom
wydatkow przynoszacych korzysci ubogim oraz nacisk na ograniczanie ubdstwa i wydatki prowzrostowe
w krajach rozwijajacych si¢; wyraza jednak powazne zaniepokojenie mozliwoscia i niebezpieczenstwem
wzrostu zadluzenia krajow rozwijajacych si¢ oraz nowego kryzysu stabilnosci zadluzenia; wzywa rzady
do bezzwlocznego przeprowadzenia reform miedzynarodowych instytucji finansowych

20.  wzywa Komisj¢ do zbadania mozliwosci przyjecia propozycji Banku Swiatowego dotyczacej specjal-
nego funduszu ,Vulnerability Fund”, przeznaczonego na finansowanie bezpieczefistwa zywno$ciowego,
ochrony socjalnej i rozwoju spotecznego;

21.  apeluje do przywddeéw grupy G20, by niezwlocznie zaczeli realizowaé zobowiazanie podjete na
szczycie, ktory odbyt sie we wrzesniu 2009 r. w Pittsburghu, dotyczace zreformowania $wiatowej struktury
rozwoju, przekazujgc w zwigzku z tym co najmniej 5% udzialbw w MFW krajom wschodzacym
i rozwijajacym si¢ i co najmniej 3 % praw glosu w Banku §wiatowym krajom rozwijajacym si¢
i znajdujagcym si¢ w okresie przejSciowym;

22.  podkresla potrzebe reformy $wiatowego fadu gospodarczego celem zapewnienia lepszej reprezentacji
krajow rozwijajacych si¢ w podejmujacych decyzje forach; proponuje, aby w tym celu poszerzono grupe
G20 o co najmniej jednego przedstawiciela krajow rozwijajacych si¢, a w szczeg6lnosci z krajow najstabiej
rozwinietych, ktéry méglby by¢ przewodniczacym grupy G77;

23, zacheca réwniez Komisje i panstwa czlonkowskie do zwrdcenia szczegdlnej uwagi na promowanie
i ochrone godnych warunkéw pracy oraz zwalczanie dyskryminacji ze wzgledu na ple¢ i pracy dzieci,
przestrzegajac zalecenn dotyczacych tego zagadnienia wydanych przez Migdzynarodowa Organizacje Pracy,
ktéra powinna odgrywaé wigksza role;

24,  podkresla potrzebe przejscia na migdzynarodowy system zarzgdzania, ktéry bedzie chronil najstabsze
osoby i kraje, zwlaszcza te najmocniej dotknigte przez kryzys, o nieskutecznych sieciach bezpieczenstwa lub
nie posiadajacych ich weale;
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25.  zauwaza, ze cztonkowie migdzynarodowych instytucji finansowych zatwierdzili podziat specjalnych
praw ciggnienia (SDR) odpowiadajacy kwocie 250 mld USD, przy czym suma SDR, ktére przypadng krajom
rozwijajacym si¢, odpowiada kwocie zaledwie 18 mld USD; z naciskiem wzywa panstwa czlonkowskie
i spoleczno$¢ migdzynarodowa do rozwazenia propozycji G. Sorosa, by kraje zamozne przeznaczyly swoje
SDR na fundusz globalnych débr publicznych, np. na przeciwdziatanie zmianom klimatu i zlikwidowanie
ubéstwa;

26.  zwraca si¢ do Rady i Komisji o podjecie krokéw na rzecz uzgodnionego na szczycie G20 zwigk-
szenia Srodkéw miedzynarodowych instytucji finansowych;

27.  zwraca si¢ do Komisji i Rady o poparcie ambitnej reformy MFW;

28.  zaleca nasili¢ wspolprace makroekonomiczng w ramach G20, wzmocni¢ role systemu Narodow
Zjednoczonych i zreformowaé migdzynarodowe instytucje finansowe, aby w sposéb skoordynowany zarea-
gowal na kryzys i jego skutki w krajach rozwijajacych sig;

29.  ubolewa, ze sektor finansowy nie w pelni wyciagnal wnioski z konsekwencji tego bezprecedenso-
wego kryzysu, chociaz skorzystal z olbrzymich dotacji paistwowych; w zwigzku z tym z zadowoleniem
przyjmuje zobowigzanie podjete przez przywddcéw grupy G20 na szczycie, ktéry odbyt sie we wrze$niu
2009 r. w Pittsburghu, dotyczace zapewnienia, ze sektor finansowy zrekompensuje koszty kryzysu pono-
szone do tej pory przez podatnikéw, innych obywateli i stuzby publiczne zaréwno w krajach rozwinigtych
gospodarczo, jak i w krajach rozwijajacych sig;

30. wyraza zdecydowane przekonanie, ze opodatkowanie systemu bankowego stanowiloby uczciwy
wklad sektora finansowego w sprawiedliwo$¢ spoleczna na skale Swiatowa wzywa réwniez do wprowa-
dzenia migdzynarodowej oplaty za transakcje finansowe, by system podatkowy jako calosé byl sprawied-
liwszy i by uzyska¢ dodatkowe §rodki na finansowanie rozwoju i globalnych débr publicznych oraz
dostosowanie si¢ do zmian klimatu i ich skutkow oraz fagodzenie ich w krajach rozwijajacych sig;

31.  wzywa Komisje do przedstawienia komunikatu na temat sposobu, w jaki podatek od migdzynaro-
dowych transakeji finansowych moze si¢ przyczyni¢, miedzy innymi, do osiagnigcia MDG, zmniejszenia
globalnego braku réwnowagi i promowania zréwnowazonego rozwoju na $wiecie;

32.  wzywa, aby raport przygotowywany przez MFW (Miedzynarodowy Fundusz Walutowy) na nastepny
szczyt G20 na temat udziatu sektora finansowego w cigzarach poniesionych przez rézne rzady podczas
interwencji kryzysowych uwzglednial wszystkie posrednie i bezposrednie wydatki poniesione z finanséw
publicznych, a zwlaszcza ich wplyw na budzety krajéw rozwijajacych sig;

33.  z duzym zaniepokojeniem odnotowuje fakt, ze w 2010 r. kraje rozwijajace si¢ beda musialy praw-
dopodobnie poradzi¢ sobie z deficytem finansowym wynoszacym 315 mld USD i ze coraz trudniejsza
sytuacja fiskalna w najslabszych krajach zagraza najwazniejszym wydatkom na edukacje, zdrowie, infra-
strukture i opieke spoleczng, na ktére potrzeba 11,6 mld USD; dlatego tez uwaza, ze nalezy zbadad
podstawy porozumienia z pafstwami bedacymi wierzycielami w celu ustanowienia moratorium lub
umorzenia zadluzenia krajow najubozszych, by umozliwi¢ im wdrozenie przeciwcyklicznej polityki fiskalnej
w celu zlagodzenia powaznych skutkéw kryzysu; proponuje podjecie wysitkéw w kierunku ulatwienia
przejrzystych rozwigzan na rzecz przejrzystego rozstrzygania kwestii zadtuzenia;

34.  z zadowoleniem przyjmuje inicjatywy panstw czlonkowskich dotyczace wdrozenia dobrowolnego
opodatkowania od emisji z transportu lotniczego i morskiego w celu wspétfinansowania kosztéw lago-
dzenia zmian klimatu i przystosowania do nich w krajach rozwijajacych si¢, a ponadto zacheca wszystkie
panstwa czlonkowskie, by rozwazyly wdrozenie podobnych podatkéw;

35.  zgodnie ze swojg rezolucja z dnia 21 pazdziernika 2008, wzywa panstwa czlonkowskie i Komisj¢ do
osiggnigcia porozumienia w ramach systemu handlu uprawnieniami do emisji UE w kwestii przeznaczenia
co najmniej 25 % dochodéw uzyskanych z aukcji uprawnieniami do emisji CO2 na wspieranie przy
pomocy inwestycji publicznych krajéw rozwijajacych si¢ w skutecznym radzeniu sobie ze zmianami
klimatu;

36.  zwraca si¢ do Komisji Europejskiej i pafistw cztonkowskich Unii Europejskiej o wsparcie wszelkich
srodkéw umozliwiajgcych walke ze zmianami klimatu, ktérych gtéwnymi ofiarami sg kraje rozwijajace sig,
i w zwigzku z tym o natgzenie transferu odpowiednich technologii;
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37.  wzywa Komisje oraz pafistwa czlonkowskie, aby zwrocily wigksza uwage na zwigzek pomiedzy
kryzysem ekologicznym a kryzysem rozwojowym oraz nalega, aby uznaly zréwnowazony rozwdj
i ,wzrost ekologiczny” za strategiczne priorytety UE; wzywa UE do przydzielenia dodatkowych $rodkéw
na pokrycie zobowigzafi w zakresie przeciwdzialania zmianom klimatu w krajach rozwijajacych sig,
z uwzglednieniem rosngcej liczby tzw. ,uchodZcow ekologicznych”;

38.  z zadowoleniem przyjmuje zobowiazanie si¢ w pazdzierniku 2009 r. Rady Europejskiej do nieosta-
biania MDG w zakresie przeciwdzialania zmianom klimatu; wzywa Radg¢ do jak najszybszego uzgodnienia,
w $wietle konkluzji ze szczytu w Kopenhadze oraz kompromisu grupy G20, konkretnych wkladéw finan-
sowych, ktore pozwola krajom rozwijajacym si¢ na przezwyciezenie pogarszajacych si¢ warunkéw klima-
tycznych i w celu dopilnowania, aby potrzeba pomocy spowodowana kryzysem gospodarczym nie dopro-
wadzila do ponownego popadnigcia w nadmierne zadluzenie zagraniczne;

39.  podkresla decydujace znaczenie przekazéw pienieznych dokonywanych przez migrantéw, stanowia-
cych przeplywy kapitalu bezposrednio do rak docelowych grup ludnosci w krajach rozwijajacych si¢, ktére
moga szybko wykorzystal te Srodki na zaspokojenie pilnych potrzeb; zwraca si¢ do pafstw cztonkowskich
i do krajow, do ktérych przekazy te sa wysylane, o ulatwienie dostarczania przekazéw oraz o dazenie do
obnizenia ich kosztow;

40.  z zadowoleniem przyjmuje zobowiazanie przywdodcow grupy G8 przyjete na szczycie, ktéry odbyt
si¢ w lipcu 2009 r. we wloskim mieicie L'Aquila, dotyczace zmniejszenia kosztéw przekazéw pienieznych
z 10 % do 5 % w ciagu pieciu lat; jest zdania, ze wigksza konkurencja rynkowa i szersze ramy regulacyjne to
zasadnicze $rodki obnizania kosztow operacji dokonywania przekazow przy réwnoczesnym przyspieszeniu
przyjmowania nowych technologii i wspieraniu integracji finansowej os6b ubogich w krajach rozwijajacych
sie;

41.  popiera podejmowanie wspélnych inicjatyw publiczno-publicznych i publiczno-prywatnych na rzecz
rozwoju, w oparciu o publiczne przywédztwo i wsparcie prywatnych darczyicéw, zgodnych z priorytetami
krajéw partnerskich, jako $rodka zwigckszania poziomu odpowiedzialnych i zréwnowazonych inwestycji
bezposrednich w krajach rozwijajacych si¢ i ulatwiania transferu technologii;

42.  przypomina o zasadniczej roli organizacji spoleczenstwa obywatelskiego, wiladz lokalnych
i zdecentralizowanej wspdlpracy w zarzadzaniu nastgpstwami kryzysu gospodarczego i w procesie rozwoju;
w zwigzku z tym zwraca si¢ do Komisji o spowodowanie, by decentralizacja stala si¢ obszarem, na ktérym
koncentruje si¢ wspdlnotowa pomoc w paiistwach rozwijajacych sig;

43.  z zadowoleniem przyjmuje zatwierdzenie mechanizmu FLEX stosowanego w razie podatnosci na
zagrozenia i majgcego pomagal kwalifikujacym si¢ krajom Afryki, Karaibow i Pacyfiku (AKP) w radzeniu
sobie ze spolecznymi konsekwencjami kryzysu, a takze apeluje z naciskiem o szybkie udostgpnienie
funduszy; ponownie wyraza jednak zaniepokojenie co do sposobu, w jaki Komisja zapelni w przysztosci
deficyt powstaly w wyniku wczesnego wydatkowania wsparcia budzetowego;

44, uwaza handel za gléwna dZwigni¢ wzrostu gospodarczego i zmniejszania ubdstwa w krajach rozwi-
jajacych si¢ oraz wzywa UE i pafistwa czlonkowskie, by nadal uznawaly kwestie rozwoju za gtéwny
przedmiot negocjacji w ramach rundy dauhanskiej oraz by wykorzystaly swoje miedzynarodowe wplywy
na rzecz pomyslnego, sprawiedliwego i sprzyjajacego rozwojowi zakoniczenia rundy dauharskiej, zwigk-
szajgc zarazem nastawienie na rzecz oséb ubogich w polityce UE w zakresie pomocy na rzecz wymiany
handlowej;

45.  podkresla, ze na mocy art. 208 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej UE musi z jednej strony
zapewnié, by jej strategie polityczne w zakresie handlu, bezpieczenistwa, migracji i rolnictwa oraz pozostale
strategie spdjnie dzialaly dla dobra krajow rozwijajacych si¢, i z drugiej strony wspiera¢ uczciwy
i sprzyjajacy rozwojowi migdzynarodowy system finanséw i handlu;

46.  przypomina, ze zasada spdjnosci polityki na rzecz rozwoju, zapisana w traktatach UE, jest kluczowa
koncepcjg realizacji MDG; wzywa zatem UE do rozwijania polityki handlowej, ktéra jest jednolita i spdjna
z realizacjg milenijnych celéw rozwoju; wzywa do wypracowania solidnych instrumentéw prawnych zapew-
niajacych, ze UE bedzie odpowiedzialna za swe zobowigzania na rzecz spdjnosci polityki;

47.  zwraca si¢ o wicksza sp6jnos¢ pomocy na rzecz rozwoju i innych polityk UE; zauwaza, ze np.
wprowadzanie na rynek subsydiowanych przez UE produktéw rolnych moze by¢ sprzeczne z tworzeniem
stabilnych rynkéw dla produktéw biednych lokalnych rolnikéw i tym samym moze zniweczy¢ wysitki
zwigzane z projektami majacymi na celu poprawe stanu lokalnego rolnictwa;
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48.  jest przekonany, ze wywazone, sprawiedliwe i ukierunkowane na rozwdj zakonczenie rundy dauhan-
skiej wspomogloby odnowe gospodarcza po kryzysie, a takze mogloby przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia
ubdstwa w krajach rozwijajacych si¢, tworzeniu dobrej jakosci stanowisk pracy i do spadku cen detalicz-
nych; jest z zwigzku z tym gleboko zaniepokojony brakiem postepéw w negocjacjach rundy dauhanskiej;

49.  podkresla, ze aby osiagnac stabilno$¢ finansows i lepsze funkcjonowanie $wiatowego systemu hand-
lowego w ramach WTO nalezy zmierza¢ w kierunku nowego systemu walutowego i finansowego opartego
na zasadach multilateralizmu, uwzgledniajacych specyficzne problemy krajow rozwijajacych si¢
i mieszczacego si¢ w ramach systemu Narodéw Zjednoczonych;

50. przypomina, ze strategia pomocy na rzecz wymiany handlowej ma na celu pomoc krajom rozwi-
jajacym si¢ i krajom najstabiej rozwinigtym w negocjowaniu, wdrazaniu i czerpaniu korzysci z porozumier
handlowych, w rozszerzaniu ich wymiany handlowej i przyspieszeniu zwalczania ubdstwa; wzywa Komisje
i panistwa czlonkowskie do zapewnienia realizacji zobowigzan, iz do 2010 r. w calej UE zostanie osiagniety
cel 2 mld euro rocznie; prosi Komisje o przedstawienie szczegétowych informacji i danych liczbowych na
temat, jakie dodatkowe linie budzetowe (poza linia 20 02 03) wykorzystane zostaly na finansowanie
pomocy zwigzanej z handlem (TRA) oraz pomocy na rzecz wymiany handlowej, a takze dotyczacych
caloéci finansowania pomocy na rzecz wymiany handlowej z budzetu UE;

51. ponownie stwierdza, Ze umowy o partnerstwie gospodarczym (EPA) powinny by¢ uznawane za
narze¢dzie na rzecz rozwoju i nie powinny by¢ postrzegane tylko jako instrument handlu migdzynarodo-
wego wzywa Komisje, by dazyla do szybkiego zakonczenia negocjacji, przy réwnoczesnym uwzglednieniu
wplywu, jaki umowy te moga mie¢ na zdolno$¢ krajéw AKP do radzenia sobie z kryzysem

52.  odnotowuje, ze znaczacy spadek w dochodach z eksportu w wielu krajach rozwijajacych sig,
w szczeglnosci w krajach najstabiej rozwinietych, ograniczyt wzrost i rozwdj Poludnia; wzywa Komisje,
by przy negocjowaniu i wdrazaniu porozumieft handlowych, w szczeg6lnosci uméw o partnerstwie gospo-
darczym, wzmacniata spdjno$¢ polityki UE na rzecz rozwoju oraz, miedzy innymi, promowania godnej
pracy, tworzenia dobr i miejsc pracy, a takze zapewniala odpowiednia asymetri¢ i okresy przejciowe
w zobowigzaniach handlowych, jak réwniez poszanowanie priorytetéw kazdego panstwa i odpowiednie
zasieganie opinii kluczowych podmiotéw oraz spoleczefistwa obywatelskiego;

53. uwaza, ze kraje rozwijajace si¢, ktre w szczegélnie duzym stopniu uzaleznione s3 od funduszy
wspolpracy na rzecz rozwoju i ktére charakteryzuja si¢ ukierunkowaniem na eksport, w najwigkszym
stopniu s3 negatywnie dotkniete przez kryzys, poniewaz naplyw kapitalu z Pélnocy na Potudnie zmniejsza
si¢ coraz bardziej, a rynki wewnetrzne w wielu pafstwach rozwijajacych si¢ sa zbyt stabe, by zrekompen-
sowaé spadek eksportu;

54.  wzywa Komisje do przeprowadzenia oceny zaleznosci krajow AKP od eksportu oraz jej przystawal-
nosci do celéw w zakresie rozwoju w dokumentach strategii kraju;

55.  odnotowuje porozumienie w sprawie globalnego systemu przywilejéw w handlu — mechanizmu
ustanowionego przez 22 kraje rozwijajace si¢ z mys$la o redukgji taryf celnych i ograniczeniu innych barier
w eksporcie towardw, ktore podlegaja wymianie handlowej miedzy nimi, oraz w dazeniu do pobudzenia
oraz uniezaleznienia handlu regionéw potudniowych od zawirowan w $wiatowym handlu;

56. uwaza, ze protekcjonizm nie jest wlasciwg reakcja na kryzys, i ponownie apeluje do UE o znoszenie
barier w handlu i dotagji, réwniez unijnych, zaklécajacych wymiang handlowa, i przynoszacych szczegélnie
wiele szkody krajom rozwijajacym sig;

57.  jest zdania, Ze unijna polityka na rzecz rozwoju powinna dazy¢ do réwnowagi pomiedzy interesami
UE i krajéw rozwijajacych si¢ i uwaza, ze wzajemne otwarcie rynkéw, ktére nie powinno by¢ realizowane
kosztem stabilnosci gospodarczej w krajach rozwijajacych si¢, wymaga odpowiednich ram nadzoru
i regulacji; zwraca si¢ do Komisji, Rady i EBI, aby udostepnienie mikrokredytéw dla MSP i drobnych
rolnikéw uczynita priorytetem wspolpracy na rzecz rozwoju, tym samym wspierajac trwale regionalne
struktury gospodarcze;

58. wzywa Komisj¢, aby zabezpieczyla podjete dzialania w kierunku dtugoterminowych celéw rozwo-
jowych przygotowujac si¢ do zréwnowazonego rozwoju oraz udzielania pomocy humanitarnej
w najciezszym okresie kryzysu dla krajow rozwijajacych sig;
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59.  stwierdza, ze skala, glebokos¢ i zlozonos¢ kryzysu finansowego odzwierciedlajg brak powigzania
miedzy ewolucjg rynku finansowego a realng gospodarka, z istnieniem powiekszajacego sie braku réwno-
wagi na skale globalna i z pogarszaniem si¢ probleméw dotyczacych ochrony Srodowiska na naszej
planecie, ktérych rozwigzanie jest konieczne, aby system ekonomiczny podazal Sciezkg zréwnowazonego
rozwoju na skale globalng;

60. wyraza glebokie ubolewanie, ze negatywny wplyw rajow podatkowych moze by¢ przeszkoda nie do
pokonania w rozwoju gospodarczym krajow ubogich, naruszaé suwerenno$¢ innych krajow, szkodzié
skuteczno$ci rynkéw finansowych i przydzielania zasob6éw, zagrazaé krajowym systemom podatkowym
i podnosi¢ koszty opodatkowania, tworzy¢ zachety do przestepczoSci gospodarczej, a takze szkodzié
dochodom prywatnym, dobrym rzagdom i wzrostowi gospodarczemu, a przez to uniemozliwiaé krajom
rozwijajagcym si¢ inwestowanie w ustugi publiczne, edukacje, zabezpieczenia spoleczne i jako$¢ zycia

obywateli;

61.  podkresla, ze raje podatkowe i zagraniczne strefy ulg i preferencji finansowych dzialaja pobudzajaco
na strategie uchylania si¢ od zobowigzan podatkowych (np. poprzez niewlaiciwe wycenianie transferéw),
unikanie placenia podatkow i nielegalny odplyw kapitatu; podkresla w szczegélnosci, Ze oszustwa podat-
kowe w krajach rozwijajacych si¢ prowadza do rocznych strat w dochodach plynacych z podatkéw, ktére sg
10 razy wigksze od kwoty pomocy na rzecz rozwoju przekazanej przez panstwa uprzemystowione; wzywa
zatem pafistwa czlonkowskie do uznania za absolutny priorytet walki z rajami podatkowymi, uchylaniem
si¢ od zobowigzan podatkowych i nielegalnym odptywem kapitatu z krajow rozwijajacych sig; w zwiazku
z tym potwierdza swe przekonanie, ze nalezy globalnie rozszerzy¢ automatyczng wymiang informacji
i dokona¢ jej wdrozenia w ramach struktur wielostronnych;

62.  zauwaza, ze na Swiecie istnieja dziesigtki rajow podatkowych, ktére sg wykorzystywane nawet przez
firmy z krajow OECD w celu uniknigcia placenia podatkéw na rzecz krajow rozwijajacych si¢, w ktorych
prowadza one zyskowng dzialalno$¢ lub na rzecz krajéow pochodzenia; zwraca si¢ do Komisji
o poinformowanie, w jaki sposéb mozna rozszerzy¢ globalnie automatyczng wymiane informacji, w jaki
sposob wprowadzi¢ sankcje na niechetne do wspdlpracy raje podatkowe i korzystajace z nich podmioty,
a takze w jaki sposob informowanie o osiaganych zyskach i ponoszonych obcigzeniach podatkowych
w kazdym kraju moze sta¢ si¢ obowigzkiem dla miedzynarodowych przedsi¢biorstw w UE;

63.  przyznaje, ze umowy dotyczace wymiany informacji podatkowych nie eliminuja szkodliwych
struktur wyodrebnionych systeméw podatkowych lub braku rejestréw publicznych i nie wymuszaja upub-
liczniania danych ksiegowych, prowadzenia audytéw lub przechowywania zapiséw; z zadowoleniem przyj-
muje wysitki podejmowane przez grupe G20 i Organizacje Wspdlpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD)
przeciwko rajom podatkowym, zauwaza jednak i ubolewa, ze ustanowione kryteria, umowy dotyczace
wymiany informacji podatkowych i obowigzujace procedury nie beda skuteczne w rozwigzywaniu
problemu rajow podatkowych i nielegalnych przeplywéw finansowych; wzywa OECD, grupe G20 i UE,
by przyjely surowsze kryteria identyfikacji rajow podatkowych i dazyly do zawarcia na szczeblu migdzy-
narodowym wiazacej wielostronnej umowy dotyczacej automatycznej wymiany informacji podatkowych,
przewidujacej Srodki zaradcze w przypadku nieprzestrzegania jej postanowien;

64. wzywa UE, jej panstwa czlonkowskie i migdzynarodowe instytucje finansowe, by wspieraly kraje
rozwijajace si¢ w zwigkszaniu dochodéw i pomagaly tworzy¢ potencjal w sferze podatkowej;

65. zauwaza, ze polowa nielegalnych przeplywéw finansowych z krajow rozwijajacych si¢ ma zwigzek
z niewlaSciwym oszacowaniem warto$ci wymiany handlowej, i ponownie wzywa do zawarcia nowego,
wiazacego $wiatowego porozumienia finansowego, ktére zmusi przedsigbiorstwa miedzynarodowe,
w tym rdzne jednostki zalezne, do automatycznego ujawniania zyskéw uzyskiwanych i obciazert podatko-
wych ponoszonych w kazdym kraju, by zapewni¢ przejrzystos¢ sprzedazy, zyskéw 1 podatkéw
w poszczegblnych krajach, w ktérych dzialaja te przedsigbiorstwa;

66. wzywa Komisj¢ do aktywnego wspierania odpowiedzialnosci przedsigbiorstw za kwestie spoleczne
i Srodowisko naturalne, aby umozliwi¢ skuteczng kontrole wplywu dziatalnosci przedsigbiorstw migdzyna-
rodowych i jednostek zaleznych w krajach rozwijajacych si¢ na spoleczenstwo, Srodowisko naturalne
i poszanowanie praw czlowieka;

67. zauwaza z niepokojem, ze dalsze pogorszenie si¢ sytuacji gospodarczej krajow rozwijajacych sie
moze prowadzi¢ do niedopuszczalnie wysokiego poziomu bezrobocia oraz zwigkszenia migracji zarob-
kowej; nadmienia, Ze tego rodzaju przeplywy migracyjne moga doprowadzi¢ do ,drenazu moézgdw”
w krajach rozwijajacych si¢ i mie¢ niekorzystny wplyw na ich przyszly rozwdj gospodarczy;

68.  przyjmuje do wiadomosci potrzebe rzeczywistej poprawy systeméw bankowych w krajach rozwija-
jacych sig, jako konkretnego $rodka zabezpieczajacego inwestycje oraz rozwdéj i wzrost sektora finansowego,
Srodki finansowe przekazywane przez emigrantéw oraz wymiang handlowa i wszelkiego innego typu,
przyczyniajace si¢ do spdjnosci spolecznej oraz stabilnosci politycznej i gospodarczej;
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69. z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe odzyskiwania skradzionego mienia, z ktéra wystapito Biuro
Narodéw Zjednoczonych ds. Narkotykow i Przestepczosci i Bank Swiatowy, by poméc krajom rozwijajacym
si¢ w zwalczaniu korupcji, dzialalnosci przestepczej i oszustw podatkowych, i wzywa panstwa czlonkowskie
do ratyfikowania Konwencji ONZ przeciwko korupdji;

70.  podkresla znaczenie wspierania krajéw rozwijajacych si¢ w budowaniu skutecznych struktur stuzg-
cych nasilaniu, w ich wlasnym interesie, walki z korupcjg i praworzadnosci, wzmacnianiu prawidlowego
zarzadzania i jawnosci finanséw publicznych w celu poprawy prognozowania i zwigkszenia wykonania
i kontroli budzetowej; podkresla znaczenie kontroli parlamentarnej finanséw publicznych; podkresla
potrzebe ulepszenia miedzynarodowych standardéw rachunkowosci w celu unikania uchylania si¢ od
zobowigzan podatkowych i unikania placenia podatkéw, rowniez za pomoca nalozenia na firmy miedzy-
narodowe wymogu sporzadzania sprawozdan finansowych odrebnie dla kazdego kraju;

71.  z zadowoleniem przyjmuje egzekwowanie przez EBI polityki dotyczacej zagranicznych centrow
finansowych; wzywa UE, pafistwa cztonkowskie i Europejski Bank Inwestycyjny, by wykazaly si¢ inicjatywa
i zwalczaly raje podatkowe, przyjmujac zasady dotyczace zaméwien publicznych i wydatkowania funduszy
publicznych, ktére uniemozliwia kazdej spotce, bankowi czy innej instytucji zarejestrowanej w raju podat-
kowym korzystanie z funduszy publicznych; wzywa Europejski Bank Inwestycyjny do uwzglednienia
w ramach wzmocnionych wytycznych potrzeby skladania przez przedsigbiorstwa oraz posrednikéw finan-
sowych sprawozdan z ich dzialalnosci w rozbiciu na poszczegdlne kraje;

72.  zauwaza, ze EBI dolozyl staran, aby jego gwarancje i inwestycje nie byly dokonywane przez raje
podatkowe; zwraca si¢ do EBI o podjecie dodatkowych krokéw w celu zapewnienia, Ze nie dzieje si¢ tak
réwniez poSrednio; zwraca si¢ do EBI o skladanie sprawozdan na temat realizacji polityki dotyczacej
zagranicznych centréw finansowych; zwraca si¢ do EBI o szczeg6lng czujno$¢ przy wyznaczaniu warunkdw
lub kryteriéw warunkowosci, tak aby zapewni¢ zgodno$¢ z celami politycznymi UE, oraz z koncepcja
,godnej pracy” MOP zagwarantowujagc w ten sposob maksymalizacje pomocy, udzial lokalnych przedsie-
biorstw i walke z korupcja; uwaza, ze Europejski Bank Inwestycyjny powinien skoncentrowaé swa polityke
rekrutacyjna na pozyskiwaniu wiedzy specjalistycznej w zakresie ochrony Srodowiska i rozwoju;

73.  uwaza, ze prowadzony obecnie przeglad $redniookresowy dziatalnosci EBI w zakresie pozyczek dla
krajow trzecich oraz porozumien dotyczacych wspélpracy, ktéry ma by¢ ukoficzony w 2010 r. i w
odniesieniu do ktérego Parlament Europejski dziala jako wspélprawodawca, to wazna okazja do zwigk-
szenia roli EBI we wspolpracy na rzecz rozwoju, gdzie nadrzednym celem jest realizacja MDG do 2015 r;
uwaza w tym wzgledzie, ze przedsiewziecia majace na celu ograniczanie ubdstwa powinny by¢ traktowane
priorytetowo;

74.  ubolewa nad tendencjg spadkowg realizowanych od lat osiemdziesigtych inwestycji w rolnictwie
w krajach rozwijajacych si¢ i po raz kolejny zwraca si¢ do Komisji o spowodowanie, by bezpieczefistwo
zywno$ciowe stalo si¢ priorytetem polityki rozwoju Unii Europejskiej, oraz nawoluje zwiazku z tym do
wzmocnienia wsparcia dla rolnictwa, zwlaszcza uprawy roslin spozywczych, i rozwoju obszaréw wiejskich;

75. uwaza, ze jedng z gléwnych przeszkdd w rozwoju gospodarczym w krajach rozwijajacych si¢ jest
ograniczony dostep potencjalnych przedsigbiorcow do pozyczek i mikrokredytéw; podkresla ponadto
kwestic gwarancji kredytowych, ktére w wickszosci przypadkéw sa dla nich niedostgpne; wzywa
w zwiazku z tym Komisj¢ i EBI do opracowania na wigksza skale programéw na rzecz dostgpnosci
kredytéw i mikrokredytéw;

76.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do wspierania Srodkéw ulatwiajacych krajom rozwijajacym
si¢ dostep do kredytéw, w tym znaczacej kapitalizacji wielostronnych bankéw rozwoju, i stworzenia ram
pozwalajacych swobodzie rozmaitosci dostawcow ustug finansowych sprosta¢ potrzebom lokalnych obywa-
teli;

77.  zacheca Komisje, by opracowujagc wniosek dotyczacy decyzji w sprawie mandatu EBI w sprawie
pozyczek dla krajow trzecich po przegladzie Srodokresowym, w pelni uwzglednila zalecenia zawarte
w niniejszym sprawozdaniu;

78.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji,
pafistwom czlonkowskim, organom ONZ, MFW i Bankowi Swiatowemu oraz cztonkom zarzagdu MFW
i Banku Swiatowego pochodzacym z panstw czlonkowskich UE, a takze krajom grupy G20.
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Roczne sprawozdanie EBC za rok 2008
P7 TA(2010)0090

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie raportu rocznego EBC za
rok 2008 (2009/2090(INI))
(2011/C 4 E/07)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc raport roczny Europejskiego Banku Centralnego (EBC) za 2008 r.,

— uwzgledniajac art. 113 traktatu WE,

— uwzgledniajgc art. 15 Protokolu ustanawiajacego statut Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych
i Europejskiego Banku Centralnego, zalaczonego do Traktatu,

— uwzgledniajgc traktat lizbonski, zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspdl-
not¢ Europejska,

— uwzgledniajac rezolucje z dnia 2 kwietnia 1998 r. w sprawie odpowiedzialnosci demokratycznej na
trzecim etapie unii gospodarczej i walutowe;j (1),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 7 pazdziernika 2009 r. zatytulowany ,Roczny przeglad sytuacji
w strefie euro 2009 r.” (COM(2009)0527) oraz dokument roboczy stuzb Komisji dolaczony do tego
komunikatu (SEC(2009)1313/2),

— uwzgledniajac tymczasowa prognoze gospodarcza Komisji z wrzesnia 2009 r.,

— uwzgledniajgc wniosek Komisji z dnia 23 wrzesnia 2009 r. dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie wspdélnotowego nadzoru makroostroznosciowego nad systemem finan-
sowym i ustanawiajacego Europejska Rade ds. Ryzyka Systemowego (COM(2009)0499),

— uwzgledniajagc wniosek Komisji z dnia 23 wrzesnia 2009 r. dotyczacy decyzji Rady powierzajacej
Europejskiemu Bankowi Centralnemu szczegdlne zadania dotyczace funkcjonowania Europejskiej Rady
ds. Ryzyka Systemowego (COM(2009)0500),

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Gospodarczej i Monetarnej (A7-0010/2010),

() Dz.U. C 138 z 4.5.1998, 5. 177.
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A. majac na uwadze, ze kryzys finansowy i gospodarczy doprowadzil do najpowazniejszego oslabienia
gospodarki Swiatowej od lat 30. XX w., a jego skutki jeszcze przez dlugie lata bedg odczuwalne
w strukturze gospodarczej i spolecznej panstw,

B. majac na uwadze, ze w 2008 r. realne PKB strefy euro wzrosto zaledwie o 0,7 % ze wzgledu na kryzys
finansowy i gospodarczy i oczekiwano, ze PKB spadnie znacznie w 2009 r.,

C. majgc na uwadze, Ze w 2008 r. $rednia roczna stopa inflacji wyniosta 3,3 %, a w szczytowym momencie
— latem 2008 r. — wynosita 4,0 %, co jest najwyzszym wynikiem od momentu wprowadzenia euro,
a takze majgc na uwadze, ze nastepnie inflacja spadta do wartosci ujemnych latem 2009 r.,

D. majac na uwadze, ze $redni deficyt budzetowy w strefie euro zwiekszyt si¢ z 0,6 % PKB w 2007 r. do
1,9% w 2008 r., a w polowie pazdziernika 2009 r. dwadziescia panstw czlonkowskich wykazywato
nadmierny deficyt finanséw publicznych,

E. majac na uwadze, ze Sredni wskaznik dlugu publicznego w strefie euro wzrést z 66,2 % PKB na koniec
2007 r. do 69,6 % PKB na koniec 2008 r., a wskaznik ten ma nadal rosna¢ w nadchodzacych latach,

F. majac na uwadze, ze w 2008 r. kurs wymiany euro wobec dolara amerykanskiego ulegal znacznym
fluktuacjom, osiggajac maksimum w lipcu (1,60 USD ), a nastgpnie spadajgc do 1,25 USD
w pazdzierniku, po czym wzrést do 1,50 USD w pazdzierniku 2009 r.,

G. majgc na uwadze, ze w pierwszej polowie 2008 r. EBC utrzymywal stopy procentowe na niezmiennym
poziomie, potem podwyzszyl je w lipcu 2008 r. o 25 punktéw bazowych do 4,25 %, a nastgpnie
stopniowo je obnizal w czwartym kwartale 2008 r. do 2,5 %, by w konicu obnizy¢ je do 1 % w 2009 r.,

H. majac na uwadze, ze w odpowiedzi na kryzys finansowy EBC znacznie zwigkszyt Srodki zwigkszajace
plynno$¢ dla bankéw w strefie euro oraz podjal szereg niestandardowych dzialaii celem poprawy
stabego funkcjonowania rynkéw finansowych; majac na uwadze, ze podobne instrumenty zwiekszajace
plynnos$¢ udostgpniono jedynie niektorym panistwom czlonkowskim spoza strefy euro,

Wstep

1.  wita Slowacje w strefie euro i odnotowuje udane przyjecie przez ten kraj wspdlnej waluty;

2. zauwaza, ze czlonkostwo w Unii Europejskiej jest warunkiem przyjecia euro;

3.z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze traktat lizbonski nadaje EBC status instytucji UE;, uwaza, ze
zwigksza to odpowiedzialno$¢ Parlamentu — gldwnej instytucji, za posrednictwem ktorej EBC odpowiada
przed obywatelami europejskimi;

Reakcja EBC na kryzys finansowy

4. zauwaza, ze w 2008 r. z powodu dramatycznego kryzysu gospodarczego i finansowego oraz jego
dalekosigznych skutkéw EBC musial podjaé jedne z najtrudniejszych decyzji w trakcie swego istnienia;

5. zwraca uwage, ze prognozy gospodarcze EBC, podobnie jak prognozy MFW i innych instytucji
miedzynarodowych, nie przewidywaly tak ogromnej dekoniunktury w 2008 r.;
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6. zwraca uwage, ze EBC stale reagowal na kryzys finansowy, pomagajac panstwom czlonkowskim
w utrzymywaniu i zwiekszaniu plynnosci instytucji kredytowych; zaleca, aby EBC rozszerzyt zakres stoso-
wania instrumentéw zwigkszajacych plynnos¢ finansowa na obszar nienalezacy do strefy euro, udzielajac
tym samym pomocy panstwom cztonkowskim najbardziej dotknigtym kryzysem finansowym;

7. wyraza rozczarowanie tym, ze niektére banki komercyjne nie daly odczué klientom cigé stép procen-
towych, szczegdlnie w czasie, gdy stopy procentowe EBC osiagnely najnizszy poziom;

8.z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze EBC, wykraczajac poza swoje tradycyjne podejscie w zakresie
polityki pieni¢znej, podjat szereg $rodkéw nadzwyczajnych, polegajacych na przyklad na dostosowaniu
plynnosci do rzeczywistego zapotrzebowania na $rodki finansowe lub na udostgpnianiu srodkéw finanso-
wych na dluzsze okresy;

9. zwraca uwage, ze EBC zmniejszyl stopy procentowe w sposéb mniej radykalny niz inne banki
centralne, w tym Rezerwa Federalna USA i Bank Anglii, oraz mniej radykalny niz oczekiwalo wowczas
wielu obserwatoréw gospodarki;

10.  wyraza rozczarowanie, ze przekazane przez EBC dodatkowe S$rodki zwigkszajace plynnosé
w niewystarczajgcym  stopniu  zlagodzily zapa$¢ kredytows, wobec ktdrej stanal przemyst,
w szczegélnosci male i Srednie przedsigbiorstwa, a zamiast tego zostaly wykorzystane przez niektore
banki na zwigkszenie marz i pokrycie strat;

11.  zaluje, ze panstwa czlonkowskie nie skorzystaly z rady EBC, aby wobec programéw wspierania
bankéw zastosowaé warunki okre§lone wspdlnie na szczeblu europejskim, dotyczace wyplat dywidend
i premii, wspierania dzialalnosci gospodarczej, zwhaszcza MSP, oraz transakcji dokonywanych w rajach
podatkowych;

12.  zgadza si¢ z EBC, ze coraz wigksza zlozono$¢ instrumentéw finansowych, a takze pewien brak
przejrzystoéci instytucji finansowych, bledy organéw regulacyjnych odpowiedzialnych za nadzér oraz luki
w przepisach regulujacych funkcjonowanie rynku finansowego przyczynily si¢ do wigkszego ryzyka syste-
mowego; dodaje, ze przyczynilo si¢ to do coraz wigkszego braku zaufania publicznego do instytucji
finansowych;

13.  zwraca si¢ do EBC o przedstawienie opinii na temat utworzenia w strefie euro izby rozliczeniowej
dla instrumentéw takich jak swapy ryzyka kredytowego;

14.  zwraca uwage EBC na ryzyko ponownego powstania baniek spekulacyjnych, zwlaszcza na rynku
towarowym; wzywa EBC do bezzwlocznego ostrzezenia rzadow;

15.  podziela poglad EBC dotyczacy koniecznosci wyciagnigcia wnioskow z kryzysu, a w szczegélnosci
zgadza si¢ z tym, ze aby unikngé powtérzenia si¢ podobnego kryzysu w przyszlosci, nalezy poprawié
zarzadzanie ryzykiem i plynnoscia w systemie finansowym oraz przejrzysto$¢ instytucji i rynkéw finanso-
wych; przypomina, ze aby w przyszlosci uniknaé¢ kryzyséw finansowych, nalezy rozwigzaé problem global-
nego braku réwnowagi zwigzanego z wahaniami kurséw walut miedzy euro a walutami krajow trzecich,
takimi jak dolar amerykanski i chinski juan;

16.  z zadowoleniem przyjmuje kroki podjete przez EBC w celu zaproponowania szczegbtowej ,strategii
wyjScia” z prowadzonej przezen strategii tagodzenia polityki pieni¢znej, ktdrej realizacja nastapitaby w razie
potrzeby; podkresla, ze w tym zakresie konieczna jest terminowos¢ oraz koordynacja polityki miedzy
panstwami czlonkowskimi; w zwigzku z tym z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze wigkszos$¢ tych srodkéw
przestanie obowigzywal automatycznie, jezeli nastapi trwala poprawa sytuacji gospodarczej;

17.  zaleca ogromna rozwage przy wszelkich posunigciach majacych na celu podniesienie stop procen-
towych, aby nie zagrozi¢ przyszlemu wzrostowi gospodarczemu;
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18.  twierdzi, ze pafstwa czlonkowskie powinny utrzymaé stosowane obecnie bodzce fiskalne, aby
chroni¢ miejsca pracy, zachecal do inwestycji i pobudzaé wzrost, oraz ze Srodki te nalezy uchyli¢, kiedy
gospodarka zacznie wykazywal trwaly wzrost, a panstwa czlonkowskie powinny wéwczas rozwigzaé
problem nadmiernego dlugu publicznego;

Stabilno$¢ gospodarcza i walutowa

19.  podziela niepokéj EBC dotyczacy roznic miedzy gospodarkami w strefie euro oraz skutkow kryzysu
w roznych krajach, szczegélnie w tych, ktére mialy juz wczesniej problemy strukturalne, wysokie jedno-
stkowe koszty pracy, deficyty w obrotach biezacych oraz dhugi;

20.  wzywa wszystkie panstwa czlonkowskie nalezace do strefy euro do zwrécenia uwagi na to, ze aby
mogla istnie¢ rzeczywista unia gospodarcza i walutowa, uczestnictwo w strefie euro nie moze by¢ uzna-
wane za cel sam w sobie, i podkresla potrzebe reform strukturalnych; dodaje, Ze nieprzeprowadzenie takich
reform nadszarpnetoby wiarygodno$¢ i solidno$¢ paktu stabilnosci i wzrostu;

Zarzgdzanie i podejmowanie decyzji

21.  zauwaza, ze w okresie charakteryzujacym si¢ znacznymi wahaniami kurséw walutowych euro umoc-
nito swoja pozycje, zwlaszcza w stosunku do dolara amerykanskiego i chifskiego juana, wyrazajac jedno-
cze$nie zaniepokojenie, Ze moze to mie¢ niekorzystny wplyw na konkurencyjnos¢ strefy euro;

22.  zaleca EBC poprawienie przejrzystoici podejmowanych przezen dzialan w celu zagwarantowania
w jeszcze wigkszym stopniu legalnosci i przewidywalno$ci, zwlaszcza poprzez publikowanie protokotéw
posiedzen Rady Prezeséw EBC, co byloby zgodne z praktyka Systemu Rezerwy Federalnej USA, Banku
Anglii i Banku Japonii; jest zdania, ze taka przejrzysto$¢ potrzebna jest rowniez w odniesieniu do wewnetrz-
nych modeli wyceny nieplynnych zabezpieczenn oraz do wartosci konkretnych papieréw wartosciowych
stanowigcych zabezpieczenie;

23.  potwierdza swoje poparcie dla kwartalnego dialogu walutowego miedzy Parlamentem a EBC; dodaje,
ze dialog ten stanowi wazny mechanizm kontrolujacy prace EBC i zwigkszajacy jego odpowiedzialno$é
publiczng i przejrzystos¢ jego dzialan;

24.  podkresla niezalezno$¢ EBC, do ktérej przyczynia si¢ procedura powolywania czlonkéw Zarzadu;
uwaza, ze mozna jg wzmocni¢ poprzez wprowadzenie nowego statusu prawnego, ktory zostanie przyznany
EBC na mocy traktatu lizbonskiego, oraz istniejacy statut EBC, tak aby kandydaci zaproponowani przez
Radg¢ podlegali wymogowi zatwierdzenia w glosowaniu przez Parlament Europejski;

25.  zobowiazuje si¢ powolaé komisje selekcyjna skladajaca si¢ z ekspertéw zewnetrznych, ktéra w 2010
r. umozliwitaby wybranie kilku kandydatéw na stanowisko czlonka Zarzadu; zauwaza, ze wybrane osoby
zostalyby nastepnie zaproszone na przestuchanie przed Komisja Gospodarcza i Monetarng Parlamentu
Europejskiego, co sformalizowaloby konsultacyjng role Parlamentu Europejskiego przy ocenie kandydatow;
procedura zakoriczylaby sie przyjeciem przez Parlament Europejski na sesji plenarnej rezolucji, ktdrg prze-
kazano by Radzie, zanim ta wyda zalecenie skiecrowane do rzadéw panstw cztonkowskich;

26. uwaza, ze kryzys pokazal, iz rynki s3 podatne na ryzyko systemowe; z zadowoleniem przyjmuje
wniosek dotyczacy ustanowienia Europejskiej Rady ds. Ryzyka Systemowego (ESRB ), ktéra bedzie
z wyprzedzeniem ostrzegal o przyszlych zagrozeniach i nieprawidlowosciach na rynkach finansowych;
zauwaza, ze Europejska Rada ds. Ryzyka Systemowego musi szybko i skutecznie reagowaé na pojawiajace
si¢ zagrozenia systemowe; zwraca uwage, ze skuteczne funkcjonowanie ESRB wymaga istnienia jakosciowej
definicji ryzyka systemowego; w zwiazku z tym wzywa EBC do stworzenia jasnych modeli i definicji oraz —
moéwige bardziej ogdlnie — do udzielenia pelnego wsparcia dzialaniom na rzecz skutecznego funkcjono-
wania ESRB; pragnie doda¢, ze wszelkie nowe zadania EBC zwigzane z europejska rada ds. ryzyka syste-
mowego nie powinny w zaden sposob wplynaé na niezalezno$¢ EBC;
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27.  podkresla role Eurogrupy dla Scislejszej koordynacji strategii polityki gospodarczej w strefie euro;
w zwigzku z tym z zadowoleniem odnosi si¢ do przyznania Eurogrupie osobowosci prawnej przez traktat
lizbonski; zaleca ponadto, aby EBC nadal w pelni uczestniczyl w nieformalnych spotkaniach czltonkéw
Eurogrupy;

Zewngtrzny wymiar euro

28.  z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze euro przyczynilo si¢ do czgstszego $wiadczenia transgranicznych
ustug finansowych w strefie euro, przyczyniajac si¢ tym samym do wigkszej integracji rynku pienigznego;

29.  zwraca uwage, ze status euro jako waluty miedzynarodowej stale ro$nie — na koniec 2008 r. 26,5 %
Swiatowych rezerw walutowych denominowanych bylo w euro;

30. uwaza, Ze rosnacy status miedzynarodowy euro bedzie wiazal si¢ z korzySciami, ale réwniez odpo-
wiedzialno$cig na arenie migdzynarodowej; wierzy, ze zacheci to panstwa czlonkowskie pozostajace poza
strefa euro oraz kraje trzecie do dazenia do przystapienia do strefy euro;

31.  uwaza, ze Parlament powinien wspdtpracowaé z EBC oraz z innymi instytucjami UE, aby w dalszym
ciggu wzmacniaé rolg strefy euro na $wiatowym rynku walutowym i finansowym;

32.  uwaza, ze przedstawiajac swoja wizje przyszlego miedzynarodowego systemu pieni¢znego, Unia
Europejska powinna czerpaé inspiracje z procesu, ktéry umozliwit przyjecie euro;

33. jest zdania, ze EBC, krajowe banki centralne i Rada Prezesdbw muszg zdaé sobie sprawe
z odpowiedzialnosci spolecznej wobec swoich pracownikéw i opinii publicznej oraz wzia¢ t¢ odpowie-
dzialno$¢ na siebie, a takze w wigkszym stopniu wzigé pod uwage ustalenia dotyczace aspektéw spotecz-
nych, poczynione przez Staly Komitet Zwiazkéw Zawodowych Europejskich Bankow Centralnych;

* *

34.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Euro-
grupie oraz Europejskiemu Bankowi Centralnemu.
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ZALECENIA

PARLAMENT EUROPEJSKI

Zalecenie dla Rady w sprawie 65. sesji Zgromadzenia Ogoélnego Narodow Zjed-
noczonych

P7_TA(2010)0084

Zalecenie Parlamentu Europejskiego dla Rady z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie 65. sesji
Zgromadzenia Ogélnego Narodéw Zjednoczonych (2010/2020(INI))

(2011/C 4 EJ08)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac projekt zalecenia dla Rady, ktéry zlozyl Alexander Graf Lambsdorff w imieniu grupy
politycznej ALDE, w sprawie priorytetéw Unii Europejskiej na 65. sesje Zgromadzenia Ogélnego ONZ
(B7-0243/2009),

— uwzgledniajgc zalecenie Parlamentu Europejskiego dla Rady z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie prio-
rytetdw UE na 64. sesj¢ Zgromadzenia Ogdlnego ONZ (1),

— uwzgledniajac priorytety UE na 64. sesj¢ Zgromadzenia Og6lnego ONZ przyjete przez Rade w dniu
9 czerwca 2009 r. (10809/09),

— uwzgledniajac 64. sesj¢ Zgromadzenia Ogdlnego ONZ, w szczegdlnosci nastgpujace rezolucje tego
organu: ,Ku globalnemu partnerstwu” (%), ,Kobiety w rozwoju” (), ,Miedzynarodowa strategia na rzecz
ograniczania skutkow katastrof” (¥), ,Harmonia z natura” (°), ,Sytuacja w zakresie praw czlowieka
w Islamskiej Republice Iranu” (°), ,Wspicranie sprawiedliwej reprezentacji geograficznej w skladzie
organéw traktatowych do spraw praw czlowieka” (), ,Zacie$nianie miedzynarodowej wspolpracy
w dziedzinie praw czlowieka” (%), ,Globalizacja i jej wplyw na pelne korzystanie z ogélu praw czlo-
wieka” (%), ,Wzmocnienie dzialan ONZ w dziedzinie praw czlowieka poprzez promocje miedzynaro-
dowej wspdlpracy oraz znaczenia niewybidrczosci, bezstronnosci i obiektywizmu” (19), ,Wspieranie
demokratycznego i sprawiedliwego $wiatowego ladu” ('!), ,Prawa dziecka” (1?), ,Sytuacja dziewczat” (%),
,Sprawozdanie Rady Praw Czlowicka” (14, ,Ochrona $wiatowego klimatu dla obecnych i przyszlych
pokolen ludzkosci” (%), ,Traktat o catkowitym zakazie préb jadrowych” ('¢), ,W kierunku S$wiata
wolnego od broni jadrowej: przyspieszenie realizacji zobowigzan w zakresie rozbrojenia jadrowego” (7),
,Rozbrojenie jadrowe” (1¥), ,Wspieranie multilateralizmu w dziedzinie rozbrojenia jadrowego
i nierozprzestrzeniania broni jadrowej” (1),

(") Teksty przyjete, P6_TA(2009)0150.
() A/RES[64/223.
() AJRES|64[217.
() AJRES|64/200.
() AJRES|64/196.
() AJRES|64/176.
() AJRES[64/173.
(%) AJRES|64[171.
() AJRES/64/160.
(19 AJRES[64/158.
(1) AJRES|64/157.
(1) A[RES/64/146.
(1%) ARES/64/145.
(%) A/RES/64/143.
(%) A/RES[64/73.
(16) AJRES|64/69

() AJRES|64/57

(1%) AJRES[64/53

(1%) AJRES|64/34
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— uwzgledniajgc milenijne cele rozwoju (MCR) ONZ i zobowigzania pomocowe panstw cztonkowskich UE

dotyczace zwalczania glodu i ubdstwa,

— uwzgledniajac zblizajaca si¢ Konferencje Stron Ukladu o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej, ktéra
odbedzie si¢ w 2010 r., przeglady dotyczace MCR, Rady Praw Czlowieka i Komisji Budowania Pokoju,

— uwzgledniajagc Ramowa konwencje Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu (UNFCCC) oraz
protokét z Kioto do tej konwendji,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 16 grudnia 2009 r. w sprawie perspektyw dauhanskiej agendy
rozwoju w nastepstwie siddmej konferencji ministerialnej WTO (1),

— uwzgledniajagc swoja rezolucje z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie strategii UE na kopenhaska
Konferencje w sprawie Zmian Klimatu (COP15) (%),

— uwzgledniajagc swojg rezolucje z dnia 22 pazdziernika 2009 r. w sprawie budowania demokracji
w stosunkach zewnetrznych UE (%),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 8 pazdziernika 2009 r. w sprawie wplywu $wiatowego kryzysu
finansowego i gospodarczego na kraje rozwijajace si¢ oraz na wspélprace na rzecz rozwoju (),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 7 maja 2009 r. w sprawie uwzgledniania tematyki plci
w stosunkach zewnetrznych UE oraz w procesie budowania pokoju i ugruntowywania tozsamosci
narodowej (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 24 kwietnia 2009 r. w sprawie nierozprzestrzeniania broni
jadrowej oraz przysztosci ukladu o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej (NPT) (¢),

— uwzgledniajagc swoje o$wiadczenie z dnia 22 kwietnia 2009 r. w sprawie kampanii ,Powiedz NIE
przemocy wobec kobiet” (7),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie uméw dotyczgcych milenijnych
celow rozwoju (8),

— uwzgledniajagc swojg rezolucje z dnia 9 czerwca 2005 r. w sprawie reformy Organizacji Narodow
Zjednoczonych (%),

— uwzgledniajgc art. 121 ust. 3 i art. 97 Regulaminu,

— uwzgledniajgc  sprawozdanie
(A7-0049/2010),

Komisji Spraw Zagranicznych oraz opini¢ Komisji Rozwoju

A. majac na uwadze, ze system ONZ, ktdrego legitymacja wynika z jego globalnej struktury czlonkostwa,
nadal odgrywa centralng role w ksztaltowaniu i wzmacnianiu $wiatowych proceséw decyzyjnych oraz
W reagowaniu na §wiatowe wyzwania poprzez efektywny multilateralizm oparty na prawie migedzyna-
rodowym, na zasadach zapisanych w Karcie ONZ, a takze na wspdlnym zobowiazaniu do realizacji
celow przyjetych na $wiatowym szczycie ONZ w 2005 r.,

1

Teksty przyjete, P7_TA(2009)0110.

()

(3) Teksty przyjete,
(%) Teksty przyjete,
(*) Teksty przyjete,
(°) Teksty przyjete,
(%) Teksty przyjete,
(’) Teksty przyjete,
(%) Teksty przyjete,
)

9

(2009)

P7_TA(2009)0089.
P7_TA(2009)0056.
P7_TA(2009)0029.
P6_TA(2009)0372.
P6_TA(2009)0333.
P6_TA(2009)0259.
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B. majac na uwadze, ze Unia Europejska jest zaangazowana w wielostronng wspolprace i wzmacnianie
systemu ONZ; majac na uwadze, ze UE powinna by¢ zatem gléwng sita w dazeniu do reformy tej
organizacji i nadal zdecydowanie wspiera¢ jej istotng role w systemie migdzynarodowym,

C. majgc na uwadze, ze obecna struktura Rady Bezpieczenstwa ONZ nie odzwierciedla rzeczywistosci
i potrzeb XXI wieku; majac na uwadze, ze Sekretariat Generalny ONZ postrzega reforme¢ Rady Bezpie-
czenstwa jako czgs¢ aktualnych wysitkéw majacych na celu wigksza reprezentatywnosé i skutecznosé
tego niezbednego organu,

D. majac na uwadze, ze UE i jej pafstwa czlonkowskie sa najwigkszymi platnikami systemu ONZ, pokry-
wajacymi okolo 40 % szacowanego budzetu ONZ, ponad 40 % kosztéw utrzymania pokoju i 12 %
oddzialéw wojskowych, a takze ponad polowe gtéwnych Srodkéw na fundusze i programy ONZ,

E. majac na uwadze, Ze zgodnie z Traktatem z Lizbony Unia Europejska bedzie teraz reprezentowana
w stosunkach zewnetrznych i na forach miedzynarodowych przez jeden urzad — Wiceprzewodniczacy
Komisji/Wysoka Przedstawiciel Unii ds. Polityki Zagranicznej i Bezpieczenistwa (,Wiceprzewodniczaca/
Wysoka Przedstawiciel”), wspomagang przez nowe stuzby dyplomatyczne UE; majagc na uwadze, ze
Traktat z Lizbony przynidst tez zmiany w zakresie prerogatyw polityki zewnetrznej Unii, takie jak
wicksza integracja poszczegélnych skladnikéw dzialan zewnetrznych Unii, zwlaszcza polityki rozwoju,

F. majac na uwadze, ze UE bedzie musiata zastapi¢ WE jako obserwator w Zgromadzeniu Ogélnym ONZ
i innych organach ONZ, jako strona szeregu konwencji ONZ, a w kilku wyjatkowych przypadkach
takich jak FAO — jako czlonek,

G. majac na uwadze, ze panstwa czlonkowskie UE sa od niedawna podzielone w kwestii tego, czy uczest-
niczy¢ w konferencji przegladowej w Durbanie na temat rasizmu; majac na uwadze réznice, ktdre
pojawily si¢ przy prowadzonej przez UE kontroli respektowania praw czlowieka sprawowanej
w ramach Rady Praw Czlowicka ONZ oraz przy glosowaniu nad sprawozdaniem Goldstone’a; majac
na uwadze, ze wszystkie te wydarzenia szkodliwie oddzialywaly na wplyw UE i jej zdolno$¢ do obrony
w ONZ swoich wartosci na forum ONZ,

H. majac na uwadze, Ze rosngce i niekontrolowane rozprzestrzenianie si¢ broni jadrowej stwarza coraz
wicksze zagrozenie dla wolnego $wiata; majac na uwadze, Ze wzmocnienie wszystkich trzech filarow
(nierozprzestrzenianie, rozbrojenie oraz wspdlpraca w zakresie cywilnego wykorzystania energii
jadrowej) Ukladu o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej bedzie centralnym punktem zblizajacej sie
konferencji w sprawie przegladu tego ukladu,

. majac na uwadze, ze poprzez poparcie deklaracji milenijnej na rzecz rozwoju w 2000 r. Unia Europejska
zobowigzala si¢, ze do 2015 r. zmniejszy o polowe wystgpowanie skrajnego ubdstwa na $wiecie,
koncentrujgc przy tym swoje starania na postgpach w zakresie o§miu milenijnych celéw rozwoju (MCR),

J. majac na uwadze, ze nowy impuls muszg dawaé innowacje instytucjonalne dotyczace réwnej reprezen-
tacji kobiet i mezczyzn w strukturach ONZ, co pozwoli na osiagnigcie calosciowego i spdjnego podej-
Scia do obecnosci aspektéw zwigzanych z plcig w gléwnym nurcie polityki oraz do podwyzszenia
statusu kobiet,

K. majac na uwadze, ze negocjacje dotyczace kompleksowej i prawnie wigzacej umowy miedzynarodowej
w sprawie zmian klimatu obejmujacej okres po 2012 r. powinny zakofczy¢ si¢ zawarciem umowy
w Meksyku w grudniu 2010 r.; majac na uwadze, ze zmiany klimatu moga zaognia¢ potencjalne spory
o zasoby naturalne,

1. zaleca Radzie podjecie nastepujacych dziatai:
Unia Europejska w Organizacji Narodéw Zjednoczonych

a) wzmocnienie — poprzez bardziej intensywny dialog z kluczowymi partnerami — efektywnego multi-
lateralizmu w celu zbudowania silniejszej ONZ; rozwijanie wspdlnego, spdjnego i konsekwentnego
stanowiska UE na forum ONZ, oczekiwanego przez strony trzecie;

b) dazenie do pelienia w strukturach ONZ roli uczciwego posrednika miedzy réznymi grupami
czlonkéw, w celu promowania wspélnego rozumienia i wigkszej spéjnosci w obrebie wszystkich
trzech filar6w ONZ (pokéj i bezpieczenstwo, rozwdj i prawa czlowieka); aktywne wspieranie
i systematyczne zwracanie uwagi na istotno$¢ efektywnego multilateralizmu w rozmowach
dwustronnych;
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forsowanie rozwigzan pozwalajacych na lepsze dostrzeganie wzmocnionej roli zewnetrznej Unii i jej
wickszej odpowiedzialnosci przez pafistwa czlonkowskie ONZ, szczegdlnie odnoszgcych sie do
przyznawania odpowiedniego czasu na wystgpienia oraz do prawa inicjatywy na forum Zgroma-
dzenia Ogdlnego ONZ; kompleksowe wykorzystywanie wszystkich narzedzi z zakresu europejskich
dzialan zewnetrznych w celu skutecznego i spdjnego dziatania na forum ONZ oraz zadbanie o to,
aby Delegacja UE przy ONZ w Nowym Jorku byta wyposazona, szczegélnie pod wzgledem perso-
nelu, w sposéb pozwalajacy na odpowiednie wypehnianie jej bardziej znaczgcej roli;

dbanie, aby UE méwila jednym glosem, tak aby jej stanowisko bylo znane, przy jednoczesnym
wyciagnieciu wnioskéw z kopenhaskiej Konferencji w sprawie Zmian Klimatu, ktéra odbyla si¢
w grudniu 2009 r.;

dbanie, aby wartosci i interesy Unii byly skutecznie i spdjnie reprezentowane w systemie ONZ;
w tym kontekScie — dazenie do zapewnienia pelnego poparcia Unii dla uzgodnionych miedzy
panstwami czlonkowskimi UE nominacji z tych panstw na wysokie stanowiska w ONZ; wystepo-
wanie w charakterze spajajacej sily zdolnej do realizacji zalozonych celow, szczegdlnie w istotnych
glosowaniach, w celu wypracowania ujednoliconych stanowisk;

dazenie do bardziej rzeczowej wspdlpracy i dialogu z nowa administracjag USA, z zyskujacymi na
znaczeniu podmiotami globalnymi i regionalnymi, takimi jak Chiny, Indie i Brazylia, w celu wypra-
cowania wspélnego programu i wspélnych odpowiedzi na globalne wyzwania w wielostronnych
ramach;

poprawienie — z uwagi na nowe mozliwosci UE w zakresie koordynacji wewnetrznej i reprezentacji
zewnetrznej — unijnego planowania dlugoterminowego, szczegdlnie w zwigzku z istotnymi zbliza-
jacymi si¢ wydarzeniami na forum ONZ, takimi jak przeglad MCR oraz konferencja w sprawie
przegladu Ukladu o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej w 2010 r., a takze przeglady dotyczace
Rady Praw Czlowieka i Komisji Budowania Pokoju w 2011 r;

Zarzgdzanie globalne i reforma ONZ

h)

odgrywanie wiodacej roli w biezacej debacie na temat zarzadzania globalnego oraz dbanie o to, aby
istnialy jasne powigzania migdzy praca G20 a praca ONZ, bedacej instytucja posiadajaca legitymacje
do globalnego dzialania;

podejmowanie wymiernych dzialan i nowych inicjatyw wspierajacych proces reform systemu ONZ
z naciskiem na potrzebe wszechstronnej reformy Rady Bezpieczenstwa we wszystkich jej aspektach;

wezwanie Wiceprzewodniczacej/Wysokiej Przedstawiciel do wypracowania wérdd panstw cztonkow-
skich UE spdjniejszego stanowiska w sprawie reformy Rady Bezpieczefistwa ONZ oraz do przed-
stawienia tego stanowiska na forum ONZ; zwrdcenie uwagi, ze obecno$¢ UE w Radzie Bezpieczefi-
stwa w rozszerzonym skladzie pozostaje celem Unii Europejskiej;

promowanie wickszego udziatu parlamentéw narodowych i ponadnarodowych w dzialalno$ci ONZ
z my$lag o wzmocnieniu demokratycznego charakteru ONZ, jej programéw i agencji oraz wspieranie
w tym celu inicjatyw podejmowanych przez spoleczefistwa obywatelskie i parlamenty;

intensyfikacja wysitkbw na rzecz odnowy Zgromadzenia Ogdlnego ONZ we wspéldziataniu
z kluczowymi partnerami poprzez przelozenie propozycji grup roboczych ad hoc oraz zalecen
urzednikéw ONZ — np. przewodniczacego 64. sesji Zgromadzenia Ogdlnego ONZ — na konkretne
dzialania majace na celu wzmocnienie roli, autorytetu, wynikéw i skutecznosci Zgromadzenia,
a takze zwigkszenie przejrzystosci jego prac;

przyczynianie si¢ do wdrazania nowej rownowagi plci w strukturach, a takze do wdrazania odpo-
wiednich innowagji instytucjonalnych z mysla o jak najszybszym utworzeniu bardziej spdjnej
jednostki pracujacej na rzecz propagowania réwnosci plci oraz na rzecz ochrony i podwyzszenia
statusu kobiet, w tym w konfliktach i sytuacjach pokryzysowych;
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n) pelne wsparcie staran Sekretarza Generalnego ONZ majacych na celu lepsze zdefiniowanie sensu
zasady odpowiedzialnosci za ochrong, podkreslenie jej znaczenia w zapobieganiu konfliktom przy
jednoczesnym zachecaniu do jej wdrazania;

0) wspieranie inicjatywy panfstw czlonkowskich UE dotyczacej przyjecia rezolucji ONZ w sprawie
zatopionej w morzach broni chemicznej i zwigzanego z tym zagrozenia dla ekologii, zdrowia,
bezpieczefistwa i gospodarki, a takze w sprawie potrzeby zacie$nienia wspétpracy migdzynarodowej
i regionalnej w tej dziedzinie oraz potrzeby wymiany informacji, doswiadczen i technologii na
zasadzie dobrowolnosci;

Zarzgdzanie kryzysowe, utrzymywanie pokoju i umacnianie pokoju

p) przyczynianie si¢ do zwigkszenia potencjalu ONZ w zakresie utrzymywania pokoju w celu zmniej-
szenia ryzyka przecigzeni oraz promowanie wlaczenia koncepcji umacniania pokoju w dzialania na
rzecz przywrdcenia pokoju; odgrywanie wiodacej roli w poszukiwaniu nowego horyzontu dla
dzialan ONZ w zakresie utrzymywania pokoju, poprzez uwypuklenie synergii cywilno-wojskowej
oraz poprawe koordynacji miedzy poszczegélnymi partnerami regionalnymi, w szczegdlnosci
miedzy UE a Unig Afrykanska;

q) dokonanie ulepszen — w ramach partnerstwa UE-ONZ — w zakresie wspdlnego rozmieszczania sit
w ramach misji pokojowych pod egida ONZ; zachgcanie odpowiednich organéw ONZ do dalszego
zacie$niania miedzynarodowych i regionalnych partnerstw na rzecz pokoju, szczegdlnie w celu
zapewnienia jak najlepszego wykorzystania ograniczonych srodkéw;

r) dazenie do spdjnego stanowiska i dziatan UE w odniesieniu do przegladu dotyczgcego Komisji
Budowania Pokoju w 2011 r.; popieranie starai o poszerzenie roli Komisji Budowania Pokoju
w ulatwianiu i gwarantowaniu trwato$ci porozumiefi pokojowych oraz o wzmocnienie jej roli
doradczej w stosunku do Rady Bezpieczefistwa;

s) dalsze rozwijanie wspdlpracy miedzy UE a ONZ w obszarze naprawy po kryzysie oraz zmierzanie
do kompleksowego podejscia w odniesieniu do zachowania pokoju, do zapobiegania konfliktom
oraz do uwzgledniania szerokiego spektrum warunkow politycznych, gospodarczych, spotecznych
i Srodowiskowych, ktére przyczyniaja si¢ do eskalacji konfliktéw w spoleczenstwach;

Rozbrojenie jgdrowe i zakaz rozprzestrzeniania broni jgdrowej, rozbrojenie konwencjonalne i kontrola zbrojeri, walka
Z terroryzmem

t) spdjna, konsekwentna i skuteczna wspdlpraca z pafistwami czlonkowskimi UE na rzecz osiggnigcia
pozytywnego wyniku majacej odby¢ si¢ w 2010 r. konferencji w sprawie przegladu Ukladu
o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej; zobowiazanie si¢ do realizacji celu pelnego rozbrojenia
jadrowego zgodnie z rezolucjg nr 1887 Rady Bezpieczeistwa ONZ, popierajaca ide¢ uwolnienia
$wiata od broni jadrowej, gdy spelnione zostana odpowiednie warunki, oraz ide¢ rozbrojenia pod
rygorystyczng i skuteczng kontrola migedzynarodows; poglebienie dialogu z wszystkimi mocar-
stwami jadrowymi w celu kontynuacji wspélnego programu i konkretnego harmonogramu maja-
cego na celu stopniowe ograniczenie liczby glowic atomowych i ostatecznie ich likwidacje, przy
jednoczesnej poprawie Srodkéw kontroli; wzywanie do ratyfikacji i wejécia w zycie Traktatu
o catkowitym zakazie préb jadrowych;

u) udzielenie poparcia administracji USA w zwiazku z podjetym przez nig zobowiazaniem na rzecz
$wiatowego rozbrojenia jadrowego, do ktérego zacheca przedstawiona przez prezydenta Obame
wizja §wiata wolnego od broni jadrowej, oraz pochwalanie réznych inicjatyw podejmowanych przez
niektére panstwa cztonkowskie UE, zmierzajacych do podjecia negocjacji w sprawie wycofania broni
jadrowej z terytorium Europy przy pelnej wspolpracy z Rosja w celu uzyskania proporcjonalnego
wycofania;

v) podkreslanie potrzeby skutecznej kontroli broni, w tym broni lekkiej i amunicji zawierajacych
zubozony uran, oraz wywieranie wplywu w celu wspierania szerzej zakrojonych, bardziej praktycz-
nych i skutecznych wysitkéw i Srodkéw w zakresie rozbrojenia; podkreslanie potrzeby pelnego
wdrozenia konwencji o broni chemicznej, konwencji o zakazie broni biologicznej i toksycznej,
konwencji o broni kasetowej i konwencji o zakazie stosowania min przeciwpiechotnych,
z jednoczesnym naciskiem na potrzebe dalszego rozwoju miedzynarodowych dzialan wymierzonych
przeciwko rozpowszechnianiu broni masowego razenia;
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w)

wzmocnienie wspdlpracy i koordynacji z kluczowymi partnerami w walce z terroryzmem na
podstawie pelnego przestrzegania prawa miedzynarodowego i praw czlowieka oraz wspieranie
wielostronnych wysitkéw antyterrorystycznych ONZ (w tym dzialan prowadzacych do dostoso-
wania systemu ONZ dotyczacego wykazu terrorystéw do standardéw prawa miedzynarodowego
w dziedzinie praw czlowieka), a takze skutecznego wdrazania jej globalnej strategii antyterrory-
stycznej; wzmozone dazenie do osiggnigcia porozumienia i zawarcia kompleksowej konwencji
w sprawie miedzynarodowego terroryzmu; $cista wspdlpraca w sytuacjach, gdy zagrozone jest
zycie zakladnikéw;

Rozwdj i zmiana klimatu

X)

aa)

odgrywanie przywddczej roli we wzmacnianiu skuteczno$ci pomocy ONZ na rzecz rozwoju, gdyz
obecna fragmentaryzacja moze prowadzi¢ do stopniowej marginalizacji ONZ jako gléwnego
podmiotu dzialajagcego w dziedzinie rozwoju; naleganie na bardziej spdjne ramy programowania
i ramy operacyjne ONZ w celu przyczynienia si¢ do maksymalizacji wplywu ONZ w zakresie
pomocy na rzecz rozwoju;

wzywanie, aby kryzys nie byl stosowany jako wyméwka stluzaca unikaniu lub opéZnianiu
niezbednej globalnej reakcji na zmiang klimatu i degradacje Srodowiska, a zamiast tego wykorzys-
tanie reakcji na kryzys jako mozliwosci stworzenia podstaw nowej i nowoczesnej gospodarki
ckologicznej; w tym kontekscie nalezy zapewni¢ pelne poparcie dla podjetej w ramach Programu
Narodéw Zjednoczonych ds. Ochrony Srodowiska inicjatywy dotyczacej gospodarki ekologicznej
oraz zachecaé do podjecia zwigzanych z nig dyskusji na temat Globalnego Zielonego Nowego Ladu;

podkreslanie potrzeby zréwnowazonego wzrostu i rozwoju gospodarczego;

polozenie wigkszego nacisku na zasade, zgodnie z ktdérg polityka pomocy na rzecz rozwoju
powinna by¢ planowana na stopie partnerskiej z krajami otrzymujgcymi t¢ pomoc;

Milenijne cele rozwoju

ab)

ac)

ad)

ae)

ponowne potwierdzenie — w ramach przygotowan do konferencji w sprawie przegladu MCR —
swojego zobowigzania do realizacji MCR do 2015 r.; wezwanie wszystkich partneréw do podob-
nego dzialania, z zaznaczeniem, ze darczyficy nie wywigzuja si¢ ze zlozonych w 2005 r. obietnic
dotyczacych rocznego przeplywu $rodkéw pomocowych oraz ze ogdlne postepy sa zbyt wolne, by
wickszos¢ celéw mogla zostal osiagnigta do 2015 r.;

sprawowanie silnego przywdodztwa w zwiagzku z posiedzeniem plenarnym na wysokim szczeblu
w sprawie MCR, z propagowaniem w szczegdlnosci nastepujacych celow:

— ponowne potwierdzenie, ze cele i zadania w ramach MCR to minimum, jakie nalezy osiggna¢ do
2015 r., oraz stawianie oporu wszelkim prébom zahamowania, ostabiania lub odwlekania
ztozonych obietnic;

— zawarcie porozumienia miedzy krajami rozwinietymi a krajami rozwijajacymi si¢ w sprawie
przyspieszonych dziatan, w tym jasnych i konkretnych planéw i zobowigzan, gdyz $wiat jest
daleki od realizacji obietnicy dotyczacej MCR, a ponad miliard ludzi nadal zyje w skrajnym
ubdstwie, przy czym mozna spodziewal sig, ze liczba ta wzro$nie;

— wyrazne zasygnalizowanie przyjecia przed 2015 r. nowego, nawet bardziej ambitnego programu
dzialan na rzecz likwidacji ubdstwa, przy zapewnieniu nieustannych wysitkéw zmierzajacych do
pelnej likwidacji ubdstwa;

— naleganie na zapewnienie lepszej koordynacji pomiedzy agencjami ONZ oraz wigkszej spojnosci
ram operacyjnych ONZ w celu uniknigcia fragmentaryzacji z mysla o realizacji MCR;

stanowcze informowanie, ze realizacja MCR nie jest jedynie moralnym obowiazkiem, lecz pozwoli
réwniez przyczyni¢ si¢ w duzym stopniu do wspierania migdzynarodowego dobrobytu, stabilnosci,
bezpieczenstwa i sprawiedliwosci spotecznej;

podkreslanie, Ze spoleczno$¢ migdzynarodowa musi podja¢ dodatkowe starania, aby ograniczy¢
niekorzystny wplyw $wiatowego kryzysu gospodarczego i zmian klimatu na kraje rozwijajace sig;
proponowanie wprowadzenia innowacyjnych mechanizmow finansowania, takich jak podatek od
transakgji finansowych;
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af) podejmowanie konkretnych zobowiazan, aby zagwarantowaé lepsza koordynacje, spéjnosé polityki
i osiggniecie 6smego MCR, a takze aby ograniczy¢ luke w finansowaniu z myslg o realizacji
wyznaczonego na 2010 r. w Gleneagles celu, jakim jest zwigkszenie catkowitej oficjalnej pomocy
rozwojowej do 154 mld USD (na podstawie cen z 2008 r.);

ag) ponowne potwierdzenie — w ramach posiedzenia plenarnego na wysokim szczeblu w sprawie MCR
— swojego zbiorowego zobowigzania do przeznaczenia do 2015 r. na oficjalng pomoc rozwojowa
0,7 % DNB w oparciu o jasno okreslone i wigzace dla poszczegélnych panstw czlonkowskich
harmonogramy;

ah) naleganie, by nie uzywac Srodkéw finansowych przeznaczonych na MCR do niwelowania skutkéw
kryzysu finansowego i kryzysu wynikajacego ze zmiany klimatu; w zamian za to — mobilizacja
dodatkowych $rodkéw finansowych i rozpoczecie skuteczniejszych dzialan stuzacych realizacji
celow w dziedzinach, w ktérych postepy sa niezwykle skromne, takich jak MCR nr 5 (zdrowie
matek) oraz MCR nr 4 (umieralno$¢ dzieci); skupienie na reaktywowaniu MCR zgodnie z agendg
i planem dzialania na lata 2010-2015;

Zmiana klimatu

ai) promowanie debaty zwigzanej ze zblizajaca si¢ Konferencja Stron Ramowej konwencji Narodéw
Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu (COP16) w Meksyku w grudniu 2010 r. oraz rozpoczecie
pracy nad porozumieniem dotyczgcym przyjecia na okres po 2012 r. nowej wigzacej umowy
miedzynarodowej w sprawie zmian klimatu;

aj) unikanie bledéw organizacyjnych i strukturalnych, ktére popelniono podczas konferencji COP15
w Kopenhadze i w wyniku kt6rych nie udalo si¢ zawrze¢ wigzacej umowy miedzynarodowej,
poprzez zaproponowanie specjalnych zasad glosowania w oparciu o znaczace wigkszosci, aby
ulatwi¢ postep w negocjacjach;

Prawa czlowieka
Zagadnienia instytucjonalne

ak) zwrdcenie si¢ do Wiceprzewodniczacej/Wysokiej Przedstawiciel, aby poruszajac kwestie dotyczace
praw czlowieka, reprezentowala spéjny glos wszystkich pafstw czlonkowskich UE, a takze
wezwanie poszczegdlnych panstw czlonkowskich do uwypuklenia tych jednolitych stanowisk UE
dla nadania im wigkszej wagi, zwazywszy, ze zgodnie z art. 21 TUE uniwersalno$¢ i niepodzielnosé
praw czlowieka i podstawowych wolnosci jest jedna z zasad, ktére kierujg dzialaniami UE na arenie
migdzynarodowej, oraz ze wspieranie demokracji i praw czlowieka jest jednym z celéw dziatan
zewnetrznych UE;

al) wypracowanie — w ramach wczenie podjetego i rzeczowego dialogu z pafistwami czlonkowskimi
UE i z cztonkami ONZ — skutecznej proaktywnej strategii negocjacyjnej, a takze wspdlnego stano-
wiska w sprawie przegladu dotyczacego Rady Praw Czlowieka, ktdry zostanie przeprowadzony
w 2011 r, z uwzglednieniem tego, ze przeglad metod roboczych bedzie prowadzony
w Genewie, natomiast debata nad statusem organu odbedzie si¢ w Nowym Jorku; wzmocnienie
Trzeciego Komitetu, z jego powszechnym czlonkostwem, jako kanalu komunikacji w kwestiach
zwiazanych z prawami czlowieka omawianych przez Rade Praw Czlowieka, a jednoczesnie pamie-
tanie, ze Trzeci Komitet méglby tez rownowazy¢ ograniczenia Rady Praw Czlowieka;

am) dokonanie uzgodnien z partnerami transregionalnymi w ramach przegladu dotyczacego Rady Praw
Czlowieka co do kryteriéw czlonkostwa oraz ustalenie zestawu wytycznych, ktére bylyby stosowane
podczas wyboru Rady Praw Czlowieka; wspieranie wzmacniania Rady Praw Czlowieka oraz specjal-
nych procedur bez otwierania pakietu budowy instytucji oraz poprzez zachowanie niezaleznosci
Biura Wysokiego Komisarza Narodéw Zjednoczonych ds. Praw Czlowieka; popieranie posiadania
przez Rade Praw Czlowieka mozliwosci odnoszenia si¢ do konkretnych przypadkéw lamania praw
czlowieka za pomoca rezolucji dotyczacych poszczegdlnych krajow;

an

=

popieranie dzialan nowego Zastepcy Sekretarza Generalnego w biurze Wysokiego Komisarza ONZ
ds. Praw Czlowieka w celu objecia aspektow zwigzanych z prawami czlowieka kluczowymi decyz-
jami z zakresu polityki i zarzgdzania zapadajacymi w siedzibie ONZ w Nowym Jorku;

Kwestie praw czlowieka

ao) zdecydowane opowiedzenie si¢ za tym, by Zgromadzeniec Ogdlne ONZ nadal odnosito si¢
w rezolucjach do sytuacji panujacych w poszczegélnych krajach, jednoczesnie starajac si¢ unikaé
stosowania wnioskow o niepodejmowanie dziatania;
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ap)

aq)

ar)

odgrywanie przewodniej roli w promowaniu i ochronie praw czlowieka, w tym praw naleznych
czfonkom stabszych grup i mniejszo$ciom, wolnosci wypowiedzi i wolnych mediéw, wolnosci
religii, praw dzieci, a takze w ochronie obroncéw praw czlowicka 1 we wspdlpracy
z organizacjami spoleczefistwa obywatelskiego;

zdecydowane opowiadanie si¢ za priorytetowym traktowaniem praw czlowieka w reakcji na
globalne spowolnienie finansowe, poniewaz jego negatywny wplyw jest nieproporcjonalnie bardziej
odczuwany przez juz zmarginalizowane grupy ludnosci w wielu krajach, gdzie korzystanie z praw
czlowicka jest powaznie ograniczone lub zupelnie niemozliwe;

koncentracja staran o wzmocnienie §wiatowej tendencji do znoszenia kary $mierci poprzez dgzenie
do przyjecia odpowiedniej rezolucji w sprawie kary $mierci; wspieranie wszelkich wysitkéw zmie-
rzajacych do eliminagji tortur, a szczeg6lnie zachgcanie do przyjecia Protokotu fakultatywnego do
konwencji ONZ w sprawie zakazu stosowania tortur;

Wigczenie kwestii plci do glownego nurtu polityki i podwyzszenie statusu kobiet

as)

at)

au)

dazenie do wzmocnienia statusu wigkszej liczby kobiet, tak aby mogly one pekni¢ istotng role
w przyczynianiu si¢ do trwalego pokoju, bezpieczenstwa i pojednania, a takze promowanie udzialu
kobiet w mediacji i rozwigzywaniu konfliktéw, réwniez w kontekScie zblizajacej si¢ 10. rocznicy
rezolucji nr 1325 Rady Bezpieczefistwa ONZ; zachgcanie tych panstw czlonkowskich UE, ktore
dotad nie wykazaly si¢ aktywnoscig w tym zakresie, do opracowania krajowych planéw dzialania
majacych na celu wdrozenie rezolugji;

okazanie glebokiego zaangazowania w zwiazku z rezolucjag nr 1325 Rady Bezpieczenstwa ONZ
poprzez udzial w wydarzeniach upamietniajacych jej dziesieciolecie;

zdecydowane zwalczanie wszelkimi mozliwymi sposobami gwaltéw i przemocy seksualnej stoso-
wanych jako broi wojenna; opowiedzenie si¢ za tym, aby zbrodnie te byly karane jako zbrodnie
wojenne i zbrodnie przeciw ludzkosci oraz aby ich ofiary mogly korzysta¢ ze specjalnych
programéw pomocy; wspieranie nowo powotanego specjalnego przedstawiciela Sekretarza General-
nego ONZ ds. walki z przemoca seksualng stosowang w czasie konfliktow;

Zalecenia koticowe

av)

dazenie do ujecia w porzadku obrad 65. sesji Zgromadzenia Ogdélnego ONZ odrebnego punktu
dotyczacego wspdlpracy ONZ, zgromadzen regionalnych, parlamentéw krajowych i Unii Migdzy-
parlamentarnej w celu podsycenia debaty na temat tego, w jaki sposéb parlamentarzysci, parlamenty
krajowe i regionalne zgromadzenia parlamentarne moga odgrywaé bardziej aktywna role na forum
ONZ, zgodnie z decyzja podjeta na 63. sesji Zgromadzenia Ogélnego ONZ, zawarta w jego rezo-
lucji w sprawie wspdtpracy ONZ i Unii Miedzyparlamentarnej (A/RES/63/24);

* *

2. zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszego zalecenia Wiceprzewodniczacej|
Wysokiej przedstawiciel, Radzie oraz do informacji Komisji.
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[I

(Akty przygotowawcze)

PARLAMENT EUROPEJSKI

Zywe zwierzeta i ich §wieze migso **¥]I

P7_TA(2010)0069

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie wniosku
dotyczacego decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady uchylajacego decyzje Rady 79/542]EWG
ustalajgca wykaz panstw trzecich lub czesci pafistw trzecich i ustanawiajgcag warunki zdrowia
zwierzat i ludzi oraz warunki wystawiania $wiadectw weterynaryjnych dla przywozonych do
Wspdélnoty pewnych zywych zwierzat i ich $wiezego migsa (COM(2009)0516 — C7-0211/2009 -

2009/0146(COD))

(2011/C 4 E/09)

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2009)0516),

— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2, art. 37 oraz art. 152 ust. 4 lit. (b) Traktatu WE, zgodnie z ktérymi
Komisja przedstawita wniosek Parlamentowi (C7-0211/2009),

— uwzgledniajgc komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Radyzatytulowany ,Konsekwencje
wejScia w zycie traktatu lizbonskiego dla trwajacych miedzyinstytucjonalnych procedur decyzyjnych”
(COM(2009)0665),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 3 oraz art. 43 ust. 2 i art. 168 ust. 4 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,

— uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 16 grudnia 2009 r. (),
— po konsultacji z Komitetem Regionéw,
— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajgc  sprawozdanie  Komisji - Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego
i Bezpieczenstwa Zywnosci (A7- 0018/2010),

(") Dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urz¢dowym.
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1. przyjmuje w pierwszym czytaniu przedstawione ponizej stanowisko;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przekazanie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczacych zmian do swojego wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji
i parlamentom krajowym.

P7_TC1-COD(2009)0146

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 25 marca 2010 r.
w celu przyjecia decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady nr ...[2010/UE uchylajacej decyzje Rady
79/542]EWG ustalajacqg wykaz panstw trzecich lub czesci pafistw trzecich i ustanawiajgcej warunki
zdrowia zwierzat i ludzi oraz warunki wystawiania $wiadectw weterynaryjnych dla
przywozonych do Wspdélnoty pewnych zywych zwierzat i ich $wiezego migsa

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggniete zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej
wersji aktu prawnego, decyzji nr 477/2010/UE.)

Uruchomienie Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji: Litwa/
wytworstwo mebli

P7_TA(2010)0070

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie wniosku dotyczacego

decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie uruchomienia Europejskiego Funduszu

Dostosowania do Globalizacji, zgodnie z pkt 28 Porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia

17 maja 2006 r. pomiedzy Parlamentem Europejskim, Rada i Komisja w sprawie dyscypliny

budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (COM(2010)0058 - C7-0041/2010 -
2010/2035(BUD))

(2011/C 4 E/10)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji przedlozony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2010)0058 —
C7-0041/2010),

— uwzgledniajgc Porozumienie migdzyinstytucjonalne z dnia 17 maja 2006 r. pomigdzy Parlamentem
Europejskim, Rada i Komisja w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (')
(ITA z dnia 17 maja 2006 r.), a w szczegdlnosci jego pkt 28,

— uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1927/2006 z dnia 20 grudnia
2006 r. ustanawiajgce Europejski Fundusz Dostosowania do Globalizacji (3) (rozporzadzenie w sprawie
EFG),

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Budzetowej oraz opini¢ Komisji Zatrudnienia i Spraw Socjalnych
(A7-0047/2010),

() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
() Dz.U. L 406 z 30.12.2006, s. 1.
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A. majac na uwadze, ze Unia Europejska opracowala odpowiednie instrumenty legislacyjne i budzetowe
w celu udzielenia dodatkowego wsparcia pracownikom dotknietym konsekwencjami wynikajacymi
z powaznych zmian strukturalnych w handlu $wiatowym oraz z myslg o ulatwieniu im ponownej
integracji na rynku pracy,

B. majac na uwadze, ze pomoc finansowa Unii dla zwalnianych pracownikéw powinna by¢ dynamiczna
i powinno si¢ jej udziela¢ jak najszybciej i jak najskuteczniej zgodnie ze wspdlna deklaracja Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji, przyjeta na posiedzeniu pojednawczym w dniu 17 lipca 2008 r., a takze
przy uwzglednieniu porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. w sprawie przyjecia
decyzji o uruchomieniu Funduszu,

C. majac na uwadze, ze Litwa wystapila o pomoc w zwigzku ze zwolnieniami w 49 przedsigbiorstwach,
z ktérych wszystkie naleza do sektora produkcji mebli (1),

D. majac na uwadze, ze zlozony wniosek spelnia kryteria kwalifikowalnosci przewidziane
w rozporzadzeniu ustanawiajgcym EFG,

1. zwraca si¢ do zainteresowanych instytucji o podjecie niezbednych krokéw majacych na celu przyspie-
szenie uruchomienia EFG;

2. przypomina, ze instytucje zobowiazane s3 do zagwarantowania sprawnego i szybkiego procesu przy-
jecia decyzji w sprawie uruchomienia Funduszu, zapewniajac jednorazowe, ograniczone w czasie wsparcie
majace na celu pomoc pracownikom zwolnionym w wyniku globalizacji;

3. podkresla, ze rosngca liczba wnioskéw o pomoc z EFG wymaga dalszego udoskonalania procedury.
W zwiazku z tym wzywa Komisje do oceny w jaki sposéb mozna skroci¢ okres migdzy ztozeniem wniosku
przez pafistwo czlonkowskie i wyplata pomocy finansowej oraz do jak najszybszego zlozenia sprawozdania
Parlamentowi;

4. podkresla, ze Unia Europejska powinna wykorzystaé wszystkie dostepne jej $rodki, aby stawi¢ czota
konsekwencjom $wiatowego kryzysu gospodarczego i finansowego; podkresla rolg, jaka moze odegraé EFG
w powrocie zwolnionych pracownikéw na rynek pracy;

5. podkresla, Ze zgodnie z art. 6 rozporzadzenia ustanawiajacego EFG, nalezy zapewnic, ze EFG wspiera
powrdt na rynek pracy zwolnionych indywidualnych pracownikéw; ponownie podkresla, ze wsparcie ze
strony EFG nie zastepuje dziatan, za podjecie ktérych — na mocy prawa krajowego lub ukladéw zbiorowych
— odpowiedzialne sa przedsi¢biorstwa, ani Srodkow restrukturyzacji przedsigbiorstw lub sektordw;

6. wzywa Komisj¢ do umieszczenia we wnioskach dotyczacych uruchomienia EFG oraz w swoich rocz-
nych sprawozdaniach dokladnych informacji na temat dodatkowego finansowania z Europejskiego
Funduszu Spotecznego (EFS) i innych funduszy strukturalnych;

7. przypomina Komisji, w kontekscie uruchomienia EFG, aby nie dokonywata systematycznych przesu-
nig¢ Srodkéw na platnosci z EFS, poniewaz EFG zostal utworzony jako samodzielny konkretny instrument
z wlasnymi celami i terminami;

8.  podkresla, ze nalezy dokonaé oceny funkcjonowania i wartosci dodanej EFG w kontekscie ogdlnej
oceny programéw i réznych innych instrumentéw utworzonych na mocy porozumienia migdzyinstytucjo-
nalnego z dnia 17 maja 2006 r., w ramach procedury przegladu srédokresowego wieloletnich ram finan-
sowych na lata 2007-2013;

(") Sprawa EGF|2009/016 LT/Produkcja mebli.
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9.  zwraca uwage, ze wnioski nowej Komisji dotyczace decyzji o uruchomieniu EFG odnosza si¢ do
wniosku jednego pafstwa czlonkowskiego, co jest zgodne z zyczeniami Parlamentu;

10.  zatwierdza decyzje zalaczonag do niniejszej rezolucji;

11.  zobowiazuje przewodniczacego do podpisania wraz z przewodniczagcym Rady niniejszej decyzji
i zapewnienia jej publikacji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej;

12.  zobowiazuje przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji, wraz z zalacznikiem, Radzie
i Komisji.

ZALACZNIK

DECYZJA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY
z dnia 25 marca 2010 r.
w sprawie uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji zgodnie z pkt 28

Porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. pomiedzy Parlamentem
Europejskim, Radg i Komisja w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIEJ,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac zawarte pomigedzy Parlamentem Europejskim, Rada i Komisja porozumienie migdzyinstytu-
cjonalne z dnia 17 maja 2006 r. w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (%),
a w szczeg6lnosci jego pkt 28,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1927/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia
2006 r. ustanawiajace Europejski Fundusz Dostosowania do Globalizacji (), w szczegdlnosci jego art. 12
ust. 3,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) Europejski Fundusz Dostosowania do Globalizacji (EFG) ustanowiono w celu zapewnienia dodatkowego
wsparcia zwolnionym pracownikom ponoszacym konsekwencje istotnych zmian w strukturze $wiato-
wego handlu oraz udzielenia im pomocy umozliwiajacej powr6t na rynek pracy.

(2) Zakres zastosowania EFG zostal rozszerzony w odniesieniu do wnioskéw przedlozonych po dniu
1 maja 2009 r. i obejmuje rowniez pomoc dla pracownikéw zwolnionych na skutek globalnego
kryzysu finansowego i gospodarczego.

(3) Porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 17 maja 2006 r. zezwala na uruchomienie $rodkéw
z funduszu w ramach rocznego pulapu wynoszacego 500 min EUR.

() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
() Dz.U. L 406 z 30.12.2006, s. 1.
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(4) W dniu 23 wrze$nia 2009 r. Litwa zlozyla wniosek o uruchomienie $rodkéw z EFG w zwigzku ze
zwolnieniami w sektorze produkcji mebli, uzupelniajac go o dodatkowe informacje w dniu
16 pazdziernika 2009 r. Wniosek spelnia wymogi ustanowione w art. 10 rozporzadzenia (WE) nr
1927/2006 dotyczace okreslenia wkladu finansowego, a zatem Komisja wnosi o uruchomienie kwoty
662 088 EUR.

(5) Nalezy zatem uruchomi¢ $rodki z EFG, aby zapewni¢ wklad finansowy w zwigzku z wnioskiem
ztozonym przez Litwe,

PRZYJMUJA NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
W ramach budzetu ogélnego Unii Europejskiej na rok budzetowy 2010 uruchamia si¢ $rodki

z Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji (EFG), aby udostepni¢ kwote 662 088 EUR
w formie $rodkéw na zobowigzania i Srodkéw na platnosci.

Artykut 2

Niniejszg decyzje publikuje si¢ w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 25 marca 2010 r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady

Przewodniczgcy Przewodniczgcy

Uruchomienie Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji: Litwa/prze-
mysl odziezowy

P7_TA(2010)0071

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie wniosku dotyczacego

decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie uruchomienia Europejskiego Funduszu

Dostosowania do Globalizacji, zgodnie z pkt 28 Porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia

17 maja 2006 r. pomi¢dzy Parlamentem Europejskim, Rada i Komisja w sprawie dyscypliny

budzetowej i mnalezytego zarzadzania finansami (COM(2010)0056 - C7-0035/2010 -
2010/2031(BUD))

(2011/C 4 E/11)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc wniosek Komisji przedtozony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2010)0056 —
C7-0035/2010),

— uwzgledniajagc Porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 17 maja 2006 r. pomiedzy Parlamentem
Europejskim, Rada i Komisja w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (')
(PMI z dnia 17 maja 2006 r.), a w szczegdlnosci jego pkt 28,

() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
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— uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1927/2006 z dnia 20 grudnia
2006 r. ustanawiajgce Europejski Fundusz Dostosowania do Globalizacji (!) (rozporzadzenie w sprawie
EFG),

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Budzetowej oraz opini¢ Komisji Zatrudnienia i Spraw Socjalnych
(A7-0048/2010),

A. majgc na uwadze, ze Unia Europejska opracowala odpowiednie instrumenty legislacyjne i budzetowe
w celu udzielenia dodatkowego wsparcia pracownikom dotknigtym konsekwencjami wynikajacymi
z powaznych zmian strukturalnych w handlu $wiatowym oraz z myslg o ulatwieniu im powrotu na

rynek pracy,

B. majac na uwadze, ze pomoc finansowa Unii dla zwalnianych pracownikéw powinna by¢ dynamiczna
i powinno si¢ jej udziela¢ jak najszybciej i jak najskuteczniej zgodnie ze wspdlng deklaracjg Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji, przyjeta na posiedzeniu pojednawczym w dniu 17 lipca 2008 r., a takze
przy uwzglednieniu porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. w sprawie przyjecia
decyzji o uruchomieniu Funduszu,

C. majac na uwadze, ze Litwa zwrdcila si¢ o pomoc w zwigzku ze zwolnieniami w 45 przedsig¢biorstwach,
z ktérych wszystkie prowadza dzialalno$¢ w sektorze produkeji odziezy (?),

D. majac na uwadze, ze zlozony wniosek spelnia kryteria kwalifikowalnosci przewidziane
w rozporzadzeniu EFG,

1. zwraca si¢ do zainteresowanych instytucji o podjecie niezbednych krokéw majacych na celu przyspie-
szenie uruchomienia EFG;

2. przypomina, ze instytucje zobowiazane sa do zagwarantowania sprawnego i szybkiego procesu przy-
jecia decyzji w sprawie uruchomienia Funduszu, zapewniajac jednorazowe, ograniczone w czasie wsparcie
majace na celu pomoc pracownikom zwolnionym w wyniku globalizacji;

3. podkresla, ze rosngca liczba wnioskéw o pomoc z EFG wymaga dalszego udoskonalania procedury.
W zwiazku z tym wzywa Komisje do oceny w jaki sposéb mozna skroci¢ okres miedzy ztozeniem wniosku
przez panstwo czlonkowskie i wyplata pomocy finansowej oraz do jak najszybszego zlozenia sprawozdania
Parlamentowi;

4. podkresla, ze Unia Europejska powinna wykorzystal wszystkie dostepne jej Srodki, aby stawi¢ czola
konsekwencjom $wiatowego kryzysu gospodarczego i finansowego; podkresla role, jaka moze odegraé EFG
w powrocie zwolnionych pracownikéw na rynek pracy;

5. podkresla, ze zgodnie z art. 6 rozporzadzenia ustanawiajacego EFG, nalezy zapewni¢, ze EFG wspiera
powrdt na rynek pracy zwolnionych indywidualnych pracownikéw; ponownie podkresla, ze wsparcie ze
strony EFG nie zastepuje dzialan, za podjecie ktérych — na mocy prawa krajowego lub ukladéw zbiorowych
— odpowiedzialne sa przedsigbiorstwa, ani Srodkéw restrukturyzacji przedsigbiorstw lub sektorow;

6. wzywa Komisje do umieszczenia we wnioskach dotyczacych uruchomienia EFG oraz w swoich rocz-
nych sprawozdaniach dokladnych informacji na temat dodatkowego finansowania z Europejskiego
Funduszu Spotecznego (EFS) i innych funduszy strukturalnych;

7. przypomina Komisji, w kontek$cie uruchomienia EFG, aby nie dokonywala systematycznych przesu-
nig¢ srodkéw na platnosci z EFS, poniewaz EFG zostal utworzony jako samodzielny konkretny instrument
z wlasnymi celami i terminami;

() Dz.U. L 406 z 30.12.2006, s. 1.
(%) Sprawa EGF|2009/018 LT/Produkcja odziezy.
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8.  podkresla, ze nalezy dokonaé oceny funkcjonowania i wartosci dodanej EFG w kontekscie ogdlnej
oceny programéw i réznych innych instrumentéw utworzonych na mocy porozumienia migdzyinstytucjo-
nalnego z dnia 17 maja 2006 r., w ramach procedury przegladu srédokresowego wieloletnich ram finan-
sowych na lata 2007-2013;

9. zwraca uwage, ze wnioski nowej Komisji dotyczace decyzji o uruchomieniu EFG odnosza si¢ do
wniosku jednego pafistwa czlonkowskiego, co jest zgodne z zyczeniami Parlamentu;

10.  zatwierdza decyzje zalaczona do niniejszej rezolucji;

11.  zobowigzuje przewodniczgcego do podpisania decyzji wraz z przewodniczacym Rady oraz do zarzg-
dzenia jej publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej;

12.  zobowiazuje przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji wraz z zalacznikiem Radzie
i Komisji.

ZALACZNIK

DECYZJA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY
z dnia 25 marca 2010 r.
w sprawie uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji, zgodnie z pkt 28

Porozumienia miedzyinstytucjonalnego pomiedzy Parlamentem Europejskim, Rada i Komisja
w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami z dnia 17 maja 2006 r.

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac Porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 17 maja 2006 r. pomiedzy Parlamentem Euro-
pejskim, Radg i Komisja w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (1),
w szczegoblnosci jego pkt 28,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1927/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia
2006 r. ustanawiajace Europejski Fundusz Dostosowania do Globalizacji (3), w szczegdlnosci jego art. 12
ust. 3,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Europejski Fundusz Dostosowania do Globalizacji (EFG) ustanowiono w celu zapewnienia dodatkowego
wsparcia zwolnionym pracownikom ponoszacym konsekwencje istotnych zmian w strukturze $wiato-
wego handlu oraz udzielenia im pomocy umozliwiajacej powrét na rynek pracy.

(2) Zakres zastosowania EFG zostal rozszerzony w odniesieniu do wnioskéw przedtozonych po dniu
1 maja 2009 r. i obejmuje réwniez pomoc dla pracownikéw zwolnionych na skutek globalnego
kryzysu finansowego i gospodarczego.

() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
() Dz.U. L 406 z 30.12.2006, s. 1.
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(3) Porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 17 maja 2006 r. pozwala uruchomi¢ EFGw ramach rocz-
nego pulapu 500 mln EUR.

(4) W dniu 23 wrze$nia 2009 r. Litwa zlozyla wniosek o uruchomienie $rodkéw z EFG w zwigzku ze
zwolnieniami w sektorze odziezowym. Wniosek ten spelnia wymogi art. 10 rozporzadzenia (WE) nr
1927/2006 dotyczace okreslenia wkladu finansowego, a zatem Komisja wnosi o uruchomienie kwoty
523 481 EUR.

(5) Nalezy zatem uruchomi¢ EFG, aby zapewni¢ wklad finansowy dla wniosku zlozonego przez Litwe.
PRZYJMUJA NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W ogélnym budzecie Unii Europejskiej na rok budzetowy 2010 nalezy uruchomi¢ $rodki z Europejskiego
Funduszu Dostosowania do Globalizacji, aby udostepni¢ kwote 523 481 euro w formie Srodkéw na zobo-
wiazania i platnosci.

Artykut 2

Niniejsza decyzje publikuje si¢ w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie;j.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 25 marca 2010 r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady

Przewodniczgcy Przewodniczgcy

Mianowanie wiceprezesa Europejskiego Banku Centralnego
P7_TA(2010)0073

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie zalecenia Rady dotyczacego
mianowania wiceprezesa Europejskiego Banku Centralnego(o (C7-0044/2010 — 2010/0813(NLE))

(2011/C 4 E[12)
(Konsultagcja)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc zalecenie Rady z dnia 16 lutego 2010 r. (1),

— uwzgledniajgc art. 283 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu UE, zgodnie z ktérym Rada skonsultowala si¢
z Parlamentem (C7-0044/2010),

— uwzgledniajac art. 109 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Gospodarczej i Monetarnej (A7-0059/2010),

(") Dotychczas nieopublikowane w Dzienniku Urzedowym.
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A. majgc na uwadze, ze pismem z dnia 24 lutego 2010 r. Rada skonsultowala si¢ z Parlamentem Europe;j-
skim w sprawie powolania Vitora Constancio na stanowisko wiceprezesa Europejskiego Banku Central-
nego na o$mioletnig kadencje,

B. majac na uwadze, ze Komisja Gospodarcza i Monetarna Parlamentu Europejskiego przystapila nastepnie
do oceny kwalifikacji kandydata, biorgc w szczegdlnosci pod uwage wymogi okreslone w art. 283 ust. 2
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz w $wietle potrzeby zapewnienia pelnej niezaleznosci
EBC zgodnie z art. 130, a takze majac na uwadze, ze w procesie oceny komisja otrzymala Zyciorys
kandydata oraz jego odpowiedzi na przestane mu pytania pisemne,

C. majac na uwadze, ze komisja odbyta nastepnie dwugodzinne przestuchanie kandydata w dniu 23 marca
2010 r., podczas ktérego wyglosil on o$wiadczenie wstgpne, a nastgpnie udzielit odpowiedzi na pytania
cztonkéw komisji,

1. przedstawia Radzie pozytywnga opini¢ w sprawie zalecenia dotyczacego powotania Vitora Constancio
na stanowisko wiceprezesa Europejskiego Banku Centralnego;

2. zobowiazuje przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie Europejskiej i Radzie.

Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Milana Martina Cvikla
P7_TA(2010)0074

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Milana Martina
Cvikla na czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0022/2010 - 2010/0810(NLE))

(2011/C 4 E/13)

(Konsultacja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu UE, zgodnie z ktérym Rada skonsultowala si¢
z Parlamentem (C7-0022/2010),

— uwzgledniajac, ze na posiedzeniu w dniu 16 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej wystuchala
kandydata zaproponowanego przez Rade¢ na czlonka Trybunalu Obrachunkowego;

— uwzgledniajgc art. 108 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0046/2010),

A. majgc na uwadze, ze Milan Martin Cvikl spelnia warunki okre$lone w art. 286 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu UE,

1. wydaje pozytywna opini¢ w sprawiec mianowania Milana Martina Cvikla czlonkiem Trybunalu Obra-
chunkowego;

2. zobowigzuje przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz do wgladu Trybunalowi
Obrachunkowemu, jak réwniez innym instytucjom Unii Europejskiej i organom kontroli w panstwach
cztonkowskich.
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Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Rasy Budbergyte
P7 TA(2010)0075

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Rasy Budbergyté
na czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0018/2010 — 2010/0806(NLE))

(2011/C 4 E/14)
(Konsultagja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym Rada
skonsultowala si¢ z Parlamentem (C7-0018/2010),

— uwzgledniajac fakt, Ze na posiedzeniu w dniu 15 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej wystu-
chata kandydata desygnowanego przez Rad¢ na czlonka Trybunatlu Obrachunkowego,

— uwzgledniajac art. 108 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0039/2010),

A. majac na uwadze, Ze Rasa Budbergyté spelnia kryteria, o ktérych mowa w art. 286 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

1. wydaje opini¢ pozytywna w sprawie powolania Rasy Budbergyté na czlonka Trybunalu Obrachunko-
wego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz do wgladu
Trybunalowi Obrachunkowemu, jak réwniez innym instytucjom Unii Europejskiej i organom kontroli
w panstwach cztonkowskich.

Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Kersti Kaljulaid
P7_TA(2010)0076

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Kersti Kaljulaid na
czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0016/2010 — 2010/0804(NLE))

(2011/C 4 E/15)
(Konsultacja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym Rada
skonsultowala si¢ z Parlamentem (C7-0016/2010),

— uwzgledniajac fakt, Ze na posiedzeniu w dniu 16 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej wyslu-
chata kandydatke desygnowana przez Rade na czlonka Trybunatu Obrachunkowego,
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— uwzgledniajac art. 108 ust. 5 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0045/2010),

A. majagc na uwadze, ze Kersti Kaljulaid spelnia warunki okreslone w art. 286 wust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu UE,

1. wydaje opini¢ pozytywng w sprawie powolania Kersti Kaljulaid na czlonka Trybunatu Obrachunko-
wego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczgcego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz podania jej do
wiadomosci Trybunatu Obrachunkowego, pozostatych instytucji Wspélnot Europejskich i urzedéw kontro-
Inych panstw cztonkowskich.

Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Igorsa Ludborzsa
P7_TA(2010)0077

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Igorsa LudborZsa
na czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0017/2010 — 2010/0805(NLE))

(2011/C 4 E/16)
(Konsultacja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym Rada
skonsultowata si¢ z Parlamentem (C7-0017/2010),

— uwzgledniajac to, Ze na posiedzeniu w dniu 16 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej wystuchala
kandydata desygnowanego przez Rad¢ na czlonka Trybunatu Obrachunkowego,

— uwzgledniajac art. 108 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0040/2010),

A. majgc na uwadze, ze Igors Ludborzs spelnia kryteria, o ktérych mowa w art. 286 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

1. wydaje opini¢ pozytywng w sprawie powofania Igorsa Ludborisa na czlonka Trybunalu Obrachun-
kowego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz Trybunalowi
Obrachunkowemu do wgladu, jak rowniez innym instytucjom europejskim i organom kontroli
w panstwach czlonkowskich.
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Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Szabolcsa Fazakasa
P7 TA(2010)0078

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Szabolcsa Fazakasa
na czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0019/2010 — 2010/0807(NLE))

(2011/C 4 E[17)
(Konsultagja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym Rada
skonsultowala si¢ z Parlamentem (C7-0019/2010),

— uwzgledniajac przestuchanie zgloszonego przez Rade kandydata na czlonka Trybunatu Obrachunko-
wego, przeprowadzone na posiedzeniu Komisji Kontroli Budzetowej w dniu 15 marca 2010 r.,

— uwzgledniajgc art. 108 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0038/2010),

A. majac na uwadze, ze Szabolcs Fazakas spelnia warunki zgodnie z art. 286 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

1. wydaje opini¢ pozytywna w sprawie wniosku Rady dotyczgcego nominacji Szabolcsa Fazakasa na
czlonka Trybunalu Obrachunkowego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz do wgladu
Trybunalowi Obrachunkowemu jak réwniez innym instytucjom Wspdlnot Europejskich i organom kontroli
w panstwach cztonkowskich.

Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Ladislava Balko
P7_TA(2010)0079

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Ladislava Balka na
czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0023/2010 — 2010/0811(NLE))

(2011/C 4 E/18)
(Konsultacja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym Rada
skonsultowala si¢ z Parlamentem (C7-0023/2010),

— uwzgledniajac fakt, Ze na posiedzeniu w dniu 15 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej wyslu-
chata kandydata desygnowanego przez Rad¢ na czlonka Trybunatu Obrachunkowego,
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— uwzgledniajac art. 108 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0037/2010),

A. majagc na uwadze, ze Ladislav Balko spelnia warunki okreSlone w art. 286 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu UE,

1. wydaje opini¢ pozytywng w sprawie powotfania Ladislava Balka na czlonka Trybunatu Obrachunko-
wego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz do wgladu
Trybunatlowi Obrachunkowemu, jak réwniez innym instytucjom Unii Europejskiej i organom kontroli
w panstwach czlonkowskich.

Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Louisa Galei
P7_TA(2010)0080

Komisja Kontroli Budzetowej Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r.
w sprawie nominacji Louisa Galei na czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0020/2010 -
2010/0808(NLE))

(2011/C 4 E/19)
(Konsultacja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym Rada
skonsultowata si¢ z Parlamentem (C7-0020/2010),

— uwzgledniajac, ze na posiedzeniu w dniu 15 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej przystapita do
przestuchania kandydata zgloszonego przez Rad¢ na stanowisko czlonka Trybunatu Obrachunkowego,

— uwzgledniajac art. 108 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0042/2010),

A. majgc na uwadze, ze Louis Galea spelnia warunki okre$lonew art. 286 ust. 1 TFUE,

1. wydaje opini¢ przychylna w sprawie propozycji Rady dotyczacej mianowania Louisa Galei na czlonka
Trybunatu Obrachunkowego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz do wgladu
Trybunalowi Obrachunkowemu, jak réwniez innym instytucjom Unii Europejskiej i organom kontroli
w panstwach czlonkowskich.
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Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Augustyna Kubika
P7 TA(2010)0081

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Augustyna
Bronistawa Kubika na czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0021/2010 - 2010/0809(NLE))

(2011/C 4 E|20)

(Konsultagja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym Rada
skonsultowala si¢ z Parlamentem (C7-0021/2010),

— uwzgledniajgc fakt, ze w trakcie posiedzenia w dniu 15 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej
wystuchala kandydata desygnowanego przez Radg¢ na czlonka Trybunatlu Obrachunkowego,

— uwzgledniajgc art. 108 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0041/2010),

A. zwazywszy, ze Augustyn Bronistaw Kubik spelnia kryteria, o ktérych mowa w art. 286 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

1. wydaje pozytywna opini¢ w sprawie powolania Augustyna Bronistawa Kubika na czlonka Trybunalu
Obrachunkowego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz do wgladu
Trybunatowi Obrachunkowemu, jak réwniez innym instytucjom Unii Europejskiej i organom kontroli
w panstwach cztonkowskich.

Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Jana Kinsta
P7_TA(2010)0082

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Jana Kinsta na
czlonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0015/2010 — 2010/0803(NLE))

(2011/C 4 EJ21)
(Konsultacja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc art. 286 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu UE, na mocy ktérego Rada skonsultowala si¢
z Parlamentem (C7-0015/2010),

— uwzgledniajgc to, Ze na posiedzeniu w dniu 16 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej wystuchata
kandydata desygnowanego przez Radg na czlonka Trybunatu Obrachunkowego,
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— uwzgledniajac art. 108 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0044/2010),

A. majgc na uwadze, ze Jan Kint spelnia warunki okre$lone w art. 286 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu
UE,

1. wydaje opini¢ pozytywna w sprawie nominacji Jana Kinsta na czlonka Trybunatu Obrachunkowego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz podania jej do
wiadomosci Trybunalowi Obrachunkowemu, jak réwniez pozostalym instytucjom Unii Europejskiej
i organom kontroli panstw czlonkowskich.

Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Eoina O’Shea
P7_TA(2010)0083

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Eoina O’Shea
czlonkiem Trybunalu Obrachunkowego (C7-0033/2010 — 2010/0812(NLE))

(2011/C 4 E[22)

(Konsultacja)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 286 ust. 2 TFUE, na mocy ktorego Rada skonsultowala si¢ z Parlamentem
(C7-0033/2010),

— uwzgledniajac, ze na posiedzeniu w dniu 15 marca 2010 r. Komisja Kontroli Budzetowej wystuchala
kandydata zaproponowanego przez Rade na czlonka Trybunalu Obrachunkowego;

— uwzgledniajac art. 108 Regulaminu,
— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A7-0043/2010),

A. majgc na uwadze, ze Eoin O’Shea spelnia warunki okreslone w art. 286 ust. 1 TFUE;

1. wydaje pozytywna opini¢ w sprawie mianowania Eoina O’Shea czlonkiem Trybunatlu Obrachunko-
wego;

2. zobowigzuje przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie oraz do wgladu Trybunatowi
Obrachunkowemu, jak réwniez innym instytucjom Unii Europejskiej i organom kontroli w pafstwach
cztonkowskich.
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Spis tresci (cigg dalszy)

Uruchomienie Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji: Litwa/przemyst odziezowy

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie wniosku dotyczacego decyzji Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji, zgodnie
z pkt 28 Porozumienia migdzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. pomigdzy Parlamentem Europejskim,
Radg i Komisjg w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (COM(2010)0056 — C7-
0035/2010 = 2010/2031(BUD)) ...+ .o e e e e e e

ZALACZNIK .o

Mianowanie wiceprezesa Europejskiego Banku Centralnego

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie zalecenia Rady dotyczgcego mianowania
wiceprezesa Europejskiego Banku Centralnego(o (C7-0044/2010 — 2010/0813(NLE)) ........ovneninennnnn..
Powolanie cztonka Trybunalu Obrachunkowego Milana Martina Cvikla

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Milana Martina Cvikla na cztonka
Trybunatu Obrachunkowego (C7-0022/2010 — 2010/0810(NLE)) ........c.iiuiiuiiniiii i
Powolanie cztonka Trybunalu Obrachunkowego Rasy Budbergyte

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Rasy Budbergyté na czlonka
Trybunatu Obrachunkowego (C7-0018/2010 — 2010/0806(NLE)) ... ...vneneirit it aeeeee
Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Kersti Kaljulaid

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Kersti Kaljulaid na czlonka
Trybunatu Obrachunkowego (C7-0016/2010 — 2010/0804(NLE)) ..........oouiiuiiniiiiii e
Powotlanie cztonka Trybunalu Obrachunkowego Igorsa Ludborzsa

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Igorsa Ludborzsa na czlonka
Trybunatu Obrachunkowego (C7-0017/2010 — 2010/0805(NLE)) ... ..utniniiti et
Powolanie cztonka Trybunatlu Obrachunkowego Szabolcsa Fazakasa

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Szabolcsa Fazakasa na czlonka
Trybunatu Obrachunkowego (C7-0019/2010 — 2010/0807(NLE)) ........coiiuiiniiniii i
Powotlanie cztonka Trybunalu Obrachunkowego Ladislava Balko

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Ladislava Balka na czlonka
Trybunatu Obrachunkowego (C7-0023/2010 — 2010/O81T(NLE)) ... ..utnineiti i eeeee e
Powolanie cztonka Trybunatu Obrachunkowego Louisa Galei

Komisja Kontroli Budzetowej Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji
Louisa Galei na cztonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0020/2010 — 2010/0808(NLE)) ....................
Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Augustyna Kubika

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Augustyna Bronistawa Kubika na
cztonka Trybunalu Obrachunkowego (C7-0021/2010 — 2010/0809(NLE)) .. ..o vvvervenii e
Powolanie cztonka Trybunatu Obrachunkowego Jana Kinsta

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Jana Kinsta na czlonka Trybunatu
Obrachunkowego (C7-0015/2010 — 2010/0803(NLE)) . ..ot ettt et et et e e e et
Powolanie czlonka Trybunalu Obrachunkowego Eoina O’Shea

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie nominacji Eoina O’Shea czlonkiem Trybu-
natu Obrachunkowego (C7-0033/2010 — 2010/0812(NLE)) ... \tutuiuitt et
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:004E:0061:0063:PL:PDF
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:004E:0065:0065:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:004E:0066:0066:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:004E:0066:0067:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:004E:0067:0067:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:004E:0068:0068:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:004E:0068:0069:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2011:004E:0069:0069:PL:PDF
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Skréty i symbole

* Procedura konsultacji

* Procedura wspélpracy: pierwsze czytanie
I Procedura wspélpracy: drugie czytanie

ok Procedura zgody

HHK] Procedura wspéldecyzji: pierwsze czytanie
! Procedura wspéldecyzji: drugie czytanie
| Procedura wspoéldecyzji: trzecie czytanie

(Typ procedury zalezy od podstawy prawnej zaproponowanej przez Komisjg.)

Poprawki polityczne: tekst nowy lub zmieniony zostal zaznaczony kursywa i wytluszczonym drukiem;
symbol ] sygnalizuje skreslenia.

Poprawki lub zmiany techniczne wprowadzone przez stuzby jezykowe: tekst nowy lub zmieniony zostal
zaznaczony zwykla kursywa; symbol || sygnalizuje skreslenia.




CENY PRENUMERATY w 2011 r. (bez VAT, wiacznie z normalng optatg za dostawe przesyiki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1 100 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok
wydanie na ptycie DVD

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 770 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie na ptycie | w 22 jezykach urzedowych UE 400 EUR/rok
DVD (komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 300 EUR/rok

o przetargach, ptyta DVD raz w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktorych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczej ptycie DVD.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rozne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odptatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zaméwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa i aktéw przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




