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(Rezolugje, zalecenia i opinie)

REZOLUCJE

RADA

REZOLUCJA RADY
z dnia 26 lutego 2010 r.

W sprawie wzoru umowy o powolaniu wspdlnego zespolu dochodzeniowo-§ledczego (JIT)

(2010/C 70/01)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

UWZGLEDNIAJAC art. 13 Konwencji o wzajemnej pomocy
w sprawach karnych pomiedzy panstwami czlonkowskimi
Unii Europejskiej z dnia 29 maja 2000 r.(') (zwanej dalej
Jkonwencjg”) oraz decyzje ramowg Rady z dnia 13 czerwca
2002 r. () w sprawie wspdlnych zespoléw dochodzeniowo-
Sledczych (zwana dalej ,decyzja ramowy”);

UWZGLEDNIAJAC zalecenie Rady w sprawie wzoru umowy
o powolaniu JIT (3), zatwierdzone w 2003 roku, aby wesprzeé
ekspertéw w poczatkowym wdrazaniu wspélnych zespoléw
dochodzeniowo-$ledczych,

MAJAC NA UWADZE fakt, ze wowczas niemozliwe bylo opie-
ranie wzoru umowy na najlepszych praktykach wynikajacych
z rzeczywistych doswiadczen ze wzgledu na ograniczong liczbe
funkcjonujacych w tym czasie wsp6lnych zespoléw dochodze-
niowo-§ledczych, cho¢ stat si¢ on podstawa pdzniejszych uméw
o JIT,

SWIADOMA, ze od 2003 roku powotano znaczng liczbe wspél-
nych zespoléw dochodzeniowo-sledczych i ze obecnie istnieje
o wiele wigksza gotowos$¢ do ich powolywania niz kilka lat
temu,

MAJAC NA UWADZE, ze taki wzér umowy powinien by¢ szcze-
gélowy, ale réwniez elastyczny, aby zagwarantowaé wlasciwym
organom mozliwo$¢ dostosowania go do szczeg6lnych okolicz-
nodci kazdego przypadku,

() Dz.U. C 197 z 12.7.2000, s. 3.
() Dz.U. L 162 z 20.6.2002, s. 1.
() Dz.U. C 121 z 23.5.2003, s. 1.

PRZEKONANA, ze profesjonaliSci potrzebuja uaktualnionego
wzoru opartego na najlepszych praktykach przy powolywaniu
wspolnych zespoléw dochodzeniowo-sledczych,

MAJAC NA UWADZE wnioski sieci ekspertow JIT powolanej
w 2005 roku (*), w szczeg6lnosci konkluzje wypracowane na
jej trzecim, czwartym i piatym posiedzeniu, ktére mialy miejsce
w listopadzie 2007 roku (°), grudniu 2008 roku (°) i grudniu
2009 roku ('), jak réwniez najlepsze praktyki i doswiadczenia
Eurojustu i Europolu,

MAJAC NA UWADZE, ze odkad rozwinigto praktyki
w powolywaniu i dzialaniu wspdlnych zespotéw dochodze-
niowo-§ledczych — z odpowiednim uwzglednieniem probleméw
i trudnosci dotychczas napotkanych — uznano za konieczne, by
zastgpi¢ wzér umowy opracowany na podstawie zalecenia Rady
z 2003 roku wzorem uaktualnionym,

UWZGLEDNIAJAC fakt, Ze potrzeba ta zostala réwniez wyrazona
w programie sztokholmskim, w ktérego pkt 4.3.1 stwierdzono,
ze nalezy uaktualni¢ wzér umowy o powolaniu wspdlnych
zespotéw dochodzeniowo-$ledczych,

UWZGLEDNIAJAC fakt, Ze gldwnym celem JIT jest uzyskanie
informacji i dowoddéw dotyczacych dochodzenia w sprawie
przestepstwa, do ktérego celéw JIT zostal powolany,

(*) Dok. 11037/05 Crimorg 67 Enfopol 88.

(°) Dok. 5526/08 Crimorg 14 Enfopol 13 Eurojust 7 Copen 10.

(®) Dok. 17512/08 Crimorg 217 Enfopol 265 Eurojust 118 Copen
262.

(') Dok. 17161/09 Crimorg 180 Eurojust 73 Enfopol 310 EJN 39
Copen 243 Enfocustom 137.



C 702

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

19.3.2010

ZACHECA wlasciwe organy panstw czlonkowskich, ktére pragna powolaé wspélny zespot dochodzeniowo-
Sledczy zgodnie z decyzja ramowa i konwencjg wraz z odno$nymi organami z innych paristw czlonkow-
skich, by postugiwaly si¢, w odpowiednich przypadkach, wzorem umowy przedstawionym w zalaczniku do
niniejszej rezolucji w celu uzgodnienia sposobu funkcjonowania wspdlnego zespotu dochodzeniowo-led-

czego.

Sporzadzono w Brukseli dnia 26 lutego 2010 r.

W imieniu Rady
F. CAAMANO
Przewodniczgcy
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ZALACZNIKA

WZOR UMOWY O POWOLANIU WSPOLNEGO ZESPOLU DOCHODZENIOWO-SLEDCZEGO

Zgodnie z art. 13 Konwencji o wzajemnej pomocy w sprawach karnych pomiedzy panstwami cztonkowskimi
Unii Europejskiej z dnia 29 maja 2000 r. (!) (zwanej dalej ,konwencjy”) oraz decyzja ramowa Rady z dnia
13 czerwca 2002 r. w sprawie wspélnych zespoléw dochodzeniowo-§ledczych (?) (zwana dalej ,decyzja

ramowg”)

1. Strony umowy

Nastepujace strony zawarly umowe o powolaniu wspdlnego zespotu dochodzeniowo-§ledczego (zwanego dalej ,JIT”):

1. (Nazwa pierwszej wlasciwej agencjifwlasciwego organu panstwa czlonkowskiego jako strony umowy)

oraz

2. (Nazwa drugiej wlasciwej agencji/wlasciwego organu panstwa czlonkowskiego jako strony umowy)

3. (Nazwa ostatniej wlaSciwej agencji/wlasciwego organu pafistwa czlonkowskiego jako strony umowy)

Strony umowy moga zdecydowal za wspdlnym porozumieniem o zaproszeniu agencjiforganu innych panstw
cztonkowskich do przystapienia do tej umowy. Ewentualne porozumienia z pafstwami trzecimi, organami wiasci-
wymi ze wzgledu na postanowienia przyjete w ramach Traktatéw i z organami miedzynarodowymi uczestniczacymi
w dzialaniach JIT — zob. dodatek L.

. Cel JIT

Umowa obejmuje powolanie JIT w nastepujacym celu:

Opis konkretnego celu JIT. Powinien on zawiera¢ okolicznosci przestgpstwa lub przestgpstw, w ktérych sprawie
prowadzone jest dochodzenie/Sledztwo (data, miejsce i rodzaj przestgpstwa).

Strony moga zmieni¢ definicje konkretnego celu JIT za wsp6lnym porozumieniem.

. Podejscie

Strony umowy uzgadniaja plan dzialania operacyjnego przedstawiajacy sposob, w jaki majg zosta¢ osiagnigte cele

JIT ©).

. Okres objety umowg

Zgodnie z art. 13 ust. 1 konwencji i art. 1 ust. 1 decyzji ramowej wspélne zespoly dochodzeniowo-Sledcze sa
powolywane na czas okre$lony. Zgodnie z niniejsza umowa przedmiotowy JIT moze dziata¢ przez nastgpujacy okres:

() Dz.U. C 197 z 12.7.2000, s. 3.
(3 Dz.U. L 162 z 20.6.2002, s. 1.
(%) W $wietle odpowiednich przepisow krajowych i nakladanych przez nie obowigzkéw informacyjnych, plan dzialania operacyjnego

mozna wiaczy¢ do umowy o JIT w charakterze zalacznika lub moze on by¢ traktowany jako oddzielny dokument poufny. We
wszystkich przypadkach wiasciwe organy, ktére podpisuja umowe, sa Swiadome tresci planu dzialania operacyjnego. Plan dzialania
operacyjnego musi by¢ dokumentem elastycznym, zawierajgcym praktyczne ustalenia w sprawie wspélnej strategii oraz sposobu
realizacji celéw JIT przedstawionych w art. 2, w tym praktyczne ustalenia nie ujete w inny sposéb w tej umowie.

Lista kontrolna dotyczaca punktow zwigzanych z ewentualng treScig planu dziatania operacyjnego jest przedstawiona w dodatku IV do
niniejszego wzoru umowy.
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(Z

od

[poda¢ date]

do

[podaé date]

Data wygas$niecia okreslona w niniejszej umowie moze zostal przesunigta za zgoda stron w formie przewidzianej
w dodatku II do niniejszego wzoru umowy.

5. Pafistwo czlonkowskie (pafistwa czlonkowskie), w ktérym (-ch) bedzie dziataé JIT

JIT bedzie dziala¢ w panstwie czlonkowskim (panstwach czltonkowskich) okreslonym(-ch) ponizej:

[Okresli¢ pafistwo lub panstwa czlonkowskie, w ktérych ma dziataé JIT]

Zgodnie z art. 13 ust. 3 lit. b) konwengji i art. 1 ust. 3 lit. b) decyzji ramowej zespot prowadzi dziatania zgodnie
z prawem panstwa czlonkowskiego, w ktorym dziata w danym okresie. Jesli JIT przeniesie swoja bazg operacyjna do
innego panstwa czlonkowskiego, obowigzywac bedzie prawo tego panstwa czlonkowskiego.

. Szef(owie) JIT (')
Strony wyznaczyly nastgpujaca osobg, ktdra bedzie przedstawicielem wlasciwych organdéw w panstwie czlonkowskim

(panstwach cztonkowskich), w ktérych dziata zespdl, na szefa JIT; pod jego kierownictwem czlonkowie JIT musza
wykonywaé swoje zadania w pafistwie cztonkowskim, do ktérego on nalezy:

Stopieri i przynalezno§¢ (wymiar
Panstwo czlonkowskie | Oddelegowany z (nazwa organu) Imi¢ i nazwisko sprawiedliwosci, policja lub inny
wihasciwy organ)

Jesli ktorakolwiek z wyzej wymienionych oséb nie bedzie mogla pelni¢ swoich obowigzkéw, w dodatku do niniejszej
umowy za zgodg stron niezwlocznie wyznacza sie zastepce. W pilnych przypadkach wystarczajace jest przestanie
przez strony JIT listownego powiadomienia o zastgpstwie. Takie powiadomienia s3 nastgpnie potwierdzane
w dodatku do umowy.

. Czlonkowie JIT

Oprécz 0s6b, o ktérych mowa w art. 6, nastgpujace osoby (?) sa cztonkami JIT:

Stopieni i przynaleznos¢
Oddelegowany z (nazwa | Nazwisko/numer identy- | (wymiar sprawiedliwosci,

organu) fikacyjny (') policja lub inny wlasciwy
organ)

Panstwo cztonkowskie Rola

(") Gdy istnieja stuszne podstawy, by chroni¢ tozsamo$¢ co najmniej jednego czlonka JIT, np. w przypadku tajnych dochodzen lub
w przypadkach terroryzmu wymagajacych maksymalnego bezpieczenistwa, osobom tym nalezy przypisa¢ numery identyfikacyjne,
jezeli jest to zgodne z prawodawstwem krajowym panstwa czlonkowskiego bedacego strong umowy. Przypisane numery musza
by¢ zawarte w poufnym dokumencie. Jedli nie bedzie mozliwe przypisanie numeru identyfikacyjnego, mozna uzgodnié, by
tozsamos$¢ czlonkéw przedstawi¢ w dokumencie poufnym zalgczonym do niniejszej umowy i udostgpnionym stronom tejze
umowy.

Jesli ktérakolwiek z wyzej wymienionych oséb nie bedzie mogla pelni¢ swoich obowigzkéw, niezwlocznie wyznacza
si¢ zastgpcg w dodatku do niniejszej umowy lub za posrednictwem pisemnego powiadomienia wystanego przez
wiasciwego szefa JIT.

(") Zastosowanie ma art. 1 ust. 3 lit. a) decyzji ramowej, tj. szef zespolu jest przedstawicielem wlasciwego organu uczestniczacego

w dochodzeniach w sprawach karnych panstwa cztonkowskiego, w ktorym dziala zespol.

W sklad JIT moga wchodzi¢ przedstawiciele wymiaru sprawiedliwo$ci, policji lub innych whasciwych organéw pehnigcych funkcje
dochodzeniowo-sledcze.

W tym punkcie mozna uwzgledni¢ cztonkéw Eurojustu, jesli dziatajg jako whasciwe wladze krajowe, o ktérych mowa w art. 9f decyzji
Rady 2002/187|WSiSW z dnia 28 lutego 2002 r. ustanawiajgcej Eurojust w celu zintensyfikowania walki z powazna przestepczoscia.
Sa to krajowi czlonkowie Eurojustu, ich zastepcy i asystenci, jak réwniez inne osoby, ktére zgodnie ze swoim prawodawstwem
krajowym s3 réwniez czlonkami biura krajowego tj. s3 oddelegowanymi ekspertami krajowymi.

Przedmiotowe organy policyjne moga obejmowal roéwniez czlonkdéw krajowych jednostek Europolu z panstw czlonkowskich. Te
krajowe jednostki maja siedzibe w panstwach cztonkowskich i s krajowymi organami policji. Nawet oficerowie facznikowi panstw
cztonkowskich w Europolu zachowuja w zasadzie swoje zdolnosci do dziatania w charakterze krajowych organéw policji.
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10.

11.

12.

13.

. Osoby uczestniczace w JIT

Postanowienia dotyczace osob uczestniczacych (') w JIT sg przedstawione w odpowiednim dodatku do niniejszej
umowy.

. Dowody

Strony powierzaja szefowi lub cztonkowi (cztonkom) JIT zadanie polegajace na doradzaniu w zakresie uzyskiwania
dowodéw. Ich rola obejmuje udzielanie wskazowek cztonkom JIT co do aspektéw i procedur uwzglednianych
w trakcie gromadzenia dowodéw. W tym miejscu nalezy wskazaé osobe (osoby) pelnigca(-e) t¢ funkcje.

W planie dzialania operacyjnego strony moga informowa¢ si¢ o skladaniu zeznaf przez czlonkéw JIT.
Ogélne warunki umowy
Ogodlnie rzecz ujmujac, warunki zawarte w art. 13 konwencji i decyzji ramowej obowigzujg w zakresie, w jakim sa

realizowane przez kazde pafstwo czlonkowskie, w ktorym dziata JIT.

Zmiany do umowy

Zmiany do niniejszej umowy, obejmujace m.in. nastepujace elementy:

a) wlaczenie nowych czlonkéw do JIT;

b) zmiany celu, o ktérym mowa w art. 2 niniejszej umowy;

¢) dodatkowe clementy lub zmiany do obecnych artykuldw.

sa wprowadzane w formie przewidzianej w dodatku III do niniejszego wzoru umowy, sg podpisywane przez strony
i sa zalgczane do pierwotnej wersji.
Ocena wewngtrzna

Przynajmniej co p6t roku szefowie JIT dokonuja przegladu osiagnietych postepéw w zakresie celu ogdlnego JIT oraz
okreslaja i rozwigzuja wszelkie wykryte w ten sposéb problemy.

Po zakoficzeniu dzialania JIT strony moga w odpowiednich przypadkach zorganizowaé posiedzenie, by oceni¢
wyniki JIT.

JIT moze sporzadzi¢ sprawozdanie z operacji, w ktérym mozna przedstawi¢ sposob, w jaki zrealizowano plan
dzialania operacyjnego i osiggnigte wyniki.

Konkretne ustalenia dotyczgce umowy (aby umowa nie byla zbyt zawila, niektére lub wszystkie kwestie,
o ktérych mowa w pkt. 13.1-13.11 mozna umiesci¢ w planie dzialania operacyjnego)

Nastepujace specjalne ustalenia moga mie¢ zastosowanie do niniejszej umowy (nalezy zauwazy¢, ze niektore
z tych aspektéw s réwniez uregulowane w konwencji i w decyzji ramowej):

(Do wprowadzenia, o ile ma zastosowanie. Celem nast¢pujacych podrozdzialéw jest uwypuklenie ewentualnych
dziedzin, ktére wymagaja szczegblowego opisania).

13.1. Zasady, na ktérych podstawie mozna wykluczy¢ oddelegowanych czlonkéw JIT po podjeciu $rodkéw
dochodzeniowo-§ledczych

13.2. Okreslone warunki, na ktérych oddelegowani czlonkowie moga prowadzi¢ dochodzenia na terytorium
panstwa czlonkowskiego, w ktérym prowadzona jest operacja

13.3. Okreslone warunki, na ktérych oddelegowany czlonek JIT moze zwréci¢ si¢ do swoich organéw
krajowych, by podjely $rodki, o ktére poprosit zespdl, bez przedstawiania pisma z wnioskiem

(") Osoby uczestniczace w JIT sg wyznaczane przez panstwa trzecie, Eurojust, Europol, Komisje (OLAF), organy wilasciwe ze wzgledu na

postanowienia przyjete w ramach Traktatow oraz organizacje miedzynarodowe uczestniczace w dziataniach JIT, bedace stronami
umowy przewidzianej w dodatku I do niniejszego wzoru umowy.
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13.10.

13.10.bis

13.11.

Warunki, na ktérych oddelegowani cztonkowie mogg wymienia¢ si¢ informacjami uzyskanymi od
delegujacych organéw

Postanowienia dotyczace mediow, w szczegdlnosci konieczno$¢ konsultowania si¢ przed przedstawia-
niem komunikatéw prasowych i oficjalnych not informacyjnych.

Postanowienia dotyczace poufnosci niniejszej umowy

Nalezy okresli¢ jezyk uzywany do lacznosci

Okreslone postanowienia dotyczace wydatkow:

13.8.1. Postanowienia dotyczace ubezpieczenia oddelegowanych czlonkow JIT;

13.8.2. Postanowienia dotyczgce wydatkéw na tlumaczenia pisemne i ustne, zakladanie podstuchu itd.

13.8.3. Postanowienia dotyczace tlumaczenia np. otrzymanych dokumentéw na jezyk innych
czlonkéw JIT, jak réwniez na oficjalny jezyk uzywany do lacznosci (jesli jest on inny) poniewaz
moze to pociagnac za sobg znaczne (niepotrzebne) wydatki;

13.8.4. Postanowienia dotyczace wydatkoéw lub przychodéw wynikajacych z zajetych aktywow.

Mozna przedstawi¢ warunki udzielania niezbednej pomocy w ramach konwencji oraz innych porozu-
mien

Okreslone zasady ochrony danych
Poufnos¢ i wykorzystanie juz istniejacych informacji lub informacji uzyskanych w trakcie dziatania JIT

Warunki posiadania broni lub postugiwania si¢ nig przez oddelegowanych czlonkéw

Sporzadzono w (miejsce podpisania), (data)

(Podpisy wszystkich stron)
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Dodatek I

DO WZORU UMOWY O POWOLANIU WSPOLNEGO ZESPOLU DOCHODZENIOWO-SLEDCZEGO

Osoby uczestniczace w JIT

Porozumienie z Europolem/Eurojustem/Komisja (OLAF), organami wiasciwymi ze wzgledu na postanowienia przyjete
w ramach Traktatow, innymi organami migdzynarodowymi lub paristwami trzecimi

1. Strony porozumienia

Nazwa pierwszej strony umowy, ktéra nie jest panstwem czlonkowskim

Nazwa ostatniej strony umowy, ktdra nie jest panstwem czlonkowskim (o ile stron jest wigcej niz jedna)

oraz

Nazwa pierwszej wlasciwej agencji/wlasciwego organu panfistwa czlonkowskiego jako strony umowy

oraz

Nazwa drugiej wlasciwej agencji/wlasciwego organu panstwa czlonkowskiego jako strony umowy

(... oraz ...)

uzgodnily, Ze nastepujace osoby z (nazwy stron umowy, ktdre nie sq paristwami czlonkowskimi) beda uczestniczy¢ we
wspolnym zespole dochodzeniowo-Sledczym, powolanym umowa z dnia... (data i miejsce umowy, do ktdrej zatgczony jest
niniejszy dodatek).

2. Osoby uczestniczace w JIT

W JIT beda uczestniczy¢ nastgpujace osoby:

Oddelegowany z (nazwa

Panstwo/Organizacja agencjiforganu)

Imi¢ i nazwisko Stopien i przynaleznos¢ Rola

Pafistwo czlonkowskie... postanowito, ze jego krajowi czlonkowie Eurojustu beda uczestniczy¢é we wspdlnym zespole
dochodzeniowo-§ledczym jako wiasciwy organ krajowy (1).

Jesli ktorakolwiek z wyzej wymienionych osob nie bedzie mogla pelni¢ swoich obowiazkéw, wyznacza si¢ zastgpce
w dodatku do niniejszej umowy. W pilnych przypadkach wystarczy jesli strona przesle listowne powiadomienie
o zastepstwie. Takie powiadomienia sg nastgpnie potwierdzane w dodatku do umowy.

(") Skresli¢ ten ustep, jeli nie ma zastosowania.
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3. Konkretne ustalenia

Uczestnictwo wyzej wymienionych oséb bedzie podlegalo nastepujacym zasadom i bedzie stuzy¢ nastgpujacym celom:

3.1.  Pierwsza strona umowy, ktéra nie jest paristwem cztonkowskim

3.1.1. Cel uczestnictwa

3.1.2. Przekazane uprawnienia (ewentualnie)

3.1.3. Postanowienia dotyczace kosztow

3.1.4. Okreslone postanowienia dotyczace lub umozliwiajace osiggnigcie celu uczestnictwa

3.1.5. Inne okre$lone postanowienia lub warunki (')

3.1.6. Okreslone zasady ochrony danych.

3.2, Pierwsza strona umowy, ktéra nie jest paristwem czlonkowskim (o ile ma zastosowanie)

3.2.1. ...

4, Konkretne ustalenia zwigzane z uczestnctwem Europolu ()
4.1.  Zasady uczestnictwa

4.1.1. Personel Europolu uczestniczacy w JIT pomaga czlonkom zespotu zgodnie z decyzja o Europolu i zgodnie
z prawem krajowym panstwa czlonkowskiego, w ktérym dziala ten zespél.

4.1.2. Personel Europolu uczestniczacy w JIT dziala pod kierownictwem szefa (szeféw) zespotu okreslonego(-ych) w pkt
(-..) umowy i $wiadczy pomoc konieczng do osiagniecia celéw JIT okreSlonych przez szefa (szeféw) zespolu.

4.1.3. Personel Europolu ma prawo nie wykonywa¢ zadan, ktére uwaza za naruszenie obowigzkéw w rozumieniu decyzji
o Europolu. W takim przypadku czlonek personelu Europolu informuje dyrektora lub jego przedstawiciela.
Europol konsultuje si¢ z szefem (szefami) zespolu, aby znaleZ¢ wzajemnie satysfakcjonujace rozwiazanie.

4.1.4. Personel Europolu uczestniczacy w JIT nie uczestniczy w dzialaniach obejmujacych zastosowanie jakichkolwiek
srodkéw przymusu. Personel uczestniczacy z Europolu moze jednak pod kierownictwem szefa (szeféw) zespotu
uczestniczy¢ w dzialaniach operacyjnych JIT, aby na miejscu doradzac i pomagaé cztonkom zespolu stosujgcym
$rodki przymusu, o ile nie ma Zadnych ograniczen prawnych na szczeblu krajowym w miejscu dziatania zespotu.

4.1.5. Artykut 11 lit. a) Protokolu w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej nie ma zastosowania do
personelu Europolu uczestniczacego w JIT (3).

(") Na przyklad odniesienia do podstawowych lub majgcych zastosowanie ram prawnych itd.

(%) Zamiesci¢ wylacznie gdy Europol uczestniczy w JIT. Zasady te zostaly przyjete przez Rade Zarzadzajaca Europolu dnia 9 lipca 2009 r.
(dok. nr 3710-426r6), za$ wzor porozumienia o JIT zostal przyjety przez Rade Zarzadzajacg Europolu dnia 18 listopada 2009 r. (dok.
nr 2610-74r2) zgodnie z wymogami art. 6 ust. 2 decyzji o Europolu. Zaktualizowane informacje mozna znalez¢é na stronie interne-
towej Europolu: http:/[www.europol.europa.eu

(}) Protokdt w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej (wersja skonsolidowana), Dz.U. C 115 z 9.5.2008, s. 266.
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4.2.

4.2.1.

4.3.

4.4,

4.4.1.

4.4.2.

. Jezeli chodzi o przestgpstwa popelione przez pracownikéw Europolu lub przeciwko nim, to podczas dziatan

operacyjnych JIT pracownicy Europolu podlegaja prawu krajowemu, ktére ma zastosowanie od oséb
o poréwnywalnych funkcjach, tego panstwa cztonkowskiego, w ktérym odbywa si¢ operacja.

Rodzaj pomocy

Uczestniczacy personel Europolu bedzie — w odpowiedzi na potrzeby lub na prosbe — Swiadczyl pelen zakres ustug
wspierajacych Europolu, zgodnie z decyzjg Rady o Europolu. Ushugi te bedg obejmowac m.in. analityczne wsparcie
operacyjne i strategiczne, w szczegdlnosci przy pomocy pliku roboczego do celéw analizy (plikéw roboczych do
celow analizy) (nazwa(-y) pliku roboczego (plikéw roboczych) i powigzanych projektéw). W razie potrzeby lub
pros$by wyrazonej przez szefa(-6w) zespotu Europol moze wspiera¢ JIT, rozmieszczajgc ,mobilne biuro” Europolu
lub inny sprzet techniczny, jezeli jest on dostgpny i zgodny z normami bezpieczenstwa Europolu.

. Personel Europolu, uczestniczacy w JIT, moze wspomagaé wszystkie dziatania, w szczegdlnoéci przez dostarczenie

cztonkom JIT — w odpowiedzi na potrzebe wyrazong przez szefa (szeféw) zespolu — platformy tacznosci, wsparcia
strategicznego, technicznego i kryminalistycznego oraz taktycznej i operacyjnej wiedzy fachowej i doradztwa.

. Europol w granicach swoich ram prawnych ulatwia bezpieczna wymiang informacji migdzy stronami JIT

i panistwami nieuczestniczacymi iflub organami UE i organizacjami migdzynarodowymi, o ile taka potrzeba zostaje
wyrazona przez szefa (szeféw) zespotu.

Dostep do systeméw przetwarzania informacji Europolu

. Personel Europolu uczestniczacy w JIT ma dostgp do systeméw przetwarzania informacji Europolu, o ktérych

mowa w art. 10 decyzji o Europolu. Dostep ten — na czas trwania ich czlonkostwa w JIT — jest zgodny
z przepisami decyzji o Europolu i z majacymi zastosowanie normami bezpieczefistwa i ochrony danych.

. Personel Europolu moze bezposrednio wspdtpracowaé z cztonkami JIT i dostarczaé cztonkom i oddelegowanym

cztonkom JIT — zgodnie z decyzja o Europolu — informacje pochodzace z ktéregokolwiek elementu systeméow
przetwarzania informacji, o ktérych to systemach jest mowa w art. 10 decyzji o Europolu. Nalezy przestrzegaé
warunkow i ograniczen dotyczacych korzystania z tych informacji.

. Informacje uzyskane przez czlonka personelu Europolu, w czasie gdy wchodzit on w sklad JIT, mozna — za zgoda

panstwa czlonkowskiego, ktére dostarczylo te informacje, oraz na odpowiedzialno$¢ tego paristwa — whaczy¢ do
ktéregokolwiek elementu systeméw przetwarzania informacji, o ktorych mowa w art. 10 decyzji o Europolu, na
warunkach przedstawionych w tej decyzji.

Koszty i sprzgt

Panstwo czlonkowskie, w ktérym podejmowane sa $rodki dochodzeniowo-Sledcze, odpowiada za zapewnienie
sprzgtu technicznego (biur, telekomunikacji itd.) koniecznego do wykonania zadan i pokrywa zwiazane z tym
koszty. Dane panstwo czltonkowskie zapewnia réwniez lacznos$¢ biurowa i inny sprzet techniczny konieczny do
wymiany (zaszyfrowanych) danych. Koszty ponosi to panstwo cztonkowskie.

Europol pokrywa koszty poniesione w wyniku uczestnictwa personelu Europolu w JIT, w szczegdlnoéci zwigzane
z ubezpieczeniem i wynagrodzeniem personelu, jak rowniez koszty zakwaterowania i podrézy. Europol ponosi
réwniez koszty zwigzane ze sprzgtem specjalistycznym, o ktérym mowa w pkt 4.1 i 4.2 powyzej.

Data/podpisy (')

(") Podpisy stron porozumienia.
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Dodatek 11
DO WZORU UMOWY O POWOLANIU WSPOLNEGO ZESPOLU DOCHODZENIOWO-SLEDCZEGO
Umowa o przedluzeniu dzialania wspélnego zespolu dochodzeniowo-§ledczego

Zgodnie z art. 13 ust. 1 Konwengji o wzajemnej pomocy w sprawach karnych pomiedzy pafistwami cztonkowskimi Unii
Europejskiej z dnia 29 maja 2000 r. (') oraz art. 1 ust. 1 decyzji ramowej Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
wspdlnych zespotéw dochodzeniowo-§ledczych ():

Strony uzgodnily przedtuzenie dzialania wspdlnego zespotu dochodzeniowo-$ledczego (zwanego dalej ,JIT”) powotanego
umowa z [wprowadzi¢ datg] sporzadzong w [wprowadzi¢ miejsce podpisania], ktorej kopia jest zalgczona do niniejszej umowy.

Strony uwazaja, Ze dzialanie JIT nalezy przedluzy¢ poza okres, na ktéry zostal on powolany [wprowadzié date zakoticzenia
okresu], jako ze jego cel okreslony w art. [wprowadzi¢ artykut dotyczgcy celu JIT] nie zostal jeszcze osiagniety.

Okoliczno$ci wymagajace przedluzenia dzialania JIT zostaly dokladnie przeanalizowane przez wszystkie strony. Przedtu-
zenie dzialania JIT uwaza si¢ za konieczne do osiagnigcia celu, w ktérym ten JIT zostal powolany.

JIT bedzie zatem nadal prowadzit dzialalno$¢ do [wprowadzi¢ date zakoriczenia nowego okresu]. Powyzszy okres moze ulec
dalszemu przedtuzeniu przez strony za porozumieniem.

Data/podpis

() Dz.U. C 197 z 12.7.2000, s. 3.
() Dz.U. L 162 z 20.6.2002, s. 1.
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Dodatek 111

DO WZORU UMOWY O POWOLANIU WSPOLNEGO ZESPOLU DOCHODZENIOWO-SLEDCZEGO

sugerowane brzmienie zmian innych niz okres, na ktéry powolano JIT

Zgodnie z art. 13 ust. 1 Konwencji o wzajemnej pomocy w sprawach karnych pomigdzy pafistwami cztonkowskimi Unii
Europejskiej z dnia 29 maja 2000 r. (") oraz art. 1 ust. 1 decyzji ramowej Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
wspdlnych zespotéw dochodzeniowo-§ledczych (%), na ktérych mocy powotano wspdlny zespét dochodzeniowo-Sledczy:

Strony uzgodnily, Ze zmienig pisemng umowe o powolaniu wspélnego zespotu dochodzeniowo-$ledczego (zwanego dalej
JIT") z dnia [wprowadzi¢ date] sporzadzona w [wprowadziC miejsce], ktorej kopia jest zalaczona do niniejszej umowy.

Sygnatariusze uzgodnili, Ze powyzsza umowe nalezy zmieni¢ w nastgpujacy sposob:

1) (Zmiana ...)
2) (Zmiana ...)

Okoliczno$ci wymagajace zmiany umowy o JIT zostaly dokladnie przeanalizowane przez wszystkie strony. Zmiane(-y) do
umowy o JIT uwaza si¢ za konieczng(-e), by osiagna¢ cel, w ktérym ten JIT zostal powolany.

Data/podpis

() Dz.U. C 197 z 12.7.2000, s. 3.
() Dz.U. L 162 z 20.6.2002, s. 1.
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Dodatek IV

Propozycja listy kontrolnej planu dzialania operacyjnego (')
Strony moga odnie$¢ si¢ do nastepujacych punktow:
Wprowadzenie — opisac cel JIT. Tekst wykorzystany w ramach ,celu JIT” w umowie o JIT powinien zwykle wystarczy¢

Procedura operacyjna — okresli¢ prawdopodobne miejsce(-a) dziatan JIT, opisaé spos6b zarzadzania JIT i prowadzone
dochodzenia, uwzgledniajac prawodawstwo krajowe, wytyczne i procedury

Rola cztonkéw iflub 0s6b uczestniczacych w JIT — okresli¢ i opisal rézne role i zadania operacyjne kazdego cztonka
iflub osoby uczestniczacej w JIT (Sztab Wojskowy UE, Europol, Eurojust, OLAF) o ile nie zostalo to jeszcze opisane
w porozumieniui JIT

Specjalne lub konkretne Srodki, ktére nalezy wdrozy¢ — okresli¢ i opisa¢ dziatanie dochodzeniowo-$ledcze wyma-
gajace specjalnych $rodkéw lub procedur np. dzieci bedace podejrzanymi, ofiary, niebezpieczne lub wrogie $rodowisko

pracy
Operacje i uprawnienia dochodzeniowo-§ledcze — okresli¢ i opisa¢ specjalne techniki operacyjne lub dochodzeniowo-
Sledcze, ktére zostang zastosowane podczas dochodzenia np. obserwacja niejawna, informatorzy, tajni funkcjonariusze,
przechwytywanie lacznosci itd. oraz powigzane prawodawstwo/procedury

Wymiana informagji i }aczno$¢é — opisa¢ sposéb wymiany informacji i procedury facznosci oraz okresli¢ whasciwego
partnera lub agencje np. Europol, Eurojust, OLAF, SECI, Interpol; konieczne moze okaza¢ si¢ uzgodnienie jezyka
uzywanego do lacznosci; rozwazy¢ wykorzystanie bezpiecznych Srodkow lacznosci Europolu (SIENA) oraz plikéw
roboczych do celéw analizy jako sposobéw stworzenia bezpiecznego Srodowiska do przechowywania informacji szcze-
g6lnie chronionych

Ocena danych wywiadowczych i zadania — opisa¢ proces gromadzenia i opracowywania danych wywiadowczych oraz
wszelkie powiazane wytyczne

Dochodzenia finansowe — rozwazy¢ potrzebe $ledzenia ,$ladu pienigznego”

Gromadzenie dowodéw — okresli¢ wedlug jurysdykcji wszelkie prawodawstwo, wytyczne, procedury itd., ktore nalezy
bra¢ pod uwage, w tym wiasciwg agencj¢ lub jednostke, wymoég przettumaczenia materialtéw dowodowych

Sciganie przestepstw — okresli¢ wlasciwy organ w kazdym krajufjurysdykeji i wszelkie wytyczne zwiazane z decyzjami
o Sciganiu przestepstw, w tym role Eurojustu w tym procesie

Skladanie zeznafi - okresli¢ prawdopodobiefistwo i obowigzujgce procedury w kazdej jurysdykcji w zwigzku
z wymogiem przedstawiania dowodéw przez cztonkéw JIT

Ujawnianie — opisa¢ zasady i procedury dla wszystkich jurysdykcji, w ktorych prawdopodobnie bedzie dziataé JIT

Posiedzenia operacyjne i strategiczne — okresli¢ i opisal posiedzenia, ktére beda mialy miejsce, ich czestotliwosé
i uczestnikéw

Administracja i logistyka — wszelkie kwestie dotyczace administracji, sprzetu (takie jak wyposazenie biur, pojazdy,
sprzgt informatyczny i kazdy inny sprzgt techniczny), zasobéw, personelu, mediéw, kwestii poufnosci itd. nalezy zamie-
$ci¢ w tym punkcie:

— tlumaczenia,

— wyposazenie biur,

— pojazdy,

— inny sprzet techniczny.

(") Tres¢ planu dzialania operacyjnego podlega zmianom odzwierciedlajgcym kwestie praktyczne zwigzane z JIT. Plan dzialania operacyj-
nego powinien by¢ spojny z sekcjg 13 ,Konkretne ustalenia” umowy o JIT. Niektore elementy sekcji 13 mozna zamiesci¢ w planie
dzialania operacyjnego.
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OPINIE

EUROPEJSKI INSPEKTOR OCHRONY DANYCH

Opinia Europejskiego Inspektora Ochrony Danych na temat wniosku dotyczacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacego agencje do spraw zarzadzania operacyjnego

wielkoskalowymi systemami informatycznymi

w  przestrzeni wolnoéci, bezpieczenstwa

i sprawiedliwo$ci oraz na temat wniosku w sprawie decyzji Rady powierzajacej agencji
ustanowionej na mocy rozporzadzenia XX zadania dotyczace zarzadzania operacyjnego
systemami SIS II i VIS w zastosowaniu tytulu VI Traktatu UE

(2010/C 70/02)

EUROPEJSKI INSPEKTOR OCHRONY DANYCH,

Uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegblnosci jego art.16,

Uwzgledniajac Karte praw podstawowych Unii Europejskiej,
w szczegblnosci jej art. 8,

Uwzgledniajac dyrektywe 95/46/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony os6b
fizycznych  w  zakresie przetwarzania danych osobowych
i swobodnego przeplywu tych danych (),

Uwzgledniajac wniosek o opini¢ skierowany do Inspektora
w dniu 11 sierpnia 2009 r. na mocy art. 28 ust. 2 rozporzg-
dzenia (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie oséb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez insty-
tucje i organy wspélnotowe i o swobodnym przeplywie takich
danych (%),

WYDAJE NASTEPUJACA OPINIE:

[. WPROWADZENIE - KONTEKST OPINII
Opis wnioskéw

1. W dniu 24 czerwca 2009 r. Komisja przyjela pakiet prawo-
dawczy ustanawiajacy agencje do spraw zarzadzania opera-
cyjnego  wielkoskalowymi  systemami informatycznymi
w przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.
Pakiet sklada si¢ z wniosku dotyczacego rozporzadzenia

(') Dz.U. L 281 z 23.11.1995, s. 31.
(3 Dz.U. L 8 z 12.1.2001, s. 1.

Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacego przed-
miotowa agencj¢ oraz z wniosku w sprawie decyzji Rady
powierzajgcej tej agencji zadania dotyczgce zarzadzania
operacyjnego systemami SIS II i VIS w zastosowaniu tytulu
VI Traktatu UE (3). Oba wnioski szczegétowo omdwiono
w komunikacie przyjetym tego samego dnia (). W dniu
11 sierpnia 2009 r. wnioski i komunikat — wraz z oceng
skutkéw regulacji i jej streszczeniem — zostaly przekazane
Inspektorowi w celu zasiggniecia jego opinii (°).

2. Podstawg prawng proponowanego rozporzadzenia jest tytut
IV traktatu WE. Poniewaz wykorzystanie SIS II i VIS do
celéw wspdlpracy policyjnej i sadowej w sprawach karnych
opiera si¢ obecnie na tytule VI traktatu o UE, proponowa-
nemu rozporzadzeniu towarzyszy wniosek w sprawie
decyzji Rady oparty na tytule VI traktatu o UE.

3. Stosowne akty prawne ustanawiajace SIS II, VIS i Eurodac
stwierdzajg, Zze za zarzadzanie operacyjne tymi trzema
systemami odpowiada Komisja (°). W przypadku SIS II
i VIS ma to trwal jedynie przez okres przejsciowy,
a pozniej zarzadzanie ma przejaé organ zarzadzajacy. We
wspolnym oéwiadczeniu z dnia 7 czerwca 2007 r. Parla-
ment Europejski i Rada zwroécily si¢ do Komisji, by przed-
stawila — po przeprowadzeniu oceny skutkéw regulacji
i uwzglednieniu w niej rozwigzan alternatywnych -
niezbedne wnioski legislacyjne powierzajgce dlugotermi-
nowe zarzadzanie operacyjne systemem SIS II i VIS okre-
Slonej agenciji (7). Efektem tego sa obecne wnioski.

() Zob. COM(2009) 293 wersja ostateczna oraz COM(2009) 294

wersja ostateczna.

(*) Zob. COM(2009) 292 wersja ostateczna.

(’) Zob. SEC(2009) 836 wersja ostateczna oraz SEC(2009) 837 wersja
ostateczna.

(®) Zob. art. 15 rozporzadzenia (WE) nr 1987/2006 o SIS I (Dz.U.
L 381 z 28122006, s. 4), art. 26 rozporzadzenia (WE)
nr 767/2008 o VIS (Dz.U. L 218 z 13.8.2008, s. 60) oraz art. 13
rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2725/2000 (Dz.U. L 316
z 15.12.2000, s. 1).

(7) Zob. wspdlne oswiadczenie z dnia 7 czerwca 2007 r. zalaczone do
rezolucji legislacyjnej Parlamentu z dnia 7 czerwca 2007 r.
w sprawie proponowanego rozporzadzenia o VIS.
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4. Agencja ustanowiona na mocy proponowanego rozporzy-
dzenia bedzie w rzeczywistosci odpowiadaé za zarzadzanie
operacyjne nie tylko systemem SIS I i VIS, lecz takze
systemem Eurdodac i innymi ewentualnymi systemami
wielkoskalowymi.  Kwestia ,innych  wielkoskalowych
systeméw informatycznych” zostanie oméwiona w pkt
28-31 niniejszej opinii. W mys$l preambuly proponowa-
nego rozporzadzenia powierzenie jednej agencji kierow-
nictwa nad trzema wielkoskalowymi systemami informa-
tycznymi — a ewentualnie takze nad innymi — ma sluzy¢
wypracowaniu synergii, uzyskaniu korzysci skali, stwo-
rzeniu masy krytycznej oraz jak najskuteczniejszemu wyko-
rzystaniu kapitatu i zasobéw ludzkich (%).

. Proponowane rozporzadzenie ustanawia agencje regula-
cyjng posiadajaca autonomi¢ prawng, administracyjna
i finansowg oraz osobowos$¢ prawna. Agencja bedzie wyko-
nywa¢ zadania powierzone organowi zarzadzajacemu (lub
Komisji) w my$l aktéw prawnych ustanawiajacych SIS II,
VIS i Eurodac. Bedzie ponadto monitorowaé badania, a na
specjalny wniosek Komisji — wdrazaé projekty pilotazowe
z zakresu rozwoju wielkoskalowych systeméw informatycz-
nych lub zarzadzania operacyjnego takimi systemami
w ramach stosowania tytulu IV traktatu WE, a moze i w
szerszych ramach: obszaru wolnosci, bezpieczenstwa
i sprawiedliwosci (zob. pkt 28-31).

10.

Konsultagje z Inspektorem

. Inspektor z zadowoleniem przyjmuje wniosek o opini¢

w przedmiotowej sprawie i zaleca, by informacja
o konsultacjach znalazla si¢ w motywach wnioskéw, tak
jak zwykle dzieje si¢ to w przypadku tekstow ustawodaw-
czych, co do ktérych konsultowano si¢ z Inspektorem
w mysl rozporzadzenia (WE) nr 45/2001.

. Z Inspektorem konsultowano si¢ nieformalnie jeszcze

przed przyjeciem wniosku. Inspektor z zadowoleniem
przyjal te konsultacje, a teraz z satysfakcja odnotowuje,
ze  wigkszo§¢ jego uwag zostala  uwzgledniona
w ostatecznej wersji wniosku.

Oczywiscie Inspektor dokladnie przyglada si¢ tworzeniu
agencji, ktéra ma wzig¢ odpowiedzialno$¢ za wiasciwe
funkcjonowanie i bezpieczefistwo baz danych - takich jak
SIS II, VIS i Eurodac — zawierajacych duze iloci danych
osobowych. Jak wyjasni w niniejszej opinii, nie sprzeciwia
si¢ jej powstaniu, o ile ustanawiajacy(-ce) ja akt(y) ustawo-
dawczy(-cze) dostatecznie ograniczy(-cza) ewentualne
zagrozenia mogace mie¢ znaczny wplyw na prywatno$é
os6b fizycznych.

- Na struktur¢ administracyjng i zarzadeza agencji bed si¢ 11. Ta kwestia zostanie dokfadniej wyjasniona w czesci Il i IV,
sklada¢: zarzad (po jednym przedstawicielu kazdego jednak wczesniej — w czesci II — Inspektor chcialby sie zajaé
paistwa  czlonkowskiego oraz dwaj przedstawiciele skutkami, jakie dla obecnych wnioskéw bedzie mialo
Komisji), dyrektor wykonawczy (mianowany przez zarzad) wejscie w zycie w dniu 1 grudnia 2009 r. traktatu
oraz grupy doradcze wspierajace zarzad wiedzg fachowa z Lizbony. W czeSci V Inspektor przedstawi uwagi na
zwigzang z poszczeg6lnymi systemami informatycznymi. temat kilku szczegélowych przepiséw obu wnioskéw.
Obecnie wniosek przewiduje powolanie trzech grup dorad-
czych: do spraw SIS II, do spraw VIS i do spraw Eurodac.

II. SKUTKI TRAKTATU Z LIZBONY

. Proponowana decyzja Rady naklada na agencje zadania, 12. Wraz z wejsciem w zycie traktatu z Lizbony w dniu
ktore organowi zarzadzajgcemu powierzaja decyzja Rady 1 grudnia 2009 r. ksztalt prawny Unii Europejskiej
2007/533/WSiSW o SIS 1I oraz decyzja Rady znacznie si¢ zmienil. Dotyczy to zwlaszcza obszaru
2008/633/WSiSW o VIS (°). Proponowana decyzja umoz- wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwo$ci, w ktérym
liwia takze Europolowi obserwowanie posiedzen zarzadu poszerzono kompetencje UE i zmodyfikowano procedury
agengji, na ktorych omawiane s3 kwestie zwigzane z SIS ustawodawcze. Inspektor przyjrzal sie, jak zmiany
II i VIS. Europol moze takze wyznaczy¢ swojego przedsta- w traktatach wplywaja na przedmiotowe wnioski.
wiciela do grupy doradczej do spraw SIS II i grupy dorad-
czej do spraw VIS (19). Status obserwatora i mozliwo$é
wyznaczania przedstawiciela uzyska takze Eurojust, lecz
tylko w odniesieniu do SIS IL 13. Podstawg prawng, o ktorej méwi proponowane rozporzg-

dzenie, sa: art. 62 ust. 2 lit. a), art. 62 ust. 2 lit. b) pkt ii),

(]) Zob. motyw 5 proponowanego rozporzadzenia.

(°) Dz.U. L 205 z 7.8.2007, s. 63, oraz Dz.U. L 218 z 13.8.2008,
s. 129.

(1% Jezeli po przyjeciu proponowanej decyzji Rady w sprawie wystepo-

art. 63 ust. 1 lit. a), art. 63 ust. 3 lit. b) oraz art. 66 traktatu
WE. Tre§¢ tych artykuléw w duzym stopniu odpowiada
treci art. 77 ust. 1 lit. b), art. 77 ust. 2 lit. b), art. 77

wania przez organy Scigania panstw czlonkowskich oraz Europol
o poréwnanie z danymi Eurodac na potrzeby ochrony porzadku
publicznego (zob. COM(2009) 344 wersja ostateczna) Europol
uzyska dostep do Eurodac, prawdopodobnie uzyska taki sam status
wzgledem Eurodac. Zob. jednak krytyczng opini¢ Inspektora z dnia
7 pazdziernika 2009 r. na temat proponowanej decyzji Rady, jest
ona dostepna pod adresem: http:/[www.edps.europa.eu/EDPSWEB/
webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/
2009/09-10-07_Access_Eurodac_EN.pdf

ust. 2 lit. a), art. 78 ust. 2 lit. €), art. 79 ust. 2 lit. ¢) 74
TFUE. Procedura ustawodawcza, ktdrej nalezy przestrzegaé,
przyjmujac $rodki oparte na tej podstawie, nie zmieni sig:
zastosowanie miala i mie¢ bedzie wspéldecyzja, ktéra teraz
bedzie nosi¢ nazwe ,zwyklej procedury ustawodawczej”.
Wplyw zmiany w traktatach na podstawe prawng
i procedure ustawodawczg proponowanego rozporzadzenia
wydaje si¢ wigc niewielki.


http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2009/09-10-07_Access_Eurodac_EN.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2009/09-10-07_Access_Eurodac_EN.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2009/09-10-07_Access_Eurodac_EN.pdf
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14. Artykuly, na ktérych obecnie opiera si¢ proponowana — dalsze przestrzeganie obecnych uzgodnieni, czyli zarza-

15.

16.

17.

18.

decyzja Rady, to art. 30 ust. 1 lit. a), art. 30 ust. 1 lit. b)
oraz art. 34 ust. 2 lit. ¢) traktatu UE. W nowych traktatach
dawny art. 34 traktatu UE uchylono. Artykul 30 ust. 1
lit. a) zastapiono art. 87 ust. 2 lit. a) TFUE, ktéry to artykut
stanowi podstawe do podejmowania — w zwyklej proce-
durze  ustawodawczej -  Srodkéw  zwigzanych
z gromadzeniem, przechowywaniem, przetwarzaniem,
analizowaniem i  wymiang istotnych  informacji.
Artykut 30 wust. 1 lit. b) traktatu UE, mowiacy
o wspolpracy operacyjnej whasciwych organéw, zastgpiono
art. 87 ust. 3 TFUE przewidujacym specjalng procedure
ustawodawczg, w ktérej Rada stanowi jednomyslnie po
konsultacjach z Parlamentem Europejskim. Poniewaz
wspomniane procedury sg ze soba sprzeczne, podstawg
prawng decyzji Rady nie moga juz by¢ razem art. 87
ust. 2 lit. a) i art. 87 ust. 3 TFUE. Nalezy wiec dokonaé
wyboru.

Inspektor jest zdania, ze za podstawg proponowanego aktu
wystarczy art. 87 ust. 2 lit. a) TFUE. To najlepszy wybdr,
poniewaz zwykla procedura ustawodawcza wymaga
pelnego zaangazowania Parlamentu Europejskiego i daje
wnioskowi legitymacje demokratyczng ('!). Nalezy tu
podkresli¢, ze wniosek stuzy utworzeniu agencji odpowia-
dajacej za ochrong danych osobowych, czyli za przestrze-
ganie prawa podstawowego uznanego w art. 16 TFUE i w
art. 8 karty praw podstawowych, ktéra z dniem 1 grudnia
2009 r. stala si¢ wigzaca.

Uznanie art. 87 ust. 2 lit. a) TFUE za jedyna podstawe
prawng pozwoliloby ponadto Komisji polaczy¢ dwa obecne
wnioski w jeden akt ustanawiajacy agencje, czyli
w rozporzadzenie przyjmowane w zwyklej procedurze
ustawodawczej.

Inspektor w kazdym razie zwraca si¢ do Komisji o jak
najszybsze wyjasnienie tej kwestii.

III. USTANOWIENIE AGENC]I Z PUNKTU WIDZENIA
OCHRONY DANYCH

Jak wspomniano w pkt 3, Parlament Europejski i Rada
zwrécily sie do Komisji o przeanalizowanie rozwigzan
alternatywnych i przedstawienie wnioskow ustawodaw-
czych powierzajgcych dlugoterminowe zarzgdzanie opera-
cyjne systemami SIS II i VIS okreslonej agencji. System
Eurodac dodala sama Komisja. W ocenie skutkéw regulacji
Komisja wskazala pig¢ mozliwosci operacyjnego zarzg-
dzania tymi trzema systemami:

(") W tzw. wyroku w sprawie ditlenku tytanu Europejski Trybunat

Sprawiedliwosci szczegdlnie zwracal uwage na udzial Parlamentu
Europejskiego w procesie podejmowania decyzji, zob. wyrok
z dnia 11 czerwca 1991 r. Komisja przeciwko Radzie, sprawa
C-300/89 [Rec.] 1991, s. -2867, pkt 20.

19.

20.

21.

dzanie przez Komisje, co w przypadku SIS I i VIS
obejmuje delegowanie zadafi dwém panistwom czlon-
kowskim (Austrii i Francji)

— tak jak powyzej, a dodatkowo delegowanie zarzadzania
operacyjnego systemem Eurodac na organy panstw
cztonkowskich

— utworzenie nowej agencji regulacyjnej

— przekazanie zarzadzania operacyjnego Fronteksowi

— przekazanie zarzadzania operacyjnego systemem SIS II
Europolowi, a pozostawienie Komisji zarzadzania
systemem VIS i Eurodac.

Komisja przeanalizowala te mozliwosci pod czterema
wzgledami:  operacyjnym, zarzadczym, finansowym
i prawnym.

Dokonujac analizy prawnej, Komisja poréwnala, w jakim
stopniu wspomniane rozwigzania pozwalalyby skutecznie
chroni¢ podstawowe prawa i wolnosci, a zwlaszcza dbaé
o ochrong danych osobowych. Stwierdzita, ze pod tym
wzgledem  najlepsza  bylaby  mozliwos¢  trzecia
i czwarta (12). Jezeli chodzi o dwie pierwsze, Komisja zazna-
czyla, ze Inspektor moze mie¢ problemy z nadzorem,
o czym wspominano juz podczas tworzenia systemu SIS
. Zwrécila takze uwage na problem odpowiedzialnosci
prawnej wynikajacy z art. 288 traktatu WE (obecnie:
art. 340 TFUE), jezeli zaskarzone operacje bylyby wykony-
wane przez personel krajowy.

Inspektor zgadza si¢ z Komisja, ze dla dobra nadzoru
z jego strony najlepszym rozwigzaniem byloby, gdyby za
zarzadzanie operacyjne wielkoskalowymi systemami infor-
matycznymi, takimi jak SIS II, VIS i Eurodac, odpowiadal
pojedynczy europejski organ. Jego utworzenie rozwigzatoby
takze sprawe odpowiedzialnosci prawnej i majgcego zasto-
sowanie prawa. Do wszystkich dzialan takiego organu
zastosowanie mialoby rozporzadzenie (WE) nr 45/2001.

Powstaje jednak pytanie, ktéry lub jakiego rodzaju euro-
pejski organ mialby to by¢. Komisja rozwaza utworzenie
nowej agencji lub wykorzystanie dwoch istniejgcych juz
jednostek: Fronteksu i Europolu. Powaznym argumentem
przeciwko powierzeniu zarzadzania operacyjnego wielko-
skalowymi  systemami informatycznymi Fronteksowi
i Europolowi jest to, ze wykonujac swoje zadania, maja
one wlasny interes w korzystaniu z danych osobowych.
Przewidziano juz dostgp Europolu do SIS I i VIS,
omawiane jest takze prawodawstwo pozwalajace mu

(*?) Zob. ocena skutkéw regulacji, s. 32.
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22.

23.
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25.

na dostep do Eurodac (13). Inspektor jest zdania, ze najlepiej
byloby powierzy¢ polaczone zarzadzanie operacyjne wiel-
koskalowg baza danych, taka jak SIS II, VIS i Eurodac,
niezaleznemu organowi, ktéry nie ma wilasnych interesow
jako uzytkownik bazy danych. Zmniejszytoby to ryzyko
naduzy¢ w stosunku do danych. Przy tej okazji Inspektor
chcialby zwréci¢ uwage na podstawowg zasadg ochrony
danych, ktérg jest zasada celowosci, czyli nieuzywanie
danych osobowych do celéw niezgodnych z celem,
w ktorym dane zostaly pierwotnie przetworzone (4).

Jedyna mozliwoscia, ktérej Komisja nie oméwila, jest zarzg-
dzanie operacyjne przez nig sama, bez delegowania zadan
panstwom czlonkowskim. Ideg bliska tej mozliwosci jest
utworzenie agencji wykonawczej zamiast agencji regula-
cyjnej. Cho¢ z punktu widzenia ochrony danych nie ma
przeciwwskazan, by Komisja sama podjela te zadania
(Komisja nie jest uzytkownikiem systeméw), to Inspektor
za korzystne w praktyce uznaje utworzenie osobnej agencji.
Utworzenie agencji regulacyjnej, a nie wykonawczej byloby
dobre takze z tego wzgledu, ze agencja taka nie powsta-
laby, a jej zadania nie zostalyby okreslone jedynie na mocy
decyzji Komisji. Agencja w przewidzianym obecnie
ksztalcie zostalaby ustanowiona rozporzadzeniem przy-
jetym w zwyklej procedurze ustawodawczej, a wigc podle-
galaby decyzji demokratycznej.

Inspektor dostrzega zalety utworzenia niezaleznej agencji
regulacyjnej. Chciatby jednak podkresli¢, ze taka agencja
powinna powstaé dopiero wtedy, gdy jasno zdefiniowany
zostanie zakres jej dziatalnosci i zadan.

GLOWNE PROBLEMY
Z UTWORZENIEM AGENCJI

IV. DWA ZWIAZANE

Podczas obecnej prawodawczej i publicznej debaty nad
przedmiotowym wnioskiem wyrazano obawy, czy powsta-
jaca agencja nie stanie si¢ swego rodzaju Wielkim Bratem.
Obawy te wynikaja z ryzyka niezamierzonego rozrostu
funkcji (function creep) oraz z kwestii interoperacyjnosci
réznych  systeméw  informatycznych. Tym  dwém
problemom po$wigcona bedzie niniejsza czg$¢ opinii.

Zanim jednak Inspektor podejmie te kwestie, chcialby
poczyni¢ podstawowe zastrzezenie: jezeli temu samemu
organowi zarzadzajacemu powierzy si¢ wigksza liczbe wiel-
koskalowych systeméw informatycznych, ryzyko popel-
nienia bledéw czy niewlasciwego wykorzystania danych
osobowych moze wzrosnal. Calkowita liczba systemoéw,
ktérymi zarzadza jedna i ta sama agencja, powinna zatem
ogranicza¢ si¢ do liczby, przy ktérej wciaz mozna dosta-

() W drugiej kwestii zob. opinia Inspektora z dnia 7 pazdziernika

2009 r. przywolana w przypisie 10.

(") Zob. art. 4 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 45/2001.

26.

27.

28.

29.

tecznie dba¢ o gwarancje ochrony danych. Innymi slowy,
nie nalezy zakladaé, ze jednej agencji trzeba powierzyé
zarzadzanie operacyjne jak najwicksza liczbg wielkoskalo-
wych systeméw informatycznych.

IV.1. Niezamierzony rozrost funkgcji

W przedmiotowym przypadku obawa o niezamierzony
rozrost funkcji to obawa, ze nowa agencja bedzie mogla
z wlasnej inicjatywy — w stopniu, ktérego na razie nie
sposob przewidzie¢ — tworzy¢ i laczyé juz istniejace
i nowe wielkoskalowe systemy informatyczne. Inspektor
jest zdania, ze zjawiska tego mozna unikngé, jezeli po
pierwsze w akcie prawnym ustanawiajgcym agencj¢ ogra-
niczy si¢ i $ciSle zdefiniuje zakres jej (ewentualnej) dziatal-
nosci, a po drugie dopilnuje si¢, by zakres ten rozszerzaé
w my$l demokratycznej procedury decyzyjnej, ktéra na
0g0! jest zwykla procedura ustawodawcza.

Jezeli chodzi o zakres (ewentualnej) dziatalnosci agencii,
obecny wniosek w art. 1 wspomina o operacyjnym zarzg-
dzaniu systemem SIS II, VIS i Eurodac, a takze
o ,rozwijaniu innych wielkoskalowych systeméw informa-
tycznych i zarzadzaniu nimi w zastosowaniu tytulu IV
traktatu WE”. Aby zakres ten zdefiniowa¢, nalezy odpowie-
dzie¢ na trzy pytania, ktre nasuwa cytowany fragment:
czym jest ,rozwijanie”, czym jest ,wiclkoskalowy system
informatyczny” oraz co  oznacza sformulowanie
,W zastosowaniu tytulu IV traktatu WE’? Pytaniami tymi
zajmiemy si¢ — w odwrotnej kolejnosci — w dalszej czesci
opinii.

Co oznacza sformutowanie ,w zastosowaniu tytutu IV traktatu
WE”?

Sformulowanie ,w zastosowaniu tytulu IV traktatu WE”
ogranicza grupe wielkoskalowych systeméw informatycz-
nych, za ktére mialaby odpowiadaé agencja. Inspektor
widzi jednak, ze sformulowanie to ogranicza ewentualng
dzialalno$¢ agencji bardziej, niz wynikaloby to z tytulu
proponowanego rozporzadzenia, motywu 4 i motywu 10.
Roznig si¢ one od art. 1 w tym sensie, Ze maja szerszy
zakres: odwoluja si¢ do ,przestrzeni wolnosci, bezpieczen-
stwa i sprawiedliwosci”, a nie do ograniczonego obszaru
kompetencji okreslonego w tytule IV traktatu WE (wizy,
azyl, imigracja i inne polityki zwigzane ze swobodnym

przeplywem osob).

Rozréznienie miedzy tytulem IV traktatu WE a szerszym
pojeciem przestrzeni wolnosci, bezpieczenistwa
i sprawiedliwosci (ktére obejmuje takze tytul VI traktatu
UE) potwierdzono w art. 6 proponowanego rozporzg-
dzenia, ktéry w ust. 1 méwi o mozliwosci wdrazania
przez agencje projektow pilotazowych w zakresie rozwoju
wielkoskalowych ~ systeméw  informatycznych  lub
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zarzgdzania nimi w zastosowaniu tytubu IV traktatu WE,
a w ust. 2 — o mozliwosci wdrazania przez agencje
projektéw pilotazowych dotyczacych innych wielkoskalo-
wych systeméw informatycznych w  przestrzeni wolnosci,
bezpieczeristwa i sprawiedliwosci. Scisle rzecz biorac, art. 6
ust. 2 jest niezgodny z art. 1 proponowanego rozporza-
dzenia.

Sprzeczno$¢ miedzy art. 1 a tytulem proponowanego
rozporzadzenia, motywem 4 i 10 oraz art. 6 ust. 2 nalezy
usungé. Nawigzujac do podstawowego zastrzezenia poczy-
nionego w pkt 25, Inspektor stwierdza, ze na obecnym
etapie nalezaloby faktycznie ograniczy¢ obszar kompetencji
do wielkoskalowych systeméw informatycznych uzywa-
nych w zastosowaniu tytulu IV traktatu WE. Od dnia
1 grudnia 2009 r., kiedy to wszedl w zycie traktat
z Lizbony, oznaczaloby to ograniczenie kompetencji do
obszaréw polityki wspomnianych w rozdziale 2 tytulu
V TFUE. Po zdobyciu do$wiadczen i po pozytywnej ocenie
funkcjonowania agencji (zob. art. 27 wniosku oraz uwagi
w pkt 49) sformulowanie z art. 1 mozna by ewentualnie
poszerzy¢, tak by objelo caly obszar wolnosci, bezpieczen-
stwa i sprawiedliwosci, o ile decyzja taka zostalaby podjeta
w zwyklej procedurze ustawodawczej.

Jezeli jednak prawodawca opowie si¢ za zakresem wynika-
jacym z tytulu oraz motywoéw 4 i 10, nalezy doprecyzowaé
jeszcze jedng kwestie zwigzang z art. 6 ust. 2. W art. 6
ust. 2, inaczej niz w ust. 1, nie mowi si¢, ze wdrazanie
projektéw pilotazowych ma stuzy¢ rozwojowi wielkoskalo-
wych systeméw informatycznych czy operacyjnemu zarzg-
dzaniu nimi. Celowe rozréznienie migdzy oboma ustepami
i brak dodatkowego sformutowania w ust. 2 rodza pytanie,
co wilasciwe Komisja probowala powiedzie¢. Czy oznacza
to, ze w ramach projektéw pilotazowych, o ktérych mowa
w ust. 1, nalezy przeprowadzaé ocen¢ pod katem ewen-
tualnego rozwijania lub zarzadzania operacyjnego przez
nowa agencje i ze w przypadku projektéw pilotazowych,
o ktérych mowa w ust. 2, ocena taka nie jest przewidziana?
Jezeli faktycznie tak jest, nalezy to dokladniej wyjasnié
w tekscie, poniewaz brak tego stwierdzenia nie wyklucza
wdrazania takich systeméw przez agencje i zarzadzania
nimi. Jezeli Komisja miata na mysli co innego, takze nalezy
to wyjasnic.

Czym jest wielkoskalowy system informatyczny?

Pojecie ,wielkoskalowego systemu informatycznego” jest
do$¢ watpliwe. Nie zawsze istnieje zgoda co do tego,
ktory system mozna okresli¢ tym mianem, a ktérego nie.
Interpretacja tego pojecia ma istotne skutki dla zakresu
ewentualnej przyszlej dzialalnosci agencji. Wspdlng cecha
trzech  wielkoskalowych — systeméw  informatycznych,
o ktorych wyraznie wspomina wniosek, jest przechowy-
wanie danych w centralnej bazie danych, za ktora (obecnie)
odpowiada Komisja. Nie jest jasne, czy ewentualna przyszia
dzialalno$¢ agencji ma si¢ ograniczal do takich wiasnie
wielkoskalowych ~ systeméw informatycznych, czy tez
moze objaé systemy zdecentralizowane, w przypadku
ktérych odpowiedzialnos¢ Komisji polega tylko na rozwi-
janiu i konserwacji wspdlnej infrastruktury (np. system
z Priim czy europejski system przekazywania informacji

33.

34.

35.

(15

System  z

z rejestrow karnych (ECRIS)) (*°). Inspektor zacheca prawo-
dawcg, by w celu uniknigcia przyszlych nieporozumien
doprecyzowal pojecie wielkoskalowego systemu informa-
tycznego w kontekscie tworzenia agenciji.

Czym jest ,rozwijanie” wielkoskalowych systeméw informatycz-
nych?

Oprécz zarzadzania operacyjnego wielkoskalowymi syste-
mami informatycznymi agencja bedzie takze wykonywata
zadania okre$lone w art. 5 (Monitorowanie badan) i art. 6
(Projekty pilotazowe). Pierwszy z nich przewiduje monito-
rowanie stosownych badan i informowanie o nich Komisji.
Dzialania zwigzane z projektami pilotazowymi to ich wdra-
zanie z my$lg o rozwoju wielkoskalowych systeméw infor-
matycznych lub operacyjnym zarzadzaniu nimi (zob.
jednak uwagi w pkt 31). Artykul 6 okresla, jak nalezy
rozumie¢ stowo ,rozwéj”. Uzycie tego stowa w art. 1 suge-
ruje, jakoby agencja mogla z wlasnej inicjatywy podjaé sie
rozwoju  wielkoskalowych systeméw  informatycznych.
Wrykluczajg to jednak art. 6 ust. 1 i 2. Jasno stwierdzono
w nich, Ze agencja moze to zrobi¢ ,na wyrainy
i precyzyjny wniosek Komisji”. Innymi slowy, inicjatywa
w zakresie rozwijania nowych wielkoskalowych systeméw
informatycznych lezy po stronie Komisji. Wszelkie decyzje
o faktycznym utworzeniu nowego wielkoskalowego
systemu informatycznego powinny oczywiscie opieraé sig
na procedurach ustawodawczych przewidzianych w TFUE.
Aby dodatkowo zaakcentowaé tekst art. 6 proponowanego
rozporzadzenia, prawodawca mogtby dodaé na poczatku
art. 6 ust. 1 1 2 slowo ,wylacznie”.

Podsumowanie

Jak stwierdzono powyzej, niezamierzonego rozrostu funkgji
mozna unikng, jezeli po pierwsze w akcie prawnym usta-
nawiajgcym agencj¢ ograniczy si¢ i $ciSle zdefiniuje zakres
jej (ewentualnej) dzialalnosci, a po drugie dopilnuje si¢, by
zakres ten rozszerza¢ w demokratycznej procedurze decy-
zyjnej, ktora na ogot jest zwykla procedura ustawodawcza.
Obecny tekst zawiera juz warunki ograniczajace wspom-
niane ryzyko.

Do pewnego stopnia niejasny pozostaje dokladny zakres
ewentualnej dzialalnosci nowej agencji. Prawodawca powi-
nien przede wszystkim sprecyzowal i $wiadomie posta-
nowi¢, czy zakres dzialalnosci ogranicza si¢ do tytulu
V rozdzialu 2 TFUE, czy tez ewentualnie powinien obej-
mowa¢é wszystkie wielkoskalowe systemy informatyczne
powstajace w  przestrzeni wolnosci, bezpieczefistwa

Prim: zob. decyzje Rady 2008/615/WSiSW
i 2008/616/WSiSW z dnia 23 czerwca 2008 r. w sprawie inten-
syfikacji wspolpracy transgranicznej, szczegblnie w zwalczaniu
terroryzmu i przestepczo$ci  transgranicznej (Dz.U. L 210
z 6.8.2008, s. 1 oraz Dz.U. L 210 z 6.8.2008, s. 12) oraz opinie
Inspektora z dnia 4 kwietnia 2007 r. (Dz.U. C 169 z 21.7.2007,
s. 2) i z dnia 19 grudnia 2007 r. (Dz.U. C 89 z 10.4.2008, s. 1).
ECRIS: zob. decyzja Rady 2009/316/WSiSW z dnia 6 kwietnia
2009 r. w sprawie ustanowienia europejskiego systemu przekazy-
wania informacji z rejestrow karnych (ECRIS) (Dz.U. L 93
z 7.4.2009, s. 33) oraz opinia Inspektora z dnia 16 wrzesnia
2008 r. (Dz.U. C 42 z 20.2.2009, s. 1).
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i sprawiedliwo$ci. Nastepnie prawodawca powinien dopre-
cyzowal pojecie wielkoskalowego systemu informatycz-
nego w tym kontekScie i wyjasni¢, czy pojecie to odnosi
si¢ tylko do systeméw przechowujacych dane w centralnej
bazie danych, za ktéra odpowiadaja Komisja albo agengja.
W konfcu za$, chol art. 6 nie pozwala agencji rozwijaé
nowych systeméw informatycznych z wlasnej inicjatywy,
jego tekst mozna dodatkowo zaakcentowaé, dodajac
w ust. 1 i 2 (o ile drugi z nich zostanie zachowany)
stowo ,wylacznie”.

IV.2. Interoperacyjno$é

Pojecie interoperacyjno$ci nie jest jednoznaczne. Takie
stanowisko zajal Inspektor w uwagach z dnia 10 marca
2006 r. do komunikatu Komisji w sprawie interoperacyj-
nosci europejskich baz danych (19). W przypadku rozpatry-
wanej nowej agencji interoperacyjno$¢ nalezy rozumie¢
takze jako ryzyko, ze powierzenie jednej agencji zarza-
dzania operacyjnego kilkoma wielkoskalowymi systemami
informatycznymi oznaczaé bedzie uzycie podobnej techno-
logii we wszystkich systemach, co pozwoli je latwo stwo-
rzy¢  polgczenie miedzy nimi. Zasadniczo Inspektor
podziela te obawy. W uwagach z dnia 10 marca 2006 r.
stwierdzil, ze techniczna mozliwos¢ polaczenia réznych
wielkoskalowych = systeméw informatycznych to silna
zacheta do tego, by to robi¢. Warto przy tej okazji jeszcze
raz podkreslié, jak wazne sg przepisy o ochronie danych.
Inspektor zaznaczyl wiec, ze do interoperacyjnosci wielkos-
kalowych systeméw informatycznych nalezy dopuszczaé
tylko wtedy, gdy w pelni respektowane s3 zasady ochrony
danych, a zwlaszcza wczes$niej wspomniana zasada celo-
wosci (zob. pkt 21).

Ewentualna zacheta do fgczenia wielkoskalowych systeméw
informatycznych, jezeli umozliwia to stosowana techno-
logia, niekoniecznie wynika z ustanowienia nowej agencji.
Nawet gdyby jej nie bylo, systemy mozna by tworzyé
w sposéb podobny, co ewentualnie prowadzitoby do inter-
operacyjnosci.

Niezaleznie od wybranej struktury zarzadzania operacyj-
nego, decyzje o interoperacyjnosci mozna podjaé tylko
wtedy, gdy jest to zgodne z przepisami o ochronie danych
i gdy przestrzega si¢ zwyklej procedury ustawodawczej.
Z proponowanego rozporzadzenia jasno wynika, ze decyzji
takiej nie moze podja¢ agencja (zob. takze analiza
w pkt 33). Ujmujac to dobitniej — co wynika tez
z komunikatu Komisji z dnia 11 marca 2008 r.
w sprawie agencji europejskich — Komisja nie moze dele-
gowal na agencj¢ praw do przyjmowania tak ogélnego
srodka regulacyjnego (V7). Dopdki przedmiotowa decyzja
nie zostanie podjeta, agencja ma obowigzek zastosowaé
wlasciwe S$rodki bezpieczenstwa zapobiegajgce ewentual-
nemu polaczeniu wielkoskalowych systeméw informatycz-

Uwagi Inspektora z dnia 10 marca 2006 r. mozna znalezé pod

adresem: http:/[www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/
shared/Documents/Consultation/Comments/2006/06-03-10_
Interoperability_EN.pdf

(') COM(2008) 135 wersja ostateczna, s. 5.

39.

40.

41.

42.

nych, ktérymi zarzadza (co do $rodkéw bezpieczenstwa
zob. takze pkt 46 i 47).

O interoperacyjnosci  (planowanej lub  dopuszczanej
w przysztosci) moglby mowié kierowany przez Komisje
do agencji wniosek o wdrozenie projektu pilotazowego
w zakresie rozwoju nowych wielkoskalowych systemow
informatycznych, przewidziany w art. 6 proponowanego
rozporzadzenia. Powstaje pytanie, jaka procedure bedzie
stosowal Komisja w przypadku takich wnioskéw. Zawsze
jednak wniosek Komisji powinna poprzedza¢ przynajmniej
wstepna ocena tego, czy dany wielkoskalowy system infor-
matyczny jako taki, a zwlaszcza interoperacyjno$é, beda
zgodne z wymogami ochrony danych, a ogélniej —
z podstawa prawng ustanawiajgcg te systemy. Ponadto
czgdcig procedury poprzedzajacej wniosek moglyby byé
obowiazkowe konsultacje z Parlamentem Europejskim i z
Inspektorem. W kazdym razie Komisja powinna udostepni¢
swoj wniosek do agencji wszystkim stosownym zaintereso-
wanym stronom, w tym Parlamentowi i Inspektorowi.
Inspektor apeluje do prawodawcy, by doprecyzowal te
procedure.

V. UWAGI SZCZEGOLOWE

Motyw 16 i art. 25 proponowanego rozporzgdzenia: wzmianka
o rozporzgdzeniu (WE) nr 45/2001

Proponowane rozporzgdzenie ustanawia niezalezna agencje
regulacyjng posiadajgca osobowo$¢ prawng. W motywie 6
tego rozporzadzenia stwierdzono, ze agencja powstanie,
poniewaz organ zarzadzajacy powinien posiadaé auto-
nomi¢ prawng, administracyjng i finansowa. Jak juz
wspomniano w pkt 20, utworzenie pojedynczego organu
rozstrzyga kwestic odpowiedzialno$ci prawnej i kwestig
majgcego zastosowanie prawa.

W art. 25 proponowanego rozporzadzenia potwierdzono,
ze przetwarzanie informacji przez nowa agencje podlega
rozporzadzeniu (WE) nr 45/2001. W motywie 16 zazna-
czono ponadto, ze Inspektor ma prawo uzyskaé od agencji
dostep  do  wszystkich  informacji  niezbednych
w prowadzonych przez niego postgpowaniach.

Inspektor z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze w taki
wiasnie sposéb podkreslono zastosowanie rozporzadzenia
(WE) nr 45/2001 do dzialalno$ci nowej agencji. Wzmianki
o rozporzagdzeniu (WE) nr  45/2001  brakuje
w proponowanej decyzji Rady, choé jest jasne, ze agencja
bedzie zwigzana przepisami tego rozporzadzenia takze
wtedy, gdy baza danych bedzie wykorzystywana do prowa-
dzenia dzialalnosci w ramach wspdlpracy sadowej
i policyjnej w sprawach karnych. Nie ma powodu, by po
wejsciu w zycie traktatu z Lizbony, o ile prawodawca
podtrzyma zamiar przyjecia dwoch aktéw prawnych (zob.
uwagi w czesci II), nie wspomnie¢ o rozporzadzeniu (WE)
nr 45/2001 takze w motywach lub przepisach decyzji
Rady.


http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Comments/2006/06-03-10_Interoperability_EN.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Comments/2006/06-03-10_Interoperability_EN.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Comments/2006/06-03-10_Interoperability_EN.pdf
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Artykut 9 ust. 1 lit. o) proponowanego rozporzgdzenia: inspektor
ochrony danych

Inspektor z zadowoleniem przyjmuje takze fakt, Ze art. 9
ust. 1 lit. o) proponowanego rozporzadzenia wyraZnie
méwi o wyznaczeniu inspektora ochrony danych. Chcialby
podkreslié, ze wazne jest, by inspektora takiego wyznaczy¢
na wczesnym etapie, uwzgledniajac stanowisko Inspektora
w sprawie inspektoré6w ochrony danych (18).

Artykut 9 ust 1. lit. i) i j) proponowanego rozporzgdzenia: roczny
program prac i roczne sprawozdanie z dziatalnosci

W mysl rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 oraz aktéw
prawnych ustanawiajacych przedmiotowe systemy informa-
tyczne Inspektor sprawuje nadzoér nad agencjg. Jego upraw-
nienia, wymienione w art. 47 rozporzadzenia (WE)
nr 45/2001, najcz¢sciej przywoluje si¢ wtedy, gdy juz
dojdzie do naruszenia przepiséw o ochronie danych.
Inspektor jest zainteresowany regularnym otrzymywaniem
informacji o dziatalnosci agencji — nie tylko po fakcie, lecz
takze wczesniej. Wypracowal juz wraz z Komisja pewna
praktyke, ktéra odpowiada jego zapotrzebowaniu na infor-
macje. Inspektor wyraza nadzieje, ze ta satysfakcjonujgca
wspolpraca bedzie kontynuowana takze w przypadku
nowo ustanowionej agencji. W S$wietle powyzszego
Inspektor zaleca prawodawcy, by umiescit go w wykazie
adresatow rocznego programu prac i rocznego sprawoz-
dania z dziatalnosci, o ktérych mowa w art. 9 ust. 1
lit. i) i j) proponowanego rozporzadzenia.

Artykut 9 ust. 1 lit. r) proponowanego rozporzgdzenia: kontrole
przeprowadzane przez Inspektora

W art. 9 ust. 1 lit. r) proponowanego rozporzadzenia
mowa jest o sprawozdaniu Inspektora sporzadzanym po
kontroli przeprowadzanej w mysl art. 45 rozporzadzenia
(WE) nr 1987/2006 o SIS Il i art. 42 ust. 2 rozporzgdzenia
(WE) nr 767/2008 o VIS. Z obecnego tekstu wynika,
jakoby agencja miala pelng dowolno$¢ co do dzialan
pokontrolnych, w tym mozliwo$¢ catkowitego niezastoso-
wania si¢ do zalecen. Cho¢ agencja moze zglosi¢ uwagi do
sprawozdania i bedzie mogla swobodnie podejmowaé
decyzje co do realizacji zalecen Inspektora, catkowite nieza-
stosowanie si¢ do nich nie moze wchodzi¢ w gre. Inspektor
sugeruje wiec, by skresli¢ ten artykul lub zastapi¢ fragment
,oraz podejmuje decyzje w sprawie dziatan pokontrolnych”
fragmentem: ,oraz decyduje, jak w najwlasciwszy sposdb
zrealizowa¢ zalecenia pokontrolne”.

Artykut 9 ust. 1 lit. n), art. 14 ust. 6 lit. g) oraz art. 26
proponowanego rozporzgdzenia: przepisy bezpieczeristwa

W proponowanym rozporzadzeniu stwierdzono, ze
dyrektor wykonawczy przedklada zarzadowi do przyjecia
projekt niezbednych Srodkéw bezpieczenstwa, w tym
planu bezpieczefistwa (zob. art. 14 ust. 6 lit. g) oraz

Stanowisko Inspektora z dnia 28 listopada 2005 r., dostepne pod

adresem: http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB|webdav/site/mySite/
shared/Documents/EDPS/Publications/Papers/PositionP/05-11-28
DPO_paper_EN.pdf
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49.

art. 9 ust. 1 lit. n)). O bezpieczefistwie wspomina takze art.
26, ktéry zawiera przepisy bezpieczenstwa dotyczace
ochrony informacji niejawnych i informacji szczegdlnie
chronionych nieobjetych klauzulg poufnosci. Wspomina
on o decyzji Komisji 2001/844/WE, EWWiS, Euratom (!?)
z dnia 29 listopada 2001 r, a w ust. 2 — o zasadach
bezpieczefistwa dotyczacych  przetwarzania informacji
szczeg6lnie chronionych nieobjetych klauzulg poufnosci,
przyjetych i stosowanych przez Komisje Europejska. Poza
uwagami, ktére zostang przedstawione ponizej, Inspektor
zaleca, by prawodawca takze w ust. 2 odwolal si¢ do
konkretnych dokumentéw, poniewaz w obecnej formie
ustep ten jest do$¢ niejasny.

Inspektor chcialby zaznaczyé, ze szczegdlowe przepisy
bezpieczeristwa sg zawarte w aktach prawnych ustanawia-
jacych SIS II, VIS i Eurodac. Nie jest jasne, czy przepisy te
sa calkiem podobne ani czy s3 w pelni zgodne
z przepisami, o ktorych mowa w art. 26. Poniewaz plan
bezpieczefistwa  powinien  skutkowal  najwyzszym
poziomem bezpieczenistwa, Inspektor zaleca prawodawcy,
by zmienit art. 26 w szerszy przepis, ktéry w sposdb
bardziej ogdlny bedzie si¢ odnosi¢ do kwestii bezpieczen-
stwa i zawiera¢ wzmianki o stosownych przepisach aktow
prawnych ustanawiajagcych przedmiotowe trzy wielkoska-
lowe systemy informatyczne. Wczesniej nalezy jednak
oceni¢, w jakim stopniu przepisy, o ktérych mowa, sg do
siebie podobne i ze sobg zgodne. Nalezy ponadto powiazaé
tego rodzaju szerszy przepis z art. 14 ust. 6 lit. g) i art. 9
ust. 1 lit. n), ktére moéwiag o opracowywaniu
i przyjmowaniu $rodkéw bezpieczenstwa i planu bezpie-
czenstwa.

Artykut 7 ust. 4 i artykut 19 proponowanego rozporzgdzenia:
siedziba agengji

Inspektor jest $wiadomy, ze decyzja o umiejscowieniu
siedziby agencji, przewidziana w art. 7 ust. 4, jest
w duzym stopniu decyzjg polityczna. Mimo to zaleca, by
w $wietle art. 19, ktory jest po§wiecony umowie w sprawie
siedziby, wyboru dokona¢ na podstawie obiektywnych
kryteriow, takich jak dostgpna lokalizacja (najlepiej poje-
dynczy budynek przeznaczony wylacznie na agencje) oraz
mozliwo$¢ zapewnienia bezpieczenistwa budynku.

Artykut 27 proponowanego rozporzgdzenia: ocena

W art. 27 proponowanego rozporzadzenia mowa jest
o tym, ze w okresie trzech lat od daty podjecia przez
agencje obowiazkow, a nastepnie co pigé lat zarzad zleca
przeprowadzenie niezaleznej zewnetrznej oceny na
podstawie zakresu zadan ogloszonego przez zarzad po
konsultacji z Komisjg. Aby mie¢ pewno$¢, ze elementem
tego zakresu zadail bedzie ochrona danych, Inspektor
zaleca prawodawcy, by wyraznie o tym wspomnial
w ust. 1. Inspektor ponadto zwraca si¢ do prawodawcy, by
w ust. 2 wymienit przykladowe zainteresowane strony,
a wéréd nich Inspektora. Zaleca prawodawcy takze, by
wymienil Inspektora wirdd instytucji otrzymujacych doku-
menty, o ktérych mowa w ust. 3.

(") Dz.U. L 317 z 3.12.2001, s. 1.
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VI. WNIOSKI I ZALECENIA
50. Inspektor zaznacza przede wszystkim, ze nie mozna oprzeé

51.

52.

53.

54.

proponowanej decyzji Rady na dwdch artykulach TFUE,
ktérymi zastapiono artykuly TUE bedace obecnie podstawa
wniosku. Inspektor zwraca si¢ do Komisji, by wyjasnila t¢
kwesti¢ i zastanowila sie, czy jako podstawy prawnej nie
zastosowaé artykutu dajacego jak najwigcej uprawnien
Parlamentowi Europejskiemu oraz czy nie polaczy¢ obu
wnioskéw w jedno rozporzadzenie.

Inspektor przeanalizowal rézne mozliwosci zwigzane
z operacyjnym zarzadzaniem SIS II, VIS i Eurodac,
i dostrzega korzysci, ktére moga wynikna¢ ze stworzenia
agengji regulacyjnej do zarzadzania operacyjnego niektd-
rymi  wielkoskalowymi  systemami  informatycznymi.
Inspektor podkresla jednak, ze agencja taka powinna
powsta¢ dopiero wtedy, gdy jasno zdefiniowany zostanie
zakres jej dzialalnosci i zadan.

Inspektor omoéwil dwa ogélne problemy, jakie pod
wzgledem ochrony danych niesie ustanowienie agencji:
ryzyko niezamierzonego rozrostu funkcji oraz konsek-
wengcje interoperacyjnosci systemow.

Inspektor jest zdania, ze niezamierzonego rozrostu funkcji
mozna unikngé, jezeli po pierwsze w akcie prawnym usta-
nawiajacym agencje ograniczy si¢ i Scisle zdefiniuje zakres
jej (ewentualnej) dzialalnosci, a po drugie dopilnuje si¢, by
zakres ten rozszerza¢ w demokratycznej procedurze decy-
zyjnej. Inspektor odnotowuje, ze obecne wnioski zawieraja
juz takie warunki, ale pewne niejasnoSci pozostajg. Zaleca
wigc prawodawcy:

— by sprecyzowal i $wiadomie postanowil, czy zakres
dzialalnosci  agencji  ogranicza si¢ do  tytulu
V rozdzialu 2 TFUE, czy tez ewentualnie powinien
obejmowaé wszystkie wielkoskalowe systemy informa-
tyczne powstajace w przestrzeni wolnosci, bezpieczeni-
stwa i sprawiedliwosci,

— by doprecyzowal pojecie wielkoskalowego systemu
informatycznego w kontekscie utworzenia agencji
i wyjasnil, czy pojecie to odnosi si¢ tylko do systeméw
przechowujacych dane w centralnej bazie danych, za
ktérg odpowiadaja Komisja albo agencja,

— by dodatkowo zaakcentowal tekst art. 6, dodajac
w ust. 112 (o ile ust. 2 zostanie zachowany) stowo
,Wylacznie”.

Ogodlnie rzecz biorac, Inspektor jest zaniepokojony niejas-
nosciami wokét ewentualnej interoperacyjnosci wielkoska-
lowych systeméw informatycznych. Powstania agencji nie

55.

uwaza jednak za najgroZniejszy czynnik w tym kontekscie.
Zauwaza, ze agencja nie bedzie mogla z wlasnej inicjatywy
decydowaé o interoperacyjnodci. Inspektor zacheca prawo-
dawcg, by w kontekscie proponowanych projektéw pilota-
zowych doprecyzowal, jaka procedurg ma si¢ postugiwac
Komisja, zanim wystapi z wnioskiem o projekt pilotazowy.
Zdaniem Inspektora na procedure takg powinna si¢ skladaé
ocena — wymagajaca ewentualnie konsultacji z Par-
lamentem Europejskim i z Inspektorem — tego, jak inicja-
tywa wynikajaca z takiego wniosku moze wplyna¢ na
ochrong danych.

Ponadto kilka

zalecen:

Inspektor  przedstawia szczegblowych

— by umiesci¢c go w wykazie adresatow rocznego
programu  prac i  rocznego  sprawozdania
z dzialalnosci, o ktérych mowa w art. 9 ust. 1 lit. i)
i j) proponowanego rozporzadzenia,

— by skresli¢ art. 9 ust. 1 lit. 1) proponowanego rozpo-
rzadzenia albo zastapi¢ fragment ,oraz podejmuje
decyzje w sprawie dzialann pokontrolnych” fragmentem:
,soraz decyduje, jak w najwlasciwszy sposéb zrealizowad
zalecenia pokontrolne”,

— by zmieni¢ art. 26 proponowanego rozporzadzenia
w przepis, ktéry w bardziej ogdlny sposéb bedzie poru-
szal kwestie zasad bezpieczefistwa i zawieral wzmianki
o stosownych przepisach aktéw prawnych ustanawiajg-
cych trzy przedmiotowe wielkoskalowe systemy infor-
matyczne, oraz by powigzal tego rodzaju szerszy
przepis z art. 14 ust. 6 lit. g) i art. 9 ust. 1 lit. n)
proponowanego rozporzadzenia,

— w nawigzaniu do poprzedniego punktu — by zamiesci¢
w art. 26 ust. 2 proponowanego rozporzagdzenia
wzmianke o konkretnych dokumentach,

— by wybierajac siedzibe agencji, kierowac si¢ obiektyw-
nymi i praktycznymi kryteriami,

— by wymieni¢ go w wykazie instytucji otrzymujacych
dokumenty, o ktérych mowa w art. 27 ust. 3 propo-
nowanego rozporzadzenia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 grudnia 2009 r.

Peter HUSTINX
Europejski inspektor ochrony danych
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II

(Komunikaty)

KOMUNIKATY INSTYTUCJI, ORGANOW 1 JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

KOMISJI EUROPE]JSKIE]

Zatwierdzenie pomocy pafistwa zgodnie z art. 107 i 108 TFUE

Sprawy, w ktérych Komisja nie zglasza zastrzezen

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2010/C 70/03)

Data przyjecia decyzji 27.1.2010
Numer $rodka pomocy paristwa N 672/08
Pafistwo czlonkowskie Grecja
Region Attiki

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Restructuring aid to Kalofolias S.A.

Podstawa prawna

Nopog 3299/2004, Omwg tpomonomdnke kai toxvel. O vopog &xer 10N
katayopndel, pe faon tov kavoviopo 1828/2006, wg kadeotas mepipepet-
akev evioyuoeov e ototyeia XR 86/2007 «Kivntpa yia biwtikeg eneviioeig
HE OKOTO TV TPOGUNOT) TG OKOVOMIKNG AVATTUENG Kal THG MEPLPEPELAKIC
oUYKALOTG.

Rodzaj $rodka pomocy

Pomoc indywidualna

Cel pomocy

Restrukturyzacja przedsigbiorstw znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji

Forma pomocy

Dotacje bezposrednie

Budzet

Calkowita kwota pomocy przewidziana w ramach programu
7,1 mln EUR

Intensywno$¢ pomocy

Czas trwania

1.1.2009-31.12.2012

Sektory gospodarki

Srodki masowego przekazu, Sektory zwigzane z produkcja, Poczta
i telekomunikacja

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc

Yrnoupyeio Owovopiag & Owovopkdv, Tevikr Tpappateia Enevdloewv kot
Avamtuéneg

Tevikip Aebduvon Idiwtikov Enevdioewy

Nikng 5-7

101 80 Adnva/Athens

EAAAAA|GREECE

Inne informacje
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Oryginalny tekst decyzji, z ktérego usunigto wszystkie informacje poufne, znajduje si¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/state_aids_texts_pl.htm

Data przyjecia decyzji 15.12.2009
Numer $rodka pomocy pafistwa N 296/09
Pafistwo czlonkowskie Niemcy
Region Biberach

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Staatliche Beihilfe N 296/09 — F2F; FuE-Einzelbeihilfe im Bereich der
Luftfahrt zugunsten der Diehl Aircabin GmbH

Podstawa prawna

Haushaltsgesetz des Bundes, Bundeshaushalt 2009: Kapitel 0902; Titel
66292 — 634: Ausgaben zur Absicherung des Ausfallrisikos im Zusam-
menhang mit Darlehen zur Finanzierung der anteiligen Entwicklungs-
kosten ziviler Luftfahrzeuge; Gesetz iiber die Kreditanstalt fiir Wieder-
aufbau in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Juni 1969
(BGBL I S. 573), zuletzt geandert durch Artikel 173 der Verordnung
vom 31. Oktober 2006 (BGBL I S. 2407); Bekanntmachung iiber die
Moglichkeit einer anteiligen Finanzierung der Entwicklungskosten von
Projekten beteiligter Unternehmen der Ausriistungsindustrie am
Programm A350XWB und an anderen kiinftigen zivilen Flugzeugpro-
grammen

Rodzaj $rodka pomocy

Pomoc indywidualna

Cel pomocy

Badania i rozwoj

Forma pomocy

Dotacja podlegajaca zwrotowi

Budzet

Calkowita kwota pomocy przewidziana w ramach programu 14,69
mln EUR

Intensywno$¢ pomocy

25%

Czas trwania

2009-2013

Sektory gospodarki

Sektory zwiazane z produkcja

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie
10119 Berlin
DEUTSCHLAND

Inne informacje

Oryginalny tekst decyzji, z ktérego usunigto wszystkie informacje poufne, znajduje si¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/state_aids_texts_plhtm

Data przyjecia decyzji

15.12.2009

Numer $rodka pomocy pafistwa

N 297/09

Panstwo cztonkowskie

Niemcy
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Region

Biberach

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Staatliche Beihilfe N 297/09 — Airducts; FuE-Einzelbeihilfe im Bereich
der Luftfahrt zugunsten der Dichl Aircabin GmbH

Podstawa prawna

Haushaltsgesetz des Bundes, Bundeshaushalt 2009: Kapitel 0902; Titel
66292 — 634: Ausgaben zur Absicherung des Ausfallrisikos im Zusam-
menhang mit Darlehen zur Finanzierung der anteiligen Entwicklungs-
kosten ziviler Luftfahrzeuge; Gesetz tiber die Kreditanstalt fir Wieder-
aufbau in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Juni 1969 (BGBL
I S. 573), zuletzt geindert durch Artikel 173 der Verordnung vom
31. Oktober 2006 (BGBL I S. 2407); Bekanntmachung iiber die Moglich-
keit einer anteiligen Finanzierung der Entwicklungskosten von Projekten
beteiligter Unternehmen der Ausriistungsindustrie am Programm
A350XWB und an anderen kiinftigen zivilen Flugzeugprogrammen

Rodzaj $rodka pomocy

Pomoc indywidualna

Cel pomocy

Badania i rozwdj

Forma pomocy

Dotacja podlegajaca zwrotowi

Budzet

Calkowita kwota pomocy przewidziana w ramach programu 10,93
min EUR

Intensywno$¢ pomocy

25%

Czas trwania

2009-2013

Sektory gospodarki

Sektory zwiazane z produkcja

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie
10119 Berlin
DEUTSCHLAND

Inne informacje

Oryginalny tekst decyzji, z ktérego usunigto wszystkie informacje poufne, znajduje si¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/state_aids_texts_plhtm

Data przyjecia decyzji 22.12.2009
Numer $rodka pomocy panstwa N 608/09
Panstwo cztonkowskie Niemcy

Region

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

State aid N 608/09 — Germany — Prolongation of Deutscher Film-
forderfonds (N 695/06)

Podstawa prawna

Richtlinie des Deutschen Filmforderungsfonds, Bundeshaushaltsgesetz
und Bundeshaushaltsordnung
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Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Promowanie kultury

Forma pomocy

Dotacje bezposrednie

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy 60 mln EUR

Intensywno$¢ pomocy

20 %

Czas trwania

1.1.2010-31.12.2010

Sektory gospodarki

Srodki masowego przekazu

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc

Filmforderungsanstalt, Bundesanstalt des offentlichen Rechts
Grofle Prisidentenstrale 9

10178 Berlin
DEUTSCHLAND

Inne informacje

Oryginalny tekst decyzji, z ktérego usunieto wszystkie informacje poufne, znajduje si¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/state_aids_texts_plhtm

Data przyjecia decyzji

2.2.2010

Numer $rodka pomocy pafistwa

N 683/09

Panistwo cztonkowskie

Hiszpania

Region

Nazwa (i/lub nazwa beneficjenta)

Programa Emprendedores en red

Podstawa prawna

Borrador de la Orden Modificada que modifica el ORDEN ITC/2544/
2009, de 11 de septiembre 2009 por la que se aprueba la normativa
reguladora de los créditos para la puesta en marcha del programa
«Emprendedores en red» — BOE, 24.9.2009, nim. 231

Convenio entre la Secretarfa de Estado de Telecomunicaciones y para la
Sociedad de la Informacién y Red.es para la puesta en marcha del
Programa Emprendedores en red

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Cel pomocy

Kapital podwyzszonego ryzyka

Forma pomocy

Dostarczenie kapitalu podwyzszonego ryzyka

Budzet

Roczne wydatki planowane w ramach programu pomocy 35 mln EUR
Calkowita kwota pomocy przewidziana

35 mln EUR

ramach programu

Intensywno$¢ pomocy

Czas trwania

Do 31.12.2010
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Sektory gospodarki Informatyka i dzialalno$¢ pokrewna

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc | Red.es

Plaza Manuel Gomez Moreno s/n
28020 Madrid

ESPANA

Inne informacje —

Oryginalny tekst decyzji, z ktérego usunieto wszystkie informacje poufne, znajduje si¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/state_aids_texts_plhtm
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Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa COMP/M.5732 - Hewlett-Packard/3COM)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2010/C 70/04)

W dniu 12 lutego 2010 r. Komisja podjeta decyzj¢ o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zgloszonej
koncentragji i uznaniu jej za zgodna ze wspdélnym rynkiem. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku angielskim
i zostanie podany do wiadomosci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji
stanowigcych tajemnice handlows. Tekst zostanie udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji poswigconej konkurencji:
(http:/[ec.europa.cu/competition/mergers/cases/). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje
pomagajace odnalez¢ konkretna decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug
nazwy przedsigbiorstwa, numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex jako numerem dokumentu 32010M5732
Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa. (http:/[eur-lex.europa.cufen/
index.htm).
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IV

(Informacje)

INFORMACJE INSTYTUC]I, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

KOMISJI EUROPE]JSKIE]

Kursy walutowe euro (!)
18 marca 2010 r.
(2010/C 70/05)

1 euro =

Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany
uUsSD Dolar amerykanski 1,3660 AUD Dolar australijski 1,4821
JPY Jen 123,33 CAD Dolar kanadyjski 1,3801
DKK Korona dunska 7,4407 HKD  Dolar hong kong 10,6010
GBP Funt szterling 0,89400 NZD Dolar nowozelandzki 1,9066
SEK Korona szwedzka 9,7243 SGD Dolar singapurski 1,9040
CHF Frank szwajcarski 1,4474 KRW Won 1 548,87
ISK Korona islandzka ZAR Rand 9,9820
NOK Korona norweska 7,9990 CNY Yuan renminbi 9,3245
BGN Lew 1,9558 HRK Kuna chorwacka 7,2580
CZK Korona czeska 25,284 IDR Rupia indonezyjska 12 483,42
EEK Korona estoriska 15,6466 MYR  Ringgit malezyjski 4,5141
HUF Forint wegierski 261,92 PHP Peso filipinskie 62,416
LTL Lit litewski 3,4528 RUB Rubel rosyjski 39,9500
LVL tat lotewski 0,7081 THB Bat tajlandzki 44,108
PLN Zloty polski 3,8730 BRL Real 2,4278
RON Lej rumunski 4,0776 MXN Peso meksykanskie 17,0286
TRY Lir turecki 2,0815 INR Rupia indyjska 62,0920

() Zrddto: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez ECB.
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\%

(Ogloszenia)

PROCEDURY ZWIAZANE Z REALIZACJA WSPC)LNE] POLITYKI HANDLOWE]

KOMISJI EUROPE]JSKIE]

Zawiadomienie o zblizajagcym si¢ wygasnieciu niektérych Srodkéw antydumpingowych

(2010/C 70/06)

1. Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. ()
w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych czlon-
kami Wspdlnoty Europejskiej Komisja Europejska zawiadamia, iz o ile nie zostanie wszczety przeglad
zgodnie z przedstawiong ponizej procedura, wymienione $rodki antydumpingowe wygasng w terminie
podanym w ponizszej tabeli.

2. Procedura

Producenci unijni mogg zlozy¢ pisemny wniosek o dokonanie przegladu. Wniosek ten musi zawieraé
dostateczne dowody na to, iz wygasniecie Srodkéw mogloby spowodowaé kontynuacje lub ponowne
wystgpienie dumpingu i szkody.

Jezeli Komisja postanowi dokona¢ przegladu danych $rodkéw, importerzy, eksporterzy, przedstawiciele
kraju wywozu oraz producenci unijni beda mieli mozliwo$¢ rozwinigcia, odrzucenia lub zgloszenia uwag
do kwestii zawartych we wniosku o dokonanie przegladu.

3. Termin

Producenci unijni mogg przedlozy¢ pisemny wniosek o dokonanie przegladu na podstawie okreslonej
powyzej procedury, tak by dotarl on na adres: European Commission, Directorate-General for Trade
(Unit H-1), N-105 4/92, 1049 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE () w dowolnym terminie od dnia
opublikowania niniejszego zawiadomienia, lecz nie pdZniej niz trzy miesigce przed data podang
w ponizszej tabeli.

4. Niniejsze zawiadomienie zostaje opublikowane zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1225/2009.

Data wygas-

Kraj(-e) pochodzenia Srodki W)
niecia

Produkt
lub wywozu

Odnosny akt prawny

Rowery i niektére | Chifiska Repub- | Clo  antydumpin- | Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1524/2000 | 15.7.2010
czesci rowerowe lika Ludowa i gowe (Dz.U. L 175 z 14.7.2000, s. 39) ostatnio
Wietnam zmienione rozporzadzeniem Rady (WE) nr
1095/2005 (Dz.U. L 183 z 14.7.2005,
s. 1) i rozszerzone na czgSci rowerowe
rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 71/97
(Dz.U. L 16 z 18.1.1997, s. 55)

(1) Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.

(2) Faks +32 22956505.
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Zawiadomienie o zblizajagcym si¢ wygasnieciu niektérych $rodkéw antydumpingowych

(2010/C 70/07)

1. Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. (')
w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych czlon-
kami Wspdlnoty Europejskiej Komisja Europejska zawiadamia, iz o ile nie zostanie wszczety przeglad
zgodnie z przedstawiong ponizej procedurg, wymienione $rodki antydumpingowe wygasng w terminie
podanym w ponizszej tabeli.

2. Procedura

Producenci unijni moga zlozy¢ pisemny wniosek o dokonanie przegladu. Wniosek ten musi zawieraé
dostateczne dowody na to, iz wygasniecie $rodkéw mogloby spowodowal kontynuacje lub ponowne
wystapienie dumpingu i szkody.

Jezeli Komisja postanowi dokona¢ przegladu danych Srodkéw, importerzy, eksporterzy, przedstawiciele
kraju wywozu oraz producenci unijni bedg mieli mozliwo$¢ rozwiniecia, odrzucenia lub zgloszenia uwag
do kwestii zawartych we wniosku o dokonanie przegladu.

3. Termin

Producenci unijni moga przedlozy¢ pisemny wniosek o dokonanie przegladu na podstawie okreslonej
powyzej procedury, tak by dotart on na adres: European Commission, Directorate-General for Trade
(Unit H-1), N-105 4/92, 1049 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE () w dowolnym terminie od dnia
opublikowania niniejszego zawiadomienia, lecz nie pdZniej niz trzy miesigce przed data podang
w ponizszej tabeli.

4. Niniejsze zawiadomienie zostaje opublikowane zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1225/20009.

Kraj(-e) pochodzenia
lub wywozu

Data

Produkt o
wygasnigcia

Srodki Odnosény akt prawny

Reczne wozki | Chinska Repub- | Clo  antydumpin- | Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1174/ | 22.7.2010
paletowe oraz ich | lika Ludowa gowe 2005 (Dz.U. L 189 z 21.7.2005, s. 1)
zasadnicze czeSci | Tajlandia oraz rozszerzone na przywoz wysylany
z Tajlandii rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 499/2009 (Dz.U. L 151 z 16.6.2009,
s. 1)

(") Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.

(2) Faks +32 22956505.
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PROCEDURY ZWIAZANE Z REALIZACJA POLITYKI KONKURENCJI

KOMIS]JI EUROPEJSKIE]

Zgloszenie zamiaru koncentracji
(Sprawa COMP/M.5835 — Cucina/Brakes/Menigo)
Sprawa, ktéra moze kwalifikowa¢ si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2010/C 70/08)

1. W dniu 12 marca 2010 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (!), Komisja
otrzymata zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbiorstwo Brakes Group (Zjedno-
czone Krélestwo) (kontrolowane przez przedsigbiorstwo Bain Capital Investors) przejmuje w rozumieniu art.
3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia WE w sprawie kontroli laczenia przedsi¢biorstw kontrolg nad calym przed-
sigbiorstwem Menigo Food Services AB (Szwecja) w drodze zakupu akcjijudziatow.

2. Przedmiotem dzialalnosci gospodarczej przedsiebiorstw bioracych udzial w koncentracji jest:

— w przypadku przedsigbiorstwa Bain Capital Investors: inwestycje na niepublicznym rynku kapitalowym,
dzialalno$¢ na calym S$wiecie,

— w przypadku przedsi¢biorstwa Brakes Group: dystrybucja produktéw zywnosciowych dla gastronomii
w Zjednoczonym Krélestwie, Irlandii i Frangji,

— w przypadku przedsigbiorstwa Menigo Foodservice AB: dystrybucja produktéw zywnosciowych dla
gastronomii w Szwecji i Danii.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporza-
dzenia WE w sprawie kontroli gczenia przedsigbiorstw. Jednoczes$nie Komisja zastrzega sobie prawo do
podjecia ostatecznej decyzji w tej kwestii. Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z obwieszczeniem Komisji w sprawie
uproszczonej procedury stosowanej do niektérych koncentracji na mocy rozporzadzenia WE w sprawie
kontroli faczenia przedsigbiorstw (?), sprawa ta moze kwalifikowa¢ si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury
okreslonej w tym obwieszczeniu.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych oséb trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracji.

Komisja musi otrzyma¢ takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesieciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyla¢ do Komisji faksem (+32 22964301), poczta elektroniczng na adres: COMP-
MERGER-REGISTRY@ec.curopa.cu lub listownie, podajac numer referencyjny: COMP/M.5835 — Cucina/
Brakes/Menigo, na ponizszy adres Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(") Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1 (,rozporzadzenic WE w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw”).
() Dz.U. C 56 z 5.3.2005, s. 32 (,obwieszczenie Komisji w sprawie uproszczonej procedury”).
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INNE AKTY

KOMIS]I EUROPEJSKIE]

Publikacja wniosku w sprawie zmian zgodnie z art. 6 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 510/2006
w sprawie ochrony oznaczefi geograficznych i nazw pochodzenia produktéw rolnych i Srodké6w

spozywczych
(2010/C 70/09)

Niniejsza publikacja uprawnia do zgloszenia sprzeciwu wobec wniosku w sprawie zmian zgodnie z art. 7
rozporzadzenia Rady (WE) nr 510/2006 ('). Os$wiadczenia o sprzeciwie musza wplyna¢ do Komisji
w terminie szeSciu miesigcy od daty niniejszej publikacji.

WNIOSEK W SPRAWIE ZMIAN
ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 510/2006
Whniosek w sprawie zmian zgodnie z art. 9
»AGNELLO DI SARDEGNA”

NR WE: IT-PGI-0105-0097-08.04.2008
ChOG ( X ) ChNP ()

1. Nagléwek w specyfikacji produktu, ktérego dotyczy zmiana:

— [ Nazwa produktu

— Opis produktu

— [ Obszar geograficzny

— [ Dowdd pochodzenia

— [ Metoda produkgji

— [ Zwiazek z obszarem geograficznym

— [X] Etykietowanie

— [ Wymogi krajowe

— Inne — Nowe dane dotyczace organu kontrolnego

2. Rodzaj zmian:

— [X] Zmiana jednolitego dokumentu lub streszczenia specyfikacji

— [0 Zmiana specyfikacji zarejestrowanej ChNP lub zarejestrowanego ChOG, w odniesieniu do
ktérych nie opublikowano ani jednolitego dokumentu ani streszczenia specyfikacji

() Dz.U. L 93 z 31.3.2006, s. 12.
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— [0 Zmiana specyfikacji niewymagajaca zmian w opublikowanym jednolitym dokumencie (art. 9

ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 510/2006)

— [0 Tymczasowa zmiana specyfikacji wynikajgca z wprowadzenia obowigzkowych $rodkéw sani-

tarnych lub fitosanitarnych przez wiadze publiczne (art. 9 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr
510/2006)

Zmiana (zmiany):
3.1. Opis produktu:

— Z art. 4 obowigzujacej specyfikacji usuni¢to obecng tabele cech chemiczno-fizycznych migsa

,Agnello di Sardegna” i okre$lono trzy znaczace parametry. Jak wynika z analizy Uniwersytetu
w Sassari, informacje zawarte w obecnej tabeli odnosza si¢ réwniez do innych rodzajéw mies (np.
wieprzowiny i wolowiny), dlatego tez nie s3 specyficzne dla produktu objetego ChOG ,Agnello di
Sardegna”, natomiast parametry okreslone w nowej wersji podkreslaja specyficzne cechy ,Agnello di
Sardegna”. Wprowadzenie niniejszej zmiany ma na celu umozliwienie sprawdzenia parametrow
jako$ciowych mies poprzez pomiar wartoSci pH oraz unikniecie zbednych badan produktu pod
katem cech w rzeczywistosci go niecharakteryzujacych, pozostawiajac dwa parametry znaczace dla
jakosci produktu, tj. biatka i tluszcze.

3.2. Metoda produkgji:

— W art. 3 obowiazujacej specyfikacji, dotyczacym pomieszczen inwentarskich, w pkt 2 zastgpiono

okreslenie ,s3” terminem ,mogg by¢”, aby uscislié, Ze nie jest konieczne, by jagnigta byly trzymane
w oborach w okresie zimowym w porze nocnej. Na Sardynii bowiem nierzadko zima jest tagodna,
wowezas nocne schronienie nie jest konieczne.

W art. 3 pkt 5 zmieniono czg$¢ dotyczaca systemu identyfikowania poglowia owiec, ustanawiajac,
oprécz recznego sytemu juz przewidzianego w obowiazujacej specyfikacji, réwniez systemy
optyczne lub elektroniczne, aby dostosowaé przepisy do zmian w przepisach wspélnotowych
i krajowych dotyczacych identyfikowania poglowia. Rozporzadzenie Rady (WE) nr 21/2004
z dnia 17 grudnia 2003 r., wdrozone przez Wlochy w 2005 r., zawiera bardziej szczegdtowe
i rygorystyczne przepisy dotyczace identyfikacji i rejestrowania zwierzat z gatunku owiec i kéz,
zmieniajac dyrektywe 92/102/EWG.

W art. 3 lit. a) wprowadzono w przypadku ,Agnello di Sardegna” ,mlecznego” minimalna wagg
(5 kg), co nie bylo przewidziane w obowiazujacej specyfikacji, ktéra okreslala tylko wage maksy-
malng. Wprowadzenie minimalnej wagi jest konieczne, aby uniknaé uboju sztuk zbyt miodych
i niecatkowicie rozwinigtych, ktérych migso nie ma cech przewidzianych w specyfikacji. Minimalna
waga 5 kg gwarantuje, Ze jagnieta osiagnely okreslony wiek (okoto 30 dni), a wigc ich rozwoj
fizyczny gwarantuje, Ze otrzymane migso ma wymagane cechy umigénienia, tluszczu i barwy do
produkeji ,Agnello di Sardegna” ChOG.

W tym samym art. 3 dla wszystkich rodzajéw jagniat, tj. ,mlecznych”, lekkich” i ,rzeznych”
okreslono wage tuszy ,zimnej, bez skéry, z glowa i podrobami”, co nie bylo okreslone
w obowiazujacej specyfikacji produkdiji.

Réwniez w art. 3 usunigto okreSlenia ,hodowane w czystosci rasy|uzyskane z czystej rasy” uzyte
w pkt 1 lit. a), b) i c). Obecna interpretacja tej definicji jest zgodna z ustawg nr 280 z dnia
3 sierpnia 1999 r., ktéra definiuje reproduktora czystej rasy gatunku owiec jako ,osobnika wpisa-
nego do ksiegi genealogicznej lub spelniajacego warunki umozliwiajace taki wpis, ktérego przod-
kowie pierwszego i drugiego stopnia sa wpisani do ksiggi genealogicznej tej samej rasy”. Nie jest to
wykonalne, poniewaz stoi w sprzecznoéci z sardyfiskim systemem produkgcji: populacja owiec
w Sardynii, ktora liczy ponad trzy miliony sztuk, sklada si¢ wylacznie z osobnikéw nalezacych
do rasy sardynskiej. W Sardynii jednak, jak i w pozostalej czeSci Wioch, wpis do ksiegi genealo-
gicznej ras owiec jest ograniczony do bardzo niewielkiego odsetka sztuk (od 3 do 5%
w przypadku najwazniejszych ras), poniewaz ksigga genealogiczna ma na celu poprawe genetyczna
rasy, a wigc zwykle rejestrowane s3 w niej sztuki przeznaczone do reprodukcji, a nie sztuki
przeznaczone do uboju, jak jest to w przypadku owcy rasy sardynskiej.
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3.3.

3.4.

3.2.

— Wreszcie w art. 3 lit. b) i ¢), w ktérym jest mowa o zywieniu owiec, dodano slowa ,mleko matki
uzupelniane”, aby podkresli¢ znaczenie mleka matki w zywieniu jagnigcia. Z brzmienia obecnie
obowigzujacej specyfikacji moze wynikaé, ze jagnie ,lekkie” (7-10 kg) i jagnie ,rzezne” (10-13 kg)
nie zywi si¢ mlekiem matki, ale wylacznie pokarmem naturalnym $wiezym lub suszonym. Jest
natomiast oczywiste, ze jagni¢ zZywi si¢ przede wszystkim mlekiem matki w pierwszym okresie
(30-35 dnia), a w drugim okresie jego pozywienie uzupelniane jest pokarmem naturalnym oraz
$wiezymi lub suszonymi paszami i zbozami, najpierw od czasu do czasu i stopniowo w coraz
wigkszym zakresie. Dlatego tez, dodajac stowa ,mleko matki uzupehiane”, chciano doprecyzowaé
te koncepcje, by unikngé odmiennej interpretacji.

Etykietowanie:
— W art. 6 dodano przede wszystkim usciSlenie dotyczace porcjowania okre$lonego w pkt 3 lit. a)

i b), dodajac stowa ,w catoéci lub porcjowane”.

— Roéwniez w art. 6 dodano dwa nowe rodzaje porcjowania: ,fopatka, udziec, antrykot” i ,pakowanie
mieszane”, ktore stanowia najczesciej spotykane rodzaje porcjowania w tradycji sardynskiej, dlatego
tez dodaje si¢ je do porcjowania przemystowego juz okreslonego w obecnie obowigzujacej specy-
fikacji. Niektére rodzaje porcjowania (jak topatka/udziec/antrykot) sa bardzo typowe dla jagnigciny,
ktora przez konsumentéw okre$lana jest przez antonomazj¢ jako ,male jagni¢”, zdecydowanie
réznigce si¢ od jagniat rzeznych o znacznie wickszej wadze, jakie spotyka sie¢ w wigkszosci na
innych rynkach.

— W art. 8 wprowadza si¢ szczegélowy opis logo oraz samo logo, ktére wczesniej bylo zawarte
w zalaczniku.

W zwigzku z prowadzeniem logo zastepuje si¢ w art. 8 pkt. 3 stowo ,ewentualne” rodzajnikiem
okreslonym ,,il".
Dowéd pochodzenia:

— Poniewaz specyfikacja nie zawiera informacji o dowodzie pochodzenia, uznano za wskazane
dodanie jej do obecnie obowiazujacej specyfikacji w art. 9 i wprowadzono punkt ,dowéd pocho-
dzenia”.

— Zaktualizowano odwolania do przepiséw prawa, zmieniajac art. 7 dotyczacy ,Kontroli”, przez
wprowadzenie odwolania do rozporzadzenia (WE) nr 510/2006.

Podobna aktualizacja zostala wprowadzona w art. 4 pkt 1.

JEDNOLITY DOKUMENT
ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 510/2006
,AGNELLO DI SARDEGNA”

NR WE: IT-PGI-0105-0097-08.04.2008
ChOG ( X ) ChNP ()

Nazwa:

,2Agnello di Sardegna”

Pafistwo czlonkowskie lub kraj trzeci:

Wiochy

Opis produktu rolnego lub $rodka spozywczego:

. Rodzaj produktu (zgodnie z zalgcznikiem III):

Klasa 1.1. Migso $wieze (i podroby)
Opis produktu noszgcego nazwe podang w pkt 1:
W momencie wprowadzenia do obrotu ,Agnello di Sardegna” ChOG posiada nastgpujace cechy

wygladu: migso biale, o delikatnej, zbitej ale migkkiej strukturze, lekko przetykane tluszczem; masa
mig$niowa nieprzero$nigta, zachowana wilasciwa réwnowaga miedzy kosécem a umig$nieniem.
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Badanie organoleptyczne musi wykazaé takie cechy, jak delikatnosé, soczystos¢, delikatny aromat
i obecnos¢ specyficznych zapachéw typowych dla mlodego i $wiezego migsa.

Musi ponadto mie¢ nastepujace cechy chemiczno-fizyczne:

pH nie mniej niz 6
Biatko (w produkcie podstawowym) od 13 do 20 %
Ekstrakt eterowy (w produkcie podstawowym) nie wiecej niz 3 %

Migso ,Agnello di Sardegna” ChOG to migso jagnigt urodzonych i hodowanych w Sardynii, pocho-
dzgcych od owiec rasy sardynskiej lub krzyzéwek w pierwszym pokoleniu ras migsnych ,lle De France”
i ,Berrichon Du Cher” lub innych specjalnych i przebadanych ras migsnych.

3.3. Surowce (wylgcznie w odniesieniu do produktéw przetworzonych):

3.4. Pasza (wylgcznie w odniesieniu do produktow pochodzenia zwierzgcego):

Jagnieta muszg zywic si¢ tylko mlekiem matki (karmienie naturalne) w przypadku typu ,mlecznego”
(5-7 kg) i uzupelnianym pokarmem naturalnym (pasza i zbozami) $wiezym lub suszonym oraz
naturalnymi gatunkami rolin wystepujacymi na Sardynii w przypadku typu ,lekkiego” (7-10 kg)
i typu ,rzeznego” (10-13 kg).

3.5. Poszczegdlne etapy produkcji, ktdre muszg odbywaé sig na wyznaczonym obszarze geograficznym:

Chronione oznaczenie geograficzne ,Agnello di Sardegna” jest zastrzezone wylacznie dla jagnigt
urodzonych, hodowanych i poddanych ubojowi w Sardynii.

3.6. Szczegdtowe zasady dotyczgce krojenia, tarcia, pakowania itd.:

Czynnosci zwigzane z przygotowaniem i pakowaniem porcji ,Agnello di Sardegna” muszg odbywac¢ si¢
na terenie regionu.

W celu sprzedazy calych tusz jagnigcych, z zasady na terenie obszaru produkgji, nie przewiduje si¢
szczegdlnego pakowania, tusze moga by¢ sprzedawane w calosci, z zachowaniem obowigzujacych
przepiséw higieniczno-sanitarnych i przy uzyciu odpowiednich chlodniczych $rodkéw transportu.

ChOG ,Agnello di Sardegna” moze by¢ wprowadzone do sprzedazy w calosci lub porcjowane wg
nastepujacych porcji:

a) ,Agnello di Sardegna” typ ,mleczny” (5-7 kg):
1) w calosci;
2) péltusza: uzyskana przez rozciecie strzatkowe tuszy na symetryczne czeci;
3) ¢wierétusza przednia i tylnia (w calosci lub porcjowana);
4) glowa i podroby;
5) lopatka, udziec, antrykot (czeéci anatomiczne w catosci lub porcjowane);
6) pakowanie mieszane (porcje wykrojone z wczesniej opisanych czg$ci anatomicznych).
b) ,Agnello di Sardegna” typ ,lekki” (7-10 kg) i ,Agnello di Sardegna” typ ,rzezny” (10-13 kg):
1) w catosci;

2) poltusza: uzyskana przez rozcigcie strzatkowe tuszy na symetryczne czesci;
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3) ¢wierctusza przednia i tylnia (w calosci lub porcjowana);
4) glowa i podroby;
5) lata: obejmuje dwa udZce w calo$ci wraz z combrem (prawym i lewym);

6) comber gorny: sklada si¢ z gornej czeSci grzbietowej, obejmujacej dwa ostatnie zebra i Sciany
brzuszne;

7) antrykot: obejmuje gérng czg$¢ grzbietowa — przednia;
8) biodréwka: obejmuje dwie polowy poledwicy;
9) gorka: obejmuje topatki, dolne zebra, karkéwke i gérne zebra czesci przedniej;
10) plecéwka: obejmuje dwie topatki potaczone z karkowka;
11) udziec: obejmuje noge, udo, partie biodrowo-krzyzowe i cz¢$¢ tylnia ledZwi;
12) udziec krétki: obejmuje partie biodrowo-krzyzowe koficzyn tylnich i czes$¢ tylnig ledzwi.
Inne porcje:
13) comber: obejmuje cze$¢ biodrowo-krzyzows z ostatnim kregiem ledZwiowym lub bez niego;
14) filet: obejmuje czes¢ ledZwiows;
15) antrykot zakryty: gérna cze$¢ grzbietu obejmujgca pierwsze i drugie zebra;
16) antrykot odkryty: czgs$¢ przednia obejmujaca 5 pierwszych kregéw grzbietowych;
17) lopatka: w calosci;
18) karkowka: obejmuje partie szyjne;
19) zeberka gérne: obejmuje dolng czg$¢ klatki piersiowej;
20) lopatka, udziec, antrykot (cz¢sci anatomiczne w calosci lub porcjowane);
21) pakowanie mieszane (porcje wykrojone z wczesniej opisanych czesci anatomicznych).

3.7. Szczegdtowe zasady dotyczgce etykietowania
Produkt objety ChOG ,Agnello di Sardegna” musi by¢ wprowadzony do sprzedazy w calosci lub
porcjowany, a na opakowaniach calych lub porcjowanych tusz oznaczonych jako ChOG lub na

etykietach na nich naniesionych nalezy umie$ci¢ wyrazng i nieusuwalng czcionkg informacje przewi-
dziane w odpowiednich przepisach prawa.

W szczeg6lnosci na opakowaniach wykonanych prézniowo lub w inny dopuszczony przepisami
prawa sposob nalezy umiescié:

a) nazwe ,Agnello di Sardegna” ChOG oraz logo;

b) rodzaj migsa;
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¢) okreslenie porcji.

Logo ChOG przedstawia stylizowany rysunek glowy i nogi jagniecia. Zewnetrzny kontur rysunku ma
ksztalt Sardynii. Styl czcionki zastosowanej do wykonania logotypu ,Agnello di Sardegna” to Block.

Obramowanie znaku i rysunku jagniecia wykonane jest w kolorze Pantone 350 (zielony 63 %, zolty
90 %, czarny 63 %); tlo znaku wykonane jest w kolorze Pantone 5763 (zielony 14 %, zolty 54 %,
czarny 50 %).

™

AGNELLO
DI SARDEGNA
L.G.P.

Zabrania si¢ dodawania do chronionego oznaczenia geograficznego jakichkolwiek okreslen wyraznie
nieprzewidzianych, w tym przymiotnikéw: fine, scelto, selezionato, superiore, genuino (delikatny, wyborny,
wyselekcjonowany, ekstra, oryginalny).

Dopuszczalne jest jednak stosowanie dodatkowych zgodnych z prawdg nazw geograficznych, takich
jak nazwy historyczno-geograficzne, nazwy gmin, posiadtosci, gospodarstw rolnych i przedsigbiorstw,
majacych zwigzek z hodowla, ubojem i pakowaniem produktu, pod warunkiem, ze nie maja one
charakteru reklamujacego i nie wprowadzaja konsumenta w blad. Te ewentualne informacje musza
by¢ umieszczone na etykiecie, a ich wymiary muszg wynosi¢ jedng trzecia wielkosci czcionki, ktérg
napisane jest ChOG.

Zwiezle okreSlenie obszaru geograficznego:

Obszar, na ktérym moze odbywa¢ si¢ hodowla ,Agnello di Sardegna”, obejmuje caly region Sardynii.

Zwiazek z obszarem geograficznym:

. Specyfika obszaru geograficznego:

Region Sardynia obejmuje wyspe, na ktorej w wigkszosci panuje klimat $rédziemnomorski, charakte-
ryzujacy si¢ fagodng i do$¢ deszczowa zima oraz suchym i goracym latem.

Oddzialywanie morza jest widoczne niemal wszgdzie na wyspie, a Srednie temperatury, lagodzone
wplywem morza, sa umiarkowane: $rednia roczna temperatura wynosi od 14 °C do 18 °C. Opady
wystepuja gtownie od listopada do grudnia, natomiast niemal nie wystepuja w lipcu i sierpniu;
w pozostalych okresach roku ich rozklad jest dos¢ regularny. taczny poziom opadéw nie jest niski
($rednie wartosci to 500-800 mm/rok).

Jednym z waznych elementéw klimatu Sardynii jest z pewnoscia wiatr: jest bardziej nasilony zima, ale
sporadycznie réwniez w innych porach roku wieje silny ,maestrale”, zimny wiatr wicjacy
z poinocnego-zachodu. Pod koniec jesieni przewazaja wiatry umiarkowane i wilgotne, naplywajace
znad Atlantyku, a na poczatku wiosny wieja wiatry cieple i suche, naplywajace z Afryki, tj. z potudnia.
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5.2.

5.3.

Sardynia, rowniez ze wzgledu na malg gesto$¢ zaludnienia i swéj wyspiarski charakter, ktéry sprzyjat
odizolowaniu si¢ od tego, co ja otacza, zachowala po dzi§ dziei nienaruszone liczne pierwotne aspekty
naturalne, z ktérych wiele jest wyjatkowych: czesto krajobraz jest dziki, surowy i pozbawiony wplywu
czlowicka; w niektérych miejscach charakteryzuje go pigkno i sugestywno$¢ rzadko spotykane
w obszarze $rédziemnomorskim. Dlatego tez w sardynskiej florze zachowaly si¢ w wigkszosci nienaru-
szone niektore bardzo stare gatunki roslin, ktére na innych obszarach ulegly przeksztalceniom lub
zanikly. Wigksza cze$¢ powierzchni wyspy, gdzie dziki, wedrowny wypas owiec zawsze stanowil
glowne tradycyjne zajecie, pokryta jest pastwiskami, na ktdre skladaja si¢ zaréwno stepy trawiaste,
jak i formacje krzewiaste. Najbogatsza, najlepiej rozwinietg i zywotng rolinnoscig jest z pewnoscia
makia $rédziemnomorska, ktora jest charakterystyczna dla krajobrazu Sardynii od wysokosci okolo
800 m n.p.m. i tworzy czgsto malownicze lasy porastajace nagie urwiska nabrzezne. Makia stanowi
typowa wiecznie zielong rodlinnos¢, ktéra obejmuje réwniez krzewy wysokie — w tym przypadku
moéwi si¢ o tzw. ,makii wysokiej”, gdzie krzewy osiggaja wysokos¢ do 4-5 m, gdy rosng na glebach
glebokich i o wigkszej wilgotnosci — wéréd nich wystepuja gléwnie dzikie drzewa oliwne, pistacje,
chleb $wietojanski, mirty, wawrzyny, jalowce, czystki; nierzadko brzegi rzek gesto porosnicte sa
oleandrami. Wystepuje réwniez makia uboga, zwana potocznie garriga, w ktérej wystepuja krzewy
o wysokosci okolo 50 cm, a wérdd nich szalwia, rozmaryn, wrzos, tymianek, zarnowiec itd.; intere-
sujace s3 tez formacje palm karlowatych.

Specyfika produktu:

,2Agnello di Sardegna” ChOG charakteryzuje si¢ przede wszystkim niewielkimi rozmiarami: jest to
wyrazna rdznica migdzy migsem, z ktorego powstaje ,Agnello di Sardegna” ChOG, a baraning pocho-
dzaca ze zwierzat o wigkszej wadze i zréznicowanych cechach, czgsto charakteryzujaca sie wyraznym
smakiem, niezbyt cenionym przez konsumenta. W poréwnaniu z tymi produktami ,Agnello di
Sardegna” ChOG wyréznia si¢ zawsze przyjemnym smakiem, wynikajacym z niewielkiej iloSci obec-
nych w tkance tluszczowej kwaséw nasyconych na korzy$¢ kwaséw nienasyconych (co wynika
z odzywiania si¢ mlekiem na naturalnych pastwiskach), ktore sa latwiej strawne i smaczniejsze.

Thuszcz obecny w tuszach jest naturalnym uzupelnieniem cze¢sci migsnej, a wigksza jego cze$¢ usuwana
jest podczas gotowania, dzigki czemu migso pozostaje odpowiednio tluste i smaczne, ale przede
wszystkim migkkie i soczyste. ,Agnello di Sardegna” ChOG wyréznia si¢ migsem migkkim i bialym,
intensywnym zapachem oraz wyjatkowa strawnoscig i chudo$cig migsa.

,Agnello di Sardegna” ChOG jest idealnym pozywieniem, nie tylko ze wzgledu na smak, ale rowniez ze
wzgledu na wartosci odzywcze, poniewaz jest bogate w szlachetne biatka. Cechy te sprawiajg, Ze migso
jest szczegdlnie wskazane dla oséb, ktére potrzebujg lekkostrawnej diety o duzej wartosci energe-
tycznej.

,2Agnello di Sardegna” ChOG jest biologicznie zdrowe, catkowicie pozbawione chemicznych lub
biotycznych substancji zanieczyszczajacych. Migso to, ze wzgledu na mlody wiek zwierzat, nie jest
produktem z wymuszonego karmienia, nie podlega stresowi Srodowiskowemu ani ulepszaniu hormo-
nalnemu, poniewaz zwierzeta s3 hodowane ,na wolnym powietrzu” w catkowicie naturalnym $rodo-
wisku.

Zwigzek przyczynowy zachodzgcy pomigdzy charakterystykg obszaru geograficznego a jakoscig lub wlasciwosciami
produktu (w przypadku ChNP) lub szczegdlne cechy jakosciowe, renoma Iub inne whasciwosci produktu
(w przypadku ChOG):

Cechy ,Agnello di Sardegna” odzwierciedlajg w pelni zwigzek z obszarem pochodzenia.

Zdecydowany i naturalny smak jest typowy dla hodowli, w ktdrej jagnieta odzywiajg si¢ mlekiem matki
i naturalnym pozywieniem, w pelni swobodnie. ,Agnello di Sardegna” jest hodowane zgodnie
z ekstensywng metodg hodowli o swobodnej stabulacji, a wigc w catkowicie naturalnym Srodowisku,
charakteryzujacym si¢ rozleglymi przestrzeniami od zawsze silnie nastonecznionymi, wystawionymi na
dzialanie wiatréw i klimatu Sardynii.
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Hodowla ,na wolnym powietrzu” powoduje, ze zZrédlo pozywienia ,Agnello di Sardegna” jest prak-
tycznie jedno: w przypadku typu ,mlecznego” jagnigta odzywiaja si¢ tylko mlekiem matki, a gdy rosna,
naturalnie nasladujac matke na pastwisku, ich dieta uzupelniana jest naturalnym pozywieniem, uzyt-
kami zielonymi, naturalnymi dzikimi ro$linami i ziolami, charakterystycznymi dla habitatu wyspy.
Owce sardynskie dostosowaly z biegiem czasu swéj cykl biologiczny i reprodukcyjny do warunkéw
Srodowiskowych, w ktorych zyja; dlatego tez mlode rodza si¢ przede wszystkim pdzng jesienig wraz
z nadejciem pierwszych deszczy i wynikajacego stad odzycia wegetacji. Z tych powodéw ich migso
jest szczegdlnie cenione ze wzgledéw organoleptycznych. Poza tym odzywianie mlekiem matki nie
tylko wplywa na ilo$¢ ttuszczu, ale wplywa tez na jego jakos¢. Thuszcze wchlonigte podczas karmienia
mlekiem wplywaja na sklad tkanki tluszczowej przez caly okres wzrostu.

Ponadto hodowla ,na wolnym powietrzu” gwarantuje zdrowie i odpowiedni ruch szczegdlnie
w $rodowisku naturalnym Sardynii, charakteryzujagcym si¢ duzymi otwartymi przestrzeniami, nieobec-
noscig zakladéw przemystowych, ktére moglyby mie¢ na nie wplyw, i niewielkg gestoscig zaludnienia.
Caly obszar Sardynii ma jedna wspdlna ceche, ktéra sprawia, ze jest wyjatkowo jednorodny: nagi
krajobraz — ze wzgledu na brak drzew uprawnych — ktéry stale przypomina o przewazajacej roli
pasterstwa. To wrazenie nie jest bledne: Sardynia jest wyspa pasterzy; gospodarka pasterska jest
zdecydowanie najwazniejsza na wyspie. Na naszej wyspie zyje bowiem 40 % catego poglowia baraniny
hodowanego we Wloszech; w 16 410 gospodarstwach rozsianych na calym obszarze wyspy hoduje si¢
3294 044 sztuki owiec.

Sardynia po dzi§ dzien jest wyspa pasterzy i z tego byla znana przez wicki. Historia pasterstwa
sardyniskiego siega czaséw sprzed okresu, w ktérym powstawaly nuraghi: w nuraghach znaleziono
pozostatosci pierwszych narzedzi stuzacych do przetwoérstwa mleka. Liczne sa tez dokumenty pocho-
dzgce z okresu rzymskiego. Rasa owiec ,Sarda” przez wieki zakorzeniala si¢ na terytorium Sardynii
dzigki stopniowemu przystosowywaniu si¢ do panujacych warunkéw; jest to owoc wieloletnich
doswiadczen hodowcéw, ale tez przede wszystkim wynik dlugiego procesu dostosowywania sie
ludzi i terenu oraz ludzi, terenu i ras zwierzat.

Dzisiaj, podobnie jak wieki temu, dbalo$¢ i troskliwos¢ pasterzy jest ciagle taka sama. To w ten sposéb,
przez powtarzanie tradycyjnych czynnosci, czysto$¢ i smak ,Agnello di Sardegna” pozostaja doskonale
niezmienne i niepowtarzalne.

Odestanie do publikacji specyfikacji:

Wilasciwe wladze administracyjne wszczely krajowa procedure sprzeciwu, publikujac wniosek w sprawie
zmian chronionego oznaczenia geograficznego ,Agnello di Sardegna” w Dzienniku Urzgdowym Republiki
Wrloskiej nr 2 z dnia 3 stycznia 2008 r.

Skonsolidowany tekst specyfikacji produkcji mozna znalezé na stronie internetowej za po$rednictwem
ponizszego linku:

http:/[www.politicheagricole.it/DocumentiPubblicazioni/Search_Documenti_Elenco.htm?txtTipoDocumento=
Disciplinare%20in%20esame%20UE&txtDocArgomento=Prodotti%20di%20Qualit%E0>Prodotti%20Dop,%
201gp%20e%20Stg

lub

wchodzac na strong internetowa Ministerstwa (http://[www.politicheagricole.it), otwierajac zakladke ,Prodotti
di Qualita” (po lewej stronie ekranu) a nastgpnie zakladke ,Disciplinari di Produzione allesame dellUE
[regolamento CE n. 510/2006]".



http://www.politicheagricole.it/DocumentiPubblicazioni/Search_Documenti_Elenco.htm?txtTipoDocumento=Disciplinare%20in%20esame%20UE&amp;txtDocArgomento=Prodotti%20di%20Qualit%E0&gt;Prodotti%20Dop,%20Igp%20e%20Stg
http://www.politicheagricole.it/DocumentiPubblicazioni/Search_Documenti_Elenco.htm?txtTipoDocumento=Disciplinare%20in%20esame%20UE&amp;txtDocArgomento=Prodotti%20di%20Qualit%E0&gt;Prodotti%20Dop,%20Igp%20e%20Stg
http://www.politicheagricole.it/DocumentiPubblicazioni/Search_Documenti_Elenco.htm?txtTipoDocumento=Disciplinare%20in%20esame%20UE&amp;txtDocArgomento=Prodotti%20di%20Qualit%E0&gt;Prodotti%20Dop,%20Igp%20e%20Stg
http://www.politicheagricole.it
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CENY PRENUMERATY w 2010 r. (bez VAT, wiacznie z nhormalng optata za dostawe przesytki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1 100 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok
wydanie CD-ROM

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 770 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie CD-ROM | w 22 jezykach urzedowych UE 400 EUR/rok
(komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 300 EUR/rok

o przetargach, CD-ROM dwa razy w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktorych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzadzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczym CD-ROM:-ie.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rézne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Format CD-ROM zostanie w ciggu roku 2010 zastgpiony formatem DVD.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odptatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zamdwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa oraz aktow przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




