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V. Ogloszenia

POSTEPOWANIA SADOWE

Trybunal Sprawiedliwo$ci

Sprawy polaczone C-463/04 i C-464/04: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 grudnia 2007 r.
(wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozone przez Tribunale Amministrativo
Regionale per la Lombardia — Wlochy) — Federconsumatori, Adiconsum, ADOC, Ercole Pietro Zucca
(C-463/04) oraz Associazione Azionariato Diffuso dellAEM SpA, Filippo Cuccia, Giacomo Fragapane,
Pietro Angelo Puggioni, Annamaria Sanchirico, Sandro Sartorio (C-464/04) przeciwko Comune di
Milano (Artykul 56 WE — Swobodny przeplyw kapitatu — Ograniczenia — Sprywatyzowane przedsie-
biorstwa — Przepis krajowy, zgodnie z ktérym statut spétki akcyjnej moze przyznawaé panistwu lub
podmiotowi publicznemu posiadajgcym udziat kapitalowy w spélce prawo do bezposredniego powoly-
wania co najmniej jednego cztonka zarzadu) .............cccoriiiiiiiiiii 2

Sprawa C-280/05: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Wloskiej (Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego —
Pomoc panstwa — Niezgodno$¢ ze wspdlnym rynkiem — Obowiazek odzyskania pomocy — Brak
WYKOMAMIA) L..eeeeiieiiiiie ettt e e e e e e 2

2 (Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



Powiadomienie nr Spis tresci (ciag dalszy) Strona

2008/C 22/04 Sprawa C-298/05: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Miinster — Niemcy) — Columbus
Container Services BVBA & Co. przeciwko Finanzamt Bielefeld-Innenstadt (Artykuly 43 WE i 56 WE
— Podatek dochodowy i podatek majatkowy — Warunki opodatkowania dochodéw przedsigbiorstwa
majacego siedzib¢ w innym panstwie czlonkowskim — Konwencja o unikaniu podwéjnego opodatko-
wania — Metody zwolnienia z lub zaliczenia podatku) ............cccccciiiiiiiiiiiii 3

2008/C 22/05 Sprawa C-393/05: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Austrii (Rozporzadzenie (EWG) nr 2092/91 — Ekologiczna
produkcja produktéw rolnych — Prywatne podmioty kontrolujgce — Wymodg posiadania zakladu lub
stalej infrastruktury w panstwie czlonkowskim $wiadczenia ustug — Uzasadnienie — Udziat w wyko-
nywaniu wladzy publicznej — Artykul 55 WE — Ochrona konsumentow) ............ccccceoveuiiiieennnnnee. 3

2008/C 22/06 Sprawa C-404/05: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 28 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Rozporzadzenie (EWG) nr 2092/91 — Ekolo-
giczna produkcja produktéw rolnych — Prywatne podmioty kontrolujgce — Wymodg posiadania

zakladu lub stalej infrastruktury w pafstwie czlonkowskim $wiadczenia ustug — Uzasadnienie —
Udzial w wykonywaniu wladzy publicznej — Artykut 55 WE — Ochrona konsumentow) .................. 4
2008/C 22/07 Sprawa C-456/05: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspélnot

Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowigzaniom panstwa cztonkow-
skiego — Artykut 43 WE — Psychoterapeuci ubezpieczenia zdrowotnego — System limitéw — Prze-
pisy przejSciowe zawierajace odstepstwa — Proporcjonalno$¢ — Dopuszczalnosd) .........cceevvivveeeennnnne 4

2008/C 22/08 Sprawa C-7/06 P: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Beatriz Salvador
Garcia przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (Odwotanie — Urzednicy — Wynagrodzenie —
Dodatek zagraniczny — Przestanka przewidziana w art. 4 ust. 1 lit. a) tiret drugie zalgcznika VII do
regulaminu pracowniczego — Pojecie ,praca wykonywana dla innego panstwa”) ...........ccccceeernnnneeee. 5

2008/C 22/09 Sprawa C-8/06 P: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Anna Herrero
Romeu przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich (Odwotanie — Urzednicy — Wynagrodzenie —
Dodatek zagraniczny — Przestanka przewidziana w art. 4 ust. 1 lit. a) tiret drugie zalacznika VII do
regulaminu pracowniczego — Pojecie ,praca wykonywana dla innego panstwa”) .............ooeeveiiiineee 5

2008/C 22/10 Sprawa C-9/06 P: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Tomds Salazar Brier
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (Odwotanie — Urzednicy — Wynagrodzenie — Dodatek
zagraniczny — Przestanka przewidziana w art. 4 ust. 1 lit. a) tiret drugie zalacznika VII do regulaminu
pracowniczego — Pojecie ,praca wykonywana dla innego panstwa”) ...........ccccvviiiiiiiiiiiiiiieiiniinas 6

2008/C 22/11 Sprawa C-10/06 P: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Rafael de
Bustamante Tello przeciwko Radzie Unii Europejskiej (Odwotanie — Urzednicy — Wynagrodzenie —
Dodatek zagraniczny — Przestanka przewidziana w art. 4 ust. 1 lit. a) tiret drugie zalacznika VII do
regulaminu pracowniczego — Pojecie ,praca wykonywana dla innego pafnstwa”) ..........ccccocvvveeeennnnne 6

2008/C 22/12 Sprawa C-59/06 P: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Luigi Marcuccio prze-
ciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (Odwotanie — Urzednik — Zatrudnienie w pafstwie trzecim —
Przeniesienie stanowiska i osoby na nie powolanej — Przestrzeganie prawa do obrony — Zakres —
CIEZAT AOWOMU) ©vvvviiieeeeeeee et e e e e e e e e e e e e e e et e bttt e e e e e e eaeeeeeeeeeeeeessssaeaennnnnnes 7

2008/C 22/13 Sprawa C-119/06: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Wloskiej (Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego —
Naruszenie dyrektywy 92/50/EWG odnoszacej si¢ do koordynacji procedur udzielania zaméwien
publicznych na ustugi — Udzielenie zaméwienia bez przetargu — Powierzenie $wiadczenia ustug trans-
portu medycznego W TOSKANI) .........cocouuiiiiiiiiiiiiii it 7
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2008/C 22/14
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2008/C 22/16

2008/C 22/17

2008/C 22/18

2008/C 22/19

2008/C 22/20

2008/C 22/21

2008/C 22/22

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-176/06 P: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Stadtwerke
Schwibisch Hall GmbH, Stadtwerke Tiibingen GmbH, Stadtwerke Uelzen GmbH przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich, E.ON Kernkraft GmbH, RWE Power AG, EnBW Energie Baden-Wiirttemberg
AG, Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH, dawniej Hamburgische Electricitdts-WerkeAG (Odwotanie
— Pomoc rzekomo przyznana przez wiladze niemieckie dla elektrowni atomowych — Rezerwy na
zamknigcie elektrowni i zagospodarowanie odpadéw radioaktywnych — Niedopuszczalno$¢ skargi
przed Sadem Pierwszej Instancji — Bezwzgledna przeszkoda procesowa) ...........ccccceeeeiiiiiniiinnnnnee.

Sprawa C-262/06: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 22 listopada 2007 r. (wniosek o wydanie orze-

czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesverwaltungsgericht — Niemcy) — Deutsche
Telekom AG przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Sektor telekomunikacji — Usluga powszechna i
prawa uzytkownikow — Pojecie ,obowigzkéw”, ktore nalezy tymczasowo utrzymaé w mocy —

Artykul 27 akapit pierwszy dyrektywy 2002/21/WE (dyrektywa ramowa) i art. 16 ust. 1 lit. a) dyrek-
tywy 2002/22|WE (dyrektywa o ustudze powszechnej) — Taryfikacja swiadczen ustug telefonii glosowej
— Obowigzek uzyskania zezwolenia administracyjnego) ...........ceeeeeeeeeeeriiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeee e

Sprawa C-300/06: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesverwaltungsgericht — Niemcy) — Ursula Vo8
przeciwko Land Berlin (Artykut 141 WE — Zasada réwnosci wynagrodzen pracownikéw plci meskiej
i pracownikéw plci zefiskiej — Urzednicy — Uposazenie za godziny nadliczbowe — Dyskryminacja
posrednia pracownikow plci zeniskiej zatrudnionych w niepelnym wymiarze czasu pracy) ...................

Sprawa C-328/06: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 22 listopada 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de lo Mercantil — Hiszpania) — Alfredo Nieto
Nufio przeciwko Leonci Monlleé Franquet (Znaki towarowe — Dyrektywa 89/104/EWG — Artykul 4
ust. 2 lit. d) — Znaki towarowe ,powszechnie znane” w panistwie cztonkowskim w rozumieniu art. 6
bis konwencji paryskiej — Znajomo$¢ znaku towarowego — Zasieg geograficzny) ..........cocccvveeeernnn.

Sprawa C-401/06: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowigzaniom panstwa cztonkow-
skiego — Opodatkowanie — Szésta dyrektywa VAT — Swiadczenie ustug — Wykonawca testamentu
— Miejsce wykonania $wiadczenia — Artykul 9 ust.1 1 2 lit. €)) coevvevvieeeiiniiiiiiiiniiieeiieccc

Sprawa C-417/06 P: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Republika Wloska
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (Odwotanie — Dopuszczalno$é — Fundusze strukturalne —
Finansowanie inicjatyw wspdlnotowych — Zmiana podzialu orientacyjnego — Wykonanie prawomoc-

T1EZ0 WYTOKU) 1 eeeeeiitiiiiiittt ettt ettt e e e e e e e e ettt et e e e e e e e e e e et eeee s

Sprawa C-435/06: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 27 listopada 2007 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Korkein hallinto-oikeus — Finlandia) — C (Wspél-
praca sagdowa w sprawach cywilnych — Jurysdykcja oraz uznawanie i wykonywanie orzeczen w spra-
wach malzefiskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej — Rozporzadzenie
(WE) nr 2201/2003 — Przedmiotowy i czasowy zakres zastosowania — Pojecie ,sprawy cywilne” —
Decyzja o objeciu dzieci opieka i o umieszczeniu ich poza ich rodzing — Publicznoprawny $rodek
OCHIONY AZIECKA) .ottt ettt e e e e e e e e e e

Sprawa C-451/06: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Wien — Austria)
— Gabriele Walderdorff przeciwko Finanzamt Waldviertel (Szdsta dyrektywa VAT — Artykul 13
cz¢§¢ B lit. b) — Zwolnienie — Najem i dzierzawa nieruchomo$ci — Dzierzawa prawa do polowu ryb)

Sprawa C-486/06: Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hof van beroep te Antwerpen — Belgia) — BVBA Van
Landeghem przeciwko Belgische Staat (Wspdlna Taryfa Celna — Nomenklatura Scalona — Klasyfikacja
taryfowa — Pozycje 8703 i 8704 — Pojazd mechaniczny typu ,pickup”) ....oooeevvviiiiiiiiiiiiiieeeniiiis
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2008/C 22/23

2008/C 22/24

2008/C 22/25

2008/C 22/26

2008/C 22/27

2008]C 22/28

2008/C 22/29

2008/C 22/30

2008/C 22/31

2008/C 22/32

2008/C 22/33

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-508/06: Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Malty (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 96/59/WE — Artykut 11 — Gospodarowanie odpadami — Unieszkodliwianie polichloro-
wanych bifenyli i polichlorowanych trifenyli — Brak przekazania wymaganych planéw i projektéw)

Sprawa C-516/06 P: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Ferriere Nord SpA (Odwotanie — Konkurencja — Decyzja Komisji — Grzywna
— Wykonanie — Rozporzadzenie (EWG) nr 2988/74 — Przedawnienie — Akt niekorzystny —
NIEdOPUSZEZAINOSE) .oeeeeeiiiiit ettt e e e e e ettt e e e e e e e e e e e

Sprawa C-6/07: Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowigzaniom parnistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2002/74/WE — Ochrona pracownikéw — Niewyplacalno$¢ pracodawcy) ............ceeevnennee.

Sprawa C-34/07: Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksiestwu Luksemburga (Uchybienie zobowigzaniom parnstwa czlon-
kowskiego — Dyrektywa 2003/109/WE — Obywatele paristw trzecich bedacy rezydentami dlugotermi-
nowymi — Brak transpozycji w wyznaczonym termimie) ...........cueeeeerrurreeeeenniiieeeenniiieeeesnnineeeens

Sprawa C-57/07: Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksigstwu Luksemburga (Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlon-
kowskiego — Dyrektywa 2003/86/WE — Prawo do laczenia rodzin — Brak transpozycji w wyzna-
CZONYIM LEITIHIIE) ... eiiiiiii e e ettt et e ettt e e e e et e e e et et e e e e eata e e e e eneaaes

Sprawa C-67/07: Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowigzaniom pafistwa cztonkowskiego —
Dyrektywa 2004/24/WE — Tradycyjne ziotowe produkty lecznicze — Wspdlnotowy kodeks — Brak
transpozycji dyrektywy w WyzZnaczomnym termini€) ........vvvveeeeeeeeeeeeeerrnniniiiiiiiiieieeeeeeeeeeeesnaaneinines

Sprawa C-68/07: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 29 listopada 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hogsta domstolen — Szwecja) — Kerstin Sundelind
Lopez przeciwko Miguelowi Enrique Lopezowi Lizazo (Rozporzadzenie nr 2201/2003 — Artykuly 3, 6
i 7 — Wlasciwo$¢ sadu — Uznawanie i wykonanie orzeczen w sprawach matzenskich i odpowiedzial-
nosci rodzicielskiej — Wlasciwo$¢ w sprawach o rozw6d — Pozwany obywatel panstwa trzeciego
majgcy miejsce zamieszkania w takim pafstwie — Krajowe przepisy o jurysdykcji przewidujgce
NAdZWYCZANG WIASCIWOSE) ...ttt e ettt ettt e e e e e e e e

Sprawa C-106/07: Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowiazaniom panstwa cztonkowskiego —
Dyrektywa 2000/59/WE — Urzadzenia portowe do odbioru odpadéw wytwarzanych przez statki i
pozostatosci fadunku — Brak opracowania i wykonania planéw odbioru i zagospodarowania odpadéw
we WSZYStKICh POTTACH) ....euiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-112/07: Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Wloskiej (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2004/80/WE — Wspdlpraca policyjna i sgdowa w sprawach karnych — Kompensata dla
ofiar przestepstw — Brak transpozycji w przewidzianym terminie) ...........ccceeerrvirieeernniiireeeennniineeen

Sprawa C-258/07: Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Szwecji (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2004/18/WE — Procedury udzielania zaméwienn publicznych na roboty budowlane,
dostawy i ustugi — Brak transpozycji W wyznaczonym terminie) ............cccceeerrureereerniiiieeernnineeeens

Sprawa C-263/07: Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksigstwu Luksemburga (Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlon-
kowskiego — Nieprawidlowa transpozycja — Dyrektywa 96/61/WE — Artykul 9 ust. 4 — Artykut 13
ust. 1 — Zalacznik I — Zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola — Pojecia ,,odnie-
sienia si¢ do najlepszych dostgpnych technik” oraz ,okresowego poddawania warunkéw pozwolenia
PONOWNEMU TOZPALIZENIU”) ...eiiiiiiiiiiiiiiii et e et e e e e eeeeanaaa e

Strona

12

13

14

14

15

15

16

16

17



Powiadomienie nr

2008/C 22/34

2008/C 22/35

2008/C 22/36

2008/C 22/37

2008/C 22/38

2008/C 22/39

2008/C 22/40

2008/C 22/41

2008/C 22/42

2008/C 22/43

2008/C 22/44

2008/C 22/45

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-457/06 P: Postanowienie Trybunalu z dnia 4 paZzdziernika 2007 r. — Republika Finlandii
przeciwko Komisji Wsp6lnot Europejskich (Odwolanie — Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Niedo-
puszcalnos¢ — Akt niewywolujacy wigzacych skutkéw prawnych — Srodki whasne Wspélnot
Europejskich — Postgpowanie w sprawie naruszenia — Artykul 11 rozporzadzenia (WE, Euratom)
nr 1150/2000 — Odsetki za zwloke — Negocjowanie porozumienia dotyczacego warunkowej zaplaty
— PiSma ZaWIerajgce OQIMOWE) .......vvveeiiiiiteeeeetiiiiitt ettt e e e e e e e e e ettt et e e e e e e e e s aaeibiaeeee

Sprawa C-495/06 P: Postanowienie Trybunatu z dnia 25 pazdziernika 2007 r. — Bart Nijs przeciwko
Trybunalowi Obrachunkowemu Wspélnot Europejskich (Odwotanie — Awans — Postepowanie w
sprawie awansowania za rok 2003 — Decyzja zawierajaca ostateczne sprawozdanie — Decyzja 0 awan-
sowaniu innego urzednika do grupy zaszeregowania thumaczy-weryfikatoréw — Zadanie naprawienia
szkody — Odwolanie w czg$ci oczywiscie niedopuszczalne i w czgsci oczywiscie bezzasadne) .............

Sprawa C-242/07 P: Postanowienie Trybunatu z dnia 8 listopada 2007 r. — Krélestwo Belgii przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich (Odwolanie — Termin do wniesienia skargi — Artykul 43 ust. 6 regu-
laminu Sagdu — Ztozenie po terminie oryginatu skargi — Niedopuszczalno$¢ — Pojecie usprawiedliwio-
nego bledu — Pojecie nieprzewidywalnych okolicZnosci) .......oevvvvveiierniiiiieieimmiiiiiiiiicceeeeen

Sprawa C-502/06 P: Odwotlanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 27 wrzesnia
2006 r. w sprawie T-440/05, Carlos Correia de Matos przeciwko Parlamentowi Europejskiemu, wnie-
sione w dniu 13 grudnia 2006 r. przez Carlosa Correig de Matos ..........ccuvveeeerniiiiieennniiieeeenniiieeen.

Sprawa C-440/07 P: Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 11 lipca 2007 r.
w sprawie T-351/03 Schneider Electric SA przeciwko Komisji, wniesione w dniu 24 wrze$nia 2007 r.
przez Komisje Wspolnot Europejskich ......ooovoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-443/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba w skladzie powiek-
szonym) wydanego w dniu 11 lipca 2007 r. w sprawie T-58/05, Clara Centeno Mediavilla i in. prze-
ciwko Komisji Wspélnot Europejskich, wniesione w dniu 28 wrze$nia 2007 r. przez Clare Centeno
Mediavilla, Delphine Fumey, Eve Gerhards, Tong M. S. Hamilton, Raymonda Hilla, Jeana Huby’ego,
Patricka Kleina, Domenico Lombardiego, Thomasa Millara, Miltiadisa Moraitisa, Ansa Norman Palmer,
Nicole Robinson, Francois-Xaviera Rouxela, Marte Silva Mendes, Petera van den Hul, Fritza Von
Nordheim Nielsena, Michaéla ZouridaKiSa ........eeeeeeee e

Sprawa C-471/07: Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat
(Belgia) w dniu 24 pazdziernika 2007 r. — Association générale de l'industrie du médicament ASBL,
Bayer SA, Servier Benelux SA, Janssen Cilag SA, Pfizer SA przeciwko panstwu belgijskiemu — Interwe-
nient: Sanofi-Aventis BelGiUm SA ......cooiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-472/07: Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat
(Belgia) w dniu 24 pazdziernika 2007 r. — Association générale de l'industrie du médicament ASBL,
Bayer SA, Pfizer SA, Servier Benelux SA, Sanofi-Aventis Belgium SA przeciwko panistwu belgijskiemu

Sprawa C-473/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat
(Francja) w dniu 25 pazdziernika 2007 r. — Association nationale pour la protection des eaux et des
rivieres — TOS, Association OABA przeciwko Ministere de l'écologie, du développement et de
laménagement durables — Interwenient: Association France Nature Environnement ...............c...c......

Sprawa C-475/07: Skarga wniesiona w dniu 25 pazdziernika 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich/Rzeczpospolita Polska ..........oovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-476/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht
Berlin (Niemcy) w dniu 29 pazdziernika 2007 r. — M.C.O. Congres przeciwko suxess GmbH ..............

Sprawa C-478/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Handelsgericht Wien (Austria) w dniu 25 pazdziernika 2007 r. — Budejovicky Budvar narodni podnik
przeciko Rudolf Ammersin GIMBH .......coccoiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Strona
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(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



Powiadomienie nr

2008]C 22/46

2008/C 22/47

2008]C 22/48

2008/C 22[49

2008/C 22/50

2008/C 22/51

2008/C 22/52

2008/C 22/53

2008]C 22/54

2008/C 22/55

2008/C 22/56

2008/C 22/57

2008/C 22/58

2008/C 22/59

2008/C 22/60

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-485/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Centrale Raad
van Beroep (Niderlandy) w dniu 5 listopada 2007 r. — Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen przeciwko H. Akdas 1 in. ....cceevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiie

Sprawa C-486/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte
suprema di cassazione (Wlochy) w dniu 5 listopada 2007 r. — Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura
(AGEA) przeciwko Consorzio Agrario di Ravenna Soc. Coop. arl ......cccuvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii

Sprawa C-489/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht
Lahr (Niemcy) w dniu 5 listopada 2007 r. — Pia Messner przeciwko Stefanowi Kriigerowi, SFK
Laptophandel .. .....ooiiiiiiiie et a e e e e e e e e

Sprawa C-491/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht
fur Strafsachen Wien (Austria) w dniu 31 pazdziernika 2007 r. — Postepowanie karne prowadzone
przez Staatsanwaltschaft Wien przeciwko Vladimirowi Turanskiemu ...........cccccccceeeeeirnnnnnniininnnneee.

Sprawa C-492/07: Skarga wniesiona w dniu 7 listopada 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich/
RzeCZPOSPOLIta POISKA ...ttt e e

Sprawa C-495/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster
Patent- und Markensenat (Austria) w dniu 14 listopada 2007 r. — Silberquelle GmbH przeciwko
Maselli-Strickmode GMDBH .......ccooiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-497/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) wydanego w dniu
12 wrzesnia 2007 r. w sprawie T-140/06 Philip Morris Products SA przeciwko OHIM, wniesione
w dniu 16 listopada 2007 r. przez Philip Morris Products SA .........ccceeeeeimiiiiieeiniieeeenniiiieeeenene

Sprawa C-498/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza izba) wydanego w dniu
12 wrze$nia 2007 r. w sprawie T-363/04 Koipe Corporacion, SL przeciwko Urzedowi Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego, wniesione w dniu 16 listopada 2007 r. przez Aceites del
SUM-COOSUL, SA oo

Sprawa C-499/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank
van eerste aanleg te Brugge w dniu 16 listopada 2007 r. — S.A. Beleggen, Risicokapitaal, Beheer prze-
CIWKO Eat DEIGE oooeiiiiiiiiie e

Sprawa C-502/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Naczelny Sad
Administracyjny (Rzeczpospolita Polska) w dniu 16 listopada 2007 r. — K-1 Sp. z o.0. w Toruniu/
Dyrektor 1zby Skarbowej W BydQOSZCZY .....evvvueiiiiiiiiiiiiiieee et

Sprawa C-504/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supremo
Tribunal Administrativo (Portugalia) w dniu 19 listopada 2007 r. — Associagio Nacional de
Transportes Rodovidrios de Pesados de Passageiros (Antrop) i in. przeciwko radzie ministréw i in.

Sprawa C-508/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza izba) wydanego w dniu
12 wrzesnia 2007 r. w sprawie T-304/05 Cain Cellars, Inc. przeciwko Urzedowi Harmonizacji w
ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), wniesione w dniu 21 listopada 2007 r. przez
Cain CelIars, INC. ..eeeeriiiiiiieiiiiit ettt e et e e sttt e e e e

Sprawa C-510/07: Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot Europejskich
Przeciwko KIOIEeStWU BElGii «...ccovvvveeeeiiiiiiiieiiiiiiiee ettt et e e

Sprawa C-511/07: Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Wielkiemu Ksiestwu LuKSEMDUIZA .....eevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-515/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden Den Haag (Niderlandy) w dniu 22 listopada 2007 r. — Vereniging Noordelijke
Land- en Tuinbouw Organisatie przeciwko Staatssecretaris van FInancién .........c..c.cccceeevvvieieeennnnnnee.
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Powiadomienie nr

2008/C 22/61

2008/C 22/62

2008/C 22/63

2008/C 22/64

2008/C 22/65

2008]C 22/66

2008/C 22/67

2008/C 22/68

2008/C 22/69

2008/C 22/70

2008/C 22/71

2008/C 2272

2008/C 22/73

2008/C 22/74

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-517/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court
of Justice (Chancery Division) (Zjednoczone Krélestwo) w dniu 22 listopada 2007 r. — Afton Chemical
Limited przeciwko The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & CUStOMS ......eveeeeeeeeerinnnnneennineeee

Sprawa C-520/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba w skladzie powigk-
szonym) wydanego w dniu 12 wrzesnia 2007 r. w sprawie T-196/02 MTU Friedrichshafen GmbH prze-
ciwko Komisji Wspélnot Europejskich wniesione w dniu 22 listopada 2007 r. przez Komisje Wspélnot
EUTOPESKICH . eeeieeieeiiie ettt e e e e e e e e

Sprawa C-523/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Korkein
hallinto-oikeus (Finlandia) w dniu 23 listopada 2007 r. — A ...ooeiiiiiiiieee e

Sprawa C-527/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court
of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Zjednoczone Krélestwo)
w dniu 28 listopada 2007 r. — The Queen na wniosek Generics (UK) LTD przeciwko Licensing
Authority (dzialajgcemu poprzez Medicines and Healthcare Products Regulatory Agency) ...........c........

Sprawa C-528/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (wielka izba) wydanego w dniu
12 wrzesnia 2007 r. w sprawie T-36/04 Association de la presse internationale ASBL (API) przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich wniesione w dniu 29 listopada 2007 r. przez Association de la presse
internationale ASBL (API) .......coiiiiiiieiiiiiiiieee ettt e e e e e e e e e e e e e e e e aaaaans

Sprawa C-532/07 P: Odwotlanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (wielka izba) wydanego w dniu
12 wrzesnia 2007 r. w sprawie T-36/04 Association de la presse internationale ASBL (API) przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich wniesione w dniu 29 listopada 2007 r. przez Komisje Wspélnot
EUTOPESKICH . eeeiiieeiiiie e ettt e e e e e e e e e e

Sprawa C-541/07: Skarga wniesiona w dniu 30 listopada 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Greckie] ... ...vviiiiieeeieiiiiiiee e

Sprawa C-548/07: Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice GreCKi€] «......vveieiiriiiiiiiiiiiiice et

Sprawa C-20/07: Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 8 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko IHandii ..........ooooiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-145/07: Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 8 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko KroleStwu SZWECH ...oovueeeeiiiiiiiiiiiieeie e

Sprawa C-223/07: Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 8 listopada 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko KrOlestWu SZWEGHE .....coouuvriieiiniiiiiiiiiniiiiie et

Sad Pierwszej Instancji

Sprawa T-307/04: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — Pagliacci przeciwko
Komisji (Urzednicy — Otwarty konkurs — Niewpisanie na list¢ rezerw — Naruszenie ogloszenia o
konkursie — Wymagane dyplomy i do§wiadczenie zaWwodOWe) ..........cceevviiriiiiiiiiiiiiiiiiieeeeinniiia,

Sprawa T-66/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 11 grudnia 2007 r. — Sack przeciwko Komisji
(Stuzba publiczna — Urzednicy — Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Dodatek funkcyjny —
Funkgja ,szefa wydzialu” — Réwnos¢ traktowania — Obowiazek uzasadnienia — Sluzba jezykowa)

Sprawa T-86/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — K & L Ruppert Stiftung
przeciwko OHIM — Lopes de Almeida Cunha i in. (CORPO livre) (Wspdlnotowy znak towarowy —
Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego znaku towarowego CORPO LIVRE —
Miedzynarodowe i krajowe stowne znaki towarowe LIVRE — Dowdd uzywania wezeSniejszych znakéw
towarowych przedstawiony Po tEITIMIE) «.......eeeerrurrreeernniiiieeeeniirieeeeniieeeeennitreeeeenebreeeeeneinnees

Strona
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40

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



Powiadomienie nr

2008/C 22/75

2008/C 22/76

2008/C 22/77

2008/C 22/78

2008/C 22/79

2008/C 22/80

2008/C 22/81

2008/C 22/82

2008/C 22/83

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawy polaczone T-101/05 i T-111/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instangji z dnia 12 grudnia 2007 r. —
BASF i UCB przeciwko Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki w
sektorze witamin — Chlorek cholinowy (witamina B 4) — Decyzja stwierdzajgca naruszenie art. 81
WE i art. 53 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym — Grzywny — Skutek odstrasza-
jacy — Powrdt do naruszenia — Wspolpraca podczas postepowania administracyjnego — Jednolite i
CIGYE NATUSZENIL) ettt ettt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e

Sprawa T-112/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — Akzo Nobel i in. prze-
ciwko Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki w sektorze witamin —
Chlorek cholinowy (witamina B 4) — Decyzja stwierdzajagca naruszenie art. 81 WE i art. 53
Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym — Przypisanie naruszenia) ................ooeeeevveneee

Sprawa T-113/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r. — Angelidis
przeciwko Parlamentowi (Stuzba publiczna — Urzednicy — Powolanie na stanowisko w grupie
zaszeregowania A2 — Odrzucenie kandydatury — Naruszenie istotnych wymogéw proceduralnych —
Skarga o stwierdzenie niewaznoSci — Skarga o odszkodowanie) ............cccccceeiniiiiiiiiniiiiiiiiin,

Sprawa T-308/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — Wlochy przeciwko
Komisji (Fundusze strukturalne — Wspdélfinansowanie — Rozporzadzenia (WE) nr 1260/1999
i 448/2004 — Warunki zakwalifikowania do wsparcia zaliczek wyplacanych przez instytucje krajowe
w ramach systeméw pomocy pafistwa lub w zwiazku z przyznaniem pomocy — Dowdd wykorzystania
pomocy przez beneficjentéw ostatecznych — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Akt zaskarzalny)

Sprawa T-10/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 11 grudnia 2007 r. — Portela & Companhia
przeciwko OHIM — Torrens Cuadrado i Gilbert Sanz (Bial) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postepo-
wanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku towarowego Bial —
Wezesniejszy stowny krajowy znak towarowy BIAL — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Praw-
dopodobienistwo wprowadzenia w blad — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 —
Dowdd istnienia wcze$niejszego znaku towarowego — Wspdlistnienie weze$niejszych znakéow towaro-
wych — Zarzut zmieniajacy przedmiot sporu — Dowody przedstawione po raz pierwszy w postepo-
waniu przed Sadem — Koszty poniesione w postepowaniu przed Wydzialem Sprzeciwéw) .................

Sprawy polaczone T-50/06, T-56/06, T-60/06, T-62/06 i T-69/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z
dnia 12 grudnia 2007 r. — Irlandia i in. przeciwko Komisji (Pomoc panistwa — Dyrektywa 92/81/EWG
— Podatek akcyzowy od olejow mineralnych — Oleje mineralne wykorzystywane jako paliwo do
produkdiji tlenku glinu — Zwolnienie przyznane przez wiladze francuskie, irlandzkie i wloskie — Pomoc
nowa — Pomoc istniejgca — Obowiazek uzasadnienia — Stwierdzenie z urzedu) .......ooooeevvviininnnnnn.

Sprawa T-117/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instangji z dnia 12 grdunia 2007 r. — DeTeMedien Deutsche
przeciwko OHIM (suchen.de) (Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspélnotowego
znaku towarowego suchen.de — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odré-
zniajacego — Nazwa domeny — Artykut 7 ust. 1lit. b) i ¢) rozporzadzenia (WE) nr 40/94) ................

Sprawa T-134/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r. — Xentral przeciwko
OHIM — Pages jaunes (PAGESJAUNES.COM) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postepowanie
w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego PAGESJAUNES.COM
— Woezesniejszy graficzny krajowy znak towarowy LES PAGES JAUNES — Nazwa domeny
»pagesjaunes.com” — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobienstwo wprowadzenia
w blad — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nir 40/94) ..eoeeeeeieiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee e,

Sprawa T-242/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r. — Cabrera Sanchez prze-
ciwko OHIM — Industrias Cérnicas Valle (el charcutero artesano) (Wspélnotowy znak towarowy —
Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego el
charcutero artesano — Weczesniejszy graficzny krajowy znak towarowy El Charcutero — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad — Brak podobien-
stwa oznaczen — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94) .......cooooiiiiiiniiiiiieinniinneen.

Strona
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44



Powiadomienie nr

2008/C 22/84

2008/C 22/85

2008/C 22/86

2008/C 22/87

2008/C 22/88

2008/C 22/89

2008/C 22/90

2008/C 22/91

2008/C 22/92

2008/C 22/93

2008/C 22/94

2008/C 22/95

2008]C 22/96

2008/C 22/97

2008/C 22/98

2008/C 22/99

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa T-326/07 R: Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia 4 grudnia 2007 r. —
Cheminova i in. przeciwko Komisji (Postepowanie w przedmiocie $rodka tymczasowego — Dyrektywa
91/414/EWG — Whniosek o zawieszenie wykonania — Dopuszczalno$¢ — Brak pilnego charakteru)

Sprawa T-414/07: Skarga wniesiona w dniu 19 listopada 2007 r. — Euro-Information przeciwko OHIM
(przedstawienie reki trzymajacej mape z trzema trojKatami) «oo..eeeeeeeiiiiiiiein e

Sprawa T-421/07: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Deutsche Post AG przeciwko
Komisja WspAlnot Europejskich ..........oooiiiiiiiiiiii e

Sprawa T-425/07: Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Agencja Wydawnicza Technopol
PrZeciwko OHIM (100) ....eeuiiiiiiiiietettee et ettt e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e eeeeee

Sprawa T-426/07: Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Agencja Wydawnicza Technopol
PIZeCiWKO OHIM (300) ...eeeiiiiiiiieieetee e e e ettt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e eeee e

Sprawa T-427/07: Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Mirto Corporacién Empresarial
przeciwko OHIM — Maglificio Barbara (Mirtillino) .............eeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeceeeeee e

Sprawa T-428/07: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Centre d’Etude et de Valorisation
des Algues przeciwko KOMUSH .....vviiiieeeeeeeiiiiiiiiieiee et e e e e ettt e e e e e e e e e e e eeeeas

Sprawa T-430/07: Skarga wniesiona w dniu 23 listopada 2007 r. — Bodegas Montebello przeciwko
OHIM — Montebello (MONTEBELLO RHUM AGRICOLE) ........ovviiiiiiiiiiieiiiiiiicee e

Sprawa T-432/07: Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2007 r. — Francja przeciwko Komisji

Sprawa T-433/07: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Ryanair Ltd przeciwko Komisji
WSPOINot EUropejskiCh .......oeeeiiiiiiiiiiiiiiiic e

Sprawa T-436/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej wydanego w dniu
20 wrzesnia 2007 r. w sprawie F-111/06 Giannopoulos przeciwko Radzie, wniesione w dniu 30 listopa-
da 2007 r. przez Nikosa GIaNNOPOULOSA .....eeviuiiiiiiiiiiiiiiie e et e e e e e

Sprawa T-440/07: Skarga wniesiona w dniu 5 grudnia 2007 r. — Huta Buczek przeciwko Komisji

Sprawa T-271/06: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 grudnia 2007 r. — Microsoft prze-
CIWKO KOITUSIL + ettt ettt e e e e ettt e e e e e e e e e e e eeees

Sad do spraw Sluzby Publicznej Unii Europejskiej

Sprawa F-65/05: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. —
Wandschneider przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Ocena — Sprawozdanie z prze-
biegu kariery zawodowej — Postgpowanie w sprawie oceny za 2003 r. — Skarga o stwierdzenie
niewazno$ci — Uzasadnienie — Oczywisty blgd W 0CEIIE) ......ovuvviiieiiiiiiiieiiiiiiiieeeeee e,

Sprawa F-95/05: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. —
N przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Pracownicy zatrudnieni na czas okre$lony — Zatrudnienie
— Stanowisko dyrektora administracyjnego — Kraj trzeci — Negatywna opinia stuzby medycznej)

Sprawa F-130/05: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 13 grudnia 2007 r. — Soares prze-
ciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Odtworzenie $ciezki kariery — Brak sprawozdania
z oceny — Poréwnanie zastug — Wniosek na podstawie art. 90 ust. 1 regulaminu pracowniczego —
Dopuszczalno$é skargi — Nowy iStotny fakt) ..........eeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiee e

Strona
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(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



Powiadomienie nr
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Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa F-28/06: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. —
Wandschneider przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urze¢dnicy — Ocena — Sprawozdanie z prze-
biegu kariery zawodowej — Postgpowanie w sprawie oceny za 2004 r. — Skarga o stwierdzenie
niewaznosci — Uzasadnienie — Oczywisty blad W ocenie) ..........ooovviiiiiiiiiiiiiiiiieiiiniiiieee

Sprawa F-42/06: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. —
Sundholm przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Ocena — Sprawozdanie z przebiegu
kariery zawodowej — Ocena za rok 2004 — Cele i kryteria oceny — Odszkodowanie) ......................

Sprawa F-73/06: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. —
Van Neyghem przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Konkurs otwarty — Ocena egza-
minu pisemnego — Termin na wniesienie zazalenia — Dopuszczalno$¢ — Obowiazek uzasadnienia)

Sprawa F-108/06: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. —
Basili przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Ocena — Sprawozdanie z przebiegu
kariery zawodowej — Postgpowanie w sprawie oceny za 2004 r. — Skarga o stwierdzenie niewaznosci
— Przedstawiciele personelu — Opinia grupy ad hoc) ....cooouvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiece e

Sprawa F-27/07: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. —
Sundholm przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Ocena — Sprawozdanie z przebiegu
kariery zawodowej — Postepowanie w sprawie oceny za lata 2001/2002 — Nieobecno$¢ ze wzgledow
zdrowotnych — Wykonanie wyroku Sadu Pierwszej Instancji — Artykut 233 WE) ......oooviiiiiiiinnee

Sprawa F-40/06: Postanowienie Sagdu do spraw Stuzby Publicznej (pierwsza izba) z dnia 6 grudnia
2007 r. — Marcuccio przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Whniosek o informacje o
rzeczach osobistych przestanych z miejsca zatrudnienia do miejsca zamieszkania — Umorzenie —
Whiosek o odszkodowanie w oczywisty sposob bezzasadny) ............cooovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiia,

Sprawa F-23/07: Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 19 pazdziernika 2007 r. —
M przeciwko Europejskiej Agencji Lekéw (EMEA) (Stuzba Publiczna — Urzednicy — Niezdolnos¢ do
pracy — Komisja ds. niezdolnosci do pracy — Odmowa powolania — Oczywista niedopuszczalnosé)

Sprawa F-99/07: Skarga wniesiona w dniu 28 wrze$nia 2007 r. — Bernard przeciwko Europolowi

Sprawa F-108/07: Skarga wniesiona w dniu 15 pazdziernika 2007 r. — Nijs przeciwko Trybunalowi
ODbrachUNKOWEIMU .....o..uiiiiiiiiiiiiii e e

Sprawa F-124/07: Skarga wniesiona w dniu 23 pazdziernika 2007 r. — Behmer przeciwko
ParlamentoOWl .......cooiiiiiiiiii i e e e e e e e

Sprawa F-126/07: Skarga wniesiona w dniu 30 pazdziernika 2007 r. — Van Beers przeciwko Komisji

Sprawa F-127/07: Skarga wniesiona w dniu 30 pazdziernika 2007 r. — Coto Moreno przeciwko
KOMIS]H «.ivviiii

Sprawa F-3/07: Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 5 grudnia 2007 r. —
Moschonaki przeciwko Europejskiej Fundacji Poprawy Warunkéw Zycia i Pracy (EUROFOUND)

Sprawa F-71/07: Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 28 listopada 2007 r. —
Karatzoglu przeciwko Europejskiej Agencji Odbudowy (EAR) ......ccovviiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeiieeee
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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 grudnia 2007 r.
(wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozone przez Tribunale Amministrativo Regionale per la
Lombardia — Wlochy) — Federconsumatori, Adiconsum,
ADOC, Ercole Pietro Zucca (C-463/04) oraz Associazione
Azionariato Diffuso del’lAEM SpA, Filippo Cuccia,
Giacomo Fragapane, Pietro Angelo Puggioni, Annamaria
Sanchirico, Sandro Sartorio (C-464/04) przeciwko Comune
di Milano

(Sprawy polaczone C-463/04 i C-464/04) ()

(Artykul 56 WE — Swobodny przeplyw kapitalu — Ograni-

czenia — Sprywatyzowane przedsigbiorstwa — Przepis

krajowy, zgodnie z ktorym statut spotki akcyjnej moze przy-

znawaé patistwu lub podmiotowi publicznemu posiadajgcym

udzial kapitalowy w spélce prawo do bezposredniego powoly-
wania co najmniej jednego czlonka zarzqdu)

(2008/C 22/02)

Jezyk postepowania: whoski

Sad krajowy

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Federconsumatori, Adiconsum, ADOC, Ercole
Pietro Zucca (C-463/04) oraz Associazione Azionariato Diffuso
dellAEM SpA, Filippo Cuccia, Giacomo Fragapane, Pietro
Angelo Puggioni, Annamaria Sanchirico, Sandro Sartorio
(C-464/04)

Strona pozwana: Comune di Milano

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia —
Wykladnia art. 56 WE — Ustawa krajowa zezwalajgca
podmiotom publicznym na powolywanie cztonkéw zarzadu lub
rewidentéw w sprywatyzowanych przedsigbiorstwach — Stoso-
wanie przez jednostke terytorialng, ktéra zachowuje znaczny
udzial w sprywatyzowanym przedsiebiorstwie

Sentencja

Artykut 56 WE powinien by¢ interpretowany w ten sposdb, ze stoi na
przeszkodzie przepisowi krajowemu takiemu jak art. 2449 kodeksu
cywilnego, zgodnie z ktérym statut spétki akcyjnej moze przyznawal
paristwu lub podmiotowi publicznemu posiadajgcym udziat w kapitale
tej spétki uprawnienie do bezposredniego powolywania co najmniej
jednego cztonka zarzgdu, ktdre samodzielnie lub — tak jak w sprawach
przed sgdem krajowym — w zwigzku z przepisem takim jak art. 4
dekretu z mocg ustawy nr 332 z dnia 31 maja 1994 r., ktdry po
zmianie zostat przeksztalcony w ustawg nr 474 z dnia 30 lipca
1994 1., w brzmieniu nadanym ustawg nr 350 z dnia 24 grudnia
2003 ., ktdry przyznaje danemu paristwu lub podmiotowi, o ktdrych
mowa, prawo do uczestniczenia w wyborze na podstawie glosowania
na listy cztonkéw zarzgdu niepowolywanych bezposrednio przez nie,
jest w stanie umozliwi¢ temu paristwu lub temu podmiotowi dyspono-
wanie uprawnieniem kontrolnym nieproporcjonalnym do ich udziatu
w kapitale tej spdtki.

(") Dz.U. C 249 z dnia 14.10.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-280/05) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Pomoc paristwa — Niezgodno$¢ ze wspélnym rynkiem —
Obowigzek odzyskania pomocy — Brak wykonania)
(2008/C 22/03)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Di Bucci i E. Righini, pelnomocnicy)
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Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: M. Bragu-
glia, pelnomocnik, oraz D. Del Gaizo, adwokat)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego - Naru-
szenie art. 2, 3 i 4 decyzji Komisji 2004/800/WE z dnia
30 marca 2004 r. w sprawie wdrozonego przez Wlochy
programu pomocowego dotyczgcego pilnych $rodkéw w dzie-
dzinie zatrudnienia w przedsigbiorstwach przezywajacych trud-
nosci, bedacych przedmiotem postgpowania upadlosciowego i
zatrudniajgcych co najmniej 1000 oséb (pomoc nr CR
62/2003, ex NN 7/2003 — Whochy) (Dz.U. L 352, str. 10) —
Brak przyjecia w wyznaczonym terminie Srodkéw koniecznych
w celu odzyskania pomocy uznanej za niezgodng ze wspdlnym
rynkiem

Sentencja

1) Nie przyjmujgc w wyznaczonych terminach $rodkéw koniecznych w
celu odzyskania od Deneficjentow pomocy, uznanej przez Komisje w
decyzji 2004/800/WE z dnia 30 marca 2004 r. w sprawie wdro-
zonego przez Whochy programu pomocowego dotyczgcego pilnych
Srodkéw w dziedzinie zatrudnienia za bezprawnie przyznang i
niezgodng ze wspdlnym rynkiem, Republika Woska uchybita zobo-
wigzaniom cigigcym na niej na podstawie art. 2 i art. 3 tej
decyzji.

N
—

Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postepowania.

Dz.U. C 229z 17.9.2005.

—_
-

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 grudnia 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Finanzgericht Miinster — Niemcy) —

Columbus Container Services BVBA & Co. przeciwko
Finanzamt Bielefeld-Innenstadt

(Sprawa C-298/05) ()

(Artykuly 43 WE i 56 WE — Podatek dochodowy i podatek

majgtkowy — Warunki opodatkowania dochodow przedsie-

biorstwa majgcego siedzibe w innym paristwie czlonkowskim

— Konwencja o unikaniu podwdjnego opodatkowania —
Metody zwolnienia z lub zaliczenia podatku)

(2008/C 22/04)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht Miinster — Niemcy

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Columbus Container Services BVBA & Co.

Strona pozwana: Finanzamt Bielefeld-Innenstadt

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht Miinster — Wykladnia art. 43, 57 i 58 traktatu
WE — Swoboda przedsigbiorczosci i swobodny przeplyw kapi-
talu — Dochody posrednie majace charakter inwestycji kapita-
fowej w zagraniczne przedsigbiorstwo podatnika podlegajacego
w Niemczech nieograniczonemu obowigzkowi podatkowemu
— Przepisy krajowe przewidujace zaliczenie podatkéw zaplaco-
nych od zagranicznych dochodéw na rzecz podatku krajowego,
sprzecznie z przepisami konwencji zmierzajacej do unikania
podwdjnego opodatkowania zawartej z Belgia, przewidujacej
stosowanie metody zwolnienia z podatku

Sentencja

Artykuly 43 WE i 56 WE powinny by( interpretowane w ten sposb,
Ze nie sprzeciwiajg sig one przepisom podatkowym parstwa cztonkow-
skiego, zgodnie z ktdrymi dochody rezydenta krajowego pochodzgce z
kapitatu zainwestowanego w  przedsigbiorstwie majgcym siedzibe w
innym paristwie czbonkowskim nie sg, pomimo istnienia konwencji o
unikaniu podwdjnego opodatkowania zawartej z parstwem czlonkow-
skim siedziby tego przedsigbiorstwa, zwolnione z krajowego podatku
dochodowego, lecz podlegajg podatkowi krajowemu, na poczet ktérego
zaliczany jest podatek zaptacony w innym paristwie cztonkowskim.

() Dz.U. C 271 z 29.10.2005.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 29 listopada
2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Republice Austrii

(Sprawa C-393/05) ()

(Rozporzgdzenie (EWG) nr 2092/91 — Ekologiczna produkcja

produktéw rolnych — Prywatne podmioty kontrolujgce —

Wymdg posiadania zakladu lub stalej infrastruktury w

patistwie czlonkowskim swiadczenia ustug — Uzasadnienie —

Udziat w wykonywaniu wladzy publicznej — Artykut 55 WE
— Ochrona konsumentéw)

(2008/C 22/05)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
E. Traversa i G. Braun, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Austrii (przedstawiciel: C. Pesendorfer,
pelnomocnik)



C22/4

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

26.1.2008

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 49 WE — Swobodne $wiadczenie ustug — Wymdg
posiadania zakladu lub stalej infrastruktury w Austrii stosowany
wobec podmiotéw kontrolujacych w  dziedzinie ekologicznej
produkdji rolnej zatwierdzonych w innym panstwie czlonkow-
skim

Sentencja

1) Wymagajgc od prywatnych podmiotéw kontrolujgcych produkty
rolnictwa ekologicznego, zatwierdzonych w innym paristwie czlon-
kowskim, posiadania zakladu na terytorium austriackim, aby mac
Swiadczy¢ tam ustugi kontrolne, Republika Austrii uchybita zobo-
wigzaniom cigzgcym na niej na mocy art. 49 WE.

2) Republika Austrii zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U. C 10 z 14.1.2006.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 28 listopada
2007 r. — Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko
Republice Federalnej Niemiec

(Sprawa C-404/05) ()

(Rozporzgdzenie (EWG) nr 2092/91 — Ekologiczna produkcja

produktow rolnych — Prywatne podmioty kontrolujgce —

Wymdg posiadania zakladu lub stalej infrastruktury w

paristwie czlonkowskim $wiadczenia ustug — Uzasadnienie —

Udziat w wykonywaniu wladzy publicznej — Artykut 55 WE
— Ochrona konsumentow)

(2008/C 22/06)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
E. Traversa i G. Braun, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
M. Lumma i C. Schulze-Bahr, pelnomocnicy)
Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 49 WE — Swobodne $wiadczenie ustug — Wymog

posiadania zakladu lub stalej infrastruktury w Niemczech stoso-
wany wobec podmiotéw kontrolujgcych w dziedzinie ekolo-
gicznej produkcji rolnej zatwierdzonych w innym panstwie
czlonkowskim

Sentencja

1) Wymagajgc od prywatnych podmiotéw kontrolujgcych produkty
rolnictwa ekologicznego, zatwierdzonych w innym paristwie czbon-
kowskim, posiadania zakladu na terytorium niemieckim, aby mdc
$wiadczy¢ tam ustugi  kontrolne, Republika Federalna Niemiec
uchybita zobowigzaniom cigzgcym na niej na mocy art. 49 WE.

2) Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

() Dz.U. C 10 z 14.1.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Federalnej Niemiec

(Sprawa C-456/05) (")

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Artykut 43 WE — Psychoterapeuci ubezpieczenia zdrowotnego

— System limitéw — Przepisy przejSciowe zawierajgce odstep-
stwa — Proporcjonalnos¢ — Dopuszczalnosc)

(2008/C 22/07)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
H. Stovlbzk i S. Griinheid, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
M. Lumma i U. Forsthoff, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 43 WE — Przepisy przejéciowe w zakresie wyda-
wania pozwolen psychoterapeutom przewidujace dla uzyskania
pozwolenia wymég uprzedniej dzialalnosci wykonywanej w
ramach krajowego systemu ubezpieczenia zdrowotnego
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Sentencja

1) Zastrzegajgc przepisy przejsciowe lub normy stuzgee ochronie ,praw
nabytych”, pozwalajgce psychoterapeutom na uzyskanie pozwolenia
lub zatwierdzenia wydawanego niezaleznie od obowigzujgcych zasad
zawierania uméw o udzielanie Swiadczeri opieki zdrowotnej,
wylgcznie na rzecz psychoterapeutéw, ktdrzy wykonywali swdj
zawéd w jednym z regionow Niemiec w ramach niemieckich kas
chorych, oraz nie uwzgledniajgc poréwnywalnej lub podobnej dzia-
talnosci zawodowej wykonywanej przez psychoterapeutow w innych
patistwach cztonkowskich, Republika Federalna Niemiec uchybila
zobowigzaniom, Rtdre na niej cigzg na mocy art. 43 WE.

N
~—

Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

(") Dz.U. C 86 z 8.4.2006 r.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Beatriz Salvador Garcia przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich

(Sprawa C-7/06 P) ()

(Odwolanie — Urzgdnicy — Wynagrodzenie — Dodatek

zagraniczny — Przeslanka przewidziana w art. 4 ust. 1 lit. a)

tiret drugie zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego —
Pojecie ,,praca wykonywana dla innego paristwa”)

(2008/C 22/08)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Beatriz Salvador Garcia (przedstawiciele:
R. Garcia-Gallardo Gil-Fournier, D. Dominguez Pérez, A. Saya-
gués Torres, adwokaci)

Druga strona postegpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Currall, pelnomocnik, J. Gutiérrez Gisbert,
J. Rivas i M. Canal, adwokaci)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Euro-
pejskich (pierwsza izba), wydanego w dniu 25 paZzdziernika
2005 r. w sprawie T-205/02 Salvador Garcia przeciwko Komisj,
mocy ktérego Sad oddalit skarge o stwierdzenie niewaznosci
decyzji Komisji z dnia 27 marca 2002 r. odmawiajacej przy-

znania dodatku zagranicznego przewidzianego w art. 4 ust. 1
zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego urzednikéw
Wspdlnot  Europejskich oraz innych zwigzanych z nim
dodatkéw.

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone jako bezzasadne.

2) B. Salvador Garcia zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 60 z 11.3.2006.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Anna Herrero Romeu przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich

(Sprawa C-8/06 P) ()

(Odwolanie — Urzednicy — Wynagrodzenie — Dodatek

zagraniczny — Przestanka przewidziana w art. 4 ust. 1 lit. a)

tiret drugie zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego —
Pojecie ,,praca wykonywana dla innego paristwa”)

(2008/C 22/09)

Jezyk postgpowania: hiszpatiski

Strony

Wnoszqgcy odwolanie: Anna Herrero Romeu (przedstawiciele: J.-R.
Garcia-Gallardo Gil-Fournier, D. Dominguez Pérez, A. Sayagués
Torres, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Currall, pelnomocnik, ]. Rivas Andrés i
M. Canal, abwokaci)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Euro-
pejskich (pierwsza izba), wydanego w dniu 25 pazdziernika
2005 r. w sprawie T-298/02 Herrero Romeu przeciwko Komisj,
mocg ktérego Sad oddalit skarge o stwierdzenie niewaznosci
decyzji Komisji Wspdlnot Europejskich z dnia 10 czerwca
2002 r. odmawiajacej przyznania dodatku zagranicznego prze-
widzianego w art. 4 ust. 1 zalgcznika VII do regulaminu
pracowniczego urzednikéw Wspdlnot Europejskich oraz innych
zwigzanych z nim dodatkéw
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Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone jako bezzasadne.

2) A. Herrero Romeu zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 60 z 11.3.2006.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Tomds Salazar Brier przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-9/06 P) ()

(Odwolanie — Urzgdnicy — Wynagrodzenie — Dodatek

zagraniczny — Przeslanka przewidziana w art. 4 ust. 1 lit. a)

tiret drugie zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego —
Pojecie ,,praca wykonywana dla innego paristwa”)

(2008/C 22/10)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgey odwolanie:  Tomds Salazar Brier (przedstawiciele:
R. Garcfa-Gallardo Gil-Fournier, D. Dominguez Pérez i A. Saya-
gués Torres, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Currall, pelnomocnik, J. Gutiérrez Gisbert,
J. Rivas Andrés i M. Canal, adwokaci)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Euro-
pejskich (pierwsza izba) wydanego w dniu 25 paZdziernika
2005 r. w sprawie T-83/03 Salazar Brier przeciwko Komisji,
mocg ktérego Sad oddalil skarge o stwierdzenie niewaznosci
dorozumianej decyzji Komisji Wspdlnot Europejskich z dnia
24 lutego 2003 r. i wyraznej decyzji Komisji z dnia 24 marca
2003 r. oddalajacych zazalenie na odmowe przyznania dodatku
zagranicznego przewidzianego w art. 4 ust. 1 zalacznika VII do
regulaminu pracowniczego urzednikéw Wspélnot Europejskich
oraz innych zwigzanych z nim dodatkéw.

Sentencja

1) Odwotanie zostaje oddalone jako bezzasadne.

2) T. Salazar Brier zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 60 z 11.3.2006.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Rafael de Bustamante Tello przeciwko Radzie Unii
Europejskiej

(Sprawa C-10/06 P) ()

(Odwotanie — Urzgdnicy — Wynagrodzenie — Dodatek

zagraniczny — Przesltanka przewidziana w art. 4 ust. 1 lit. a)

tiret drugie zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego —
Pojecie ,,praca wykonywana dla innego paristwa”)

(2008/C 22/11)

Jezyk postepowania: hiszpatiski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Rafael de Bustamante Tello (przedstawiciele:
R. Garcia-Gallardo, D. Dominguez Pérez i A. Sayagués Torres,
adwokaci)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej (przedstawi-
ciele: M. Sims i D. Canga Fano, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Euro-
pejskich (pierwsza izba), wydanego w dniu 25 paZdziernika
2005 r. w sprawie T-368/03 De Bustamante Tello przeciwko
Radzie, mocg ktérego Sad oddalit skarge o stwierdzenie niewaz-
noéci decyzji Rady Unii Europejskiej z dnia 28 lipca 2003 r.
odmawiajacej przyznania dodatku zagranicznego przewidzia-
nego w art. 4 ust. 1 zalgcznika VII do regulaminu pracowni-
czego urzednikéw Wspdlnot Europejskich oraz innych zwigza-
nych z nim dodatkéw

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone jako bezzasadne.

2) R. de Bustamante Tello zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 60 z 11.3.2006.
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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. —
Luigi Marcuccio przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich

(Sprawa C-59/06 P) ()

(Odwolanie — Urzgdnik — Zatrudnienie w paristwie trzecim
— Przeniesienie stanowiska i osoby na nie powolanej — Prze-
strzeganie prawa do obrony — Zakres — Cigzar dowodu)

(2008/C 22/12)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Luigi Marcuccio (przedstawiciel: L. Garofalo,
avvocato)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Currall i C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy,
A. Del Ferro, avvocato)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu do Spraw Stuzby Publicznej (piata
izba) z dnia 24 listopada 2005 r. w sprawie Marcuccio prze-
ciwko Komisji (T-236/02), w ktérym Sad oddalit skarge o
stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji o przeniesieniu
zatrudnienia skarzacego z przedstawicielstwa Komisji w Luan-
dzie (Angola) do siedziby w Brukseli, a takze wniosek o zasg-
dzenie odszkodowania

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich z dnia
24 listopada 2005 r. w sprawie Marcuccio przeciwko Komisji
(T-236/02) zostaje uchylony.

2) Sprawa zostaje przekazana Sgdowi Pierwszej Instanci Wspdlnot
Europejskich do ponownego rozpoznania.

3) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koficzgcym poste-
powanie w sprawie.

() Dz.U. C 96 z dnia 22.4.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-119/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Naruszenie dyrektywy 92/50/EWG odnoszgcej si¢ do koordy-

nacji procedur udzielania zaméwieri publicznych na ustugi —

Udzielenie zaméwienia bez przetargu — Powierzenie Swiad-
czenia ustug transportu medycznego w Toskanii)

(2008/C 22/13)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
pelnomocnicy X. Lewis i D. Recchia oraz adwokat M. Mollina)

Strona pozwana: Republika Wloska (Przedstawiciele: pelno-
mocnik L. Braguglia oraz adwokaci G. Fiengo i S. Varone)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa cztonkowskiego — Naru-
szenie art. 11, 15 i 17 dyrektywy Rady 92/50/EWG z dnia
18 czerwca 1992 r. odnoszacej si¢ do koordynacji procedur
udzielania zamoéwien publicznych na ustugi (Dz.U. L 209, str. 1)
— Udzielenie zaméwienia bez opublikowania odpowiedniego
ogloszenia o zamoéwieniu — Powierzenie $wiadczenia ustug
transportu medycznego w Toskanii

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

() Dz.U. C 131 z 3.6.2006.
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Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH, Stadtwerke
Tiibingen GmbH, Stadtwerke Uelzen GmbH przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich, E.ON Kernkraft GmbH,
RWE Power AG, EnBW Energie Baden-Wiirttemberg
AG, Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH, dawniej
Hamburgische Electricitits-WerkeAG

(Sprawa C-176/06 P) ()

(Odwolanie — Pomoc rzekomo przyznana przez wladze
niemieckie dla elektrowni atomowych — Rezerwy na
zamknigcie elektrowni i zagospodarowanie odpadéw radioak-
tywnych — Niedopuszczalnos¢ skargi przed Sgdem Pierwszej
Instancji — Bezwzgledna przeszkoda procesowa)

(2008/C 22/14)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whoszgcy odwolanie: Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH, Stadt-
werke Tiibingen GmbH, Stadtwerke Uelzen GmbH (przedstawi-
ciele: D. Fouquet i P. Becker, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciel: V. Kreuschitz, pelnomocnik), E.ON Kernkraft
GmbH, RWE Power AG, EnBW Energie Baden-Wiirttemberg
AG, Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH, dawniej Hambur-
gische Electricitits-WerkeAG (przedstawiciele: U. Karpenstein i
D. Sellner, Rechtsanwilte)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba) z
dnia 26 stycznia 2006 r. w sprawie T-92/02 Stadtwerke Schwi-
bisch Hall GmbH i in. przeciwko Komisji, w ktérym Sad oddalit
skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2001)3967
wersja ostateczna z dnia 11 grudnia 2001 r. stwierdzajacej, ze
niemiecki system zwolnienia podatkowego rezerw ustanowio-
nych przez elektrownie atomowe na zagospodarowanie
odpadéw radioaktywnych i ostateczne zamkniecie ich urzadzen
nie stanowi pomocy pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 WE
— Obowigzek wszczecia przez Komisje postepowania kontra-
dyktoryjnego przewidzianego w art. 88 ust. 2 WE w przypadku
trudnosci w ocenie lub watpliwosci

Sentencja

1) Wyroku Sgdu Pierwszej Instangji z dnia 26 stycznia 2006 r. w
sprawie T-92/02 Stadtwerke Schwabisch Hall GmbH i in. prze-
ciwko Komisji zostaje uchylony.

2) Skarga wniesiona przez Stadtwerke Schwabisch Hall GmbH, Stadt-
werke Tiibingen GmbH i Stadtwerke Uelzen GmbH do Sgdu
Pierwszej Instancji o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji
C(2001) 3967 wersja ostateczna z dnia 11 grudnia 2001 r.
stwierdzajgcej, ze niemiecki system zwolnienia podatkowego rezerw
ustanowionych przez elektrownie atomowe na catkowicie bezpieczne
zagospodarowanie odpadow radioaktywnych i ostateczne zamknigcie
ich urzgdzeri nie stanowi pomocy patistwa w rozumieniu art. 87
ust. 1 WE, zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

3) Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH, Stadtwerke Tiibingen GmbH i
Stadtwerke Uelzen GmbH zostajg obcigzone kosztami postepo-
wania poniesionymi w obu instancjach.

() Dz.U. C 131 z 3.6.2006.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 22 listopada 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesverwaltungsgericht — Niemcy) —

Deutsche Telekom AG przeciwko Republice Federalnej
Niemiec

(Sprawa C-262/06) ()

(Sektor telekomunikacji — Ustuga powszechna i prawa uzyt-

kownikéw — Pojecie ,,obowigzkow”, ktére nalezy tymczasowo

utrzymaé w mocy — Artykul 27 akapit pierwszy dyrektywy

2002/21/WE (dyrektywa ramowa) i art. 16 ust. 1 lit. a) dyrek-

tywy 2002/22/WE (dyrektywa o usludze powszechnej) —

Taryfikacja swiadczeri ustug telefonii glosowej — Obowigzek
uzyskania zezwolenia administracyjnego)

(2008/C 22/15)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesverwaltungsgericht

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Deutsche Telekom AG

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesverwaltungsgericht — Wykladnia art. 27 zdanie pierwsze
dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
7 marca 2002 r. w sprawie wspdlnych ram regulacyjnych sieci i
uslug  lacznodci  elektronicznej  (dyrektywy — ramowej)
(Dz.U. L 108, str. 33) oraz art. 16 ust. 1 lit. a) dyrektywy
2002/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca
2002 r. w sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych z sieciami i
uslugami  lacznosci  elektronicznej praw  uzytkownikéw
(dyrektywy o ustudze powszechnej) (Dz.U. L 108, str. 51) —
Pojecie utrzymywanych tymczasowo w mocy przez panstwa
czlonkowskie ,wymogéw” — Istniejgcy system uzyskiwania
zezwolenia na pobieranie oplat za $wiadczenie ustug w zakresie
telefonii glosowej dla uzytkownikéw konicowych przez przedsie-
biorstwo zajmujace do tej pory pozycje dominujaca
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Sentencja

Artykut 27 akapit pierwszy dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspdlnych
ram regulacyjnych sieci i ushug Igcznosci elektronicznej (dyrektywa
ramowa) i art. 16 ust. 1 lit. a) dyrektywy 2002/22/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ustugi
powszechnej i zwigzanych z sieciami i ustugami tgcznosci elektronicznej
praw uzytkownikéw (dyrektywa o ustudze powszechnej) powinny byc
interpretowane w ten sposéb, iz nalezy tymczasowo utrzymaé w mocy
ustawowy obowigzek uzyskania zezwolenia na taryfy za Swiadczenie
ustug w zakresie telefonii glosowej dla uzytkownikow koricowych przez
przedsigbiorstwo zajmujgce pozycje dominujgcg na tym rynku, taki jak
obowigzek przewidziany w art. 25 ustawy o telekomunikacji (Telekom-
munikationsgesetz) z dnia 25 lipca 1996 r., wynikajgcy z prawa
krajowego obowigzujgcego przed ustanowieniem nowych ram regulacyj-
nych, a takze stwierdzajgce ten obowigzek akty administracyjne.

(") Dz.U. C 212 z 2.9.2006.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 6 grudnia 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesverwaltungsgericht — Niemcy) —
Ursula Vof§ przeciwko Land Berlin

(Sprawa C-300/06) (")

(Artykut 141 WE — Zasada réwnosci wynagrodzeri pracow-

nikow plci meskiej i pracownikéw plci Zetiskiej — Urzednicy

— Uposazenie za godziny nadliczcbowe — Dyskryminacja

posrednia  pracownikéw  plci  Zeriskiej  zatrudnionych
w niepelnym wymiarze czasu pracy)

(2008/C 22/16)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesverwaltungsgericht

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Ursula Vof3

Strona pozwana: Land Berlin

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesverwaltungsgericht — Wykladnia art. 141 traktatu WE
— Przepisy krajowe przewidujace, zaréwno w stosunku do
pracownikéw zatrudnionych w pelnym wymiarze czasu pracy
jak i zatrudnionych w niepelnym wymiarze czasu pracy, nizsze
wynagrodzenie za godziny nadliczbowe w poréwnaniu z wyna-
grodzeniem otrzymywanym za godziny przepracowane w
ramach pensum — Wynagrodzenie nauczycielki zatrudnionej
w niepelnym wymiarze czasu pracy, lecz $wiadczacej ponadto
prace w godzinach nadliczbowych, nizsze od wynagrodzenia,
ktore otrzymywalby urzednik, gdyby taka sama liczba godzin

byta przepracowana w ramach pelnego wymiaru czasu pracy —
Dyskryminacja posrednia pracownikéw plci Zeniskiej

Sentencja

Wykladni art. 141 WE nalezy dokonywac w ten sposéb, ze stoi on na
przeszkodzie przepisowi krajowemu dotyczgcemu wynagradzania urzed-
nikéw takiemu jak bedgcy przedmiotem postgpowania przed sgdem
krajowym, ktdry, po pierwsze, definiuje godziny nadliczbowe przepraco-
wane zaréwho przez urzgdnikéw zatrudnionych w pelnym wymiarze
czasu pracy, jak i urzednikéw zatrudnionych w niepetnym wymiarze
czasu pracy jako godziny przepracowane ponad indywidualne pensum,
a po drugie, ustala nizszg stawkg wynagrodzenia za te godziny niz
stawka za godziny przepracowane w ramach indywidualnego pensum,
co skutkuje tym, ze urzgdnicy zatrudnieni w niepetnym wymiarze czasu
pracy otrzymujg nizsze wynagrodzenie od urzgdnikow zatrudnionych
w pelnym wymiarze czasu pracy za godziny przepracowane ponad ich
indywidualne pensum az do wysokosci liczby godzin, jakie zobowigzany
jest przeprowadzi¢ urzednik zatrudniony w pelnym wymiarze czasu
pracy w ramach swego pensum, w przypadku gdy:

— wsrdd wszystkich pracownikéw objetych zakresem rozpatrywanego
przepisu dotyczy to znacznie wyzszego odsetka pracownikow plci
Zeriskiej niz meskiej;
oraz

— nieréwne traktowanie nie jest uzasadnione obiektywnymi czynni-

kami niezwigzanymi z jakgkolwiek dyskryminacjg ze wzgledu na
plec.

(') Dz.U. C 96 z 22.4.2006.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 22 listopada 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Juzgado de lo Mercantil — Hiszpania) —
Alfredo Nieto Nufio przeciwko Leonci Monlle6 Franquet

(Sprawa C-328/06) ()
(Znaki towarowe — Dyrektywa 89/104/EWG — Artykul 4
ust. 2 lit. d) — Znaki towarowe ,powszechnie znane”
w paristwie czlonkowskim w rozumieniu art. 6 bis konwencji
paryskief — Znajomo$¢ znaku towarowego — Zasigg
geograficzny)
(2008/C 22/17)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Sad krajowy

Juzgado de lo Mercantil

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Alfredo Nieto Nufio

Strona pozwana: Leonci Monlle6 Franquet
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Juzgado de lo Mercantil — Wykladnia art. 4 dyrektywy Rady
89/104/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r. majacej na celu zbli-
zenie ustawodawstw pafistw cztonkowskich odnoszacych sie do
znakéw towarowych (Dz.U. L 40, str.1) — Pojecie znaku
,powszechnie znanego” — Znajomo$¢ i uzywanie, ktére moga
by¢ ograniczone do okre$lonego terytorium, takiego jak teryto-
rium wspdlnoty autonomicznej, regionu, ,pafistwa” lub miasta,
ze wzgledu na dany towar lub dang usluge oraz na krag
odbiorcéw znaku towarowego

Sentencja

Artykut 4 ust. 2 lit. d) pierwszej dyrektywy Rady 89/104/EWG z dnia
21 grudnia 1988 r. majgcej na celu zblizenie ustawodawstw paristw
czbonkowskich odnoszgcych sig do znakéw towarowych nalezy interpre-
towal w ten sposéb, Ze weczesniejszy znak towarowy musi byé
powszechnie znany na calym terytorium paristwa czbonkowskiego rejes-
tracji lub na jego znacznej czgsci.

() Dz.U. C 237 z 30.9.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. —
Komisja Wspdélnot FEuropejskich przeciwko Republice
Federalnej Niemiec

(Sprawa C-401/06) (!

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Opodatkowanie — Szdosta dyrektywa VAT — Swiadczenie

ustug — Wykonawca testamentu — Miejsce wykonania
$wiadczenia — Artykul 9 ust.1 i 2 lit. e))

(2008/C 22/18)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
D. Triantafyllou, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciel:
M. Lumma, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 9 ust. 2 lit. e) szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
panstw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych
— wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, str. 1) — Uslugi
$wiadczone przez wykonawcow testamentu na rzecz klientéw
majgcych miejsce zamieszkania lub siedzibe poza terytorium
Wspdlnoty lub podatnikéw majacych miejsce zamieszkania lub
siedzibe na terytorium Wspdlnoty, lecz poza terytorium
panstwa ustugodawcy — Miejsce $wiadczenia ustug — Uznanie
za dzialalno$¢ wykonawcy testamentu.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona, poza wlasnymi
kosztami, takze kosztami poniesionymi przez Republike Federalng
Niemiec.

() Dz.U. C 294 z 2.12.2006.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Republika Wloska przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-417/06 P) (!

(Odwolanie — Dopuszczalnos¢ — Fundusze strukturalne —
Finansowanie inicjatyw wspélnotowych — Zmiana podziatu
orientacyjnego — Wykonanie prawomocnego wyroku)

(2008/C 22/19)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Republika Wloska (przedstawiciele: 1. Bragu-
glia, pelnomocnik, D. Del Gaizo i G. Albenzio, avvocati dello
Stato)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: E. de March i L. Flynn, pelnomocnicy, A. Dal
Ferro, avvocato)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba) z
dnia 13 lipca 2006 r. w sprawie T-225/04 Wilochy przeciwko
Komisji, w ktérym Sad oddalil skarge o stwierdzenie niewaz-
nosci decyzji Komisji C (2003) 3971 wersja ostateczna z dnia
26 listopada 2003 r., ustalajacej podzial srodkéw na zobowia-
zania wynikajagce z inicjatyw wspdlnotowych w  okresie
1994-1999 pomiedzy panstwa czlonkowskie, oraz wszelkich
aktéw z nia zwiazanych lub wezesniejszych.

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona, poza wlasnymi kosztami,
takze kosztami poniesionymi przez Komisje Wspdlnot Europejskich.

() Dz.U. C 310 z 16.12.2006.
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Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 27 listopada 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Korkein hallinto-oikeus — Finlandia) — C

(Sprawa C-435/06) ()

(Wspdlpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Jurysdykcja
oraz uznawanie i wykonywanie orzeczed w sprawach malZeti-
skich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci rodziciel-
skiej — Rozporzgdzenie (WE) nr 2201/2003 — Przedmiotowy
i czasowy zakres zastosowania — Pojecie ,,sprawy cywilne” —
Decyzja o objeciu dzieci opiekg i o umieszczeniu ich poza ich
rodzing — Publicznoprawny Srodek ochrony dziecka)

(2008/C 22/20)

Jezyk postepowania: firiski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: C

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Korkein hallinto-oikeus — Wykladnia art. 1 ust. 1 lit. b) i ust. 2
lit. d) oraz art. 64 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z
dnia 27 listopada 2003 r. dotyczacego jurysdykeji oraz uzna-
wania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w
sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchyla-
jacego rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000 (Dz.U. L 3338, str. 1)
— Przedmiotowy zakres zastosowania — Uznanie i wykonanie
decyzji administracyjnej zatwierdzonej orzeczeniem sagdowym o
umieszczeniu dzieci poza ich rodzing — Publicznoprawne
srodki ochrony dziecka

Sentencja

1) Artykut 1 ust. 1 rozporzgdzenia Rady nr 2201/2003 z dnia
27 listopada 2003 r. dotyczgcego jurysdykcji oraz uznawania i
wykonywania orzeczer w sprawach malzeniskich oraz w sprawach
dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajgcego rozporzg-
dzenie (WE) nr 1347/2000, w brzmieniu zmienionym przez
rozporzgdzenie Rady nr 2116/2004 z dnia 2 grudnia 2004 .,
nalezy interpretowal w ten sposéb, Ze zakresem znaczeniowym
pojecia ,sprawy cywilne” w rozumieniu tego przepisu objeta jest
decyzja w formie jednego tylko orzeczenia o natychmiastowym
objeciu dziecka opiekg i umieszczeniu go poza jego rodzing w
rodzinie zastgpczej, jezeli stanowi ono publicznoprawny Srodek
ochrony dziecka.

N
~—

Rozporzgdzenie nr 2201/2003, w brzmieniu zmienionym przez
rozporzgdzenie nr 2116/2004, nalezy interpretowa w ten sposéb,
Ze przepisy krajowe o wzajemnym uznawaniu i wykonywaniu
decyzji administracyjnych o objeciu oséb opiekg i umieszczeniu ich

w stosownej placowee, zharmonizowane w ramach wspdtpracy
paristw nordyckich, nie mogg by¢ stosowane wzgledem orzeczenia o
objeciu dziecka opiekg nalezgcego do zakresu zastosowania tego
rozporzgdzenia.

N
~

Z zastrzezeniem oceny okolicznosci stanu faktycznego, dla ktdrej
dokonania jedynie whasciwy jest sgd krajowy, rozporzgdzenie
2201/2003, w brzmieniu zmienionym przez rozporzgdzenie
nr 2116/2004, nalezy interpretowal w ten sposéb, ze ma ono
zastosowanie ratione temporis w sprawie takiej jak ta, ktora zawista
przed sgdem krajowym.

(") Dz.U. C 326 z 30.12.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 6 grudnia 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle

Wien — Austria) — Gabriele Walderdorff przeciwko
Finanzamt Waldviertel

(Sprawa C-451/06) (!

(Szésta dyrektywa VAT — Artykul 13 czg$¢ B lit. b) — Zwol-
nienie — Najem i dzierzawa nieruchomos$ci — Dzierzawa
prawa do polowu ryb)

(2008/C 22/21)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Unabhingiger Finanzsenat, Aufenstelle Wien

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Gabriele Walderdorff

Strona pozwana: Finanzamt Waldviertel

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Unabhingiger Finanzsenat, Aufenstelle Wien — Wykladnia
art. 13 czg$¢ B lit. b) dyrektywy 77/388/EWG: sz6stej dyrektywy
Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawo-
dawstw panstw czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw
obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej:
ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, str. 1)
— Zwolnienie od podatku VAT — Pojecie $wiadczenia ustug
zwigzanych z nieruchomo$cia — Dzierzawa i odplatna cesja
prawa do polowu ryb
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Sentencja

Artykut 13 cze$¢ B lit. b) szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw patistw
czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku nalezy interpretowal w ten sposdb, ze odplatna cesja prawa do
dokonywania potowow ryb, w formie umowy dzierzawy zawartej na
okres dziesigciu lat, dokonana przez whasciciela zbiornika wodnego,
ktdrego dotyczy przyznane uprawnienie, jak réwniez przez uprawnio-
nego do potowu ryb w publicznym zbiorniku wodnym nie stanowi
najmu ani dzierzawy nieruchomosci, jezeli z cesjg tq nie wigze sig przy-
znanie prawa do zajmowania danej nieruchomosci i do wykluczenia
wszelkich innych oséb z korzystania z tego prawa.

() Dz.U. C 326 z 30.12.2006.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 6 grudnia 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Hof van beroep te Antwerpen — Belgia) —
BVBA Van Landeghem przeciwko Belgische Staat

(Sprawa C-486/06) ()

(Wspélna Taryfa Celna — Nomenklatura Scalona — Klasyfi-
kacja taryfowa — Pozycje 8703 i 8704 — Pojazd mecha-

niczny typu ,,pickup”)
(2008/C 22/22)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hof van beroep te Antwerpen

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: BVBA Van Landeghem

Strona pozwana: Belgische Staat

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Hof
van beroep te Antwerpen — Wykladnia rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomen-
klatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspodlnej Taryfy
Celnej (Dz.U. L 256, str. 1) — Podpozycje 8703 i 8704 —
Zaklasyfikowanie pojazdéw o napedzie silnikowym typu
Lpickup” skladajgcych si¢ z zamknigtej kabiny pelnigcej funkcje
kabiny pasazerskiej i czeSci bagazowej nie wyzszej niz 50 cm
oraz posiadajacych luksusowe wyposazenie wnetrza pojazdu,
system hamulcowy ABS i silnik benzynowy o pojemnosci od 4
do 8 litréw, naped na cztery kola i luksusowe sportowe felgi

Sentencja

Takie pickupy, jakie sq przedmiotem sporu w postgpowaniu przed
sgdem krajowym, skladajgce si¢ po pierwsze z zamknigtej kabiny prze-

znaczonej na przestrzeri pasazerskg, w ktdrej za siedzeniem lub kanapg
kierowcy znajdujg si¢ sktadane lub wyjmowane siedzenia z pasami
bezpieczetistwa o trzech punktach mocowania, a po drugie z przestrzeni
fadunkowej nie wyzszej niz 50 cm, otwieranej jedynie z tylu
i nieposiadajgcej zadnego wyposazenia shizgcego do przytwierdzania
tadunku, majgce bardzo luksusowe wngtrze wyposazone w liczne opgje
(w szczegdlnosci regulowane elektrycznie skdrzane siedzenia, sterowane
elektrycznie lusterka i szyby oraz sprzgt stereo z odtwarzaczem CD) i
wyposazone w system hamulcowy ABS, silnik benzynowy o pojemnosci
od 4 do 8 litrow z automatyczng skizynig biegow o bardzo wysokim
zuzyciu paliwa, naped na cztery kota oraz luksusowe (sportowe) felgi
nalezy klasyfikowac, na podstawie ich ogdlnego wyglgdu i ogdtu cech,
w pozygi 8703 Nomenklatury Scalonej zawartej w zalgczniku I do
rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w
sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w  sprawie
Wspdlnej Taryfy Celnej, ze zmianami wprowadzonymi przez zalgczniki
do rozporzgdzern Komisji (WE) nr 3115/94 z dnia 20 grudnia
1994 r., (WE) nr 3009/95 z dnia 22 grudnia 1995 r. i (WE)
nr 1734/96 z dnia 9 wrzesnia 1996 r.

() Dz.U. C 20 z 27.1.2007.

Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Malty

(Sprawa C-508/06) (")

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 96/59/WE — Artykul 11 — Gospodarowanie

odpadami — Unieszkodliwianie polichlorowanych bifenyli i

polichlorowanych trifenyli — Brak przekazania wymaganych
planéw i projektow)

(2008/C 22/23)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
M. Konstantinidis i D. Lawunmi, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Malty (przedstawiciele: S. Camilleri i
L. Farrugia, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Artykul 11 dyrektywy Rady 96/59/WE z dnia 16 wrzesnia
1996 r. w sprawie unieszkodliwiania polichlorowanych bifenyli i
polichlorowanych trifenyli (PCB i PCT) (Dz.U. L 243, str. 31) —
Brak sporzadzenia i przekazania Komisji w wyznaczonym
terminie planéw, projektéw i syntez inwentaryzacji przewidzia-
nych tg dyrektywa
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Sentencja

1) Nie przekazujgc Komisji plandéw i projektow wymaganych w
art. 11 dyrektywy Rady 96/59/WE z dnia 16 wrzesnia 1996 r.
w sprawie unieszkodliwiania polichlorowanych bifenyli i polichloro-
wanych trifenyli (PCB i PCT), Republika Malty uchybita zobowig-
zaniom cigzgcym na niej na mocy tego art. 11 w zwigzku z
art. 54 Aktu dotyczgcego warunkéw przystgpienia Republiki
Czeskiej, Republiki Estoriskiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki
Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki
Malty, Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii i Republiki
Stowackiej oraz dostosowari w Traktatach stanowigcych podstawe
Unii Europejskiej.

2) Republika Malty zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 56 z 10.3.2007.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Ferriere
Nord SpA

(Sprawa C-516/06 P) ()

(Odwolanie — Konkurencja — Decyzja Komisji — Grzywna
— Wpykonanie — Rozporzgdzenie (EWG) nr 2988/74 —
Przedawnienie — Akt niekorzystny — Niedopuszczalnosc)

(2008/C 22/24)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspélnot Europejskich (przedsta-
wiciele: V. Di Bucci i F. Amato, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Ferriere Nord SpA (przedstawiciele:
W. Viscardini i G. Dona, avvocati)

Przedmiot

Odwolanie wniesione przeciwko wyrokowi Sadu Pierwszej
Instancji (pierwsza izba) z dnia 27 wrze$nia 2006 r. w sprawie
T-153/04 Ferriere Nord przeciwko Komisji, w ktérym Sad
stwierdzil niewazno$¢ decyzji Komisji, zawartych w pismie z
dnia 5 lutego i piSmie przestanym za posrednictwem faksu w
dniu 13 kwietnia 2004 r., dotyczacych naleznego salda grzywny
nalozonej na Ferriere Nord SpA decyzja Komisji 89/515/EWG z
dnia 2 sierpnia 1989 r. dotyczaca postgpowania na podstawie
art. 85 traktatu EWG (sprawa IV[31.533 — Metalowa siatka
spawana elektrycznie)

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich z dnia
27 wrzesnia 2006 r. w sprawie T-153/04 Ferriere Nord przeciwko
Komisji zostaje uchylony.

>

Whiesiona przez Ferriere Nord SpA skarga o stwierdzenie niewaz-
nosci decyzji Komisji Wspélnot Europejskich zawartych w pismie z
dnia 5 lutego 2004 1. i piSmie przestanym za posrednictwem faksu
w dniu 13 kwietnia 2004 r., dotyczgcych naleznego salda grzywny
natozonej na Ferriere Nord SpA decyzjg Komisji 89/515/EWG z
dnia 2 sierpnia 1989 r. dotyczgcg postgpowania na podstawie art.
85 traktatu EWG (IV/31.533 — Metalowa siatka spawana elek-
trycznie) jest niedopuszczalna.

3) Ferriere Nord SpA zostaje obcigzona kosztami postgpowania w obu
instancjach.

() Dz.U. C 42 z 24.2.2007.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii

(Sprawa C-6/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2002/74/WE — Ochrona pracownikéw — Niewy-
placalnosé pracodawcy)

(2008/C 22/25)

Jezyk postgpowania: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
J. Enegren i R. Vidal Puig, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Hiszpanii (Przedstawiciel: F. Diez
Moreno, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panfistwa czlonkowskiego — Brak
ustanowienia w wyznaczonym terminie przepiséw niezbednych
w celu zastosowania si¢ do dyrektywy 2002/74/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 wrze$nia 2002 r., zmieniajgcej
dyrektywe Rady 80/987/EWG sprawie zblizania ustawodawstw
panistw czlonkowskich dotyczacych ochrony pracownikéw na
wypadek niewyplacalnosci pracodawcy (Dz.U. L 270, str. 10)
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Sentencja

1) Nie ustanawiagjgc w wyznaczonym terminie wszelkich przepisow
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy 2002/74/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 23 wrzesnia 2002 r., zmieniajgcej dyrektywe
Rady 80/987/EWG sprawie zblizania ustawodawstw paristw
cztonkowskich  dotyczgcych  ochrony  pracownikéw na  wypadek
niewyptacalnosci pracodawcy, Krdlestwo Hiszpanii uchybito zobo-
wigzaniom, ktére na nim cigzg na mocy tej dyrektywy.

N
—

Krélestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 56 z 10.3.2007.

Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu
Ksigstwu Luksemburga

(Sprawa C-34/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2003/109/WE — Obywatele paristw trzecich

bedgcy rezydentami dlugoterminowymi — Brak transpozycji
w wyznaczonym terminie)

(2008/C 22/26)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
M. Condou-Durande, pelnomocnik)

Strona pozwana: Wielkie Ksiestwo Luksemburga (przedstawiciel:
C. Schiltz, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
ustanowienia w wyznaczonym terminie przepiséw niezbednych
do zastosowania si¢ do dyrektywy Rady 2003/109/WE z dnia
25 listopada 2003 r. dotyczacej statusu obywateli paistw trze-
cich bedacych rezydentami dlugoterminowymi (Dz.U. L 16,
str. 44)

Sentencja

1) Nie ustanawigjgc w wyznaczonym terminie wszelkich przepisow
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych do
zastosowania si¢ do dyrektywy Rady 2003/109/WE z dnia
25 listopada 2003 . dotyczgcej statusu obywateli paristw trzecich
bedgcych  rezydentami  diugoterminowymi, Wielkie  Ksigstwo

Luksemburga uchybito zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na
mocy tej dyrektywy.

2) Wielkie Ksigstwo Luksemburga zostaje obcigzone kosztami postepo-
wania.

() Dz.U. C 69 z 24.3.2007.

Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 6 grudnia 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu
Ksiestwu Luksemburga

(Sprawa C-57/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2003/86/WE — Prawo do lgczenia rodzin — Brak
transpozycji w wyznaczonym terminie)

(2008/C 22/27)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciel:
M. Condou-Durande, pelnomocnik)

Strona pozwana: Wielkie Ksiestwo Luksemburga (Przedstawiciel:
C. Schiltz, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia w wyznaczonym terminie przepisow niezbednych w
celu zastosowania si¢ do dyrektywy Rady 2003/86/WE z dnia
22 wrzesnia 2003 r. w sprawie prawa do laczenia rodzin
(Dz.U. L 251, str. 12)

Sentencja

1) Nie ustanawiajgc w wyznaczonym terminie przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu zastosowania
sig do dyrektywy Rady 2003/86/WE z dnia 22 wrzesnia 2003 r.
w sprawie prawa do tgczenia rodzin, Wielkie Ksigstwo Luksemburga
uchybito zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na mocy tej dyrek-

tywy.

2) Wielkie Ksigstwo Luksemburga zostaje obcigzone kosztami postgpo-
wania.

(') Dz.U. C 95 z 28.4.2007.
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Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Francuskiej

(Sprawa C-67/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2004/24/WE — Tradycyjne ziotowe produkty lecz-

nicze — Wspdlnotowy kodeks — Brak transpozycji dyrektywy
W wyznaczonym terminie)

(2008/C 22/28)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
B. Stromsky, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues i R. Loosli-Surrans, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia w wyznaczonym terminie przepisdw niezbednych w
celu zastosowania si¢ do dyrektywy 2004/24/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. zmieniajacej
dyrektywe 2001/83/WE w sprawie wspolnotowego kodeksu
dotyczgcego produktéw leczniczych stosowanych u ludzi,
w odniesieniu do tradycyjnych ziolowych produktéw leczni-
czych (Dz.U. L 136, str. 85)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc w wyznaczonym terminie przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu zastosowania
si¢ do dyrektywy 2004/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 31 marca 2004 r. zmieniajgcej dyrektywe 2001/83/WE
w sprawie wspélnotowego kodeksu dotyczgcego produktéw leczni-
czych stosowanych u ludzi, w odniesieniu do tradycyjnych ziotowych
produktow leczniczych, Republika Francuska uchybila zobowigza-
niom, ktére na niej cigzg na mocy art. 2 tej dyrektywy.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 29 listopada 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hogsta domstolen — Szwecja) — Kerstin

Sundelind Lopez przeciwko Miguelowi Enrique Lopezowi
Lizazo

(Sprawa C-68/07) (1)

(Rozporzgdzenie nr 2201/2003 — Artykuly 3, 6 i 7 — Wlas-
ciwos¢ sqdu — Uznawanie i wykonanie orzeczefi w sprawach
malzeriskich i odpowiedzialnosci rodzicielskiej — Wlasciwos¢
w sprawach o rozwéd — Pozwany obywatel paristwa trzeciego
majgcy miejsce zamieszkania w takim paristwie — Krajowe
przepisy o jurysdykcji przewidujgce nadzwyczajng wlasciwosc)

(2008/C 22/29)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad krajowy

Hogsta domstolen

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Kerstin Sundelind Lopez

Strona pozwana: Miguel Enrique Lopez Lizazo

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hogsta domstolen — Wykladnia art. 3, 6 i 7 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotycza-
cego jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w
sprawach malzeriskich oraz w sprawach dotyczacych odpowie-
dzialno$ci rodzicielskiej, uchylajacego rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000 (Dz.U. L 338, str. 1) — Wilasciwo$¢ w sprawach
o rozwod w sytuacji gdy strona pozwana ani nie ma miejsca
zamieszkania na terytorium panistwa czlonkowskiego ani nie
jest obywatelem panstwa cztonkowskiego

Sentencja

Wykladni art. 6 i 7 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z
dnia 27 listopada 2003 r. dotyczgcego jurysdykgi oraz uznawania i
wykonywania orzeczer w sprawach matzeriskich oraz w sprawach doty-
czgcych  odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajgcego rozporzgdzenie
(WE) nr 1347/2000, zmienione rozporzgdzeniem Rady (WE)
nr 2116/2004 z dnia 2 grudnia 2004 1. w zakresie uméw ze Stolicg
Apostolskg, nalezy dokonal w ten sposdb, ze w sprawie o rozwéd, gdy
pozwany nie ma zwyklego miejsca zamieszkania w jednym z paristw
cztonkowskich i nie jest obywatelem ktdregos z paristw czbonkowskich,
sqdy paristwa czhonkowskiego nie mogg dla rozstrzygnigcia takiego
wniosku oprze¢ swej wlasciwosci na prawie krajowym, jezeli sqdy
innego paristwa czlonkowskiego sg wlasciwe w oparciu o art. 3 tego
rozporzgdzenia.

() Dz.U. C 82 z 14.4.2007.
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Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. —
Komisja Wspélnot FEuropejskich przeciwko Republice
Francuskiej

(Sprawa C-106/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2000/59/WE — Urzgdzenia portowe do odbioru

odpadow wytwarzanych przez statki i pozostatosci ladunku —

Brak opracowania i wykonania planéw odbioru i zagospodaro-
wania odpadéw we wszystkich portach)

(2008/C 22/30)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
A. Bordes i K. Simonsson, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues i A. Hare, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
ustanowienia w wyznaczonym terminie przepiséw niezbednych
w celu dostosowania si¢ do dyrektywy 2000/59/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 27 listopada 2000 r w sprawie
portowych urzadzen do odbioru odpadéw wytwarzanych przez
statki i pozostalosci fadunku (Dz.U. L 332, str. 81)

Sentencja

1) Nie opracowujgc i nie wykonujgc w wyznaczonym terminie plandw
odbioru i zagospodarowania odpadéw we wszystkich portach Repu-
blika Francuska uchybita zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na
mocy art. 5 ust. 11 art. 16 ust. 1 dyrektywy 2000/59/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 27 listopada 2000 r w sprawie
portowych urzgdzeri do odbioru odpaddw wytwarzanych przez statki
i pozostatosci tadunku.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-112/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2004/80/WE — Wspélpraca policyjna i sgdowa w

sprawach karnych — Kompensata dla ofiar przestgpstw —
Brak transpozycji w przewidzianym terminie)

(2008/C 22/31)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
M. Condou-Durande i E. De Persio, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska (Przedstawiciele: Terror.
Braguglia, pelnomocnik i D. Del Gaizo, adowkat)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panfstwa czlonkowskiego — Brak
ustanowienia w przewidzianym terminie przepiséw niezbednych
w celu zastosowania si¢ do dyrektywy Rady 2004/80/WE z dnia
29 kwietnia 2004 r. odnoszacej si¢ do kompensaty dla ofiar
przestepstw (Dz.U. L 261, str. 15)

Sentencja

1) Nie ustanawiajgc w przewidzianym terminie przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu zastosowania
si¢ do dyrektywy Rady 2004/80/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r.
odnoszgcej si¢ do kompensaty dla ofiar przestepstw Republika
Wrhoska uchybila zobowigzaniom cigzgcym na niej na mocy tej

dyrektywy.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 117 z 26.5.2007.
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Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 6 grudnia 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Szwedji

(Sprawa C-258/07) ())

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2004/18/WE — Procedury udzielania zamoéwieri

publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi — Brak
transpozycji w wyznaczonym terminie)

(2008/C 22/32)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
D. Kukovec i K. Nyberg, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Szwecji (przedstawiciel: A. Falk,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia, w wyznaczonym terminie, przepisow niezbednych w
celu zastosowania si¢ do dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koor-
dynacji procedur udzielania zaméwienn publicznych na roboty
budowlane, dostawy i ustugi (Dz.U. L 134, str. 114)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc w wyznaczonym terminie przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu zastosowania
si¢ do dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynagji procedur udzielania
zamdwieri publicznych na roboty budowlane, dostawy i ushugi
Krélestwo Szwedji uchybito zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na

mocy tej dyrektywy.

2) Krdlestwo Szwecji zostaje obcigzone kosztami postepowania.

() Dz.U. C 183 z 4.8.2007.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 29 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu
Ksiestwu Luksemburga

(Sprawa C-263/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Nieprawidlowa transpozycja — Dyrektywa 96/61/WE —

Artykul 9 ust. 4 — Artykut 13 ust. 1 — Zalgcznik 1 —

Zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola

— Pojecia ,,odniesienia si¢ do najlepszych dostgpnych technik”

oraz ,,okresowego poddawania warunkéw pozwolenia ponow-
nemu rozpatrzeniu”)

(2008/C 22/33)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
A. Alcover San Pedro i J.-B. Laignelot, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wielkie Ksiestwo Luksemburga (przedstawiciel:
C. Schiltz, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Niepra-
widlowa transpozycja art. 9 ust 4 i art. 13 ust. 1 a takze zalacz-
nika I do dyrektywy Rady 96/61/WE z dnia 24 wrze$nia 1996 r.
dotyczgcej zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i
ich kontroli (Dz. U. 257, str. 26) — Pojecia odniesienia si¢ do
,najlepszych dostepnych technik” oraz ,okresowego” podda-
wania warunkéw pozwolenia ,ponownemu rozpatrzeniu”

Sentencja

1) Nie dokonujgc prawidlowej transpozycji art. 9 ust. 4 i art. 13
ust. 1 a takze zalgcznika I do dyrektywy Rady 96/61/WE dnia
24 wrzesnia 1996 r. dotyczgcej zintegrowanego zapobiegania
zanieczyszczeniom i ich kontroli, Wielkie Ksiestwo Luksemburga
uchybito zobowigzaniom cigzgcym na nim na mocy tej dyrektywy.

2) Wielkie Ksigstwo Luksemburga zostaje obcigzone kosztami postepo-
wania.

() Dz.U. C 211 z 8.9.2007.



C 22/18

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

26.1.2008

Postanowienie Trybunalu z dnia 4 pazdziernika 2007 r. —
Republika Finlandii przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-457/06 P) ()

(Odwolanie — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Niedo-

puszcalnos¢ — Akt niewywolujgcy wigzgcych skutkéw praw-

nych — Srodki wlasne Wspdlnot Europejskich — Postgpo-

wanie w sprawie naruszenia — Artykul 11 rozporzgdzenia

(WE, Euratom) nr 1150/2000 — Odsetki za zwlok¢ — Nego-

cjowanie porozumienia dotyczqcego warunkowej zaplaty —
Pisma zawierajgce odmowe)

(2008/C 22/34)

Jezyk postepowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Republika Finlandii (przedstawiciel: E. Bygglin,
pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: G. Wilms i P. Aalto, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie wniesione od postanowienia Sadu Pierwszej Instangji
(czwarta izba) z dnia 5 wrze$nia 2006 r. w sprawie T-350/05
Finlandia przeciwko Komisji, na mocy ktérego Sad odrzucit jako
niedopuszczalng skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji z dnia 8 lipca 2005 r., w ktérej odmoéwita ona rozpo-
czecia negogjacji z Republikg Finlandii dotyczacych mozliwosci
warunkowej zaplaty naleznosci celnych dotyczacych sprzetu
obronnego zgdanych przez Komisje w ramach postepowania o
stwierdzenie uchybienia zobowigzaniom panstwa czlonkow-
skiego — Akty, od ktorych moze zostaé wniesiona skarga

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Republika Finlandii zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 326 z 30.12.2006.

Postanowienie Trybunalu z dnia 25 pazdziernika 2007 r.
— Bart Nijs przeciwko Trybunalowi Obrachunkowemu
Wspélnot Europejskich

(Sprawa C-495/06 P) (')

(Odwolanie — Awans — Postgpowanie w sprawie awanso-

wania za rok 2003 — Decyzja zawierajgca ostateczne sprawo-

zdanie — Decyzja o awansowaniu innego urzednika do grupy

zaszeregowania tlumaczy-weryfikatoréw — Zgdanie napra-

wienia szkody — Odwolanie w czgsci oczywiscie niedopusz-
czalne i w czgsci oczywiscie bezzasadne)

(2008/C 22/35)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Bart Nijs (przedstawiciel: F. Rollinger,
adwokat)

Druga strona postgpowania: Trybunal Obrachunkowy Wspdlnot
Europejskich (przedstawiciel: T. Kennedy, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwotlanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba)
wydanego w dniu 3 pazdziernika 2006 r. w sprawie T-171/05
Bart Nijs przeciwko Trybunalowi Obrachunkowemu oddalaja-
cego skarge wnoszacego odwolanie — w zakresie zarzutéw
innych niz zarzut braku uzasadnienia — ktérej przedmiotem
bylo po pierwsze zgdanie stwierdzenia niewaznosci decyzji
zawierajacej ostatecznie sprawozdanie z oceny wnoszacego
odwolanie za rok 2003, Zzgdanie stwierdzenia niewaznoSci
decyzji o przyznaniu wnoszgcemu odwolanie punktéw awansu
w ramach oceny za rok 2003 i decyzji o nieawansowaniu
wnoszacego odwolanie w roku 2004, a po drugie zadanie
odszkodowania za poniesione szkody.

Sentencja
1) Odwotanie zostaje odrzucone

2) B. Nijs zostaje obcigzony kosztami postgpowania

() Dz.U. C 42 z 24.2.2007.
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Postanowienie Trybunalu z dnia 8 listopada 2007 r. —
Krélestwo  Belgii  przeciwko Komisji  Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-242/07 P) ()

(Odwolanie — Termin do wniesienia skargi — Artykul 43

ust. 6 regulaminu Sqgdu — ZloZenie po terminie oryginalu

skargi — Niedopuszczalno$¢ — Pojecie usprawiedliwionego
btedu — Pojecie nieprzewidywalnych okolicznosci)

(2008/C 22/36)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Krolestwo Belgii (przedstawiciele: L. Van den
Broeck, pelnomocnik, oraz J.-P. Buyle i C. Steyaert, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: L. Flynn i A. Steiblyté, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie wniesione przeciwko postanowieniu Sadu Pierwszej
Instancji (czwarta izba) z dnia 15 marca 2007 r. w sprawie
T-5/07 Belgia przeciwko Komisji, w ktérym Sad odrzucil, jako
niedopuszczalng ze wzgledu na opdznione wniesienie, wnie-
siong przez stron¢ wnoszacg odwolanie skarge zmierzajaca do
stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji z dnia 18 pazdzier-
nika 2006 r, odmawiajacej zwrotu kwoty uiszczonej przez
Krélestwo Belgii jako dlug gtéwny oraz odsetki z tytutu wierzy-
telnosci Europejskiego Funduszu Socjalnego — Termin do wnie-
sienia skargi oraz termin na przekazanie oryginalu dokumentu
przestanego wczesniej faksem — Pojecia usprawiedliwionego
bledu i nieprzewidywalnych okolicznosci

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.

2) Krélestwo Belgii zostaje obcigzone kosztami postepowania.

() Dz.U.C 170 z 21.7.2007.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego

w dniu 27 wrzesnia 2006 r. w sprawie T-440/05, Carlos

Correia de Matos przeciwko Parlamentowi Europejskiemu,

whniesione w dniu 13 grudnia 2006 r. przez Carlosa Correig
de Matos

(Sprawa C-502/06 P)
(2008/C 22/37)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony
Whoszgcy odwotanie: Carlos Correia de Matos
Druga strona postgpowania: Parlament Europejski

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2007 r. Trybunat Sprawied-
liwosci (6sma izba) uznal odwolanie za niedopuszczalne.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego
w dniu 11 lipca 2007 r. w sprawie T-351/03 Schneider
Electric SA przeciwko Komisji, wniesione w dniu
24 wrze$nia 2007 r. przez Komisje¢ Wspdlnot Europejskich

(Sprawa C-440/07 P)
(2008/C 22/38)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedsta-
wiciele: M. Petite i F. Arbault, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Schneider Electric S.A., Republika
Federalna Niemiec, Republika Francuska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie wyroku wydanego przez Sad Pierwszej Instancji
Wspolnot Europejskich w dniu 11 lipca 2007 r. w sprawie
T-351/03 Schneider Electric S.A. przeciwko Komisji,

— obciazenie Schneider Electric S.A. w calosci kosztami ponie-
sionymi przez Komisje.

Zarzuty i gléwne argumenty

Przypominajgc na wstepie, ze odpowiedzialno$¢ pozaumowna
Wspdlnoty jest uzalezniona od spelnienia facznie trzech prze-
stanek, to jest odpowiednio musi istnie¢ naruszenie obowigzku,
rzeczywista i pewna szkoda oraz bezposredni zwigzek przyczy-
nowo-skutkowy pomiedzy naruszeniem obowigzku a szkods,
skarzaca podnosi siedem zarzutéw na poparcie swojego odwo-
fania.
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W pierwszym zarzucie Komisja podnosi, ze stwierdzajac z
jednej strony, ze w piSmie w sprawie przedstawienia zarzutéw z
dnia 3 sierpnia 2001 r. ,nie” wysunela ona zarzutu powiazania
pozycji Schneider i Legrand a z drugiej strony, ze takie sformu-
fowanie nie sprawialo ,zadnej szczeg6lnej trudnosci”, Sad nie
uwzglednit powagi rzeczy osadzonej, dokonal nieprawdziwych
ustalenn faktycznych, wypaczyl dowody przedtozone mu do
oceny i nie spetnit obowiazku uzasadnienia wyrokéw.

W drugim zarzucie Komisja podnosi, ze Sad dokonal blednej
kwalifikacji okolicznosci faktycznych, popelnit blad co do prawa
i nie spelnil ciazgcego na nim obowigzku uzasadnienia orze-
kajac, ze blad proceduralny stwierdzony w wyroku z dnia
22 pazdziernika 2002 r. w sprawie T-310/01 Schneider Electric
przeciwko Komisji stanowi ,wystarczajaco istotne” naruszenie
normy prawnej przyznajacej uprawnienia jednostkom.

W trzecim zarzucie Komisja podnosi, ze Sad dokonat blednych
ustalen faktycznych, wypaczyl dowody i dokonal blednej kwali-
fikacji faktéw oraz popelnil blad co do prawa orzekajac, ze
wystepuje ,wystarczajgco bezposredni zwiazek przyczynowo-
skutkowy” pomigdzy naruszeniem a drugim elementem okres-
lonej szkody, to jest przedwczesnym zakonczeniem negocjacji
Schneider z Wendel-KKR na temat ceny sprzedazy Legrand S.A.

W czwartym zarzucie Komisja podnosi, ze Sad naruszyt cigzacy
na nim obowiazek uzasadnienia z powodu sprzecznosci uzasad-
nienia, ktérym dotknigte jest jego rozumowanie w zakresie
zwigzku  przyczynowo-skutkowego pomiedzy naruszeniem
a poszczegblnymi elementami szkody, ktére zostaly okreslone.

W pigtym zarzucie Komisja podnosi, ze Sad dokonal nieprawid-
fowych ustalenn faktycznych, wypaczyt dowody i popeknit blad
co do prawa nie stwierdzajac, ze Schneider przyczynita sic w
calosci do drugiego elementu szkody. To przedsiebiorstwo
wielokrotnie nie dochowato obowigzku staranno$ci w rozsad-
nych granicach w celu unikniecia szkody lub ograniczenia jej
rozmiaru, w szczegélnoéci nie wnoszac wniosku o zastosowanie
srodkéw tymczasowych wobec obowiazku sprzedazy Legrand,
ktéry jego zdaniem dotyczyt go i decydujac si¢ na sprzedaz tego
przedsigbiorstwa w okresie, w ktérym nie bylo ono jednak
poddane takiemu obowigzkowi.

W széstym zarzucie Komisja podnosi, ze Sad orzekl ultra petita,
naruszyl przepisy regulujace cigzar dowodu i naruszyt prawo do
obrony okreslajac element szkody, ktéry nie byl podniesiony
przez skarzace przedsigbiorstwo.

Wreszcie w siddmym i ostatnim zarzucie Komisja podniosta, ze
Sad popelnit blad co do prawa przyznajac Schneider odsetki
wyréwnawcze poczawszy od wystapienia drugiego elementu
szkody w dniu 10 grudnia 2002 r.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta
izba w skladzie powiekszonym) wydanego w dniu 11 lipca
2007 r. w sprawie T-58/05, Clara Centeno Mediavilla i in.
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, wniesione w
dniu 28 wrzeénia 2007 r. przez Clar¢ Centeno Mediavilla,
Delphine Fumey, Eve Gerhards, Ion¢ M. S. Hamilton,
Raymonda Hilla, Jeana Huby'ego, Patricka Kleina,
Domenico Lombardiego, Thomasa Millara, Miltiadisa
Moraitisa, Ansa Norman Palmer, Nicole Robinson,
Frangois-Xaviera Rouxela, Marte Silva Mendes, Petera van
den Hul, Fritza Von Nordheim Nielsena, Michaéla
Zouridakisa

(Sprawa C-443/07 P)
(2008/C 22/39)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Isabel Clara Centeno Mediavilla, Delphine
Fumey, Eva Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean
Huby, Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar,
Miltiadis Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson, Fran-
cois-Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul, Fritz
Von Nordheim Nielsen, Michaél Zouridakis (przedstawiciele:
Vandersanden i L. Levi, avocats)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich, Rada
Unii Europejskiej

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Euro-
pejskich z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie T-58/05

— w konsekwencji uwzglednienie zgdan skarzacych przedsta-
wionych w pierwszej instancji, i tak

— stwierdzenie niewaznosci zakwalifikowania skarzacych
do grupy zaszeregowania okre$lonej w dotyczacych ich
decyzjach o zatrudnieniu, w zakresie, w jakim zakwalifi-
kowanie to zostalo dokonane na podstawie art. 12 ust. 3
zalgcznika XIII nowego regulamin pracowniczego;

— przywrocenie skarzacych na odpowiedni szczebel kariery
(wlacznie z oceng ich do$wiadczenia zawodowego w
ramach odpowiednio skorygowanej grupy zaszerego-
wania, ich prawami do przeniesienia na wyzszy stopief
oraz uprawnieniami emerytalnymi) poprzez przyznanie
im grup zaszeregowania w ramach ktérych mieli zostaé
zatrudnieni zgodnie z ogloszeniem o konkursie w
nastepstwie, ktérego zostali oni umieszczeni na liscie
rezerw dla pézniejszego naboru, badz do grupy zaszere-
gowania figurujacej w ogloszeniu o konkursie, badZ tez
grupy bedacej jej odpowiednikiem zgodnie z klasyfikacja
nowego regulaminu pracowniczego (oraz odpowiedniego
stopnia zgodnie z regulami majgcymi zastosowanie
przed dniem 1 maja 2004 r) od momentu wydania
decyzji o ich powolaniu;
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— zasgdzenie na rzecz skarzacych odsetek za zwloke, nali-
czonych wedtug stopy ustalonej przez Europejski Bank
Centralny, od calosci kwot stanowigcych réznice
pomiedzy wynagrodzeniem odpowiadajacym ich grupie
zaszeregowania figurujacej w decyzji o zatrudnieniu a
kwalifikacja, do ktorej mieli prawo — do dnia wydania
decyzji w przedmiocie prawidlowego zakwalifikowania
do grupy zaszeregowania;

— obciazenie pozwanej caloscig kosztéw postgpowania w
pierwszej instancji oraz postgpowania odwolawczego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na wstepie wnoszacy odwolanie podnosza, ze w zaskarzonym
wyroku Sad sad potraktowal skarzacych w sposéb calosciowy,
nie uwzgledniajac konkretnej sytuacji kazdego z nich, a takze
oparl si¢ na tezie — z ktéra si¢ nie zgadzajg — ze zgodnos¢ z
prawem przypisania ich do grupy zaszeregowania moze
podlega¢ ocenie dopiero od dnia ich powolania. Nastgpnie
wnoszacy odwolanie podnosza dwa zarzuty na jego poparcie.

W pierwszym z nich zarzucaja Sadowi, ze blednie ustalit zgod-
no$¢ z prawem art. 12 ust. 3 zalgcznika XIII regulamin pracow-
niczego. W tej kwestii wskazuja po pierwsze na naruszenie
przez Sad art. 10 poprzedniego regulaminu pracowniczego
poprzez uznanie dokonanej zmiany grup zaszeregowania za
spowierzchowne” uporzadkowanie przepisdéw przejSciowych
prowadzacych do nowej struktury Sciezki kariery zawodowej, co
mialo uzasadnia¢ brak nowych konsultacji z komitetem regula-
minowym, podczas gdy konsekwencje, zwlaszcza finansowe, tej
zmiany grup zaszeregowania dla zainteresowanych oséb sa
znaczace i stanowig wazkie uzasadnienie dla przeprowadzenia
konsultacji z tym komitetem.

Po drugie, na poparcie tego samego zarzutu, wnoszgcy odwo-
fanie podnosza naruszenie zasady ochrony praw nabytych. Ich
zdaniem, przeciwnie niz orzekl Sad, zasadnicza kwestig jest tu
nie istnienie prawa nabytego do powolania, lecz prawa nabytego
do zaszeregowania w razie powolania. Tak wigc, o ile poza
sporem pozostaje, Ze ogloszenie o konkursie i wpisanie na liste
odpowiednich kandydatéw nie tworzy prawa do zatrudnienia,
to jednak to ogloszenie i wpisanie powoduja ich zdaniem
powstanie, po stronie uczestnikéw konkursu i a fortiori os6b
umieszczonych na li§cie laureatéw, prawa do tego, by by¢ trak-
towanym zgodnie z ogloszeniem o konkursie. Prawo to stanowi
ich zdaniem $wiadczenie wzajemne za zobowigzanie si¢ wobec
organu powolujacego do przestrzegania zakreSlonych przezen w
ogloszeniu o konkursie ram, ktére odpowiadaja wymogom
zwigzanym ze stanowiskami, ktére powinny zostal obsadzone
w interesie stuzby.

Po trzecie wnoszacy odwolanie podnosza, ze Sad naruszyt
zasade réwnego traktowania poprzez wprowadzenie rozrd-
znienia miedzy laureatami konkursu powotanymi przed 1 maja
2004 i tymi, ktorzy zostali powolani po tym dniu, poniewaz w
kazdym razie hipotetyczno$¢ powolania nie ma wplywu na ich
prawo do powolania si¢ — przy rzeczywistym zatrudnieniu —

na kryteria zaszeregowania ustalone w ogloszeniu o konkursie i
tym samym majgce zastosowanie do zatrudnienia wszystkich
laureatéw tego konkursu. Ponadto w ich opinii sad nie przepro-
wadzil analizy ewentualnego uzasadnienia wprowadzonej
réznicy w traktowaniu tych dwdch kategorii urzednikéw.

Po czwarte wnoszacy odwolanie podnoszg naruszenie przez Sad
zasady ochrony uzasadnionych oczekiwai oraz przeinaczenie
dowodoéw. Uwazaja, ze dokumenty przedlozone temu sadowi
zawieraja liczne dowody na poparcie twierdzenia, ze rzeczywisci
uzyskali oni dokladne zapewnienia dotyczace ich zatrudnienia
w grupie zaszeregowania wskazanej w ogloszeniu o konkursie.

Po pigte i po szdste wnoszacy odwolanie zarzucaja Sadowi, ze
naruszyl art. 5, 7 1 31 regulaminu pracowniczego oraz ze w tej
kwestii uchybil obowiazkowi uzasadnienia cigzagcemu na sadzie

wspdlnotowym.

W drugim zarzucie wnoszgcy odwolanie zaskarzajg wyrok,
poniewaz oddalono nim skargi na decyzje dotyczace ich powo-
fania na tej podstawie, ze o ile strona pozwana uchybila
obowigzkowi uprzedniej informacji, to brak ten nie mogt sam w
sobie spowodowal niezgodno$ci z prawem zaskarzonych
decyzji. W tej kwestii powolujg si¢ na laczne naruszenie zasad
dobrej administracji, starannosci, przejrzystosci, ochrony uzasad-
nionych oczekiwan, dobrej wiary, réwnosci traktowania i
réwnowazno$ci stanowiska i grupy zaszeregowania.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Conseil d’Etat (Belgia) w dniu 24 pazdzier-

nika 2007 r. — Association générale de I'industrie du médi-

cament ASBL, Bayer SA, Servier Benelux SA, Janssen Cilag

SA, Pfizer SA przeciwko panstwu belgijskiemu — Interwe-
nient: Sanofi-Aventis Belgium SA

(Sprawa C-471/07)
(2008/C 22/40)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Conseil d’Etat

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Association générale de lindustrie du médica-
ment ASBL, Bayer SA, Servier Benelux SA, Janssen Cilag SA,
Pfizer SA

Strona pozwana: panstwo belgijskie
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Pytania prejudycjalne ust. 1 tej dyrektywy nalezy uznal za bezposrednio stoso-

1) Czy pojecie przegladu warunkéw makroekonomicznych o
ktérym mowa w art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 89/105/EWG
z dnia 21 grudnia 1988 r. dotyczacej przejrzystosci Srodkow
regulujacych ustalanie cen na produkty lecznicze przezna-
czone do uzytku przez czlowieka oraz wlgczenia ich w
zakres krajowego systemu ubezpieczenr zdrowotnych (')
nalezy rozumie¢ jako oznaczajace tylko badanie utrzymy-
wania kontroli nad wydatkami na zdrowie publiczne, czy tez
obejmuje ono réwniez warunki makroekonomiczne sektora
przemystu farmaceutycznego, ktérego produkty moga by
poddane ogélnemu zamrozeniu cen?

2) Czy pojecie przegladu warunkéw makroekonomicznych, o
ktérym mowa w art. 4 ust. 1 wymienionej powyzej dyrek-
tywy Rady 89/105/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r. moze
by¢ oparte na ogdlnej przestance lub przestankach, takiej jak
na przyklad zapewnienie réwnowagi w sektorze opieki zdro-
wotnej, czy tez musi ono zostaé oparte na bardziej precyzyj-

nych kryteriach?

() Dz.U. L 40, str. 8.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Conseil d’Etat (Belgia) w dniu 24 pazdzier-

nika 2007 r. — Association générale de l'industrie du

médicament ASBL, Bayer SA, Pfizer SA, Servier Benelux

SA, Sanofi-Aventis Belgium SA przeciwko pafistwu
belgijskiemu

(Sprawa C-472/07)
(2008/C 22/41)

Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Conseil d’Ftat

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Association générale de lindustrie du médica-
ment ASBL, Bayer SA, Pfizer SA, Servier Benelux SA, Sanofi-
Aventis Belgium SA

Strona pozwana: panstwo belgijskie

Pytania prejudycjalne

1) Czy ze wzgledu na fakt, Ze termin transpozycji dyrektywy
Rady z dnia 21 grudnia 1988 r. dotyczacej przejrzystosci
$rodkéw regulujacych ustalanie cen na produkty lecznicze
przeznaczone do uzytku przez czlowieka oraz wigczenia ich
w zakres krajowego systemu ubezpieczeni zdrowotnych
(89/105/EWG) (') uplynal w dniu 31 grudnia 1989 r., art. 4

wany w wewnetrznych porzadkach prawnych pafistw czlon-
kowskich?

2) Czy art. 4 ust. 1 dyrektywy 89/105/EWG z dnia 21 grudnia
1988 r. mozna interpretowa w ten sposéb, ze wznowienie
na rok, po trwajgcej 18 miesigcy przerwie, ogdlnego zamro-
zenia cen refundowanych produktéw leczniczych, ktore
trwalo 8 lat, zwalnia panstwo czlonkowskie z przeprowa-
dzenia, przy okazji wspomnianego wznowienia, badania
warunkow makroekonomicznych, na ktére to zamrozenie

ma wplyw?

3) Czy pojecie przegladu warunkéw makroekonomicznych, o
ktérym mowa w art. 4 ust. 1 wymienionej powyzej dyrek-
tywy Rady 89/105/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r. nalezy
rozumie¢ jako oznaczajace tylko badanie utrzymywania
kontroli nad wydatkami na zdrowie publiczne, czy tez obej-
muje ono réwniez warunki makroekonomiczne sektora
przemystu farmaceutycznego, ktérego produkty moga by<
poddane ogélnemu zamroZeniu cen?

4) Czy pojecie przegladu warunkéw makroekonomicznych, o
ktérym mowa w art. 4 ust. 1 wymienionej powyzej dyrek-
tywy Rady 89/105/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r. moze
by¢ oparte na ogélnej przestance lub przestankach, takiej jak
na przyklad zapewnienie rownowagi w sektorze opieki zdro-
wotnej, czy tez musi ono zosta¢ oparte na bardziej precyzyj-

nych kryteriach?

() Dz.U. L 40, str. 8.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Conseil d’Etat (Francja) w dniu 25 pazdzier-

nika 2007 r. — Association nationale pour la protection

des eaux et des rivieres — TOS, Association OABA prze-

ciwko Ministére de I'écologie, du développement et de

laménagement durables — Interwenient: Association
France Nature Environnement

(Sprawa C-473/07)
(2008/C 22/42)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Conseil d’Etat (Francja)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Association nationale pour la protection des
eaux et des rivieres — TOS, Association OABA.

Strona pozwana: Ministére de I'écologie, du développement et de
laménagement durables
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Pytania prejudycjalne

Czy punkt 6.6 lit. a) zalagcznika I do dyrektywy Rady
nr 96/61/WE ('), ktéry méwi o instalacjach do intensywnej
hodowli drobiu, wyposazonych w wiecej niz 40 000 miejsc dla
drobiu, nalezy interpretowac:

1) jako obejmujacy swym zakresem stosowania przepiorki,
kuropatwy i golebie,

2) w przypadku odpowiedzi twierdzacej, jako zezwalajacy na
uregulowanie, ktére prowadzi do obliczania progéw, od
ktorych wymagane s3 pozwolenia, w oparciu o system
Jownowaznikéw zwierzecych”, ktéry polega na wazeniu
liczby zwierzat na jedno miejsce w zaleznosci od gatunku,
po to by uwzgledni¢ ilo§¢ azotu faktycznie wydzielana przez
rézne gatunki?

—_
-

Dyrektywa Rady nr 96/61/WE z dnia 24 wrzesnia 1996 r. dotyczaca
zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli
(Dz.U. 257, str. 26).

Skarga wniesiona w dniu 25 paZdziernika 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich/Rzeczpospolita Polska

(Sprawa C-475/07)
(2008/C 22/43)

Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (Przedstawiciele:
W. Molls i K. Herrmann, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska

Zadania

— stwierdzenie, ze poprzez brak dostosowania do 1 stycznia
2006 r. swojego systemu opodatkowania energii elektrycznej
do wymogéw art. 21 ust. 5 dyrektywy Rady
2003/96/WE (') w sprawie restrukturyzacji wspSlnotowych
przepisow  ramowych  dotyczacych  opodatkowania
produktéw energetycznych i energii elektrycznej Rzeczpo-
spolita Polska uchybila zobowigzaniom cigZacym na niej na
mocy wspomnianej dyrektywy,

— obcigzenie Rzeczpospolitej Polskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Okres przejsciowy przyznany Rzeczpospolitej Polskiej na imple-
mentacje dyrektywy uplynal dnia 1 stycznia 2006 r.

(") Dz.U. L 283 z 3.10.2003,, str. 51-70.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Landgericht Berlin (Niemcy) w dniu

29 pazdziernika 2007 r. — M.C.O. Congres przeciwko
suxess GmbH

(Sprawa C-476/07)
(2008/C 22/44)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landgericht Berlin

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: M.C.O. Congres

Strona pozwana: suxess GmbH

Pytania prejudycjalne

Czy art. 9 ust. 2 lit. €) szostej dyrektywy 77/388/EWG Rady z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
panistw czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obroto-
wych ('), ostatnio zmienionej dyrektywa z dnia 22 pazdziernika
1999 r. (Dz.U. L 277, str. 34) nalezy interpretowal w ten
sposéb, ze jesli ustugi pomocnicze zwigzane z ustugami w
zakresie dzialalnosci sportowej i kulturalnej zgodnie z art. 259
A 4a Code Général des Impots (kodeksu podatkowego) sa
$wiadczone w takiej formie, iz odbiorcy ustugi przystuguje
prawo umieszczania reklam na powierzchniach reklamowych,
w pomieszczeniach, w ktérych odbywaja si¢ imprezy oraz na
koszulkach, sg to ustugi reklamowe w rozumieniu art. 9 ust. 2
szostej dyrektywy 77/388/EWG Rady z dnia 17 maja 1977 r., z
takim skutkiem, iz ustugi te uwazane s3 za S§wiadczone
w miejscu, w ktorym odbiorca rzeczonych ustug ma siedzibe
prowadzonej dziatalnosci?

(") Dz.U. L 145, str. 1.
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Handelsgericht Wien (Austria) w dniu
25 pazdziernika 2007 r. — Budejovicky Budvar narodni

podnik przeciko Rudolf Ammersin GmbH
(Sprawa C-478/07)
(2008/C 22/45)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Handelsgericht Wien

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Budejovicky Budvar narodni podnik

Strona pozwana: Rudolf Ammersin GmbH

Pytania prejudycjalne

1)

Trybunal Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich w swym
wyroku z dnia 18 listopada 2003 r. w sprawie C-216/01,
majacej za przedmiot zgodno$¢ z art. 28 WE ochrony nazwy
jako oznaczenia geograficznego, ktéra w kraju pochodzenia
nie stanowi nazwy miejsca ani obszaru, ustanowil wymogi,
zgodnie z ktérymi taka nazwa

— zgodnie z okoliczno$ciami faktycznymi i

— przewazajacym w Republice Czeskiej odbiorem tej
nazwy, okresla obszar lub miejsce w kraju pochodzenia;

— a jej ochrona musi by¢ uzasadniona z punktu widzenia
przestanek okreslonych w art. 30 WE.

Czy wymogi te oznaczajg, ze

1.1 nazwa jako taka musi peli¢ funkcje konkretnego
geograficznego wskazania okre$lonego miejsca lub
okreslonego obszaru, czy tez wystarczy, Ze ta nazwa, w
zwigzku z okre$lonym za jej pomoca produktem, wska-
zuje konsumentowi, iz okreslony za jej pomocg produkt
pochodzi z okre§lonego miejsca lub z okreslonego
obszaru w kraju pochodzenia;

1.2 te trzy przestanki musza zostal przeanalizowane
oddzielnie i spelnione kumulatywnie;

1.3 w celu ustalenia, jaki jest odbi6ér nazwy w kraju pocho-
dzenia nalezy przeprowadzi¢ wséréd konsumentéw
ankiete, a jesli tak ze wymagany jest niski, $redni lub
wysoki stopieni popularno$ci nazwy i jej kojarzenia;

1.4 nazwa jest rzeczywiScie uzywana jako oznaczenie
geograficzne przez wiecej niz jedno przedsigbiorstwo w
kraju pochodzenia i uzywanie jej jako znaku towaro-
wego przez tylko jedno przedsigbiorstwo jest sprzeczne
z jej ochrong?

Czy okoliczno§é, ze nazwa nie zostala zgloszona lub nie
zfozono wniosku o jej rejestracje w terminie szeSciu
miesigcy, ustanowionym w rozporzadzeniu Komisji (WE)
nr 918/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r., wprowadzajacym

przejSciowe uzgodnienia w sprawie ochrony oznaczef
geograficznych i nazw pochodzenia produktéw rolnych i
srodkéw spozywezych w zwiazku z przystgpieniem Repu-
bliki Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty,
Polski, Stowenii i Stowacji (!), ani tez w inny sposob, przewi-
dziany w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 510/2006 z dnia
20 marca 2006 r. w sprawie ochrony oznaczen geograficz-
nych i nazw pochodzenia produktéw rolnych i $rodkéw spo-
zywezych (3), skutkuje tym, ze ochrona istniejaca na szczeblu
krajowym, a w kazdym razie rozszerzona na inne panstwo
cztonkowskie na podstawie umowy dwustronne;j, jest niesku-
teczna, jesli zgodnie z prawem kraju pochodzenia chodzi tu
o nazwe bedaca kwalifikowanym oznaczeniem geogra-
ficznym?

Czy okoliczno§é, ze w kontekécie zawarcia migdzy
panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej a nowym
panistwem czlonkowskim umowy akcesyjnej, to nowe
pafistwo czlonkowskie skorzystalo z ochrony szeregu kwali-
fikowanych oznaczen geograficznych srodkéw spozywczych
na postawie rozporzadzenia (WE) nr 510/2006, skutkuje
tym, ze ochrona innej nazwy tego samego produktu, ustano-
wiona na szczeblu krajowym, a w kazdym razie rozszerzona
na inne panstwo czlonkowskie na podstawie umowy
dwustronnej, nie moze juz zostal utrzymana w mocy, a
rozporzadzenie (WE) nr 510/2006 ma w tym zakresie
skutek wylaczajacy?

(") Dz.U.L 163, str. 88.
() Dz.U.L 93, str. 12.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Centrale Raad van Beroep (Niderlandy) w
dniu 5 listopada 2007 r. — Raad van bestuur van het
Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen przeciwko

H. Akdas i in.
(Sprawa C-485/07)
(2008/C 22/46)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Centrale Raad van Beroep (Niderlandy)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen

Strona pozwana: H. Akdas i in.
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Pytania prejudycjalne

1) Czy biorac pod uwage brzmienie art. 6 ust. 1 decyzji
nr 3/80 (') oraz cel i charakter decyzji nr 3/80 oraz ukladu
stowarzyszeniowego (%) art. 6 ust.l decyzji nr 3/80 usta-
nawia jasne i jednoznaczne zobowigzanie, ktérego wypel-
nienie lub skutki nie sa zalezne od przyjecia innego aktu
prawnego, tak Ze przepis ten moze mie¢ skutek bezpo-
sredni?

2) W przypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi
twierdzgcej:

2.1 Czy na potrzeby stosowania art. 6 ust. 1 decyzji nr 3/80
uwzglednienia w jakikolwiek sposéb wymagaja zmiany
wprowadzone do rozporzadzenia nr 1408/71 (*), ktore
po dniu 19 wrze$nia 1980 r. zostaly dodane w odnie-
sieniu do specjalnych §wiadczen nieskladkowych?

2.2 Czy w tym kontekscie znaczenie ma art. 59 protokotu
dodatkowego (%) do ukladu stowarzyszeniowego?

3) Czy art. 9 ukladu stowarzyszeniowego nalezy interpretowaé
w ten sposdb, ze stoi on na przeszkodzie stosowaniu usta-
wowego uregulowania panstwa czlonkowskiego, takiego jak
art. 4a niderlandzkiej TW, ktére prowadzi do posredniego
odmiennego traktowania ze wzgledu na przynaleznosé
panstwowa,

— po pierwsze poniewaz do $wiadczenia dodatkowego nie
jest (juz) uprawniona znacznie wigksza liczba os6b majg-
cych obywatelstwo inne niz niderlandzkie nie zamieszku-
jaca juz na terytorium Niderlandéw, wsréd nich duza
grupa obywateli tureckich, anizeli os6b majacych obywa-
telstwo niderlandzkie;

— i po drugie poniewaz uregulowanie to znosi $wiadczenia
dodatkowe na rzecz obywateli tureckich, zamieszkuja-
cych w Turgji, ze skutkiem od dnia 1 lipca 2003 r,
podczas gdy w stosunku do 0s6b majacych obywatelstwo
panstwa czlonkowskiego UE badZ panstwa trzeciego, o
ile zamieszkujag one na terytorium UE, $wiadczenia
dodatkowe sg znoszone (stopniowo), dopiero poczawszy
od dnia 1 stycznia 2007 r.?

(') Decyzja Rady Stowarzyszenia nr 3/80 z dnia 19 wrzesnia 1980 r. o
stosowaniu systemow zabezEleczema spolecznego pafistw cztonkow-
skich Wspélnot Europejskich do pracownikéw tureckich i cztonkéw
ich rodzin (Dz.U. 1983, C 110, str. 60).

(%) Uklad ustanawiajacy stowarzyszenie migdzy Europejska Wspdlnotg
Gospodarcza a Turcjg, podpisany w Ankarze w dniu 12 wrze$nia
1963 r. i zawarty, zatwierdzony i ratyfikowany w imieniu Wspdlnoty
decyzja Rady 64/732/EWG z dnia 23 grudnia 1963 r. (Dz.U. 1964,
217, str. 3685).

6] Rozporzqdzeme Rady (EWG) nr 1408/ 71 z dnia 14 czerwca 1971 r.
w sprawie stosowania systeméw zabezpieczenia spolecznego do
pracownikéw najemnych, oséb prowadzacych dziatalno$¢ na wilasny
rachunek i do czlonkéw ich rodzin przemieszczajacych si¢ we
Wspdlnocie (Dz.U. L 149 str. 2).

() Protokét dodatkowy podpisany w Brukseli w dniu 23 listopada
1970 r. i zawarty, zatwierdzony i ratyfikowany w imieniu Wspélnoty
rozporzadzeniem Rady (EWG) nr 2760(72 z dnia 19 grudnia 1972 .
(Dz.U. L 193, str. 1).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Corte suprema di cassazione (Wlochy) w

dniu 5 listopada 2007 r. — Agenzia per le Erogazioni in

Agricoltura (AGEA) przeciwko Consorzio Agrario di
Ravenna Soc. Coop. arl

(Sprawa C-486/07)
(2008/C 22/47)

Jezyk postgpowania: wloski

Sad krajowy

Corte suprema di cassazione

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA)

Strona pozwana: Consorzio Agrario di Ravenna Soc. Coop. arl

Pytania prejudycjalne

,czy na podstawie obowigzujacych w okresie wystapienia
okolicznosci faktycznych sprawy (1994-1995) rozporzadzen
EWG dotyczacych sprzedazy zbdz znajdujacych sie w posia-
daniu agengji interwencyjnych, redukcje cen przewidziane w
razie wyzszego stopnia wilgotnosci od przyjetego dla przecigtnej
jakoSci, maja rowniez zastosowanie do sprzedazy kukurydzy”

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Amtsgericht Lahr (Niemcy) w dniu 5 listo-

pada 2007 r. — Pia Messner przeciwko Stefanowi
Kriigerowi, SFK Laptophandel

(Sprawa C-489/07)
(2008/C 22/48)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Amtsgericht Lahr

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Pia Messner

Strona pozwana: Stefan Kriiger, SFK Laptophandel
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Pytanie prejudycjalne

Czy wykladni art. 6 ust. 2 dyrektywy 97/7/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 20 maja 1997 r. w sprawie ochrony
konsumentéw w przypadku uméw zawieranych na odleglos¢ w
zwigzku z ust. 1 zdanie drugie tego samego artykulu nalezy
dokonywaé w ten sposéb ('), ze w sprzecznoci z nim stoi
przepis prawa krajowego, ktéry, w przypadku rozwigzania przez
konsumenta umowy w wyznaczonym na to terminie, uprawnia
sprzedawce do Zadania odszkodowania za uzywanie dostarczo-
nego produktu?

() Dz.U. L 144, str. 19.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landgericht fiir Strafsachen Wien (Austria)

w dniu 31 pazdziernika 2007 r. — Postepowanie karne

prowadzone przez Staatsanwaltschaft Wien przeciwko
Vladimirowi Turanskiemu

(Sprawa C-491/07)
(2008/C 22/49)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landgericht fiir Strafsachen Wien (Austria)

Strona w postgpowaniu karnym przed sagdem krajowym

Vladimir Turansky

Pytanie prejudycjalne

Czy wykladni ustanowionego w art. 54 Konwencji wykonawczej
do ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. zawartego
miedzy rzadami panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki
Federalnej Niemiec i Republiki Francuskiej (') w sprawie stopnio-
wego znoszenia kontroli na wspdlnych granicach podpisanej w
dniu 19 czerwca 1990 r. w Schengen zakazu powtérnego
karania nalezy dokonywal w ten sposéb, ze stoi on na prze-
szkodzie prowadzeniu przeciwko oskarzonemu postepowania
karnego w Republice Austrii w sytuacji, gdy zaprzestano prowa-
dzenia wszczgtego w Republice Stowackiej, juz po przystapieniu
tego kraju do Unii Europejskiej, przeciwko niemu z tytulu tych
samych czynéw postepowania karnego, a zaprzestanie to nastg-
pito wskutek prawomocnego zakonczenia postgpowania przez
organy policji, po zbadaniu przez nie istoty sprawy i odstapieniu
od wymierzenia kary?

(") Dz.U.L 239, str. 19.

Skarga wniesiona w dniu 7 listopada 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich/Rzeczpospolita Polska

(Sprawa C-492/07)
(2008/C 22/50)

Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
A. Nijenhuis i K. Mojzesowicz, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska

Zadania

— stwierdzenie, Ze nie zapewniajac wlasciwego wlaczenia do
prawa krajowego dyrektywy 2002/21/WE (') Parlamentu
Europejskiego oraz Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie
wspolnych ram regulacyjnych sieci i ustug facznosci elektro-
nicznej (dyrektywa ramowa) a w szczegdlnosci art. 2 lit. k)
w odniesieniu do definicji abonenta Rzeczpospolita Polska
uchybita zobowigzaniom cigzacym na niej na mocy wspom-
nianej dyrektywy,

— obciazenie Rzeczpospolitej Polskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy uplynat dnia 30 kwietnia 2004 r.

(") Dz.U. L 108 z 24.4.2002, str. 33.

Whniosek 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Oberster Patent- und Markensenat (Austria)
w dniu 14 listopada 2007 r. — Silberquelle GmbH prze-
ciwko Maselli-Strickmode GmbH
(Sprawa C-495/07)
(2008/C 22/51)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberster Patent- und Markensenat (Austria)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Silberquelle GmbH

Strona pozwana: Maselli-Strickmode GmbH
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Pytania prejudycjalne

Czy art. 10 ust. 1 i art. 12 ust. 1 pierwszej dyrektywy Rady
z dnia 21 grudnia 1988 r. majacej na celu zblizenie ustawo-
dawstw panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do znakéw
towarowych () nalezy interpretowal w ten sposob, ze znak
towarowy jest rzeczywiscie uzywany, jezeli jest on wykorzysty-
wany dla towaréw (w tym przypadku napojéw bezalkoholo-
wych), ktére wlasciciel znaku oferuje nabywcom innych sprze-
dawanych przez niego towaréw (w tym przypadku tekstyliow)
nieodplatnie przy zawarciu umowy sprzedazy?

() Dz.U. L 40, str. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga

izba) wydanego w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie

T-140/06 Philip Morris Products SA przeciwko OHIM,

wniesione w dniu 16 listopada 2007 r. przez Philip Morris
Products SA

(Sprawa C-497/07 P)
(2008/C 22/52)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whoszgcy odwotanie: Philip Morris Products SA (przedstawiciele:
adwokaci T. van Innis i C.S. Moreau)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— obciazenie Urzgdu kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W odwolaniu wnoszacy odwolanie podnosi, ze Sad naruszyt
art. 4 i 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94
z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspolnotowego znaku
towarowego (). W tym zakresie zarzuca on Sadowi, po
pierwsze, ze oparl swa ocen¢ na zalozeniu niekorzystnym dla
kategorii znakéw towarowych, do ktérych nalezy zgloszony
znak towarowy. Orzekajgc bowiem, Ze konsumenci nie maja
w zwyczaju domyslaé si¢ pochodzenia towaréw wedle ich
ksztaltu lub ksztattu ich opakowania, Sad dokonat stwierdzenia
o charakterze faktycznym, ktére jest pozbawione jakichkolwiek
podstaw naukowych i wypacza sposéb postrzegania przez ludzi
oznaczen ogdlnie — i ksztaltéw w szczegdlnosci.

Po drugie wnoszacy odwolanie zarzuca Sadowi, Ze przeprowa-
dzit bledng analiz¢ prawng sposobu postrzegania znaku towaro-

wego przez zainteresowany krag odbiorcow. Blad ten polega
w pierwszym rzedzie na tym, ze Sad odnidst si¢ do uzywania
znaku towarowego wylacznie w formie jego inkorporacji do
paczki papieroséw, mimo ze ksztalt opakowania okreslonego
towaru moze zosta przedstawiony odbiorcom na wiele r6znych
sposobow, na przyklad w formie graficznego lub tréjwymiaro-
wego przedstawienia znaku towarowego w materialach promo-
cyjnych. Popelniony blad w ocenie polega ponadto na tym, ze
Sad ograniczyl pojecie znaku towarowego jedynie do czesci
mogacej by¢ postrzegang przez potencjalnego nabywce na
moment przed dokonaniem zakupu, podczas gdy krag
odbiorcéw zainteresowany danym znakiem towarowym sklada
si¢ z tych wszystkich, ktérzy mogg si¢ z nim zetkna¢ w ramach
normalnego uzywania znaku towarowego, ktére znajduje wyraz
zardwno podczas promocji towaru przed jego nabyciem, jak
i podczas uzywania lub konsumpgji towaru po jego zakupie.

Whnoszacy odwolanie powoluje si¢ po trzecie i ostatnie na
sprzeczno$¢ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

() Dz.U. 1994, L 11, str. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza

izba) wydanego w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie

T-363/04 Koipe Corporacién, SL przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego, wniesione

w dniu 16 listopada 2007 r. przez Aceites del
Sur-Coosur, SA

(Sprawa C-498/07 P)
(2008/C 22/53)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Aceites del Sur-Coosur, SA, wcze$niej
Aceites del Sur, SA (przedstawiciel: adwokat J.M. Otero Lastres)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uznanie za wniesione we wiasciwej formie i w terminie
odwotlania od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza
izba) wydanego w dniu 12 wrzesnia 2007 r. w sprawie
T-363/04 wniesionego z uwagi na naruszenie prawa wspol-
notowego;

— zgodnie z art. 61 statutu Trybunatu i art. 113 regulaminu
— uwzglednienie odwolania i w konsekwencji uchylenie
wspomnianego wyroku Sadu w calosci;
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— jezeli stan sprawy na to pozwoli, wydanie orzeczenia
koniczgcego postepowanie w sprawie;

— positkowo — przekazanie sprawy Sadowi, zeby orzekt
zgodnie z wigzgcymi kryteriami okreSlonymi przez Trybunat
oraz, jezeli Trybunal uzna to za konieczne, wskazanie, jakie
sg skutki niewaznej decyzji, ktére winny zosta¢ uznane za
ostateczne dla stron sporu, oraz obcigZenie na podstawie
art. 112 regulaminu strony skarzgcej w pierwszej instancji
i pozwanej w postgpowaniu odwolawczym kosztami poste-
powania.

Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsze odwotlanie od wyroku pierwszej izby Sadu z dnia
12 wrzesnia 2007 r. zostalo oparte na dwoch zarzutach przed-
stawionych ponizej:

1. Naruszenie art. 8 ust. 1 i 2 lit. a) ppkt i) i ii) rozporzg-
dzenia nr 40/94 ()

Pierwsze naruszenie prawa wspolnotowego  wynikajace
z zaskarzonego wyroku polega na uznaniu za ,pozbawiong
znaczenia” kwestie okreSlenia, ktore znaki towarowe CARBO-
NELL ze wskazanych w sprzeciwie wobec zgloszenia wspdlnoto-
wego znaku towarowego LA ESPANOLA nr 236588 spelnialy
wymoég bycia ,wczesniejszym” znakiem towarowym.

Gdyby art. 8 ust. 1 i 2 lit. a) ppkt i) i ii) rozporzadzenia
nr 40/94 zostal zastosowany, Sad wykluczylby ze znakéw wska-
zanych w sprzeciwie nalezacy do KOIPE wspdlnotowy znak
towarowy CARBONELL nr 338681, poniewaz ta rejestracja
wspolnotowa nie stanowi wczeSniejszego znaku towarowego
w rozumieniu art. 8 ust. lit. a) ppkt i) tego rozporzadzenia.
Gdyby Sad tego dokonal, jedynymi wcze$niejszymi znakami
towarowymi nalezacymi do KOPIE, ktére moglyby zosta¢ wska-
zane w sprzeciwie wobec zgloszenia wspdlnotowego znaku
towarowego LA ESPANOLA nr 236588 mojej mandantki,
bylyby hiszpanskie rejestracje nr 994364, 1238745 i 1698613
znaku towarowego CARBONELL.

Okreslajac w ten sposob wczesniejsze znaki towarowe, ktdre
mozna przeciwstawi¢ wnioskowi o rejestracje wspélnotowego
znaku towarowego LA ESPANOLA nr 236588, mielibysmy do
czynienia ze znakami chronionymi na terytorium Hiszpanii
w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94.
Oznaczaloby to, ze kwestia istnienia prawdopodobienstwa
wprowadzenia w blad poprzez pomylenie wspélnotowego
znaku towarowego LA ESPANOLA nr 236588 z wczesniejszymi
znakami towarowymi wskazanymi przez KOIPE w sprzeciwie
powinna zostaé rozstrzygnigta wylacznie w stosunku do
odbiorcéw zamieszkalych na terytorium Hiszpanii, poniewaz to
wla$nie tam chronione s3 wczedniejsze znaki towarowego
KOIPE, a nie w stosunku do odbiorcéw z calego terytorium
Wspdlnoty, gdyz zaden ze wczesniejszych znakéw towarowych
nie jest znakiem wspdélnotowym.

2. Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94

Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94 dotyczy, jak
wiadomo, wzglednej podstawy odmowy rejestracji wspélnoto-
wego znaku towarowego z uwagi na istnienie prawdopodobien-
stwa wprowadzenia w blad przez pomylenie zgloszonego
wspdlnotowego znaku towarowego z przynajmniej jednym
weze$niejszym znakiem towarowym wskazanym w sprzeciwie.
W zaskarzonym wyroku Sad naruszyl ten przepis z dwdch
nastepujacych powodow:

Cze$¢ pierwsza

Skutki nieprawidlowego okreslenia wczesniejszych znakéw
towarowych, ktére mogg zostal przeciwstawione zgloszeniu
wspdlnotowego znaku towarowego LA ESPANOLA nr 236588

Pierwsze naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94,
na ktére pragniemy wskazaé, ma za punkt wyjscia nieprawid-
towe okreslenie ,wcze$niejszych” znakow towarowych, na ktére
mozna si¢ powolal w sprzeciwie wobec zgloszenia wspdlnoto-
wego znaku towarowego, i dotyczy skutkéw takiego nieprawid-
fowego okreslenia przeciwstawionych wczesniejszych znakéw
towarowych na sposéb zastosowania przez Sad art. 8 ust. 1
lit. b) tego rozporzadzenia w przypadku sporu stanowigcego
przedmiot niniejszej postgpowania.

Z calosci argumentéw wskazanych w pierwszej czeSci mozna
wnioskowa¢, ze w zaskarzonym wyroku naruszono art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia nr 40/94, poniewaz:

— za przeciwstawione wczesniejsze znaki towarowe nie
uznano wylgcznie hiszpanskich znakéw towarowych
CARBONELL nr 994364, 12387451 1698613;

— 7z przeciwstawionych znakéw nie wykluczono wyraznie
po6zniejszego wspolnotowego znaku towarowego CARBO-
NELL nr 338681;

— w konsekwencji dwdch powyzszych stwierdzen nie okres-
lono prawidlowo ,odbiorcéw na terytorium, na ktérym
wczesniejszy znak towarowy jest chroniony”; w istocie
z uwagi na to, ze wcze$niejsze znaki towarowe s3 wylgcznie
hiszpanskie, odbiorcy na rozpatrywanym terytorium to hisz-
panscy konsumenci oliwy z oliwek;

— nawet jezeli Sad w niektorych fragmentach wyroku odwotlat
si¢ do ,hiszpaniskiego rynku oliwy z oliwek”, to uwzglednit
te informacje w sposob bardzo wybidrczy i ograniczony,
poniewaz wzigl on ja pod uwage jedynie na potrzeby oceny
charakteru odrézniajacego graficznych elementéw spornych
oznaczen;

— w konsekwencji Sad nie uwzglednil tej informacji ani w celu
oceny calosci czynnika dotyczacego podobiefistwa oznaczen
(poniewaz nie wspomniano nic o ,hiszpanskim rynku oliwy
z oliwek” na potrzeby oceny, na przyklad, charakteru odro-
zniajacego elementéw stownych spornych oznaczen), ani
w celu wzigcia pod uwage innych czynnikéw, ktére byly
réwnie istotne w niniejszej sprawie dla orzeczenia
w przedmiocie istnienia prawdopodobiefistwa wprowadzenia
w blad w przypadku rozpatrywanych spornych oznaczen.

Cze$¢ druga

Wplyw nieprawidlowego okreslenia przeciwstawionych znakéw
towarowych na wskazanie odbiorcéw na terytorium, na ktérym
wezeSniejszy znak jest chroniony. Bledne okreslenie i, co za tym
idzie, bledna ocena istotnych czynnikéw w ramach ustalenia
prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad.

Argumenty na uzasadnienie naruszenia art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia nr 40/94 wskazane przez nas w drugiej czesci
opieraja si¢ na dwoch filarach czy tez podstawach: po pierwsze,
na caoéci wezedniejszych rozwazan dotyczacych nieprawidlo-
wego okreSlenia ,przeciwstawionych wczesniejszych znakéw
towarowych” i wplywu takiego okreSlenia na parametr
,odbiorcow na terytorium, na ktérym wcze$niejszy znak towa-
rowy jest chroniony” oraz po drugie, na blednym okresleniu
i, co za tym idzie, blednej ocenie wszystkich czynnikéw, ktére
nalezalo wzig¢ pod uwage przy ocenie istnienia prawdopodo-
bienistwa wprowadzenia w blad przez pomylenie zgloszonego
wspélnotowego znaku towarowego LA ESPANOLA nr 236588
z przeciwstawionymi mu wcze$niejszymi hiszpanskimi znakami
towarowymi CARBONELL nr 994364, 12387451 1698613.
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Argumenty, na ktérych strona wnoszaca odwolanie opiera swe
stanowisko, zgodnie z ktérym w wyniku niewlasciwego zastoso-
wania w zaskarzonym wyroku naruszono art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia nr 40/94, sa nastepujace:

,konsument nieuwazny i nierozwazny” — niz obranemu
przez orzecznictwo wspolnotowe modelowi konsumenta
europejskiego, ,konsumenta whasciwie poinformowanego, uwaz-
nego i rozsgdnego” (wyroki w sprawie LLOYD, pkt 26, i

— w zaskarzonym wyroku analizy spornych oznaczen doko-

nano nie na podstawie kryterium ,caloSciowej oceny” i
,calo§ciowego wrazenia”, ale na podstawie odrgbnego
i nastepujacego po sobie — czyli ,analitycznego” — rozpa-
trzenia elementéw skladajacych si¢ na sporne zlozone znaki
towarowego, skutkiem czego Sad naruszyl art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia nr 40/94 i orzecznictwo, w ktérym doko-
nano wykladni tego przepisu.

Sad nie uczynil tego, co winien byl uczynié w pierwszej
kolejnosci, czyli rozpatrzy¢ znaki towarowe w $wietle kryte-
rium ,calo$ciowej oceny” i ,caloSciowego wrazenia” wywie-
ranego przez sporne znaki. Daleki od dzialania w ten
sposéb, Sad stosowal od poczatku metode analityczng
i dokonywal odrgbnego i nastgpujacego po sobie badania
najpierw elementéw figuratywnych (pkt 75-87), a nastepnie
elementéw stownych (pkt 88-93), przypisujac decydujace
znaczenie elementom figuratywnym i odmawiajac wszel-
kiego — nawet minimalnego — znaczenia elementom
stownym. Wprawdzie w wyroku odwolano si¢ do kryterium
calosciowej oceny i caloSciowego wrazenia (pkt 99), jednak
by dzialal zgodnie z prawem nie wystarczy zacytowaé kryte-
rium wypracowanego w orzecznictwie — nalezy ponadto
prawidlowo zastosowal je w danej sprawie, a to nie mialo
miejsca w zaskarzonym wyroku. W istocie w celu oceny
czynnika podobienstwa spornych oznaczen w zaskarzonym
wyroku nie zastosowano jako pierwszego i gtéwnego kryte-
rium  caloSciowej oceny i caloSciowego wrazZenia,
a  wprowadzono kryterium  analityczne, dokonujac
w pierwszej kolejnosci roztozenia znakéw towarowych na
ich dwa elementy figuratywne i stowne, i w drugiej kolej-
nosci przeprowadzajgc odrebng ocene najpierw dwdch
elementéw figuratywnych spornych znakéw towarowych
a nastepnie elementu stownego LA ESPANOLA, bez odwo-
fania si¢ w jakikolwiek sposéb do drugiego elementu stow-
nego spornych znakéw towarowych, czyli nazwiska
CARBONELL.

Ponadto w zaskarzonym wyroku naruszono art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia nr 40/94 réwniez dlatego, ze nie
dokonano w nim oceny dwoch czynnikéw istotnych
w sprawie — takich jak wczedniejsze wspélistnienie na
rynku przez dlugi okres czasu oraz powszechna znajomosé
znaku — ktére byly wysoce istotne dla oceny prawdopodo-
bienistwa wprowadzenia w blad przez pomylenie zgloszo-
nego wspolnotowego znaku towarowego LA ESPANOLA
nr 236588 z przeciwstawionymi mu wczeSniejszymi hisz-
panskimi znakami towarowymi CARBONELL.

Sposéb  postrzegania przez przecigtnego hiszpanskiego
konsumenta oliwy z oliwek oraz rzekome prawdopodobien-
stwo wprowadzenia w blad w przypadku spornych znakéw
towarowych.

Nawet jezeli w zaskarzonym wyroku odwolano si¢ do
profilu  przecigtnego  konsumenta  wypracowanego
w orzecznictwie wspélnotowym, to Sad nie wykorzystat
tego modelu konsumenta, tylko nadal przecigtnemu hisz-
panskiemu konsumentowi oliwy z oliwek profil, ktéry jest
bardziej zblizony do modelu przecigtnego konsumenta przy-
jmowanego przez orzecznictwo niemieckie — a mianowicie

w sprawie PICASSO, pkt 38). Poza tym istotnym bledem
w wyroku mozna dopatrzy¢ si¢ kolejnego, nie mniej istot-
nego bledu, ktéry polega na ,uwzglednieniu nizszego
poziomu uwagi”, ktéry moga wykazywaé odbiorcy
wzgledem znakéw towarowych oliwy z oliwek zamiast
wzigcia pod uwage poziomu uwagi wykazywanego zwykle
przez whasciwie poinformowanego, uwaznego i rozsadnego
przecietnego hiszpanskiego konsumenta oliwy z oliwek.

(") Rozporzadzenie Rady z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspdlno-
towego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, str. 1).

Whniosek 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Rechtbank van eerste aanleg te Brugge w

dniu 16 listopada 2007 r. — S.A. Beleggen, Risicokapitaal,
Beheer przeciwko Etat belge

(Sprawa C-499/07)
(2008/C 22/54)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge (Belgia)

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: S.A. Beleggen, Risicokapitaal, Beheer

Strona pozwana: Etat belge

Pytania prejudycjalne

1. Czy dyrektywe Rady 90/435/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w
sprawie wspélnego systemu opodatkowania stosowanego w
przypadku spélek dominujacych i spélek zaleznych réznych
panstw czlonkowskich (), a w szczegdlnosci jej art. 4 ust. 1,
nalezy interpretowal w ten sposob, ze sprzeciwia si¢ ona
temu, aby panstwo czlonkowskie stosowalo zwolnienie
wyplaconego zysku, ktéry spétka tego panstwa uzyskuje od
spolki zaleznej z siedzibg w innym panstwie czlonkowskim,
z wylaczeniem przypadku likwidacji spétki zaleznej, poprzez
wliczenie wyplaconego zysku w calosci do podstawy opodat-
kowania, a nastgpnie jego odliczenie w wysokosci 95 % od
podstawy opodatkowania, ograniczone jednak do zysku za
rok podatkowy, w ktérym nastapito wyplacenie zysku (po
odjeciu  okreslonych kwot przewidzianych w  ustawie)
(art. 205 § 2 W.LB. w zw. z art. 77 KB/WIB), co oznacza, ze
jesli zysk za rok podatkowy jest mniejszy od kwoty wyplaco-
nego zysku nie powstaje w ogéle strata podlegajaca przenie-
sieniu?
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2. W przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy dyrektywe Rady
90/435/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie wspdélnego
systemu opodatkowania stosowanego w przypadku spétek
dominujacych i spéltek zaleznych réznych panstw czlonkow-
skich, a w szczegdlnosci jej art. 4 ust. 1, nalezy interpretowal
w ten sposéb, ze zobowigzuje ona to pafistwo czlonkowskie
do traktowania wyplaconego zysku, ktéry spotka tego
panstwa czlonkowskiego uzyskuje od swojej spotki zaleznej
z siedziba w innym panstwie czlonkowskim, tak by podlegat
on w pelni odliczeniu od zysku za dany rok podatkowy, za$
wyniklej z tego straty, tak by podlegala ona w pelni przenie-
sieniu na kolejny rok podatkowy?

. Na wypadek gdyby dyrektywe 90/435/EWG nalezalo inter-
pretowac w ten sposob, ze belgijski przepis narusza jej art. 4
ust. 1 w odniesieniu do wyplaconych zyskéw, ktére belgijska
spotka dominujaca otrzymuje od spélki zaleznej z siedziba
w Ulnii Europejskiej], czy ten przepis dyrektywy stoi zatem
takze na przeszkodzie stosowaniu belgijskiego przepisu do
wyplaconych zyskéw, ktdre belgijska spotka dominujaca
otrzymuje od belgijskiej spotki zaleznej, kiedy jak w niniej-
szym przypadku belgijski ustawodawca przy transpozycji tej
dyrektywy do prawa belgijskiego postanowil traktowaé
sytuacje czysto krajowe dokladnie tak samo jak sytuacje
regulowane dyrektywa, a belgijskie prawo dostosowal do tej
dyrektywy takze w odniesieniu do czysto krajowych sytuacji?

. Czy art. 43 traktatu WE sprzeciwia si¢ ustawodawstwu
panstwa czlonkowskiego, wedlug ktérego w ramach podatku
dochodowego od o0séb prawnych zwolnienie wyptaconych
zyskow, ktore spétka uzyskuje w roku podatkowym od
spotki zaleznej majacej siedzibe w innym paristwie czlon-
kowskim, jest ograniczone w pierwszym z wymienionych
panstw czlonkowskich do wysokosci zysku w tym roku
podatkowym, w ktorym nastapit podzial zysku (po odjeciu
okre$lonych kwot przewidzianych w ustawie), podczas gdy
pelne zwolnienie wyplaconego zysku byloby mozliwe, gdyby
spotka ta utworzyla staly zaklad w innym panstwie czlon-
kowskim?

(") Dz.U. L 225, str. 6.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Naczelny Sad Administracyjny (Rzeczpo-

spolita Polska) w dniu 16 listopada 2007 r. — K-1 Sp. z o.

o. w Toruniu/Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy
(Sprawa C-502/07)
(2008/C 22/55)

Jezyk postgpowania: polski

Sad krajowy

Naczelny Sad Administracyjny

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: K-1 Sp. z 0.0. w Toruniu

Strona pozwana: Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy

Pytania prejudycjalne

1)

()
0

Czy art. 2 ust. 1 i 2 Pierwszej Dyrektywy Rady Europejskiej
Wspdlnoty Gospodarczej z dnia 11 kwietnia 1967 roku w
sprawie harmonizacji przepiséw Pafistw Czlonkowskich w
zakresie podatkéw obrotowych (67/227/EEC) () w zwiazku
z art. 2, art. 10 ust. 1 lit. a) i art. 10 ust. 2 Szdstej Dyrek-
tywy Rady Wspolnot Europejskich z dnia 17 maja 1977 roku
w sprawie harmonizacji przepiséw Paristw Czlonkowskich
dotyczacych podatkéw obrotowych — wspdlny system
podatku od wartosci dodanej; ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (77/388/EEC) (3 wylacza mozliwo$¢ nato-
zenia obowigzku zaplaty przez podatnika podatku od
towaréw i ustug dodatkowego zobowigzania podatkowego, o
ktérym mowa w art. 109 ust. 5 i 6 ustawy z dnia 11 marca
2004 roku o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. nr 54,
poz. 535 ze zm.) w przypadku stwierdzenia, ze podatnik
podatku od towaréw i ustug w zlozonej deklaracji podat-
kowej wykazal kwote zwrotu réznicy podatku lub zwrotu
podatku naliczonego wyzsza od kwoty naleznej?

Czy ,$rodki specjalne”, o ktérych mowa w art. 27 ust. 1
Széstej Dyrektywy Rady Wspdlnot Europejskich z dnia
17 maja 1977 roku w sprawie harmonizacji przepisow
Panistw Czlonkowskich dotyczacych podatkéw obrotowych
— wspdlny system podatku od wartosci dodanej; ujednoli-
cona podstawa wymiaru podatku (77/388/EEC), z uwagi na
swoj charakter i cel, moga polega¢ na mozliwosci nakladania
na podatnika podatku od towaréw i ustug dodatkowego
zobowigzania podatkowego, ustalonego decyzja organu
podatkowego, w razie stwierdzenia faktu zadeklarowania
przez podatnika zawyzonej kwoty zwrotu réznicy podatku
albo zawyzonej kwoty zwrotu podatku naliczonego?

Czy w uprawnieniu przewidzianym w art. 33 Szdstej Dyrek-
tywy Rady Wspélnot Europejskich z dnia 17 maja 1977 roku
w sprawie harmonizacji przepiséw Pafistw Czlonkowskich
dotyczacych podatkéw obrotowych — wspdlny system
podatku od wartosci dodanej; ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (77/388/EEC) miesci si¢ prawo do wpro-
wadzenia dodatkowego zobowigzania podatkowego okreslo-
nego w art. 109 ust. 5 i 6 ustawy z dnia 11 marca
2004 roku o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. nr 54,
poz. 535 ze zm.)?

Dz. U. 71, str. 1301-1303.
Dz. U. L 145, str. 1-40.
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez

Supremo  Tribunal Administrativo

(Portugalia) w dniu 19 listopada 2007 r. — Associacio
Nacional de Transportes Rodovidirios de Pesados de
Passageiros (Antrop) i in. przeciwko radzie ministréw i in.

(Sprawa C-504/07)
(2008/C 22/56)

Jezyk postgpowania: portugalski

Sad krajowy

Supremo Tribunal Administrativo

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Associagdo Nacional de Transportes Rodovidrios
de Pesados de Passageiros (Antrop) i in.

Strona pozwana: rada ministréw i in.

Pytania prejudycjalne

a)

Czy w $wietle art. 73 WE, 87 WE i 88 WE oraz rozporzg-
dzenia nr 1191/69 (') wladze krajowe moga nakladaé
obowiazki $wiadczenia ustugi publicznej na przedsigbiorstwo
publiczne odpowiedzialne za transport publiczny w gminie?

W razie odpowiedzi twierdzacej, czy wladze krajowe
powinny wyplacaé rekompensaty z tytutu tych obowigzkéw?

Czy w sytuacji, w ktorej wladze krajowe nie majg obowigzku
przeprowadzania przetargu na udzielenie koncesji na obstuge
sieci transportu, powinny one obja¢ obowiazkiem wyplaty
rekompensat wszystkie przedsigbiorstwa, co do ktérych
nalezy uznal, ze w $wietle prawa krajowego $wiadcza ustugi
transportu publicznego na tym samym obszarze?

W razie odpowiedzi twierdzacej, jakie powinno by¢ kryte-
rium przyznawania rekompensat?

W przypadku przedsigbiorstw transportu autobusowego
podréznych, ktére na mocy publicznej koncesji prowadza
dzialalno¢ na zasadzie wylacznosci w granicach okreslonych
obszaréw miejskich, lecz prowadzg réwniez taka dziatalnosé
w warunkach konkurencji z prywatnymi przedsigbiorstwami
poza strefami miejskimi objetymi wylacznoscia, gdy
corocznie pafstwo udziela pomocy przeznaczonej na
pokrycie stale deficytowej dzialalnosci tych przedsigbiorstw,
czy taka pomoc nalezy zakwalifikowa¢ jako pomoc panstwa
zabroniong w art. 87 WE ust. 1:

=

~

i) jesli nie da si¢ ustalié, w oparciu o wiarygodne dane
wlaSciwej ksiggowosci, réznicy miedzy kosztami odpo-
wiadajacymi czesci dzialalnoSci tych przedsigbiorstw w
strefie objetej koncesjg i dochodami z niej, a w zwigzku
z tym nie mozna obliczy¢ dodatkowych kosztéw wynika-
jacych z wykonywania zobowigzan z tytulu $wiadczenia
ustug publicznych, ktére zgodnie z warunkami koncesji
mogg by¢ przedmiotem pomocy panstwa?

i) jesli z tego wzgledu S$wiadczenie ustug transportowych
przez wspomniane przedsigbiorstwa moze utrzymal si¢
lub zwigkszy¢, co powoduje zmniejszenie si¢ szans na to,
ze inne przedsigbiorstwa majace siedzibe w tym panstwie
cztonkowskim lub w innych panstwach czltonkowskich
beda $wiadczyly ustugi transportowe?

iii) mimo przepiséw art. 73 WE?

Majac na uwadze wymogi stawiane przez art. 87 WE ust. 1
(dawny art. 92 ust. 1), aby zakwalifikowa¢ dang pomoc jako
pomoc panstwa, zgodnie z orzecznictwem Trybunalu, a
konkretnie wyrokiem z dnia 24 listopada 2003 r. w sprawie
Altmark () (,Po pierwsze musi mie¢ miejsce dzialanie
panstwa lub poprzez $rodki panstwowe. Po drugie, dziatanie
to musi méc wplywaé na wymiang handlowg miedzy
panstwami czlonkowskimi. Po trzecie, musi przyznawaé
beneficjentowi przewage. Po czwarte, musi zaklocaé konku-
rencje lub grozi¢ jej zakldceniem”), jakie znaczenie i zakres
majg wyrazenia (i) przyznanie przewagi, ktora (i) zaktoca
konkurencje, w sytuacji, gdy beneficjenci dysponuja na zasa-
dzie wylacznoSci  koncesjg na  $wiadczenie  ushugi
powszechnej transportu pasazerskiego w miastach Lizbona i
Porto, lecz obstuguja takze polaczenia z tymi miastami w
strefach, w ktorych dzialajg tez inne przedsi¢biorstwa? Lub
innymi slowy, na jakich kryteriach nalezy si¢ oprze¢ w celu
ustalenia, ze przyznanie przewagi zaktoca konkurencje? Czy
istotne jest w tym celu ustalenie, jaki procent kosztéw przed-
sigbiorstw mozna zakwalifikowaé jako koszty linii dzialaja-
cych poza strefa wylacznodci? Czy jest ostatecznie niezbedne,
by pomoc oddzialywala w znaczacy sposéb na dzialalnosé
prowadzong poza strefa wylacznosci (Lizbona i Porto)?

Czy interwencja Komisji, o ktérej mowa w art. 76 WE i
88 WE, jest jedynym prawnym rozwigzaniem stuzacym
egzekwowaniu postanowieft traktatu w zakresie pomocy
panstwa, czy tez skuteczno$¢ prawa wspélnotowego wymaga
dalej posunietych dzialan, a mianowicie mozliwosci bezpo-
$redniego stosowania wskazanych postanowiefi przez sady
krajowe na wniosek jednostek, ktore uwazaja, ze udzielenie
subwengji lub innej pomocy niezgodnej z przepisami z dzie-
dziny konkurencji ma dla nich negatywne skutki?

Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 1191/69 z dnia 26 czerwca 1969 r.
w sprawie dzialania Panstw Czlonkowskich dotyczacego zobowigzan
zwigzanych z pojeciem ustugi publicznej w transporcie kolejowym,
dr0§owym i w zegludze $rodladowej (Dz.U. L 156, str. 1, Polskie
wydanie specjalne Rozdzial 07 Tom 001 P. 19-25).

(* C-280/00, Rec. 2003 str. I-7810.
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Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza

izba) wydanego w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie

T-304/05 Cain Cellars, Inc. przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki

towarowe i wzory), wniesione w dniu 21 listopada 2007 r.
przez Cain Cellars, Inc.

(Sprawa C-508/07 P)
(2008/C 22/57)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwotanie: Cain Cellars, Inc. (przedstawiciel: adwokat
J. Albrecht)

Druga stronapostepowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnegtrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Pierwszej Instancji
wydanego w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie T-304/05;

— stwierdzenie, Ze podstawa rejestracji wymieniona w art. 7
ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94 nie stoi na przeszko-
dzie rejestracji zgloszonego znaku towarowego;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania przed Izba
Odwolawcza OHIM, kosztami postgpowania przed Sadem
Pierwszej Instancji oraz kosztami niniejszego postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Streszczenie zarzutéw podniesionych przez wnoszgcego odwo-
fanie przeciwko wyrokowi Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich wydanemu w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie
T-304/05

Pierwszy zarzut odwolania

Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94:

Wnoszacy odwolanie twierdzi, ze przy badaniu okolicznosci
faktycznych majacych znaczenie dla oceny odrézniajacego
charakteru znaku towarowego w ksztalcie pieciokata Sad Pierw-
szej Instancji nie uwzglednit istotnych okolicznosci i odnoénych
zasad prawa oraz pogladéw prawnych, jako ze dokonal on
oceny znaku towarowego w ksztalcie pieciokgta wnoszacego
odwolanie w spos6b czysto teoretyczny i abstrakcyjny i nie
uwzglednit on faktycznych podstaw oceny kwestii odr6zniaja-
cego charakteru wyobrazenia pigciokata, a w szczeg6lnosci jego
unikalno$ci w miarodajnym sektorze winiarskim. Sad zakwalifi-
kowal oznaczenie jako zwykly ksztalt geometryczny” i zalozyt
z gbry, w sposob abstrakcyjny brak jakiegokolwiek charakteru
odrézniajgcego tego typu prostych oznaczef.

Drugi zarzut odwolania

Naruszenie art. 67 § 3 regulaminu Sadu Pierwszej Instancji

a) Zgodnie z art. 67 § 3 regulaminu Sadu Pierwszej Instancji
Sad bierze pod uwage tylko te dokumenty i materialy, z
ktérymi adwokaci i radcowie prawni oraz pelnomocnicy
stron mogli si¢ zapozna¢ i co do ktérych mogli si¢ wypowie-
dzie¢. W pkt 34 zaskarzonego wyroku znajduje si¢ odnie-
sienie do dokumentéw przedstawionych przez OHIM po raz
pierwszy w odpowiedzi na skarge, co do ktérych wnoszacy
odwolanie nie mial okazji wypowiedzenia si¢ (procedura
pisemna zostala zamknigta po przedstawieniu odpowiedzi na
skarge). Wyrok zostal zatem oparty na dowodach, ktére nie
podlegaja dopuszczeniu. Brak mozliwosci przedstawienia
przez wnoszacego odwolanie swojego stanowiska stanowi
naruszenie prawa do bycia wystuchanym.

b) Wreszcie, wnoszacy odwotanie twierdzi, ze Sad nie odni6st
si¢ w zaskarzonym wyroku do wyobrazen towaréw przedsta-
wionych za zgodg OHIM w toku procedury ustnej celem
wykazania odrézniajacego charakteru znaku, ktére to wyob-
razenia mialy szczegdlne znaczenie jako dowdd tego odré-
zniajacego charakteru. Sad nie wspomnial o nich w swoich
rozwazaniach dotyczacych kwestii odrézniajgcego charak-
teru. To rowniez stanowi naruszenie prawa do bycia wystu-
chanym.

Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Kroélestwu Belgii

(Sprawa C-510/07)
(2008/C 22/58)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Rozet i B. Schima, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Belgii

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac wszelkich odpowiednich
przepiséw ustawowych, wykonawczych lub administracyj-
nych w celu utrzymania w sposob ciagly, na terytorium
Wspdlnoty, poziomu zapaséw produktéw ropopochodnych
dla drugiej kategorii produktéw ropopochodnych wyszcze-
g6lnionych w art. 2, Krélestwo Belgii uchybito zobowigza-
niom cigzagcym na nim na mocy art. 1 ust. 1 dyrektywy
Rady68/414/EWG z dnia 20 grudnia 1968 r. nakladajacej
na panstwa czlonkowskie EWG obowigzek utrzymywania
minimalnych zapaséw surowej ropy naftowej iflub
produktéw ropopochodnych (');

— obcigzenie Krélestwa Belgii kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

W uzasadnieniu swej skargi Komisja zarzuca pozwanej czeste
nieprzestrzeganie obowiazku utrzymywania zapaséw produktéw
ropopochodnych, ustanowionego dyrektywa 68/414/EWG,
zmieniong a nastepnie skodyfikowang przez dyrektywe Rady
2006/67/WE z dnia 24 lipca 2006 r. (), w odniesieniu do
produktéw z drugiej kategorii przewidzianej tg dyrektywa a
mianowicie oleju gazowego, oleju napedowego, nafty os$wietle-
niowej i materialéw pednych do silnikéw lotniczych na bazie
nafty. Komisja podnosi w szczegdlnosci, ze wystepuje rozbiez-
no§¢ — czasem istotna —pomiedzy danymi dotyczacymi
krajowej konsumpcji wspomnianych produktéw, dostarczonymi
przez pozwang w ramach miesiecznych sprawozdan a danymi,
ktérymi dysponuje Komisja za posrednictwem Eurostatu.

() Dz.U. L 308, str. 14.
() Dz.U.L 217, str. 8.

Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksiestwu
Luksemburga

(Sprawa C-511/07)
(2008/C 22/59)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Rozet i U. Wolker, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wielkie Ksiestwo Luksemburga

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze z powodu nieprzekazania informacji wyma-
ganych art. 3 ust. 1 lit. f) decyzji nr 280/2004/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. doty-
czgcej mechanizmu monitorowania emisji gazéw cieplarnia-
nych we Wspdlnocie oraz wykonania Protokotu z Kioto (1),
w zwigzku z art. 2 1 4 ust. 1 lit b) i d) decyzji Komisji
nr 2005/166/WE z dnia 10 lutego 2005 r. ustanawiajacej
zasady wykonania decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady
280/2004/WE dotyczacej mechanizmu monitorowania
emisji gazéw cieplarnianych we Wspélnocie i wykonania
Protokotu z Kioto (3, Wielkie Ksigstwo Luksemburga uchy-
bito zobowigzaniom, ktére na nim cigZza na mocy tych prze-
piséw;

— obcigzenie Wielkiego Ksiestwa Luksemburga kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W skardze Komisja zarzuca stronie pozwanej niepelne wyko-
nanie zobowigzaii wynikajacych z decyzji 2802004/WE w
zwigzku z decyzja 2005/166/WE. Po pierwsze bowiem strona
pozwana nie dostarczyla w rocznym sprawozdaniu komplet-
nych informacji dotyczacych metod stosownych do réznych
rodzajow danych dotyczacych dzialalnosci oraz czynnikéw
emisji uzywanych w gléwnych Zrédtach we Wspdlnocie. Po
drugie Wielkie Ksiestwo Luksemburga nie przekazalo do wiado-
mosci Komisji og6lnych szacunkéw niepewnosci elementéw
luksemburskiego sprawozdania dotyczacego krajowego wykazu.

(") Dz.U. L 49. str. 1.
() Dz.U. L 55, str. 57.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden Den Haag
(Niderlandy) w dniu 22 listopada 2007 r. — Vereniging
Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie przeciwko
Staatssecretaris van Financién

(Sprawa C-515/07)
(2008/C 22/60)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden Den Haag (Niderlandy)

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw
Organisatie

Strona pozwana: Staatssecretaris van Financién

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 6 ust. 2 iart. 17 ust. 1, 2 i 6 szostej dyrektywy (1)
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze podatnik moze zali-
czy¢ w calosci do aktywéw swojego przedsigbiorstwa nie
tylko dobra inwestycyjne, ale wszystkie przedmioty i ustugi,
ktore s wykorzystywane zaréwno do celéw przedsigbior-
stwa, jak i do innych celéw, oraz dokona¢ bezposredniego i
pelnego odliczenia naliczonego przy zakupie tych przed-
miotéw i zleceniu tych ustug podatku od wartosci dodanej?
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2) W przypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi
twierdzacej: Czy zastosowanie art. 6 ust. 2 széstej dyrektywy
w odniesieniu do ustug i przedmiotéw niestanowigcych débr
inwestycyjnych prowadzi do tego, Ze podatek od wartosci
dodanej moze zosta¢ pobrany tylko raz w okresie rozlicze-
niowym, w ktérym mozna dokona¢ odliczenia z tytutu tych
ustug i przedmiotéw, czy tez winien on réwniez zostal
pobrany w pdzniejszych okresach? Jezeli tak: W jaki spos6b
nalezy okresli¢ podstawe opodatkowania dla przedmiotéw
i ustug, w przypadku ktérych podatnik nie dokonuje odli-

czenia?

Szésta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw pafistw cztonkowskich w odnie-
sieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od
wartoéci  dodanej:  ujednolicona podstawa wymiaru  podatku
(Dz.U. L 145, str. 1).

—
-

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez High Court of Justice (Chancery Division)

(Zjednoczone Krélestwo) w dniu 22 listopada 2007 r. —

Afton Chemical Limited przeciwko The Commissioners of
Her Majesty’s Revenue & Customs

(Sprawa C-517/07)
(2008/C 22/61)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

High Court of Justice (Chancery Division) (Zjednoczone Krole-
Stwo).

Strony w spotgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Afton Chemical Limited.

Strona pozwana: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs.

Pytania prejudycjalne

1. Czy dodatki do paliwa, takie jak bedace przedmiotem niniej-
szej sprawy, ktore nie sg przeznaczone do wykorzystywania,
oferowania na sprzedaz, ani wykorzystywane jako paliwo
silnikowe, ale ktére dodawane sg do paliwa silnikowego dla
celéw innych niz napedzanie pojazdu, w ktérym wykorzysty-
wane jest paliwo, mieszcza si¢ w zakresie opodatkowania na
podstawie art. 2 ust. 3 dyrektywy 92/81/WE (!)?

2. W przypadku twierdzacej odpowiedzi na pytanie pierwsze,
czy dodatki takie mieszcza si¢ w zakresie zwolnienia od
podatku na podstawie art. 8 ust. 1 dyrektywy 92/81/WE?

3. Czy dodatki do paliwa, takie jak bedace przedmiotem niniej-
szej sprawy, ktére nie s3 przeznaczone do wykorzystywania,
oferowania na sprzedaz, ani wykorzystywane jako paliwo
silnikowe, ale ktore dodawane s3 do paliwa silnikowego dla
celow innych niz napedzanie pojazdu, w ktérym wykorzysty-
wane jest paliwo, mieszcza si¢ w zakresie opodatkowania na
podstawie art. 2 wust. 3 akapit drugi dyrektywy
2003/96/WE (3?

4. W przypadku odpowiedzi twierdzgcej na pytanie trzecie, czy
dodatki takie sa wylaczone z zakresu dyrektywy
2003/96/WE na mocy art. 4 lit. b) tiret pierwsze tejze dyrek-

tywy?

5. Czy podatek nalozony przez Zjednoczone Krélestwo na
powyzsze dodatki do paliwa jest niedozwolony na mocy
prawa wspolnotowego, w szczegélnosci art. 3 dyrektywy
92/12/EWG ()

() Dz.U. L 316, str. 12.
() Dz.U. L 283, str. 51.
() Dz.U.L 76, str. 1.2

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta

izba w skladzie powigkszonym) wydanego w

dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie T-196/02 MTU

Friedrichshafen GmbH przeciwko Komisji Wspélnot

Europejskich wniesione w dniu 22 listopada 2007 r. przez
Komisje Wspdlnot Europejskich

(Sprawa C-520/07 P)
(2008/C 22/62)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedsta-
wiciele: K. Gross, B. Martenczuk, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: MTU Friedrichshafen GmbH

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Pierwszej Instancji z
dnia 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie T-196/02 MTU Fried-
richshafen GmbH przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich,
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— ostateczne orzeczenie co do istoty sprawy i oddalenie skargi
jako bezzasadne;j,

— obcigzenie skarzacej w postepowaniu gléwnym zaréwno
kosztami postegpowania odwolawczego, jak i kosztami poste-
powania pierwszoinstancyjnego w sprawie T-196/02.

Zarzuty i gléwne argumenty

Sad popelnil blad, wychodzagc z zalozenia, Ze mozliwosé
wydania decyzji na podstawie dostepnych informacji nie moze
zostaé zastosowana w celu ustalenia faktycznego beneficjenta
pomocy. Ustalenie faktycznego beneficjenta stanowi zazwyczaj
element decyzji Komisji, w ktorych nakazuje si¢ odzyskanie
pomocy przyznanej bezprawnie. To ustalenie jest bowiem
niezbedne do zagwarantowania skutecznego odzyskania
pomocy przyznanej bezprawnie. Wykluczenie mozliwosci usta-
lenia beneficjenta pomocy na podstawie dostepnych informacji
nie jest zatem zgodne z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 659/1999.

Po drugie, Sad niestusznie wyszedt z zalozenia, iz decyzja
Komisji zostala oparta na zwyklym domniemaniu, ktdére nie
odpowiadalo wymogom decyzji wydanej na podstawie dostep-
nych informacji. Z jednej strony w przypadku decyzji wydanej
na podstawie dostepnych informacji nie jest wymagana abso-
lutna pewno$¢. Z drugiej strony decyzja Komisji zostala oparta
na informacjach o kosztach rozwoju know-how przekazanych
przez syndyka SKL-M. W konsekwencji Komisja dysponowala
wystarczajacymi danymi, ktére umozliwialy jej wyciagniecie
wniosku, iz transfer know-how na rzecz MTU stanowil korzy$é
dla tego przedsigbiorstwa.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Korkein hallinto-oikeus (Finlandia) w dniu
23 listopada 2007 r. — A

(Sprawa C-523/07)
(2008/C 22/63)

Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus (Finlandia).

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: A.

Pytania prejudycjalne

1) a) Czy rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia
27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykeji oraz uzna-
wania i wykonywania orzeczeni w sprawach malzenskich
oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej, ~ uchylajgce  rozporzadzenie ~ (WE)
nr 1347/2000 (') (zwanego dalej ,rozporzadzeniem
nr 2201/2003") stosuje si¢ do wszystkich czg$ci orze-
czenia, jak to stanowiace przedmiot niniejszego postgpo-
wania, jezeli stanowi ono publicznoprawny S$rodek
ochrony dziecka i zostalo wydane w formie jednego tylko
orzeczenia o natychmiastowym objeciu dziecka opieka i
umieszczeniu go w celu sprawowania opieki poza jego
rodzing w rodzinie zastgpczej?

b) Czy tez w Swietle art. 1 ust. 2 lit. d) rozporzadzenia
nr 2201/2003 rozporzadzenie to stosuje si¢ jedynie do
czgdci tego orzeczenia, ktéra dotyczy umieszczenia
dziecka poza jego rodzing w rodzinie zastepczej?

2) W jaki sposéb nalezy interpretowa pojecie zwyklego
miejsca zamieszkania w rozumieniu art. 8 ust. 1 i zwigza-
nego z nim art. 13 ust. 1 rozporzadzenia, w szczegdlnosci
przy uwzglednieniu sytuacji, w ktérej dziecko zwykle
zamieszkuje w jednym panistwie cztonkowskim, ale prze-
bywa w innym panstwie czlonkowskim i prowadzi w nim
wedrowny tryb zycia?

3) a) Zakladajac, ze w tym ostatnim panstwie dziecko nie ma
zwyklego miejsca zamieszkania, jakie sa przestanki zasto-
sowania jednak w tym panstwie czlonkowskim pilnego
zabezpieczajacego Srodka ochronnego (w postaci objecia
opieka) na podstawie art. 20 ust. 1 rozporzadzenia?

b) Czy $rodkiem zabezpieczajgcym w rozumieniu art. 20
ust. 1 rozporzadzenia jest tylko taki $rodek, ktéry moze
zostaC zastosowany na podstawie prawa krajowego i czy
tre§¢ przepisow prawa krajowego dotyczacych tego
Srodka jest wigzaca w przypadku stosowania tego arty-
kutu?

¢) Czy po zastosowaniu zabezpieczajacego Srodka ochron-
nego spraw¢ nalezy z urzedu przekazal sadowi wiasci-
wego panstwa czlonkowskiego?

4) W przypadku calkowitego braku wlasciwosci sadu danego
panstwa czlonkowskiego, czy sprawe nalezy odrzucié jako
niedopuszczalng, czy tez przekaza¢ ja sadowi innego
panstwa czlonkowskiego?

(") Dz.U. 338, str. 1.
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Administrative  Court)
(Zjednoczone Krolestwo) w dniu 28 listopada 2007 r. —
The Queen na wniosek Generics (UK) LTD przeciwko
Licensing Authority (dzialajgcemu poprzez Medicines and
Healthcare Products Regulatory Agency)

(Sprawa C-527/07)
(2008/C 22/64)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: The Queen na wniosek Generics (UK) LTD

Strona pozwana: Licensing Authority (dzialajacy poprzez Medi-
cines and Healthcare Products Regulatory Agency)

Pytania prejudycjalne

1) W przypadku gdy produkt leczniczy nie mieszczacy sic w
zakresie zalgcznika do rozporzadzenia 2309/93 (') zostat
wprowadzony do obrotu w panstwie czlonkowskim
(Austrii), na podstawie jego krajowej procedury udzielania
pozwolen, przed przystgpieniem tego panstwa czlonkow-
skiego do EOG lub Wspdlnoty Europejskiej, oraz:

a) to panstwo czlonkowskie nastgpnie przystapilo kolejno
do EOG i do Wspdlnoty, a wypelniajac warunki przysta-
pienia dokonalo transpozycji do swego prawa krajowego
przepiséw dotyczacych udzielania pozwolen zawartych w
dyrektywie 65/65 (obecnie dyrektywa 2001/83 (%), przy
czym nie mialy zastosowania w tym wzgledzie Zadne
przepisy przejsciowe;

b) przedmiotowy produkt pozostawal w obrocie w tym
panstwie czlonkowskim przez kilka lat po przystapieniu
tego panstwa do EOG i do Wspdlnoty Europejskiej;

¢) po przystapieniu tego pafistwa czlonkowskiego do EOG i
do Wspdlnoty Europejskiej pozwolenie na wprowadzenie
do obrotu przedmiotowego produktu zostalo zmienione
poprzez dodanie nowego wskazania i zmiana ta zostala
uznana przez wladze tego panstwa czlonkowskiego za
zgodng z wymogami prawa wspolnotowego;

d) dokumentacja dotyczaca tego produktu nie byla aktuali-
zowana zgodnie z dyrektywa 65/65 (obecnie dyrektywa
2001/83) po przystapieniu tego panstwa cztonkowskiego
do EOG i do Wspdlnoty Europejskiej; i

¢) nastepnie udzielono pozwolenia na podstawie art. 6
dyrektywy 2001/83 dla produktu zawierajgcego ten sam
aktywny skladnik i zostal on wprowadzony do obrotu we
Wspdlnocie;

czy taki produkt leczniczy moze zostal uznany za ,referen-
cyjny produkt leczniczy, ktéry jest lub byl dopuszczony do
obrotu na mocy art. 6 [...] w panstwie czlonkowskim” w
rozumieniu art. 10 ust. 1 dyrektywy 2001/83, a jeli tak, to
ktére z powyzszych warunkéw sa decydujace w tym wzgle-
dzie?

2) W przypadku gdy wlasciwe wladze panstwa czlonkowskiego
odniesienia niestusznie oddalg wniosek o pozwolenie na
wprowadzenie do obrotu zlozony na podstawie art. 10
ust. 1 dyrektywy 2001/83 w ramach procedury zdecentrali-
zowanej okreSlonej w tej dyrektywie, na tej podstawie, ze
produkt leczniczy, o ktérym mowa w pytaniu 1 powyzej, nie
jest ,referencyjnym produktem leczniczym” w rozumieniu
art. 10 ust. 1, jakie sa wytyczne Trybunatu Sprawiedliwosci,
o ile sa, co do tego, jakie okolicznosci sad krajowy powinien
wzigé pod uwage przy rozstrzyganiu, czy naruszenie prawa
wspolnotowego jest wystarczajaco istotne w rozumieniu
wyroku w sprawie Brasserie du Pécheur i Factortame?

() Dz.U. L 214, str. 1.
() Dz.U.L 311, str. 67.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (wielka

izba) wydanego w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie

T-36/04 Association de la presse internationale ASBL (API)

przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich wniesione w

dniu 29 listopada 2007 r. przez Association de la presse
internationale ASBL (API)

(Sprawa C-528/07 P)
(2008/C 22/65)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Association de la presse internationale ASBL
(AP]) (przedstawiciele: S. Volcker, Rechtsanwalt, F. Louis,
adwokat oraz C. O'Daly, Solicitor)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
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Zadania wnoszacego odwolanie

Wnoszacy odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku z dnia 12 wrzesnia 2007 r. w sprawie
T-36/04 API przeciwko Komisji w zakresie w jakim Sad
Pierwszej Instancji potwierdzit prawo Komisji do nieujaw-
niania pism procesowych Komisji w sprawach w ramach
ktérych miata odby¢ sig rozprawa;

— stwierdzenie niewazno$ci tych czeSci decyzji Komisji D
(2003) 30621 z dnia 20 listopada 2003 r., ktérych niewaz-
no$¢ nie zostala stwierdzona uprzednio przez Sad Pierwszej
Instancji w sprawie T-36/04 lub, w dalszej kolejnosci, skiero-
wanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Pierw-
szej Instangji zgodnie z wyrokiem Trybunalu; oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszacy odwolanie twierdzi, Ze zaskarzony wyrok powinien
by¢ uchylony z nastepujacych powodéw:

1. Po pierwsze, Sad Pierwszej Instancji dokonal blednej
wykladni art. 4 ust. 2 drugie tiret rozporzadzenia (,wyjatek
postepowania sagdowego”) stwierdzajac, ze Komisja nie
musiala dokonywa¢ konkretnej oceny kwestii, czy nalezato
przyzna¢ dostep do jej pism procesowych przez rozprawa.
Taka interpretacja jest (i) sprzeczna z utrwalonymi zasadami
wykladni wyjatku postepowania sadowego, ktére zostaly
uznane w innych czeSciach wyroku, (i) oparta na nieistnie-
jacym prawie Komisji do obrony jej intereséw ,niezaleznie
od wszelkich zewngtrznych wplywéw”, (iii) oparta na oczy-
wiscie blednych argumentach prawnych, w zakresie w jakim
powoluje si¢ na ,zasade réwnosci broni”, (iv) niestusznie
pomija znaczenie zasad innych sadéw, ktdore zezwalaja na
dostegp do pism procesowych przed rozprawa; oraz (v)
blednie powoluje si¢ na konieczno$¢ ochrony skutecznosci
postepowania przy drzwiach zamknigtych przed sadami
wspdlnotowymi.

2. Po drugie, Sad dokonal blednej interpretacji zwrotu ,interes
publiczny” zawartego w art. 4 ust. 2 in fine rozporzadzenia,
stwierdzajac, ze gdy w gre wchodzg pisma procesowe prze-
dlozone sagdowi, ogdlny interes publiczny w odniesieniu do
tresci postepowania przed sadami wspolnotowymi nie moze
przewaza¢ nad interesem chronionym przez wyjatek poste-
powania sagdowego.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (wielka

izba) wydanego w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie

T-36/04 Association de la presse internationale ASBL (API)

przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich wniesione w

dniu 29 listopada 2007 r. przez Komisje Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-532/07 P)
(2008/C 22/66)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedsta-
wiciele: C. Docksey oraz P. Aalto, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Association de la presse internationale
ASBL (AP])

Zadania wnoszacego odwolanie

Whnoszacy odwolanie wnosi do Trybunalu o:

— uchylenie w czgici spornego wyroku, w zakresie w jakim
stwierdza niewazno$¢ decyzji Komisji odmawiajacej dostepu
do dokumentdw, o ktére zwrécilo si¢ AP, od dnia rozprawy
w odniesieniu do wszystkich skarg z wyjatkiem postgpo-
wania w sprawie naruszenia;

— ostateczne rozstrzygniecie kwestii bedacych przedmiotem
niniejszego odwotania;

— obciazenie strony skarzacej w sprawie T-36/04 kosztami
postepowania poniesionymi przez Komisje w tej sprawie i w
ramach niniejszego odwolania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja podnosi po pierwsze, ze Sad Pierwszej Instancji
popelnit blad co do prawa dokonujac wykladni wyjatku doty-
czacego postepowan sadowych w ten sposéb, Ze instytucje
powinny badal wnioski o dostgp do pism procesowych w
kazdym poszczegblnym przypadku od dnia rozprawy, w ramach
skarg innych niz skargi w sprawie naruszenia. W zwigzku z tym
Komisja zauwaza, ze wnioski Sadu Pierwszej Instancji sg
niezgodne z uzasadnieniem, ze Sad Pierwszej Instancji nie
uwzglednit interesu prawidlowego administrowania wymiarem
sprawiedliwo$ci lub interesu innych oséb wymienionych w
postepowaniu oraz ze Sad Pierwszej Instancji zbadal jedynie
prawa i obowiazki jednej ze stron. Mimo ze dokumenty przed-
stawione przez instytucje nie sa wykluczone z zakresu zastoso-
wania rozporzadzenia (WE) 1049/2001 ('), wnioski sformuto-
wane przez Sad Pierwszej Instancji nie majg podstaw w ustawo-
dawstwie wspélnotowym lub orzecznictwie Trybunatu Spra-
wiedliwosci.
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Po drugie, Sad Pierwszej Instancji popehit blad co do prawa
dokonujac wykladni wyjatku odnoszacego si¢ do Sledztwa w ten
sposéb, ze Komisja powinna zbada¢ wnioski o dostep do pism
procesowych w ramach postgpowait w sprawie naruszenia na
podstawie art. 226 WE w kazdym poszczegdlnym przypadku
od dnia wyroku, rowniez w przypadku skarg, co do ktérych
podjeto decyzje, lecz ktdre nie zostaly jeszcze rozstrzygniete, co
oslabia zdolno$¢ Komisji, jako strazniczki traktatéw, do
czuwania nad wykonaniem przez pafistwa czlonkowskie
obowigzkéw, cigzacych na nich na mocy prawa wspélnotowego.

Po trzecie, Sad Pierwszej Instancji popelnit blad co do prawa
dokonujac wykladni wyjatku dotyczacego postgpowan sadowych
w ten sposéb, zZe instytucje powinny zbada¢ wnioski o dostep
do ich pism procesowych w kazdym poszczegdlnym przypadku
w ramach skarg, co do ktérych podjeto decyzje, lecz ktére sa
zwiazane z zawistymi sprawami, co oslabia ich zdolnos¢ do
obrony swych intereséw przed sadami wspdlnotowymi jak tez
zdolno$¢ Komisji, jako strazniczki traktatow, do zapewnienia
wykonania prawa wspélnotowego.

() Dz.U. L 145, str. 43.

Skarga wniesiona w dniu 30 listopada 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-541/07)
(2008/C 22/67)

Jezyk postepowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
M. Patakia)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze zakazujac na mocy dekretu ministerstwa
transportu z dnia 3 marca 2004 r. nr 12078/1343, interpre-
towanego na podstawie okélnika z dnia 28 lipca 2004 r.
nr 45007/4795 wydanego przez dyrekcje ds. bezpieczen-
stwa drogowego i $rodowiska naturalnego, stosowania w
0gllny sposéb na szybach samochodowych powlok na
szyby wyprodukowanych lub sprzedawanych zgodnie z
prawem na rynku innych pafistw czlonkowskich Unii Euro-
pejskiej, Republika Grecka uchybila zobowigzaniom, ktére
Cigzg na niej na mocy art. 28 i art. 30 WE;

— obciazenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

1. Po otrzymaniu skargi Komisja zbadala greckie ustawodaw-
stwo zakazujgce stosowania powlok na szyby na przedniej

szybie pojazdu i w sposéb ogélny na szybach samochodo-
wych.

2. Komisja twierdzi, Ze zakaz nie jest objety zakresem zastoso-
wania  dyrektywy 92/22[EWG  zmienionej dyrektywa
2001/92/WE i, w braku harmonizacji na poziomie wspélno-
towym, powinien by¢ zbadany w kontekscie art. 28 i 30
WE.

3. Taki zakaz stanowi $rodek o skutku réwnowaznym do ogra-
niczenia iloSciowego w swobodnym przeplywie towardw,
sprzeczny z art. 28 WE zwazywszy, Ze stanowi przeszkodg
w sprzedazy w Grecji takich powlok, ktére sg produkowane i
sprzedawane zgodnie z prawem w innych panstwach czlon-
kowskich.

4. Ponadto Komisja zauwaza, ze wladze greckie nie zdolaly
przedstawi¢  dostatecznych dowodéw S$wiadczacych, ze
Srodek byt uzasadniony i proporcjonalny.

5. W szczegdlnosci nie zostalo wykazane, ze istniejg kryteria
pozwalajace stwierdzi¢ w toku kontroli, czy omawiane
powloki spelniaja okreslone minimalne wymogi, zgodnie z
tym co twierdzg wladze greckie.

6. W rezultacie Komisja twierdzi, ze omawiane ustawodawstwo
stanowi naruszenie art. 28 WE, ktére nie moze by¢ uzasad-
nione na podstawie art. 30 WE ani nadrzednymi wzgledami
interesu publicznego w rozumieniu orzecznictwa Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Wspdlnot Europejskich.

Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-548/07)
(2008/C 22/68)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
M. Patakia i M. Van Beek)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze Republika Grecka uchybila zobowigzaniom
cigzacym na niej na mocy dyrektywy Rady 96/34/WE z dnia
3 czerwca 1996 roku w sprawie porozumienia ramowego
dotyczacego urlopu rodzicielskiego zawartego przez UNICE,
CEEP oraz ETUC ('), a w szczegdlnosci na mocy klauzuli 1
ust. 2, klauzuli 2 ust. 1 i 3 lit. b), klauzuli 2 ust. 3 lit. €) i f)
oraz klauzuli 2 ust. 4 i 6 porozumienia zalgczonego do tej

dyrektywy,

— obcigzenie Republiki Greckiej kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

1. Po zbadaniu calosci ustawodawstwa greckiego dotyczacego
transpozycji do greckiego porzadku prawnego dyrektywy
Rady 96/34/WE z dnia 3 czerwca 1996 roku w sprawie
porozumienia ramowego dotyczacego urlopu rodzicielskiego
zawartego przez UNICE, CEEP oraz ETUC, Komisja stwier-
dzila, ze transpozycja ta jest niewystarczajaca i bledna w
odniesieniu do pewnych klauzul wspomnianego porozu-
mienia ramowego wykonanego przez tg dyrektywe, dotycza-
cych pracownikéw zeglugi handlowej.

2. W szczegblnoéci rozpatrywane ustawodawstwo greckie,
ktére ratyfikuje umowy zbiorowe w tej dziedzinie, ma ogra-
niczony zakres stosowania, jako Ze nie ma zastosowania do
wszystkich pracownikéw zatrudnionych na statkach handlo-

wych.

3. Ponadto, w celu uznania prawa wskazanych powyzej pracow-
nikéw do urlopu rodzicielskiego, konieczne jest w $wietle

ustawodawstwa greckiego, spelnienie — oprécz przestanek
przewidzianych w dyrektywie — réwniez nastgpujacych,
dodatkowych przestanek:

— okres zatrudnienia co najmniej 12 miesigcy na tym
samym statku,

— liczebnosci zalogi tego statku w wysokosci co najmniej
30 oséb,

— przedstawienie dowodu, Ze drugie z rodzicow jest zatrud-
nione,

— uznanie za ,NOW3” UMOWe O prace zawartg po powrocie
marynarza z urlopu rodzicielskiego i wymég ponownego
uplywu minimalnego okresu zatrudnienia w wymiarze 6
lub 7 miesigcy,

— obcigzenie marynarza kosztami wyslania zastgpujacego
go pracownika,

— zastosowanie omawianego krajowego ustawodawstwa
wylacznie do uméw o prace zawartych z marynarzami,
ktérych poczatek przypada po wejsciu w zycie uméw
zbiorowych,

— uznanie obowigzkéw handlowych za wzgledy sily
wyzszej uzasadniajgce odmowe przyznania urlopy rodzi-
cielskiego.

4. Wreszcie Komisja stwierdza, ze ani w umowach zbiorowych
ani w ratyfikujacych je decyzjach ministerialnych brak jest
jakiegokolwiek odniesienia do ochrony pracownikéw przed
zwolnieniami spowodowanymi wnioskiem o przyznanie
urlopu rodzicielskiego lub skorzystaniem z takiego urlopu.

5. W konsekwencji Komisja stwierdza, ze Republika Grecka
uchybita zobowigzaniom, ktére na niej ciaza na mocy dyrek-
tywy 96/34/WE, a w szczegdlnosci klauzuli 1 ust. 2, klauzuli
2 ust. 11 3 lit. b), klauzuli 2 ust. 3 lit. €) i f) oraz klauzuli 2
ust. 4 i 6 porozumienia ramowego dotyczacego urlopu
rodzicielskiego, zalaczonego do tej dyrektywy

(") Dz.U.L 145 z dnia 19 czerwca 1996 r., str. 4.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 8 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Irlandii

(Sprawa C-20/07) ()
(2008/C 22/69)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes Trybunatu zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 56, 10.3.2007.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 8 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Szwecji

(Sprawa C-145/07) (")
(2008/C 22/70)
Jezyk postepowania: szwedzki

Prezes Trybunalu zarzadzit wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 8 listopada 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Szwedji

(Sprawa C-223/07) ()
(2008/C 22/71)
Jezyk postgpowania: szwedzki

Prezes Trybunalu zarzadzit wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 140 z 23.6.2007.
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SAD PIERWSZEJ INSTANC]I

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r.
— Pagliacci przeciwko Komisji

(Sprawa T-307/04) ()

(Urzgdnicy — Otwarty konkurs — Niewpisanie na liste
rezerw — Naruszenie ogloszenia o konkursie — Wymagane
dyplomy i doswiadczenie zawodowe)

(2008/C 22/72)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Carlo Pagliacci (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
poczatkowo S. Orlandi, A. Coolen, J-N Louis i E. Marchal,
nastepnie F. Schiaudone, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i H. Tserepa-Lacombe, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Whiosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkur-
sowej konkursu COM/A[1/02, ktéra przyznala skarzacemu z
egzaminu note niewystarczajaca do wpisania go na liste
laureatow.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji komisji konkursowej konkursu
COM/A/1/02 przyznajgcej C. Pagliacciemu z egzaminu notg
niewystarczajgcq do wpisania go na listg laureatéw.

2) Komisja zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U. C 262 z 14.5.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 11 grudnia 2007 r.
— Sack przeciwko Komisji

(Sprawa T-66/05) (!)

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Skarga o stwierdzenie

niewaznosci — Dodatek funkcyjny — Funkcja ,szefa

wydzialu” — Réwnos$¢ traktowania — Obowigzek uzasad-
nienia — Shuzba jezykowa)

(2008/C 22/73)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Jorn Sack (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: U.
Lehmann-Brauns i D. Mahlo, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Joris i H. Krdmer, pelnomocnicy, wspierani przez B. Wigen-
baura, adwokata)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji dotyczacych okres-
lenia wymiaru wynagrodzenia za miesigce od maja 2004 r. do
lutego 2005 r., zadanie ponownego obliczenia wynagrodzenia
za te miesigce i zadanie stwierdzenia niewazno$ci wyraznej
decyzji oddalajacej zazalenie skarzacego, podanej do jego wiado-
mosci w dniu 26 listopada 2004 r.

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron ponosi wlasne koszty.

() Dz.U. C 106 z 30.4.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r.
— K & L Ruppert Stiftung przeciwko OHIM — Lopes de
Almeida Cunha i in. (CORPO livre)

(Sprawa T-86/05) (")

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego znaku towarowego
CORPO LIVRE — Migdzynarodowe i krajowe slowne znaki
towarowe LIVRE — Dowéd uzywania wczesniejszych znakéw
towarowych przedstawiony po terminie)

(2008/C 22/74)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG
(Weilheim, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci D. Spohn et
A. Kocklduner)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)

Uczestnikami postgpowania przed Izbg Odwolawczg byly réwniez:
Natdlia Cristina Lopes de Almeida Cunha (Vila Nova de Gaia,
Portugalia); Cliudia Couto Simdes (Vila Nova de Gaia); et Marly
Lima Jatobd, (Vila Nova de Gaia)
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Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
7 grudnia 2004 r. (sprawa R 328/2004-1), dotyczacej postepo-
wania w sprawie sprzeciwu migdzy K & L Ruppert Stiftung & Co.
Handels-KG a Natilig Cristing Lopes de Almeida Cunhg, Cldudig
Couto Simdes i Marly Limga Jatoba

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca, K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG, zostaje
obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 155 z 25.6.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r.
— BASF i UCB przeciwko Komisji

(Sprawy polaczone T-101/05 i T-111/05) (!

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki

w sektorze witamin — Chlorek cholinowy (witamina B 4) —

Decyzja stwierdzajgca naruszenie art. 81 WE i art. 53 Porozu-

mienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym — Grzywny

— Skutek odstraszajgcy — Powrdt do naruszenia — Wspol-

praca podczas postgpowania administracyjnego — Jednolite i
ciggle naruszenie)

(2008/C 22/75)

Jezyk postepowania: angielski i francuski

Strony

Strona skarzgca: BASF AG (Ludwigshafen, Niemcy) (przedstawi-
ciele: N. Levy, barrister, J. Temple-Lang, solicitor, i adwokat
C. Feddersen) oraz UCB SA (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
adwokaci J. Bourgeois, ].-F. Bellis i M. Favart)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
w sprawie T-101/05 A. Whelan i F. Amato oraz w sprawie T-
111/05 poczatkowo O. Beynet i F. Amato, a nastgpnie X. Lewis
i F. Amato, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie lub obnizenie grzywien nalozonych na
skarzace w decyzji Komisji 2005/566/WE z dnia 9 grudnia
2004 r. w sprawie postepowania na podstawie art. 81 WE oraz
art. 53 Porozumienia o EOG (Sprawa COMPJE-2/37.533 —
Chlorek cholinowy) (streszczenie decyzji w Dz.U. 2005, L 190,
str. 22)

Sentencja wyroku

1) Sprawe T-112/05 Akzo Nobel i in. przeciwko Komisji nalezy
roztgczy¢ od spraw T-101/05 i T-111/05 do celow wydania
wyroku.

>

Stwierdza sig niewazno$¢ art. 1 lit. b) i f) decyzji Komisji
2005/566/WE z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie postgpowania
na podstawie art. 81 WE i art. 53 Porozumienia 0 EOG (Sprawa
COMP/E-2/37.533 — Chlorek choliny) w zakresie, w jakim
uwzgledniono w nim, Ze naruszenie zarzucane BASF AG i UCB
SA objeto okres przed dniem 29 listopada 1994 r. w przypadku
BASF i przed dniem 14 marca 1994 r. w przypadku UCB.

o
~

W sprawie T-101/05 kwota grzywny natozona na BASF zostata
ustalona w wysokosci 35,024 miliona EUR.

4) W sprawie T-111/05 kwota grzywny natozona na UCB zostata
ustalona w wysokosci 1,870 miliona EUR.

5) Skarga zostaje oddalona w pozostatej czgsci.
6) W sprawie T-101/05 kazda strona poniesie wlasne koszty.

7) W sprawie T111/05 Komisja poniesie oprdcz whasnych kosztow
takze 90 % kosztow poniesionych przez UCB.

(") Dz.U. C 115 z 14.5.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r.
— Akzo Nobel i in. przeciwko Komisji

(Sprawa T-112/05) ()

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki

w sektorze witamin — Chlorek cholinowy (witamina B 4) —

Decyzja stwierdzajgca naruszenie art. 81 WE i art. 53 Porozu-

mienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym — Przypisanie
naruszenia)

(2008/C 22/76)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Akzo Nobel NV (Arnhem,Niderlandy), Akzo
Nobel Nederland BV (Arnhem), Akzo Nobel Chemicals Interna-
tional BV (Amersfoort, Niderlandy), Akzo Nobel Chemicals BV
(Amersfoort), Akzo Nobel Functional Chemicals BV (Amers-
foort) (przedstawiciele: poczatkowo C. Swaak oraz J. de Gou, a
nastgpnie adwokaci C. Swaak, M. van der Woude oraz
M. Mollica)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
A. Whelan i F. Amato, pelnomocnicy)
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Przedmiot sprawy

Skarga o  stwierdzenie niewaznoSci  decyzji = Komisji
2005/566/WE z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie postepo-
wania na podstawie art. 81 WE oraz art. 53 Porozumienia
o EOG (Sprawa COMPJE-2/37.533 — Chlorek cholinowy)
(streszczenie decyzji w Dz.U. 2005, L 190, str. 22)

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Akzo Nobel NV, Akzo Nobel Nederland BV, Akzo Nobel Chemi-
cals International BV, Akzo Nobel Chemicals BV i Akzo Nobel
Functional Chemicals BV zostajg obcigzone kosztami postepo-
wania.

(") Dz.U.C 143 z 11.6.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r.
— Angelidis przeciwko Parlamentowi

(Sprawa T-113/05) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Powolanie na stanowisko

w grupie zaszeregowania A2 — Odrzucenie kandydatury —

Naruszenie istotnych wymogow proceduralnych — Skarga o
stwierdzenie niewaznosci — Skarga o odszkodowanie)

(2008/C 22/77)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Angel Angelidis (Luksemburg, Luksemburg)
(przedstawiciel: adwokat E. Boigelot)

Strona  pozwana:  Parlament  Europejski  (przedstawiciele:
A. Bencomo Weber, J.F. de Wachter i A. Lukosiaté, pelnomoc-
nicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu Euro-
pejskiego o odrzuceniu kandydatury skarzacego na stanowisko
dyrektora dyrekcji ,sprawy budzetowe” w dyrekcji generalnej
komisji odpowiedzialnych za polityke wewnetrzng Parlamentu i
o powolaniu innego kandydata na to stanowisko, a takze
wniosek o odszkodowanie tytulem naprawienia szkody jakoby
poniesionej przez skarzacego z powodu odrzucenia jego kandy-
datury.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewazno$C decyzji biura Parlamentu Europejskiego z
dnia 24 lutego 2004 r. o powotaniu Alfreda De Feo na stano-

wisko dyrektora dyrekcji ,sprawy budzetowe” w dyrekcji generalnej
komisji odpowiedzialnych za polityke wewngtrzng Parlamentu.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Parlament zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 115 z 14.5.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r.
— Wlochy przeciwko Komisji

(Sprawa T-308/05) (")
(Fundusze strukturalne — Wspdélfinansowanie — Rozporzg-
dzenia (WE) nr 1260/1999 i 448/2004 — Warunki zakwalifi-
kowania do wsparcia zaliczek wyplacanych przez instytucje
krajowe w ramach systeméw pomocy paristwa lub w zwigzku z
przyznaniem pomocy — Dowdd wykorzystania pomocy przez
beneficjentéw ostatecznych — Skarga o stwierdzenie niewaz-
nosci — Akt zaskarzalny)
(2008/C 22/78)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wloska (przedstawiciele: poczatkowo
A. Cingolo, nastepnie P. Gentili, avvocati dello Stato)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
L. Flynn i M. Velardo, pelnomocnicy, wspierani przez G. Faedo,
avocat)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenie niewaznosci decyzji zawartych rzekomo w
pismach Komisji nr 5272 z dnia 7 czerwca 2005 r., nr 5453 z
dnia 8 czerwca 2005 r., nr 5726 1 5728 z dnia 17 czerwca
2005 r. i nr 5952 z dnia 23 czerwca 2005 r.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 257 z 15.10.2005.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 11 grudnia 2007 r.
— Portela & Companhia przeciwko OHIM — Torrens
Cuadrado i Gilbert Sanz (Bial)

(Sprawa T-10/06) (!)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego Bial — Wczesniejszy stowny krajowy znak towa-
rowy BIAL — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8
ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 40/94 — Dowéd
istnienia wczesniejszego znaku towarowego — Wspdlistnienie
wczesniejszych znakow towarowych — Zarzut zmieniajgcy
przedmiot sporu — Dowody przedstawione po raz pierwszy w
postgpowaniu przed Sqgdem — Koszty poniesione w postepo-
waniu przed Wydzialem Sprzeciwéw)

(2008/C 22/79)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Portela & Companhia, SA (S. Mamede do Coro-
nado, Portugalia) (przedstawiciel: adwokat J. Concei¢do Pimenta)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
J. Novais Gongalves, pelnomocnik)

Uczestnikami postgpowania przed Izbg Odwolawczg byli réwniez: Juan
Torrens Cuadrado i Josep Gilbert Sanz (Gava, Hiszpania)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
14 wrzesnia 2005 r. (sprawa R 897/2004-1), dotyczaca poste-
powania w sprawie sprzeciwu migedzy Juanem Torrensem Cuad-
radem i Josepem Gilbertem Sanzem a Portela & Companhia, SA.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizagi w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 14 wrzesnia 2005 r. (sprawa
R 897/2004-1) w zakresie, w jakim obcigzono w niej skarzgcg
kwotg 600 EUR z tytulu kosztéw poniesionych przez Juana
Torrensa Cuadrada i Josepa Gilberta Sanza w zwigzku z postgpo-
waniem w sprawie sprzeciwu.

2) W pozostatej czgsci skarga zostaje oddalona.

3) Portela & Companhia, SA poniesie, oprdcz kosztéw wihasnych,
réwniez potowe kosztéw poniesionych przez OHIM.

() Dz.U. C 60 z 11.3.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r.
— Irlandia i in. przeciwko Komisji

(Sprawy polaczone T-50/06, T-56/06, T-60/06, T-62/06 i
T-69/06) ()

(Pomoc patistwa — Dyrektywa 92/81/EWG — Podatek akcy-

zowy od olejow mineralnych — Oleje mineralne wykorzysty-

wane jako paliwo do produkgji tlenku glinu — Zwolnienie

przyznane przez wladze francuskie, irlandzkie i wloskie —

Pomoc nowa — Pomoc istniejgca — Obowigzek uzasadnienia
— Stwierdzenie z urzgdu)

(2008/C 22/80)

Jezyki postepowania: angielski, francuski i whoski

Strony

Strona skarzgca w sprawie T-50/06: Irlandia (D. O’Hagan, pelno-
mocnik, wspierany przez P. McGarrego, barrister)

Strona skarzgca w sprawie T-56/06: Republika Francuska (przed-
stawiciele: G. de Bergues i S. Ramet, pelnomocnicy)

Strona skarzgca w sprawie T-60/06: Republika wloska (przedsta-
wiciel: G. Aiello, avvocato dello Stato)

Strona skarzgca w sprawie T-62/06: Eurallumina SpA (Portoscuso,
Wiochy) (przedstawiciele: L. Martin Alegi, R. Denton i M. Garcia,
solicitors)

Strona skarzgca w sprawie T-69/06: Aughinish Alumina Ltd
(Askeaton, Irlandia) (przedstawiciele: J. Handoll i C. Waterson,
solicitors)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Di Bucci, N. Khan, P. Stancanelli i K. Walkerovd, pelnomoc-

nicy)

Przedmiot

Whnioski o  stwierdzenie niewazno$ci decyzji  Komisji
2006/323|WE z dnia 7 grudnia 2005 r. w sprawie zwolnienia z
podatku akcyzowego od olejow mineralnych wykorzystywanych
jako paliwo do produkgji tlenku glinu w regionach Gardanne
i Shannon oraz na Sardynii, wprowadzonego odpowiednio
przez Francje, Irlandi¢ i Wlochy (Dz.U. L 119, str. 12)

Sentencja

1) Sprawy T-50/06, T-56/06, T-60/06, T-62/06 i T-69/06
zostajg potgczone dla celow wydania wyroku.

2) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Komisji 2006/323/WE z dnia 7
grudnia 2005 r. w sprawie zwolnienia z podatku akcyzowego od
olejow mineralnych wykorzystywanych jako paliwo do produkgji
tlenku glinu w regionach Gardanne i Shannon oraz na Sardynii,
wprowadzonego odpowiednio przez Frangje, Irlandig i Whochy.
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3) Skarga w sprawie T-62/06 zostaje oddalona w pozostatej czesci.
4) Komisja pokrywa swoje wlasne koszty oraz koszty poniesione przez

skarzqce, w tym koszty zwigzane z postgpowaniem w sprawie zasto-
sowania srodka tymczasowego w sprawie T-69/06 R.

() Dz.U. C 86 z 8.4.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 12 grdunia 2007 r.
— DeTeMedien Deutsche przeciwko OHIM (suchen.de)

(Sprawa T-117/06) (")
(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspol-
notowego znaku towarowego suchen.de — Bezwzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajg-
cego — Nazwa domeny — Artykul 7 ust. 1lit. b) i c) rozporzg-
dzenia (WE) nr 40/94)
(2008/C 22/81)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: DeTeMedien Deutsche Telekom Medien GmbH
(Frankfurt nad Menem, Niemcy) (przedstawiciele: poczatkowo
adwokaci J. Fesenmair i I. Gehring, a nastepnie adwokaci
J. Fesenmair i T.M. Miiller)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 30
stycznia 2006 r. (sprawa R 287/2005-1), dotyczacy zgloszenia
do rejestracji w charakterze wspdlnotowego znaku towarowego
oznaczenia stownego suchen.de.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) DeTeMedien Deutsche Telekom Medien GmbH zostaje obcigzona

kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 143 z 17.6.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r.

— Xentral przeciwko OHIM — Pages jaunes
(PAGESJAUNES.COM)
(Sprawa T-134/06) (!)
(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku

towarowego PAGESJAUNES.COM — Woczesniejszy graficzny
krajowy znak towarowy LES PAGES JAUNES — Nazwa
domeny ,pagesjaunes.com” — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94)

(2008/C 22/82)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Xentral LLC (Floryda, Stany Zjednoczone)
(przedstawiciel: adwokat A. Bertrand)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
A. Folliard-Monguiral, pelnomocnik)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Pages jaunes SA (Sévres, Francja)
(przedstawiciele: adwokaci C. Bertheux Scotte, B. Potot
i B. Corne)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
15 lutego 2006 r. (sprawa R 708/2005-1), dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Pages jaunes SA a Xentral
LLC.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Xentral LLC zostaje obcigZona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 165z 15.7.2006.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r.
— Cabrera Sinchez przeciwko OHIM — Industrias
Cérnicas Valle (el charcutero artesano)

(Sprawa T-242/06) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku

towarowego el charcutero artesano — Wezesniejszy graficzny

krajowy znak towarowy El Charcutero — Wzgledna podstawa

odmowy rejestracji — Brak prawdopodobiefistwa wprowa-

dzenia w blgd — Brak podobieristwa oznaczei — Artykul 8
ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94)

(2008/C 22/83)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Miguel Cabrera Sinchez (Mostoles, Hiszpania)
(przedstawiciele: adwokaci J. Calder6n Chavero i T. Villate
Consonni)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
J. Garcia Murillo, pelnomocnik)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Industrias Carnicas Valle, SA (Madryt, Hiszpania)
Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
15 czerwca 2006 r. (sprawa R 790/2005-1), dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Miguelem Cabrerg
Sanchezem a Industrias Cdrnicas Valle, SA.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Miguel Cabrera Sdnchez zostaje obcigzony kosztami wlasnymi oraz
kosztami poniesionymi przez Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM).

() Dz.U. C 261 z 28.10.2006.

Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia
4 grudnia 2007 r. — Cheminova i in. przeciwko Komisji

(Sprawa T-326/07 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Dyrek-
tywa 91/414/EWG — Whriosek o zawieszenie wykonania —
Dopuszczalnos¢ — Brak pilnego charakteru)

(2008/C 22/84)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Cheminova A[S (Harbogre, Dania), Cheminova
Agro Italia Srl (Rzym, Wlochy), Cheminova Bulgaria EOOD
(Sofia, Bulgaria), Agrodan SA (Madryt, Hiszpania) i Lodi SAS
(Grand Fougeray, Francja) (przedstawiciele: adwokaci C. Mereu i
K. Van Maldegem)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
B. Doherty i L. Parpala, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whniosek o  zawieszenie  wykonania  decyzji Komisji
2007/389/WE z dnia 6 czerwca 2007 r. dotyczacej niewls-
czenia malationu do zalacznika I do dyrektywy Rady
91/414/EWG oraz cofniecia zezwoleni na Srodki ochrony roslin
zawierajace t¢ substancje (Dz.U. L 146, str. 19) do czasu oglo-
szenia wyroku koficzacego postgpowanie w sprawie

Sentencja postanowienia

1) Whiosek o zastosowanie Srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym poste-
powanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 19 listopada 2007 r. —
Euro-Information przeciwko OHIM (przedstawienie reki
trzymajacej mape z trzema tréjkatami)

(Sprawa T-414/07)

(2008/C 22/85)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Européenne de traitement de [IInformation
(Euro-Information) (Strasburg, Francja) (przedstawiciele: adwo-
kaci P. Greffe i M. Chaminade)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
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Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej OHIM z dnia 6 wrzesnia 2007 r. w sprawie
R 290/2007-1 w zakresie, w jakim odmoéwiono rejestracji
zgloszenia wspdlnotowego znaku towarowego nr 5 225 776
dla cze¢sci towardw i ustug zgloszonych w klasach 9, 35, 36,
38142

— zarejestrowanie zgloszenia wspdlnotowego znaku towaro-
wego nr 5 225 776 dla wszystkich zgloszonych towaréw i
ustug.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
skladajacy si¢ z przedstawienia reki trzymajacej mape z przyls-
czonymi do niej trzema czarnymi tréjkatami dla towaréw i
ustug z klas 9, 35, 36, 38 i 42 (zgloszenie nr 5 225 776)

Decyzja eksperta: CzgSciowa odmowa rejestracji
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Skarzaca podnosi, ze wbrew temu, co stwier-
dzita Izba Odwolawcza w zaskarzonej decyzji, elementy sklada-
jace si¢ na znak towarowy, ktérego rejestracja zostala czeSciowo
odméwiona, majg charakter odrdzniajagcy i niezalezny od
samych zgloszonych towaréw i ustug, a w konsekwencji ich
polaczenie winno réwniez zostal uznane za odrdzniajace i
niezalezne.

Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Deutsche
Post AG przeciwko Komisja Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-421/07)
(2008/C 22/36)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Deutsche Post AG (Bonn, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci J. Sdemund i T. Libbig).

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Wspélnot Europej-
skich z dnia 12 wrzesnia 2007 r. ,Pomoc panstwa C 36/07
(ex NN 25/07) — Pomoc paristwa na rzecz Deutsche Post
AG, zaproszenie do zglaszania uwag zgodnie z art. 88 ust. 2
Traktatu WE”;

— obcigzenie Komisji Wsp6lnot Europejskich kosztami poste-
powania.
Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca zada stwierdzenia niewazno$ci decyzji Komisji o
wszczeciu postepowania na podstawie art. 88 ust. 2 WE doty-

czacego pomocy panstwa C 36/07 (ex NN 25/07). Ta decyzja
zostala notyfikowana Niemcom pismem z dnia 12 wrze$nia
2007 r. (dz.U. C 245, str. 21). Postepowanie wszczete mocg tej
decyzji miato na celu uzupelniajace dochodzenie w stosunku do
postepowania, ktére zostalo wszczete przez Komisje w dniu
23 pazdziernika 1999 r. i zakoficzone wydaniem negatywnej
decyzji w dniu 19 czerwca 2002 r. (Dz.U. C 247, str. 27). W tej
negatywnej decyzji Komisja stwierdzila, Ze Deutsche Post AG za
przesylki wysylane w systemie ,od drzwi do drzwi” stosowala
ceny ponizej kosztéw kraficowych oraz, Ze ta agresywna poli-
tyka rabatowa nie wchodzita w zakres ustug powszechnych,
ktére ona $wiadczyla.

Na poparcie swojej skargi Komisja podnosi, ze zaskarzona
decyzja narusza podstawowe zasady postepowania. W szczegol-
nosci doszto do naruszenia zasady uzasadnionych oczekiwan,
poniewaz Komisja od lat zna istotny tu stan faktyczny, a w dniu
19 czerwca 2002 r. wydala w tym zakresie ostateczng decyzjg
zamykajaca postepowanie. Ponadto zostaly naruszone prawa
udziatu Republiki Federalnej Niemiec oraz skarzgcej, poniewaz
nie umozliwiono im na zajecie stanowiska przed wydaniem
zaskarzonej decyzji. Wreszcie podnosi ona w zwiazku z tym, ze
nastgpito naruszenie rozporzadzenia (WE) nr 659/1999 (Y),
poniewaz z systematyki tego przepisu wynika, ze negatywna
decyzja, taka jak decyzja z dnia 19 czerwca 2002 r., jest osta-
teczna i pozwana nie moze prowadzi¢ nowego postgpowania w
sprawie badania pomocy w oparciu o stan faktyczny, ktéry byt
juz przedmiotem ostatecznej oceny.

Nastepnie skarzaca podnosi, Ze pozwana naruszyla obowiazek
uzasadnienia zgodnie z art. 253 WE i art. 6 ust. 1 rozporzg-
dzenia nr 659/1999, poniewaz zaskarzona decyzja nie pozwala
jasno zrozumiel, ktére $rodki Komisja chciata uznaé za pomoc
panstwa, a ponadto nie zawiera ona zadnej oceny prawne;.

Wreszcie skarzaca podnosi naruszenie art. 87 ust. 1 i art. 88
WE, poniewaz $rodki wymienione w zaskarzonej decyzji nie
mogg by¢ uznane za pomoc pafistwa.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace  szczegblowe zasady stosowania art. [88 WE]
(Dz.U. L 83, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Agencja
Wydawnicza Technopol przeciwko OHIM (100)

(Sprawa T-425/07)
(2008/C 22/87)

Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.0. (Czgs-
tochowa, Polska), (przedstawiciel: D. Rzazewska, radca prawny)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
Zadania strony skarzcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 3 wrze$nia 2007 r.,
nr R 1274/2006-4 w calosci;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postegpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: znak stowny ,100” dla
towaréw 1 stug zawartych w klasach 16, 28 i 41, (zgloszenie
nr 3 875 408)

Decyzja egzaminatora: odmowa rejestracji
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione  zarzuty: bledne zastosowanie przepiséw art. 7,
ust. 1 b) i ¢) rozporzadzenia Nr 40/94 w sprawie wspdlnoto-
wego znaku towarowego ('), jako ze wedlug skarzacej ozna-
czenie ,100” nie jest opisowe ani pozbawione charakteru odré-
zniajacego dla wskazanych towaréw i ustug.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r,
Dz.U.L 11, str. 1.

Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Agencja
Wydawnicza Technopol przeciwko OHIM (300)

(Sprawa T-426/07)
(2008/C 22/88)

Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Agencja Wydawnicza Technopol sp. z 0.0. (Czgs-
tochowa, Polska), (przedstawiciel: D. Rzazewska, radca prawny)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 3 wrze$nia 2007 r., nr
R 1275/2006-4 w calosci;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: znak stowny ,300” dla
towar6w i stug zawartych w klasach 16, 28 i 41(zgloszenie
nr 3 875 416)

Decyzja egzaminatora: odmowa rejestracji
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione  zarzuty: bledne zastosowanie przepiséw art. 7,
ust. 1 b) i ¢) rozporzgdzenia Nr 40/94 w sprawie wspdlnoto-
wego znaku towarowego (), jako ze wedlug skarzgcej ozna-
czenie ,300” nie jest opisowe ani pozbawione charakteru odré-
zniajacego dla wskazanych towaréw i ustug.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r,
Dz.U.L 11, str. 1.

Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Mirto
Corporacion Empresarial przeciwko OHIM — Maglificio
Barbara (Mirtillino)

(Sprawa T-427/07)

(2008/C 22/89)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Mirto Corporacién Empresarial, S.L. (Madryt,
Hiszpania) (przedstawiciel: E. Armijo Chavarri)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Maglificio Barbara Stl

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
OHIM 1z dnia 29 sierpnia 2007 r. wydanej w sprawie
R 875/2006-2; obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Maglificio Barbara Srl

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
Mirtillino” dla towaréw z klas 3, 18 i 25 (zgloszenie
nr 3 252 467)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Creaciones Mirto, S.A.; zglaszajagca w nastepstwie cesji znakow,
na ktére powolano si¢ w postegpowaniu w sprawie sprzeciwu

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny
znak towarowy ,MIRTO” (wspdlnotowy znak towarowy
nr 1 653 351) dla towardéw z klas 3, 18 i 25 oraz liczne inne
krajowe stowne i graficzne znaki towarowe ,MIRTO".
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Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Czgsciowe uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie zaskarzonej decyzji i odrzu-
cenie sprzeciwu

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 40/94 (') z uwagi na istnienie w przypadku rozpatrywanych
znakéw prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Centre
d’Etude et de Valorisation des Algues przeciwko Komisji

(Sprawa T-428/07)
(2008/C 22/90)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Centre d’Etude et de Valorisation des Algues SA
(Pleubian, Francja) (przedstawiciel: ].-M. Peyrical, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— tytulem Zadania gléwnego, stwierdzenie nieprawidtowosci
proceduralnych i nieposzanowania zasady kontradyktoryj-
noéci, a w zwigzku z tym uniewaznienie noty obcigzeniowej
nr 3240908670 wystawionej przez Komisje w dniu 20
wrzesnia 2007 r. i nakazanie jej zwrotu kwoty tej noty
obcigzeniowej na rzecz CEVA;

— ewentualnie, stwierdzenie, ze wskazane w sprawozdaniu z
kontroli bledy nie majg na tyle powaznego charakteru, by
mozna bylo zastosowal art. 3.5 zalacznika II do umowy,
uniewaznienie noty obcigzeniowej nr 3240908670 Komisji
z dnia 20 wrzesnia 2007 r. w czesci dotyczacej pelnego
zwrotu kwot przekazanych CEVA w ramach umowy
SEAHEALTH i nakazanie Komisji zwrotu kwoty tej noty
obciazeniowej na rzecz CEVA;

— ewentualnie, w dalszej kolejnosci, wyznaczenie bieglego
wedle uznania Sadu, ktérego zadaniem bedzie: ponowne
zastosowanie metody obliczeniowej CEVA dotyczacej czasu
spedzonego przy projektach; zestawienie tej metody
z umowa SEAHEALTH i z faktycznymi kosztami przedsta-
wionymi w zestawieniu kosztéw; podanie w procentach
rozbieznosci migedzy caloscig przypadkéw blednego zarejes-
trowania czasu pracy, zgodnie z tym, co przedstawila
Komisja, a caloscig czasu pracy zarejestrowanego zgodnie
z metodg obliczeniowg stosowang od tamtej pory w CEVA;
przeprowadzenie oceny bezposredniego czasu pracy

niezbednego do wykonania zadafi CEVA w ramach umowy
SEAHEALTH; stwierdzenie, czy efektywny czas pracy w celu
wykonania tych zadan moégt by¢ krotszy niz 7 092,88
bezposrednich godzin wykazanych przez CEVA..

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzaca domaga si¢ uniewaznienia noty
obciazeniowej, przy pomocy ktérej Komisja dochodzita zwrotu
pelnej kwoty zaliczek wyplaconych skarzacej w ramach umowy
SEAHEALTH nr QLK1-CT-2002-02433, dotyczacej projektu
,Zywno$¢, Zywienie, zdrowie”, bedacego czescig akcji kluczowej
,Jakos¢ zycia i gospodarowanie Zywymi zasobami” (').

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi zarzut naruszenia
prawa do obrony ze wzgledu na to, ze Komisja, z naruszeniem
zasady kontradyktoryjnosci, dochodzita zwrotu na podstawie
arkuszy czasu pracy i wnioskéw OLAF, ktére nie byly znane
skarzacej.

Ewentualnie skarzgca kwestionuje zastosowanie przez Komisje
art. 3.5 zalacznika II i stwierdzenie przez Komisje, ze okolicz-
nosci faktyczne niniejszej sprawy byly wystarczajagco powazne,
by mozna bylo do nich zastosowaé pojecie ,powazne nieprawid-
fowosci finansowe”, uzasadniajace zwrot zaliczek w calosci.

(") V Program Ramowy Badan, Rozwoju Technicznego i Prezentacji
Wspdlnoty Europejskiej 1998-2002.

Skarga wniesiona w dniu 23 listopada 2007 r. — Bodegas
Montebello  przeciwko OHIM —  Montebello
(MONTEBELLO RHUM AGRICOLE)

(Sprawa T-430/07)

(2008/C 22/91)

Jezyk skargi: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: Bodegas Montebello, S.A. (Montilla, Hiszpania)
(przedstawiciele: adwokaci T. Andrade Boué, M. 1. Lehmann
Novo i A. Herndndez Lehmann)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Montebello  (Société a responsabilité limitée) (Guadalupe,
Francja)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji OHIM z dnia 7 wrze$nia
2007 r. w sprawie R 223/2007-2;
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— odrzucenie zgloszenia wspdlnotowego znaku towarowego
nr 2 666 386;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Montebello (Société a
responsabilité limitée)

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,MONTEBELLO Rhum Agricole” (zgloszenie nr 2.266.386) dla
towaréw z klasy 33 (napoje alkoholowe z wylaczeniem piwa)

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie:
Skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: Hiszpanski
sfowny znak towarowy ,MONTEBELLO” (nr 1.148.196) dla
towaréw z klasy 33

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: Uwzglednienie odwolania i uchylenie
decyzji Wydziatu Sprzeciwéw

Podniesione zarzuty: Bledne zastosowanie art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2007 r. — Francja
przeciwko Komisji

(Sprawa T-432/07)
(2008/C 22/92)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues i A.-L. During, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji nr 2007/647/WE
z dnia 3 pazdziernika 2007 r. wylaczajacej z finansowania
wspélnotowego niektére wydatki poniesione przez paristwa
czlonkowskie z tytulu Sekcji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR) (') w takim
zakresie, w jakim wylaczono w niej z finansowania wspol-
notowego niektére wydatki poniesione przez skarzaca na
rzecz organizacji producentéw owocéw i warzyw w latach
budzetowych 2003 i 2004;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca domaga si¢ stwierdzenia niewaznoSci zaskarzonej
decyzji z uwagi na to, ze Komisja dokonala blednej wykladni i

niewlasciwego zastosowania art. 11 rozporzadzenia Rady
nr 2200/96 (3), uznajgc, iz rzad francuski nie zastosowal si¢ do
wymogoéw uznania organizacji producentéw owocow i warzyw
okreslonych w tym przepisie.

(") Podanej do wiadomosci pod nr C(2007) 4477, Dz.U. L 261, str. 28.

(%) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2200/96 z dnia 28 paZdziernika
1996 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku owocéw i warzyw
(Dz.U. L 297, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Ryanair
Ltd przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich

(Sprawa T-433/07)
(2008/C 22/93)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Ryanair Ltd (Dublin, Irlandia) (przedstawiciel:
adwokat E. Vahida)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, ze zgodnie z art. 232 WE Komisja zaniechala
dzialania zgodnie z jej zobowigzaniami cigzgcymi na niej na
mocy traktatu WE, poniewaz nie ustosunkowala si¢ do
skargi ztozonej do Komisji przez skarzaca w dniu 22 grudnia
2006 r., po ktorej nastapito wezwanie do dzialania w dniu
2 sierpnia 2007 .,

— obciazenie Komisji Wspdlnot Europejskich kosztami poste-
powania, w tym kosztami postgpowania poniesionymi przez
skarzaca w postgpowaniu, nawet jesli w nastepstwie wnie-
sienia skargi Komisja podejmie dzialanie, ktére zdaniem
Sadu wykluczy potrzebe wydania orzeczenia, lub jesli Sad
oddali skarge jako niedopuszczalna,

— podjecie wszelkich innych dzialan, jakie Sad uzna za
stosowne.

Zarzuty i gléwne argumenty

W skardze skarzaca podnosi, Ze Komisja zaniechala dzialania,
poniewaz nie ustosunkowala si¢, po uprzednim wezwaniu jej do
uczynienia tego na mocy art. 232 WE, do skargi do niej
zlozonej przez skarzaca w dniu 22 grudnia 2006 r. i dotyczacej
bezprawnej pomocy panstwa przyznanej przez Grecje na rzecz
Olympic Airlines i Olympic Airways Services (zwanych dalej
,OA|OAS") wskutek orzeczenia arbitrazowego wydanego przez
grecki sad najwyzszy nakazujacy panstwu greckiemu zaplacenie
na rzecz OAJOAS sumy 563 milionéw EUR za rzekomo nieza-
placone ustugi oraz koszty przeniesienia do nowego portu lotni-
czego w Atenach.
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Wedlug skarzacej réznica pomiedzy kwotami, ktére panstwo
greckie musi zaplacic OAJOAS, tak jak zostalo to w przybli-
zeniu okre$lone w decyzji Komisji 2003/372EC (') oraz
odszkodowaniem zasadzonym na rzecz OAJOAS w orzeczeniu
z dnia 20 grudnia 2006 r. stanowi korzy$¢ przyznang przedsie-
biorstwu w rozumieniu przepiséw dotyczacych pomocy
panstwa. Wedlug skarzacej odpowiedzialno$¢ za przyznanie
takiej korzysci nalezy przypisaé panstwu greckiemu, poniewaz
sad arbitrazowy dzialal jako organ pafistwa.

Na poparcie pierwszego zarzutu skarzaca podnosi, Ze Komisja
byla zobowigzana starannie i bezstronnie zbada¢ skarge do niej
ztozong w celu wydania decyzji stwierdzajacej, ze S$rodki
panstwowe nie stanowily pomocy w rozumieniu art. 87 ust. 1
WE, albo Ze nalezato je uzna¢ za pomoc w rozumieniu wspom-
nianego postanowienia, ktdra jednak byla zgodna ze wspdlnym
rynkiem na podstawie art. 87 ust. 2 i 3 WE, albo wszczaé
postepowanie na podstawie art. 88 ust. 2 WE.

Skarzaca podnosi dalej, ze siedem miesigcy, jakie uplynely od
zlozenia przez nig skargi do Komisji a wezwaniem do dzialania
stanowily nadmiernie dlugi okres, a brak dzialania ze strony
Komisji podczas tego okresu stanowi zaniechanie dzialania
w rozumieniu art. 232 WE.

(") Decyzja Komisji 2003/372/WE z dnia 11 grudnia 2002 r. w sprawie
omocy przyznanej przez Grecje na rzecz Olympic Airways (notyfi-
owanej jako dokument nr C(2002) 4831) (Dz.U., L 132, str.1).

Odwolanie od wyroku Sagdu do spraw Sluzby Publicznej

wydanego w dniu 20 wrze$nia 2007 r. w sprawie F-111/06

Giannopoulos przeciwko Radzie, wniesione w dniu
30 listopada 2007 r. przez Nikosa Giannopoulosa

(Sprawa T-436/07 P)
(2008/C 22/94)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Nikos Giannopoulos (Wezembeek-Oppem,
Belgia) (przedstawiciele: adwokaci S. Rodrigues i C. Bernard-
Glanz)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zadania wnoszacego odwolanie

— uznanie niniejszego odwolania za dopuszczalne;

— uchylenie wyroku wydanego przez Sad do spraw Sluzby
Publicznej w dniu 20 wrze$nia 2007 r. w sprawie F-111/06;

— uwzglednienie zadan przedstawionych przez strone skarzaca
w pierwszej instancji w przedmiocie stwierdzenia niewaz-
nosci i odszkodowania;

— obciazenie strony pozwanej w pierwszej instancji wszyst-
kimi kosztami zwigzanymi ze skargg o stwierdzenie niewaz-
nosci oraz z odwolaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu swojego odwolania wnoszacy odwolanie
podnosi zarzuty dotyczace brakéw w uzasadnieniu oraz oczy-
wistych bledéw w ocenie w odpowiedzi udzielonej przez Sad na
podniesiony przez niego w ramach postepowania w pierwszej
instancji pierwszy zarzut dotyczacy naruszenia art. 31 ust. 2
regulaminu pracowniczego.

Skarga wniesiona w dniu 5 grudnia 2007 r. — Huta Buczek
przeciwko Komisji

(Sprawa T-440/07)
(2008/C 22/95)

Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Huta Buczek sp. z o.0. (Sosnowiec, Polska)
(Przedstawiciel: D. Szlachetko-Reiter, radca prawny)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci art. 1, art. 3 ust. 1 i art. 3 ust. 3
decyzji Komisji z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie
pomocy Panstwa nr C 2 3/2006 (ex NN 35/2006) udzie-
lonej przez Polske na rzecz producenta stali Grupy Techno-
logie Buczek;

— tytulem Zadania ewentualnego stwierdzenie niewaznosci
art. 1, art. 3 ust. 1 i art. 3 ust. 3, decyzji Komisji z dnia
23 pazdziernika 2007 r. w sprawie pomocy Pafstwa nr
C 23/2006 (ex NN 35/2006) udzielonej przez Polske na
rzecz producenta stali Grupy Technologie Buczek, w czgsci
w jakiej Komisja nakazuje uzyskanie zwrotu od spétki Huta
Buczek sp. z 0.0

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 i art. 5, decyzji Komisji z
dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie pomocy Pafistwa nr
C 23/2006 (ex NN 35/2006) udzielonej przez Polske na
rzecz producenta stali Grupy Technologie Buczek, w czesci
w jakiej Komisja dotycza one uzyskania zwrotu od Huty
Buczek sp. z 0.0;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty — Naruszenie art. 5 akapit 3 TWE oraz wynikajacej z niego
zasady proporcjonalnodci poprzez nalozenie na spétke Huta
Buczek sp. z 0.0. obowigzku zwrotu pomocy, mimo iz,

zdaniem skarzgcej, takie dzialanie nie jest ani odpowiednie

Na poparcie zgdan skargi, skarzaca podnosi nastgpujace zarzuty:

— Naruszenie art. 88 ust. 2 i art. 87 ust.1 TWE poprzez

bledne, zdaniem skarzacej, przyjecie, iz stanowi pomoc
niezgodng ze wspdlnym rynkiem sytuacja polegajaca na
istnieniu zalegloéci publicznoprawnych spélki Technologie
Buczek S.A.. Skarzaca podnosi, ze takie twierdzenie Komisji
wynika z blednego przyjecia, ze organy publicznoprawne
zaniechaly prowadzenia egzekucji wobec spétki Technologie
Buczek S.A. Naruszenie art. 88 ust. 2 i art. 87 ust.] TWE
mialoby réwniez wynika¢ z nakazania panstwu polskiemu
uzyskania zwrotu pomocy uznanej za niezgodna ze
wspdlnym rynkiem, mimo iz Polska nie przyznata pomocy
w okreSlonej w decyzji kwocie ani spélce Technologie
Buczek S.A., ani grupie Technologie Buczek oraz ustalenia
kwoty zwrotu pomocy w wysokosci dowolnej bez podstawy
prawnej i uzasadnienia ekonomicznego. Skarzaca podnosi
takze, iz stanowi naruszenie art. 88 ust. 2 i art. 87 ust.1
TWE nakazanie panstwu polskiemu uzyskania zwrotu
pomocy od spétki Huta Buczek sp. z 0.0., pomimo braku
podstaw do przyjecia, iz spétka ta moglaby by¢ faktycznym
beneficjentem pomocy przyznanej spélce Technologie
Buczek S.A., i pomimo iz taka pomoc nie zostala jej udzie-
lona oraz uznanie, iz faktycznymi beneficjentami rzekomej
pomocy byly wylacznie spétki Huta Buczek sp. z o.0. i
Buczek Automotive sp. z 0.0., pomimo iz korzystaly one
jedynie z czgsci sktadnikéw majatkowych spétki Technologie
Buczek S.A.

Naruszenie zasady rzetelnej administracji przewidzianej w
art. 253 TWE oraz art. 41 Karty Praw Podstawowych,
poprzez: brak nalezytego uzasadnienia decyzji, ktore pozwa-
latoby skarzacemu ustali¢ powody przyjecia rozstrzygniecia
i, w konsekwencji, wydanie decyzji niezrozumialej w swej
istocie dla skarzacego oraz poprzez bledne i niewystarcza-
jace ustalenie okolicznosci faktycznych majacych znaczenie
dla sprawy.

ani konieczne dla osiagnigcia celéw wskazanych w traktacie,
w tym w szczegdlnosci nie jest uzasadnione potrzebg znie-
sienia pomocy niezgodnej ze wsp6lnym rynkiem

Naruszenie zasady pewnos$ci prawa poprzez: nalozenie na
kontrahenta podmiotu posiadajgcego zalegloici platnicze
wobec organéw publicznych obowiazku zwrotu pomocy,
ktorej ten nigdy nie otrzymat i z ktérej nigdy nie skorzystal;
ustalenie proporcji, w jakiej podmioty grupy Technologie
Buczek S.A. mialyby skorzysta¢ z rzekomo udzielonej
pomocy w sposéb, wedlug skarzacej dowolny; naruszenie
prawa wlasnoéci poprzez nakazanie uzyskania zwrotu czesci
pomocy panstwa od podmiotu, ktéry nie otrzymal jakiejkol-
wiek pomocy ani tez nie byt jej faktycznym beneficjentem;
naduzycie wiladzy, poprzez wydanie decyzji w innym celu
niz zniesienie pomocy niezgodnej ze wspdlnym rynkiem.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 grudnia

2007 r. — Microsoft przeciwko Komisji
(Sprawa T-271/06) (!
(2008/C 22/96)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes siddmej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 294 z 2.12.2006.
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SAD DO SPRAW SLUZBY PUBLICZNE] UNII EUROPE]JSKIE]

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 13 grudnia 2007 r. — Wandschneider przeciwko
Komisji

(Sprawa F-65/05) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Ocena — Sprawozdanie z

przebiegu kariery zawodowej — Postgpowanie w sprawie

oceny za 2003 r. — Skarga o stwierdzenie niewaznosci —
Uzasadnienie — Oczywisty blgd w ocenie)

(2008/C 22/97)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Paolo Sequeira Wandschneider (Bruksela, Belgia)
(przedstawiciele: poczgtkowo G. Vandersanden i C. Ronzi,
avocats, nastepnie G. Vandersanden, C. Ronzi i L. Levi, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Berscheid i H. Tserepa-Lacombe, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z przebiegu kariery
zawodowej skarzacego z postgpowania w sprawie oceny za rok
2003 oraz wniosek o zasgdzenie odszkodowania

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona

2) Kazda ze stron poniesie swoje wlasne koszty

(") Dz.U. C 229 z 17.9.2005, str. 32 (sprawa pierwotnie zarejestrowana
w Sadzie Pierwszej Instancji Wspolnot Europejskich pod sygnatura
T-282/05 i przekazana do Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej postanowieniem z dnia 15.12.2005 r.).

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 13 grudnia 2007 r. — N przeciwko Komisji

(Sprawa F-95/05) ()

(Stuzba publiczna — Pracownicy zatrudnieni na czas okres-
lony — Zatrudnienie — Stanowisko dyrektora administracyj-
nego — Kraj trzeci — Negatywna opinia stuzby medycznej)

(2008/C 22/98)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: N (Bruksela) (przedstawiciele: poczatkowo K. H.
Hagenaar, avocat, nastepnie J. van Drooghenbroeck i T. Dema-
seure, avocats, w koncu L. Kletzlen, avocate)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i K. Herrmann, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji o niezatrudnianiu
skarzacej jako pracownika na czas okreSlony na stanowisku
dyrektora administracyjnego w Gwinei Konakrze wskutek nega-
tywnej opinii stuzby medycznej oraz wniosek o zasadzenie
odszkodowania

Sentencja wyroku

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji dyrektora dyrekeji K ,Stuzba
zagraniczna” dyrekcji generalnej ,Stosunki zewngtrzne” Komisji
Wspdlnot Europejskich z dnia 15 kwietnia 2005 r. informujgcej
skarzgcg, Ze nie zostanie zatrudniona jako dyrektor administracyjny
przedstawicielstwa w Gwinei.

2) Skarga zostaje oddalona w pozostatej czgsci.

3) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

(') Dz.U. C 10 z 14.1.2006, str. 22 (sprawa poczatkowo zarejestrowana
w Sadzie Pierwszej Instancji Wspolnot Europejskich pod sygnaturg
T-377/05 i przekazana do Sadu do spraw Stluzby Publicznej Unii
Europejskiej postanowieniem z dnia 15.12.2005 r.).
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Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 13 grudnia
2007 r. — Soares przeciwko Komisji

(Sprawa F-130/05) ()
(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Odtworzenie Sciezki
kariery — Brak sprawozdania z oceny — Poréwnanie zastug

— Whiosek na podstawie art. 90 ust. 1 regulaminu pracowni-
czego — Dopuszczalnosé skargi — Nowy istotny fakt)

(2008/C 22/99)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona  skarzgca: Soares (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
S. Orlandi, A. Coolen, ].-N. Louis i E. Marchal, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i K. Herrmann)
Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznoSci decyzji AIPN z dnia 19 wrzesnia
2005 r. w sprawie oddalenia zazalenia skarzacego odnoénie do
korzystnego zrekonstruowania jego Sciezki kariery zawodowej
Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona

2) Kazda ze stron poniesie swoje wlasne koszty

() Dz.U. C 60 z 11.3.2006, str. 57.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 13 grudnia 2007 r. — Wandschneider przeciwko
Komisji

(Sprawa F-28/06) (")

(Stuzba publiczna — Urzegdnicy — Ocena — Sprawozdanie z

przebiegu kariery zawodowej — Postgpowanie w sprawie

oceny za 2004 r. — Skarga o stwierdzenie niewaznoSci —
Uzasadnienie — Oczywisty blgd w ocenie)

(2008/C 22/100)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Paolo Sequeira Wandschneider (Bruksela, Belgia)
(przedstawiciele: poczatkowo G. Vandersanden i C. Ronzi,
nastepnie G. Vandersanden, C. Ronzi i L. Levi, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Berscheid i C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci sprawozdania z przebiegu kariery
skarzacego w postgpowaniu w sprawie oceny za 2004 r. oraz
wniosek o zasadzenie odszkodowania.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron poniesie koszty wlasne.

() Dz.U. C 121 z 20.5.2006, str. 19.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 13 grudnia 2007 r. — Sundholm przeciwko Komisji

(Sprawa F-42/06) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Ocena — Sprawozdanie z
przebiegu kariery zawodowej — Ocena za rok 2004 — Cele i
kryteria oceny — Odszkodowanie)

(2008/C 22/101)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Asa Sundholm (Bruksela, Belgia) (przedstawi-
ciele: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:

C. Berardis-Kayser i M. Velardo, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Po pierwsze zadanie stwierdzenia niewaznosci sprawozdania z

przebiegu kariery zawodowej za rok 2004 r. i po drugie Zadanie

odszkodowania

Sentencja wyroku

1) Stwierdzona zostaje niewazno$¢ sprawozdania z przebiegu kariery
zawodowej A. Sundholm, sporzgdzonego za okres od dnia
1 stycznia do dnia 31 grudnia 2004 r.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

(") Dz.U. C 131 z 3.6.2006, str. 54.
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Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 13 grudnia 2007 r. — Van Neyghem przeciwko
Komisji
(Sprawa F-73/06) (')

(Stuzba publiczna — Urzegdnicy — Konkurs otwarty — Ocena
egzaminu pisemnego — Termin na wniesienie zaZalenia —
Dopuszczalno$é — Obowigzek uzasadnienia)

(2008/C 22/102)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Kris Van Neyghem (Vissenaken, Belgia) (przedsta-
wiciele: poczatkowo adwokaci S. Rodrigues, A. Jaume i
C. Bernard-Glanz, nastepnie adwokaci S. Rodrigues i C. Bernard-
Glanz)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Joris i M. Velardo)
Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji EPSO z dnia 1 czerwca 2005 r.
o niedopuszczeniu skarzgcego do egzaminu ustnego w ramach
konkursu EPSO/A[19/04 z uwagi na niewystarczajaca liczbe
punktéw zdobyta w egzaminie pisemnym oraz wniosek
o odszkodowanie

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron pokryje whasne koszty.

(") Dz.U. C 190 z 12.8.2006, str. 37.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 13 grudnia 2007 r. — Basili przeciwko Komisji

(Sprawa F-108/06) (')

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Ocena — Sprawozdanie z

przebiegu kariery zawodowej — Postgpowanie w sprawie

oceny za 2004 r. — Skarga o stwierdzenie niewaznoSci —
Przedstawiciele personelu — Opinia grupy ad hoc)

(2008/C 22/103)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Tamara Diomede Basili (Bruksela, Belgia) (przed-
stawiciele: poczatkowo adwokaci T. Bontinck i J. Feld, nastepnie
adwokat T. Bontinck)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
D. Martin i H. Kraemer, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci sprawozdania z przebiegu kariery
zawodowej doreczonego skarzacej w dniu 10 listopada 2005 r.,
gdyz nie uwzgledniono w nim opinii ,grupy oceny ad hoc oraz
propozycji awansu przedstawicieli personelu”.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron pokryje whasne koszty.

(") Dz.U. C 261 z 28.10.2006, str. 37.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 13 grudnia 2007 r. — Sundholm przeciwko Komisji

(Sprawa F-27/07) ()
(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Ocena — Sprawozdanie z
przebiegu kariery zawodowej — Postgpowanie w sprawie
oceny za lata 2001/2002 — Nieobecnos¢ ze wzgledéw zdro-
wotnych — Wykonanie wyroku Sqdu Pierwszej Instancji —
Artykut 233 WE)
(2008/C 22/104)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Asa Sundholm (Auderghem, Belgia) (przedstawi-
ciele: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i M. Velardo, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z przebiegu kariery
skarzacej za okres od dnia 1 lipca 2001 r. do dnia 31 grudnia
2002 r. sporzadzonego w wykonaniu wyroku Sadu Pierwszej
Instancji z dnia 20 kwietnia 2005 r. w sprawie T-86/04 Sund-
holm przeciwko Komisji — Wniosek o zasadzenie odszkodo-
wania

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron poniesie koszty wilasne.

(") Dz.U. C 117 z 29.5.2007, str. 37.
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Postanowienie Sagdu do spraw Stuzby Publicznej (pierwsza
izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Marcuccio przeciwko
Komisji
(Sprawa F-40/06) (')

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Whiosek o informacje o
rzeczach osobistych przestanych z miejsca zatrudnienia do

miejsca zamieszkania — Umorzenie — Whiosek o odszkodo-
wanie w oczywisty sposéb bezzasadny)

(2008/C 22/105)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Wlochy) (przedsta-
wiciel: V. Messa, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy i A. Dal Ferro,
avocat)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewazno$ci dorozumianej decyzji o oddaleniu
wniosku skarzacego o udostepnienie kopii listu przewozowego
dotyczacego wysylki jego rzeczy osobistych z Angoli do Wloch
oraz wniosek o zasagdzenie odszkodowania.

Sentencja postanowienia

1) Postgpowanie zostaje umorzone w przedmiocie wniosku o stwier-
dzenie niewaznosci.

2) Whiosek o zasgdzenie odszkodowania zostaje odrzucony jako oczy-
wiscie bezzasadny.

3) L. Marcuccio poniesie koszty whasne oraz catosé kosztéw poniesio-
nych przez Komisje Wspdlnot Europejskich.

(") Dz.U. C 143 z dnia 17.6.2006, str. 37.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej z dnia
19 pazdziernika 2007 r. — M przeciwko Europejskiej
Agengji Lekéw (EMEA)

(Sprawa F-23/07) ()
(Stuzba Publiczna — Urzgdnicy — Niezdolnos¢ do pracy —
Komisja ds. niezdolno$ci do pracy — Odmowa powolania —
Oczywista niedopuszczalnosé)

(2008/C 22/106)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: M (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedsta-
wiciele: S. Orlandi, A. Coolen, ].N. Louis i E. Marchal, adwokaci)

Strona pozwana: Europejska Agencja Lekéw (EMEA) (przedstawi-
ciele: V. Salvatore i S. Vanlievendael, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji EMEA z dnia 25 paZzdziernika
2006 r. oddalajacej wniosek skarzacego o powotanie komisji ds.
niezdolnosci  do  pracy —  Zadanie odszkodowania
i zado$¢uczynienia.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna

2) Kazda ze stron pokryje wlasne koszty

(") Dz.U. C 117 z 26.5.2007, str. 35.

Skarga wniesiona w dniu 28 wrze$nia 2007 r. — Bernard
przeciwko Europolowi

(Sprawa F-99/07)
(2008/C 22/107)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Marjorie Bernard (Woerden, Niderlandy) (przed-
stawiciel: adwokat P. de Casparis)

Strona pozwana: Europejski Urzad Policji (Europol)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji wydanej w przedmiocie
zazalenia z dnia 26 czerwca 2007 r., dorgczonej skarzacej w
dniu 28 czerwca 2007 r., jak réwniez ocen z dnia 5 lutego
2007 r. i z dnia 25 lipca 2007 r;

— obcigzenie Europolu:

— zaplatg na rzecz skarzacej podwyzki wynagrodzenia
okresowego poczawszy od dnia 1 wrzesnia 2006 r.,
powiekszonej o odsetki;

— zaplatg odszkodowania do wysokosci 7 500 EUR netto;

— obcigzenie Europolu kosztami postepowania, w tym porady
prawnej.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsze postepowanie dotyczy oceny pracy skarzacej w okresie
od dnia 1 wrze$nia 2005 r. do dnia 31 sierpnia 2006 r. Praca
skarzacej zostala oceniona na ,2”, co odpowiada kwalifikacji
,nie w pelni spelnia wymogi”.
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Skarzaca zlozyla zazalenie na oceng, jak réwniez na brak decyzji
dotyczacej przyznania podwyzki wynagrodzenia okresowego, a
w tych ramach, odwolala si¢ do wytycznych w sprawie oceny
obowiazujacych w Europolu. Strona skarzaca podkresla, ze
chodzi o oczywisty blad w ocenie.

Skarzaca twierdzi miedzy innymi, Ze jej zarzuty zostaly uznane
za bezzasadne decyzjg z dnia 26 czerwca 2007 r. i podnosi
naruszenie zasady uzasadnienia, poniewaz odrzucenie zazalenia
nie bylo uzasadnione. Dyrektor Europolu wskazuje jednak, ze
ocena zostala wycofana i miala miejsce ponowna ocena. Ta
nowa ocena zostala wykonana w dniu 25 lipca 2007 r.

Niniejsza skarga dotyczy zatem decyzji wydanej w przedmiocie
zazalenia, jak réwniez oceny z dnia 25 lipca 2007 r.

Skarga wniesiona w dniu 15 pazdziernika 2007 r. — Nijs
przeciwko Trybunalowi Obrachunkowemu

(Sprawa F-108/07)
(2008/C 22/108)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Bart Nijs (Bereldange, Belgia) (przedstawiciel:
F. Rollinger, adwokat)

Strona pozwana: Europejski Trybunat Obrachunkowy

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Europejskiego Trybunalu
Obrachunkowego o odnowieniu mandatu sekretarza general-
nego Trybunalu Obrachunkowego na kolejny okres szeiciu
lat, poczawszy od dnia 1 lipca 2007 r;

— subsydiarnie stwierdzenie niewaznosci dwoch aktéw stano-
wiacych jakoby ,decyzje organu powotujacego”, odpo-
wiednio z dnia 8 grudnia 2006 r. w sprawie wykonania
wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego w  dniu
3 pazdziernika 2006 r. w sprawie T-171/05, oraz z dnia
12 lipca 2007 r. skarzacego sprawie oddalenia zazalenia
skarzacego wniesionego w dniu 12 marca 2007 r;

— obciazenie Trybunatlu Obrachunkowego kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i glowne argumenty

W uzasadnieniu skarg skarzacy powoluje w szczegdlnosci naste-
pujace okolicznosci: i) sekretarz generalny Trybunatu Obrachun-
kowego dzialal bezprawnie: gdy zostal poinformowany, w
oparciu o relewantne dokumenty, o naduzyciu systemu rent
inwalidzkich zamiast wszczal postgpowanie przed Urzedem
Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) wyraznie odméwit
zastosowania odpowiednich $rodkéw i zbadania sprawy; ii)

jeden z urzednikéw sprawowal swoja funkcje z naruszeniem
prawa; iii) wielokrotnie nie opublikowano decyzji o awansie ani
dat ich wydania; iv) wybory do Komitetu Pracowniczego w
2004 r. i w 2006 1. odbyly si¢ z naruszeniem prawa z rozlicz-
nych powodéw; v) mialy miejsce liczne naruszenia procedury
w sprawie przyznania awansu, jak rowniez naduzycia kompe-
tencji do przyznawania awansu przez jednego z szeféw
wydzialu i uwzglednienie znacznej ilosci intereséw osobistych,
mogace podwazy¢ niezalezno$¢ organu powolujacego W
niemalze wszystkich wydawanych przez ten organ decyzjach; vi)
,decyzje organu powolujacego” wynikaly z intereséw osobistych
wszystkich przelozonych skarzacego i zatajenia decyzji o odde-
legowaniu kolezanki skarzgcego do tymczasowego sprawowania
wyzszej funkcji oraz z braku wszczecia postgpowania przed
OLAF; vii) organ powolujacy oparl zaskarzone decyzje tym
samym skumulowaniu oczywistych bledéw co pierwotne
decyzje, ktore zostaly potwierdzone, odwolal si¢ do wyroku
niemajgcego powagi rzeczy osadzonej, nie odpierajac zadnego z
argumentow skarzacego; viii) komisje dokonujace oceny i podej-
mujace decyzje o awansie nie zostaly poinformowane o braku
niezaleznosci przelozonych skarzacego.

Skarga wniesiona w dniu 23 paZdziernika 2007 r. —
Behmer przeciwko Parlamentowi

(Sprawa F-124/07)
(2008/C 22/109)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Joachim Behmer (Bruksela, Belgia) (przedstawi-
ciele: adwokaci S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji organu powolujacego
Parlamentu Europejskiego dotyczacej przyznania skarzagcemu
dwoch punktéw za zastugi za rok 2005;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji organu powolujacego o
nieawansowaniu skarzacego do grupy zaszeregowania AD
13 w postepowaniu w sprawie awansu za 2006 r;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy, urzednik Parlamentu Europejskiego w grupie zaszere-
gowania AD 12, podnosi w pierwszej kolejnosci niezgodnos¢ z
prawem decyzji organu powolujacego o przyznaniu mu dwoch
punktéw za zastugi za rok 2005 oraz o nieawansowaniu go do
grupy zaszeregowania AD 13 w postgpowaniu w sprawie
awansu za 2006 r.
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Skarzacy podnosi oczywisty blad w ocenie, naruszenie
obowiazku uzasadnienia, naruszenie pkt L6 przepiséw
wykonawczych dotyczacych przyznawania punktéw za zastugi
oraz awansowania, jak rowniez naruszenie zasad ogdlnych
ekspektatywy rozwoju kariery zawodowej oraz réwnosci trakto-
wania.

W szczegblnoéci podnosi naruszenie art. 45 i art. 110 ust. 1
regulaminu pracowniczego urzednikéw, zarzut bezprawnosci
oraz naruszenie zasady uzasadnionych oczekiwan.

Wreszcie skarzacy twierdzi, Ze miala miejsce wobec niego
dyskryminacja ze wzgledu na prowadzong dziatalno$¢ w ramach
przedstawicielstwa pracownikéw z naruszeniem art. 1d i
art. 24b regulaminu pracowniczego, art. 1 akapit szésty zalacz-
nika II do regulaminu pracowniczego, jak réwniez art. 17
umowy ramowej z dnia 12 lipca 1990 r. pomiedzy Parla-
mentem Europejskim a organizacjami zwigzkowymi lub zawo-
dowymi personelu instytucji.

Skarga wniesiona w dniu 30 paZdziernika 2007 r. — Van
Beers przeciwko Komisji

(Sprawa F-126/07)
(2008/C 22/110)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Isabelle Van Beers (Woluwe-St-Etienne, Belgia)
(przedstawiciele: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji organu powolujacego
nieuwzgledniajacej kandydatury skarzacej w procedurze
certyfikacji w 2006 r.;

— stwierdzenie niezgodnosci z prawem art. 4 § 2 ogdlnych
przepisow wykonawczych do art. 45 bis regulaminu
pracowniczego, poniewaz jego skutkiem jest czy to wyklu-
czenie uwzglednienia rzeczywistego poziomu zadan wyko-
nywanych przez kandydata do certyfikacji, czy tez utrzy-
manie rozréznienia miedzy wczesniejszymi kategoriami C* i
B* po dniu 30 kwietnia 2006 r.;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca, bedaca urzednikiem Komisji w grupie zaszeregowania
AST 6, zglosita swojg kandydature do procedury certyfikacji w
postepowaniu w 2006 r. W dniu 29 marca 2007 r. organ
powolujacy potwierdzil swojg decyzje z dnia 22 lutego 2007 .,

na ktorg skarzaca wniosta zazalenie, stwierdzajac, ze defini-
tywnie nie uwzgledni jej kandydatury w procedurze certyfikacji
w 2006 r.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podnosi po pierwsze oczywisty
blad w ocenie.

Ponadto podnosi ona niezgodno$¢ z prawem art. 4 § 2 ogol-
nych przepiséw wykonawczych do art. 45 bis regulaminu
pracowniczego.

W szczeg6lnodci skarzaca podnosi naruszenie zasady réwnego
traktowania, zasady niedyskryminacji i zasady proporcjonal-
noéci, zasady dobrej administracji i zasady ekspektatywy
rozwoju kariery oraz zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan.

Skarga wniesiona w dniu 30 pazdziernika 2007 r. — Coto
Moreno przeciwko Komisji

(Sprawa F-127/07)
(2008/C 22/111)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Juana Maria Coto Moreno (Gaborone, Botswana)
(przedstawiciele: K. Lemmens, C. Doutrelepont, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 12 lutego 2007 r. w
ktérej komisja konkursowa konkursu EPSO/AD/28/05
odméwila umieszczenia nazwiska skarzacej na liScie rezer-
wowej konkursu i w konsekwencji:

— zasadzenie na rzecz skarzacej odszkodowania z tytulu
poniesionych szkdd i zado$¢uczynienia z tytulu dozna-
nych krzywd w lacznej wysokosci 25 000 EUR;

— zasadzenie na rzecz skarzacej stuzacej pokryciu honora-
rium adwokata kwoty, kt6rej wysokos¢ zostala okreslona
na 8 000 EUR i po$wiadczona przez przedstawiony
dokument;

— zobowigzanie wlasciwych organéw do zastosowania
wszelkich Srodkéw ktére mogg zrekompensowaé, w
duchu zasady stusznosci, niedogodnosci spowodowane
przez akt, ktérego niewazno$¢ zostala stwierdzona,
mianowicie wpisanie skarzacej na liste rezerwowg lub

— zasadzenie na rzecz skarzacej, w przypadku niedoko-
nania takiego wpisu, subsydiarnie, odszkodowania z
tytulu poniesionej szkody, w kwocie 384 000 EUR,;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca wzigla udzial w konkursie EPSO/AD/28/05. Komisja
konkursowa odméwila umieszczenia jej nazwiska na liScie rezer-
wowej decyzja z dnia 12 lutego 2007 r. Skarzaca domaga sie
stwierdzenia niewaznosci tej decyzj.

W uzasadnieniu skargi skarzaca powoluje cztery zarzuty:

Zarzut pierwszy dotyczy, przede wszystkim oczywistego bledu
w ocenie, samodzielnie lub w polgczeniu z brakiem uzasad-
nienia lub naruszeniem zasady patere legem quam ipse fecisti.
Komisja konkursowa, ktérej stanowisko w tej kwestii jest
niejasne, uznala, Ze skarzaca udzielita odpowiedzi ,dostatecz-
nych”, ktére niekiedy wykazywaly braki. Oczywiscie nie mialo
to miejsca, w szczegblnosci poniewaz skarzaca odpowiadala
zgodnie z zasadami ustanowionymi przez Komisje.

Zarzut drugi dotyczy, nadal w ramach zadania gtéwnego, naru-
szenia ogloszenia o konkursie i zasady rownego traktowania,
samodzielnie lub w polaczeniu z naruszeniem zasady racjonal-
nosci.

Zarzut trzeci, dotyczy, nadal w ramach zadania gléwnego, naru-
szenia obowigzku uzasadnienia, poniewaz skarzgca wyraznie
zazadata od komisji konkursowej wyjasnienia, dlaczego odpo-
wiedz, ktdrej udzielifa podczas egzaminu ustnego, zostala
uznana za nieprawidlowsa lub przynajmniej niewystarczajaca.
Skarzaca nie uzyskala odpowiedzi mimo istnienia obowigzku
uzasadnienia.

W koncu subsydiarnie skarzaca podnosi oczywisty blad w
ocenie, samodzielnie lub w polaczeniu z naruszeniem zasady
réwnego traktowania i zasady proporcjonalnosci. Skarzaca
uwaza, Ze ocena jaka uzyskala z egzaminu jest ponadto niepro-
porcjonalna do rezultatéw (skarzaca uzyskala ocene 25/50) i
narusza zasade rownego traktowania, poniewaz skarzaca zostala
potraktowana jak obojetnie ktéry kandydat, ktéry udzielit odpo-
wiedzi uznanych za dostateczne, nie tylko w odniesieniu do
wiedzy lecz rowniez w odniesieniu do innych kryteridw.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z
dnia 5 grudnia 2007 r. — Moschonaki przeciwko
Europejskiej Fundacji Poprawy Warunkéw Zycia i Pracy
(EUROFOUND)
(Sprawa F-3/07) ()
(2008/C 22/112)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes pierwszej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy wskutek

zawarcia ugody.

() Dz.U. C 56 z 10.3.2007, str. 43.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia
28 listopada 2007 r. — Karatzoglu przeciwko Europejskiej
Agengji Odbudowy (EAR)

(Sprawa F-71/07) ()
(2008/C 22/113)
Jezyk postepowania: angielski
Prezes pierwszej izby zarzadzil wykreslenie sprawy wskutek

zawarcia ugody.

() Dz.U. C 269 z 10.11.2007, str. 70.
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	Sprawa C-106/07: Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowiązaniom państwa członkowskiego — Dyrektywa 2000/59/WE — Urządzenia portowe do odbioru odpadów wytwarzanych przez statki i pozostałości ładunku — Brak opracowania i wykonania planów odbioru i zagospodarowania odpadów we wszystkich portach) 
	Sprawa C-112/07: Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Włoskiej (Uchybienie zobowiązaniom państwa członkowskiego — Dyrektywa 2004/80/WE — Współpraca policyjna i sądowa w sprawach karnych — Kompensata dla ofiar przestępstw — Brak transpozycji w przewidzianym terminie) 
	Sprawa C-258/07: Wyrok Trybunału (siódma izba) z dnia 6 grudnia 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Szwecji (Uchybienie zobowiązaniom państwa członkowskiego — Dyrektywa 2004/18/WE — Procedury udzielania zamówień publicznych na roboty budowlane, dostawy i usługi — Brak transpozycji w wyznaczonym terminie) 
	Sprawa C-263/07: Wyrok Trybunału (szósta izba) z dnia 29 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Księstwu Luksemburga (Uchybienie zobowiązaniom państwa członkowskiego — Nieprawidłowa transpozycja — Dyrektywa 96/61/WE — Artykuł 9 ust. 4 — Artykuł 13 ust. 1 — Załącznik I — Zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola — Pojęcia «odniesienia się do najlepszych dostępnych technik» oraz «okresowego poddawania warunków pozwolenia ponownemu rozpatrzeniu») 
	Sprawa C-457/06 P: Postanowienie Trybunału z dnia 4 października 2007 r. — Republika Finlandii przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Odwołanie — Skarga o stwierdzenie nieważności — Niedopuszcalność — Akt niewywołujący wiążących skutków prawnych — Środki własne Wspólnot Europejskich — Postępowanie w sprawie naruszenia — Artykuł 11 rozporządzenia (WE, Euratom) nr 1150/2000 — Odsetki za zwłokę — Negocjowanie porozumienia dotyczącego warunkowej zapłaty — Pisma zawierające odmowę) 
	Sprawa C-495/06 P: Postanowienie Trybunału z dnia 25 października 2007 r. — Bart Nijs przeciwko Trybunałowi Obrachunkowemu Wspólnot Europejskich (Odwołanie — Awans — Postępowanie w sprawie awansowania za rok 2003 — Decyzja zawierająca ostateczne sprawozdanie — Decyzja o awansowaniu innego urzędnika do grupy zaszeregowania tłumaczy-weryfikatorów — Żądanie naprawienia szkody — Odwołanie w części oczywiście niedopuszczalne i w części oczywiście bezzasadne) 
	Sprawa C-242/07 P: Postanowienie Trybunału z dnia 8 listopada 2007 r. — Królestwo Belgii przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Odwołanie — Termin do wniesienia skargi — Artykuł 43 ust. 6 regulaminu Sądu — Złożenie po terminie oryginału skargi — Niedopuszczalność — Pojęcie usprawiedliwionego błędu — Pojęcie nieprzewidywalnych okoliczności) 
	Sprawa C-502/06 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 27 września 2006 r. w sprawie T-440/05, Carlos Correia de Matos przeciwko Parlamentowi Europejskiemu, wniesione w dniu 13 grudnia 2006 r. przez Carlosa Correię de Matos 
	Sprawa C-440/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 11 lipca 2007 r. w sprawie T-351/03 Schneider Electric SA przeciwko Komisji, wniesione w dniu 24 września 2007 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich 
	Sprawa C-443/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (czwarta izba w składzie powiększonym) wydanego w dniu 11 lipca 2007 r. w sprawie T-58/05, Clara Centeno Mediavilla i in. przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich, wniesione w dniu 28 września 2007 r. przez Clarę Centeno Mediavilla, Delphine Fumey, Evę Gerhards, Ionę M. S. Hamilton, Raymonda Hilla, Jeana Huby'ego, Patricka Kleina, Domenico Lombardiego, Thomasa Millara, Miltiadisa Moraitisa, Ansa Norman Palmer, Nicolę Robinson, François-Xaviera Rouxela, Martę Silva Mendes, Petera van den Hul, Fritza Von Nordheim Nielsena, Michaëla Zouridakisa 
	Sprawa C-471/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Conseil d'État (Belgia) w dniu 24 października 2007 r. — Association générale de l'industrie du médicament ASBL, Bayer SA, Servier Benelux SA, Janssen Cilag SA, Pfizer SA przeciwko państwu belgijskiemu — Interwenient: Sanofi-Aventis Belgium SA 
	Sprawa C-472/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Conseil d'État (Belgia) w dniu 24 października 2007 r. — Association générale de l'industrie du médicament ASBL, Bayer SA, Pfizer SA, Servier Benelux SA, Sanofi-Aventis Belgium SA przeciwko państwu belgijskiemu 
	Sprawa C-473/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Conseil d'Etat (Francja) w dniu 25 października 2007 r. — Association nationale pour la protection des eaux et des rivières — TOS, Association OABA przeciwko Ministère de l'écologie, du développement et de l'aménagement durables — Interwenient: Association France Nature Environnement 
	Sprawa C-475/07: Skarga wniesiona w dniu 25 października 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich/Rzeczpospolita Polska 
	Sprawa C-476/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Landgericht Berlin (Niemcy) w dniu 29 października 2007 r. — M.C.O. Congres przeciwko suxess GmbH 
	Sprawa C-478/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Handelsgericht Wien (Austria) w dniu 25 października 2007 r. — Budejovicky Budvar narodni podnik przeciko Rudolf Ammersin GmbH 
	Sprawa C-485/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Centrale Raad van Beroep (Niderlandy) w dniu 5 listopada 2007 r. — Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen przeciwko H. Akdas i in. 
	Sprawa C-486/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Corte suprema di cassazione (Włochy) w dniu 5 listopada 2007 r. — Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA) przeciwko Consorzio Agrario di Ravenna Soc. Coop. arl 
	Sprawa C-489/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Amtsgericht Lahr (Niemcy) w dniu 5 listopada 2007 r. — Pia Messner przeciwko Stefanowi Krügerowi, SFK Laptophandel 
	Sprawa C-491/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Landgericht für Strafsachen Wien (Austria) w dniu 31 października 2007 r. — Postępowanie karne prowadzone przez Staatsanwaltschaft Wien przeciwko Vladimirowi Turanskiemu 
	Sprawa C-492/07: Skarga wniesiona w dniu 7 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich/Rzeczpospolita Polska 
	Sprawa C-495/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Oberster Patent- und Markensenat (Austria) w dniu 14 listopada 2007 r. — Silberquelle GmbH przeciwko Maselli-Strickmode GmbH 
	Sprawa C-497/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (druga izba) wydanego w dniu 12 września 2007 r. w sprawie T-140/06 Philip Morris Products SA przeciwko OHIM, wniesione w dniu 16 listopada 2007 r. przez Philip Morris Products SA 
	Sprawa C-498/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (pierwsza izba) wydanego w dniu 12 września 2007 r. w sprawie T-363/04 Koipe Corporación, SL przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego, wniesione w dniu 16 listopada 2007 r. przez Aceites del Sur-Coosur, SA 
	Sprawa C-499/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Rechtbank van eerste aanleg te Brugge w dniu 16 listopada 2007 r. — S.A. Beleggen, Risicokapitaal, Beheer przeciwko État belge 
	Sprawa C-502/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Naczelny Sąd Administracyjny (Rzeczpospolita Polska) w dniu 16 listopada 2007 r. — K-1 Sp. z o.o. w Toruniu/Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy 
	Sprawa C-504/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Supremo Tribunal Administrativo (Portugalia) w dniu 19 listopada 2007 r. — Associação Nacional de Transportes Rodoviários de Pesados de Passageiros (Antrop) i in. przeciwko radzie ministrów i in. 
	Sprawa C-508/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (pierwsza izba) wydanego w dniu 12 września 2007 r. w sprawie T-304/05 Cain Cellars, Inc. przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory), wniesione w dniu 21 listopada 2007 r. przez Cain Cellars, Inc. 
	Sprawa C-510/07: Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Belgii 
	Sprawa C-511/07: Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Księstwu Luksemburga 
	Sprawa C-515/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hoge Raad der Nederlanden Den Haag (Niderlandy) w dniu 22 listopada 2007 r. — Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie przeciwko Staatssecretaris van Financiën 
	Sprawa C-517/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez High Court of Justice (Chancery Division) (Zjednoczone Królestwo) w dniu 22 listopada 2007 r. — Afton Chemical Limited przeciwko The Commissioners of Her Majesty's Revenue & Customs 
	Sprawa C-520/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (czwarta izba w składzie powiększonym) wydanego w dniu 12 września 2007 r. w sprawie T-196/02 MTU Friedrichshafen GmbH przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich wniesione w dniu 22 listopada 2007 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich 
	Sprawa C-523/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Korkein hallinto-oikeus (Finlandia) w dniu 23 listopada 2007 r. — A 
	Sprawa C-527/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez High Court of Justice (England & Wales), Queen's Bench Division (Administrative Court) (Zjednoczone Królestwo) w dniu 28 listopada 2007 r. — The Queen na wniosek Generics (UK) LTD przeciwko Licensing Authority (działającemu poprzez Medicines and Healthcare Products Regulatory Agency) 
	Sprawa C-528/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (wielka izba) wydanego w dniu 12 września 2007 r. w sprawie T-36/04 Association de la presse internationale ASBL (API) przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich wniesione w dniu 29 listopada 2007 r. przez Association de la presse internationale ASBL (API) 
	Sprawa C-532/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (wielka izba) wydanego w dniu 12 września 2007 r. w sprawie T-36/04 Association de la presse internationale ASBL (API) przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich wniesione w dniu 29 listopada 2007 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich 
	Sprawa C-541/07: Skarga wniesiona w dniu 30 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej 
	Sprawa C-548/07: Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej 
	Sprawa C-20/07: Postanowienie Prezesa Trybunału z dnia 8 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Irlandii 
	Sprawa C-145/07: Postanowienie Prezesa Trybunału z dnia 8 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Szwecji 
	Sprawa C-223/07: Postanowienie Prezesa Trybunału z dnia 8 listopada 2007 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Szwecji 
	Sprawa T-307/04: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — Pagliacci przeciwko Komisji (Urzędnicy — Otwarty konkurs — Niewpisanie na listę rezerw — Naruszenie ogłoszenia o konkursie — Wymagane dyplomy i doświadczenie zawodowe) 
	Sprawa T-66/05: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 11 grudnia 2007 r. — Sack przeciwko Komisji (Służba publiczna — Urzędnicy — Skarga o stwierdzenie nieważności — Dodatek funkcyjny — Funkcja «szefa wydziału» — Równość traktowania — Obowiązek uzasadnienia — Służba językowa) 
	Sprawa T-86/05: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — K & L Ruppert Stiftung przeciwko OHIM — Lopes de Almeida Cunha i in. (CORPO livre) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego znaku towarowego CORPO LIVRE — Międzynarodowe i krajowe słowne znaki towarowe LIVRE — Dowód używania wcześniejszych znaków towarowych przedstawiony po terminie) 
	Sprawy połączone T-101/05 i T-111/05: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — BASF i UCB przeciwko Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki w sektorze witamin — Chlorek cholinowy (witamina B 4) — Decyzja stwierdzająca naruszenie art. 81 WE i art. 53 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym — Grzywny — Skutek odstraszający — Powrót do naruszenia — Współpraca podczas postępowania administracyjnego — Jednolite i ciągłe naruszenie) 
	Sprawa T-112/05: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — Akzo Nobel i in. przeciwko Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki w sektorze witamin — Chlorek cholinowy (witamina B 4) — Decyzja stwierdzająca naruszenie art. 81 WE i art. 53 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym — Przypisanie naruszenia) 
	Sprawa T-113/05: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r. — Angelidis przeciwko Parlamentowi (Służba publiczna — Urzędnicy — Powołanie na stanowisko w grupie zaszeregowania A2 — Odrzucenie kandydatury — Naruszenie istotnych wymogów proceduralnych — Skarga o stwierdzenie nieważności — Skarga o odszkodowanie) 
	Sprawa T-308/05: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — Włochy przeciwko Komisji (Fundusze strukturalne — Współfinansowanie — Rozporządzenia (WE) nr 1260/1999 i 448/2004 — Warunki zakwalifikowania do wsparcia zaliczek wypłacanych przez instytucje krajowe w ramach systemów pomocy państwa lub w związku z przyznaniem pomocy — Dowód wykorzystania pomocy przez beneficjentów ostatecznych — Skarga o stwierdzenie nieważności — Akt zaskarżalny) 
	Sprawa T-10/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 11 grudnia 2007 r. — Portela & Companhia przeciwko OHIM — Torrens Cuadrado i Gilbert Sanz (Bial) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku towarowego Bial — Wcześniejszy słowny krajowy znak towarowy BIAL — Względna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 40/94 — Dowód istnienia wcześniejszego znaku towarowego — Współistnienie wcześniejszych znaków towarowych — Zarzut zmieniający przedmiot sporu — Dowody przedstawione po raz pierwszy w postępowaniu przed Sądem — Koszty poniesione w postępowaniu przed Wydziałem Sprzeciwów) 
	Sprawy połączone T-50/06, T-56/06, T-60/06, T-62/06 i T-69/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 12 grudnia 2007 r. — Irlandia i in. przeciwko Komisji (Pomoc państwa — Dyrektywa 92/81/EWG — Podatek akcyzowy od olejów mineralnych — Oleje mineralne wykorzystywane jako paliwo do produkcji tlenku glinu — Zwolnienie przyznane przez władze francuskie, irlandzkie i włoskie — Pomoc nowa — Pomoc istniejąca — Obowiązek uzasadnienia — Stwierdzenie z urzędu) 
	Sprawa T-117/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 12 grdunia 2007 r. — DeTeMedien Deutsche przeciwko OHIM (suchen.de) (Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenie słownego wspólnotowego znaku towarowego suchen.de — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odróżniającego — Nazwa domeny — Artykuł 7 ust. 1lit. b) i c) rozporządzenia (WE) nr 40/94) 
	Sprawa T-134/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r. — Xentral przeciwko OHIM — Pages jaunes (PAGESJAUNES.COM) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie słownego wspólnotowego znaku towarowego PAGESJAUNES.COM — Wcześniejszy graficzny krajowy znak towarowy LES PAGES JAUNES — Nazwa domeny «pagesjaunes.com» — Względna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 40/94) 
	Sprawa T-242/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2007 r. — Cabrera Sánchez przeciwko OHIM — Industrias Cárnicas Valle (el charcutero artesano) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku towarowego el charcutero artesano — Wcześniejszy graficzny krajowy znak towarowy El Charcutero — Względna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieństwa wprowadzenia w błąd — Brak podobieństwa oznaczeń — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 40/94) 
	Sprawa T-326/07 R: Postanowienie prezesa Sądu Pierwszej Instancji z dnia 4 grudnia 2007 r. — Cheminova i in. przeciwko Komisji (Postępowanie w przedmiocie środka tymczasowego — Dyrektywa 91/414/EWG — Wniosek o zawieszenie wykonania — Dopuszczalność — Brak pilnego charakteru) 
	Sprawa T-414/07: Skarga wniesiona w dniu 19 listopada 2007 r. — Euro-Information przeciwko OHIM (przedstawienie ręki trzymającej mapę z trzema trójkątami) 
	Sprawa T-421/07: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Deutsche Post AG przeciwko Komisja Wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-425/07: Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Agencja Wydawnicza Technopol przeciwko OHIM (100) 
	Sprawa T-426/07: Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Agencja Wydawnicza Technopol przeciwko OHIM (300) 
	Sprawa T-427/07: Skarga wniesiona w dniu 16 listopada 2007 r. — Mirto Corporación Empresarial przeciwko OHIM — Maglificio Barbara (Mirtillino) 
	Sprawa T-428/07: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Centre d'Étude et de Valorisation des Algues przeciwko Komisji 
	Sprawa T-430/07: Skarga wniesiona w dniu 23 listopada 2007 r. — Bodegas Montebello przeciwko OHIM — Montebello (MONTEBELLO RHUM AGRICOLE) 
	Sprawa T-432/07: Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2007 r. — Francja przeciwko Komisji 
	Sprawa T-433/07: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2007 r. — Ryanair Ltd przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-436/07 P: Odwołanie od wyroku Sądu do spraw Służby Publicznej wydanego w dniu 20 września 2007 r. w sprawie F-111/06 Giannopoulos przeciwko Radzie, wniesione w dniu 30 listopada 2007 r. przez Nikosa Giannopoulosa 
	Sprawa T-440/07: Skarga wniesiona w dniu 5 grudnia 2007 r. — Huta Buczek przeciwko Komisji 
	Sprawa T-271/06: Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 6 grudnia 2007 r. — Microsoft przeciwko Komisji 
	Sprawa F-65/05: Wyrok Sądu do spraw Służby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. — Wandschneider przeciwko Komisji (Służba publiczna — Urzędnicy — Ocena — Sprawozdanie z przebiegu kariery zawodowej — Postępowanie w sprawie oceny za 2003 r. — Skarga o stwierdzenie nieważności — Uzasadnienie — Oczywisty błąd w ocenie) 
	Sprawa F-95/05: Wyrok Sądu do spraw Służby Publicznej (druga izba) z dnia 13 grudnia 2007 r. — N przeciwko Komisji (Służba publiczna — Pracownicy zatrudnieni na czas określony — Zatrudnienie — Stanowisko dyrektora administracyjnego — Kraj trzeci — Negatywna opinia służby medycznej) 
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