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prawa dostepu do zatrudnienia — Obywatel turecki, ktéry ukoniczyt 21 rok zycia i nie pozostaje juz na
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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 18 lipca 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Federalnej Niemiec

(Sprawa C-490/04) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom patristwa czlonkowskiego —
Dopuszczalnos¢ — Artykul 49 WE — Swoboda swiadczenia
ustug — Delegowanie pracownikéw — Ograniczenia —
Skladki na krajowy fundusz urlopéw wypoczynkowych —
Tlumaczenie dokumentéw — Deklaracja dotyczgca miejsca
$wiadczenia pracy przez pracownikéw oddelegowanych)

(2007/C 235/02)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
E. Traversa, G. Braun i H. Kreppel, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
W.-D. Plessing, M. Lumma i C. Schulze-Bahr, pelnonicnicy,
T. Libbig, Rechtsanwalt)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Republika Francuska
(przedstawiciele: G. de Bergues i O. Christmann, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Art. 49
WE — Ograniczenia w zakresie delegowanie pracownikéw w
ramach $wiadczenia ustug przez przedsiebiorstwa z siedzibg na
terytorium jednego z panstw czlonkowskich, ktérym nie podle-
gaja przedsicbiorstwa krajowe — Obowigzek przedsiebiorstw
zagranicznych odprowadzania skladek do krajowego funduszu
wezaséw pracowniczych nawet jesli gdy podlegaja one podob-
nemu obowigzkowi w pafistwie pochodzenia oraz obowigzek
tlumaczenia znacznej iloci dokumentéw zwigzanych ze stosun-
kiem pracy na jezyk danego pafistwa — Obowigzek zagranicz-
nych agencji pracy tymczasowej deklarowania krajowej inspekgji
pracy wszystkich pracownikéw oddelegowanych do pracy na
rzecz przedsigbiorstwa krajowego przed kazdorazowym rozpo-
czeciem budowy

Sentencja

1) Ustanawiajgc przepis, taki jak § 3 ust. 2 ustawy o delegowaniu
pracownikéw  (Arbeitnehmer-Entsendegesetz) z dnia 26 lutego

1999 1., na mocy ktdrego zagraniczne agencje pracy tymczasowej
majg nie tylko obowigzek deklarowania faktu kierowania pracow-
nika do wykonywania pracy na rzecz przedsigbiorstwa uzytkownika
w Niemczech, ale réwniez wszelkich zmian dotyczgcych miejsca
$wiadczenia pracy, Republika Federalna Niemiec uchybita zobowig-
zaniom, ktdre na niej cigzg na mocy art. 49 WE.

2) Skarga zostaje oddalona w pozostalym zakresie.
3) Komisja Wspdlnot Europejskich pokrywa dwie trzecie Rosztow.
Republika  Federalna Niemiec pokrywa koszty w  pozostalym

zakresie.

4) Republika Francuska pokrywa wlasne koszty.

(') Dz.U. C 45 z 19.2.2005.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 lipca 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii

(Sprawa C-501/04) ()
(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego — Ubez-
pieczenia bezpoSrednie inne niz ubezpieczenia na Zycie i bezpo-
Srednie ubezpieczenie na zycie — Dyrektywy 92/49/EWG i
2002/83/WE — Przeniesienie portfela — Prawo do rozwig-
zania uméw — Dopuszczalnosé)

(2007/C 235/03)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
E. Traversa i R. Vidal Puig, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Hiszpanii (Przedstawiciel: ].M Rodri-
guez Cdrcamo)
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Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Niewy-
konanie zobowigzan wynikajacych z art. 12 ust. 6 dyrektywy
Rady 92/49/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r. w sprawie koordy-
nacji przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyj-
nych odnoszacych si¢ do ubezpieczeri bezposrednich innych niz
ubezpieczenia na Zycie oraz zmieniajacej dyrektywy
73/239/EWG i 88/357EWG (trzecia dyrektywa w sprawie ubez-
pieczeni innych niz ubezpieczenia na zycie) (Dz.U. L 228, str. 1)
iart. 14 ust. 5 dyrektywy 2002/83/WE Rady i Parlamentu Euro-
pejskiego z dnia 5 listopada 2002 r. dotyczacej ubezpieczen na
zycie (Dz.U. L 345 z 19.12.2002, str. 1) — Ustawa krajowa
dyskryminujaca ubezpieczycieli z innych panstw cztonkowskich

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Komisja Wspélnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-

powania.

() Dz.U. C 19 z 22.1.2005.

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 18 lipca 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-134/05) (1)
(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Swoboda $wiadczenia ustug — Swoboda przedsigbiorczosci —
Pozasgdowa windykacja wierzytelnosci)

(2007/C 235/04)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
E. Traversa, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: IM. Bragu-
glia i P. Gentili, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 43 WE i art. 49 WE — Ustawodawstwo krajowe
poddajace wykonywanie dzialalno$¢ w zakresie pozasadowej
windykacji wierzytelnosci wymogowi uzyskania zezwolenia,
ktérego wazno$¢ jest ograniczona do obszaru prowincji, w
ktorej zostalo wydane

Sentencja

1) Ustanawiajgc w ramach tekstu skonsolidowanego ustaw o bezpie-
czetistwie publicznym (Testo unico delle leggi di pubblica sicurezza)
zatwierdzonego dekretem krolewskich nr 773 z dnia 18 czerwca
1931 r., cigzgcy na wszystkich przedsigbiorstwach wykonujgcych
dziatalnos¢ w  zakresie pozasgdowej windykagji wierzytelnosci,
obowigzek:

— zlozenia — pomimo okolicznosci, ze przedsigbiorstwo posiada
zezwolenie wydane przez questore jednej z prowingi — nowego
whiosku w kazdej prowingji, w ktdrej przedsigbiorstwo zamierza
wykonywal dziatalnosc, z wyjgtkiem sytuacji, gdy udzielito ono
pelnomocnictwa przedstawicielowi posiadajgcemu zezwolenie w
tej innej prowingji, Republika Whoska uchybita zobowigzaniom,
ktcre cigzg na niej na mocy art. 43 WE i art. 49 WE;

— posiadania lokalu na obszarze objetym zezwoleniem i umie-
szczenia w tym lokalu wykazu ustug, ktdre mogg by¢ $wiad-
czone na rzecz klientow, Republika Whoska uchybita zobowig-
zaniom, ktdre cigzg na niej na mocy art. 49 WE;

— posiadania lokalu w kazdej prowingji, w ktdrej przedsigbiorstwo
zamierza prowadzi¢ dziatalnosé, Republika Wloska uchybila
zobowigzaniom, ktére cigzg na niej na mocy art. 43 WE.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja  Wspélnot Europejskich i Republika Wtoska pokryjg
whasne koszty.

() Dz.U. C 143 z 11.6.2005.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 18 lipca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Korkein hallinto-oikeus — Finlandia) —
Oy AA
(Sprawa C-231/05) ()

(Swoboda przedsigbiorczosci — Przepisy podatkowe w dzie-
dzinie podatku dochodowego — Mozliwos¢ odliczenia przez

jedng spotke kwot wyplaconych tytulem przeplywu pienigznego
wewngtrz grupy — Obowigzek posiadania przez spolke, na
rzecz ktorej nastgpuje przekazanie, posiadania siedziby w
danym paristwie czlonkowskim)
(2007/C 235/05)

Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus — Finlandia

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Oy AA
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Przedmiot

wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Korkein hallinto-oikeus — Wykladnia art. 43, 56 i 58 WE —
Przepisy podatkowe w dziedzinie podatku dochodowego —
Mozliwos¢ odliczenia przez jedng spotke kwot wyplaconych
tytulem przeplywu pieni¢znego wewnatrz grupy uzalezniony o
przestanki aby spolka, na rzecz ktérej nastgpuje przekazanie
réwniez miala siedzibe w danym pafistwie cztonkowskim

Sentencja

Artykut 43 WE nie sprzeciwia sig przepisom patistwa cztonkowskiego
takim, jak w postgpowaniu przed sgdem krajowym, zgodnie z ktdrymi
spotka zalezna bedgca rezydentem tego paristwa cztonkowskiego moze
odliczy¢ od swojego podlegajgcego opodatkowaniu dochodu kwote prze-
kazang tytulem przeptywu pienigznego wewngtrz grupy na rzecz spotki
dominujqcej, jedynie w przypadku, gdy spotka dominujgca ma siedzibe
w tym samym paristwie cztonkowskim.

() Dz.U. C 193 z 6.8.2005.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 18 lipca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)) — Postepo-
wanie karne przeciwko Jiirgenowi Kretzingerowi

(Sprawa C-288/05) ())

(Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen — Artykut 54
— Zasada ne bis in idem — Pojgcie ,,ten sam czyn” — Papie-
rosy pochodzqce z przemytu — Przywoz do kilku umawiajg-
cych sig pafistw — Rozne czyny — Sciganie w roznych
umawiajgcych si¢ paristwach — Pojecie ,,wykonania” kar —

Zawieszenie wykonania kary — Zaliczenie okreséw krétko-
trwalego tymczasowego aresztowania — Europejski nakaz
aresztowatia)

(2007/C 235/06)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesgerichtshof

Strona w postgpowaniu karnym przed sagdem krajowym
Jiirgen Kretzinger

przy udziale: Hauptzollamt Augsburg

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 54 Konwencji wykona-
wezej do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. miedzy
Rzgdami Panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Fede-
ralnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w sprawie stopnio-
wego znoszenia kontroli na wspdlnych granicach (Dz.U. 2000,
L 239, str. 19) — Zasada ne bis in idem — Przestanki wygas-

nigcia prawa do §cigania — Pojecie ,tego samego czynu” —
Transport papieroséw pochodzacych z przemytu przez teryto-
rium kilku Panstw Czlonkowskich — Skazanie w dwdch

Pafistwach Czlonkowskich z powodu oszustwa celnego i paser-
stwa celnego — Pojecie ,wykonania” — Zawieszenie wykonania
kary — Zaliczenie tymczasowego aresztowania na poczet kary

Sentencja

1) Wykladni art. 54 Konwencji wykonawczej do ukladu z Schengen z
dnia 14 czerwca 1985 r. zawartego migdzy 1zgdami paristw Unii
Gospodarczej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec i Republiki
Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na wspdlnych
granicach, podpisanej w dniu 19 czerwca 1990 r. w Schengen
nalezy dokonywac w nastepujgcy sposéb:

— decydujgce kryterium dla celéw zastosowania tego przepisu
stanowi  kryterium  tozsamosci zdarzenia, rozumiane jako
istnienie catosci, na ktorg sktadajg sig nierozdzielnie ze sobg
zwigzane zachowania, niezaleznie od kwalifikacji prawnej tych
zachowari lub chronionego interesu prawnego;

— czyny polegajgce na przyjeciu zagranicznego tytoniu pochodzg-
cego z przemytu w jednym z umawiajgcych sig paristw i posia-
danie tego samego tytoniu w innym umawiajgcym si¢ paristwie
przy istnieniu dodatkowej okolicznosci, ze oskarzony, ktdry byt
Scigany w dwdch umawiajgcych sig paristwach, od samego
poczgtku zamierzat po pierwszym przyjeciu tytoniu przewiezl
go do migjsca przeznaczenia przejezdzajgc przez kilka umawia-
jacych si¢ paristw, stanowig zachowania, ktdre mogg wchodzié
w zakres pojecia ,ten sam czyn” w rozumieniu art. 54 KWUS.
Ostateczna ocena tej kwestii nalezy do wlasciwych sgdow krajo-

wych.

2) W rozumieniu art. 54 KWUS kara wymierzona przez sgd
umawiajgcego si¢ paristwa ,zostala [...] wykonana” lub jest ona
w trakcie wykonywania”, jezeli zgodnie z prawem tego paristwa
czlonkowskiego, oskarzonemu zostala wymierzona kara pozba-
wienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

3) W rozumieniu art. 54 KWUS nie mozna uznal, ze kara wymie-
rzona przez sgd umawiajgcego si¢ patistwa zostata ,wykonana” czy
tez jest ona ,w trakcie wykonywania”, jezeli oskarzony zostat krot-
kotrwale zatrzymany lub aresztowany, a zgodnie z prawem patistwa
wydajgcego wyrok to pozbawienie wolnosci byloby zaliczone na
poczet pdzniejszego wykonania kary pozbawienia wolnosci.
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4) Okoliczno$¢, ze panistwo cztonkowskie moze na podstawie decyzji
ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 1. w
sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania
os6b migdzy paristwami cztonkowskimi wydaé europejski nakaz
aresztowania osoby, ktdrej proces zakoticzyl si¢ w tym paristwie
wydaniem prawomocnego wyroku skazujgcego zgodnie z jego
prawem krajowym w celu jej ujecia dla potrzeb wykonania tego
wyroku, nie moze mie¢ wplywu na pojecie ,wykonanie” w rozu-
mieniu art. 54.

() Dz.U. C 257 z 15.10.2005.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 18 lipca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Verwaltungsgericht Darmstadt — Niemcy)
— Derin Ismail przeciwko Landkreis Darmstadt-Dieburg

(Sprawa C-325/05) (!)

(Stowarzyszenie EWG-Turcja — Artykut 59 protokotu dodat-
kowego — Artykuly: 6, 7 i 14 decyzji nr 1/80 Rady Stowarzy-
szenia — Prawo swobodnego dostgpu do zatrudnienia na
podstawie art. 7 akapit pierwszy tiret drugie — Prawo pobytu
wynikajgce z prawa dostgpu do zatrudnienia — Obywatel
turecki, ktory ukotriczyl 21 rok Zycia i nie pozostaje juz na
utrzymaniu rodzicow — Wyroki karne — Przeslanki utraty
praw nabytych — Zgodno$¢ z zasadq, zgodnie z ktérg Repu-
blika Turcji nie moZe korzystac z traktowania bardziej korzyst-
nego niZ patistwa cztonkowskie udzielajq sobie nawzajem)

(2007/C 235/07)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgericht Darmstadt (Niemcy)

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Derin Ismail

Strona pozwana: Landkreis Darmstadt-Dieburg

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgericht Darmstadt — Wykladnia art. 7 akapit
pierwszy tiret drugie decyzji nr 1/80 Rady Stowarzyszenia
EWG/Turcja oraz art. 59 protokotu dodatkowego dotyczacego
okresu przejsciowego przewidzianego przez Uklad ustanawia-
jacy stowarzyszenie miedzy Europejska Wspdlnota Gospodarcza
a Turcjg, podpisanego w dniu 23 listopada 1970 r. (Dz.U. L 293,
str. 4) — Brak utraty swobodnego prawa dostepu do dowolnej
pracy najemnej oraz wynikajacego z niego prawa pobytu przez
obywatela tureckiego, ktéry uzyskal zgode na przyjazd na tery-

torium panstwa czlonkowskiego w ramach lgczenia rodzin, w
przypadku, gdy ukonczyt juz 21 rok zycia i nie pozostaje juz na
utrzymaniu rodzicow — Traktowanie bardziej korzystne w
poréwnaniu z obywatelami pafistw czlonkowskich

Sentencja

Obywatel turecki, ktdry jako dziecko uzyskat zgodg na przyjazd na
terytorium paristwa cztonkowskiego w ramach lgczenia rodzin i ktory
nabyt prawo swobodnego dostepu do dowolnej pracy najemnej na
podstawie art. 7 akapit pierwszy tiret drugie decyzji nr 1/80 z dnia
19 wrzesnia 1980 r. w sprawie rozwoju stowarzyszenia, wydanej przez
Radg Stowarzyszenia, utworzong na mocy Ukladu ustanawiajgcego
stowarzyszenie migdzy Europejskg Wspdlnotg Gospodarczg a Turcjg,
traci wynikajgce z prawa dostgpu do zatrudnienia prawo pobytu w
przyjmujgcym patistwie czbonkowskim tylko w dwéch przypadkach,
mianowicie:

— w przypadku okreslonym w art. 14 ust. 1 tej decyzji lub

— gdy opusci terytorium danego paristwa cztonkowskiego na znaczny
okres i bez uzasadnionych powodéw,

nawet jezeli ukoriczyt juz 21 rok Zycia, nie pozostaje juz na utrzymaniu
rodzicow, lecz prowadzi samodzielne Zycie w danym paristwie czlon-
kowskim i nie byt aktywny na rynku pracy przez okres kilku lat w
zwigzku z odbywaniem w tym okresie kary pozbawienia wolnosci,
ktérej wykonanie nie zostato zawieszone. Wykladnia ta nie jest
niezgodna z wymogami okreslonymi w art. 59 protokotu dodatkowego,
podpisanego w dniu 23 listopada 1970 r. w Brukseli oraz zawartego,
zatwierdzonego i ratyfikowanego w imieniu Wspdlnoty rozporzgdze-
niem Rady (EWG) nr 2760/72 z dnia 19 grudnia 1972 r.

(") Dz.U. C 281 z 12.11.2005.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 lipca 2007 r. —
Industrias Quimicas del Vallés, S.A. przeciwko Komisji
Wspdélnot Europejskich

(Sprawa C-326/05 P) ()
(Odwolanie — Niewlgczenie metalaksylu do zalgcznika I do
dyrektywy 91/414/EWG — Cofnigcie zezwolei na Srodki
ochrony roslin zawierajgce tg substancje czynng — Wypa-
czenie dowodéw — Oczywisty blgd w ocenie)
(2007/C 235/08)

Jezyk postepowania: hiszpatiski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Industrias Quimicas del Vallés, S.A. (przed-
stawiciele: C. Ferndndez Vicién, I. Moreno-Tapia Rivas i J. Sabater
Marotias, abogados)
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Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Euuropejskich
(przedstawiciele: B. Doherty i S. Pardo Quintilldn, pelnomoc-

nicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) z
dnia 28 czerwca 2005 r. w sprawie T-158/03 Industrias
Quimicas del Vallés, S.A. przeciwko Komisji Wspdlnot Europej-
skich w ktérym Sad Pierwszej Instancji oddalit skarge o stwier-
dzenie niewaznosci decyzji Komisji 2003/308/WE z dnia 2 maja
2003 r. dotyczacej niewlaczania metalaksylu do zalacznika I do
dyrektywy Rady nr 91/414/EWG oraz cofni¢cia zezwolen na
srodki ochrony roélin zawierajace t¢ substancje czynng (Dz.U.
L 113, str. 8)

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instangii Wspdlnot Europejskich z dnia
28 czerwea 2005 1. w sprawie T 158/03 Industrias Quimicas del
Vallés przeciwko Komisji zostaje uchylony.

2) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Komisji 2003/308/WE z dnia
2 maja 2003 r. dotyczgcej niewlgczenia metalaksylu do zatgcznika
I do dyrektywy Rady 91/414/EWG oraz cofnigcia zezwolet na
Srodki ochrony roslin zawierajgce te substancje czynng.

3) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami niniej-
$zego postgpowania oraz postgpowania w pierwszej instancji, w tym
kosztami  postgpowania w  przedmiocie Srodkdw  tymczasowych
zaréwno przez Trybunatem, jak i przed Sgdem.

() Dz.U. C 271 z 29.10.2005.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 18 lipca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hof van Cassatie van Belgié — Belgia) —
Postgpowanie karne przeciwko Normie Kraaijenbrink

(Sprawa C-367/05) ()
(Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen — Artykut 54
— Zasada ne bis in idem — Pojecie ,,ten sam czyn” — Rézne
czyny — Sciganie w dwiéch umawiajgcych si¢ paristwach —
Czyny powigzane tym samym zamiarem przestepnym)

(2007/C 235/09)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hof van Cassatie van Belgié

Strona w postepowaniu karnym przed sagdem krajowym

Norma Kraajjenbrink

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Hof
van Cassatie van Belgié — Wykladnia art. 54 Konwencji wyko-
nawczej do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r.
miedzy Rzadami Pafistw Unii Gospodarczej Beneluksu, Repu-
bliki Federalnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w sprawie
stopniowego znoszenia kontroli na wspdlnych granicach (Dz.U.
2000, L 239, str. 19) — Zasada ne bis in idem — Czyny
odrebne, lecz zwigzane wspdlnym zamiarem i z tego wzgledu
stanowigce pod wzgledem prawnym jeden czyn — Podobien-
stwo lub brak podobiefistwa czynéw w rozumieniu art. 54 —
Ujawnienie, po skazaniu w jednym panstwie, innych czynéw
popelnionych w tym samym okresie co czyny ukarane i stano-
wiace wraz z nim realizacj¢ tego samego zamiaru przestgpnego
— Mozliwo$¢ ukarania za te dodatkowe czyny — Uwzgled-
nienie kary orzeczonej wczesniej w pierwszym panstwie

Sentencja

Wykladni art. 54 Konwencji wykonawczej do ukladu z Schengen z dnia
14 czerwea 1985 1. zawartego migdzy rzgdami paristw Unii Gospo-
darczej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec i Republiki Francuskiej
w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na wspdlnych granicach,
podpisanej w dniu 19 czerwca 1990 r. w Schengen nalezy dokonywac
W nastepujgcy sposob:

— decydujgce kryterium dla celéw zastosowania tego przepisu stanowi
kryterium tozsamosci zdarzenia, rozumiane jako istnienie catosci,
na ktorg skladajg sig¢ nierozdzielnie ze sobg zwigzane zachowania,
niezaleznie od kwalifikacji prawnej tych zachowari lub chronionego
interesu prawnego;

— rdzne czyny polegajgce, w szczegdlnosci, z jednej strony na przyjeciu
ukrywaniu w jednym z umawiajgcych si¢ paristw Srodkéw pienigz-
nych pochodzgcych z handlu $rodkami odurzajgcymi, a z drugiej
strony na uplynnieniu w punktach wymiany walut znajdujgcych sig
na terytorium innego umawiajgcego si¢ paristwa Srodkow pienigz-
nych pochodzgcych rowniez z takiego handlu, nie mogg byé
uwazane za ,ten sam czyn” w rozumieniu art. 54 Konwencji wyko-
nawczej do ukladu z Schengen jedynie na tej podstawie, ze wlas-
ciwy sqd krajowy stwierdzi, ze czyny te sg powigzane tym samym
zamiarem przestepnym;

— do wlasciwego sgdu krajowego nalezy ustalenie, czy stopieri tozsa-
mosci i powigzania wszystkich okolicznosci faktycznych, ktdre
podlegajg poréwnaniu, pozwala — w Swietle wskazanego decydu-
jacego kryterium — na stwierdzenie, ze chodzi o ,ten sam czyn” w
rozumieniu art. 54 Konwengji wykonawczej do uktadu z Schengen.

() Dz.U. C 48 z 25.2.2007.
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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 18 lipca 2007 r. —
Komisja Wspélnot FEuropejskich przeciwko Republice
Wiloskiej

(Sprawa C-382/05) ())

(Uchybienie zobowigzaniom — Zaméwienia publiczne na

ustugi — Dyrektywa 92/50/EWG — Umowy w zakresie prze-

twarzania odpadéw miejskich — Kwalifikacja — Zamowienie

publiczne — Koncesja na swiadczenie ustug — Sposoby doko-
nywania ogloszeti)

(2007/C 235[10)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
A. Aresu i X. Lewis, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: I. M. Bragu-
glia i G. Fiengo, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 11, 15 i 17 dyrektywy Rady 92/50/EWG z dnia
18 czerwca 1992 r. odnoszacej si¢ do koordynacji procedur
udzielania zaméwien publicznych na ustug — Udzielenie zamé-
wienia z pominigciem publikacji odpowiedniego ogloszenia —
Zawarcie uméw w zakresie wykorzystania czg$ci odpadéw miej-
skich powstatych w gminach regionu Sycylia

Sentencja

1) Wobec okolicznosci, ze Presidenza del Consiglio dei Ministri —
Dipartimento per la protezione civile — Ufficio del Commissario
delegato per lemergenza rifiuti e la tutela delle acque in Sicilia,
wszczgla postgpowanie zmierzajgce do zawarcia uméw w zakresie
wykorzystania czgéci odpadéw miejskich pozostatych po zbidrce
selektywnej, powstalych w gminach regionu Sycylia i zawarla te
umowy z pominigciem procedury przewidzianej w dyrektywie Rady
92/50/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r. odnoszqcej sig do koordy-
nacji procedur udzielania zamowier publicznych na ushugi, w
brzmieniu zmienionym dyrektywg Komisji 2001/78/WE z dnia
13 wrzesnia 2001 r., a w szczegdlnosci z pominigciem zamie-
szczenia odpowiedniego ogloszenia o zamdéwieniu w Dzienniku
Urzgdowym Wspélnot Europejskich, Republika Wloska uchybita
zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na podstawie tej dyrektywy, a w
szczegdlnosci na podstawie jej art. 11, 151 17.

2) Republika Wioska pokrywa koszty postepowania.

() Dz.U. C 22 z dnia 28.1.2006.

Postanowienie Trybunalu (szdsta izba) z dnia 24 kwietnia

2007 r. — Castellblanch SA. przeciwko Urzedowi Harmo-

nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory), Champagne Louis Roederer SA

(Sprawa C-131/06 P) ()

(Odwotanie —  Graficzny znak towarowy CRISTAL
CASTELLBLANCH — Odmowa rejestracji)

(2007/C 235/11)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whoszgca odwolanie: Castellblanch, SA (przedstawiciele: adwokaci
F. de Visscher, E. Cornu, E. De Gryse i D. Moreau)

Uczestnicy postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: pelno-
mocnik . de Medrano Caballero), Champagne Louis Roederer
S.A. (przedstawiciel: adwokat P. Cousin)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba) z
dnia 8 grudnia 2005 r. w sprawie T 29/04 Castellblanch SA
przeciwko OHIM, moca ktérego Sad oddalit skarge wniesiong
przez zglaszajagcego graficzny znak towarowy ,CRISTAL
CASTELLBLANCH” dla towaréw nalezacych do klasy 33 o
stwierdzenie niewaznosci decyzji R 0037/2000-2 Drugiej Izby
Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (OHIM) z dnia 17 listopada 2003 r., oddalajacej
odwotanie od decyzji Wydzialu Sprzeciwéw, moca ktdrej odmoé-
wiono rejestracji wspomnianego znaku towarowego w ramach
postepowania w sprawie sprzeciwu wniesionego przez wiasci-
ciela krajowych i miedzynarodowych stownych znakéw towaro-
wych zawierajacych stowo ,CRISTAL” dla towaréw nalezacych
do klasy 33

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.

2) Castellblanch S.A. ponosi koszty postepowania.

() Dz.U. C 108 z 6.5.2006.
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Postanowienie Trybunalu z dnia 21 czerwca 2007 r. —
Republika Finlandii przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-163/06 P) ()

(Odwolanie — Skarga o stwierdzenie niewaznos$ci — Niedo-

puszczalnos¢ — Akt niewywolujqcy wigzqcych skutkéw praw-

nych — Srodki wlasne Wspélnot Europejskich — Postgpo-

wanie w sprawie naruszenia — Artykul 11 rozporzgdzenia

(WE, Euratom) nr 1150/2000 — Odsetki za zwlok¢ — Nego-

cjowanie porozumienia dotyczgcego warunkowej zaplaty —
Pisma zawierajgce odmowe)

(2007/C 235[12)

Jezyk postgpowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Republika Finlandii (przedstawiciel: E. Bygglin,
pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: G. Wilms i P. Aalto, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie wniesione od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji
(czwarta izba) z dnia 9 stycznia 2006 r. w sprawie T-177/05
Finlandia przeciwko Komisji, na mocy ktérego Sad odrzucit jako
niedopuszczalng skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji zawartej w dwoch pismach Komisji, w ktérej odméwita
ona rozpoczecia negocjacji dotyczacych warunkowej zaplaty
naleznosci celnych wymaganych tytulem S$rodkéw wlasnych
Wspdlnoty (nalezno$ci celne dotyczace przywozu sprzetu
wojskowego)

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.

2) Republika Finlandii zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 154 z 1.7.2006.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Oberlandesgericht Diisseldorf (Niemcy) w
dniu 27 czerwca 2007 r. — Hans & Christophorus
Oymanns GbR, Orthopidie Schuhtechnik przeciwko AOK
Rheinland/Hamburg

(Sprawa C-300/07)
(2007/C 235/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberlandesgericht Diisseldorf (Niemcy)

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Hans & Christophorus Oymanns GbR, Ortho-
padie Schuhtechnik

Strona pozwana: AOK Rheinland/Hamburg

Pytania prejudycjalne

1 a) Czy znamiona stanu faktycznego ,finansowania przez
panstwo” zgodnie z art. 1 ust. 9 akapit 2 lit. ¢) mozliwo$¢
pierwsza dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 31 marca w sprawie koordynacji
procedur udzielania zaméwiefi publicznych na roboty
budowlane, dostawy i ustugi (') nalezy rozumie¢ w ten
sposéb, ze panstwo wprowadza obowigzkowe ubezpie-
czenie zdrowotne i obowiazek czlonkostwa i oplacania w
danej kasie chorych skladek w wysokosci uzaleznionej od
dochodéw, przy czym kasa chorych okresla wysokosé
skladki, a kasy chorych sa powigzane ze sobg systemem
solidarnego finansowania przedstawionym dokladniej w
uzasadnieniu i zabezpieczajacym wykonanie zobowigzan
przez kazda z kas chorych?

b) Czy znamiona stanu faktycznego w art. 1 ust. 9 akapit 2
lit. ¢) mozliwos¢ druga, polegajace na tym, ze zarzad
danego podmiotu ,podlega nadzorowi ze strony tych
podmiotéw” nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze w wystar-
czajacym zakresie spelnia je pafstwowy nadzor prawny,
dotyczacy zaréwno biezacej, jak 1 przyszlej dzialalnosci,
— ewentualnie wraz z innymi mozliwo$ciami interwencji
panstwa przedstawionymi z uzasadnieniu?

2 Czy w przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na
pierwsze pytanie prejudycjalne a) lub b), art. 1 ust. 2 lit. ¢) i
lit. d) dyrektywy nalezy rozumie¢ w ten sposdb, ze udostep-
nienie produktéw wytworzonych i dopasowanych do indywi-
dualnych potrzeb danego klienta oraz indywidualne porady
dla klienta dotyczace wykorzystania tych produktéw nalezy
uznaé za ,zaméwienia na dostawy” czy tez za ,zamdéwienia
na ustugi”? Czy nalezy przy tym kierowac si¢ tylko wartoscia
tych ustug?
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3 Czy w przypadku gdy udostepnienie produktéw, o ktérym Skarga wniesiona w dniu 18 lipca 2007 r. — Komisja

mowa w pytaniu drugim, nalezaloby lub mozna uznaé za
sustuge”, art. 1 ust. 4 dyrektywy — w odréznieniu od umowy
ramowej w rozumieniu art. 1 ust. 5 dyrektywy — nalezy
rozumie¢ w ten sposéb, ze za ,koncesj¢ na ustugi’ nalezy
uznad takze udzielenie zaméwienia w formie, w ktorej

— decyzje o tym, czy i w jakich przypadkach nastepuje
kazdorazowo udzielenie zaméwienia wykonawcy, podej-
muja osoby trzecie a nie zamawiajacy,

— platnoéci na rzecz wykonawcy dokonuje zamawiajacy,
poniewaz tylko ten ostatni jest z mocy ustawy jedynym
dluznikiem z tytulu wynagrodzenia, pozostajgc wobec
oséb trzecich zobowigzanym do wykonania ustugi, i

— wykonawca nie musi wykonywa¢ ani prowadzi¢ zadnego
rodzaju uslug przed wystapieniem o to przez osobg
trzecig?

(") Dz.U.L 134 str. 114.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la
Lombardia (Wlochy) w dniu 12 lipca 2007 r. — Termoraggi
SpA przeciwko Comune di Monza i in.
(Sprawa C-323/07)
(2007/C 235[14)

Jezyk postepowania: whoski

Sad krajowy

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Termoraggi SpA

Strona pozwana: Comune di Monza i in.

Pytania prejudycjalne

,Czy art. 6 dyrektywy 92/50/EWG (') z dnia 18 czerwca 1992 r.
mozna uznaé za majacy zastosowanie do zagadnienia bedacego
przedmiotem niniejszego postgpowania i jak nalezy interpre-
towaé ten artykul w celu ustalenia czy zaskarzone postano-
wienia s3 zgodne z przepisami wspdlnotowymi, w warunkach
wskazanych w uzasadnieniu?”

() Dz.U. L 209, str. 1-24.

Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Finlandii
(Sprawa C-335/07)
(2007/C 235/15)

Jezyk postgpowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
I. Koskinen, M. Patakia i S. Pardo Quintillin)

Strona pozwana: Republika Finlandii

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie wymagajac by wszystkie Scieki odprowa-
dzane do systeméw zbierania i pochodzace z aglomeracji o
réwnowaznej liczbie mieszkancéw powyzej 10 000 byly
poddawane bardziej rygorystycznemu oczyszczaniu, Repu-
blika Finlandii uchybila zobowigzaniom cigzacym na niej na
mocy art. 5 ust. 2, 3 i 5 dyrektywy Rady 91/271/EWG z
dnia 21 maja 1991 r. dotyczacej oczyszczania Sciekéw
komunalnych ();

— obciazenie Republiki Finlandii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wszystkie Srodowiska wodne w Finlandii nalezy uznal za
,obszary wrazliwe” w rozumieniu dyrektywy 91/271/EWG. W
zwigzku z tym obowigzek zapewnienia by wszystkie Scieki
odprowadzane do systeméw zbierania i pochodzace z aglome-
racji o rownowaznej liczbie mieszkaficéw powyzej 10 000 byly
poddawane bardziej rygorystycznemu oczyszczaniu, stosuje si¢
do calego terytorium Finlandii. Azot jest istotnym czynnikiem
eutrofizacji w pewnych czeSciach ,Selkimeri” oraz czynnikiem
dominujgcym w obszarze ,Saaristomeri” a takze w zatoce
finskiej. W trakcie wiosny Srodkowa cze$¢ morza baltyckiego
ma zmniejszong zdolno$¢ przetwarzania azotu. Eutrofizacja
tych stref jest niezaprzeczalna. Zmniejszenie zawarto$ci azotu i
fosforu przyczynitoby si¢ do powstrzymania zakwitéw fitoplan-
tonu wiosng i latem. Republika Finlandii naruszyla art. 5 ust. 2,
3 i 5 dyrektywy Rady 91/271/EWG, gdyz nie zapewnila
usunigcia azotu ze wszystkich Sciekéw komunalnych, ktére s3
odprowadzane do system6w zbierania i pochodza z aglomeracji
o réwnowaznej liczbie mieszkaficow powyzej 10 000.

(") Dz.U. L 135 z dnia 30 maja 1991 ., str. 40.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landgericht Hamburg (Niemcy) w dniu

27 lipca 2007 r. — Turgay Semen przeciwko Deutsche
Tamoil GmbH

(Sprawa C-348/07)
(2007/C 235/16)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Landgericht Hamburg (Niemcy).

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Turgay Semen.

Strona pozwana: Deutsche Tamoil GmbH.

Pytania prejudycjalne

1) Czy z art. 17 ust. 2 a) dyrektywy Rady 86/653/EWG z dnia
18 grudnia 1986 r. sprawie koordynacji ustawodawstw
panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do przedstawicieli
handlowych dzialajacych na wiasny rachunek (') zgodne jest
ograniczenie wysoko$ci $wiadczenia wyréwnawczego dla
przedstawiciela handlowego przez warto$¢ prowizji utraco-
nych przez niego w wyniku rozwigzania umowy agencyjnej,
nawet gdy korzysci, ktére zleceniodawca nadal czerpie, majg
Wyzszg warto§¢?

2) Czy w przypadku koncernu, do ktérego nalezy zlecenio-
dawca, na potrzeby powyzszego obliczenia nalezy réwniez
uwzgledni¢ korzysci czerpane przez sp6tki nalezace do
koncernu?

() Dz.U. L 382, str. 17.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zozony przez Supremo Tribunal Administrativo
(Portugalia) w dniu 27 lipca 2007 r. — Sopropé —
Organizacdes de Calcado, Lda przeciwko Fazenda Pdblica
(Skarb Pafistwa)
(Sprawa C-349/07)
(2007/C 235/17)

Jezyk postepowania: portugalski

Sad krajowy

Supremo Tribunal Administrativo (Portugalia).

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Sopropé — Organizagdes de Calgado, Lda.

Strona pozwana: Fazenda Piblica (Skarb Panstwa).

Pytania prejudycjalne

1) Czy termin od 8 (0o$miu) do 15 (pigtnastu) dni wyznaczony
w art. 60 ust. 6 Lei Geral Tributiria (ordynacji podatkowej)
oraz art. 60 ust. 2 Regime Complementar do Procedimento
de Inspecgdo Tributdria (przepiséw uzupelniajacych postepo-
wanie w sprawie kontroli podatkowej), przyjetego przez
Decreto-lei 413/98 (rozporzadzenie z moca ustawy) z dnia
31 grudnia, na wykonanie przez podatnika ustnie lub
pisemnie prawa do wczesniejszego wystuchania, jest zgodny
z zasadg prawa do obrony?

2) Czy termin 13 (trzynastu) dni liczonych od daty dokonania
notyfikacji przez organy celne importerowi wspdlnotowemu
(w niniejszym przypadku matemu przedsigbiorstwu portu-
galskiemu dzialajgcemu w sektorze obuwnictwa) dotyczacej
wykonania prawa do wcze$niejszego wystuchania w terminie
8 (0$miu) dni do daty notyfikacji decyzji nakazujacej zaplate
cla przywozowego w terminie 10 (dziesigciu) dni naliczo-
nego w zwiazku z przywozem 52 partii obuwia pochodzg-
cego z Dalekiego Wschodu, ktore zostalo dokonane zgodnie
z systemem preferencji ogdlnych na przestrzeni dwoch i pél
roku (od roku 2000 do polowy roku 2002), moze zostaé
uznany za rozsadny termin na wykonanie prawa do obrony
przez importera?

Skarga wniesiona w dniu 14 sierpnia 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu Belgii

(Sprawa C-392/07)

(2007/C 235/18)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciel:
R. Lyal)

Strona pozwana: Krolestwo Belgii



6.10.2007

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 235/11

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, Ze Krélestwo Belgii uchybilo zobowigzaniom
cigZacym na nim na mocy dyrektywy Rady 2005/19/WE ()
z dnia 17 lutego 2005 r. zmieniajacej dyrektywe Rady
90/434/EWG w sprawie wspdlnego systemu opodatkowania
majacego zastosowanie w przypadku laczenia, podzialéw,
wnoszenia aktywéw i wymiany udzialéw, dotyczacych
spolek réznych panstw czlonkowskich, poprzez brak przy-
jecia przepiséw ustawowych wykonawczych i administracyj-
nych niezbednych dla wykonania tej dyrektywy, w zakresie,
w jakim dotyczy ona przeniesienia siedziby przez spétke
europejska [SE] lub przez spétdzielni¢ europejska [SCE] oraz
wlaczenia SE i SCE na listg spotek, do ktérych znajduje
zastosowanie powolana dyrektywa, a w kazdym razie
poprzez niepoinformowanie Komisji o przyjeciu takich prze-
piséw.

— obciazenie Krélestwo Belgii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin na dostosowanie prawa krajowego do postanowief

dyrektywy 2005/19/WE w zwiazku z przeniesieniem siedziby

SE lub SCE oraz w zwiazku z lit. a) zalacznika do tej dyrektywy
uplynat w dniu 1 stycznia 2006 r.

() Dz.U. L 58, str. 19.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 21 czerwca
2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Wielkiemu Ksigstwu Luksemburga

(Sprawa C-76/07) ()
(2007/C 235/19)
Jezyk postgpowania: francuski
Prezes Trybunatu zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 25 czerwca
2007 r. — Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko
Republice Wloskiej

(Sprawa C-104/07) (")
(2007/C 235/20)
Jezyk postepowania: wloski
Prezes Trybunatu zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 82 z 14.4.2007.
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SAD PIERWSZEJ INSTANC]I

Skarga wniesiona w dniu 26 lipca 2007 r. — Rajani (Dear!
Net Online) przeciwko OHIM — Artoz-Papier (ATOZ)

(Sprawa T-100/06)
(2007/C 235/21)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Deepak Rajani (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat A. Dustmann)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Artoz-Papier AG (Lenzburg, Szwajcaria)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 11 stycznia 2006 r.
(sprawa R 1126/2004-2);

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Deepak Rajani

Zgtoszony wspélnotowy znak towarowy: stowny wspélnotowy znak
towarowy ,ATOZ” dla ustug nalezacych do klas 35 i 41 — zglo-
szenie nr 1 319 961

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Artoz-Papier AG

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: migdzyna-
rodowy i krajowy znak towarowy ,ARTOZ” dla ustlug nalezg-
cych do klas 35 i 41

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu w catosci
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Skarzacy twierdzi, ze zaskarzona decyzja
zostata wydana z naruszeniem art. 43 ust. 2 i ust. 3 rozporzg-
dzenia nr 40/94 w sprawie wsp6lnotowego znaku towarowego,
w zakresie w jakim przyjela ona nieprawidlowa wykladnie daty
rejestracji znaku towarowego. Zdaniem skarzacego taka ultra
vires wykladnia prawa wspélnotowego, krajowego i miedzyna-
rodowego stanowi naduzycie wladzy. Skarzacy twierdzi
ponadto, ze decyzja Izby Odwolawczej jest niezgodna z art. 8
ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94. Wreszcie skarzacy utrzy-
muje, ze zaréwno Wydzial Sprzeciwéw jak i Izba Odwolawcza

dopuscily si¢ istotnego naruszenia gwarancji procesowych z
art. 73 1 79 rozporzadzenia nr 40/94, z uwagi na brak uzasad-
nienia i naruszenie prawa do bycia wystuchanym

Skarga wniesiona w dniu 18 lipca 2007 r. — CSL Bering
przeciwko Komisji i EMEA

(Sprawa T-264/07)
(2007/C 235/22)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: CSL Behring GmbH (Marburg, Niemcy) (przed-
stawiciele: prof. C. Konig i F. Leinen, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich i Europejska
Agengcja ds. Oceny Produktéw Leczniczych

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, na podstawie art. 231 akapit pierwszy WE,
niewaznoSci decyzji EMEA z dnia 24 maja 2007 r. wydanej
w postegpowaniu ,Human Fibrinogen — Application for
Orphan Medicinal Product Designation — EMEA/OD/018/
077, przekazanej skarzacej w dniu 24 maja 2007 r.,

— obciazenie pozwanych kosztami postgpowania na podstawie
art. 87 ust. 2 regulaminu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca zaskarza pismo EMEA z dnia 24 maja 2007 r. Zdanie
skarzacej pismem tym EMEA odmoéwila, ze skutkiem wigzacym,
przeprowadzenia postgpowania w zakresie przyznania produk-
towi leczniczemu skarzacej oznaczenia jako sierocego produktu
leczniczego, w rozumieniu art. 5 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 141/2000 (%).

Na poparcie swej skargi podnosi ona dwa zarzuty.

Po pierwsze wskazuje na blad w interpretacji art. 5 ust. 1 rozpo-
rzadzenia nr 141/2000, w $wietle ktdrej wniosek o przyznanie
produktowi leczniczemu oznaczenia jako sierocego produktu
leczniczego nalezy przedlozy¢ przed zlozeniem wniosku o
pozwolenie na dopuszczenie takiego produktu medycznego do
obrotu. Zatem przepis ten zostal zastosowany w bledny sposdb.
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Po drugie skarzaca twierdzi, ze art. 5 ust. 1 rozporzadzenia
nr 141/2000 narusza prawo pierwotne i powinien zostaé
uznany za niepodlegajacy stosowaniu, w rozumieniu art. 241
WE, jesdli nalezaloby go interpretowal w ten sposéb, ze wniosek
o przyznanie produktowi leczniczemu oznaczenia jako siero-
cego produktu leczniczego nalezy przedlozy¢ przed zlozeniem
wniosku o pozwolenie na dopuszczenie takiego produktu
medycznego do obrotu. Twierdzi ona w tym zakresie, ze taka
wykladnia naruszalaby podstawowe prawa wspdlnotowe takie
jak prawo wlasnosci i prawo swobodnego wykonywania dziafal-
nosci gospodarczej, oraz zasady réwnego traktowania i ochrony
uzasadnionych oczekiwan.

(') Rozporzadzenie (WE) NR 141/2000 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 16 grudnia 1999 r. w sprawie sierocych produktéw
leczniczych (Dz.U. 2000, L 18, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 16 lipca 2007 r. — Torres prze-
ciwko OHIM — Vinicola de Tomelloso (TORREGAZATE)

(Sprawa T-273/07)
(2007/C 235/23)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Miguel Torres, SA (Barcelona, Hiszpania) (przed-
stawiciele: adwokaci E. Armijo Chavarri, M. Baz de San Ceferino
i A. Castan Pérez-Gomez)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Vinicola de Tomelloso, S.C.L.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej

OHIM z dnia 2 maja 2007 r. w sprawie R 610/2006-2 i
obciazenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspolnotowy znak towarowy: Vinicola de Tomelloso,
S.CL.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,TORREGAZATE" (zgloszenie nr 3.134.665) dla towaréw z
klasy 33 (wino, wyroby spirytusowe i likiery).

Wrhdsciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano sig w sprzeciwie:
Skarzgca.

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: Rézne
krajowe stowne znaki towarowe ,TORRES” dla towaréw z klasy

33 i inne wspdlnotowe, miedzynarodowe i krajowe stowne i
graficzne znaki towarowe, skladajace si¢ z okreslenia ,TORRES”
lub zawierajace je i obejmujace te same towary, co poprzednie
znaki towarowe.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu.

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania.

Podniesione zarzuty: Niewlasciwe zastosowanie art. 8 ust. 1 lit. b)

rozporzadzenia nr 40/94 w sprawie wspolnotowego znaku
towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 18 lipca 2007 r. — Ebro Puleva
przeciwko OHIM — Berenguel (BRILLO’S)

(Sprawa T-275/07)
(2007/C 235/24)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Ebro Puleva, SA (Madryt) (przedstawiciel:
adwokat P. Casamitjana Lleonart)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Luis
Berenguel, SL

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej w dniu 21 maja
2007 r. przez Druga Izbe Odwolawcza OHIM w sprawie
R 493/2006-2 (dotyczacej postgpowania w sprawie sprze-
ciwu nr B 705 790).

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: LUIS BERENGUEL, S.L.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,BRILLO’S” dla towaréw z klas 29, 30 i 31 (zgloszenie nr
2.984.995).

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Skarzgca.

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: hiszpanski
graficzny znak towarowy ,brillante” (znak towarowy nr
922.772) dla towaréw z klasy 30 i hiszpanski graficzny znak
towarowy brillante” (znak towarowy nr 2.413.459) dla
towaréw z klasy 29.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu.

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania.
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Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 (!), jako ze uznano, iz kolidujgce oznaczenia
réznig si¢ od siebie na plaszczyZnie wizualnej, brzmieniowej i
koncepcyjnej.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 11, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 20 lipca 2007 r. — Secure
Computing przeciwko OHIM — Investronica (SECUREOS)

(Sprawa T-277/07)
(2007/C 235/25)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Secure Computing (Minnesota, Stany Zjedno-
czone) (przedstawiciele: adwokaci H.P. Kunz-Hallstein i R. Kunz-
Hallstein)

Strona pozwana:Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrz-
nego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Investronica, SA

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej pozwanego z dnia 25 kwietnia 2007 r. w sprawie
R 1063//2006-1

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: slowny znak towarowy
,SECUROS” dla towaréw z klasy 9 (zgloszenie nr 2659944)

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Investronica, SA

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: stowny
znak towarowy ,SECUREURO” (wspdlnotowy znak towarowy
nr 2 126 290) dla towaréw i ustug z klas 7, 9, 16, 35, 36, 37 i
42 oraz graficzny znak towarowy ,secureuro” (wspSlnotowy
znak towarowy nr 2 418 135) dla towaréw i ustug z klas 7, 9,
16, 351 36.

Decyzja Wydzialu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu i odmowa
rejestracji

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania
Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1, art. 73, 74 ust. 1

zdanie drugie rozporzadzenia nr 40/94 ()

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 18 lipca 2007 r. — Sepracor prze-
ciwko OHIM Laboratorios Ern (LEVENIA)

(Sprawa T-280/07)
(2007/C 235/26)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sepracor Inc. (Malborough, Stany Zjednoczone)
(przedstawiciele: adwokaci E. De Gryse, E. Cornu, D. Moreau)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Hiszpania)
Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
wydanej w dniu 18 kwietnia 2007 r. w sprawie
R 1555/2006-1;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Sepracor, Inc.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny wspélnotowy znak
towarowy ,LEVENIA” dla towaréw z klasy 5 — zgloszenie
nr2 563799

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Laboratorios Ern, SA

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
krajowy znak towarowy ,LEVELINA” dla towaréw z klas 1 i 5

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu w catosci

Decyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie odwolania
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Podniesione zarzuty: strona skarzaca podnosi, Ze sporna decyzja
narusza art. 43 rozporzadzenia w sprawie wspolnotowego
znaku towarowego, jak réwniez zasade 22 rozporzadzenia
wykonujgcego rozporzadzenie w sprawie wspolnotowego znaku
towarowego, jako ze Pierwsza Izba Odwolawcza uznala, ze
nieuzywanie krajowego znaku towarowego ,LEVELINA” bylo
usprawiedliwione dla niektorych rodzajéw produktéw i prepa-
ratéw farmaceutycznych, podczas gdy takie uzasadnienie nie
moze stanowi¢ ,usprawiedliwionych powodéw” nieuzywania w
rozumieniu art. 43 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie wspdlnoto-
wego znaku towarowego. Ponadto strona skarzaca podnosi, ze
nawet gdyby Trybunal uznal, ze decyzja Izby Odwolawczej byla
prawidlowa i Ze nieuzywanie bylo wystarczajgco usprawiedli-
wione sporna decyzja narusza art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
w sprawie wspolnotowego znaku towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 23 lipca 2007 r. — ecoblue prze-
ciwko OHIM — BBVA (Ecoblue)

(Sprawa T-281/07)
(2007/C 235/27)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: ecoblue AG (Monachium, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci C. Osterrieth i T. Schmitz)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnegtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byl réwniez:
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej pozwanego z dnia 25 kwietnia 2007. w sprawie R 844/
2006-1,

— odrzucenie sprzeciwu Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA
wniesionego wobec zgloszonego stownego znaku towaro-
wego ,Ecoblue”

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,Ecoblue” dla ustug z klas 35, 36 i 38 (zgloszenie nr 2 871 598).

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Stowne
znaki towarowe ,BLUE” (wspdlnotowy znak towarowy
nr 1 345 974), ,BLUE JOVEN” (wspdlnotowy znak towarowy
nr 2 065 100), ,BLUE BBVA” (wspélnotowy znak towarowy
nr 2 065 621), ,TARJETA BLUE BBVA” (wspélnotowy znak
towarowy nr 2 277 291), ,QNTAME BLUE” (wspdlnotowy znak
towarowy nr 2 391 878), ,HIPOTECA BLUE” (wspdlnotowy
znak towarowy nr 2 392 181), ,HIPOTECA BLUE JOVEN”
(wspdlnotowy znak towarowy nr 2 794 998) i ,MOTOR BLUE
JOVEN” (wspolnotowy znak towarowy nr 3 060 878)

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: uwzglednienie sprzeciwu i odrzu-
cenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94, (') poniewaz pozostajagce w konflikcie znaki
towarowe nie sg podobne i w konsekwencji nie istnieje jakiekol-
wiek prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspoélnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 24 lipca 2007 r. — Tailor prze-
ciwko OHIM (GesifStasche links)

(Sprawa T-282/07)
(2007/C 235/28)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Tom Tailor GmbH (Hamburg, Niemcy) (Przedsta-
wiciele: adwokaci S.O. Gillert, K. Vanden Bossche i F.Schiwek)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 15 maja 2007 r. w sprawie
R 669/2006-1,

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,GesifStasche links” dla towaréw z klasy 25 (zgloszenie
nr 4 287 751)
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Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania
Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia

(WE) nr 40/94 ('), poniewaz zgloszony stowny znak towarowy
wykazuje wymagane minimum charakteru odrézniajgcego.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 24 lipca 2007 r. — Tailor prze-
ciwko OHIM (Gesif3tasche rechts)

(Sprawa T-283/07)
(2007/C 235/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Tom Tailor GmbH (Hamburg, Niemcy) (Przedsta-
wiciele: adwokaci S.0. Gillert, K. Vanden Bossche i F.Schiwek)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 15 maja 2007 r. w sprawie
R 668/2006-1,

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,Gesdfitasche rechts” dla towaréw z klasy 25 (zgloszenie
nr 4 287 769)

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania
Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia

(WE) nr 40/94 ('), poniewaz zgloszony stowny znak towarowy
wykazuje wymagane minimum charakteru odrézniajacego.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 24 lipca 2007 r. — Torres prze-
ciwko OHIM — Torres de Anguix (TORRES de ANGUIX)

(Sprawa T-286/07)
(2007/C 235/30)

Jezyk skargi: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: Miguel Torres, SA (Barcelona, Hiszpania) (przed-
stawiciele: adwokaci E. Armijo Chévarri, M. Baz de San Ceferino
i A. Castan Pérez-Gomez)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Torres de Anguix, S.L.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 2 maja 2007 r. w sprawie R 707/2006-2;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: TORRES DE ANGUIX,
S.L

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,TORRES de ANGUIX” dla towaréw i ustug z klas 33, 35 i 39
(zgloszenie nr 3.283.652)

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Skarzgca.

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny
znak towarowy ,TORRES” (wspdlnotowy znak towarowy
nr 1752526) dla towaréw z klasy 33 i rézne inne wspdlnotowe,
miedzynarodowe i krajowe znaki towarowe zawierajace stowo
,TORRES” samo lub w polaczeniu z innymi stowami lub
grafika.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu i odrzu-
cenie zgloszenia.

Decyzja Izby Odwotawczej: Uwzglednienie odwotania i uchylenie
zaskarzonej decyzji odrzucajacej zgloszenie.

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 40/94 (') z uwagi na istnienie prawdopodobiefistwa wprowa-
dzenia w blad w odniesieniu do kolidujacych znakéw towaro-

wych.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1).
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Skarga wniesiona w dniu 30 lipca 2007 r. — Alcan France
przeciwko Komisji

(Sprawa T-288/07)
(2007/C 235/31)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Alcan France SAS (Paryz, Francja) (Przedstawi-
ciele: M. Thill-Tayara, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji Komisji i orze-
czenie, ze sporny $rodek nie stanowi pomocy panstwa lub
pomocniczo, stwierdzenie, ze naruszenie zasady uzasadnio-
nych oczekiwan i zasady udzielania rozsadnego terminu
sprzeciwia si¢ zwrotowi pomocy; w catosci;

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 zaskarzonej decyzji, kwalifi-
kujacej sporny Srodek jako pomoc;

— stwierdzenie niewaznosci art. 2 i 3 zaskarzonej decyzji,
kwalifikujacej sporny $rodek jako bezprawng pomoc;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4-6 zaskarzonej decyzji naka-
Zuj3gcej Zzwrot pomocy;

— obciazenie Komisji kosztami poniesionymi przez skarzacg w
zwigzku z zaskarzong decyzja.

Zarzuty i glowne argumenty

Decyzja z dnia 30 czerwca 1997 r. przyjeta na wniosek Komisji
zgodnie z procedurg przewidziang w dyrektywie 92/81/EWG (')
Rada zezwolila pafistwom czlonkowskim na stosowanie lub
dalsze stosowanie istniejagcego obnizenia lub zwolnienia od
podatku akcyzowego do niektérych olejéow mineralnych uzywa-
nych do okreslonych celéw. Czterema kolejnymi decyzjami Rada
przedluzata to zezwolenie, ostatnio do 31 grudnia 2006 r.
Francji zezwolono na stosowanie tych obnizen lub zwolnien do
olejow mineralnych stosowanych jako cigzki olej napedowy do
produkgji aluminium w regionie Gardanne.

Pismem z dnia 30 grudnia 2001 r. Komisja notyfikowata Francji
decyzje o wszczeciu postgpowania przewidzianego w art. 88
ust. 2 traktatu WE w sprawie zwolnienia z podatku akcyzowego
od ciezkich olejow mineralnych wykorzystywanych jako paliwo
przy produkcji aluminium w regionie Gardanne (%). W nastep-
stwie tego postepowania Komisja przyjela w dniu 7 grudnia
2005 1. decyzje 2006/323|WE, w ktérej stwierdzila, ze zwol-
nienia z podatku akcyzowego od olejéw mineralnych stosowa-
nych jako olej napedowy do produkeji aluminium w Gardanne
w regionie Shannon oraz w Sardynii, wprowadzone odpo-
wiednio, we Francji, Irlandii oraz we Wloszech, stanowig pomoc
panstwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 WE, ktora cze$ciowo jest

niezgodna ze wspdlnym rynkiem i nakazala zainteresowanym
pafistwom czlonkowskim przystapienie do zwrotu tejze

pomocy (%).

Komisja postanowila rozciggng¢ formalng procedure badania
zwolnienia z podatku akcyzowego od cigzkich olejéw mineral-
nych wykorzystywanych przy produkcji aluminium o okres po
1 stycznia 2004 r. W dniu 7 lutego 2007 r. przyjela decyzje
C(2007) 286 wersja ostateczna z dnia 7 lutego 2007 r. doty-
czacg zwolnienia z obowiazku uiszczenia podatku akcyzowego
od olejow mineralnych stosowanych jako olej napedowy do
produkgji aluminium w Gardanne w regionie Shannon oraz w
Sardynii wprowadzanych w zycie odpowiednio przez Francje,
Irlandie i Wlochy (pomoc panstwa nr C 78-79-80/2001).
Niniejsza skarga dotyczy wlasnie tej decyzji.

Na poparcie skargi skarzaca w pierwszej kolejnosci zarzuca
niewazno$¢ decyzji ze wzgledu na jej wady formalne, w
zakresie, w jakim Francja nie zostala wezwana do przedsta-
wienia uwag zgodnie z art. 88 WE, poniewaz jej zdaniem drugie
postepowanie dotyczace okresu nastgpujacego po 2004 r.,
zostalo wszczgte na podstawie motywow decyzji z dnia
7 grudnia 2005 r.

Odnosnie do istoty sprawy skarzaca podnosi dwa zarzuty zmie-
rzajace do stwierdzenia niewaznosci.

Poprzez zarzut pierwszy twierdzi, ze Komisja stwierdzila
istnienie pomocy panstwa z naruszeniem art. 87 i 88 zaréwno
w trakcie kwalifikacji pomocy, jak i w trakcie badania jej zgod-
nosci. Ponadto, w ramach tego zarzutu, podnosi naruszenie
przez Komisje art. 1 lit. ¢) rozporzadzenia 659/1999 (*) oraz
bledy w stosowaniu kryterium selektywnosci pomocy. Twierdzi
réwniez, ze uzasadnienie zaskarzonej decyzji jest wewnetrznie
sprzeczne i niewystarczajace, naruszajac art. 253 WE. Skarzaca
uwaza ponadto, Ze podstawa prawna, na ktorej oparla sie
Komisja w celu stwierdzenia niezgodno$ci pomocy jest bledna,
poniewaz nie zostaly spelnione przestanki stosowania wspélno-
towych wytycznych dotyczacych pomocy pafistwa na rzecz
ochrony $rodowiska naturalnego (%).

W drugim zarzucie, podniesionym tytulem subsydiarnym
skarzaca twierdzi, ze zwrot nakazany przez Komisj¢ pomocy
narusza zasady uzasadnionych oczekiwan i pewnosci co do
prawa.

(") Dyrektywa Rady z dnia 19 paZdziernika w sprawie harmonizacji
struktury podatkéw akcyzowych od olejéw mineralnych.

(¥ Opublikowana w Dz.U. C 30 z 2 lutego 2002 r.

(’) Decyzja C [2005] 4436 wersja koficowa, pomoc panstwa nr C 78-
79-80/2001 (Dz.U. 2006, L 119, str. 12).

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. usta-
nawiajace szczeg6lowe zasady stosowania art. 93 traktatu WE (Dz.U.
L 83, str. 1).

(*) Wspdlnotowe wytyczne dotyczace pomocy pafistwa na rzecz
ochrony $rodowiska naturalnego (Dz.U. 2001, C 37, str. 3).
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Skarga wniesiona w dniu 30 lipca 2007 r. — Caisse
Nationale des Caisses d’Epargne et de Prévoyance prze-
ciwko Komisji

(Sprawa T-289/07)
(2007/C 235/32)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Caisse Nationale des Caisses d’Epargne et de
Prévoyance (CNCEP) (Paryz, Francja) (przedstawiciele: F. Sureau,
D. Théophile, E. Renaudeau, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europoejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2007) 2110
wersja ostateczna z dnia 10 maja 2007 r. wydanej na
podstawie art. 86 ust. 3 WE, dotyczacej specjalnych praw
dystrybucji ksigzeczek oszczednosciowych A oraz niebie-
skich ksigzeczek oszczgdnosciowych  zastrzezonych dla
Banque Postale, Caisses d’Epargne oraz Crédit Mutuel

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzaca zada stwierdzenia niewaznosci
decyzji Komisji C (2007) 2110 wersja ostateczna z dnia 10 maja
2007 r. uznajacej za niezgodne z art. 86 ust. 1 WE, w zwigzku
z art. 43 WE i 49 WE, przepisy francuskiego Code Monétaire et
Financier (kodeksu monetarnego i finansowego) zastrzegajace
prawa specjalne do dystrybucji ksiazeczek oszczednosciowych A
oraz niebieskich ksigzeczek oszczgdnosciowych dla trzech insty-
tucji kredytowych, czyli Banque Postale, Caisses d’Epargne et de
Prévoyance oraz Crédit Mutuel.

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi sze$¢ zarzutow.

Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia istotnych wymogéw proce-
duralnych w ten sposéb, ze Komisja nie przestrzegala prawa do
obrony skarzacej i w ten sposob, ze decyzja nie zostala uzasad-
niona.

Co do istoty skarzaca podnosi, ze Komisja naruszyla przepisy,
stwierdzajac, Ze prawa specjalne do dystrybucji ksiazeczek
oszczedno$ciowych A oraz niebieskich ksigzeczek oszczednos-
ciowych same w sobie stanowig ograniczenie swobody przedsie-
biorczo$ci. Zdaniem skarzacej Komisja popelnita blad w ocenie,
stwierdzajac, ze te prawa specjalne czynig w praktyce mniej
atrakcyjnym korzystanie ze swobdd wspélnotowych we Frangji.

Ponadto skarzaca podnosi, ze zaskarzona decyzja narusza prawo
oraz obarczona jest bledami w ocenie przez to, ze Komisja
stwierdzila, iz prawa specjalne nie mogly by¢ uzasadnione na
podstawie art. 86 ust. 2 WE, oraz obarczona jest bledem w
ocenie przez to, ze Komisja stwierdzila, iz nie mogly by¢ one
uzasadnione nadrzednymi wzgledami interesu publicznego.

Wreszcie skarzaca podnosi, Ze Komisja naruszyla praco,
oceniajagc  przedmiotowy przepis krajowy w S$wietle zasady

swobody przeplywu ustug.

Skarga wniesiona w dniu 31 lipca 2007 r. — MIP Metro
przeciwko OHIM — Metronia (METRONIA)

(Sprawa T-290/07)
(2007/C 235/33)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH &
Co. KG (Diisseldorf, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat J.C. Plate)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Metronia, S. A. (Madryt, Hiszpania)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 29 maja 2007 r. w sprawie R 1315/2006-2 w
zakresie w jakim oddala ona odwolanie na takiej podstawie,
iz nie jest ono zgodne z art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 40/94;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Metronia, S.A.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,METRONIA” dla towaréw nalezacych do klasy 9 i ustug naleza-
cych do klas 20, 28 i 41 — zgloszenie nr 3 387 834

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w sprzeciwie:
MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: graficzny
krajowy znak towarowy ,METRO” dla towaréw i ustug nalezg-
cych, miedzy innymi, do klas 9, 20, 28 i 41

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: uwzglednienie sprzeciwu, odrzu-
cenie w catosci wniosku o rejestracje

Decyzja Izby Odwolawczej: odrzucenie sprzeciwu i dopuszczenie
wniosku o rejestracje
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Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr. 40/94

Strona skarzgca podnosi, ze zaskarzona decyzja nie jest zgodna
z art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w zakresie w jakim Izba
Odwolawcza uznala, Ze nie istnialo prawdopodobienstwo wpro-
wadzenia w blad w odniesieniu do pozostajacych w konflikcie
znakéw towarowych, z uwagi na brak podobiefistwa miedzy
rozpatrywanymi znakami.

Skarga wniesiona w dniu 1 sierpnia 2007 r. — Vifiedos y
Bodegas Principe Alfonso de Hohenlohe przeciwko OHIM

(Sprawa T-291/07)
(2007/C 235/34)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Vifiedos y Bodegas Principe Alfonso de Hohen-
lohe, S.A. (Cenicero, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci
M. Lobato Garcia-Mijén i Diaz de Escauriaza)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Gonzilez Byass, S.A.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu z dnia 29 maja 2007 r, mocg ktérej oddalono
odwolanie wniesione przez Gonzédlez Byass, S.A od decyzji
Wydzialu Sprzeciwéw z dnia 6 lipca 2006 r., mocg ktérej
uwzgledniono sprzeciw wniesiony przez skarzaca wobec
zgloszenia wspolnotowego znaku towarowego ALFONSO.

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Gonzdlez Byass, S.A

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
»ALFONSO” (zgloszenie nr 3.398.278) dla towaréw z klas 30
(ocet), 32 (wody mineralne i gazowane i inne napoje bezalkoho-
lowe; napoje owocowe i soki owocowe; syropy i inne preparaty
do produkgji napoi) i 33 (wina z Jerez)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w_sprzeciwie: stowne,
wspdlnotowy i krajowy, znaki towarowe ,PRINCIPE ALFONSO”
dla towaréw z klasy 33

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu dla ,win z
Jerez” (klasa 33) poprzez nieuwzglednienie wniosku o rejestracje
dla tych towaréw

Decyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie odwotlania i stwier-
dzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji

Podniesione zarzuty: nieprawidlowe zastosowanie art. 8 ust. 1 lit.
b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 Rady z dnia 20 grudnia 1993
r. w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego

Skarga wniesiona w dniu 27 lipca 2007 r. — Stepek prze-
ciwko OHIM (GOLF-FASHION MASTERS THE CHOICE
TO WIN)

(Sprawa T-294/07)
(2007/C 235/35)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: M. Wilhelm Stepek (Stadl-Paura, Austria) (przed-
stawiciele: adwokaci H. Heigl, W. Berger i G. Lehner)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byto réwniez: The
Masters Golf Company Ltd.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego z dnia
23 maja 2007 r. w sprawie R 95/2007-1 zostala wydana
niestusznie,

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
z dnia 23 maja 2007 r. w sprawie R 95/2007-1

— obciazenie The Masters Golf Company Ltd. kosztami poste-
powania poniesionymi przez skarzacego.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,GOLF-FASHION MASTERS THE CHOICE TO WIN" dla
towaréw z klas 3, 9, 12, 18, 24, 25 i 28 (zgloszenie
nr 3 136 041)

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
The Masters Golf Company Ltd.
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Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano sig w sprzeciwie: graficzny
krajowy znak towarowy ,The Master” dla towaréw z klasy 25 i
graficzny znak towarowy ,The Masters GOLF COMPANY”
(wspélnotowy znak towarowy nr 1 582 535) dla towaréw z
klas 12, 251 28.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu i odrzu-
cenie zgloszenia dla towaréw z klas 12, 25 i 28

Decyzja Izby Odwolawczej: zakoriczenie postgpowania odwola-
wczego i stwierdzenie niedopuszczalnoci odwolania

Podniesione zarzuty: bezprawno$¢ decyzji o niedopuszczalnosci i
obciazeniu The Masters Golf Company Ltd.

Skarga wniesiona w dniu 3 sierpnia 2007 r. — Vitro
Corporativo przeciwko OHIM — VKR Holding (Vitro)

(Sprawa T-295/07)
(2007/C 235/36)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgea: Vitro Corporativo, S.A. de C.V. (przedstawiciel:
adwokat J. Botella Reyna)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
VKR Holding A/S

Zadania strony skarzgcej

— wydanie orzeczenia zezwalajacego na rejestracje wspdlnoto-
wego znaku towarowego nr 2.669.497 dla oznaczenia
towaréw z klasy 19

Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: slowny znak towarowy
,Vitro” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 1, 7, 8, 9, 12,
16, 17, 19, 20, 21, 22, 27, 30, 35, 39, 40, 41, 41, 421 43
(zgloszenie nr 2.669.497)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
VKR Holding A[S

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: stowne
znaki towarowe ,VITRAL": wspélnotowy (nr 651.745); dunski
(nr 1956 1415 VR); niemiecki (nr 725.452); i brytyjski

(nr 1.436.897), dla towaréw nalezacych, miedzy innymi, do
klasy 19, w stosunku do ktérych wniesiono sprzeciw

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu i odrzu-
cenie zgloszenia dla towaréw z klasy 19

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Nieprawidlowe zastosowanie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 ('), w zakresie w jakim
pozostajace ze sobg w konflikcie znaki towarowe r6znig si¢ od
siebie pod wzgledem fonetycznym i graficznym

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspoélnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994. L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 6 sierpnia 2007 r. — Korsch
przeciwko OHIM (PharmaCheck)

(Sprawa T-296/07)
(2007/C 235/37)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Korsch AG (Berlin, Niemcy) (Przedstawiciel:
J. Grzam, Rechtsanwalt)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 5 czerwca 2007 r. w
sprawie R 358/2007-4 dotyczacej stownego znaku towaro-
wego ,PharmaCheck” (zgloszenie nr 5 310 214),

— obciazenie OHIM kosztami postepowania przed Sadem i
postepowania przed Izba Odwolawcza.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,PharmaCheck” dla towaréw z klasy 9 (zgloszenie nr 5 310 214).

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania
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Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzg- Skarga wniesiona w dniu 2 sierpnia 2007 r. — Wlochy

dzenia (WE) nr 40/94 ().

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wsp(')lnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 1 sierpnia 2007 r. —
TridonicAtco przeciwko OHIM (Intelligent Voltage Guard)

(Sprawa T-297/07)
(2007/C 235/38)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: TridonicAtco GmbH & Co KG (Dornbirn,
Austria) (przedstawiciel: adwokat L. Wiltschek)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— zmiana decyzji Drugiej Izby Odwotawczej Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) z dnia 31 maja 2007 r. (odwolanie R 108/2007-2)
w ten sposéb, Ze ochrona na poziomie wspdlnotowym
winna zosta¢ przyznana miedzynarodowemu stowno-
graficznemu znakowi towarowemu nr 874 778 ,Intelligent
Voltage Guard”;

— positkowo stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i
przekazanie sprawy Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego celem ponownego rozpoznania;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania przed Izba
Odwotawcza i Sgdem.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
JIntelligent Voltage Guard” dla towaréw z klas 9 i 11 (rejestracja
miedzynarodowa nr W 874 778).

Decyzja eksperta: odrzucenie wniosku o rejestracje
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 (), poniewaz znak towarowy ,Intelligent Voltage
Guard” ma charakter odrdzniajacy,

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

przeciwko Komisji
(Sprawa T-298/07)
(2007/C 235/39)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wloska (przedstawiciel: P. Gentili,
Avvocato dello Stato)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci noty Komisji z dnia 22 maja
2007 r. nr 04980, Dyrekcja Generalna ds. Polityki Regio-
nalnej — Programy i projekty na Cyprze, w Grecji, na
Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Niderlandach,
majacej za przedmiot platnosci Komisji réznigce si¢ od
kwoty wnioskowanej; DOCUP Ob. 2 ,Lazio” 2000-2006 (nr
CCI 2000 IT 16 2DO 009);

— stwierdzenie niewazno$ci noty Komisji z dnia 25 maja
2007 r. nr 05108, Dyrekcja Generalna ds. Polityki Regio-
nalnej — Programy i projekty na Cyprze, w Grecji, na
Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Niderlandach,
majacej za przedmiot poswiadczenie i deklaracje wydatkéw
posrednich i wniosek o platno$é; DOCUP Veneto Ob. 2
2000-2006 (nr CCI 2000 IT 16 2DO 005);

— stwierdzenie niewaznoSci noty Komisji z dnia 4 czerwca
2007 r. nr 05452 Dyrekcja Generalna ds. Polityki Regio-
nalnej — Programy i projekty na Cyprze, w Grecji, na
Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Niderlandach,
majacej za przedmiot platnosci Komisji réznigce sie od
kwoty wnioskowanej; DOCUP Piemonte 2000-2006 (nr CCI
2000 IT 16 2DO 007);

— stwierdzenie niewazno$ci noty Komisji z dnia 8 czerwca
2007 r. nr 05665 Dyrekcja Generalna ds. Polityki Regio-
nalnej — Programy i projekty na Cyprze, w Gregji, na
Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Niderlandach,
majacej za przedmiot platnosci Komisji réznigce si¢ od
kwoty wnioskowanej; Regionalny Program Operacyjny
»Campania” 2000-2006 (nr CCI 1999 IT 16 1PO 007);

— oraz stwierdzenie niewaznosci wszelkich aktéw z tymi
notami zwigzanych lub poprzedzajacych je, a w konsek-
wencji obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sg takie same jak w sprawie T-345/
04 Republika Wloska przeciwko Komisji (!).

() Dz.U. C 262 z 23.10.2004 r, str. 55.
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Skarga wniesiona w dniu 31 lipca 2007 r. — Evropaiki
Dynamiki przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-300/07)
(2007/C 235/40)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateny, Grecja)
(przedstawiciel: N. Korogiannakis, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Dyrekcji Generalnej ds.
Informatyki Komisji o odrzuceniu oferty skarzacej ztozonej
w odpowiedzi na zaproszenie do skladania ofert w ramach
otwartej procedury ENTR/05/078 — TWOJA EUROPA czg$é
1 (prace edytorskie i thumaczeniowe) na zarzadzanie i utrzy-
manie portalu ,Twoja Europa” (Dz.U. 2006/S 143-153057),
doreczonej skarzgcej pismem z dnia 21 maja 2007 r.
(.decyzja w sprawie czeSci 17) i o udzieleniu zamdwienia
zakwalifikowanemu oferentowi;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji (DIGFIT) o odrzu-
ceniu oferty skarzacej zlozonej w odpowiedzi na zapro-
szenie do skladania ofert w ramach otwartej procedury
ENTR/05/078 — TWOJA EUROPA cz¢$¢ 2 (zarzadzanie i
infrastruktura) na zarzadzanie i utrzymanie portalu ,Twoja
Europa” (Dz.U. 2006/S 143-153057), dorgczonej skarzacej
pismem z dnia 13 lipca 2007 r. (,decyzja w sprawie czesci
2”) i o udzieleniu zamdwienia zakwalifikowanemu oferen-
towi;

— zasadzenie od Komisji, tytulem naprawienia szkody ponie-
sionej przez skarzacg w zwiazku z przedmiotowa procedura
przetargowa, kwoty 1 125 000 EUR za cze$¢ 1 i kwoty
825 000 EUR za czgs$¢ 2;

— obcigzenie Komisji Wspdlnot Europejskich catoécig kosztow
postepowania zwigzanych z niniejsza skarga, nawet w przy-
padku jej oddalenia.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi, ze w ramach proce-
dury udzielania zaméwienn ENTR/05/078 — TWOJA EUROPA
cze$¢ 1 (prace edytorskie i tlumaczeniowe) na zarzadzanie i
utrzymanie portalu ,Twoja Europa” (Dz.U. 2006/S 143-
153057) i ENTR/05/078 — TWOJA EUROPA czes¢ 2 (zarza-
dzanie i infrastruktura) na zarzadzanie i utrzymanie portalu
,<Twoja Europa” (Dz.U. 2006/S 143-153057), instytucja zama-
wiajgca, tj. Dyrekcja Generalna DIGIT Komisji Europejskiej, nie
dopelnita obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia finanso-
wego (') oraz dyrektywy 2004/18/WE (), jak réwniez nie prze-
strzegala zasad przejrzystosci i réwnosci traktowania.

Ponadto skarzaca podnosi, ze instytucja zamawiajaca dopuscita
si¢ kilku oczywistych bledéw w ocenie, ktére doprowadzily do
odrzucenia oferty. Ponadto instytucja zamawiajaca naruszyla jej
zdaniem obowigzek uzasadnienia decyzji oraz w szczegdlnosci
obowigzek powiadomienia skarzacej o wzglednych przewagach
zakwalifikowanego oferenta.

Skarzaca wnosi zatem o stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji Europejskiej o odrzuceniu jej oferty oraz udzieleniu
zaméwienia zakwalifikowanemu oferentowi, a takze o obcig-
zenie strony pozwanej kosztami postgpowania z niniejszej
skargi, nawet w przypadku jej oddalenia. Subsydiarnie, na
wypadek, gdyby na dzien wydania wyroku zamoéwienie zostalo
juz wykonane, skarzgca wnosi o zasgdzenie rekompensaty
finansowej (odszkodowania) w kwocie 1 125 000 EUR za czg¢sé
1 i kwoty 825 000 EUR za czgs¢ 2, zgodnie z art. 235 i 288
WE.

(") Rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerw-
ca 2002 r. w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zastoso-
wanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (Dz.U. L 248,
str. 1).

(*) Dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31
marca 2004 r. w sprawie koordynagji procedur udzielania zaméwien
publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (Dz.U. L 134
str. 114).

Skarga wniesiona w dniu 6 sierpnia 2007 r. — Motopress
przeciwko OHIM — Sony Computer Entertainment
Europe (BUZZ!)

(Sprawa T-302/07)
(2007/C 235/41)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Motopress Werbe- und Verlagsgesellschaft mbH
(Wiedefi, Austria) (przedstawiciel: adwokat L. Wiltschek)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwotawczg bylo réwniez:
Sony Computer Entertainment Europe Limited

Zadania strony skarzgcej

— zmiana decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) z dnia 29 czerwca 2007 r. w sprawie R 1468/2006-
2 celem uwzglednienia sprzeciwu wobec rejestracji zglo-
szenia znaku towarowego nr 4 441 044,
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— positkowo stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i
przekazanie sprawy Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego celem ponownego rozpoznania,

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania przed Izbg
Odwolawcza i Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Sony Computer Entertain-
ment Europe Limited.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,BUZZ!" dla towardw i ustug z klas 9, 16, 28 i 41 (zgloszenie
nr 4 441 044)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w sprzeciwie:
strona skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sig w sprzeciwie: austriacki
stowny znak towarowy ,BUZZ!” dla towaréw i ustug z klas 9,
16, 351 38

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 74 ust. 2 rozporzadzenia

nr 40/94 () z uwagi na brak uwzglednienia dowodu istnienia
podnoszonego w sprzeciwie znaku towarowego.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 7 sierpnia 2007 r. — Nolle prze-
ciwko OHIM — Vifia Carta Vieja (Puzzle)

(Sprawa T-303/07)
(2007/C 235/42)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Nolle (Rheinberg, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat J. Reinartz)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Vifia Carta Vieja S.A.

Zadania strony skarzacej

— odrzucenie w calosci sprzeciwu wniesionego w dniu 24 lute-

go 2005 r. wobec zgloszenia do rejestracji znaku towaro-
wego skarzacej z dnia 20 lutego 2004 r. (stowny znak towa-

rowy ,Puzzle”), poprzez stwierdzenie niewaznosci decyzji
Drugiej Izby Odwolawczej z dnia 5 czerwca 2007 r. w
sprawie R 911/2006-2, a takze decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw z dnia 29 czerwca 2006 r. o nr B 802 340;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania, w tym kosztami
ewentualnej interwencji.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,Puzzle” dla towaréw z klasy 33 (zgloszenie nr 3 674 561).

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Vifia Carta Vieja S.A.

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: W szcze-
g6lnosci  stowny znak towarowy ,MONKEY PUZZLE® dla
towarow z klasy 33 (wspdlnotowy znak towarowy nr
3 238 144).

Decyzja Wydzialu Sprzeciwéw: CzgSciowe uwzglednienie sprze-
ciwu.

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw w zakresie, w jakim uwzgledniono w niej sprzeciw w
odniesieniu do towaréw z klasy 32.

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 ('), jako Ze brak jest prawdopodobienstwa wpro-
wadzenia w blad w odniesieniu do kolidujgcych znakéw towaro-
wych.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1)

Skarga wniesiona w dniu 10 sierpnia 2007 r. — Calzaturi-
ficio Frau przeciwko OHIM — Camper

(Sprawa T-304/07)
(2007/C 235/43)

Jezyk skargi: whoski

Strony

Strona skarzgca: Calzaturificio Frau S.p.A. (San Giovanni Ilarione
VR, Wlochy) (przedstawiciel: adwokat A. Rizzoli)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postegpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Camper S.L.
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Zadania strony skarzgcej

— uznanie niniejszej skargi wraz z zalacznikami za niedopusz-
czalng;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Izby Odwolawczej (pkt 1,
2 i 3 rozstrzygniecia) w zakresie, w jakim uchylono w niej
zakwestionowang decyzje, odrzucono zgloszenie w odnie-
sieniu do wszystkich zakwestionowanych towaréw i obcig-
zono zglaszajgcego kosztami poniesionymi przez wnosza-
€ego Sprzeciw w postepowaniu w sprawie sprzeciwu oraz w
postepowaniu odwolawczym;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
skladajacy si¢ z czarnego tuku pochylonego w prawa strong
(zgloszenie nr 3.388.097) dla towaréw z klas 18 i 25.

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Camper S.L.

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Trojwymia-
rowy krajowy hiszpanski znak towarowy przedstawiajacy ksztalt
buta dla towaréw z klasy 25, seria graficznych krajowych angiel-
skich znakéw towarowych, ktére przedstawiaja pochylone tuki o
réznym ksztalcie, dla towaréw z klasy 25, a takze dwa graficzne
wspolnotowe znaki towarowe, réwniez w postaci tuku, dla
towaréw z klasy 18.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Czg$ciowe odrzucenie sprzeciwu.

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie zaskarzonej decyzji i odrzu-
cenie zgloszenia.

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia

(WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego
oraz naruszenie art. 73 tego rozporzadzenia.

Skarga wniesiona w dniu 14 sierpnia 2007 r. — Hansgrohe
AG. przeciwko OHIM

(Sprawa T-307/07)
(2007/C 235[44)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Hansgrohe AG (Schiltach, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci S. Weidert i J. Zehnsdorf)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci Pierwszej Izby Odwolawczej
OHIM wydanej w dniu 31 maja 2007 r. w sprawie R
1281/2006-1 dotyczacej zgloszenia nr 4 869 319 wspdlno-
towego znaku towarowego;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
L,AIRSHOWER” dla towaréw z klasy 11 (zgloszenie nr
4869 319)

Decyzja eksperta: czgiciowe odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i lit. ¢) rozpo-
rzadzenia (WE) nr 40/94 (') z uwagi na to, Ze zgloszone ozna-
czenie posiada charakter odrézniajagcy i nie ma charakteru
opisowego

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 11, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 15 sierpnia 2007 r. — Krélestwo
Niderlandéw przeciwko Komisji

(Sprawa T-309/07)
(2007/C 235/45)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona  skarzgca:  Krélestwo Niderlandéw  (przedstawiciele:
C. Wissels, M. de Grave i Y. de Vries, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji 2007/395 ze wzgledu na
fakt, ze Komisja uznata w tej decyzji, iz zatwierdzenie przez
nig niderlandzkich przepiséw dotyczacych zastosowart krot-
kotanicuchowych chlorowanych parafin, ktére nie s3 wymie-
nione w dyrektywie 2002/45/WE jest konieczne, zgodnie z
art. 95 ust. 6 WE, do utrzymania tych przepiséw w mocy.

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Podniesione zarzuty i argumenty sa analogiczne do zarzutéw i
argumentéw podniesionych w sprawie T-234/04 Niderlandy
przeciwko Komisji (pierwotnie opatrzonej numerem C-103/
04) ().

() Dz.U. 2004 C 94, str. 30.

Skarga wniesiona w dniu 16 sierpnia 2007 r. — Cemex UK
Cement przeciwko Komisji

(Sprawa T-313/07)
(2007/C 235/46)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Cemex UK Cement Ltd (Thorpe, Zjednoczone
Krolestwo) (przedstawiciele: S. Tromans, C. Thomann, adwokaci,
S.Wyatt, QC i S. Taylor, solicitor)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 12 czerwca
2007 r., notyfikowanej skarzacej oraz otrzymanej w dniu
21 czerwca 2007 r., oddalajacej skarge wniesiong przez
Cemex UK Cement Limited w sprawie krajowego planu
rozdzielania przydzialéw emisji gazéw cieplarnianych notyfi-
kowanego przez Zjednoczone Krélestwo zgodnie z dyrek-
tywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady.

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji
zawartej w piSmie z dnia 12 czerwca 2007 r., otrzymanym
przez skarzaca w dniu 21 czerwca 2007 r., oddalajacej skarge
wniesiong przez Cemex UK Cement Limited w sprawie krajo-
wego planu rozdzielania w ramach 1 fazy systemu handlu
emisjami gazéw cieplarnianych Unii Europejskiej, notyfikowa-
nego przez Zjednoczone Krdlestwo zgodnie z dyrektywa
2003/87WE Parlamentu Europejskiego i Rady (!).

W swej skardze do Komisji Cemex UK Cement Limited utrzy-
mywala, ze zmniejszenie przydzialdbw w ramach powyzszego
krajowego planu rozdzielania w odniesieniu do fabryki skarzacej
w miejscowosci Rugby oraz jednoczesne przyznanie zbyt
duzych przydzialéow w odniesieniu do zakladéw eksploatowa-
nych przez jej konkurentéw stanowilo niezgodng z prawem
pomoc panstwa, ktora:

(a) jest dyskryminujgca w stosunku do fabryki w Rugby
poniewaz nie uwzglednia w sposdb wystarczajacy okresu
potrzebnego na rozruch tej fabryki oraz opiera przydziat dla

tej fabryki na okresie emisji, ktéry nie jest reprezentatywny,
o czym wiadze Zjednoczonego Krélestwa byly poinformo-
wane;

(b) narusza prawo przedsigbiorczo$ci Cemex Espana S.A. —
spolki matki sp6tki skarzacej.

Skarzaca podnosi ponadto, ze Komisja popelnila blad nie
dostrzegajac, ze pomoc powstala z zastosowania ,reguly pierw-
szego roku” jest niezgodna ze wsp6lnym rynkiem i nie wszczy-
najac w zwiazku z tym procedury zgodnie z art. 88 ust. 2 WE.
Skarzaca uwaza zatem, ze Komisja blednie ustalita, ze metoda
rozdzielania przydzialéw zastosowana przez Zjednoczone
Krélestwo w stosunku do fabryki w Rugby byla niedyskrymina-
cyjna oraz zgodna z wytycznymi Komisji.

(") Dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
13 pazdziernika 2003 r. ustanawiajaca system handlu przydziatami
emisji gazéw cieplarnianych we Wspdlnocie oraz zmieniajaca dyrek-
tywe Rady 96/61/WE (Dz.U. L 275, str. 32).

Skarga wniesiona w dniu 22 sierpnia 2007 r. — Simsala-
grimm Filmproduktion przeciwko Komisji i EACEA

(Sprawa T-314/07)
(2007/C 235/47)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Simsalagrimm Filmproduktion GmbH (Mona-
chium, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci D. Reich i
D. Sharma)

Strona pozwana: Komisja Wspolnot Europejskich i Agencja
Wykonawcza do spraw Edukacji, Kultury i Sektora Audiowizual-
nego (EACEA)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji w sprawie noty debetowej
nr 3240905584 z dnia 20 czerwca 2007 r.,

— obcigzenie pozwanych kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca i Komisja zawarly w 1998 r. umowe o w sprawie
wspierania komputerowo animowanej serii w ramach programu
MEDIA II — Rozwdj i dystrybucja (!). Pismem z dnia 20 czerweca
2007 r. EACEA zazadala od skarzacej zwrotu caloici wypla-
conegj w ramach tej umowy kwoty. W niniejszej skardze
skarzaca kwestionuje t¢ decyzje.

Przede wszystkim skarzaca podnosi, Ze EACEA nie byla
formalnie wilasciwa w zakresie wydania tej decyzji, poniewaz
kompetencja ta przystuguje wcigz Komisji.
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Ponadto skarzgca twierdzi, Ze zaskarzona decyzja jest niezgodna
z prawem z uwagi na naruszenie obowiazku uzasadnienia
aktoéw wydawanych przez organy w rozumieniu art. 256 WE.

Dodatkowo naruszono przystugujace skarzacej prawo do
obrony, poniewaz jej wniosek o uzyskanie dostepu do akt
sprawy zostal odrzucony i w konsekwencji nie mogla ona
stwierdzié, jaki czyn stanowil podstawe zadania zwrotu.

Skarzaca podnosi rowniez, ze umowa w sprawie wspierania nie
zostala skutecznie wypowiedziana oraz ze nie zostaly spelnione
wymogi wypowiedzenia. W tym kontekscie stwierdza ona
miedzy innymi, ze wypowiedzenie tej umowy, jak rowniez
zadanie zwrotu wyplaconych kwot stanowi naruszenie zasady
uzasadnionych oczekiwan.

(") Decyzja Rady 95/563/WE z dnia 10 lipca 1995 r. w sprawie wpro-
wadzania w zycie programu zachecajacego do rozwijania i dystry-
bugji europejskich utworéw audiowizualnych (MEDIA II — rozwdj i
dystrybucja) (1996-2000) (Dz.U. L 321, str. 25).

Skarga wniesiona w dniu 22 sierpnia 2007 r. — Grohe
przeciwko OHIM — Compaiiia Roca Radiadores (ALIRA)

(Sprawa T-315/07)
(2007/C 235/48)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Grohe AG (Hemer, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat A. Lensing-Kramer)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez:
Compaiiia Roca Radiadores, S. A.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej z dnia 19 czerwca 2007 r. w sprawie R 850/2006-4;

— ewentualne stwierdzenie niewaznosci lub zmiane zaska-
rzonej decyzji w zakresie, w jakim stwierdza si¢ w niej
wystepowanie podobiefistwa migdzy towarami ,Kiichen-
hiahhen” i ,gusseiserne Badewannen”, a zatem wystepowanie
prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad w odniesieniu
do kolidujacych oznaczen;

— ewentualne stwierdzenie niewazno$ci lub zmiang zaska-
rzonej decyzji w zakresie, w jakim stwierdza si¢ w niej
wystepowanie podobienistwa fonetycznego miedzy zarejes-
trowanym znakiem towarowym a znakiem, na ktérym
oparty jest sprzeciw, w Hiszpanii, a zatem wystepowanie

prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blagd w odniesieniu
do kolidujacych oznaczen;

— ewentualne stwierdzenie niewaznoS$ci lub zmiane zaska-
rzonej decyzji w zakresie, w jakim stwierdza si¢ w niej brak
powszechnej znajomos$ci nazwy AKIRA w odniesieniu do
japoniskiego komiksu w Hiszpanii, oraz wystepowanie praw-
dopodobiefistwa wprowadzenia w blad w odniesieniu do
kolidujgcych oznaczef;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Grohe AG.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,ALIRA” dla towar6éw z klasy 11 (zgloszenie nr 2 766 640).

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Compaiiia Roca Radiadores, S. A.

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: Stowny
znak towarowy,AKIRA” dla towaréw z klasy 11 (zgloszenie
nr 2 045 604).

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu i odmowa
rejestracji.

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania.
Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia

nr 40/94 ('), jako Zze brak jest prawdopodobienstwa wprowa-
dzenia w blad w odniesieniu do kolidujacych oznaczen.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspoélnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 20 sierpnia 2007 r. — Commercy
przeciwko OHIM — easyGroup IP Licensing (easyHotel)

(Sprawa T-316/07)
(2007/C 235/49)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Commercy AG (Weimar, Niemcy) (przedsta-
wiciel: adwokat F. Jaschke)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
easyGroup IP Licensing Limited
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Zadania strony skarzgcej

— uniewaznienie  wspélnotowego  znaku
nr 1 866 706 ,easyHotel”

tOWElI'OWégO

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o uniewaznienie: stowny znak towarowy ,easyHotel” dla
towaréw i ustug z klas 16, 25, 32, 33, 35, 36, 39, 41 i 42
(wspélnotowy znak towarowy nr 1 866 706)

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: easyGroup IP Licen-
sing Limited

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspélnotowego znaku towarowego:
Bettina Breitenbiicher, Sozietdt Kiibler

Prawo ze znaku towarowego przystugujgce stronie wnoszgcej o unie-
waznienie: niemiecki stowny znak towarowy ,EASYHOTEL" dla
towaréw i ustug z klas 9, 38 i 42 (nr 30 043 724)

Decyzja Wydzialu Uniewaznieri: odrzucenie wniosku o uniewaz-
nienie

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania w sprawie R
1295/2006-2

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 (') jako ze dokonano zbyt $cislej wykladni tego
przepisu. Z uwagi na identyczno$¢ oznaczen istnieje prawdopo-
dobienstwo wprowadzenia, mimo iz towary i ustugi wykazuja
bardziej odlegle podobienistwo

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1).
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SAD DO SPRAW SLUZBY PUBLICZNE] UNII EUROPE]JSKIE]

Wyznaczenie sedziego zastepujacego Prezesa Sadu
przy rozpatrywaniu wnioskow o zarzadzenie Srodkéw
tymczasowych

(2007/C 235/50)

W dniu 19 wrzesnia 2007 r., zgodnie z art. 3 ust. 4 decyzji
2004/752 i art. 106 regulaminu Sadu Pierwszej Instancji, Sad
postanowil, ze w okresie od dnia 1 pazdziernika 2007 r. do
dnia 30 wrzesnia 2008 r. sedzia S. Van Raepenbusch, prezes
drugiej izby, zastgpowal bedzie Prezesa Sadu przy rozpatry-
waniu wnioskéw o zarzadzenie $rodkéw tymczasowych w razie
nieobecnosci Prezesa lub niemoznosci uczestniczenia przez
niego w obradach.

Kryteria przydzialu spraw do izb

(2007/C 235/51)

W dniu 19 wrze$nia 2007 r., zgodnie z art. 4 zalgcznika I do
statutu Trybunalu Sprawiedliwosci i art. 12 regulaminu Sadu
Pierwszej Instancji, Sad postanowil utrzymaé do dnia
30 wrzesnia 2008 r. nastgpujace zasady przydzialu spraw do
izb:

— izbie pierwszej podlegaé beda wszystkie sprawy z wyjatkiem
spraw dotyczacych w gléwnej mierze zatrudnienia, oceny|
awansu i zakonczeniem stuzby, ktére podlegaé beda drugiej
izbie;

— pewna liczba spraw bedzie przydzielana trzeciej izbie, bez
wzgledu to, z jakiej sa dziedziny, w sposéb automatyczny,
z czestotliwoscia okre§long podczas zebrania Sadu w pelnym
skladzie;

— od powyzszych zasad podzialu odstapi¢ mozna ze wzgledu
na powigzanie spraw, a takze w celu réwnomiernego rozto-
zenia i rozsgdnego zréznicowania pracy w ramach Sadu.

Skarga wniesiona w dniu 5 czerwca 2007 r. — Marcuccio
przeciwko Komisji

(Sprawa F-84/06)
(2007/C 235/52)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Wlochy) (przedsta-
wiciel: G. Cipressa, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

Skarzacy wnosi o

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji oddalajacej wniosek
skarzacego z dnia 20 czerwca 2005 r., ztozony do Wspdlnej
Kasy Ubezpieczenn w razie Choroby WE w dniu 21 czerwca
2005 1,

— w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci zestawienia kwot
podlegajacych zwrotowi z dnia 18 lipca 2005 r.;

— w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci milczacej decyzji
organu powolujacego, oddalajacej zazalenie wniesione przez
skarzacego w dniu grudnia 2005 r;

— zasadzenie od pozwanej, w ramach zwrotu poniesionych
przez skarzacego kosztéw leczenia w 100 %, o co skarzacy
wnidst do Wspdlnej Kasy Ubezpieczen w razie Choroby w
dniu 20 czerwca 2005 r., wzglednie tytulem odszkodowania
za szkody poniesionej przez skarzacego w zwigzku z
bezprawnym dzialaniem pozwanej, zaplaty na rzecz skarza-
cego roznicy pomiedzy poniesionym przez niego wydatkiem
a uzyskana przez niego kwotg zwrotu, to znaczy kwoty
89,56 EUR, wzglednie innej, nizszej badZ wyzszej, ktéra sad
uzna za stuszna, na jednej badZ na obydwu przywolanych
podstawach;

— zasadzenie od pozwanej corocznie kapitalizowanych odsetek
za zwloke w wysokosci 10 % rocznie od kwoty 89,56 EUR,
wzglednie innej, wyzszej badZ nizszej, ktérg Sad uzna za
sluszng w ramach 100-procentowego zwrotu kosztéw
leczenia, od dnia 21 czerwca 2005 r. od dnia rzeczywistego
zwrotu kosztéw, badz kapitalizowanych w sposéb i od dnia,
ktéry Sad uzna za stuszny;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.



6.10.2007

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 235/29

Zarzuty i glowne argumenty

W uzasadnieniu skargi skarzacy podnosi trzy nastepujace
Zarzuty:

1) Calkowity brak uzasadnienia, rowniez ze wzgledu na catko-
wity brak oceny, w zwigzku z czym niezrozumiale jest
dlaczego Wspdlnota nie przyznala skarzacemu 100-procen-
towego, lecz jedynie czgSciowy zwrot kosztow leczenia. Jest
przy tym oczywiste, ze administracja nie dokonala stosownej
oceny procesu, ktory doprowadzit w dniu 20 czerwca
2005 r. do zlozenia przez skarzacego wniosku, w razie
potrzeby — w $wietle wszystkich przedstawionych przez
skarzacego dowodow;

N
—

Naruszenie prawa, poniewaz w zwiazku ze stanem zdrowia
skarzacego, na podstawie art. 72 regulaminu pracowniczego,
przystugiwalo mu prawo do 100-procesntowego zwrotu
kosztéw leczenia;

3) Naruszenie obowigzku starannego dzialania i zasady dobrej
administracji, poniewaz z caloksztaltu okoliczno$ci wynika,
ze pozwana nie uwzglednita w nalezyty sposéb intereséw
skarzacego i dopuscila si¢ szeregu zwigzanych ze sobg czyn-
nosci oraz do powstania faktéw, ktére ze wzgledu na ich
kwalifikowana niezgodno$¢ z prawem oraz znaczny okres, w
ktérym wystepowaly, stanowig naruszenie tego obowiazku i
tej zasady, przy czym zasada dobrej administracji wynika z
art. 41 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej.

Skarga wniesiona w dniu 12 lipca 2007 r. — Sandor
przeciwko Komisji

(Sprawa F-69/07)
(2007/C 235/53)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Virag Sandor (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
S. Orlandi, A. Coolen, ].-N. Louis i E. Marchal, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji ustalajacych
warunki zatrudnienia skarzacej w charakterze pracownika
kontraktowego w zakresie w jakim przewiduja z jednej
strony zastosowanie zastrzezenia, o ktérym stanowi art. 100
warunkow zatrudnienia innych pracownikéw (zwanych dalej
ywarunkami zatrudnienia”) oraz art. 1 zalgcznika VIII do
regulaminu pracowniczego urzednikéw Wspdlnot Europej-
skich (zwanego dalej ,regulaminem pracowniczym”), a z
drugiej strony przewidujg czas trwania umowy na okres od
dnia 16 wrze$nia 2006 r. do dnia 15 wrzesnia 2009 r.

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca, po tym jak pracowala dla Komisji od dnia 1 maja
2001 r. do dnia 15 wrzesnia 2006 r. jako czlonek personelu
miejscowego i pomocniczego na podstawie 14 réznych nastepu-
jacych po sobie uméw o pracg na czas okreslony, zatrudniona
zostala w charakterze pracownika kontraktowego na okres od
dnia 16 wrzesnia 2006 r. do dnia 15 wrzesnia 2009 r. Po
stwierdzeniu w trakcie badania lekarskiego poprzedzajacego
zatrudnienie, ze skarzaca jest chora, organ upowazniony do
zawierania umow zastosowal zastrzezenie, o ktérym stanowi
art. 100 warunkow zatrudnienia i art. 1 zalacznika VIII regula-
minu pracowniczego.

Na poparcie swej skargi, skarzaca podnosi, ze ograniczajac czas
trwania umowy pracownika kontraktowego, Komisja naruszyla
zasade stabilnosci zatrudnienia wynikajaca z og6lnych zasad
prawa dotyczacych ochrony pracownikéw. Jezeli okaze si¢ to
konieczne, przywoluje ona niezgodno$¢ z prawem art. 88
warunkow zatrudnienia.

Ponadto skarzaca twierdzi, ze klauzula zastrzegajaca niedopusz-
czenie do skorzystania ze $wiadczenn z zakresu inwalidztwa i
$mierci narusza zakres art. 100 warunkéw zatrudnienia,
poniewaz administracja narzuca jej nowy okres wykluczenia
wynoszacy 5 lat cho¢ pracuje ona w Komisji od dnia 1 maja
2001 r.. Jezeli okaze si¢ to konieczne przywoluje ona niezgod-
no$¢ z prawem art. 100 warunkéw zatrudnienia.

Skarga wniesiona w dniu 27 lipca 2007 r. — Doktor
przeciwko Radzie

(Sprawa F-73/07)
(2007/C 235/54)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Frantisek Doktor (Bratystawa, Stowacja) (przed-
stawiciele: S. Rodrigues, R. Albelice i Ch. Bernard-Glanz,
avocats)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego Rady
z dnia 24 pazdziernika 2006 r. o rozwigzaniu umowy ze
skarzacym na koniec okresu probnego wraz z decyzja z dnia
16 maja 2007 r. o oddaleniu zazalenia wniesionego przez
skarzacego;

— wskazanie organowi powolujacemu skutkéw, jakie pociaga
za sobg stwierdzenie niewaznoSci zaskarzonych decyzji, a w
szczegllnosci mozliwosci odbycia drugiego okresu prob-
nego w innej stuzbie lub przedluzenie okresu prébnego
wraz z przeniesieniem na stanowisko niezwiazane z odpo-
wiedzialno$cig kierownika wydziatu, na zakoniczenie ktérego
dokonana zostanie ponowna ocena kwalifikacji skarzacego;
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— zobowigzanie pozwanej do naprawienia poniesionej szkody,
zarbwno z punktu widzenia zawodowego i finansowego
(nawigzanie do wynagrodzenia i dodatkéw jakie skarzacy
otrzymalby od dnia 1 listopada 2006 r. do dnia przywrd-
cenia do pracy wskutek stwierdzenia niewaznosci zaskarzo-
nych decyzji) jak i doznanej krzywdy (nawigzanie do przy-
kladowej kwoty 50 000 EUR);

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie swej skargi skarzacy podnosi cztery zarzuty, z
ktérych pierwszy oparty jest na naruszeniu art. 34 regulaminu
pracowniczego urzednikéw Wspdlnot Europejskich, obowigzku
starannego dzialania i zasady dobrej administracji. W szczegdl-
nosci jego okres prébny odbyl si¢ w nietypowych warunkach i
W sposob sprzeczny z wewnetrznymi normami proceduralnymi.

Drugi zarzut oparty jest na naruszeniu obowigzku uzasadnienia,
poniewaz decyzja o rozwiazaniu umowy nie zawierala wyjas-
niefl i zawierala sprzeczne i mniej korzystne zapisy niz te
zawarte w pierwszym sprawozdaniu na zakonczenie okresu
prébnego.

W trzecim zarzucie skarzacy twierdzi, ze decyzja o zwolnieniu
jest nieproporcjonalna i dotknieta oczywistym bledem w ocenie,
poniewaz z jednej strony nie uwzglednia rezultatéw okreslonych
testéw osobowosciowych i ze z drugiej strony ocena negatywna
jako kierownika wydzialu, nawet gdyby uznaé ja za uzasad-
niong, powinna prowadzi¢ jedynie do przeniesienia na stano-
wisko bez takiej odpowiedzialnosci.

W czwartym zarzucie skarzacy podnosi naruszenie prawa do
obrony i zasady réwnego traktowania, poniewaz decyzja o
zwolnieniu podjeta zostala w oparciu o sprawozdania przyjete
bez jego uprzedniego wystuchania, z ktérych ostatnie zakon-
czone zostalo z naruszeniem obowigzujacych norm procedural-
nych.

Skarga wniesiona w dniu 29 lipca 2007 r. — Brown i
Volpato przeciwko Komisji

(Sprawa F-75/07)
(2007/C 235/55)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Colin Brown (Bruksela, Belgia) i Alberto Volpato
(Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: B. Cortese i C. Cortese,
avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji Wspdlnot Europej-
skich opublikowanej w Informations administratives nr 55-
2006 z dnia 17 listopada 2006 r., poniewaz zostali w niej
awansowani do grupy AD 9 stopien 1 w ramach postepo-
wania w sprawie awansu za 2006 r.;

— stwierdzenie niewaznosci w razie potrzeby decyzji Komisji z
dnia 23 kwietnia 2007 r. jako oddalajacych zazalenia wnie-
sione przez skarzacych;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy, urzednicy Komisji, kwestionujg decyzje o ich awansie
w ramach postepowania w sprawie awansu za 2006 r. do grupy
AD 9, nowej grupy, dodanej od dnia 1 maja 2004 r. miedzy
grupe AD8 (poprzednio A7) i ADI10 (poprzednio A6).
Twierdzg, ze powinni by¢ awansowani nie do grupy AD 9 lecz
do grupy AD10, podobnie jak uczyniono to w ramach postepo-
wania w sprawie awansu za 2004 r. w stosunku do urzednikéw,
ktérzy, jak skarzacy, w dniu 30 kwietnia 2004 r. zaszeregowani
byli w grupie A7 i mieli prawo awansu do wyzszej grupy A6.

Skarzacy podnosza zarzuty podobne do zarzutu pierwszego i

trzeciego w sprawie F-105/06 (').

(') Dz.U. C 281 z 18.11.2006, str. 45.

Skarga wniesiona w dniu 17 lipca 2007 r. — Birkhoff
przeciwko Komisji

(Sprawa F-76/07)
(2007/C 235/56)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Gerard Birkhoff (Weitnau, Niemcy) (przedsta-
wiciel: K. Hosgen, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji organu powolujacego (nr
R/16/07) z dnia 18 kwietnia 2007 r. w sprawie zazalenia
whniesionego przez skarzacego;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy, emerytowany urzednik Komisji Wspdlnot Europej-
skich, ma na utrzymaniu corke, ktéra cierpi na porazenie
poprzeczne i z tego powodu wymaga woézka inwalidzkiego.
Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez skarzacego
poprzedni wozek stal si¢ bezuzyteczny w wyniku zlamania
spowodowanego przez blokade. Skarzacy wnidst o przejecie
kosztéw nabycia nowego wozka inwalidzkiego. Wniosek ten
Komisja oddalila.

Skarzacy podnosi naruszenie jego praw powolujac si¢ na art. 72
i 110 regulaminu urzednikéw Wspdlnot Europejskich w
zwigzku z pkt 4 lit. F) rozdziatu XII zalgcznika I do wspdlnych
przepiséw dotyczacych ubezpieczenia w razie choroby urzed-
nikéw Wspdlnot Europejskich.

Skarga wniesiona w dniu 31 lipca 2007 r. — Kurt-Wolfgang
Braun-Neumann przeciwko Parlamentowi Europejskiemu

(Sprawa F-79/07)
(2007/C 235[57)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona  skarzgca:  Kurt-Wolfgang ~ Braun-Neumann  (Merzig,
Niemcy) (przedstawiciel: P. Ames, avocat)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania strony skarzgcej

— Zasadzenie od pozwanej na rzecz skarzacego ze skutkiem
wstecznym od dnia 1 sierpnia 2004 r. drugiej polowy renty
rodzinnej po jego zonie Giseli Mandt, z domu Neumann,
zmarlej w dniu 25 lipca 2004 r. wynoszacej za kazdy
miesigc 1 670,84 EUR powigkszonej o odsetki obliczone
wedlug stopy Europejskiego Banku Centralnego stosowanej
do kredytu banku centralnego na koniec dnia powigkszo-
nego o 3 %,

— obciazenie Parlamentu Europejskiego kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Parlament Europejski zobowiazal si¢ do wyplaty Skarzacemu
50 % renty rodzinnej jako wdowcowi po p. Giseli Mandt, z
domu Neumann. Skarzacy domaga si¢ calej renty rodzinne;j.

Skarga dotyczy decyzji Parlamentu Europejskiego uwzglednia-
jacej drugie malzenstwo zmarlej, mimo iz orzeczenie z dnia
6 wrzesnia 1995 r., mocg ktérego tribunal de premiere instance

de Namur orzekl rozwdéd w odniesieniu do pierwszego malzen-
stwa nie zostal uznany przez Bayerisches Oberstes Landesgericht
w postanowieniu z dnia 11 pazdziernika 1999 r. Skarzacy
podnosi zatem, zZe jest jedynym ,Zyjacym malzonkiem”
poniewaz drugie malzenstwo, jakie zawarla jego matzonka z p.
Wolfgangiem Mandtem nie bylo malzefistwem waznie
zawartym.

Skarga wniesiona w dniu 3 sierpnia 2007 r. — Economidis
przeciwko Komisji

(Sprawa F-80/07)
(2007/C 235/58)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: loannis Economidis (Woluwé-St-Etienne, Belgia)
(przedstawiciele: S. Orlandi, J.-N. Louis, A. Coolen i E. Marchal,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji dotyczacej reorganizacji
dyrekgji generalnej RTD w zakresie, w jakim dotyczy ona
obsadzenia w szczegblnoici stanowisk  kierownikow
wydzialéw F.1 ,Aspekty horyzontalne i koordynacja” i F.5
,Biotechnologia zdrowia”;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W pazdzierniku 2006 r, w ramach reorganizacji DG RTD,
Komisja powolala panéw H i X na stanowiska kierownikéw
wydzialéw F.1 i E5. Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2006 r.
wydanym w sprawie F-122/05 Economidis przeciwko
Komisji (') Sad do spraw Stuzby Publicznej stwierdzil niewaz-
no$¢ decyzji Komisji z dnia 23 grudnia 2004 r. dotyczacej
powolania pana H. na stanowisko kierownika wydzialu
,Biotechnologia i genomika stosowana”, bedacego jednym z
wydzialow tejze DG sprzed reorganizacji.

W uzasadnieniu skargi skarzacy podnosi po pierwsze naruszenie
art. 233 WE, w zakresie, w jakim ze wzgledu na reorganizacje
tej DG Komisja twierdzi, ze wykonanie przez nig wyroku z dnia
14 grudnia 2006 r. jest niemozliwe. Zdaniem skarzacego, jako
ze stwierdzona zostala niewazno$¢ decyzji z dnia 23 grudnia
2004 r. pan H. nie mégl byt zosta¢ ponownie powolany na
kierownika wydzialu w ramach reorganizacji odnosnej DG.
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Ponadto skarzacy podnosi, ze zachodzi jedna z dwdch ewentual-
nosci: albo wydzial ,Biotechnologia i genomika stosowania”
wecigz istnieje, tyle tylko, ze pod inng nazwy i realizuje na nowo
okreslone zadania, albo tez wydzial ten zostal zlikwidowany. W
pierwszym przypadku administracja ma obowigzek wykonania
wyroku z dnia 14 grudnia; w drugim — administracja powinna
byla wszczaé procedure w sprawie obsadzenia stanowisk
kierownikéw wydzialéw, ktére miala objal reorganizacja i
umozliwi¢ skarzacemu zlozenie swojej kandydatury. Nie prze-
prowadzajagc procedury w sprawie obsadzenia stanowiska
pozwana naruszyla art. 4, 7, 27 i 29 regulaminu pracowniczego
urzednikéw Wspdlnot Europejskich oraz zasade przewidywal-
nosci kariery.

() Dz.U. C 331 z 30.12.2006, str. 47.

Skarga wniesiona w dniu 6 sierpnia 2007 r. — Dittert
przeciwko Komisji

(Sprawa F-82/07)
(2007/C 235/59)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Daniel Dittert (Luksemburg, Luksemburg)
(przedstawiciel: B. Cortese i C. Cortese, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji Wspdlnot Europej-
skich o awansowaniu skarzacego do grupy AD9Y, a nie do
grupy AD 10, w ramach postepowania w sprawie awansu za
2006 r., potwierdzonej decyzja tej samej instytucji z dnia
23 kwietnia 2007 r. w sprawie oddalenia zazalenia nr R/
132/07 skarzacego;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy, urzednik Komisji powolany na czas nieokreslony, po
awansie do dawnej grupy zaszeregowanie A7 ze skutkiem od
dnia 1 kwietnia 2002 r. mial prawo awansu z dniem 30 kwietnia
2004 r. do grupy A6. W dniu 1 maja 2004 r. organ powolujacy
zastapit grupe A7 w aktach osobowych skarzacego nowa grupa
A*8 podajac jako przyczyne zmiany ,reforme $ciezki kariery z
dnia 1 maja 2004 r.” W nastepstwie tego, grupa A*8 przekwali-
fikowana zostala na grupe AD 8 ze skutkiem od dnia 1 maja
2006 r.

Skarzacy podnosi, ze zaréwno urzednicy awansowani w 2004 r.
jak i ci w 2005 lub 2006 z dawnej grupy A7, awansowani byli

po wejsciu w zycie zmian do regulaminu pracowniczego, jedni
powolani zostali jednak do grup A*10/AD 10, a inni, w tym
skarzacy, powolani zostali do grupy A*9/AD9. Skarzacy
podnosi naruszenie zasad réwnego traktowania i ekspektatywy
rozwoju $ciezki kariery.

Skarga wniesiona w dniu 14 sierpnia 2007 r. —
Zangerl-Posselt przeciwko Komisji

(Sprawa F-83/07)
(2007/C 235/60)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Brigitte Zangerl-Posselt (Saarbriicken, Niemcy)
(przedstawiciel: S. Paulmann, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji komisji konkursowej
EPSO/AST/27/06 [asystencji (AST1) jezyka niemieckiego],
przekazanej pismem EPSO z dnia 18 czerwca 2007 r. i
potwierdzonej pismem z dnia 25 lipca 2007 r., o niedo-
puszczeniu skarzacej do egzaminéw praktycznych i ustnych
w tym konkursie;

— obcigzenie Komisji Wspdlnot Europejskich kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja konkursowa konkursu EPSO/AST/27/06 [asystenci
(AST1) do zadan sekretarskich z jezykiem niemieckim] nie
dopuscita skarzacej do udzialu w egzaminach praktycznych i
ustnych z uwagi na brak wymaganego dyplomu (Abitur).

Skarzaca twierdzi, ze dyplom (Realschulabschluss) jest zgodny z
wymogami czeSci A pkt IL1 lit. ii) ogloszenia o konkursie.
Podnosi ona, ze klasyfikacja dyploméw zaréwno w Niemczech
jak i na szczeblu europejskim, opiera si¢ na Migdzynarodowej
Standardowej Klasyfikagi Edukacji z 1997 r. (ISCED) ustalonej
przez UNESCO, ktérej terminologia zostala réwniez przejeta w
ogloszeniu o konkursie. Realschulabschluss wchodzi tym samym
w zakres dyploméw poswiadczajacych ukoriczenie cyklu
nauczania poziomu szkoly $redniej (poziom 2 ISCED) i otwiera
dostep do ksztalcenia po szkole $redniej (poziom 4 ISCED).

Skarzaca twierdzi ponadto, ze decyzja pozwanej jest oparta na
niewystarczajacym i blednym uzasadnieniu.
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Skarga wniesiona w dniu 17 sierpnia 2007 r. — Islamaj
przeciwko Komisji

(Sprawa F-84/07)
(2007/C 235/61)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Agim Islamaj (Grimbergen, Belgia) (przedstawi-
ciele: S. Orlandi, J.-N. Louis, A. Coolen i E. Marchal, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niezgodnosci z prawem art. 2 decyzji Komisji
dotyczgcej postgpowania w sprawie awansu urzednikéw
wynagradzanych z pozycji budzetu ogdlnego ,Badania” (tak
w wersji z dnia 16 czerwca 2004 r., jak réwniez w wersji z
dnia 20 lipca 2005 r.);

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji o anulowaniu 38,5
punktéw dla celéw awansu z dorobku punktowego skarza-
cego, ktére skarzacy uzbieral w okresie wykonywania pracy
w charakterze cztonka personelu tymczasowego;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji o nieawansowaniu
skarzacego do grupy zaszeregowania AST 5 w ramach

postepowania w sprawie awansu za 2006 r., jak réwniez, o
ile istnieje taka potrzeba, decyzji o oddaleniu jego odwolania
do komitetu ds. awansu, majgcego na celu ponowne usta-
lenie jego dorobku punktowego;

— obcigzenie pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy, zatrudniony przez Komisje w dniu 1 maja 2000 r. w
charakterze czlonka personelu tymczasowego we Wspdlnym
Centrum Badawczym w Isprze (Wlochy), zostal powolany na
urzednika w tymze centrum ze skutkiem od dnia 16 kwietnia
2004 r. W dniu 16 kwietnia 2005 r. skarzacy zostal przenie-
siony do Dyrekeji Generalnej ,Handel”. Pismem z dnia 16 czerw-
ca 2006 r. skarzacy zostal poinformowany, ze punkty dla celow
awansu, ktore uzbieral w okresie zatrudnienia w charakterze
czfonka personelu tymczasowego, zostaly anulowane na
podstawie pierwszej zaskarzonej decyzji, poniewaz zostal prze-
niesiony na stanowisko finansowane z pozycji budzetu ogdl-
nego ,Eksploatacja” przed uplywem okresu dwéch lat liczonego
od momentu powolania go na urzednika w okresie prébnym na
stanowisko finansowane z pozycji ,Badania” tego budzetu

W uzasadnieniu swojej skargi skarzacy podnosi zarzuty bardzo
podobne do zarzutéw podniesionych w sprawie F-33/07 (1).

(") Dz.U. C 129 z 9.6.2007 r., str. 26.
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