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v Zawiadomienia
ZAWIADOMIENIA INSTYTUCJT I ORGANOW UNII EUROPEJSKIE]
Trybunal Sprawiedliwosci

Ostatnia publikacja Trybunatu Sprawiedliwo$ci w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej
DZ.U. € 82 Z 14.4.2007. ..eiiiiiiiie ettt et e 1

\% Ogloszenia
POSTEPOWANIA SADOWE
Trybunal Sprawiedliwosci

Sprawa C-95/04 P: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 15 marca 2007 r. — British Airways plc
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich Europejskich i Virgin Atlantic Airways Ltd (Odwolanie —
Naduzycie pozycji dominujgcej — Przedsigbiorstwo lotnicze — Porozumienia zawarte z biurami
podrézy — Premie zwigzane ze zwigkszeniem sprzedazy biletéw wystawionych przez to przedsigbior-
stwo w danym okresie w stosunku do okresu odniesienia — Premie przyznawane nie tylko za bilety
sprzedane po osiagnieciu celu sprzedazy, lecz za wszystkie bilety sprzedane w rozpatrywanym okresie) 2

Sprawa C-292/04: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 6 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Koln — Niemcy) — Wienand Meilicke,
Heidi Christa Weyde, Marina Stoffler przeciwko Finanzamt Bonn-Innenstadt (Podatek dochodowy —
Zaliczenie na poczet podatku w zwiazku z dywidendami wyplacanymi przez spétki bedace rezydentami
— Artykuly 56 WE i 58 WE — Ograniczenie skutkéw wyroku w czasie) ........cccvvvvveveiiiiiiiiiinnnnnnna. 2

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



Powiadomienie nr Spis tresci (ciag dalszy) Strona

2007/C 95/04 Sprawy polaczone C-338/04, C-359/04 oraz C-360/04: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 6 marca
2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di Larino,
Tribunale di Teramo — Wlochy) — postgpowanie karne przeciwko Massimilianowi Placanice
(C-338/04), Christianowi Palazzese (C-359/04) i Angelowi Sorricchiowi (C-360/04) (Swoboda przedsig-
biorczo$ci — Swoboda $wiadczenia ustug — Wykladnia art. 43 WE i 49 WE — Gry losowe — Zbie-
ranie zakltadéw wzajemnych na imprezy sportowe — Wymdg koncesji — Wykluczenie podmiotéw
gospodarczych ustanowionych w pewnych formach spolki kapitatowej — Wymég zezwolenia policji —
SANKCE KATIE) «oeieeeeiiiieiete ettt e e e e e e 3

2007/C 95/05 Sprawa C-354/04 P: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 27 lutego 2007 r. — Gestoras Pro Amnistia,
Juan Mari Olano Olano, Julen Zelarain Errasti przeciwko Radzie Unii Europejskiej, Krolestwu Hiszpanii,
Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej (Odwotanie — Unia Europejska —
Wspdlpraca pohcyjna i sadowa w sprawach karnych — Wspélne stanowiska 2001/931/WPZiB,
2002/340/WPZiB i 2002/462/WPZiB — Srodki skierowane do oséb, grup i podmiotéw uczestnicza-
cych w aktach terrorystycznych — Skarga o odszkodowanie — Wlasciwo$¢ Trybunatu Sprawiedliwosci) 4

2007/C 95/06 Sprawa C-355/04 P: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 27 lutego 2007 r. — Segi, Araitz Zubimendi
Izaga, Aritza Galarraga przeciwko Radzie Unii Europejskiej, Krélestwu Hiszpanii, Zjednoczonemu
Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (Odwolanie — Unia Europejska — Wspdlpraca poli-
cyjna i sadowa w sprawach karnych — Wspdlne stanowiska 2001/931/WPZiB, 2002/340/WPZiB i
2002/462[WPZiB — Srodki skierowane do 0séb, grup i podmiotéw uczestniczacych w aktach terrorys-
tycznych — Wiasciwos¢ Trybunalu SprawiedliwoSci) «...o.vvvveeeiiiiiiiiiiiiiiiiiceiiiecce e, 4

2007/C 95/07 Sprawa C-524/04: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court of Justice (Chancery Division) —
Zjednoczone Krolestwo) — Test Claimants in the Thin Cap Group Litigation przeciwko Commissioners
of Inland Revenue (Swoboda przedsi¢biorczosci — Swobodny przeplyw kapitalu — Podatek docho-
dowy od o0s6b prawnych — Odsetki od pozyczki zaplacone spdlce powigzanej majacej siedzibe
w innym pafistwie cztonkowskim lub w panstwie trzecim — Kwalifikowanie odsetek jako wyptaconych
zyskéw — Spdjnos¢ systemu podatkowego — Unikanie opodatkowania) ............ccccceeeeerrinnniinnnnnnee. 5

2007/C 95/08 Sprawa C-29/05 P: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 marca 2007 r. — Urzad Harmonizagji
w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) przeciwko Kaul GmbH, Bayer AG (Odwo-
fanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Przedstawienie
nowych okolicznosci faktycznych i dowodéw na poparcie odwolania wniesionego do izby odwolawczej
OHIM) oottt ettt ettt ettt 6

2007/C 95/09 Sprawa C-34/05: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 1 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez College van Beroep voor het bedrijfsleven — Niderlandy) —
Maatschap J. en G.P. en A.C. Schouten przeciwko Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
(Wspdlnotowe systemy pomocy — Rozporzadzenie (EWG) nr 3887/92 — Sektor wolowiny — Rozpo-
rzadzenie (WE) nr 1254/1999 — Dostepny obszar uprawy paszowej — Pojecie — Specjalna premia —
Warunki przyznania — Obszar czasowo zalany w danym oKresie) ............ooveeeviiviiiiiiieeiiieiennnnnnnin, 6

2007/C 95/10 Sprawa C-35/05: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte suprema di cassazione — Whochy) — Reemtsma
Cigarettenfabriken GmbH przeciwko Ministero delle Finanze (Osma dyrektywa VAT — Artykuly 2 i 5
— Podatnicy niemajacy siedziby na terytorium kraju — Nienaleznie zaplacony podatek — Warunki
G4 (18] O TR UP PP 7

2007/C 95/11 Sprawa C-54/05: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 marca 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Finlandii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Artykuly 28 WE i 30 WE — Przywéz pojazdu zarejestrowanego w innym panstwie cztonkowskim —
Obowiazek uzyskania pozwolenia na Czasowe UZYWAIE) ......cceerrrrrrriuiiiiiiiiieeeeeeeeeeeaanniiiiiiieeeeeeees 7
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2007/C 95/13

2007/C 95/14

2007/C 95/15

2007/C 95/16

2007/C 95/17

2007/C 95/18

2007/C 95/19

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-176/05: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien — Austia) —
KVZ retec GmbH przeciwko Republik Osterreich (Odpady — Rozporzadzenia (EWG) nr 259/93 —
Nadzér i kontrola przesylania odpadow — Maczka Zwierzgca) .......oovveeeeeiiiiiiiiiiiieeeniniiiieee

Sprawa C-289/05: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 8 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rovaniemen hallinto-oikeus — Finlandia) —
Lansstyrelsen i Norrbottens lin przeciwko Lapin liitto (Rozporzadzenie (WE) nr 1685/2000 —
Zalgcznik — Podpunkt 1.8 zasady nr 1 — Fundusze strukturalne — Warunki kwalifikacji wydatkéw —
Uwzglednienie kosztdw 0gOINYCh) ........oooiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-391/05: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 1 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Hamburg — Niemcy) — Jan de Nul NV
przeciwko Hauptzollamt Oldenburg (Podatki akcyzowe — Zwolnienie z podatku od olejéow mineral-
nych — Dyrektywa 92/81/EWG — Pojecie ,Zegluga po wodach terytorialnych Wspélnoty”) ................

Sprawa C-432/05: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 marca 2007 r. (wniosek Hogsta domstolen
— Szwegja o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) — Unibet (London) Ltd, Unibet
(International) Ltd przeciwko Justitiekanslern (Zasada ochrony sagdowej — Ustawodawstwo krajowe nie
przewidujace odrebnego Srodka prawnego dla kontroli zgodnoSci przepiséw prawa krajowego z
prawem wspélnotowym — Autonomia proceduralna — Zasady réwnowaznosci i skutecznosci —
OCHIONA LYIMCZASOWA) ...vvvvieiietieeeeeetteieiiie ettt ettt e e e e e e e s e e ettt ettt eaeaeeesaaannnstebbbbeeeeeeeeaeeens

Sprawa C-441/05: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 8 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour administrative d’appel de Douai — Francja) —
Roquette Fréres przeciwko Ministre de I'Agriculture, de I'Alimentation, de la Péche et de la Ruralité
(Wspdlna organizacja rynkéw w sektorze cukru — Izoglukoza — Ustalenie ilosci podstawowych stuza-
cych przyznaniu kwot produkcyjnych — Izoglukoza wyprodukowana jako pélprodukt — Artykut 24
ust. 2 rozporzagdzenia (EWG) nr 1785/81 — Artykul 27 ust. 3 rozporzadzenia (EWG) nr 2038/1999
— Artykul 1 rozporzadzenia (WE) nr 2073/2000 — Artykul 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1260/2001 — Artykul 1 rozporzadzenia (WE) nr 1745/2002 — Artykut 1 rozporzadzenia (WE)
nr 1739/2003 — Zarzut niezgodnosci z prawem aktu wspdlnotowego podniesiony przed sadem
krajowym — Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego w przedmiocie waznosci — Dopuszczal-
no$¢ — Warunki — Niedopuszczalno$¢ skargi o stwierdzenie niewaznosci aktu wspdlnotowego)

Sprawy polaczone C-447/05 i C-448/05: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 8 marca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Paris — Francja)
— Thomson Multimedia Sales Europe (C-447/05), Vestel France (C-448/05) przeciwko Administration
des douanes et droits indirects (Wspdlnotowy kodeks celny — Przepisy wykonawcze — Rozporzg-
dzenie (EWG) nr 2454/93 — Zalacznik 11 — Niepreferencyjne pochodzenie towaréw — Odbiorniki
telewizyjne — Pojecie istotnego przetworzenia lub obrobki — Kryterium wartoéci dodanej —
WAZII08EC) ©.eeitietite ettt e et e et e e et e et e ettt e e et e e eata e e e et e e et e etta e ettt e e et aaett e eaaneaataaeaanaae

Sprawa C-44/06: Wyrok Trybunaltu (pigta izba) z dnia 8 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht des Landes Brandenburg — Niemcy) — Gerlach
und Co. mbH przeciwko Hauptzollamt Frankfurt (Oder) (Unia celna — Tranzyt wspélnotowy —
Dowéd wskazujacy na prawidlowa realizacje procedury tranzytu lub na miejsce, w ktérym nastapito
naruszenie — Trzymiesieczny termin — Udzielenie terminu po przyjeciu decyzji o pobraniu naleznosci
celnych PrzywozZOWYCh) .......veiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-45/06: Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 8 marca 2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht des Landes Brandenburg — Niemcy) — Campina
GmbH & Co., dawniej TUFFI Campina emzett GmbH przeciwko Hauptzollamt Frankfurt (Oder) (Mleko
i przetwory mleczne — Oplata dodatkowa — Niewielkie przekroczenie terminu przekazania zbior-
czego zestawienia — Kara pieni¢zna — Rozporzadzenie (EWG) nr 536/93 zmienione rozporzadzeniem
(WE) nr 1001/98 — Artykut 3 ust. 2 akapit drugi — Rozporzadzenie (WE) nr 1392/2001 — Artykut 5
ust. 3 — Rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2988/95 — Artykut 2 ust. 2 zdanie drugie — Zasada
stosowania z mocg wsteczng kary 1agodniejsze)) ..........ccccciiiiiiiiiiiiiiiii
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2007/C 95/20

2007/C 95/21

2007/C 95/22

2007/C 95/23

2007/C 95/24

2007/C 95/25

2007/C 95/26

2007/C 95[27

2007/C 95/28

2007/C 95/29

2007/C 95/30

2007/C 95/31

2007/C 95/32

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-139/06: Wyrok Trybunalu (siodma izba) z dnia 1 marca 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej (Uchybienie
zobowigzaniom pafistwa cztonkowskiego — Dyrektywy 2002/96WE i 2003/108/WE — Odpady —
Sprzet elektrotechniczny 1 eleKtroniczny) .......oooeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-160/06: Wyrok Trybunalu (sibdma izba) z dnia 8 marca 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Wloskiej (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2003/51/EWG — Prawo spolek — Roczne sprawozdania finansowe niektérych rodzajéw
spolek — Brak transpozycji W WyZnacZOmym ermIE) ........ceerruvreerernnurreeeernireeeeernirrreeeennineeeees

Sprawa C-171/06 P: Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 15 marca 2007 r. — T.IME. ART
Uluslararasi Saat Ticareti ve dis Ticaret AS przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Devinlec Développement Innovation Leclerc SA (Odwolanie
— Wspélnotowy znak towarowy — Rozporzadzenie (WE) nr 40/94 — Artykut 8 ust. 1 lit. b) —
Graficzny znak towarowy — Sprzeciw wiasciciela wczesniejszego krajowego znaku towarowego —
Prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad) ...

Sprawa C-203/06: Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 18 stycznia 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Czeskiej (Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 93/16/EWG — Lekarze — Wzajemne uznawanie dyploméw, $wiadectw i innych doku-
mentéw potwierdzajacych posiadanie kwalifikacji — Brak transpozycji w wyznaczonym terminie)

Sprawa C-327/06: Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 1 marca 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice Wloskiej (Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2002/14/WE — Ustanowienie ogdlnych ramowych warunkéw informowania i przeprowa-
dzania konsultacji z pracownikami we Wspdlnocie Europejskiej — Brak transpozycji w wyznaczonym
115 5 1017011 PP

Sprawa C-406/06: Postanowienie Trybunatu (szésta izba) z dnia 8 lutego 2007 r. — Landtag Schleswig-
Holstein przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Oczywisty
brak wlasciwosci Trybunatu — Przekazanie Sagdowi Pierwszej Instancji) .........ccvvvvvvveeeeeeeeeeeeennnnnnnns

Sprawa C-17/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) wydanego w dniu
14 listopada 2006 r. w sprawie T-494/04 Neirinck przeciwko Komisji, wniesione w dniu 22 stycznia
2007 r. przez Wineke Neirinck ...

Sprawa C-49/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Dioikitiko
Efeteio Athinon w dniu 5 lutego 2007 r. — Motosikletistiki Omospondia Ellados (MOTOE) przeciwko
REPUDIICE GIECKIE] vttt ettt ettt e e e e e e e e e

Sprawa C-52/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Marknadsdomstolen (Szwecja) w dniu 6 lutego 2007 r. — Kanal 5 Ltd i TV 4 AB przeciwko Foreningen
Svenska Tonsittares Internationella Musikbyrd (STIM) .........ccoimmiiiiiiimniiiieeeiiiiiceeeeiieeeee e

Sprawa C-55/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesgericht
Bozen (Wlochy) w dniu 1 lutego 2007 r. — Othmar Michaeler i Subito GmbH przeciwko
Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz Bozen (obecnie Amt fiir Sozialen Arbeitsschutz) i
Autonome ProvinZ BOZen ...t

Sprawa C-56/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesgericht
Bozen (Wlochy) w dniu 1 lutego 2007 r. — Ruth Volgger, Othmar Michaeler i Subito GmbH przeciwko
Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz Bozen (obecnie Amt fiir Sozialen Arbeitsschutz) i
Autonome Provinz BOZEm .............uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiii

Sprawa C-57/07: Skarga wniesiona w dniu 7 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
ciwko Wielkiemu Ksigstwu LUKSEMDUIGA «..eevviiiiiiiiiiiiiiiiieee e

Sprawa C-61/07: Skarga wniesiona w dniu 8 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
ciwko Wielkiemu Ksiestwu LUKSEMDUIGA .....ccooriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiice et
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Powiadomienie nr

2007/C 95/33

2007/C 95/34

2007/C 95/35

2007/C 95[36

2007/C 95/37

2007/C 95/38

2007/C 95/39

2007/C 95/40

2007/C 95/41

2007/C 95[42

2007/C 95/43

2007/C 95/44

2007/C 95/45

2007/C 95[46

2007/C 95[47

2007/C 95/48

2007/C 95[49

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-67/07: Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
Ciwko Republice FrancusKi€] ........ceeieiieiiiiiiiiiiiiiiee e

Sprawa C-73/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Korkein
hallinto-oikeus w dniu 12 lutego 2007 r. — Tietosuojavaltuutettu przeciwko Satakunnan
Markkinaporssi Oy i Satamedia OF .......cooouuiiiiiimiiiiiiiiiiiiice et e e

Sprawa C-75/07: Skarga wniesiona w dniu 12 lutego 2007 r. — Komisja Wspoélnot Europejskich prze-
Ciwko Republice FrancusKI€] ........ceeeiieeiiiiiiiiiiii et

Sprawa C-76/07: Skarga wniesiona w dniu 12 lutego 2007 r. — Komisja Wspoélnot Europejskich prze-
ciwko Wielkiemu Ksiestwu LUKSEMDUIGA .....cccirriiiiiiiiiniiiiiieiiiiicc et

Sprawa C-84/07: Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2007 r. — Komisja Wspodlnot Europejskich prze-
CIWKO REPUDICE GIrECKIE] ....vvvvvieiiiiiiiiiee ettt

Sprawa C-85/07: Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2007 r. — Komisja Wspélnot Europejskich prze-
CIWKO REPUDICE WHOSKIE] ...ttt e ettt e e e ettt e e e e e e e e e e e e

Sprawa C-88/07: Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2007 r. — Komisja Wspodlnot Europejskich prze-
CIWKO KrOleStWu HISZPAMT «....vvvveeeieiieeteeiiiiiitt et e e e e e e e e e e

Sprawa C-89/07: Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
CIWKO RePUDIICE FranCUSKIE] ....vvvvvriiiieeeeeeeiiiiiiiii ittt e e e ettt e e e e e e e e e e e st eeeeeeas

Sprawa C-90/07: Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2007 r. — Komisja Wspoélnot Europejskich prze-
CIWKO KIOIESEWU BELGIT .ttt ettt et e e e e e e e

Sprawa C-92/07: Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
ciwko Krolestwu NiderlandOw ..........coeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee et

Sprawa C-93/07: Skarga wniesiona w dniu 20 lutego 2007 r. — Komisja Wspodlnot Europejskich prze-
CIWKO KIOIESEWU BELGIT ..ttt ettt e e e e e e e e

Sprawa C-97/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal
Superior de Justicia de Galicia (Hiszpania) w dniu 20 lutego 2007 r. — Rosa Méndez Lopez przeciwko
Instituto Nacional de Empleo (INEM), Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) ...........ccccuvrnenne

Sprawa C-98/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hgjesteret
(Dania) w dniu 22 lutego 2007 r. — Nordania Finans A[S oraz BG Factoring A[S przeciwko
SKAtEMINISLETICE .....eieiiiiiie ettt et e e st e e et e e e e aiaee e e e

Sprawa C-101/07 P: Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instangji (pierwsza izba) wydanego w dniu
13 grudnia 2006 r. w sprawach polaczonych T-217/03 i T-245/03 FNCBV i in. przeciwko Komisji
whniesione w dniu 21 lutego 2007 r. przez Coop de France Bétail et Viande, dawniej zwang Fédération
nationale de la coopération bétail et viande (FNCBV) ........ccciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e e e

Sprawa C-105/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez rechtbank
van eerste aanleg te Antwerpen (Belgia) w dniu 22 lutego 2007 r. — N.V. Lammers & Van Cleff prze-
ciwko panstwu DEIGHSKICIMIU ........uviiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-106/07: Skarga wniesiona w dniu 22 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
CiWko Republice FrancUSKIE] ........ueeeiiiiieeeetiiiiiiiie ettt e e e e e

Sprawa C-107/07 P: Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) wydanego
w dniu 11 grudnia 2006 r. w sprawie T-290/05 Friedrich Weber przeciwko Komisji, wniesione w dniu
13 lutego 2007 r. przez Friedricha Webera ..............ccccooiiiiiiiiiiiii
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Sprawa C-109/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Prud’homie
de péche de Martigues (Francja) w dniu 20 lutego 2007 r. — Jonathan Pilato przeciwko Jean-Claude’owi
BOUTGAULE ..eeeeiiiieee ettt e e e ettt e e e e e e e e e

Sprawa C-110/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza izba) wydanego w dniu
13 grudnia 2006 r. w sprawach polaczonych T-217/03 i T-245/03 FNCBV i in. przeciwko Komisji
wniesione w dniu 27 lutego 2007 r. przez Fédération nationale des syndicats d’exploitants agricoles
(FNSEA), Fédération nationale bovine (FNB), Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL) oraz
JEUNES AGIICUIEEULS (JA) ..vvvveteeeeiteeeee et e ettt e e e e e e e e e ettt e eeeeeese e e s aetebbaeeeeeeeaaaeens

Sprawa C-111/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal
Superior de Justicia de Asturias (Hiszpania) w dniu 28 lutego 2007 r. — José Manuel Blanco Pérez i
Maria del Pilar Chao Gémez przeciwko Principado de ASturias ...........cccevviieeeeeiiieeeinnnnnnniiiiiiieeee.

Sprawa C-114/07: Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
CIWKO REPUDIICE CZESKIE] ..ttt e ettt e e e e e e e e e e e

Sprawa C-115/07: Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
CIWKO REPUDIICE CZESKIE] ...ttt ettt e

Sprawa C-116/07: Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 — Komisja Wsp6lnot Europejskich prze-
CIWKO REPUDICE CZESKIE] ..ttt e ettt ettt e e e e e e e e e e e e e

Sprawa C-117/07: Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
CIWKO REPUDICE CZESKIE] ...ttt ettt e e

Sprawa C-118/07: Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
ciwko Republice FINIANAIL .....vvvvviieiiiiiiiee e

Sprawa C-120/07: Skarga wniesiona dnia 27 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
ciwko Krélestwu NiderlandOw ...

Sprawa C-121/07: Skarga wniesiona w dniu 28 lutego 2007 r. — Komisja Wsp6lnot Europejskich prze-
ciwko Republice FrancuSKIE] «.........eeeiiruiiiiiiiiiiiiiee ittt

Sprawa C-122/07 P: Odwotanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 1 grudnia
2006 r. w sprawie T-203/06, Eurostrategies sprl przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, wniesione
w dniu 28 lutego 2007 r. przez Eurostrategies SPRL ............ccociiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-123/07: Skarga wniesiona dnia 28 lutego 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
ciwko Krolestwu NiderlandOw ...........ccciiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-124/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden w dniu 2 marca 2007 r. — J. C. M. Beheer B.V. przeciwko Staatssecretaris van
FINANCIEIN L.uvviiiiiiiiiii e

Sprawa C-134/07: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad
Rejonowy w Jaworznie (Rzeczpospolita Polska) w dniu 7 marca 2007 — Piotr Kawala/Gmina Miasta
JAWOTIZIA ..ivniiiiiiiii e

Sprawa C-145/07: Skarga wniesiona w dniu 13 marca 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
CIWKO KIOIESTWU SZWEGTT oeeeiiiiiiiiiiiiiitii et e et

Sprawa C-146/07: Skarga wniesiona w dniu 13 marca 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
CIWKO KIOIESEWU SZIWECTT ..ttt ettt e e e e ettt e e e e et ettt e e e e e e e e e e e e
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Sprawa C-147/07: Skarga wniesiona w dniu 13 marca 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
Ciwko Republice FrancusKI€] ........ceeieieiiieiiiiiiiiiieee et 34

Sprawa C-148/07: Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2007 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich prze-

CIwko Republice WEGIEISKIE] ......vvvieeiriiiiiiiiiiiiiice et e 34
Sprawa C-71/06: Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 1 lutego 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice WIOSKIE] .....oueevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 35

Sprawa C-124/06: Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 15 lutego 2007 r. — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Republice GIeCKi€] .......uuvvvrrrriiiiiiieeeeeeiiiiiiiiiiiieeet e e e e e e e e e e 35

Sprawa C-282/06: Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 26 lutego 2007 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Krajsky soud v Praze — Republika Czeska) — Ochranny
svaz autorsky pro prava k dilam hudebnim (OSA) przeciwko Miloslavowi Levowi ..........cccoovvveeniinnne 35

Sad Pierwszej Instancji

Sprawa T-215/03: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 22 marca 2007 r. — SIGLA przeciwko OHIM
— Elleni Holding (VIPS) (Wspélnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zglo-
szenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego VIPS — Wczesniejszy stowny krajowy znak towa-
rowy VIPS — Artykul 8 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 40/94 — Artykul 74 rozporzadzenia (WE)
nr 40/94 — Zasada dyspozycyjno$ci — Prawo do obromny) ...........cccceevviviiieiimiiiiieiniieeeenieeeen 36

Sprawa T-402/03: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 15 marca 2007 r. — Katalagarianakis prze-
ciwko Komisji (Urzednicy — Powolanie — Zmiana zaszeregowania do grupy i na stopiei — Zastoso-
wanie orzecznictwa Trybunalu — Artykul 5, art. 31 ust. 2, art. 32 akapit drugi, art. 45 i 62 regulaminu
PIACOWINCZEZO) ..ttt e e ettt ettt ettt e e e ettt e e e et e e e e e e et et e e e e e aaaa e e eeeentaa e eeeenaaaes 36

Sprawa T-430/03: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 15 marca 2007 r. — Dascalu przeciwko
Komisji (Urzednicy — Powolanie — Przeglad zaszeregowania do grupy i na stopiei — Zastosowanie
orzecznictwa Trybunalu — Artykut 5, art. 31 ust. 2, art. 32 akapit drugi, art. 45, art. 62 regulaminu
PIACOWIHCZEZO) ...eeeeeeieiiiiiiiiiiititttt e e e e e e e e e e e et e e et ettt e e e e e s e e e e e e e e eeeeeeeeaaeeasbeaaeeaess 37

Sprawa T-107/04: Wyrok Sadu Pierwszej Instangji z dnia 14 marca 2007 r. — Aluminium Silicon Mill
Products przeciwko Radzie (Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Dumping — Przywéz krzemu
pochodzacego z Rosji — Szkoda — Zwigzek przyczynowy) .......ooovvvveiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee 37

Sprawa T-110/04: Wyrok Sadu Pierwszej Instangji z dnia 7 marca 2007 r. — Sequeira Wandschneider
przeciwko Komisji (Urzednicy — Sprawozdanie z przebiegu kariery zawodowej — Postgpowanie w
sprawie oceny za lata 2001/2002 — Skarga o uchylenie — Uzasadnienie — Ocena zastug — Dowody
— Skarga 0 0dSZKOAOWAINE) ....coouuviiiiiiiiiiiieeiiiiiit et 38

Sprawa T-339/04: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 8 marca 2007 r. — France Télécom prze-
ciwko Komisji (Konkurencja — Decyzja nakazujaca podporzadkowanie si¢ kontroli — Lojalna wspél-
praca z sadami krajowymi — Lojalna wspdlpraca w krajowymi organami ochrony konkurencji —
Artykul 20 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 — Obwieszczenie Komisji w sprawie wspdtpracy w

ramach sieci organéw ochrony konkurencji — Uzasadnienie — Proporcjonalnosé) ...........ooeeeeeevnnneee 38

Sprawa T-340/04: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 8 marca 2007 r. — France Télécom prze-
ciwko Komisji (Konkurencja — Decyzja o przeprowadzeniu kontroli — Lojalna wspélpraca z sagdami
krajowymi — Lojalna wspélpraca z krajowymi urzedami ds. konkurencji — Artykut 20 ust. 4 rozpo-
rzagdzenia (WE) nr 1/2003 — Uzasadnienie — Proporcjonalnos¢ — Nowy zarzut —
NiedOPUSZEZAINOSE) ..eeeeeniiiiiieeiiiiie et e ettt e e 39
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Sprawa T-230/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 marca 2007 r. — Golf USA przeciwko
OHIM (GOLF USA) (Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku
towarowego GOLF USA — Bezwzgledne podstawy odmowy rejestracji — Charakter odrdézniajacy —
Brak charakteru odrozniajacego) .......coeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Sprawa T-322/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 22 marca 2007 r. — Brinkmann przeciwko
OHIM — Terra Networks (Terranus) (Wspélnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprze-
ciwu — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego Terranus — Weczeniejszy graficzny
wspdlnotowy i krajowy znak towarowy terra — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopo-
dobienstwo wprowadzenia w blad — Podobiefistwo towaréw i oznaczen — Artykut 8 ust. 1 lit. b)
10ZPOrzadzenia N 40/94) .....coviiiiiieiiiiiit ettt e e e e e

Sprawa T-364/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 22 marca 2007 r. — Saint-Gobain Pam prze-
ciwko OHIM — Propamsa (PAM PLUVIAL) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego PAM PLUVIAL — Wczesniejsze
graficzne krajowe znaki towarowe PAM — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodo-
biefistwo wprowadzenia w blad — Dowdd uzywania — Artykul 8 ust. 1 lit. b) i art. 43 rozporzadzenia
(WE) TIF 40/94) .ttt ettt e e e ettt eee e

Sprawa T-455/04: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 marca 2007 r. — Beyatli i Candan
przeciwko Komisji (Urzednicy — Otwarty konkurs — Ogloszenie o konkursie — Termin — Zazalenie
— NiedOPUSZCZAINOSE) ....evviieeeiiiiiiie et

Sprawa T-44/05: Postanowienie Sadu Pierwszej Instangji z dnia 27 lutego 2007 r. — SP Entertainment
Development przeciwko Komisji (Pomoc panstwa — Akt podlegajacy zaskarzeniu —
INIEdOPUSZEZAINOSE) ..ottt e e e e e e e e e e ettt

Sprawa T-91/05: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 lutego 2007 r. — Sinara Handel prze-
ciwko Radzie i Komisji (Kwestie incydentalne — Zarzut niedopuszczalno$ci — Skarga o odszkodowanie
— Utracone korzysci — Wniosek o zwrot cel antydumpingowych — Brak wlasciwosci) .....................

Sprawa T-205/05: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 26 lutego 2007 r. — Evropaiki
Dynamiki przeciwko Komisji (Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Klauzula arbitrazowa — Program
eContent — Rozwigzanie umowy — Zwrot — Niedopuszczalnosd) .......evvvvviviieeiiiiiiiinnnnnniiiiiieeee

Sprawa T-310/06 R: Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia 16 lutego 2007 r. — Wegry
przeciwko Komisji (Srodek tymczasowy — Wniosek o zawieszenie wykonania aktu — Rolnictwo —
Wspdlna organizacja rynku zbéz — Przejecia kukurydzy przez agencje interwencyjne — Rozporzg-
dzenie (WE) nr 1572/2006 — Brak okolicznosci niecierpiacych zwloki) ............cccccoovviiiiin..

Sprawa T-311/06 RI, T-311/06 RII, T-312/06 R i T-313/06 R: Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej
Instancji z dnia 1 marca 2007 r. — FMC Chemical i in. przeciwko EFSA (Srodek tymczasowy —
Whniosek o zawieszenie wykonania aktu — Dyrektywa 91/414/EWG — Europejski Urzad ds. Bezpie-
czefistwa ZywnoSci — NiedOpUSZEZAINOSE) ....vveuviereieririiieiiieite ettt

Sprawa T-383/06 R: Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia 26 lutego 2007 r. —
Icuna.Com przeciwko Parlamentowi (Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Wniosek o
zawieszenie wykonania — Umorzenie pOStEPOWAIIA) ......eeetteeeeerrriiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeaeaaaaiiiiiieeeeeeens

Sprawa T-397/06 R: Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia 1 marca 2007 r. — Dow
AgroSciences przeciwko EFSA (Srodek tymczasowy — Wniosek o zawieszenie wykonania aktu —
Dyrektywa 91/414[EWG — Europejski Urzad ds. Bezpieczeristwa Zywnosci — Niedopuszczalnosd)
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Sprawa T-416/06 R: Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia 26 lutego 2007 r. —
Sumitomo Chemical Agro Europe przeciwko Komisji (Srodek tymczasowy — Wniosek o zawieszenie
wykonania aktu — Dyrektywa 91/414/EWG — Brak okolicznosci niecierpiagcych zwloki) ...................
Sprawa T-49/07: Skarga wniesiona w dniu 20 lutego 2007 r. — Fahas przeciwko Radzie ....................

Sprawa T-50/07: Skarga wniesiona w dniu 23 lutego 2007 r. — Republika Portugalska przeciwko
KOMUSJE «1eiviiiiii

Sprawa T-51/07: Skarga wniesiona w dniu 22 lutego 2007 r. — Agrar-Invest-Tatschl przeciwko Komisji
Sprawa T-53/07: Skarga wniesiona w dniu 19 lutego 2007 r. — Trade-Stomil przeciwko Komisji
Sprawa T-56/07 P: Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Shuzby Publicznej wydanego w dniu
14 grudnia 2006 r. w sprawie F-122/05 Economidis przeciwko Komisji, wniesione w dniu 23 lutego

2007 1. przez Komisje WspOlnot Europejskich ........ooeeeriiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e

Sprawa T-57/07: Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2007 r. — E.ON Ruhrgas i E.ON Foldgdz Trade
PIZECIWKO KOIMUSIL .ttt ettt e e e e ettt e e e e e e e e e e e e eeeees

Sprawa T-58/07: Skarga wniesiona w dniu 23 lutego 2007 r. — BYK-Chemie przeciwko OHIM
(SUDSTANICE TOI SUCCESS) ...eiivviiineeeeeieieee ettt e e et e e e et e e e e et e e e e e e e eeeaans

Sprawa T-59/07: Skarga wniesiona w dniu 20 lutego 2007 r. — Polimeri Europa przeciwko Komisji
Sprawa T-60/07: Skarga wniesiona w dniu 23 lutego 2007 r. — Hiszpania przeciwko Komisji .............
Sprawa T-61/07: Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2007 r. — Wlochy przeciwko Komisji ................
Sprawa T-62/07 P: Odwotlanie od wyroku Sadu do spraw Sluzby Publicznej wydanego w dniu
13 grudnia 2006 r. w sprawie F-17/05 de Brito Sequeira Carvalho przeciwko Komisji, wniesione w dniu

28 lutego 2007 r. przez Komisje Wspdlnot Europejskich ...........ouvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeen

Sprawa T-63/07: Skarga wniesiona w dniu 1 marca 2007 r. — Miihlens przeciwko OHIM —
Exportaciones Aceiteras Fedeoliva (tosca de FEDEOLIVA) .....cccceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee e

Sprawa T-64/07: Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2007 r., Agencja Wydawnicza Technopol przeciwko
OHIM —— (;350%) e oot e e e s e e e et

Sprawa T-65/07: Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2007 r., Agencja Wydawnicza Technopol przeciwko
OHIM — (,2507) et e et e et e e e e e e s e e e st e et

Sprawa T-66/07: Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2007 r., Agencja Wydawnicza Technopol przeciwko
OHIM — (,150%) 1o oo e e

Sprawa T-67/07: Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2007 r. — Ford Motor przeciwko OHIM (FUN)

Sprawa T-70/07: Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2007 r. — Cantieri Navali Termoli przeciwko
KOMUSJE «oeivniiiiii e
Sprawa T-71/07: Skarga wniesiona w dniu 9 marca 2007 r. — Icuna.Com przeciwko Parlamentowi

Sprawa T-74/07: Skarga wniesiona w dniu 12 marca 2007 r. — Niemcy przeciwko Komisji ................
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Sprawa T-78/07: Skarga wniesiona w dniu 8 marca 2007 r. — IXI Mobile przeciwko OHIM —
KIEIN (IXI) ootieeeie ittt e ettt e e e e e e e et e e e et e e e e e e e e e e e et a e e e e et e eeanaaas 54

Sprawa T-79/07: Skarga wniesiona w dniu 9 marca 2007 r. — SHS Polar Sistemas Informaticos prze-
CIWKO OHIM (POLARIS) ...ttttiiititeeeeee e e e e e ettt e e e e e e e e e e e ettt e eeaaaaeeeeesannennbbbeaeeeeeeens 55

Sprawa T-80/07: Skarga wniesiona w dniu 15 marca 2007 r. — JanSport Apparel przeciwko OHIM
(BUILT TO RESIST) .o v e e e e e e e eeeeeen, 55

Sprawa T-198/06: Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 26 lutego 2007 r. — Rathscheck
Schiefer und Dach-Systeme 1.in. przeciwko KOIMUS] ...c.covuvvrreeeiiniiiiiieniiiiieeeiiiiiceeeeiieeee e 56

Sad do spraw Sluzby Publicznej Unii Europejskiej

Sprawa F-111/05: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 15 marca 2007 r. —
Sanchez Ferriz przeciwko Komisji (Urzednicy — Ocena — Sprawozdanie z przebiegu kariery zawo-
dowej — Postepowanie w sprawie oceny za okres 2001-2002) .........ccovvuriieeemmiiiireeeniiiiieeeeniieeeee 57

Sprawa F-1/07 R: Postanowienie Prezesa Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 13 marca 2007 r. —
Chassagne przeciwko Komisji (Postepowanie w przedmiocie §rodka tymczasowego — Wniosek o zawie-

szenie wykonania — Pilny charakter — Brak) .........cccooviiiiiiiiiiiiiiii 57
Sprawa F-12/07: Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2007 r. — O’Connor przeciwko Komisji ............. 57
Sprawa F-15/07: Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — K przeciwko Parlamentowi ................ 58
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Sprawa F-22/07: Skarga wniesiona w dniu 16 marca 2007 r. — Lafili przeciwko Komisji .................... 59
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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 15 marca 2007 r. —
British Airways plc przeciwko Komisji Wspdélnot Europej-
skich Europejskich i Virgin Atlantic Airways Ltd

(Sprawa C-95/04 P) ()

(Odwolanie — Naduzycie pozycji dominujgcej — Przedsigbior-
stwo lotnicze — Porozumienia zawarte z biurami podrézy —
Premie zwigzane ze zwigkszeniem sprzedazy biletow wystawio-
nych przez to przedsigbiorstwo w danym okresie w stosunku
do okresu odniesienia — Premie przyznawane nie tylko za
bilety sprzedane po osiggnigciu celu sprzedazy, lecz za
wszystkie bilety sprzedane w rozpatrywanym okresie)

(2007/C 95/02)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgey  odwolanie:  British ~ Airways plc  (przedstawiciele:
R. Subiotto, solicitor, R. O’Donoghue, barrister, W. Wood QC)

Pozostali uczestnicy postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: P. Oliver, A. Nijenhuis oraz M. Wilderspin,
pelnomocnicy), Virgin Atlantic Airways Ltd (przedstawiciele:
J. Scott, solicitor, C. West, barrister i N. Green QC)

Przedmiot

Odwotlanie wniesione od wyroku Sadu Pierwszej Instancji
(pierwsza izba) z dnia 17 grudnia 2003 r. w sprawie T-219/99
British Airways przeciwko Komisji, w ktérym Sad oddalil jako
bezzasadng skarge o stwierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji
z dnia 14 lipca 1999 r. dotyczacy postgpowania na podstawie
art. 82 traktatu WE (IV/D-2/34.780 Virgin/British Airways) w
sprawie porozumien zawartych miedzy British Airways i
biurami podrézy ustanawiajgcych systemy prowizji i inne
korzysci powigzane ze zwigkszeniem iloSci biletéw sprzedanych
przez omawiane przedsigbiorstwo lotnicze.

Sentencja
1. Odwolanie zostaje oddalone.

2. British Airways plc zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 106 z 30.4.2004.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 marca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Finanzgericht K6ln — Niemcy) — Wienand

Meilicke, Heidi Christa Weyde, Marina Stoffler przeciwko
Finanzamt Bonn-Innenstadt

(Sprawa C-292/04) ()

(Podatek dochodowy — Zaliczenie na poczet podatku w

zwigzku z dywidendami wyplacanymi przez spétki bedgce rezy-

dentami — Artykuly 56 WE i 58 WE — Ograniczenie
skutkow wyroku w czasie)

(2007/C 95/03)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht Koln

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Wienand Meilicke, Heidi Christa Weyde, Marina
Stoffler

Strona pozwana: Finanzamt Bonn-Innenstadt
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht K6ln — Wykladnia art. 56 WE i 58 WE —
System podatku dochodowego przewidujacy zaliczenie na
poczet podatku w zwigzku z dywidendami wyplacanymi przez
spotki krajowe, a nie z dywidendami wyplacanymi przez spétki
z siedzibg w innym panstwie cztonkowskim

Sentencja

Artykuly 56 WE i 58 WE muszg by¢ interpretowane w taki sposéb,
Ze stojg one na przeszkodzie stosowaniu przepisow podatkowych, na
mocy ktérych w przypadku wyplaty dywidend przez spétke kapitatowg,
podatnikowi podlegajgcemu nieograniczonemu obowigzkowi podatko-
wemu w patistwie czbonkowskim przystuguje prawo do zaliczenia na
poczet podatku kwoty obliczonej stosownie do stawki opodatkowania
wyplacanych zyskéw podatkiem dochodowym od oséb prawnych,
w przypadku gdy spétka dokonujgca wyptat ma siedzibe w tym samym
paristwie czlonkowskim, lecz nie w przypadku, gdy spétka ta ma
siedzibe w innym paristwie czbonkowskim.

() Dz.U C 228 z 11.9.2004.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 marca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunale di Larino, Tribunale di Teramo —
Wlochy) — postepowanie karne przeciwko Massimilia-
nowi Placanice (C-338/04), Christianowi Palazzese
(C-359/04) i Angelowi Sorricchiowi (C-360/04)

(Sprawy polaczone C-338/04, C-359/04 oraz C-360/04) (')

(Swoboda przedsigbiorczosci — Swoboda Swiadczenia ustug

— Wykladnia art. 43 WE i 49 WE — Gry losowe — Zbie-

ranie zakladéw wzajemnych na imprezy sportowe — Wymdg

koncesji — Wykluczenie podmiotéw gospodarczych ustanowio-

nych w pewnych formach spétki kapitalowej — Wymdg
zezwolenia policji — Sankcje karne)

(2007/C 95/04)

Jezyk postepowania: whoski

Sad krajowy

Tribunale di Larino, Tribunale di Teramo

Strony w postgpowaniach karnych przed sadami krajo-
wymi

Massimiliano Placanica (C 338/04), Christian Palazzese (C 359/
04), Angelo Sorricchio (C 360/04)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunale di Larino — Wykladnia art. 43 WE i nast. oraz
art. 49 WE, a takze wyroku Trybunalu w sprawie C-243/01
Gambelli i in. — Prawo krajowe przewidujgce sankcje za
promocje¢ i zbieranie zakladéw na rézne zdarzenia, w szczegdl-
nosci na imprezy sportowe — Zbieranie zakladéw drogg tele-
matyczng przez podmiot nie posiadajacy zezwolenia, na rzecz
spotki prowadzacej na podstawie pozwolenia dzialalnos¢ w
innym panstwie cztonkowskim

Sentencja

1) Uregulowania krajowe zakazujgce prowadzenia dziatalnosci w
zakresie zbierania, przyjmowania, rejestracji i przekRazywania ofert
zaktadow wzajemnych, w szczegdlnosci na imprezy sportowe bez
koncesji lub zezwolenia poligi wydawanego przez dane paristwo
cztonkowskie stanowig ograniczenie swobody przedsigbiorczosci i
swobody $wiadczenia ustug, o ktérych mowa w art. 43 WE i
art. 49 WE.

2) Do sgdéw krajowych nalezy zbadanie, czy w zakresie w jakim
uregulowania krajowe ograniczajg ilo$¢ podmiotéw gospodarczych
dziatajgcych w  sektorze gier losowych, stuzg one rzeczywiscie
wzgledom  zapobiegania wykorzystywaniu  dzialalnosci w  tym
sektorze w celach przestgpczych lub w celu dokonywania oszustw.

N
~

Artykuly 43 WE i art. 49 WE nalezy interpretowal w ten sposdb,
Ze pozostajg one w sprzecznosci z uregulowaniami krajowymi
takimi jak rozpatrywane w postgpowaniach przed sgdami krajo-
wymi, ktdre wylgczajg z sektora gier losowych — a ponadto weigz
to czynig — podmioty dziatajgce w formie spélek kapitatowych,
ktérych akcje sg notowane na rynkach regulowanych.

=

Artykuly 43 WE i 49 WE nalezy interpretowal w ten sposob, ze
pozostajg one w sprzecznosci z takimi, jak rozpatrywane w postgpo-
waniach przed sgdami krajowymi, uregulowaniami krajowymi, ktore
przewidujg zastosowanie sankcji karnych wobec oséb takich jak
oskarzeni w postgpowaniach przed sgdem krajowym, w razie prowa-
dzenia przez nie, bez wymaganej przez ustawodawstwo krajowe
koncesji lub zezwolenia policji, zorganizowanej dziatalnosci w
zakresie zbierania zaktadow wzajemnych, jesli osoby te nie mogly
uzyskaé wspomnianej koncesji lub zezwolenia policji z powodu
odmowy jej udzielenia przez to paristwo czlonkowskie, ktdrej to
odmowy dokonano z naruszeniem prawa wspdlnotowego.

() Dz.U. C 273 z 6.11.2004.
Dz.U. C 262 z 23.10.2004.
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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 27 lutego 2007 r. —

Gestoras Pro Amnistia, Juan Mari Olano Olano, Julen Zela-

rain Errasti przeciwko Radzie Unii Europejskiej, Krélestwu

Hiszpanii, Zjednoczonemu Kroélestwu Wielkiej Brytanii i
Irlandii P6inocnej

(Sprawa C-354/04 P) ()

(Odwolanie — Unia Europejska — Wspélpraca policyjna i
sgdowa w sprawach karnych — Wspdlne stanowiska
2001/931/WPZiB, 2002/340/WPZiB i 2002/462/WPZiB —
Srodki skierowane do oséb, grup i podmiotéw uczestniczgcych
w aktach terrorystycznych — Skarga o odszkodowanie —
Whasciwosé Trybunatu Sprawiedliwosci)

(2007/C 95/05)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Gestoras Pro Amnistfa, Juan Mari Olano
Olano, Julen Zelarain Errast (przedstawiciel: D. Rouget, adwokat)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej (przedstawi-
ciele: E. Finnegan oraz M. M. Bauer, pelnomocnicy), Krélestwo
Hiszpanii, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pélnocnej

Przedmiot

Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji (druga
izba) z dnia 7 czerwca 2004 r. w sprawie T-333/02 Gestoras
Pro Aministia i in. przeciwko Radzie, odrzucajacego ich skarge
o odszkodowanie majacag na celu naprawienie szkody, jaka
skarzacy mieli ponie$¢ wskutek wpisania Gestoras Pro Aministia
na liste sporzadzong na podstawie przepiséw dotyczacych walki
z terroryzmenm.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone, w czgsci oddalone.

2) Gestoras Pro Amnistia, ]. M. Olano Olano i ]. Zelarain Errasti
zostajg obcigzeni kosztami postgpowania.

3) Krdlestwo Hiszpanii ponosi swoje wlasne koszty.

() Dz.U. C 251 z 9.10.2004.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 27 lutego 2007 r. —

Segi, Araitz Zubimendi Izaga, Aritza Galarraga przeciwko

Radzie Unii Europejskiej, Krélestwu Hiszpanii, Zjednoczo-
nemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej

(Sprawa C-355/04 P) ())

(Odwolanie — Unia Europejska — Wspdlpraca policyjna i

sgdowa w sprawach karnych — Wspdlne stanowiska

2001/931/WPZiB, 2002/340/WPZiB i 2002/462/WPZiB —

Srodki skierowane do oséb, grup i podmiotéw uczestniczgcych

w aktach terrorystycznych — Whasciwos¢ Trybunalu Spra-
wiedliwosci)

(2007/C 95/06)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Segi, Araitz Zubimendi Izaga, Aritza Galar-
raga (przedstawiciel: D. Rouget, adwokat)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej (przedstawi-
ciele: E. Finnegan oraz M. M. Bauer, pelnomocnicy), Krélestwo
Hiszpanii, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pélnocnej

Przedmiot

Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich z dnia 7 czerwca 2004 r. w sprawie T-338/02,
Segi i in. przeciwko Radzie, odrzucajgcego ich skarge o odszko-
dowanie majgca na celu naprawienie szkody, jaka skarzacy mieli
ponie$¢ wskutek wpisania Segi na list¢ sporzadzong na
podstawie przepiséw dotyczacych walki z terroryzmem.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czgsci odrzucone, w czgsci oddalone.

2) Segi, A. Zubimendi Izaga i A. Galarraga zostajg obcigzeni kosz-
tami postgpowania.

3) Krdlestwo Hiszpanii ponosi swoje wlasne koszty.

() Dz.U. C 251 z 9.10.2004.
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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 marca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez High Court of Justice (Chancery Division)

— Zjednoczone Krélestwo) — Test Claimants in the Thin

Cap Group Litigation przeciwko Commissioners of Inland
Revenue

(Sprawa C-524/04) (1)

(Swoboda przedsigbiorczoSci — Swobodny przeplyw kapitatu
— Podatek dochodowy od oséb prawnych — Odsetki od
poiyczki zaplacone spélce powigzanej majgcej siedzibe
w innym paristwie czlonkowskim lub w paristwie trzecim —
Kwalifikowanie odsetek jako wyplaconych zyskow — Spdjnosé
systemu podatkowego — Unikanie opodatkowania)

(2007/C 95/07)

Jezyk postepowania: angielski

Sad krajowy

High Court of Justice (Chancery Division)

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Test Claimants in the Thin Cap Group Litigation

Strona pozwana: Commissioners of Inland Revenue

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — High
Court of Justice (Chancery Division) — Wykladnia art. 43, 49
oraz 56 WE — Krajowe ustawodawstwo podatkowe — Mozli-
wo$¢ odliczenia do celéw podatkowych przez spéltke majacy
siedzib¢ na terytorium kraju odsetek zaplaconych od pozyczki
udzielonej przez spétke dominujaca — Sytuacja odmienna w
zalezno$ci od pafistwa, w ktorym spétka dominujagca ma
siedzibe

Sentencja

1) Artykut 43 WE sprzeciwia sig przepisom paristwa czbonkowskiego,
ktére ograniczajg mozliwos¢ odliczenia przez spétkg bedgeg rezy-
dentem w celach podatkowych odsetek zaptaconych od pozyczki
otrzymanej od spotki bezposrednio lub posrednio dominujgcej,
majgcej siedzibe w innym patistwie czlonkowskim Iub od spdtki
majgcej siedzibe w innym paristwie czlonkowskim, kontrolowanej
przez takg spotke dominujgcg, nie poddajgc jednoczesnie temu
ograniczeniu spotki bedgcej rezydentem, ktdra otrzymala pozyczke
od spélki rowniez bedgcej vezydentem, z wyjgtkiem gdy, po
pierwsze, przepisy te opierajg sig na badaniu elementow obiektyw-
nych i mozliwych do zweryfikowania, ktdre pozwalajg na ustalenie
istnienia czysto sztucznej struktury wylgcznie w celach podatko-
wych, przewidujgc mozliwosé, by podatnik mdgt przedstawié, we
whasciwym przypadku oraz nie podlegajgc nadmiernym ogranicze-

niom administracyjnym, dowody dotyczgce wzgledow handlowych,
ktére lezaly u podstawy danej transakdji, a po drugie, w przypadku
gdy zostanie ustalone istnienie takiej struktury, rzeczone przepisy
kwalifikujg odsetki jako wyplacone zyski jedynie w takim zakresie,
w jakim przewyiszajg one odsetki, ktdre zostalyby ustalone
w warunkach pelnej konkurengji.

2) Przepisy paristwa czbonkowskiego, takie jak te, o ktdrych mowa
w pytaniu pierwszym, nie podlegajg zakresowi art. 43 WE, jedli
znajdujg one zastosowanie do sytuacji, gdy spotka bedgca rezy-
dentem otrzymuje pozyczke od spdtki majgcej siedzibe w innym
paristwie cztonkowskim lub w paristwie trzecim, ktéra nie kontro-
luje spétki bedgcej pozyczkobiorcg i gdy obie te spotki sg kontrolo-
wane, bezposrednio lub posrednio, przez wspdlng spétke powigzang,
ktéra ma siedzibg w patistwie trzecim.

3) Wobec braku uregulowania wspélnotowego wewngtrzny porzgdek
prawny kazdego z panstw czlonkowskich powinien okreslal sqdy
wlasciwe oraz zasady proceduralne dotyczgce wnoszenia skarg majg-
cych na celu zabezpieczenie praw, ktére podmioty prawa wywodzg
z prawa wspdlnotowego, w tym rodzaje roszczeti whnoszonych przez
osoby poszkodowane do sqdow krajowych. Sqdy krajowe sg niemniej
jednak zobowigzane zagwarantowal, by jednostki miaty do dyspo-
zygji skuteczny $rodek zaskarzenia umozliwiajgcy im uzyskanie
zwrotu nienaleznie pobranego podatku oraz kwot zaplaconych na
rzecz tego patistwa cztonkowskiego lub pobranych przez to paristwo
w bezposrednim zwigzku z tym podatkiem. W odniesieniu do
innych szkdd, jakie dany podmiot ponidst z powodu naruszenia
prawa wspélnotowego, ktdre mozna przypisal paristwu cztonkow-
skiemu, bedzie ono zobowigzane do naprawienia szkdd wyrzgdzo-
nych jednostkom, gdy spetnione sq przestanki wymienione
w pkt 51 wyroku z dnia 5 marca 1996 r. w sprawach polgczonych
C-46/93 i C-48/93 Brasserie du Pécheur i Factortame, co nie
wyklucza, ze na gruncie prawa krajowego odpowiedzialnos¢
paristwa moze by¢ uzalezniona od mniej restrykcyjnych przestanek.

Jesli okaze sig, ze przepisy paristwa cztonkowskiego stanowig ogra-
niczenie swobody podejmowania i wykonywania dziatalnosci gospo-
darczej zakazane przez art. 43 WE, sqd krajowy moze w celu usta-
lenia szkody zbadaé, czy osoby poszkodowane zachowaly nalezytg
staranno$é, by unikngé szkody lub ograniczy¢ jej rozmiary, oraz czy
W szczeg6lnosci wykorzystaly we wlasciwym  czasie  wszystkie
dostepne $rodki prawne. Jednak w celu zapobiezenia temu, by wyko-
nywanie praw, ktore art. 43 WE przyznaje jednostkom, bylo
niemozliwe lub nadmiernie utrudnione, sqgd krajowy moze zbadac,
czy stosowanie tych przepisow w zwigzku z, w odpowiednim przy-
padku, wlasciwymi postanowieniami uméw o unikaniu podwdjnego
opodatkowania, w kazdym przypadku prowadzitoby do odrzucenia
roszczefi skarzgcych w postepowaniu przed sgdem krajowym przez
organy podatkowe danego paristwa cztonkowskiego.

() Dz.U. C 57 z 5.3.2005.
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Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 13 marca 2007 r. —

Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(znaki towarowe i wzory) przeciwko Kaul GmbH,
Bayer AG

(Sprawa C-29/05 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie

w sprawie sprzeciwu — Przedstawienie nowych okolicznosci

faktycznych i dowodéw na poparcie odwolania wniesionego do
izby odwolawczej OHIM)

(2007/C 95/08)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
A. von Miihlendahl i G. Schneider, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Kaul GmbH (przedstawiciele:
G. Wiirtenberger i R. Kunze, Rechtsanwilte)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba) z
dnia 10 listopada 2004 r. w sprawie T-164/02 Kaul przeciwko
OHIM i Bayer, w ktérym Sad stwierdzil niewazno$¢ decyzji
Trzeciej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 4 marca 2002 r.
(sprawa R 782/2000-3) dotyczacej postepowania w sprawie
sprzeciwu miedzy Kaul GmbH a Bayer AG — Rozpatrywanie
sprzeciwu — Badanie okolicznoéci faktycznych przez izbe
odwolawczg — Zakres — Artykul 43 ust. 2 i art. 74 ust. 2
rozporzadzenia Rady nr 40/94 z 20 grudnia 1993 r. w sprawie
wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 11, str. 1)

Sentencja

1) Uchyla si¢ wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich z
dnia 10 listopada 2004 r. wydany w sprawie T-164/02 Kaul
przeciwko OHIM — Bayer (ARCOL).

2) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Trzeciej Izby Odwotawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i
wzory) (OHIM) z dnia 4 marca 2002 1. (sprawa
R 782/2000-3).

3) OHIM zostaje obcigzony kosztami postgpowania zwigzanymi
zaréwno z postgpowanietn w pierwszej instancji jak i odwolaniem.

(") Dz.U. C 82 z 2.4.2005.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 1 marca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez College van Beroep voor het bedrijfsleven

— Niderlandy) — Maatschap J. en G.P. en A.C. Schouten

przeciwko Minister van Landbouw, Natuur en
Voedselkwaliteit

(Sprawa C-34/05) ()

(Wspdlnotowe systemy pomocy — Rozporzgdzenie (EWG)

nr 3887/92 — Sektor wolowiny — Rozporzgdzenie (WE)

nr 1254/1999 — Dostgpny obszar uprawy paszowej —

Pojecie — Specjalna premia — Warunki przyznania —
Obszar czasowo zalany w danym okresie)

(2007/C 95/09)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Maatschap J. en G.P. en A.C. Schouten

Strona pozwana: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwa-
liteit

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
College van Beroep voor het bedrijfsleven — Wykladnia art. 12
ust. 2 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 12541999 z dnia
17 maja 1999 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku wolo-
winy i cieleciny (Dz.U. L 160, str. 21) i art. 2 ust. 1 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia Komisji (EWG) nr 388792 z dnia 23 grudnia 1992 r.
ustanawiajgcego szczegOlowe zasady stosowania zintegrowanego
systemu zarzadzania i kontroli niektérych wspdlnotowych
systeméw pomocy (Dz.U. L 391, str. 36) — Dostepny obszar
uprawy — Obszar czasowo zalany w danym okresie

Sentencja

Artykut 12 ust. 2 lit. b) rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1254/1999
z dnia 17 maja 1999 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku woto-
winy i cieleciny i art. 2 ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia Komisji (EWG)
nr 3887/92 z dnia 23 grudnia 1992 r. ustanawiajgcego szczegdtowe
zasady stosowania zintegrowanego systemu zarzgdzania i kontroli
niektdrych wspdlnotowych systeméw pomocy nalezy interpretowaé w
taki sposob, ze dziatka zadeklarowana jako obszar uprawy paszowej
toze zostal uznana za ,dostgpng”, jezeli po pierwsze jej wylgcznym
przeznaczeniem jest zywienie hodowanych tam zwierzgt w trakcie
catego roku kalendarzowego, a po drugie mogla ona rzeczywiscie stuzyc
Zywieniu wspomnianych zwierzgt podczas minimalnego okresu siedmiu
miesiecy w tym roku kalendarzowym, poczynajgc od daty ustalonej
w przepisach krajowych, przypadajgcej pomigdzy 1 stycznia a 31 marca,
nawet jesli wspomina dziatka nie byla zajmowana w nieprzerwany
sposéb przez te zwierzgta, na przyktad z powodu czasowego zalania.

() Dz.U. C 93 z 16.4.2005.
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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 marca 2007 r. 3) — Zasady neutralnosci, skutecznosci i niedyskryminagji nie sprze-

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Corte suprema di cassazione — Wtochy) —

Reemtsma Cigarettenfabriken GmbH przeciwko Ministero
delle Finanze

(Sprawa C-35/05) ()

(Osma dyrektywa VAT — Artykuly 2 i 5 — Podatnicy niema-
jacy siedziby na terytorium kraju — Nienaleinie zaplacony
podatek — Warunki zwrotu)

(2007/C 95/10)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Reemtsma Cigarettenfabriken GmbH

Strona pozwana: Ministero delle Finanze

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Corte suprema di cassazione — Wykladnia art. 2 1 5 Gsmej
dyrektywy Rady 79/1072/EWG z dnia 6 grudnia 1979 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich
odnoszacych sie do podatkéw obrotowych — warunki zwrotu
podatku od wartosci dodanej podatnikom niemajacym siedziby
na terytorium kraju (Dz.U. L 331, str. 11) — Podatek zaplacony
nienaleznie w wyniku blednego wykazania w fakturze

Sentencja

1) Artykuly 2 i 5 dsmej dyrektywy Rady 79/1072/EWG z dnia
6 grudnia 1979 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw
czlonkowskich  odnoszgcych sie do  podatkéw obrotowych —
warunki zwrotu podatku od wartosci dodanej podatnikom niema-
jaoym siedziby na terytorium kraju nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze nienalezny podatek od wartosci dodanej wykazany w
wyniku bledu w wystawionej na rzecz odbiorcy ustug fakturze, a
nastepnie  wplacony na rzecz skarbu paristwa czlonkowskiego
miejsca $wiadczenia tych ushug nie moze podlegal zwrotowi w
Swietle tych przepiséw.

2) Z wyjgtkiem przypadkéw wyraznie wskazanych w art. 21 pkt 1
széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 1. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw patistw czbonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku
od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku,
zmienionej dyrektywg Rady 92/111/EWG z dnia 14 grudnia
1992 r., jedynie dostawca powinien byl uwazany za zobowigza-
nego do zaplaty podatku VAT przez organy podatkowe paristwa
cztonkowskiego miejsca swiadczenia ustug.

ciwiajg sig przepisom krajowym, takim jak te bedgce przed-
miotem sporu w postegpowaniu przed sgdem krajowym, zgodnie
z ktorymi jedynie dostawca moze zgdaé od organéw podatko-
wych zwrotu kwot wplaconych nienaleznie z tytutu podatku od
wartosci dodanej, a odbiorca ushug moze wniesC przeciwko
dostawcy powddztwo cywilne o zwrot nienaleznego Swiadczenia.
Jednak w przypadku, gdy zwrot podatku VAT okaze sig
niemozliwy lub nadmiernie utrudniony paristwa cztonkowskie,
w celu przestrzegania zasady skutecznosci, powinny okreslic
Srodki niezbedne dla umozliwienia odbiorcy odzyskania podatku
nienaleznie wykazanego w fakturze.

— Na niniejszg odpowiedZ nie majg wplywu przepisy krajowe
dotyczgce podatkéw bezposrednich.

() Dz.U. C 93 z 16.4.2005.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 marca 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Finlandii

(Sprawa C-54/05) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa cztonkowskiego — Arty-

kuly 28 WE i 30 WE — Przywdz pojazdu zarejestrowanego

w innym paristwie czlonkowskim — Obowigzek uzyskania
pozwolenia na czasowe uzywanie)

(2007/C 95/11)

Jezyk postepowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
M. van Beek oraz M. Huttunen, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Finlandii (przedstawiciele: T. Pynni
oraz A. Guimaraes-Purokoski, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 28 WE i 30 WE — Przywoéz pojazdu juz zarejestro-
wanego w innym pafistwie cztonkowskim przez osob¢ majgca
miejsce zamieszkania w Finlandii — Obowigzek uzyskania na
przejsciu granicznym pozwolenia na czasowe uzywanie, ktérego
okres waznosci wynosi normalnie 7 dni oraz wykupienia polisy
ubezpieczeniowej dla pojazdu.
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Sentencja

1) Wymagajgc przewidzianego w asetus ajoneuvojen rekisterginnistd
(1598/1995) [dekrecie nr 1598/1995 w sprawie rejestracji
pojazdéw] z dnia 18 grudnia 1995 r. pozwolenia na czasowe
uzywanie w celu wprowadzenia do ruchu pojazdéw zgodnie
z prawem zarejestrowanych i uzywanych w innym panstwie czton-
kowskim, Republika Finlandii uchybila zobowigzaniom, ktére na
niej cigzq na mocy art. 28 WE i 30 WE.

2) Republika Finlandii zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 93 z 16.4.2005.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 1 marca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien

— Austia) — KVZ retec GmbH przeciwko Republik
Osterreich

(Sprawa C-176/05) ()

(Odpady — Rozporzgdzenia (EWG) nr 259/93 — Nadzor
i kontrola przesylania odpadéw — Mgczka zwierzgca)

(2007/C 95/12)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landesgericht fur Zivilrechtssachen Wien

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: KVZ retec GmbH

Strona pozwana: Republik Osterreich

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien — Wykladnia art. 1
ust. 2 lit. d) i art. 26 ust. 1 lit. a) i b) rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 259/93 z dnia 1 lutego 1993 r. w sprawie nadzoru
i kontroli przesylania odpadéw w obrebie, do Wspélnoty Euro-
pejskiej oraz poza jej obszar (Dz.U. L 30, str. 1) — Wysylka
maczki zwierzgcej — Obowigzek powiadomienia

Sentencja

Zgodnie z art. 1 ust. 3 lit. a) rozporzgdzenia Rady (EWG)
nr 259/93 z dnia 1 lutego 1993 r. w sprawie nadzoru i kontroli
przesytania odpadéw w obrebie, do Wspdlnoty Europejskiej oraz poza
jej  obszar,  zmienionego  rozporzgdzeniem  Komisji (WE)

nr 2557/2001 z dnia 28 grudnia 2001 r. wysytka mgczki zwierzgcej
zakwalifikowanej jako odpady z powodu obowigzku lub zamiaru jej
usunigcia, przeznaczonej tylko do odzysku i wymienionej w zatgczniku
IT do tego rozporzgdzenia, jest wylgczona z zakresu zastosowania jego
przepisow, z wyjgtkiem przepiséw art. 1 ust. 3 lit. b)-e), jak i art. 11
oraz w art. 17 ust. 1-3 rzeczonego rozporzgdzenia. Niemniej jednak
do sgdu krajowego nalezy zapewnienie, by wyzej wymieniona wysytka
zostata dokonana zgodnie z wymogami wynikajgcymi z przepisow
rozporzgdzenia  Parlamentu  Europejskiego i Rady  (WE)
nr 1774/2002 z dnia 3 pazdziernika 2002 r. ustanawiajgcego prze-
pisy sanitarne dotyczgce produktéw ubocznych pochodzenia zwierzgcego
nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi (Dz.U. L 273, str. 1), zmie-
nionego rozporzgdzeniem (WE) nr 808/2003 Komisji z dnia 12 maja
2003 1., posrod ktorych istotne mogg okazal sig art. 7, 8 i 9, jak
rowniez zatgeznik IT do tego rozporzgdzenia.

() Dz.U. C 143 z 11.6.2005.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 8 marca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Rovaniemen hallinto-oikeus — Finlandia) —
Linsstyrelsen i Norrbottens lin przeciwko Lapin liitto

(Sprawa C-289/05) ()

(Rozporzgdzenie (WE) nr 1685/2000 — Zalgcznik —

Podpunkt 1.8 zasady nr 1 — Fundusze strukturalne —

Warunki kwalifikacji wydatkéw — Uwzglednienie kosztow
ogdlnych)

(2007/C 95/13)

Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Rovaniemen hallinto-oikeus

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Lansstyrelsen i Norrbottens lin

Strona pozwana: Lapin liitto

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Rovaniemen hallinto-oikeus — Wyktadnia ppkt 1.7 zasady nr 1
zalacznika do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1685/2000 z
dnia 28 lipca 2000 r. ustanawiajgcego szczegélowe zasady
wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999
w odniesieniu do warunkéw, jakie musza spetnia wydatki na
dzialania wspoélfinansowane z funduszy strukturalnych (Dz.U.
L 193, str. 39) — Uwzglednienie kosztéw og6lnych
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Sentencja

Metoda obliczania kosztow ogdlnych jako wydatkéw podlegajgcych
kwalifikacji w ramach projektu wspélfinansowanego z funduszy struk-
turalnych nie jest sprzeczna z podpunktem 1.8 zasady nr 1 zalgcznika
do rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1685/2000 z dnia 28 lipca
2000 r. ustanawiajgcego szczeglowe zasady wykonania rozporzg-
dzenia Rady (WE) nr 1260/1999 w odniesieniu do warunkdw, jakie
muszg spetnial wydatki na dziatania wspélfinansowane z funduszy
strukturalnych, ~ zmienionego  rozporzgdzeniem  Komisji  (WE)
nr 448/2004 z dnia 10 marca 2004 1., z tego tylko powodu, ze
metoda ta opiera sig na odsetku Iub na proporgonalnej czesci, w szcze-
golnosci wydatkéw na wynagrodzenia lub kosztow zwigzanym
Z czasem pracy.

(') Dz.U. C 271 z 29.10.2005.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 1 marca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Finanzgericht Hamburg — Niemcy) — Jan
de Nul NV przeciwko Hauptzollamt Oldenburg

(Sprawa C-391/05) ()

(Podatki akcyzowe — Zwolnienie z podatku od olejow mine-
ralnych — Dyrektywa 92/81/EWG — Pojecie ,,zegluga po
wodach terytorialnych Wspélnoty”)

(2007/C 95/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht Hamburg (Niemcy)

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Jan de Nul NV

Strona pozwana: Hauptzollamt Oldenburg

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht Hamburg — Wykladnia art. 8 ust. 1 lit. ¢) akapit
pierwszy dyrektywy Rady z dnia 19 pazdziernika 1992 r.
w sprawie harmonizacji struktury podatkéw akcyzowych od
olejéw mineralnych (Dz.U. L 316, str. 12) — Pojecie ,wdd tery-
torialnych Wspdlnoty” oraz ,zeglugi” — Opodatkowanie olejow
mineralnych uzywanych jako paliwo przez poglebiarke portows
wykonujgcg pracg poglebiania na Labie.

Sentencja
1) Pojecie ,wody terytorialne Wspdlnoty” w rozumieniu art. 8 ust. 1

lit. c) akapit pierwszy dyrektywy Rady z dnia 19 paZdziernika
1992 1. w sprawie harmonizagi struktury podatkéw akcyzowych

od olejow mineralnych, zmienionej dyrektywg Rady z dnia
22 grudnia 1994 . odnosi sig do tych wszystkich wéd, ktére mogg
by¢ wykorzystywane przez wszystkie statki morskie, wlgczywszy
w to statki o najwigkszej nosnosci, ktére sg w stanie odbywal
zegluge po drogach morskich w celach komercyjnych.

2) Manewry przeprowadzone przez poglebiarke portowg w trakcie
wykonywania czynnosci zasysania i zrzutu materiatu, to znaczy
przemieszczenie si¢ nierozerwalnie zwigzane z wykonywaniem czyn-
nosci poglebiania, mieszczg si¢ w zakresie zastosowania pojecia
Lzegluga” w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. c) akapit pierwszy dyrek-
tywy 92/81, zmienionej dyrektywg 94/74.

() Dz.U. C 10 z 14.1.2006.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 13 marca 2007 r.

(wniosek Hogsta domstolen — Szwecja o wydanie orze-

czenia w trybie prejudycjalnym) — Unibet (London) Ltd,
Unibet (International) Ltd przeciwko Justitiekanslern

(Sprawa C-432/05) ()
(Zasada ochrony sgdowej — Ustawodawstwo krajowe nie
przewidujgce odrgbnego Srodka prawnego dla kontroli zgod-
nosci przepisow prawa krajowego z prawem wspdlnotowym —
Autonomia proceduralna — Zasady réwnowaznosci i skutecz-
nosci — Ochrona tymczasowa)
(2007/C 95/15)

Jezyk postepowania: szwedzki

Sad krajowy

Hogsta domstolen

Strony postgpowania przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Unibet (London) Ltd, Unibet (International) Ltd

Strona pozwana: Justitiekanslern

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hogsta domstolen — Wykladnia art. 49 WE — Ustawodawstwo
krajowe nie przewidujace $rodka prawnego pozwalajacego na
stwierdzenie niezgodnosci przepisu ustawy z normg wyzszego
rzgdu — Prawo jednostek do skutecznej ochrony sgdowej ich
praw wynikajacych ze wspdlnotowego porzadku prawnego

Sentencja

1) Zasade skutecznej ochrony sgdowej uprawnieri podmiotéw prawa
majgcych Zrédto w prawie wspdlnotowym nalezy interpretowaé w
ten sposéb, ze nie wymaga ona istnienia w porzgdku prawnym
paristwa  cztonkowskiego odrgbnego srodka  prawnego, ktérego
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gléwnym przedmiotem bylaby kontrola zgodnosci przepiséw prawa
krajowego z art. 49 WE, pod warunkiem, ze inne $rodki prawne,
nie mniej korzystne niz w przypadku podobnych spraw o charak-
terze krajowym, pozwalajg dokonal takiej kontroli w sposb incy-
dentalny, co ustali¢ winien sqd krajowy.

N
—

Zasadg skutecznej ochrony sgdowej uprawnieri podmiotéw prawa
majgcych zrodto w prawie wspdlnotowym nalezy interpretowaé w
ten sposéb, ze wymaga ona istnienia w porzgdku prawnym
paristwa  czlonkowskiego mozliwosci  skorzystania ze  Srodkdw
tymczasowych polegajgcych na zawieszeniu stosowania przepisow
krajowych do czasu wydania przez whasciwy sgd rozstrzygnigcia w
przedmiocie ich zgodnosci z prawem wspdlnotowym, jezeli ich
zastosowanie jest konieczne w celu zapewnienia catkowitej skutecz-
nosci przyszbemu orzeczeniu w przedmiocie istnienia uprawnien
dochodzonych na podstawie prawa wspdlnotowego.

W
~

Zasadg skutecznej ochrony uprawnieri podmiotéw prawa majgcych
Zrédto w prawie wspdlnotowym nalezy interpretowal w ten sposdb,
ze w przypadku watpliwosci co do zgodnosci przepiséw krajowych z
prawem wspdlnotowym ewentualne zastosowanie srodkéw tymcza-
sowych w celu zawieszenia stosowania tych przepisow do czasu
wydania przez whasciwy sqd rozstrzygnigcia w przedmiocie ich zgod-
nosci z prawem wspolnotowym podlega kryteriom okreslonym w
prawie krajowym, na podstawie ktdrego sqd ten orzeka, pod warun-
kiem, Ze kryteria te nie sg mniej korzystne niz w przypadku podob-
nych wnioskéw o charakterze wewngtrznym i nie powodujg w prak-
tyce, Ze tymczasowa ochrona uprawniefi wynikajgcych z prawa
wspdlnotowego stanie si¢ niemozliwa lub nadmiernie utrudniona.

() Dz.U. C 36 z 11.2.2006.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 8 marca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Cour administrative d’appel de Douai —

Francja) — Roquette Fréres przeciwko Ministre de
I'Agriculture, de I'Alimentation, de la Péche et de la
Ruralité

(Sprawa C-441/05) (1)

(Wspdlna organizacja rynkéw w sektorze cukru — Izoglukoza
— Ustalenie ilosci podstawowych stuzgcych przyznaniu kwot
produkcyjnych — Izoglukoza wyprodukowana jako pétprodukt
— Artykul 24 ust. 2 rozporzgdzenia (EWG) nr 1785/81 —
Artykut 27 ust. 3 rozporzgdzenia (EWG) nr 2038/1999 —
Artykut 1 rozporzgdzenia (WE) nr 2073/2000 — Artykut 11
ust. 2 rozporzgdzenia (WE) nr 1260/2001 — Artykul 1
rozporzqdzenia (WE) nr 1745/2002 — Artykul 1 rozporzg-
dzenia (WE) nr 1739/2003 — Zarzut niezgodnosci z prawem
aktu wspdlnotowego podniesiony przed sqgdem krajowym —
Whiosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego w przedmiocie
waznosci — Dopuszczalnos¢ — Warunki — Niedopuszczal-
nos¢ skargi o stwierdzenie niewaznosci aktu wspélnotowego)

(2007/C 95/16)

Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Cour administrative d’appel de Douai

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Roquette Fréres

Strona pozwana: Ministre de I'Agriculture, de I'Alimentation, de la
Péche et de la Ruralité

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Cour
administrative d’appel de Douai — Wazno$¢ art. 24 ust. 2
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1785/81 z dnia 30 czerwca
1981 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw w sektorze
cukru (Dz.U. L 177, str. 4), art. 27 ust. 3 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 2038/1999 z dnia 13 wrze$nia 1999 r. w sprawie
wspdlnej organizacji rynkéw w sektorze cukru (Dz.U. L 252,
str. 1), art. 1 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2073/2000 z dnia
29 wrze$nia 2000 r. zmniejszajacego, w odniesieniu do roku
gospodarczego 2000/2001, ilosci gwarantowane w ramach
kwot produkcyjnych dla sektora cukru i przewidywane maksy-
malne potrzeby rafinerii cukru w ramach przywozu preferencyj-
nego (Dz.U. L 246, str. 38), art. art. 11 ust. 2 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1260/2001 z dnia 19 czerwca 2001 r. w sprawie
wspdlnej organizacji rynkéw w sektorze cukru (Dz.U. L 178,
str. 1), 1 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1745/2002 z dnia
30 wrze$nia 2002 r. zmniejszajacego, w odniesieniu do roku
gospodarczego 2002/2003, ilosci gwarantowane w ramach
kwot produkcyjnych dla sektora cukru i przewidywane maksy-
malne potrzeby rafinerii cukru w ramach przywozu preferencyj-
nego (Dz.U. L 263, str. 31) i art. 1 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1739/2003 z dnia 30 wrze$nia 2003 r. zmniejszajacego, w
odniesieniu do roku gospodarczego 2003/2004, ilosci gwaran-
towane w ramach kwot produkcyjnych dla sektora cukru i prze-
widywane maksymalne potrzeby rafinerii cukru w ramach przy-
wozu preferencyjnego (Dz.U. L 249, str. 38) — Ustalenie ilosci
podstawowych stuzacych do przyznania kwot produkgji izoglu-
kozy bez uwzglednienia izoglukozy wyprodukowanej jako
potprodukt

Sentencja

1) Osoba fizyczna lub prawna taka jak spétka Roquette Freres,
w okolicznosciach faktycznych i prawnych takich jak w postepo-
waniu przed sgdem krajowym, nie byla bez zadnych watpliwosci
uprawniona do wniesienia na podstawie art. 230 WE skargi o
stwierdzenie niewaznosci:

— artykutu 24 ust. 2 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 1785/81
z dnia 30 czerwca 1981 r. w sprawie wspdlnej organizacji
rynkow w sektorze cukru,

— artykutu 27 ust. 3 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2038/1999
z dnia 13 wrzeSnia 1999 r. w sprawie wspélnej organizacji
rynkow w sektorze cukru,

— artykutu 1 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 2073/2000 z
dnia 29 wrzesnia 2000 r. zmniejszajgcego, w odniesieniu do
roku  gospodarczego 2000/2001, ilosci gwarantowane w
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ramach kwot produkcyjnych dla sektora cukru i przewidywane
maksymalne potrzeby rafinerii cukru w ramach przywozu prefe-
rencyjnego,

— artykutu 11 ust. 2 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1260/2001
z dnia 19 czerwca 2001 r. w sprawie wspdlnej organizacji
rynkéw w sektorze cukru,

— artykulu 1 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1745/2002 z
dnia 30 wrzesnia 2002 r. zmniejszajgeego, w odniesieniu do
roku  gospodarczego  2002/2003, ilosci gwarantowane w
ramach kwot produkcyjnych dla sektora cukru i przewidywane
maksymalne potrzeby rafinerii cukru w ramach przywozu prefe-
rencyjnego, oraz

— artykulu 1 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1739/2003 z
dnia 30 wrzesnia 2003 r. zmniejszajgcego, w odniesieniu do
roku  gospodarczego 2003/2004, ilosci gwarantowane w
ramach kwot produkcyjnych dla sektora cukru i przewidywane
maksymalne potrzeby rafinerii cukru w ramach przywozu prefe-
rencyjnego.

Osoba taka moze zatem powolal si¢ w ramach skargi wniesionej
zgodnie z prawem krajowym na niezgodno$¢ z prawem tych prze-
pisow, chociaz nie wniosta ona skargi o stwierdzenie niewaznosci
tych przepisow do sgdu wspdlnotowego w terminie przewidzianym
wart. 230 WE.

N
—

Analiza drugiego pytania prejudycjalnego nie wykazata niczego, co
mogloby kwestionowac wazno$¢ art. 24 ust. 2 rozporzgdzenia
nr 1785/81, art. 27 ust. 3 rozporzgdzenia nr 2038/1999,
art. 1 rozporzgdzenia nr 2073/2000, art. 11 ust. 2 rozporzg-
dzenia nr 1260/2001, art. 1 rozporzgdzenia nr 1745/2002 i
art. 1 rozporzgdzenia nr 1739/2003.

() Dz.U.C 36 z 11.2.2006 r.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 8 marca 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour d’appel de Paris — Francja) —

Thomson Multimedia Sales Europe (C-447/05), Vestel

France (C-448/05) przeciwko Administration des douanes
et droits indirects

(Sprawy polaczone C-447/05 i C-448/05) (')
(Wspdlnotowy kodeks celny — Przepisy wykonawcze —
Rozporzgdzenie (EWG) nr 2454/93 — Zalgcznik 11 —
Niepreferencyjne pochodzenie towaréw — Odbiorniki telewi-
zyjne — Pojgcie istotnego przetworzenia lub obrébki — Kryte-

rium wartosci dodanej — Waznos¢)

(2007/C 95/17)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Cour d’appel de Paris

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Thomson Multimedia Sales Europe (C-447/05),
Vestel France (C-448/05)

Strona pozwana: Administration des douanes et droits indirects

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Cour
d’appel de Paris — Wazno$¢ zalgcznika 11 do rozporzadzenia
Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajg-
cego przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 291392 ustanawiajacego Wspdlnotowy kodeks celny (Dz.U.
L 253, str 1) — Kryteria okreslajace niepreferencyjne pocho-
dzenia towaru — Telewizor wyprodukowany w Polsce, ktérego
kineskop stanowigcy 42,43 % wartoSci urzadzenia pochodzi z
Korei

Sentencja

Analiza pytari prejudycjalnych nie wykazata wystgpienia jakiejkolwiek
okolicznosci, ktdra moglaby wplyngé na waznos¢ postanowieri zawar-
tych w kolumnie 3, w ramach pozycji 8528 Nomenklatury Scalonej,
w zalgezniku 11 do rozporzgdzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z
dnia 2 lipca 1993 r., ustanawiajgcego przepisy w celu wykonania
rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustanawiajgcego Wspélno-
towy kodeks celny.

() Dz.U. C 48 z 25.2.2006.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 8 marca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Finanzgericht des Landes Brandenburg —
Niemcy) — Gerlach und Co. mbH przeciwko Hauptzollamt
Frankfurt (Oder)
(Sprawa C-44/06) ()
(Unia celna — Tranzyt wspélnotowy — Dowéd wskazujgcy
na prawidlowq realizacje procedury tranzytu lub na miejsce, w
ktorym nastgpilo naruszenie — Trzymiesigczny termin —
Udzielenie terminu po przyjeciu decyzji o pobraniu naleznosci
celnych przywozowych)
(2007/C 95/18)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht des Landes Brandenburg

Strony w postgpowaniu przed sgdem krajowym
Strona skarzgca: Gerlach und Co. mbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Frankfurt (Oder)
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Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Wykladnia art. 1la ust. 2 rozporzadzenia Komisji (EWG)
nr 1062/87 z dnia 27 marca 1987 r. w sprawie przepiséw w
celu wykonania procedury tranzytu wspélnotowego oraz
niektérych uproszczen tej procedury (Dz. U. L 107, str. 1),
zmienionego rozporzadzeniem Komisji (EWG) nr 1429/90 z
dnia 29 maja 1990 r. JO L 137, p. 21) — Naruszenie lub
nieprawidlowo$¢ w trakcie procedury wspélnotowego tranzytu
zewnetrznego (T1) — Wyznaczenie terminu na przedstawienie
dowodu wskazujacego na miejsce, w ktérym naruszenie lub
nieprawidlowos¢ nastapily, po przyjeciu decyzji o przystapieniu
do pobrania naleznosci celnych, w ramach postgpowania odwo-
tawczego

Sentencja

Wyktadni art. 11a ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (EWG) nr 1062/87
z dnia 27 marca 1987 1. w sprawie przepisow w celu wykonania
procedury tranzytu wspdlnotowego oraz niektdrych uproszczeti tej proce-
dury, zmienionego rozporzgdzeniem Komisji (EWG) nr 1429/90 z
dnia 29 maja 1990 r., nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze patistwo
czbonkowskie, do ktdrego nalezy urzgd wyjscia, nie moze przyznac
gléwnemu zobowigzanemu trzymiesigcznego terminu na przedstawienie
dowodu wskazujgcego na prawidlowg realizacje procedury tranzytu lub
na miejsce, w ktérym naruszenie lub nieprawidlowos¢ faktyczne nastg-
pily, po przyjeciu decyzji o przystgpieniu do pobrania naleznosci celnych
przywozowych, w postgpowaniu odwotawczym od tej decyzji.

(') Dz.U. C 86 z 8.4.2006.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 8 marca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Finanzgericht des Landes Brandenburg —
Niemcy) — Campina GmbH & Co., dawniej TUFFI Campina
emzett GmbH przeciwko Hauptzollamt Frankfurt (Oder)

(Sprawa C-45/06) (')

(Mleko i przetwory mleczne — Oplata dodatkowa —
Niewielkie przekroczenie terminu przekazania zbiorczego
zestawienia — Kara pienigina — Rozporzgdzenie (EWG)
nr 536/93 zmienione rozporzgdzeniem (WE) nr 1001/98 —
Artykut 3 ust. 2 akapit drugi — Rozporzqdzenie (WE)
nr 1392/2001 — Artykut 5 ust. 3 — Rozporzgdzenie (WE,
Euratom) nr 2988/95 — Artykul 2 ust. 2 zdanie drugie —
Zasada stosowania z mocg wsteczng kary lagodniejszej)

(2007/C 95/19)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht des Landes Brandenburg

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Campina GmbH & Co., dawniej TUFFI Campina
emzett GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Frankfurt (Oder)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht des Landes Brandenburg — Wazno$¢ art. 3 ust. 2
akapit drugi rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 536/93 z dnia
9 marca 1993 r. ustanawiajacego szczegdlowe zasady stoso-
wania oplaty dodatkowej w sektorze mleka i przetworéw mlecz-
nych (Dz.U. L 57, str. 12), zmienionego rozporzadzeniem
Komisji (WE) nr 1001/98 z dnia 13 maja 1998 r. (Dz.U. L 142,
str. 22) — Kara za przekroczenie terminu przekazania rocznego
zbiorczego zestawienia danych poszczegdlnych producentéw —
Niewielkie przekroczenie terminu — Zasada proporcjonalnosci

Sentencja

Przy naktadaniu kary za zachowanie niezgodne z przepisami wspdlno-
towymi sgd krajowy jest zobowigzany do przestrzegania zasady stoso-
wania z mocg wsteczng kary tagodniejszej.

Jezeli chodzi o niewielkie przekroczenie wyznaczonego terminu takie jak
bedgce przedmiotem postgpowania przed sgdem krajowym, system kar
pienigznych przewidziany w art. 5 ust. 3 rozporzgdzenia Komisji (WE)
nr 1392/2001 z dnia 9 lipca 2001 r. ustanawiajgcego szczegotowe
zasady stosowania rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 3950/92 ustana-
wiajgcego oplate dodatkowg w sektorze mleka i przetworéw mlecznych
jest mniej surowy niz system przewidziany w art. 3 ust. 2 akapit drugi
tiret pierwsze rozporzgdzenia Komisji (EWG) nr 536/93 z dnia
9 marca 1993 r. ustanawiajgcego szczegétowe zasady stosowania
optaty dodatkowej w sektorze mleka i przetworéw mlecznych zmienio-
nego rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1001/98 z dnia 13 maja
1998 r.

() DzU. C 154z 1.7.2006 r.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 1 marca 2007 r. —
Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Zjednoczo-
nemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii P6tnocnej

(Sprawa C-139/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywy 2002/96WE i 2003/108/WE — Odpady — Sprzet
elektrotechniczny i elektroniczny)

(2007/C 95/20)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
M. Konstantinidis i D. Lawunmi, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Péinocnej (przedstawiciele: V. Jackson, pelnomocnik)
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Przedmiot
Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Brak

ustanowienia w wyznaczonym terminie wszelkich przepisow
niezbednych w celu dostosowania si¢ do dyrektyw 2002/96/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady dnia 27 stycznia 2003 r. w
sprawie zuzytego sprzetu elektrotechnicznego i elektronicznego
(Dz.U. L 37, str. 24) i dyrektywy 2003/108/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 8 grudnia 2003 r. zmieniajacej
dyrektywe 2002/96/WE (Dz.U. L 345, str. 106)

Sentencja

1) Nie ustanawiagjgc  przepiséw  ustawowych, — wykonawczych
i administracyjnych niezbednych w celu dostosowania sig do:

— dyrektyw 2002/96/WE Parlamentu Europejskiego i Rady dnia
27 stycznia 2003 1. w sprawie zuzytego sprzetu elektrotech-

nicznego i elektronicznego i

— dyrektywy 2003/108/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 8 grudnia 2003 r. zmieniajgcej dyrektywe 2002/96/WE

Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej uchy-
bito zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na mocy tych dyrektyw.

2) Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pdtnocnej
zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 108 z 6.5.2006.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 8 marca 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej
(Sprawa C-160/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2003/51/EWG — Prawo spolek — Roczne
sprawozdania finansowe niektérych rodzajow spotek — Brak
transpozycji w wyznaczonym terminie)

(2007/C 95/21)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
E. Montaguti i G. Zavvos, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: 1. Braguglia,
pelnomocnik, P. Gentili, adwokat)
Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panfstwa czlonkowskiego —
Nieprzyjecie w wyznaczonym terminie wszelkich przepiséw

niezbednych do zastosowania si¢ do dyrektywy 2003/51/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 czerwca 2003 r.
zmieniajacej dyrektywy Rady 78/660/EWG, 83/349/EWG,
86/635[EWG i 91/674[EWG w  sprawie rocznych
i skonsolidowanych sprawozdan finansowych niekt6rych
rodzajow spolek, bankéw i innych instytucji finansowych oraz
zakladéw ubezpieczen (Dz.U. L 178, str. 16)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc przepisow ustawowych, wykonawczych i administra-
ojjnych  niezbednych w  celu  zastosowania si¢ do dyrektywy
2003/51/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 czerwca
2003 r. zmieniajgcej  dyrektywy Rady  78/660/EWG,
83/349/EWG, 86/635/EWG i 91/674/EWG w sprawie tocz-
nych i skonsolidowanych sprawozdari finansowych niektorych
rodzajow spotek, bankéw i innych instytugi finansowych oraz
zaktadéw ubezpieczeri Republika Wloska uchybita zobowigzaniom,
ktdre na niej cigzg na mocy tej dyrektywy.

>

Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

Dz.U. C 131 z 3.6.2006.

-
~

Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 15 marca 2007 r. —

T.IME. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve dis Ticaret AS

przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Devinlec Déve-
loppement Innovation Leclerc SA

(Sprawa C-171/06 P) (')

(Odwotanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzg-

dzenie (WE) nr 40/94 — Artykul 8 ust. 1 lit. b) — Graficzny

znak towarowy — Sprzeciw wlasciciela wczesniejszego krajo-

wego znaku towarowego — Prawdopodobieristwo wprowa-
dzenia w blgd)

(2007/C 95/22)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgca odwotanie: TIM.E. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve dig
Ticaret AS (przedstawiciele: M. Francetti i F. Jacobacci, adwokaci)

Pozostali uczestnicy postegpowania: Urzad Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawi-
ciele: A. Folliard-Monguiral i J. Novais Gongalves, pelnomoc-
nicy), Devinlec Développement Innovation Leclerc SA (przedsta-
wiciel: J.-P. Simon)
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Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba) z
dnia 12 stycznia 2006 r. w sprawie T-147/03 Devinlec Dévelop-
pement Innovation Leclerc przeciwko OHIM uchylajacego, na
wniosek uprawnionego do krajowego graficznego znaku towa-
rowego QUANTIEME dla towaréw z klas 14 i 18, decyzje Trze-
ciej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (OHIM) z dnia 30 stycznia 2003 r. nr R 109/
2002-3 o uchyleniu decyzji Wydzialu Sprzeciwéw, ktory
odméwil rejestracji wspélnotowego graficznego znaku towaro-
wego QUANTUM dla towaréw z klasy 14

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.

2) TLM.E. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve dig Ticaret AS zostaje
obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 121 z 20.5.2006.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 18 stycznia 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Czeskiej

(Sprawa C-203/06) (")

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 93/16/EWG — Lekarze — Wzajemne uznawanie

dyploméw, Swiadectw i innych dokumentéw potwierdzajgcych

posiadanie kwalifikacji — Brak transpozycji w wyznaczonym
terminie)

(2007/C 95/23)

Jezyk postepowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
K. Walkerova i H. Stevlbak, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Czeska (przedstawiciel: T. Bocek,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
transpozycji w przewidzianym terminie dyrektywy Rady
93/16/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. majacej na celu ulat-
wienie swobodnego przeplywu lekarzy i wzajemnego uznawania
ich dyploméw, $wiadectw i innych dokumentéw potwierdzaja-
cych posiadanie kwalifikacji (Dz. U. L 165, str. 1)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc wszelkich przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych niezbednych do zastosowania si¢ do dyrektywy
Rady 93/16/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. majgcej na celu
utatwienie swobodnego przeplywu lekarzy i wzajemnego uznawania
ich dyploméw, $wiadectw i innych dokumentéw potwierdzajgcych
posiadanie kwalifikacji, Republika Czeska uchybita swoim zobowig-
zaniom, ktdre na niej cigzg na mocy art. 44 tej dyrektywy.

2) Republika Czeska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 143z 17.6.2006 r.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 1 marca 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-327/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2002/14/WE — Ustanowienie ogélnych ramowych

warunkéw informowania i przeprowadzania konsultacji z

pracownikami we Wspdlnocie Europejskiej — Brak transpo-
Zycji w wyznaczonym terminie)

(2007/C 95/24)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
J. Enegren i L. Pignataro, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska (Przedstawiciele: I. Brugaglia,
pelnomocnik i M. Massella Ducci Teri, avocat)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia w wyznaczonym terminie wszelkich niezbednych
przepiséw w celu zastosowania si¢ do dyrektywy 2002/14/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 marca 2002 r. usta-
nawiajacej ogélne ramowe warunki informowania i przeprowa-
dzania konsultacji z pracownikami we Wspdlnocie Europejskiej
— Wspdlna deklaracja Parlamentu Europejskiego, Rady i
Komisji w sprawie reprezentacji pracownikéw (Dz.U. L 80,
str. 29)
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Sentencja

1) Nie ustanawiagjgc  przepiséw  ustawowych, — wykonawczych
i administracyjnych niezbgdnych w celu zastosowania si¢ do dyrek-
tywy 2002/14/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 marca 2002 r. ustanawiajgcej ogdlne ramowe warunki infor-
mowania i przeprowadzania konsultacji z pracownikami we Wspdl-
nocie Europejskiej, Republika Wloska uchybita zobowigzaniom,
ktére na niej cigzg na mocy tej dyrektywy.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 224 z 16.9.2006 .

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 8 lutego
2007 r. — Landtag Schleswig-Holstein przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich

(Sprawa C-406/06) (")

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Oczywisty brak wlasci-
wosci Trybunatu — Przekazanie Sqdowi Pierwszej Instancji)

(2007/C 95/25)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Landtag Schleswig-Holstein (przedstawiciele:
S. Laskowski oraz ]. Caspar, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Przedmiot

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 10 marca
2006 r. oraz z dnia 23 czerwca 2006 r., na mocy ktdrych
odmoéwiono skarzgcej dostepu do dokumentu SEC(2005) 420 z
dnia 22 marca 2005 r., zawierajacego analiz¢ prawna dotyczaca
projektu decyzji ramowej bedacej przedmiotem dyskusji w
Radzie, w sprawie zabezpieczania danych przetwarzanych i
przechowywanych w zwigzku ze $wiadczeniem publicznie
dostepnych ustug komunikacji elektronicznej lub danych w
publicznych sieciach komunikacyjnych w celu zapobiegania,
dochodzenia, wykrywania i $cigania przestepczosci i przestepstw
kryminalnych, w tym terroryzmu (doc. Rady 8958/04
CRIMORG 36 TELECOM 82).

Sentencja

1) Sprawa C-406/06 Landtag Schleswig-Holstein przeciwko Komisji
zostaje przekazana Sgdowi Pierwszej Instancii Wspélnot Europej-
skich.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

() Dz. U. C 294 z 2.12.2006.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga

izba) wydanego w dniu 14 listopada 2006 r. w sprawie

T-494/04 Neirinck przeciwko Komisji, wniesione w dniu
22 stycznia 2007 r. przez Wineke Neirinck

(Sprawa C-17/07 P)
(2007/C 95/26)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Wnoszgcy — odwolanie:  Wineke — Neirinck

G. Vandersanden, L. Levi, adwokaci)

(przedstawiciele:

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Currall i D. Martin, pelnomocnicy)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Euro-
pejskich wydanego w dniu 14 listopada 2006 r. w sprawie
T-494/04;

— w konsekwencji uwzglednienie zadan wnoszacej odwolanie
podniesionych w pierwszej instancji, w tym:

— uchylenie decyzji, o ktérej wnoszaca odwolanie dowie-
dziala si¢ podczas spotkania Wydziatlu OIB.1 (Biura
Infrastruktury i Logistyki w Brukseli (OIB) — Realizacja
polityki dotyczacej nieruchomosci) w dniu 4 marca
2004 r., w my$l ktérej na stanowisko prawnika w dzie-
dzinie polityki dotyczacej nieruchomosci w ramach OIB,
o ktére ubiegala si¢ wnoszaca odwolanie, wybrany zostat
inny kandydat (decyzja o zatrudnieniu pana D.S. w
charakterze czlonka personelu pomocniczego i decyzja
o niepowolaniu jej jako czlonka personelu pomocni-
czego);

— uchylenie decyzji z dnia 9 marca 2004 r., w ktorej poin-
formowano wnoszaca odwolanie o odrzuceniu jej
kandydatury;

— uchylenie p6Zniejszej decyzji z dnia 27 kwietnia 2004 r.,
w ktorej poinformowano wnoszaca odwolanie, ze w
ramach postgpowania rekrutacyjnego na stanowisko
pracownika kontraktowego nie zdala ustnego testu oraz
decyzji z tej samej daty o zatrudnieniu pana D.S.;
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— w kazdym razie zasadzenie kwoty 30.000 EUR tytulem
odszkodowania i zado$Cuczynienia za szkody i straty
moralne jakoby poniesione przez wnoszaca odwolanie,
ktéra to suma zostala oszacowana tymczasowo zgodnie
z zasadg stusznosci;

— obciazenie strony pozwanej caloscig kosztéw postepowania
w postepowaniu przed Sadem Pierwszej Instancji oraz w
postepowaniu odwolawczym.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu odwotania wnoszaca odwotlanie podnosi sze$é
Zarzutow.

Za pomocy zarzutu pierwszego wnoszaca odwolanie podnosi
po pierwsze, ze stwierdzajagc niedopuszczalno$¢ pierwszego
zarzutu podniesionego w skardze o uchylenie Sad Pierwszej
Instancji blednie ocenil przeslanki dopuszczalnosci skargi na
podstawie art. 236 WE oraz art. 90 i 91 regulaminu pracowni-
czego, a w szczegblnosci pojecie interesu prawnego w uzyskaniu
ochrony prawnej. Decyzja o zatrudnieniu pana D.S. w charak-
terze czlonka personelu pomocniczego przed dniem 1 maja
2004 r. miala w konsekwencji ten skutek, ze po pierwsze
wzrosta liczba kandydatéw w procedurze naboru pracownikow
kontraktowych ubiegajacych si¢ o zatrudnienie na stanowisku
zajmowanym przez wnoszaca odwolanie i po drugie pozbawilo
wnoszaca odwolanie mozliwoici zawarcia umowy o pracg w
charakterze pracownika tymczasowego, z czego jasno wynika,
ze domagajac si¢ uchylenia tej decyzji wnoszaca odwolanie
miala w tym interes prawny.

Za pomocg zarzutu drugiego wnoszaca odwolanie podnosi
nastepnie, Ze biorac pod uwage, iz Sad Pierwszej Instancji
stwierdzil, iz wzgledy przywolane w decyzji z dnia 27 kwietnia
2004 r. moga zosta¢ uznane za zalagzek uzasadnienia, jak
réwniez ze dodatkowe doprecyzowania przedstawione w trakcie
postepowania w pierwszej instancji konwaliduja poczatkows
niewystarczalno$¢ uzasadnienia, Sad Pierwszej Instancji uchybil
swojemu ogélnemu obowigzkowi uzasadnienia rozstrzygniecia.
Otoz po pierwsze decyzja z dnia 27 kwietnia 2004 r. nie zawie-
rala zadnego uzasadnienia dotyczacego specyficznej sytuacji
wnoszacej odwolanie i nie powolywala zadnej konkretnej
okolicznosci ani zadnej okolicznosci znanej wnoszacej odwo-
tanie, ktére umozliwilyby je zrozumienie treici decyzji. Ponadto
tego rodzaju brak uzasadnienia nie moze zostaé zastgpiony
przez wyjasnienia zlozone przez wlasciwy organ po wniesieniu
skargi bez naruszenia prawa do obrony oraz zasady réwnosci
stron przed wspélnotowym organem sagdowym.

Za pomocy zarzutu trzeciego wnoszaca odwolanie podnosi, ze
Sad Pierwszej Instancji blednie ocenil material dowodowy
stwierdzajagc w pkt 105 zaskarzonego wyroku, ze procedura
naboru nie byla oparta na ocenie poréwnawczej umiejetnosci
kandydatéw. Stwierdzenie to jest sprzeczne zaréwno z trescig

pism pozwanej oraz z innymi fragmentami zaskarzonego
wyroku, w ktérych Sad Pierwszej Instancji wyraznie odwoluje
si¢ do poréwnawczej oceny umiejetnosci kandydatéw w ramach
podobnej procedury naboru.

Za pomocg zarzutu czwartego wnoszaca odwolanie podnosi, ze
Sad Pierwszej Instancji rowniez blednie ocenit material dowo-
dowy i dokonal blednej wykladni pojecia obejscia procedury
orzekajac, ze przedstawione przez nig dowody nie umozliwiajg
stwierdzenia obejécia procedury, ani naruszenia interesu stuzby.
Wrecz przeciwnie caloksztalt okolicznosci powolanych przez
wnoszaca odwolanie stanowi dostarcza szeregu spdjnych i istot-
nych wskazéwek obejscia procedury, poniewaz skoro pozwana
wszczeta dwa odrebne postepowania, stuzace temu samemu
celowi, wskazuje to na to, iz pozwana preferowala, aby po dniu
13 kwietnia stanowisko, ktére zajmowala wnoszaca odwolanie,
objal pan D.S.

Za pomocg zarzutu pigtego wnoszaca odwolanie podnosi, ze
Sad Pierwszej Instancji dokonal blednej wykladni pojecia inte-
resu stuzby i popelnil oczywisty blad w ocenie stwierdzajac, ze
procedura naboru pracownikéw kontraktowych nie zostala
niewlasciwie przeprowadzona i odmawiajac w konsekwencji
przeprowadzenia kontroli dokonanej przez komitet ds. naboru
oceny egzaminu ustanego wnoszacej odwolanie.

W koricu za pomocg zarzutu széstego wnoszaca odwolanie
podnosi naruszenie przez Sad Pierwszej Instancji obowiazku
staranno$ci i zasady dobrej administracji.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Dioikitiko Efeteio Athinon w dniu 5 lutego

2007 r. — Motosikletistiki Omospondia Ellados (MOTOE)
przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-49/07)
(2007/C 95/27)

Jezyk postgpowania: grecki

Sad krajowy

Dioikitiko Efeteio Athinon

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Motosikletistiki Omospondia Ellados (MOTOE)

Strona pozwana: Republika Grecka
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Pytania prejudycjalne dzenia jako procentowej czgci przychodéw tych stagji tele-

1) Czy postanowienia art. 82 i 86 traktatu WE mozna interpre-
towaé w ten sposdb, ze znajdujg one zastosowanie réwniez
do dzialalno$ci osoby prawnej, ktéra ma status krajowego
przedstawiciela Miedzynarodowej Federacji Motocyklowe;j,
i ktéra wykonuje dzialalno$¢ gospodarcza taky, jak ta
powyzej opisana, obejmujacg zawieranie uméw o sponsoro-
wanie, reklame i ubezpieczenie w kontekscie organizacji
imprez sportowych w sektorze pojazdéw silnikowych?

N
—

W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej, czy pozo-
staje w zgodzie z wyzej wymienionymi postanowieniami
przepis art. 49 ustawy nr 2696/1999, ktéry dla celow udzie-
lenia przez wlasciwe krajowe organy administracji publicznej
(w tym przypadku ministerstwo ds. porzadku publicznego)
zezwolenia na zorganizowanie wyscigu pojazdéw silniko-
wych przyznaje wyzej wymienionej osobie prawnej upraw-
nienia do wydawania pozytywnej opinii w przedmiocie prze-
prowadzenia wyscigu, bez poddawania wykonywania tych
uprawnienn jakimkolwiek ograniczeniom, wymogom ani
kontroli?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Marknadsdomstolen (Szwecja) w dniu

6 lutego 2007 r. — Kanal 5 Ltd i TV 4 AB przeciwko Fore-

ningen Svenska Tonsittares Internationella Musikbyra
(STIM)

(Sprawa C-52/07)
(2007/C 95/28)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad krajowy

Marknadsdomstolen (Szwecja)

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Kanal 5 Ltd i TV 4 AB

Strona pozwana: Foreningen Svenska Tonsittares Internationella
Musikbyra (STIM)

Pytania prejudycjalne

A) Czy art. 82 WE nalezy interpretowal w ten sposéb, iz
stanowi naduzycie pozycji dominujacej zachowanie polega-
jace na tym, Zze organizacja zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi dysponujaca w panstwie cztonkowskim
faktyczng pozycja monopolistyczng stosuje wobec komercyj-
nych stacji telewizyjnych lub narzuca im model ustalania
wynagrodzenia z tytulu prawa do udostgpniania utworéw
muzycznych w programach telewizyjnych skierowanych do
ogotu odbiorcéw, polegajacy na obliczaniu tego wynagro-

wizyjnych z takich programéw?

=

Czy art. 82 WE nalezy interpretowaé w ten sposob, iz
stanowi naduzycie pozycji dominujacej zachowanie polega-
jace na tym, ze organizacja zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi dysponujaca w panstwie czlonkowskim
faktyczna pozycja monopolistyczng stosuje wobec komercyj-
nych stacji telewizyjnych lub narzuca im model ustalania
wynagrodzenia z tytulu prawa do udostepniania utworéw
muzycznych w programach telewizyjnych skierowanych do
0g6tu odbiorcéw, polegajacy na obliczaniu tego wynagro-
dzenia jako procentowej czgsci przychodéw tych stacji tele-
wizyjnych z takich programéw, w sytuacji gdy brak jest
oczywistego zwigzku miedzy tymi przychodami i ustugami
$wiadczonymi przez t¢ organizacje zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi, czyli zezwalaniem na nadawanie
utworu muzycznego chronionego prawem autorskim, co ma
czesto miejsce, przykladowo w odniesieniu do programéw
informacyjnych i sportowych, oraz w sytuacji gdy poziom
tych przychodéw wzrasta w wyniku rozwoju raméwki,
inwestycji technologicznych i wprowadzania rozwigzan
dostosowanych do potrzeb poszczegdlnych klientéw?

C) Czy na odpowiedZ na pytanie pierwsze i pytanie drugie ma
wplyw fakt, iz mozliwa jest identyfikacja i pomiar zaréwno
nadawanych utworéw muzycznych, jak i ogladalnosci?

D) Czy na odpowiedZ na pytanie pierwsze i pytanie drugie ma
wplyw fakt, iz model ustalania wynagrodzenia (oparty na

wysokos$ci przychodéw) nie jest w podobny sposéb stoso-
wany do nadawcy publicznego?

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landesgericht Bozen (Wlochy) w dniu

1 lutego 2007 r. — Othmar Michaeler i Subito GmbH prze-

ciwko Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz Bozen

(obecnie Amt fiir Sozialen Arbeitsschutz) i Autonome
Provinz Bozen

(Sprawa C-55/07)
(2007/C 95/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landesgericht Bozen (Wlochy).

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Othmar Michaeler i Subito GmbH

Strona pozwana: Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz
Bozen (obecnie Amt fiir Sozialen Arbeitsschutz) i Autonome
Provinz Bozen
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Pytania prejudycjalne Skarga wniesiona w dniu 7 lutego 2007 r. — Komisja
Wspolnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksigstwu

Czy przepisy prawa krajowego (art. 2 i 8 dekretu z mocg ustawy
nr 61/2000), ktére nakladajg na pracodawce obowigzek prze-
stania kopii umowy o pracg w niepelnym wymiarze godzin
wiasciwej Provinzialdirektion des Arbeitsinspektorates w okresie
30 dni od jej zawarcia i przewiduja grzywne w wysokosci
15 EUR za kazdy dzien zwloki za kazdego pracownika, nie
okreslajac gérnej granicy kary administracyjnej (grzywny), sa
zgodne z przepisami prawa wspélnotowego i dyrektywy Rady
97/81/WE z dnia 15 grudnia 1997 r. ()?

() Dz.U. L 14, str. 9.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landesgericht Bozen (Wlochy) w dniu

1 lutego 2007 r. — Ruth Volgger, Othmar Michaeler i

Subito GmbH przeciwko Arbeitsinspektorat der Auto-

nomen Provinz Bozen (obecnie Amt fiir Sozialen Arbeits-
schutz) i Autonome Provinz Bozen

(Sprawa C-56/07)
(2007/C 95/30)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landesgericht Bozen (Wtochy).

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Ruth Vollger, Othmar Michaeler i Subito GmbH

Strona pozwana: Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz
Bozen (obecnie Amt fiir Sozialen Arbeitsschutz) i Autonome
Provinz Bozen

Pytania prejudycjalne

Czy przepisy prawa krajowego (art. 2 i 8 dekretu z mocg ustawy
nr 61/2000), ktére nakladajg na pracodawce obowiazek prze-
stania kopii umowy o pracg w niepelnym wymiarze godzin
wiasciwej Provinzialdirektion des Arbeitsinspektorates w okresie
30 dni od jej zawarcia i przewiduja grzywne w wysokosci
15 EUR za kazdy dzien zwloki za kazdego pracownika, nie
okreSlajac goérnej granicy kary administracyjnej (grzywny), sa
zgodne z przepisami prawa wspoélnotowego i dyrektywy Rady
97/81/WE z dnia 15 grudnia 1997 r. ()?

() Dz.U. L 14, str. 9.

Luksemburga
(Sprawa C-57/07)
(2007/C 95/31)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciel:
M. Condou-Durande, pelnomocnik)

Strona pozwana: Wielkie Ksiestwo Luksemburga

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie ustanawiajac przepiséw ustawowych,
wykonawczych 1 administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy Rady 2003/86/WE z dnia
22 wrzesnia 2003 r. w sprawie prawa do laczenia rodzin (),
a w kazdym razie nie powiadamiajac o tych przepisach
Komisji, Wielkie Ksiestwo Luksemburga uchybito zobowia-
zaniom, ktére na nim ciaza na mocy tej dyrektywy;

— obcigzenie Wielkiego Ksigstwa Luksemburga kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy 2003/86/WE do prawa krajo-
wego uplynat w dniu 3 pazdziernika 2005 r.

() Dz.U. L 251, str. 12.

Skarga wniesiona w dniu 8 lutego 2007 r. — Komisja
Wspolnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksigstwu
Luksemburga

(Sprawa C-61/07)
(2007/C 95/32)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
U. Wolker i J.-B. Laignelot, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wielkie Ksiestwo Luksemburga
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Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, Ze nie przekazujac sprawozdania zawierajacego
informacje wymagane art. 3 ust. 2 decyzji nr 280/2004/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r.
dotyczacej mechanizmu monitorowania emisji  gazéw
cieplarnianych we Wspélnocie oraz wykonania Protokotu z
Kioto (') wielkie Ksiestwo Luksemburga uchybilo zobowigza-
niom, ktdre na nim cigza na mocy przywolanego przepisu;

— obcigzenie Wielkiego Ksigstwa Luksemburga kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wielkie Ksigstwo Luksemburga nie przekazalo Komisji do dnia
15 marca 2005 r. sprawozdania zawierajgcego informacje prze-
widziane w art. 3 ust. 2 decyzji 280/2004, dotyczacego po
pierwsze informacji w zakresie krajowych polityk i dziatan,
ktére ograniczaja iflub redukuja emisje gazéw cieplarnianych
przez zrddla lub zwigkszaja ich usunigcie przez pochlaniacze,
przedstawionych w ukladzie sektorowym dla kazdego z gazéw
cieplarnianych, a po drugie krajowych przewidywan cieplarnia-
nych zakresie emisji gazéw cieplarnianych przez zrédla
i usuwania przez pochlaniacze przynajmniej dla lat 2005, 2010,
2015 i 2020, przedstawione w podziale na gazy i sektory.

() Dz.UL 49, str. 1.

Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej

(Sprawa C-67/07)
(2007/C 95/33)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
B. Stromsky, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Francuska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze nie ustanawiajac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy 2004/24/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. zmieniajacej
dyrektywe 2001/83/WE w sprawie wspdlnotowego kodeksu
dotyczacego produktéw leczniczych stosowanych u ludzi, w
odniesieniu do tradycyjnych ziotowych produktéw leczni-
czych (), Republika Francuska uchybila zobowigzaniom,
ktdre cigza na niej na mocy art. 2 tej dyrektywy;

positkowo:

stwierdzenie, Ze nie przekazujac do wiadomosci Komisji
przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
niezbednych w celu zastosowania si¢ do dyrektywy
2004/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
31 marca 2004 r. zmieniajgcej dyrektywe 2001/83/WE
w sprawie wspolnotowego kodeksu dotyczacego produktéw
leczniczych stosowanych u ludzi, w odniesieniu do tradycyj-
nych ziotowych produktéw leczniczych, Republika Fran-
cuska uchybita zobowigzaniom, ktére cigza na niej na mocy
art. 2 tej dyrektywy;

— obcigzenie Republiki Francuskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin na dokonanie transpozycji dyrektywy 2004/24/WE
uplynat w dniu 30 pazdziernika 2005 r.

() Dz.U. L 136, str. 85.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Korkein hallinto-oikeus w dniu 12 lutego

2007 r. — Tietosuojavaltuutettu przeciwko Satakunnan
Markkinapérssi Oy i Satamedia Oy

(Sprawa C-73/07)
(2007/C 95/34)

Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus (Finlandia).

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Tietosuojavaltuutettu

Strona pozwana: Satakunnan Markkinap6rssi Oy i Satamedia Oy

Pytania prejudycjalne

1) Czy za przetwarzanie danych osobowych w rozumieniu
art. 3 ust. 1 dyrektywy 95/46/WE (') mozna uznaé takie
dzialanie, ktére polega na

a) gromadzeniu w oparciu o dokumenty urzedowe danych
dotyczacych dochodu z tytulu dzialalnosci zarobkowej
i z kapitalu oraz danych dotyczacych majatku osoby
fizycznej i ich przetwarzaniu w celu opublikowania,

b) opublikowaniu ich w formie obszernej listy, sporzadzonej
w kolejnosci alfabetycznej i uporzadkowanej wedtug kate-
gorii dochodéw i gmin,
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¢) udostepnieniu ich w formie plyty CD-ROM na potrzeby
wykorzystania dla cel6w komercyjnych,

d) przetworzeniu ich na potrzeby serwisu krotkich infor-
magcji tekstowych, w ramach ktdrego po wystaniu krotkiej
wiadomosci tekstowej (sms) zawierajacej imig, nazwisko
i miejsce zamieszkania konkretnej osoby pod konkretny
numer uzytkownik telefonu komérkowego moze uzyskaé
w ramach odpowiedzi dane dotyczace dochodu z tytulu
dzialalnosci zarobkowej i z kapitatu oraz dane dotyczace
majatku tej osoby?

N
—

Czy dyrektywe 95/46/WE nalezy interpretowal w ten
sposob, ze rozmaite dzialania opisane powyzej w pytaniu
pierwszym w pkt a) do d) moga zostal uznane za przetwa-
rzanie danych osobowych wylacznie w celach dziennikar-
skich w rozumieniu art. 9 dyrektywy, jezeli uwzglednione
zostanie, ze dane dotyczace ponad miliona oséb zostaly
zgromadzone w oparciu o dokumenty, ktére w $wietle prze-
piséw prawa krajowego o dostepie do informacji sg jawne?
Czy dla tej oceny ma znaczenie okolicznosé, ze gtéwnym
celem tego dzialania bylo opublikowanie przedmiotowych
danych?

)
~

Czy w $wietle zasad i celéw dyrektywy 95/46/WE art. 17 tej
dyrektywy nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stoi on na
przeszkodzie opublikowaniu danych, ktére zostaly zgroma-
dzone w celach dziennikarskich i udostgpnieniu ich na
potrzeby wykorzystania dla celéw komercyjnych?

=

Czy dyrektywe 95/46/WE nalezy interpretowal w ten
sposéb, ze te zbiory danych osobowych, ktére zawierajg
jedynie material informacyjny juz upowszechniony przez
media w ogdle nie nalezg do zakresu zastosowania tej dyrek-

tywy?

—
-

Dyrektywa 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w
zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu
tych danych (Dz.U. L 281, str. 31).

Skarga wniesiona w dniu 12 lutego 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej

(Sprawa C-75/07)
(2007/C 95/35)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
B. Stromsky, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Francuska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, Ze nie ustanawiajac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu

zastosowania si¢ do dyrektywy 2004/28/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. zmieniajacej
dyrektywe 2001/82/WE w sprawie wspdlnotowego kodeksu
odnoszacego si¢ do weterynaryjnych produktéw leczni-
czych (), Republika Francuska uchybila zobowigzaniom,
ktére cigza na niej na mocy art. 3 tej dyrektywy;

positkowo:

stwierdzenie, Ze nie przekazujac do wiadomosci Komisji
przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
niezbednych w celu zastosowania si¢ do dyrektywy
2004/28/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
31 marca 2004 r. zmieniajacej dyrektywe 2001/82/WE
w sprawie wspolnotowego kodeksu odnoszacego si¢ do
weterynaryjnych produktéw leczniczych, Republika Fran-
cuska uchybila zobowiazaniom, ktére ciaza na niej na mocy
art. 3 tej dyrektywy;

— obcigzenie Republiki Francuskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin na dokonanie transpozycji dyrektywy 2004/28/WE
uplynal w dniu 30 pazdziernika 2005 r.

() Dz.U. L 136, str. 58.

Skarga wniesiona w dniu 12 lutego 2007 r. — Komisja
Wspolnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksigstwu
Luksemburga

(Sprawa C-76/07)
(2007/C 95/36)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciel:
B. Stromsky, pelnomocnik)

Strona pozwana: Wielkie Ksiestwo Luksemburga

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze nie ustanawiajac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy Komisji 2005/28/WE z dnia
8 kwietnia 2005 r. ustalajgcej zasady oraz szczegblowe
wytyczne dobrej praktyki klinicznej w odniesieniu do bada-
nych produktéw leczniczych przeznaczonych do stosowania
u ludzi, a takze wymogi zatwierdzania produkgji oraz przy-
wozu takich produktéw (') Wielkie Ksiestwo Luksemburga
uchybito swoim zobowigzaniom, cigzacym na nim na mocy
art. 31 tej dyrektywy.
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Ewentualnie

stwierdzenie, Ze nie powiadamiajac Komisji o przyjeciu prze-
piséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
niezbednych w celu zastosowania si¢ do dyrektywy Komisji
2005/28/WE z dnia 8 kwietnia 2005 r. ustalajacej zasady
oraz szczegblowe wytyczne dobrej praktyki klinicznej
w odniesieniu do badanych produktéw leczniczych przezna-
czonych do stosowania u ludzi, a takze wymogi zatwier-
dzania produkeji oraz przywozu takich produktéw Wielkie
Ksigstwo Luksemburga uchybilo swoim zobowigzaniom,
ciazacym na nim na mocy art. 31 tej dyrektywy;

— obcigzenie Wielkiego Ksigstwa Luksemburga kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Termin na dokonanie transpozycji dyrektywy 2005/28/WE
uplynat w dniu 29 stycznia 2006 r.

() Dz.U. L 91, str. 13.

Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-84/07)
(2007/C 95/37)

Jezyk postepowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspoélnot Europejskich (Przedstawiciele:
G. Zavvos i H. Stgvlbaek)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze dopuszczajgc si¢ zachowania opisanego w
skardze Republika Grecka uchybila zobowigzaniom, ktére
na niej cigzg na mocy art. 3, art. 4 ust. 1 lit. b) oraz art. 12
dyrektywy Rady 92/51/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r.
w sprawie drugiego ogdlnego systemu uznawania ksztal-
cenia i szkolenia zawodowego, uzupelniajacej dyrektywe
89/48/EWG ();

— obciazenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zdaniem Komisji Republika Grecka odmawia wziecia pod uwage
i uznania dyploméw optykéw wydawanych przez wloski

instytut ksztalcenia na podstawie umowy franchisingowej
zawartej z grecka instytucja ksztalcenia.

Zdaniem Komisji wladze greckie moga bada¢ co do zasady, czy
dyplom ten daje dostgp do tego zawodu; okolicznos¢, ze zostal
on wydany w ramach umowy franchisingowej nie ma znaczenia
dla uznania przez wladze greckie. Dyrektywa 92/51 nie wpro-
wadza zadnego rozréznienia w tym zakresie. Komisja twierdzi
ponadto, ze niniejsza sprawa nie dotyczy art. 149 WE i
150 WE ani art. 16 greckiej konstytucji, poniewaz sporne
dyplomy sa w zwyklym trybie wydawane przez wloski instytut
ksztalcenia, a nie przez greckie instytuty ksztalcenia, z ktorymi
zostaly zawarte umowy franchisingowe.

Z tych samych wzgledow odmowa przez wladze greckie
uwzglednienia i uznania wskazanych wloskich dyploméw
narusza art. 3 i 12 dyrektywy 92/51. Ponadto zdaniem Komisji
z pewnej liczby skarg wynika, Ze wladze greckie zobowigzywaly
skarzacych, ktérzy wnosili o uznanie wloskiego dyplomu uzys-
kanego we Wloszech, do odbycia stazu adaptacyjnego. Praktyka
taka jest sprzeczna z art. 4 ust. 1 lit. b) dyrektywy 92/51,
zgodnie z ktérym wladze greckie s zobowigzane do pozosta-
wienia zagranicznym wnioskodawcom wyboru migdzy stazem
adaptacyjnym a testem umiejetnosci.

(") Dz.U. L 209 z 24 lipca 1992 r., str. 25-45.

Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-85/07)
(2007/C 95/38)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
S. Pardo Quintilldn i D. Recchia, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze Republika Wloska uchybila swoim zobowig-
zaniom wynikajacym z art. 5 ust. 1 i art. 15 ust. 2 dyrek-
tywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspdlnoto-
wego dzialania w dziedzinie polityki wodnej (') w ten
sposdb, ze
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— w odniesieniu do pilotazowego obszaru dorzeczy Serchio, z Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2007 r. — Komisja

wylaczeniem dorzeczy wschodnich Alp, péinocnych, $rod-
kowych i potudniowych Apeninéw,

— nie zlozyla sprawozdania podsumowujacego w rozumieniu
art. 15 ust. 2 dyrektywy 2000/60/WE z analiz wymaganych
na mocy art. 5 tej dyrektywy i

— nie przeprowadzila analiz i przegladow wymaganych na
mocy art. 5 ust. 1;

— obcigzenie Republiki Wloskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Dyrektywa 2000/60/WE zostala transponowana do prawa
wloskiego dekretem legislacyjnym nr 152 z dnia 3 kwietnia
2006 r. Dekret ten wymienia w art. 64 osiem obszaréw
dorzeczy: wschodnich Alp, Padu, péinocnych Apeninéw, pilota-
zowy obszar dorzecza Serchio, obszar dorzeczy $rodkowych
Apeninéw, péinocnych Apeninéw, Sardynii i Sycylii.

Dyrektywa weszla w zycie w dniu 22 grudnia 2000 r. Analizy i
przeglady wymagane na mocy art. 5 ust. 1 dyrektywy dla tych
o$miu obszaréw dorzeczy powinny byly zostal przeprowa-
dzone do dnia 21 grudnia 2004 .

Ponadto nalezato przedlozy¢ Komisji do dnia 22 marca 2005 r.
sprawozdanie podsumowujace z analiz przeprowadzonych
zgodnie z art. 5 w odniesieniu do kazdego obszaru dorzeczy,
jak przewidziano w art. 15 ust. 2 dyrektywy.

Z analizy komunikatéw wladz wloskich wynika natomiast, ze w
odniesieniu do pigciu z o$miu obszaréw dorzeczy brakuje infor-
magji lub s3 nickompletne.

Republika Wloska nie przedlozyla sprawozdania podsumowuja-
cego z analiz i przegladéw wymaganych na mocy art. 5 dla pilo-
tazowego obszaru dorzecza Serchio i dla czgsci obszaréw
dorzeczy  wschodnich  Alp, pdtnocnych,  $rodkowych
i poludniowych Apeninéw i uchybila w ten sposéb swoim
zobowiazaniom wynikajacym z art. 15 ust. 2 dyrektywy
2000/60/WE.

Poniewaz brak jest przeciwnych informacji, Komisja stwierdza,
ze Republika Wloska naruszyla poza tym swéj obowiazek prze-
prowadzenia w wyznaczony terminie analiz i przegladéw
wymaganych na mocy art. 5 ust. 1 dyrektywy 2000/60/WE
zgodnie ze specyfikacjami technicznymi w zalacznikach 1I i III
tej dyrektywy dla wymienionych w poprzednim akapicie
obszaréw dorzeczy.

(") Dz.U.L 327, str. 1.

Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii
(Sprawa C-88/07)
(2007/C 95/39)

Jezyk postgpowania: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (Przedstawi-
ciele: S. Pardo Quintilldn i A. Alcover San Pedro, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Hiszpanii

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze

— wycofujgc z obrotu znaczng liczbe produktéw wytwo-
rzonych z gatunkéw roélin, legalnie wyprodukowanych
lub sprzedawanych w innym paristwie cztonkowskim, na
podstawie praktyki administracyjnej polegajacej wycofy-
waniu z obrotu wszelkich produktéw zawierajacych
gatunki roélin nieujete w zalaczniku do rozporzadzenia
ministra z dnia 3 pazdziernika 1973 r., poniewaz uznaje
si¢ je za produkty lecznicze sprzedawane bez obowigz-
kowego zezwolenia,

— oraz nie informujac Komisji o podjeciu takich srodkéw,

Krélestwo Hiszpanii naruszylo zobowigzania, ktére na nim
ciaza na mocy art. 28 i 30 WE oraz art. 1 i 4 decyzji
nr 3052/95/WE ();

— obciazenie Krélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja uwaza, ze wycofujac z obrotu produkty wytworzone z
roélin, legalnie wyprodukowane lub sprzedawane w innych
panstwach czlonkowskich, na podstawie praktyki administra-
cyjnej, zgodnie z ktérg uznaje si¢ za produkty lecznicze
(i w zwigzku z tym wymagajace zgodnie z przepisami uzyskania
zezwolenia), wszelkie produkty zawierajace gatunki roslin
nieujete w zalgczniku do rozporzadzenia ministra z dnia
3 pazdziernika 1973 r. oraz nie informujac jej o podjeciu
srodkéw w celu wycofania z obrotu tych produktéw, w terminie
45 dni od chwili ich podjecia, Krélestwo Hiszpanii uchybito
zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na mocy art. 28 i 30 WE
oraz art. 1 i 4 decyzji nr 3052/95/WE.

(") Decyzja nr 3052/95/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
13 grudnia 1995 r. ustanawiajaca procedur¢ wymiany informacji w
sprawie krajowych $rodkéw wprowadzajacych odstepstwa od zasady
swobodnego przeplywu towaréw we Wspdlnocie, Dz.U. L 321,
str. 1.
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Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2007 r. — Komisja Zadania strony skarzgcej

Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej
(Sprawa C-89/07)
(2007/C 95/40)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
G. Rozet, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Francuska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze zachowujac w swych przepisach prawnych
wymog obywatelstwa francuskiego celem sprawowania
stanowisk kapitanéw i oficeréw (pierwszej klasy) na wszyst-
kich statkach plywajacych pod francuska bandera, Republika
Francuska uchybila swoim zobowiazaniom, ktére na niej
cigzg na mocy art. 39WE;

— obcigzenie Republiki Francuskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Francuskie przepisy prawne — w zakresie, w jakim zawierajg
wymog obywatelstwa francuskiego celem sprawowania stano-
wisk kapitanéw i oficeréw (pierwszej klasy) na wszystkich stat-
kach plywajacych pod francuskg bandera — nie s3 zgodne
z przepisami prawa wspolnotowego w zakresie swobody prze-
plywu pracownikéw, zgodnie z wykltadnig Trybunalu dokonang
w wyrokach z dnia 30 wrze$nia 2003 r. w sprawie C-405/01
Colegio de Oficiales de la Marina Mercante Espaiiola oraz
w sprawie C-47/02 Anker i in. Taki wymdg obywatelstwa moze
by¢ stosowany tylko wobec stanowisk kapitanéw i pierwszych
oficeréw, ktore wiaza si¢ faktycznie ze stalym wykonywaniem
prerogatyw wladzy publicznej.

Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Kroélestwu Belgii

(Sprawa C-90/07)
(2007/C 95/41)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
M. Konstantinidis i J.-B. Laignelot, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Belgii

— stwierdzenie, Ze nie ustanawiajac wszystkich przepiséw usta-
wowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych w
celu zastosowania si¢ do dyrektywy 2004/12/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. zmie-
niajacej dyrektywe 94/62/WE w sprawie opakowan i
odpadéw opakowaniowych ('), a w kazdym razie nie powia-
damiajac o tych przepisach Komisji, Krdlestwo Belgii uchy-
bilo zobowiazaniom, ktére na nim cigza na mocy tej dyrek-
tywy;

— obciazenie Krolestwa Belgii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy 2004/12/WE uplynal w dniu
18 sierpnia 2005 r.

() Dz.U. L 47, str. 26.

Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu Niderlandéw

(Sprawa C-92/07)
(2007/C 95/42)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
P. J. Kuijper i S. Boelart)

Strona pozwana: Krélestwo Niderlandow

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze wprowadzajac i utrzymujac uregulowanie
dotyczace oplat za wydanie pozwolenia na pobyt, ktére sa
wyzsze anizeli oplaty za wydanie odno$nego dokumentu na
rzecz obywateli Norwegii, Islandii, Lichtensteinu i Szwajcarii
i stosujgc przedmiotowe uregulowanie wzgledem obywateli
Turgji, ktorzy zgodnie z Ukladem ustanawiajgcym stowarzy-
szenie ('), Protokolem dodatkowym (%) oraz decyzja
nr 1/80 () korzystaja z prawa pobytu w Niderlandach,
Krélestwo Niderlandéw uchybilo zobowiazaniom cigzacym
na nim na mocy Ukladu ustanawiajacego stowarzyszenie, w
szczegllnosci art. 9 tego uktadu, Protokotu dodatkowego, w
szczegoblnosci art. 41 tego protokotu oraz decyzji nr 1/80, w
szczegO6lnosci art. 10 ust. 1 oraz art. 13 tej decyzji;

— obcigzenie Krélestwa Niderlandéw kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Komisja podnosi, ze stawki oplat pobieranych przez Niderlandy
poczawszy od 1994 r. od obywateli tureckich za wydanie
pozwolenia na pobyt naruszaja klauzule ,standstill” i przepisy
ustanawiajgce zakaz dyskryminacji Ukladu ustanawiajacego
stowarzyszenie, Protokotu dodatkowego oraz decyzji nr 1/80.

Na podstawie klauzul ,standstill” Protokolu dodatkowego oraz
decyzji nr 1/80 panstwom czlonkowskim zabrania si¢ wprowa-
dzenia nowego $rodka, ktéry mialby na celu lub prowadzitby
do poddania surowszemu rezimowi praw obywateli tureckich
wynikajacych z Ukladu ustanawiajacego stowarzyszenie, Proto-
kolu dodatkowego oraz decyzji nr 1/80 i zwigzanego z nimi
prawa pobytu. Komisja uwaza, ze pobieranie przez Niderlandy
spornych oplat za wydanie pozwolenia na pobyt narusza klau-
zule ,standstill”, poniewaz oplaty zostaly wprowadzone po
wejsciu w Zycie tych przepiséw i poniewaz utrudniaja lub czynia
mniej atrakcyjnym korzystanie przez obywateli tureckich z praw
przyznanych im przez Uklad ustanawiajacy stowarzyszenie,
Protokét dodatkowy oraz decyzje nr 1/80.

Ponadto Komisja podnosi, ze jezeli chodzi o pobieranie przez
Niderlandy oplat za wydanie pozwolenia na pobyt od obywateli
tureckich to w $wietle przepiséw Ukladu ustanawiajacego stowa-
rzyszenie i decyzji nr 1/80 ustanawiajacych zakaz dyskryminacji
oplaty te nie moga by¢ wyzsze anizeli oplaty za wydanie odnos-
nych dokumenty na rzecz obywateli Unii oraz obywateli norwe-
skich, islandzkich, Lichtensteinu i Szwajcarii.

(") Uklad ustanawiajacy Stowarzyszenie miedzy Europejska Wspdlnota
Gospodarcza a Turcja zawarty, zatwierdzony i ratyfikowany w
imieniu Wspdlnoty decyzja Rady 64/733/EWG z dnia 23 grudnia
1963 r. (Dz.U. 1964 L 217, str. 3685).

(*) Protokét dodatkowy zawarty, zatwierdzony i potwierdzony w
imieniu Wspdlnoty rozporzadzeniem Rady (EWG) nr 2760/72 z
dnia 19 grudnia 1972 r. (Dz.U. L 293, str. 1).

(’) Decyzja nr 1/80 Rady Stowarzyszenia z dnia 19 wrzesnia 1980 r. w
sprawie rozwoju stowarzyszenia miedzy Europejska Wspdlnota
Gospodarczg a Turcjg.

Skarga wniesiona w dniu 20 lutego 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu Belgii

(Sprawa C-93/07)
(2007/C 95/43)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich [przedstawiciele:
M. Konstantinidis i J.-B. Laignelot, pelnomocnicy]

Strona pozwana: Krélestwo Belgii

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, iz nie ustanawiajac wszelkich przepiséw usta-
wowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych w
celu dostosowania si¢ do dyrektywy 2003/35/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r. przewi-
dujacej udzial spoleczenstwa w odniesieniu do sporzadzania
niektérych planéw i programéw w zakresie Srodowiska oraz
zmieniajacej w odniesieniu do udzialu spoleczefistwa
i dostepu do wymiaru sprawiedliwosci dyrektywy Rady
85/337/EWG i 96/61/WE (), a w kazdym razie nie podajac
ich do wiadomosci Komisji, Krélestwo Belgii uchybilo zobo-
wigzaniom, ktore na nim cigza na mocy tej dyrektywy;

— obcigzenie Krélestwa Belgii kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy 2003/35/WE uplyngt w dniu
25 czerwca 2005 r.

() DzU.L 156, str. 17.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Galicia
(Hiszpania) w dniu 20 lutego 2007 r. — Rosa Méndez
Lopez przeciwko Instituto Nacional de Empleo (INEM),
Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

(Sprawa C-97/07)
(2007/C 95/44)

Jezyk postgpowania: hiszpatiski

Sad krajowy

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Rosa Méndez Lopez

Strona pozwana: Instituto Nacional de Empleo (INEM), Instituto
Nacional de la Seguridad Social (INSS)
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Pytania prejudycjalne Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza

Czy wyrazenie ,korzysta ze $wiadczen zgodnie z ustawodaw-
stwem tego pafstwa, tak jak gdyby byt tam ostatnio zatrud-
niony” zawarte w art. 71 rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971 r. w sprawie stosowania
systeméw zabezpieczenia spolecznego do pracownikéw najem-
nych, oséb prowadzacych dzialalno$¢ na wlasny rachunek i do
cztonkéw ich rodzin przemieszczajgcych sie we Wspdlnocie ()
nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze wymdg ,wyczerpania okresu
pobierania zasitku dla bezrobotnych” zawarty w art. 215 Ley
General de la Seguridad Social dla celéw uzyskania prawa do
Swiadczen jest spelniony, jezeli wyczerpanie okresu pobierania
$wiadczenia dla bezrobotnych nastgpilo w Niemczech, nawet
jesli uprawniona nie oplacata skladek w Hiszpanii?

() Dz.U. L 149, str. 2.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Heojesteret (Dania) w dniu 22 lutego 2007 r.

— Nordania Finans A[S oraz BG Factoring A[S przeciwko
Skatteministeriet

(Sprawa C-98/07)
(2007/C 95[45)

Jezyk postepowania: duriski

Sad krajowy

Hojesteret

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Nordania Finans A[S oraz BG Factoring A/S

Strona pozwana: Skatteministeriet

Pytanie prejudycjalne

Czy pojecie ,dobr inwestycyjnych, z ktérych korzysta podatnik
w swojej firmie [swoim przedsigbiorstwie]” zawarte w art. 19
ust. 2 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czton-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (), nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
obejmuje ono rzeczy, ktére przedsigbiorstwo leasingowe nabywa
zaréwno w celu oddania w leasing, jak i w celu odsprzedazy po
zakoniczeniu umowy leasingu?

(") Dz.U. L 145, str. 1.

izba) wydanego w dniu 13 grudnia 2006 r. w sprawach

polaczonych T-217/03 i T-245/03 FNCBV i in. przeciwko

Komisji wniesione w dniu 21 lutego 2007 r. przez Coop de

France Bétail et Viande, dawniej zwang Fédération natio-
nale de la coopération bétail et viande (FNCBV)

(Sprawa C-101/07 P)
(2007/C 95/46)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Coop de France Bétail et Viande, dawniej
zwana Fédération nationale de la coopération bétail et viande
(FNCBV) (przedstawiciel: adwokat M. Ponsard)

Druga strona postgpowania: Fédération nationale des syndicats
d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale bovine
(FNB), Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL),
Jeunes agriculteurs (JA), Komisja Wspdlnot Europejskich, Repu-
blika Francuska

Zadania wnoszacej odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia
2006 r. w sprawie T-217/03;

— stwierdzenie, ze nie nalezy naklada¢ grzywny na wnoszaca
odwolanie;

— tytulem Zadania ewentualnego, obnizenie kwoty grzywny
nalozonej w tym wyroku;

— obciazenie Komisji kosztami zwigzanymi z postgpowaniem
w sprawie zastosowania $rodka tymczasowego i postepowa-
niem gléwnym przed Sadem, a takze postgpowaniem przed
Trybunatem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgca odwolanie przedstawia sze$¢ zarzutéw na poparcie
wniesionego odwolania. W pierwszych pieciu zarzutach, ktére
zmierzajg do uchylenia zaskarzonego wyroku, skarzaca twierdzi,
ze po pierwsze Sad naruszyl prawo, nie uznajac naruszenia
przez Komisj¢ prawa do obrony poprzez brak informacji
w przedmiocie przyjetej metody obliczania grzywien w piSmie
w sprawie przedstawienia zarzutéw; po drugie Sad dokonal
znieksztalcenia dowodéw dotyczacych przedtuzenia w sposob
tajny porozumienia z dnia 24 pazdziernika 2001 r; po trzecie
Sad naruszyl prawo, zakladajac cigglos¢ udzialu wnoszacej
odwolanie w porozumieniu poprzez odwolanie do porozu-
mienia globalnego pomigdzy hodowcami i ubojniami, nie usta-
lajac w sposdb dokladny istnienia jej zgody na cigglo$¢ udzialu
w tym porozumieniu; po czwarte zalozywszy, ze istnienie
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zgody wnoszacej odwolanie zostalo ustalone, Sad naruszyt Skarga wniesiona w dniu 22 lutego 2007 r. — Komisja

prawo kwalifikujgc porozumienie jako antykonkurencyjne, nie
uwzgledniajac w swojej ocenie ogdlnego kontekstu prawego
i gospodarczego, w ktéry wpisuje si¢ to porozumienie i jego
ewentualne skutki; i po pigte Sad naruszyl obowigzek uzasad-
nienia i popadl w sprzeczno$¢ w motywach zaskarzonego
wyroku, biorgc pod uwage obroty cztonkéw federacji wnoszacej
odwolanie — a nie samej wnoszacej odwolanie — w celu usta-
lenia czy putap 10 % obrotéw, o ktérym mowa w art. 15 ust. 2
rozporzadzenia nr 17 nie zostal przekroczony.

W zarzucie széstym wnoszaca odwolanie zmierza, tytulem
zadania ewentualnego, do uzyskania obnizenia grzywny, ktéra
zostala na nig nalozona; twierdzi ona, ze gdyby Sad oddalil
zarzuty weczesniejsze, kwota grzywny nalozona na wnoszaca
odwolanie zostalaby w kazdym razie obnizona, w zakresie w
jakim odpowiada ona nie 10 %, a 20 % jej obrotéw, co stanowi-
toby naruszenie art. 15 ust. 2 rozporzadzenia nr 17.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

(Belgia) w dniu 22 lutego 2007 r. — N.V. Lammers & Van
Cleff przeciwko panstwu belgijskiemu

(Sprawa C-105/07)
(2007/C 95/47)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgia)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: N.V. Lammers & Van Cleff.

Strona pozwana: panstwo belgijskie

Pytanie prejudycjalne

,Czy art. 12, 43, 46, 48, 56 i 58 WE stojg na przeszkodzie
belgijskim przepisom prawnym, ktére w art. 18 ust. 1 pkt 3
oraz ust. 2 pkt 3 ustawy o podatkach dochodowych z 1992 r,
w ich brzmieniu obowigzujacym w okresie wlasciwym dla
okolicznosci faktycznych sprawy, przewidywaly, ze odsetki nie
zostalyby zaklasyfikowane jako dywidendy, a tym samym
opodatkowane, gdyby te odsetki zostaly wyplacone cztonkowi
zarzadu bedacemu spotka belgijska, podczas gdy w tych samych
okolicznosciach te odsetki zostalyby zakwalifikowane jako dywi-
dendy i opodatkowane, gdyby byly wyplacane czlonkowi
zarzadu bedacemu spétka zagraniczng?”

Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej
(Sprawa C-106/07)
(2007/C 95/48)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich [przedstawiciele:
A. Bordes i K. Simonsson, pelnomocnicy]

Strona pozwana: Republika Francuska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, iz nie tworzac do tej pory, w odniesieniu do
licznych portéw francuskich, planéw odbioru i zagospodaro-
wania odpadéw przewidzianych w art. 5 dyrektywy
2000/59/WE ('), a w kazdym razie nie informujac Komisji o
ich istnieniu i wykonaniu Republika Francuska uchybita
zobowigzaniom, ktére na niej cigzg na mocy art. 5 ust. 1 i
art. 16 ust. 1 tej dyrektywy;

— obcigzenie Republiki Francuskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Termin transpozycji dyrektywy 2000/59/WE uplynal w dniu
27 grudnia 2002 r.

(") Dyrektywa 2000/59/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
27 listopada 2000 r. w sprawie portowych urzadzen do odbioru
odpadéw wytwarzanych przez statki i pozostatoéci tadunku (Dz.U.
L 332, str. §1).

Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji
(druga izba) wydanego w dniu 11 grudnia 2006 r. w
sprawie T-290/05 Friedrich Weber przeciwko Komisji,
wniesione w dniu 13 lutego 2007 r. przez Friedricha
Webera
(Sprawa C-107/07 P)
(2007/C 95/49)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Friedrich Weber (przedstawiciel: W. Declair,
adwokat)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
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Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie postanowienia Sadu Pierwszej Instancji wydanego
w dniu 11 grudnia 2006 r. w sprawie T-290/05 ();

— uchylenie decyzji Komisji z dnia 27 maja 2005 r.

Zarzuty i glowne argumenty

Wnoszacy odwolanie uzasadnia odwotlanie od przedmiotowego
postanowienia Sadu Pierwszej Instancji w nastgpujacy sposéb:

Sad pierwszej Instancji niestusznie odrzucit skarge jako niedo-
puszczalng, poniewaz skarga ta miala stuzy¢ zobowigzaniu
Komisji przez Sad do udostepnienia pewnych dokumentéw.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedli-
wosci Sad Pierwszej Instancji nie dysponuje stosowng kompe-
tencja. Jednoczesnie w zaskarzonym postanowieniu Sad orzekl,
ze uzasadnione Zgdanie wnoszacego odwolanie nie moze by
rozumiane w ten sposéb, iz posrednio zmierza ono do uchy-
lenia zaskarzonej decyzji Komisji. Takiemu rozumowaniu nie
mozna si¢ przychylié, poniewaz w swoim uzasadnionym
zadaniu wnoszacy odwolanie nie tylko posrednio, lecz wyraznie
wnosi o uchylenie zaskarzonej decyzji. Zmodyfikowane Zadanie
wnoszacego odwolanie jest dopuszczalne, poniewaz zmierza
ono do uchylenia decyzji Komisji. W zwiazku z tym stwier-
dzenie niedopuszczalnosci skargi wnoszacego odwolanie w
calosci stanowi naruszenia prawa.

W zaskarzonym postanowieniu Sad Pierwszej Instancji
stwierdza, ze skarga zawiera ,oskarzenia pod adresem niemiec-
kich publiczno-prawnych stacji nadawczych oraz innych
podmiotéw  publiczno-prawnych”. Taka kwalifikacja argu-
mentéw wnoszacego odwolanie dyskredytuje argumentacje
przedstawiong przez wnoszacego odwolanie w sposéb, ktéry
nie moze zosta¢ zaakceptowany. Dewaluacja argumentéw zapre-
zentowanych w skardze jako ,oskarzenia” oznacza, Ze Sad
Pierwszej Instancji nie dokonal oceny nadzwyczajnego
znaczenia zarzutow i zwigzanego z tym naruszenia prawa
wspolnotowego w kontekscie istotno$ci uzasadnienia zadan
sformulowanych w skardze. W ten sposéb Sad naruszyt prawo
do wystuchania przez sad. Taki sposéb oceny zachowawczo
sformulowanej argumentacji wnoszacego odwolanie prowadzi
nawet do powstania podejrzenia braku bezstronnosci
i watpliwosci co do rzetelnosci procesu.

Zaskarzone postanowienie jest niezgodne z podstawowymi
zasadami Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu Ustanawiajg-
cego Wspdlnote Europejska. Zaskarzone postanowienie narusza
zadeklarowana wole Wspdlnoty w kwestii rozwoju i umacniania
zasad demokracji, pafistwa prawnego, przestrzegania praw czlo-
wieka i podstawowych wolnosci. Postanowienie Sadu Pierwszej
Instancji nie docenia réwniez nalezycie znaczenia zasady
jawno$ci w ramach przyznanej i zadeklarowanej woli Wspdl-
noty w odniesieniu do zasady demokracji. Sad zaniechal oceny
kwestii, czy decyzja Komisji jest zgodna z celami Wspdlnoty.
Tym samym zaskarzone postanowienie narusza obowigzujgce
prawo wspolnotowe.

Nietrafne jest stwierdzenie, ze Zadanie udostepnienia spornego
dokumentu Komisji zostalo w pelni zaspokojone. Komisja
potwierdzita co prawda przed Sadem autentyczno$¢ swojego

pisma opublikowanego w prasie, wnoszacy odwolanie stwierdzit
jednak jednoznacznie, ze to potwierdzenie przez Komisje nie
rozstrzyga glownej kwestii. W uzasadnieniu wnoszacy odwo-
fanie podnidst w szczegblnosci, Ze przedmiotowa gazeta nie
stanowi organu promulgacyjnego urzedowych dokumentéw
pozwanej.

W powyzszych wzgledow zaskarzone postanowienie Sadu
Pierwszej Instancji nalezy uchylic.

(") Dz.U. L 331, str. 42.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Prud’homie de péche de Martigues (Francja)

w dniu 20 lutego 2007 r. — Jonathan Pilato przeciwko
Jean-Claude’owi Bourgault

(Sprawa C-109/07)
(2007/C 95/50)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Prud’homie de péche de Martigues

Strony post¢gpowania przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Jonathan Pilato

Strona pozwana: Jean-Claude Bourgault

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 1la rozporzadzenia (WE) nr 894/97 z dnia
29 kwietnia 1997 r. ('), wprowadzony na mocy rozporza-
dzenia (WE) nr 1239/98 z dnia 8 czerwca 1998 r. (3), nalezy
interpretowal w ten sposéb, ze zabrania on réwniez
uzywania plawnic, ktére nie dryfuja lub prawie nie dryfuja,
poniewaz sg zamocowane do dryfkotwy?

2) Czy art. 11a ust. 1 i 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr z dnia
29 kwietnia 1997 r., wprowadzony na mocy rozporzadzenia
(WE) nr 1239/98 z dnia 8 czerwca 1998 r., jest wazny, w
zwigzku z tym, ze:

a) zdaje si¢ stuzy¢ realizacji wylacznie celéw z zakresu
ochrony $rodowiska, podczas gdy jego podstawe prawna
stanowi dawny art. 43, obecnie art. 37, Traktatu ustana-
wiajacego Wspélnote Europejska;

b) nie zawiera definicji plawnicy, a wigc nie okresla w
spos6b wyrazny swojego zakresu zastosowania;

¢) nie zostal jasno uzasadniony;
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d) nie uwzglednia dostgpnych danych naukowo-technicz-
nych ani warunkéw Srodowiskowych w poszczegdlnych
regionach Wspdlnoty, ani tez rachunku kosztéw i
korzysci wynikajacych z wprowadzonego w nim zakazu;

€) jest nieproporcjonalny do celu, jakiemu ma stuzy¢;

f) ma charakter dyskryminacyjny, poniewaz reguluje w
jednakowy sposéb bardzo odmienne sytuacje geogra-
ficzne, gospodarcze i spoleczne;

g) nie przewiduje odstepstwa na korzy$¢ rybakéw dokonuja-
cych polowéw w malej skali, w rodzaju polowéw za
pomocg thonaille, ktére poza tym, ze s3 tradycyjng
metodg polowéw w Scisle okreSlonej czeSci Morza
Srédziemnego, stanowig podstawe utrzymania dla stosu-
jacych ja rybakéw i majg charakter bardzo selektywny dla
gatunkéw nie bedacych przedmiotem potowu?

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 894/97 z dnia 29 kwietnia 1997 r.
ustanawiajace Srodki techniczne dla zachowania zasobéw polowo-
wych (Dz.U. L 132, str. 1).

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1239/98 z dnia 8 czerwca 1998 r.
zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 894/97 ustanawiajace Srodki
techniczne dla zachowania zasobéw polowowych (Dz.U. L 171,
str. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza
izba) wydanego w dniu 13 grudnia 2006 r. w sprawach
polaczonych T-217/03 i T-245/03 FNCBV i in. przeciwko
Komisji wniesione w dniu 27 lutego 2007 r. przez Fédéra-
tion nationale des syndicats d’exploitants agricoles
(FNSEA), Fédération nationale bovine (FNB), Fédération
nationale des producteurs de lait (FNPL) oraz Jeunes agri-
culteurs (JA)

(Sprawa C-110/07 P)
(2007/C 95/51)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgce  odwolanie:  Fédération nationale des syndicats
d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale bovine
(FNB), Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL),
Jeunes agriculteurs (JA) (przedstawiciele: adwokaci V. Ledoux
i B. Néouze)

Druga strona postgpowania: Fédération nationale de la coopération
bétail et viande (FNCBV), Komisja Wspdlnot Europejskich, Repu-
blika Francuska

Zadania wnoszacych odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu z dnia 13 grudnia 2006 r.;

— stwierdzenie, ze nie nalezy naklada¢ grzywien na wnoszace
odwotanie federacje;

— tytulem Zadania ewentualnego, obnizenie kwot rzeczonych
grzywien,;

— obcigzenie Komisji kosztami zwigzanymi z postgpowaniem
w sprawie zastosowania $rodka tymczasowego i postepowa-
niem gléwnym przed Sadem, a takze postgpowaniem przed
Trybunalem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgce odwolanie przedstawiajg cztery zarzuty na poparcie
wniesionego odwolania. W ich zarzucie pierwszym wnoszace
odwolanie wnoszg, ze Sad znieksztalcit dowody poddane jego
ocenie, nie uwzgledniajac dwdch zasadniczych elementéw stano-
wigcych dowdéd na nieprzedluzenie porozumienia z dnia
24 pazdziernika 2001 r. na okres po dniu 30 listopada tego
samego roku. W zarzucie drugim wnoszace odwolanie twierdza,
ze Sad naruszyl prawo wspdlnotowe i utrwalone orzecznictwo
Trybunalu orzekajac, ze Komisja nie naruszyla prawa do obrony
nie wskazujac w piSmie w sprawie przedstawienia zarzutéw, ze
dokona obliczenia kwot grzywien biorac pod uwage zsumo-
wane obroty czlonkéw federacji wnoszacych odwolanie. W
zarzucie trzecim wnoszgce odwotlanie powoluja si¢ na naru-
szenie przez Sad art.15 ust. 2 rozporzadzenia 1762, ktéry do
celow obliczenia, ze grzywny nalozone na federacje wnoszace
odwolanie nie przekraczajg pulapu 10 % obrotéw, o ktérym
mowa w tym artykule, wzigl pod uwage zsumowane obroty
czlonkéw federacji, nie spelniajac w tym wzgledzie konkretnych
celow i przestanek ustalonych w orzecznictwie. Wreszcie, w
zarzucie czwartym strony wnoszace odwolanie zarzucajg Trybu-
nalowi naruszenie zasady ,non bis in idem”, a takze zasady
proporcjonalnosci poprzez nalozenie na kazdg z federacji
odrebnej grzywny, ktoéra uwzgledniala zsumowane obroty
wspolnych czlonkéw federacji. Wedlug wnoszacych odwolanie,
tylko na jedna federacje w niniejszej sprawie mogla zosta¢ nato-
zona kara uwzgledniajgca zsumowang zdolno$¢ finansowy
wspolnych cztonkéw federacji wnoszacych odwolanie.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Asturias

(Hiszpania) w dniu 28 lutego 2007 r. — José Manuel Blanco

Pérez i Maria del Pilar Chao Gémez przeciwko Principado
de Asturias

(Sprawa C-111/07)
(2007/C 95/52)

Jezyk postepowania: hiszpatiski

Sad krajowy

Tribunal Superior de Justicia de Asturias
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Strona skarzgca: José Manuel Blanco Pérez i Marfa del Pilar Chao
Gémez

Strona pozwana: Principado de Asturias

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 2, 3, 4 i 5 oraz rozdzial Il sekcja 1 dekretu 72/2001 z
dnia 19 lipca 2001 r. ws. aptek i punkéw aptecznych, wydanego
na podstawie upowaznienia zawartego w art. 103 ustawy
powszechnej 14/1986 o ochronie zdrowia oraz art. 88 ustawy
25/1990 z dnia 20 grudnia o produktach leczniczych mozna
uzna¢ za sprzeczne z art. 43 traktatu ustanawiajagcego Wspol-
note Europejska?

Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — Komisja
Wspoélnot Europejskich przeciwko Republice Czeskiej

(Sprawa C-114/07)
(2007/C 95/53)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
B. Stromsky i M. Simerdovd, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Czeska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie ze Republika Czeska uchybila zobowigzaniom,
ktére na niej ciagza na mocy art. 2 ust. 1 dyrektywy
2004/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
31 marca 2004 r. zmieniajacej dyrektywe 2001/83/WE (')
w sprawie wspdlnotowego kodeksu dotyczacego produktéw
leczniczych stosowanych u ludzi, w odniesieniu do tradycyj-
nych ziolowych produktéw leczniczych, nie ustanawiajac
wszelkich $rodkéw prawnych i administracyjnych niezbed-
nych dla transpozycji tej dyrektywy lub nie powiadamiajac
Komisji o tych $rodkach,

— obcigzenie Republiki Czeskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin dla dokonania transpozycji dyrektywy do krajowego
porzadku prawnego uplynal w dniu 30 pazdziernika 2005 r.

(") Dz.U. L 136 z dnia 30 kwietnia 2004 r., str. 85.

Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Czeskiej
(Sprawa C-115/07)
(2007/C 95/54)

Jezyk postepowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
B. Stromsky i M. Simerdovd, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Czeska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie ze Republika Czeska uchybila zobowigzaniom,
ktore na niej cigza na mocy art. 3 dyrektywy 2004/27/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r.
zmieniajacej dyrektywe 2001/83/WE (') w sprawie wsp6lno-
towego kodeksu odnoszacego si¢ do produktéw leczniczych
stosowanych u ludzi, nie ustanawiajac wszelkich $rodkéw
prawnych i administracyjnych niezbednych dla transpozycji
tej dyrektywy lub nie powiadamiajac Komisji o tych $rod-
kach,

— obcigzenie Republiki Czeskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin dla dokonania transpozycji dyrektywy do krajowego
porzadku prawnego uptynal w dniu 30 pazdziernika 2005 r.

(") Dz.U. L 136 z dnia 30 kwietnia 2004 r., str. 34.

Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Czeskiej

(Sprawa C-116/07)
(2007/C 95/55)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
B. Stromsky i M. Simerdovd, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Czeska
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Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze Republika czeska uchybila zobowigzaniom
panistwa czlonkowskiego, ktére cigza na niej na mocy art. 3
dyrektywy 2004/28/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 31 marca 2004 r. zmieniajacej dyrektywe
2001/82/WE (') w sprawie wspdlnotowego kodeksu odno-
szacego sie do weterynaryjnych produktéw leczniczych,
poniewaz nie ustanowita wszystkich przepiséw ustawowych
i administracyjnych niezbednych do zastosowania si¢ do tej
dyrektywy ani nie poinformowala o nich Komisji;

— obcigzenie Republiki czeskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy do krajowego porzadku praw-
nego uplynal w dniu 30 pazdziernika 2005 r.

() Dz.U.L 136 z 30.4.2004, str. 58.

Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Czeskiej

(Sprawa C-117/07)
(2007/C 95/56)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
B. Stromsky i M. §imerdovd)

Strona pozwana: Republika Czeska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zastoso-
wania si¢ do dyrektywy Komisji 2005/28/WE (') z dnia
8 kwietnia 2005 r. ustalajacej zasady oraz szczegdlowe
wytyczne dobrej praktyki klinicznej w odniesieniu do bada-
nych produktéw leczniczych przeznaczonych do stosowania
u ludzi, a takze wymogi zatwierdzania produkgji oraz przy-
wozu takich produktow, a w kazdym razie nie powiada-
miajac o nich Komisji, Republika Czeska uchybila zobowia-
zaniom, ktdre na niej cigzg na mocy art. 31 ust 1 tej dyrek-

ywy,

— obciazenie Republiki Czeskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy do prawa krajowego uplynal
dnia 29 stycznia 2006 r.

(") Dz.U. L 91, str. 13.

Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Finlandii

(Sprawa C-118/07)
(2007/C 95/57)

Jezyk postepowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
M. Huttunen, H. Stovlbaek i B. Martenczuk)

Strona pozwana: Republika Finlandii

Zadania strony skarzacej:

— stwierdzenie, Ze Republika Finlandii nie dochowala zobo-
wigzan, ktdre cigza na niej na mocy art. 307 traktatu WE
przez to, ze nie zastosowala wszelkich wlasciwych Srodkéw,
o ktérych mowa w art. 307 ust. 2 WE, w celu wyelimino-
wania niezgodnosci w dotyczacych przeplywéw postanowie-
niach znajdujacych si¢ w dwustronnych umowach o popie-
raniu inwestycji zawartych z Federacja Rosyjska (dawnym
ZSRR), Bialorusig, Chinami, Malezjg, Sri Lankg i Uzbekis-
tanem,;

— obcigzenie Republiki Finlandii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga dotyczy dwustronnych uméw o popieraniu
inwestycji, ktore Republika Finlandii zawarla przed przystapie-
niem do Unii Europejskiej z Federacja Rosyjska, Bialorusia,
Chinami, Malezja, Sri Lanka i Uzbekistanem. Postanowienia
znajdujace si¢ w tych umowach dotycza przeplywéw kapitalu i
platnoéci zwigzanych z inwestycjami. Komisja twierdzi, ze
postanowienia znajdujace si¢ w tych umowach sg sprzeczne z
prawem wspélnotowym przez to, ze uniemozliwiaja Republice
Finlandii przestrzeganie przepiséw wydanych przez instytucje
wspolnotowe na podstawie art. 57 ust. 2 WE, art. 59 WE i
art. 60 ust. 1 WE. Jako Ze umowy te zostaly zawarte przed
przystapieniem Republiki Finlandii do Unii Europejskiej, zgodnie
z art. 307 ust. 2 WE Republika Finlandii zobowiazana jest do
zastosowania wszelkich wlasciwych Srodkéw w celu wyelimino-
wania niezgodnosci znajdujacych si¢ w tych umowach.
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Skarga wniesiona dnia 27 lutego 2007 r. — Komisja Zadania strony skarzgcej

Wspdlnot Europejskich przeciwko Kroélestwu Niderlandéw
(Sprawa C-120/07)
(2007/C 95/58)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
B. Stromsky i H. van Vliet)

Strona pozwana: Krélestwo Niderlandéw

Zadania strony skarzgcej

Komisja wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie, Ze nie przyjmujac przepisdw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zastoso-
wania si¢ do dyrektywy 2004/24/WE (') Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. zmieniajacej
dyrektywe 2001/83/WE w sprawie wspdlnotowego kodeksu
dotyczacego produktéw leczniczych stosowanych u ludzi, w
odniesieniu do tradycyjnych ziolowych produktéw leczni-
czych, a w kazdym razie nie powiadamiajac o nich Komisji,
Krélestwo Niderlandéw uchybito zobowiazaniom, ktére na
nim cigza na mocy tej dyrektywy;

— obciazenie Krélestwa Niderlandéw kosztami postgpowania.
Zarzuty i glowne argumenty
Termin transpozycji dyrektywy do prawa krajowego uplynat

dnia 30 pazdziernika 2005 r.

() Dz.U. L 136, str. 85.

Skarga wniesiona w dniu 28 lutego 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej

(Sprawa C-121/07)
(2007/C 95/59)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
B. Stromsky i C. Zadra, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Francuska

— stwierdzenie, ze nie podejmujac wszelkich dzialan w celu
wykonania wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Wspdlnot
Europejskich z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-419/
03 ('), dotyczacego braku transpozycji do prawa krajowego
przepiséw dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2001/18/WE z dnia 12 marca 2001 r. w sprawie zamierzo-
nego uwalniania do $rodowiska organizméw zmodyfikowa-
nych  genetycznie i  uchylajacej  dyrektywe  Rady
90/220/EWG (3, ktére rdéznig si¢ lub wykraczaja poza
zakres dyrektywy Rady 90/220/EWG z dnia 23 kwietnia
1990 r. w sprawie zamierzonego uwalniania do $rodowiska
organizméw zmodyfikowanych genetycznie (°) Republika
Francuska uchybila zobowigzaniom, ktére na niej cigza na
mocy art. 228 ust. 1 Traktatu ustanawiajgcego Wsp6lnote
Europejska;

— nakazanie Republice Francuskiej zaplate na rzecz Komisji
Wspdlnot Europejskich, na konto ,$rodki wlasne Wspdlnoty
Europejskiej” okresowej kary pienigznej w  wysokosci
366 744 EUR za kazdy dzien zwloki w wykonaniu wyroku
w sprawie C-419/03, liczac od dnia wydania wyroku
w niniejszej sprawie do dnia wykonania w pelni wyroku w
sprawie C-419/03;

— nakazanie Republice Francuskiej zaplaty na rzecz Komisji
Wspdlnot Europejskich, na konto ,$rodki wlasne Wspdlnoty
Europejskiej” ryczattu w kwocie 43 660 EUR za kazdy dzien
zwloki w wykonaniu wyroku w sprawie C-419/03 do dnia:

— wykonania w pelni wyroku w sprawie C-419/03 (o ile
nie nastgpi to przed wydaniem wyroku w niniejszej
sprawie),

— wydania wyroku w niniejszej sprawie (o ile do tej chwili,
wyrok w sprawie C-419/03 nie zostal wykonany w
pelni)

— obcigzenie Republiki Francuskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W ponad cztery lata od wygasniecia terminu na transpozycje
dyrektywy 2001/18 i ponad 28 miesiecy od dnia wydania
wyroku Trybunatu z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-419/03,
stwierdzajacego uchybienie zobowigzaniu do transpozycji dyrek-
tywy, Republika Francuska wciaz nie podjela dzialan koniecz-
nych w celu wykonania rzeczonego wyroku. Komisja proponuje
zatem obciazenie tego panstwa grzywna, jak réwniez okresowg
karg pieniezng odzwierciedlajacg powage tego naruszenia i jego
wplyw na realizacje celéw wyznaczonych przez prawodawce
wspolnotowego.

(") Dotychczas nicopublikowany w Zbiorze.
() Dz.U. L 106, str. 1.
() Dz.U.L 117, str. 15.
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Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji

wydanego w dniu 1 grudnia 2006 r. w sprawie T-203/06,

Eurostrategies sprl przeciwko Komisji Wspélnot Europej-

skich, wniesione w dniu 28 lutego 2007 r. przez
Eurostrategies SPRL

(Sprawa C-122/07 P)
(2007/C 95/60)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgca  odwolanie:  Eurostrategies SPRL  (przedstawiciele:
R.A. Lang i S. Crosby, solicitors)

Druga strona postgpowania: Komisji Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie postanowienia Sadu Pierwszej Instancji z dnia
1 grudnia 2006 r. wydanego w sprawie T-203/06, jedynie w
odniesieniu do jego uzasadnienia;

— zasadzenie kosztéw postepowania na korzy$¢ wnoszacej
odwolanie.

Zarzuty i gléwne argumenty

1) Sad Pierwszej Instancji naruszyt zasadg réwnosci broni, usta-
nowiong w art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlo-
wicka oraz w traktacie o Unii Europejskiej, odmawiajac
wystuchania wersji strony wnoszacej odwotlanie dotyczacej
tego, czy otrzymala ona ,odpowiedZ o tym, ze sprawa jest w
toku rozpatrywania”, co w przypadku jej otrzymania przez
wnoszaca odwolanie wydluzaloby termin Komisji o piet-
nascie dni, czynigc zbytecznym wniesienie sprawy do tego
Sadu.

Ponadto Sad Pierwszej Instancji nie wystuchal stanowiska
strony wnoszacej odwolanie dotyczacego drugiego pisma
Komisji, ktére, jak utrzymuje Komisja, zostalo wystane
poczty elektroniczng, lecz w rzeczywistosci zostalo wystane
faksem.

2) Sad Pierwszej Instancji naruszyl rozporzadzenie (WE)
nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
30 maja 2001 r. w sprawie dostepu do dokumentéw Parla-
mentu Europejskiego, Rady i Komisji (') przyjmujac, iz
Komisja miata prawo do przedluzenia terminu o 15 dni na
podstawie art. 8 ust. 2 rozporzadzenia pomimo braku
dowodu spelnienia przestanek takiego przedtuzenia. Jedng z
przestanek jest to, Ze ,wnioskodawca zostanie powiado-
miony”. Niemniej jednak, jedynym dowodem przedsta-
wionym przez Komisje w tym wzgledzie bylo to, ze wiado-
mo$¢ zostala wystana za pomocg poczty elektronicznej, nie
za§ to, ze zostala ona otrzymana. Wnoszaca odwolanie
utrzymuje, iz wiadomo$¢ elektroniczna nie ma skutku praw-
nego, do czasu jej przeczytania przez adresata. W ten spos6b
nie doszto do powiadomienia, a tym samym nie zostaly spel-
nione przestanki art. 8 ust. 2 rozporzadzenia 1049/2001.

3) Sad Pierwszej Instancji naruszyl obowiazkowa zasade poste-
powania, poprzez nieprzystapienie do oceny dowodéw w
celu wydania swojego orzeczenia. Strona wnoszaca odwo-
fanie powoluje art. 47 § 11 67 § 3 regulaminu Sadu Pierw-

szej Instancji Wspolnot Europejskich z dnia 2 maja 1991 .,
jako  przyklady —obowiazku  przeprowadzenia  oceny
dowoddw.

4) Sad Pierwszej Instancji popetnit oczywisty blad w ustaleniach
wypaczajgc ewidentne znaczenia przedstawionych mu
dowodéw. Zdaniem wnoszacej odwotlanie przedstawiony
dow6d w zaden sposob nie $wiadczy o tym, ze Komisja
powiadomita o swoim wniosku o 15-dniowe przedluzenie
terminu.

5) Pomocniczo, w odniesieniu do zarzutu czwartego, Sad
Pierwszej Instancji popelnit blad co do prawa wspélnoto-
wego przyjmujac, ze wiadomoS$¢ elektroniczna wywotluje
skutki prawne z chwilg jej wyslania, a nie otrzymania.

() Dz. U.L 145, str. 43.

Skarga wniesiona dnia 28 lutego 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu Niderlandow

(Sprawa C-123/07)
(2007/C 95/61)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
B. Stromsky i H. van Vliet)

Strona pozwana: Krélestwo Niderlandéw

Zadania strony skarzacej

Komisja wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zastoso-
wania si¢ do dyrektywy 2004/27/WE (*) Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. zmieniajacej
dyrektywe 2001/83/WE w sprawie wspdlnotowego kodeksu
odnoszacego si¢ do produktéw leczniczych stosowanych u
ludzi, a w kazdym razie nie powiadamiajagc o nich Komisji,
Krélestwo Niderlandéw uchybilo zobowigzaniom, ktére na
nim cigzg na mocy tej dyrektywy,

— obcigzenie Krélestwa Niderlandéw kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy do prawa krajowego uplynal
dnia 30 pazdziernika 2005 r.

() Dz.U. L 136, str. 34.
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden w dniu 2 marca
2007 r. — J. C. M. Beheer B.V. przeciwko Staatssecretaris
van Financién
(Sprawa C-124/07)
(2007/C 95/62)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: ]. C. M. Beheer B.V.

Strona pozwana: Staatssecretaris van Financién

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 13 cze$¢ B lit. a) szostej dyrektywy (') obejmuje dziatal-
no$¢ osoby (prawnej), ktéra wykonuje dziatalnos$¢ charakterys-
tyczng i zasadnicza dla maklera ubezpieczeniowego i jego
przedstawiciela, w przypadku gdy dziala ona przy zawieraniu
uméw ubezpieczenia w imieniu innego maklera ubezpieczenio-
wego lub jego przedstawiciela?

(") Szésta dyrektywa Rady (77/388/EWG) z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw pafistw cztonkowskich w odnie-
sieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od
wartoéci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U.
L 145, str. 1).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Sad Rejonowy w Jaworznie (Rzeczpo-
spolita Polska) w dniu 7 marca 2007 — Piotr Kawala/
Gmina Miasta Jaworzna
(Sprawa C-134/07)
(2007/C 95/63)

Jezyk postgpowania: polski

Sad krajowy

Sad Rejonowy w Jaworznie

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Piotr Kawala

Strona pozwana: Gmina Miasta Jaworzna

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 90 TWE stanowil przeszkode w stosowaniu §1 rozpo-
rzadzenia z dnia 28 lipca 2003 r. wydanego przez Ministra
Infrastruktury w sprawie wysokosci oplat za karte pojazdu, w
zakresie w jakim uzaleznia zarejestrowanie pojazdu sprowadzo-
nego spoza Rzeczpospolitej Polskiej, z innego parfistwa czlon-
kowskiego, od uiszczenia oplaty za wydanie karty pojazdu w
kwocie 500 zF?

Skarga wniesiona w dniu 13 marca 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Kroélestwu Szwecji

(Sprawa C-145/07)
(2007/C 95/64)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
K. Simonsson i R. Vidal Puig)

Strona pozwana: Krélestwo Szwecji

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze Krélestwo Szwecji uchybito zobowigzaniom
ciazacym na nim na mocy dyrektywy 2003/42/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 13 czerwca 2003 r. w
sprawie zglaszania zdarzenn w lotnictwie cywilnym (') przez
to, ze nie przyjelo przepisow ustawodawczych, wykonaw-
czych i administracyjnych niezbednych w celu zastosowania
si¢ do tej dyrektywy, a w kazdym razie przez to, ze nie noty-
fikowalo tych przepiséw Komisji oraz

— obcigzenie Krélestwa Szwecji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transponowania dyrektywy do krajowego porzadku
prawnego uplynat w dniu 4 lipca 2005 r.

(") JOL 167 z 4 lipca 2003, str. 23.
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Skarga wniesiona w dniu 13 marca 2007 r. — Komisja Zadania strony skarzgcej

Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu Szwecji
(Sprawa C-146/07)
(2007/C 95/65)

Jezyk postepowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
K. Simonsson i W. Wils)

Strona pozwana: Krélestwo Szwecji

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze poprzez nieprzyjecie wszystkich przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbed-
nych do wykonania dyrektywy 2001/84/WE (!) Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 27 wrze$nia 2001 r. w sprawie
prawa autora do wynagrodzenia z tytulu odsprzedazy orygi-
nalnego dziata sztuki, a w kazdym razie poprzez niepowia-
dominienie Komisji o przyjeciu takich przepiséw, Krélestwo
Szwecji uchybialo zobowigzaniom cigzacym na nim na
mocy powolanej dyrektywy;

— obcigzenie Krélestwa Szwecji kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Termin na transpozycje dyrektywy uplynal w dniu 31 grudnia
2005 r.

() Dz.U. L 272, str. 32.

Skarga wniesiona w dniu 13 marca 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej

(Sprawa C-147/07)
(2007/C 95/66)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
S. Pardo Quintilldn, J. Hottiaux, J.-B. Laignelot, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Francuska

— stwierdzenie, ze nie ustanawiajac przepiséw niezbednych w
celu zastosowania si¢ do art. 4 dyrektywy Rady 98/83 z
dnia 3 listopada 1998 r. w sprawie jakoSci wody przezna-
czonej do spozycia przez ludzi ('), Republika Francuska
uchybita zobowigzaniom, ktére na niej ciagza na mocy tej
dyrektywy;

— obcigzenie Republiki Francuskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Jako§¢ wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi we Francji
nie jest zgodna z przepisami dyrektywy 98/83, poniewaz usta-
nowione przez nig progi sg regularnie przekraczane w odnie-
sieniu do azotandéw i pestycydéw w departamentach Deux-
Sevres, Charente-Maritime i Vendée.

() Dz.U. L 330, str. 32.

Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Wegierskiej

(Sprawa C-148/07)
(2007/C 95/67)

Jezyk postepowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Bottka i K. Mojzesowicz, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wegierska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze poprzez brak zniesienia ograniczei w
$wiadczeniu ustug telewizji kablowej ustanowionych przez
art. 115 ust. 4 ustawy [ z 1996 r. o radiofonii i telewizji,
Republika Wegierska uchybita zobowigzaniom cigzacym na
niej na mocy art. 2 ust. 3 dyrektywy 2002/77[WE (')
Komisji z dnia 16 wrzesnia 2002 r. w sprawie konkurencji
na rynkach sieci ustug tacznosci elektrycznej;

— obcigzenie Republiki Wegierskiej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Termin do dokonania transpozycji dyrektywy do prawa krajo-
wego uplynal w dniu 30 kwietnia 2004 r.

Zdaniem Komisji Republika Grecka uchybila zobowigzaniom
cigZacym na niej na mocy art. 2 ust. 3 dyrektywy 200/77/WE,
ograniczajagc w ustawie o radiofonii i telewizji prawo ustugo-
dawcoéw $wiadczacych ustugi telewizji kablowej do rozpow-
szechniania programéw, w ten sposéb, iz zasieg terytorialny nie
moze przekraczaé jednej trzeciej populacji.

(") Dz.U. L 249, str. 21.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 1 lutego 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-71/06) ()
(2007/C 95/68)
Jezyk postepowania: whoski
Prezes Trybunatu zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 74 z 25.3.2006.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 15 lutego 2007 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Greckiej

(Sprawa C-124/06) ()
(2007/C 95/69)
Jezyk postgpowania: grecki
Prezes Trybunatu zarzadzit wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 96 z 22.4.2006.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 26 lutego 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Krajsky soud v Praze — Republika Czeska)

— Ochranny svaz autorsky pro prdva k dilim hudebnim
(OSA) przeciwko Miloslavowi Levowi

(Sprawa C-282/06) ()
(2007/C 95/70)
Jezyk postgpowania: czeski

Prezes Trybunalu zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 212 z 2.9.2006.
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SAD PIERWSZEJ INSTANC]I

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 22 marca 2007 r. —
SIGLA przeciwko OHIM — Elleni Holding (VIPS)

(Sprawa T-215/03) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego VIPS — Wczesniejszy stowny krajowy znak towa-
rowy VIPS — Artykul 8 ust. 5 rozporzgdzenia (WE) nr 40/94
— Artykul 74 rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 — Zasada
dyspozycyjnosci — Prawo do obrony)

(2007/C 95/71)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: SIGLA SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciel:
adwokat E. Armijo Chavarri)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
I. de Medrano Caballero i G. Schneider, pelnomocnicy)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Elleni Holding BV (Alphen aan de Rijn, Niderlandy)
Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Trzeciej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
1 kwietnia 2003 r. (sprawa R 1127/2000-3) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy SIGLA SA a Elleni
Holding BV.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Trzeciej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe
i wzory) z dnia 1 kwietnia 2003 r. (sprawa R 1127/2000-3).

2) Urzqd Harmonizagji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) pokrywa koszty poniesione przez skarzgcg.

(") Dz.U. C 200 z 23.8.2003.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 15 marca 2007 r. —
Katalagarianakis przeciwko Komisji

(Sprawa T-402/03) (!)

(Urzgdnicy — Powolanie — Zmiana zaszeregowania do grupy

i na stopiei — Zastosowanie orzecznictwa Trybunalu —

Artykut 5, art. 31 ust. 2, art. 32 akapit drugi, art. 45 i 62
regulaminu pracowniczego)

(2007/C 95/72)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Georgios Katalagarianakis (Overijse, Belgia)
rzedstawiciele: adwokaci S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i
E. Marchal)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i H. Krdmer, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie decyzji Komisji o zmianie i ustaleniu
zaszeregowania skarzacego w chwili jego powolania na
grupe A6, pierwszy stopien, o zmianie i pdzniejszym ustaleniu
zaszeregowania na grupg A5, trzeci stopiel w dniu 1 kwietnia
2000 r. i ustalajacej date rozpoczecia biegu jej skutkéw finanso-
wych na dzien 5 pazdziernika 1995 r.

Sentencja wyroku

1) Decyzja Komisji z dnia 14 kwietnia 2003 r. zostaje uchylona w
zakresie, w jakim ustala datg rozpoczgcia biegu jej skutkéw finanso-
wych na dziet 5 pazdziernika 1995 r.

2) Komisja przeprowadzi poréwnanie zastug skarzgcego z zastugami
urzgdnikow awansowanych do grupy zaszeregowania A5 w ramach
kazdego postepowania w sprawie awansu poczgwszy od dnia 1 maja
1993 r.

3) W nastgpstwie tego poréwnania i w zwigzku niemoznoscig zapew-
nienia skarzgcemu przez Komisje awansu do grupy zaszeregowania,
ktéra wydawataby si¢ uzasadniona, wzywa sig strony do zawarcia
ugody w przedmiocie wlasciwego odszkodowania.
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4) Strony poinformujg Sgd w terminie trzech miesiecy od dnia oglo-
szenia niniejszego wyroku o tresci ugody, do ktdrej zawarcia ewen-
tualnie doszto Tub, w braku takiej ugody, o ich szacunkach kwoto-
wych odnosnie do poniesionej szkody.

5) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

6) Zastrzega sig rozstrzygnigcie w przedmiocie kosztow.

() DzU.C 352 7.2.2004 r.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 15 marca 2007 r. —
Dascalu przeciwko Komisji

(Sprawa T-430/03) ()

(Urzgdnicy — Powolanie — Przeglgd zaszeregowania do grupy

i na stopiefi — Zastosowanie orzecznictwa Trybunalu —

Artykut 5, art. 31 ust. 2, art. 32 akapit drugi, art. 45, art. 62
regulaminu pracowniczego)

(2007/C 95/73)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: losif Dascalu (Kraainem, Belgia) (przedstawiciel:
N. Lhoést, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
poczatkowo C. Berardis-Kayser, L. Lozano Palacios i H. Krdmer,
nastepnie C. Berardis-Kayser i H. Krimer, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie decyzji Komisji z dnia 23 grudnia 2002 r.
oraz z dnia 14 kwietnia 2003 r. w sprawie zmiany grupy zasze-
regowania skarzacego w zakresie, w jakim dokonujg one jego
zaszeregowania na dziefl jego powolania do grupy A6 stopieri
pierwszy, ustalaja dzien 5 pazdziernika 1995 r. jako dzien, w
ktéorym wywoluja one skutki finansowe oraz nie dokonuja
odtworzenia grupy skarzacego oraz, o ile to konieczne, wniosek
o uchylenie decyzji oddalajacych zazalenia skarzacego, a takze
wniosek o naprawienie podniesionej szkody wynikajacej z tych
decyzji.

Sentencja wyroku

1) Decyzja Komisji z dnia 14 kwietnia 2003 r. zostaje uchylona w
zakresie, w jakim ustala datg poczgtkowq jej skutkéw finansowych
na dzied 5 pazdziernika 1995 .

2) Komisja dokona poréwnania zastug skarzgcego i urzgdnikéw awan-
sowanych do grupy A5 poczgwszy od dnia 16 kwietnia 1993 r., a
nastegpnie do grupy A4 poczgwszy od dnia 16 stycznia 1998 r.

3) W nastepstwie tego poréwnania, gdyby Komisja nie byta w stanie
awansowal skarzgcego, ktdry to awans okazatby si¢ uzasadniony,
strony zawrg ugode w przedmiocie stosownego odszkodowania
biorgc w razie potrzeby pod uwage zgdanie odszkodowania wnie-
sione przez skarzgcego.

4) Strony poinformujg Sgd w terminie trzech miesigcy od ogloszenia
niniejszego wyroku o tresci zawartej przez siebie ugody, wobec jej
braku o swych kwotowo wyrazonych wnioskach w przedmiocie
poniesionej szkody.

5) Skarga zostaje oddalona w pozostatym zakresie.

6) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koficzgcym poste-
powanie w sprawie.

() Dz.U. C 47 z 21.2.2004 r.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 marca 2007 r. —
Aluminium Silicon Mill Products przeciwko Radzie

(Sprawa T-107/04) (!

(Skarga o stwierdzenie niewainosci — Dumping — Przywoz
krzemu pochodzgcego z Rosji — Szkoda — Zwigzek przyczy-
nowy)

(2007/C 95/74)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Aluminium Silicon Mill Products GmbH (Zug,
Szwajcaria) (przedstawiciele: A. Willems i L. Ruessmann, adwo-
kaci)

Strona  pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele:
M. Bishop, pelnomocnik, wspierany przez G. Berrischa, adwo-
kata)

Interwenient popierajgcy Zgdania strony pozwanej: Komisja Wspdlnot
Europejskich (przedstawiciele: T. Scharf oraz K. Talabér Ricz,
pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (WE)
nr 2229/2003 z dnia 22 grudnia 2003 r. nakladajgcego osta-
teczne clo antydumpingowe i stanowigcego o ostatecznym
poborze tymczasowego cla nalozonego na przywoéz krzemu
pochodzacego z Rosji (Dz.U. L 339, str. 3)
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Sentencja wyroku

1) Artykut 1 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2229/2003 z dnia
22 grudnia 2003 r. nakladajgcego ostateczne clo antydumpingowe
i stanowigcego o ostatecznym poborze tymczasowego cla natozo-
nego na przywdz krzemu pochodzgcego z Rosji, jest niewazny w
zakresie, w jakim naktada cto antydumpingowe na skarzgcg.

2) Rada poniesie wlasne koszty oraz koszty skarzgcej.

3) Komisja pokrywa whasne koszty.

() Dz.U. C 106 z 30.4.2004.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 7 marca 2007 r. —
Sequeira Wandschneider przeciwko Komisji

(Sprawa T-110/04) ()

(Urzgdnicy — Sprawozdanie z przebiegu kariery zawodowej

— Postgpowanie w sprawie oceny za lata 2001/2002 —

Skarga o uchylenie — Uzasadnienie — Ocena zastug —
Dowody — Skarga o odszkodowanie)

(2007/C 95/75)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Paulo Sequeira Wandschneider (Bruksela, Belgia)
(przedstawiciele: poczatkowo G. Vandersanden i A. Finchelstein,
nastepnie G. Vandersanden i C. Ronzi, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Berscheid i H. Tserepa-Lacombe, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie decyzji z dnia 23 kwietnia 2003 r. w
sprawie sprawozdania z przebiegu kariery zawodowej sporzg-
dzonego dla skarzacego za okres od dnia 1 lipca 2001 r. do
dnia 31 grudnia 2002 r. oraz wniosek o zasadzenie odszkodo-
wania.

Sentencja wyroku

1) Decyzja z dnia 23 kwietnia 2003 r. w sprawie sprawozdania z
przebiegu kariery zawodowej sporzgdzonego dla skarzgcego za okres
od dnia 1 lipca 2001 r. do dnia 31 grudnia 2002 r. zostaje uchy-
lona.

2) Skarga o odszkodowanie zostaje oddalona.

3) Komisja poniesie catos¢ kosztéw postgpowania.

() Dz.U. C 106 z 30.4.2004 .

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 8 marca 2007 r. —
France Télécom przeciwko Komisji

(Sprawa T-339/04) ()

(Konkurencja — Decyzja nakazujgca podporzgdkowanie sig

kontroli — Lojalna wspdlpraca z sgdami krajowymi —

Lojalna wspélpraca w krajowymi organami ochrony konku-

rencji — Artykut 20 ust. 4 rozporzqdzenia (WE) nr 1/2003

— Obwieszczenie Komisji w sprawie wspélpracy w ramach

sieci organéw ochrony konkurencji — Uzasadnienie —
Proporcjonalno$)

(2007/C 95/76)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: France Télécom, dawniej Wanadoo SA (Paryz,
Francja) (przedstawiciele: H. Calvet i M.-C. Rameau, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
E. Gippini Fournier i O. Beynet, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji nr C (2004) 1929 z
dnia 18 maja 2004 r. w sprawie nr COMP/C-1/38.916, nakazu-
jacej France Télécom SA oraz wszystkim przedsigbiorstwom
kontrolowanym przez nig, w tym Wanadoo SA oraz wszystkim
przedsiebiorstwom bezposrednio lub posrednio kontrolowanym
przez Wanadoo SA, podporzadkowanie si¢ kontroli na
podstawie art. 20 ust.4 rozporzgdzenia (WE) nr 1/2003 z dnia
16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w Zycie regul
konkurengji ustanowionych w art. 81 [WE] i 82 [WE] (Dz.U. nr
L 1,str. 1)

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 262 z 23.10.2004.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 8 marca 2007 r. —
France Télécom przeciwko Komisji

(Sprawa T-340/04) ()

(Konkurencja — Decyzja o przeprowadzeniu kontroli —
Lojalna wspélpraca z sgdami krajowymi — Lojalna wspdl-
praca z krajowymi urzedami ds. konkurencji — Artykul 20
ust. 4 rozporzgdzenia (WE) nr 1/2003 — Uzasadnienie —
Proporcjonalnosé — Nowy zarzut — Niedopuszczalnosé)

(2007/C 95/77)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: France Télécom SA (Paryz, Francja) (przedstawi-
ciele: adwokaci C. Clarenc i J. Ruiz Calzado)

Strona pozwana: Komisja Wspolnot Europejskich (przedstawiciele:
pelnomocnicy E. Gippini Fournier i O. Beynet)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji nr C (2004) 1929 z
dnia 18 maja 2004 r. w sprawie nr COMP/C-1/38.916 nakazu-
jacej France Télécom SA oraz wszystkim przedsigbiorstwom
bezposrednio lub posrednio kontrolowanym przez nig, w tym
Wanadoo S.A. podporzadkowanie si¢ kontroli na podstawie
art. 20 ust.4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 z dnia
16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w Zzycie regul
konkurencji ustanowionych w art. 81 [WE] i 82 [WE] (Dz.U.
2003, L 1, str. 1).

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 262 z 23.10.2004.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 marca 2007 r. —
Golf USA przeciwko OHIM (GOLF USA)

(Sprawa T-230/05) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspél-

notowego znaku towarowego GOLF USA — Bezwzgledne

podstawy odmowy rejestracji — Charakter odréiniajgcy —
Brak charakteru odrézniajgcego)

(2007/C 95/78)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Golf USA, Inc. (Oklahoma City, Oklahoma,
Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokat A. de Bosch
Kemper-de Hilster)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (przedstawiciele: S. Laitinen i G. Schneider,
pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
25 kwietnia 2005 r. (sprawa R 823/2004-2), w ktérej odmoé-
wiono rejestracji stownego znaku towarowego GOLF USA.

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 205 z 20.8.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 22 marca 2007 r. —
Brinkmann przeciwko OHIM — Terra Networks
(Terranus)

(Sprawa T-322/05) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspélnotowego znaku

towarowego Terranus — Wczesniejszy graficzny wspdlnotowy

i krajowy znak towarowy terra — Wzgledna podstawa

odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w

blgd — Podobiefistwo towaréw i oznaczefi — Artykut 8 ust. 1
lit. b) rozporzqdzenia nr 40/94)

(2007/C 95/79)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Carsten Brinkmann (Kolonia, Niemcy) (przedsta-
wiciel: adwokat K. van Bebber)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
poczatkowo T. Eichenberg, a nastgpnie G. Schneider, pelnomoc-

nicy)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Terra Networks, SA (Pozuelo de Alarcon, Hiszpania)
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Przedmiot sprawy

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
10 czerwca 2005 r. (sprawa R 1145/2004-1) dotyczaca poste-
powania w sprawie sprzeciwu miedzy Terra Network, SA
a Carsten Brinkmann.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgcy zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 281 z 12.11.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 22 marca 2007 r. —
Saint-Gobain Pam przeciwko OHIM — Propamsa (PAM
PLUVIAL)

(Sprawa T-364/05) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku

towarowego PAM PLUVIAL — Wczesniejsze graficzne

krajowe znaki towarowe PAM — Wzgledna podstawa odmowy

rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —

Dowdd uzywania — Artykut 8 ust. 1 lit. b) i art. 43 rozporzg-
dzenia (WE) nr 40/94)

(2007/C 95/80)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Saint-Gobain Pam SA (Nancy, Francja) (przedsta-
wiciele: adwokaci J. Blanchard i G. Marchais)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
A. Rassat, pelnomocnik)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Propamsa, SA (Barcelona, Hiszpania)
Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
15 kwietnia 2005 r. (sprawa R 414/2004-4) w sprawie rejes-
tracji oznaczenia stownego PAM PLUVIAL, odnoszacy si¢ do
postepowania w sprawie sprzeciwu migdzy Propamsa, SA a
Saint-Gobain Pam S.A.

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona

2) Skarzgca, Saint-Gobain Pam S.A., zostaje obcigzona kosztami
postgpowania.

(") Dz.U. C 315z 10.12.2005.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 marca
2007 r. — Beyatli i Candan przeciwko Komisji

(Sprawa T-455/04) (!)

(Urzgdnicy — Otwarty konkurs — Ogloszenie o konkursie —
Termin — Zazalenie — Niedopuszczalnosé)

(2007/C 95/81)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Derya Beyatli (Nikozja, Cypr) i Armagan Candan
(Istambul, Turcja) (przedstawiciel: A. Demetriades, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i H. Kraemer, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie decyzji z dnia 5 maja 2004 r. przewodni-
czacego komisji konkursowej otwartego konkursu EPSO/A[1/03
informujacej skarzacych o ich niepowodzeniu na testach pisem-
nych

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Kazda ze stron pokryje koszty wlasne.

() Dz.U. C 57 z 5.3.2005 .

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 27 lutego
2007 r. — SP Entertainment Development przeciwko
Komisji

(Sprawa T-44/05) ()

(Pomoc paristwa — Akt podlegajgcy zaskarieniu — Niedo-
puszczalno$i)

(2007/C 95/82)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: SP Entertainment Development GmbH (Norder-
friedrichskoog, Niemcy) (przedstawiciel: C. Demleitner, adwokat)
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Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
V. Kreuschitz, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie niewaznosci decyzji zawartej w piSmie
Komisji z dnia 20 pazdziernika 2004 r. dotyczacej odzyskania
pomocy panstwa przyznanej Space Park Development GmbH &
Co. KG przez wladze niemieckie.

Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Skarzgca, SP Entertainment Development GmbH, zostaje obcig-
zona catoscig kosztéw postgpowania.

() Dz.U. C 115 z 14.5.2005.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 lutego
2007 r. — Sinara Handel przeciwko Radzie i Komisji

(Sprawa T-91/05) ()

(Kwestie incydentalne — Zarzut niedopuszczalnosci — Skarga
o0 odszkodowanie — Utracone korzysci — Whiosek o zwrot cel
antydumpingowych — Brak wlasciwosci)

(2007/C 95/83)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sinara Handel GmbH (Kolonia, Niemcy) (przed-
stawiciele: K. Adamantopoulos i E. Petritsi, adwokaci)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: J.-P. Hix,
pelnomocnik, wspierany przez G. Berrischa, adwokata) oraz
Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele: N. Khan i
T. Scharf, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Skarga o odszkodowanie na podstawie art. 288 WE majaca na
celu naprawienie szkody wyrzadzonej poprzez ustanowienie
rozporzadzenia Rady (WE) nr 2320/97 z dnia 17 listopada
1997 r. nakladajgcego ostateczne clo antydumpingowe na
przywoéz niektérych rur i przewodéw bez szwu z zelaza lub
stali niestopowej pochodzacych z Wegier, Polski, Rosji, Repu-
bliki Czeskiej, Rumunii oraz Republiki Stowackiej, uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 1189/93 oraz koriczacego postepo-
wanie w odniesieniu do takiego przywozu z Republiki Chor-
wagji (Dz.U. L 322, str. 1).

Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.
2) Skarzgca Sinara Handel GmbH zostaje obcigzona kosztami poste-

powania.

() Dz.U. C 115 z 14.5.2005.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 26 lutego
2007 r. — Evropaiki Dynamiki przeciwko Komisji

(Sprawa T-205/05) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Klauzula arbitrazowa
— Program eContent — Rozwigzanie umowy — Zwrot —
Niedopuszczalnosé)

(2007/C 95/84)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateny, Grecja)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
M. Wilderspin i M. Patkova, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whniosek o stwierdzenie niewaznosci, po pierwsze, decyzji
Komisji z dnia 16 maja 2003 r. w sprawie rozwigzania umowy
EDC-53007 eEBO/27873, po drugie, decyzji Komisji z dnia
12 listopada 2004 r. w sprawie zwrotu skarzacej kosztéw wyko-
nanych prac w kwocie nieprzekraczajacej 85 971 EUR, a po
trzecie, decyzji Komisji z dnia 7 marca 2005 r. w sprawie
zadania od skarzacej zaplaty kwoty 59 485 EUR

Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.
2) Skarzgca pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez

Komisje.

(") Dz.U. C 193 z 6.8.2005.
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Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia
16 lutego 2007 r. — Wegry przeciwko Komisji

(Sprawa T-310/06 R)
(Srodek tymczasowy — Wniosek o zawieszenie wykonania
aktu — Rolnictwo — Wspdlna organizacja rynku zbéz —
Przejecia kukurydzy przez agencje interwencyjne — Rozporzg-
dzenie (WE) nr 1572/2006 — Brak okolicznosci niecierpia-
cych zwloki)
(2007/C 95/85)

Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wegierska [przedstawiciel: J. Fazekas,
pelnomocnik]

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich [przedstawi-
ciele: F. Clotuche-Duvieusart i Z. B. Pataki, pelnomocnicy]

Przedmiot sprawy

Whiosek o zawieszenie wykonania niekt6rych przepiséw rozpo-
rzadzenia Komisji (WE) nr 1572/2006 z dnia 18 paZzdziernika
2006 r. zmieniajgcego rozporzadzenie (WE) nr 824/2000 usta-
nawiajgce procedury przejecia zbdz przez agencje interwencyjne
oraz metody analizy do oznaczania jakosci zbéz (Dz.U. L 290,
str. 29).

Sentencja postanowienia

1) Whiosek zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia
1 marca 2007 r. — FMC Chemical i in. przeciwko EFSA

(Sprawa T-311/06 RI, T-311/06 RI, T-312/06 R i
T-313/06 R)

(Srodek tymczasowy — Wniosek o zawieszenie wykonania
aktu — Dyrektywa 91/414/EWG — Europejski Urzgd ds.
Bezpieczetistwa Zywnosci — Niedopuszczalnosc)

(2007/C 95/86)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: FMC Chemical SPRL (Bruksela, Belgia); Arysta
Lifesciences SAS (Noguéres, Francja); Otsuka Chemcial Co. Ltd

(Osaka, Japonia) (przedstawiciele: C. Mereu, K. Van Maldegem,
adwokaci)

Strona pozwana: Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci
(EFSA) (przedstawiciele: A. Cuvillier i D. Detken, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Komisja Wspélnot Euro-
pejskich (przedstawiciel: B. Doherty, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Whiosek o zawieszenie wykonania aktéw EFSA z dnia 28 lipca i
28 sierpnia 2006 r., dotyczacych oceny substancji czynnych
karbofuranu, karbosulfanu i benfurakarbu w rozumieniu dyrek-
tywy Rady nr 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. dotyczacej
wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roélin (Dz.U. L 230,
str. 1), jak réwniez o zastosowanie innych $rodkéw tymczaso-

wych.
Sentencja postanowienia

1) Sprawy T-311/06 RI, T-311/06 RII, T-312/06 R i T-313/
06 R zostajg polgczone w celu wydania niniejszego postanowienia.

2) Whioski zostajg oddalone.

3) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia
26 lutego 2007 r. — Icuna.Com przeciwko Parlamentowi

(Sprawa T-383/06 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego —
Whiosek o zawieszenie wykonania — Umorzenie postgpo-
wania)

(2007/C 95/87)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Icuna.Com SCRL (Braine-le-Chateau, Belgia)
(przedstawiciele: ]. Windey oraz P. Bandt, adwokaci)

Strona  pozwana: Parlament  Europejski  (przedstawiciele:
O. Caisou-Rousseau oraz M. Ecker, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Whiosek o zastosowanie $rodka tymczasowego w postaci zawie-
szenia wykonania decyzji Parlamentu Europejskiego z dnia
1 grudnia 2006 r., na mocy ktdrej przyjeto oferte spotki Mostra
i odrzucono oferte skarzacej w ramach zaproszenia do skladania
ofert EP/DGINFO/WEBTV/2006/2003 oraz, stosownie do
okoliczno$ci, zawieszenia wykonania umowy podpisanej ze
spotka Mostra, do czasu rozpoznania przez Sad sprawy w
postepowaniu gtéwnym.

Sentencja

1) Whniosek o zastosowanie Srodka tymczasowego jest bezprzedmio-
towy.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym poste-
powanie w sprawie.

Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia
1 marca 2007 r. — Dow AgroSciences przeciwko EFSA

(Sprawa T-397/06 R)
(Srodek tymczasowy — Wniosek o zawieszenie wykonania
aktu — Dyrektywa 91/414/EWG — Europejski Urzgd ds.
Bezpieczetistwa Zywnosci — Niedopuszczalnosc)

(2007/C 95/88)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Dow AgroSciences Ltd (Hitchin, Zjednoczone
Krolestwo) (przedstawiciele: K. Van Maldegem i C. Mereu, adwo-
kaci)

Strona pozwana: Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci
(EFSA) (przedstawiciele: A. Cuvillier i D. Detken, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o zawieszenie wykonania aktu EFSA z dnia 28 lipca
2006 r., uaktualnionego w dniu 6 pazdziernika 2006 r. dotyczg-
cego oceny substancji czynnej haloxyfopu-R w rozumieniu
dyrektywy Rady nr 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. doty-
czgcej wprowadzania do obrotu Srodkéw ochrony roslin (Dz.U.
L 230, str. 1), jak réwniez o zastosowanie innych Srodkéw
tymczasowych.

Sentencja postanowienia

1) Whiosek zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia
26 lutego 2007 r. — Sumitomo Chemical Agro Europe
przeciwko Komisji
(Sprawa T-416/06 R)

(Srodek tymczasowy — Wniosek o zawieszenie wykonania
aktu — Dyrektywa 91/414/EWG — Brak okolicznosci niecier-
pigcych zwloki)

(2007/C 95/89)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sumitomo Chemical Agro Europe SAS (Saint-
Didier-au-Mont-d'Or, Francja) (przedstawiciele: K. Van Maldegem
i C. Mereu, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
A L. Parpala i B. Doherty, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek zmierzajacy po pierwsze, do zawieszenie wykonania
niektérych przepiséw dyrektywy Komisji 2006/132/WE z dnia
11 grudnia 2006 r. zmieniajacej dyrektywe Rady 91/414 w celu

wlaczenia procymidonu jako substancji czynnej (Dz.U. L 349,
str. 22), a po drugie do zarzadzenia innych Srodkéw tymczaso-

wych.
Sentencja postanowienia
1) Whiosek zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 20 lutego 2007 r. — Fahas prze-
ciwko Radzie

(Sprawa T-49/07)
(2007/C 95/90)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Sofiane Fahas (Milkendorf, Niemcy) (przedsta-
wiciel: F. Zillmer)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady 2002/848/WE z dnia
28 pazdziernika 2002 r. wykonujacej art. 2 ust. 3 rozporzg-
dzenia (WE) nr 2580/2001 w sprawie szczegdlnych
srodkéw restrykceyjnych skierowanych przeciwko niektérym
osobom i podmiotom majacych na celu zwalczanie terro-
ryzmu i uchylajacej decyzje 2002/460/WE, w ktérej Rada
okreslita zaktualizowana liste oséb i podmiotéw objetych
zakresem zastosowania rozporzadzenia oraz wszystkich
decyzji Rady Unii Europejskiej przyjetych w miedzyczasie,
facznie z decyzja 2006/1008/WE z dnia 21 grudnia
2006 r., ktéra nadal pozostaje w mocy w zakresie, w jakim
dotyczg skarzacego;

— stwierdzenie, iz wszystkie przywolane powyzej decyzje, w
tym decyzja 2006/1008/WE z dnia 21 grudnia 2006 r., nie
znajdujg zastosowania wzgledem skarzacego;

— zasadzenie od Rady Unii Europejskiej na rzecz skarzacego
odszkodowania z tytulu poniesionej szkody w wysokosci,
ktorej okreSlenie jest pozostawione uznaniu Sadu, lecz nie
nizszej anizeli 2 000 EUR;

— obciazenie Rady Unii Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgc niniejsza skarge skarzacy kwestionuje decyzje
2006/1008/WE () i wszystkie wczesniej przyjete decyzje,
poczawszy od decyzji 2002/848/WE () w zakresie, w jakim
jego nazwisko zostalo wyraznie wymienione w ich tekscie.

W uzasadnieniu skargi skarzacy podnosi w szczegdlnosci, ze
naruszone zostalo jego prawo do obrony oraz prawo do
skutecznej ochrony prawnej. Ponadto skarzacy podnosi, iz
decyzja 2006/1008/WE nie zostala uzasadniona i w zwiazku z
tym narusza art. 253 WE.

(") Decyzja Rady 2006/1008/WE z dnia 21 grudnia 2006 r. wykonujaca
art. 2 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 2580/2001 w sprawie szczegdl-
nych $rodkéw restrykcyjnych skierowanych przeciwko niektérym
osobom i podmiotom majgcych na celu zwalczanie terroryzmu
(Dz.U. L 379, str. 123).

Decyzja Rady 2002/848/WE z dnia 28 pazdziernika 2002 r. wyko-
nujaca art. 2 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 2580/2001 w sprawie
szczegOlnych  §rodkéw  restrykeyjnych — skierowanych —przeciwko
niektorym osobom i podmiotom majacych na celu zwalczanie terro-
ryzmu i uchylajgca decyzje 2002/460/WE (Dz.U. L 295, str. 12).

—
S
=

Skarga wniesiona w dniu 23 lutego 2007 r. — Republika
Portugalska przeciwko Komisji

(Sprawa T-50/07)
(2007/C 95/91)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Republika Portugalska (przedstawiciele: L. Inez
Fernandes i P. Barros da Costa oraz adwokat M. Figueiredo)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 14 grudnia
2006 r. wylaczajacej z finansowania wspdlnotowego
niektére wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z
tytutu Sekcji Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji i
Gwarangji Rolnej (EFOGR) (') w czesci, w ktérej stosuje
wobec Portugalii korekte finansowa w wysokosci 5 % obej-
mujaca rodliny uprawne w odniesieniu do platnosci dodat-
kowych za pszenice durum w wysokosci 3 945 827 EUR w
ramach systemu wprowadzonego rozporzadzeniem (WE)
Rady nr 1251/1999 z dnia 17 maja 1999 r. ustanawiajacym
system wsparcia dla producentéw niektdrych rodlin upraw-
nych (%

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca przytacza nastepujace zarzuty:

— naruszenie art. 7 ust. 4 lit. a) tiret czwarte rozporzadzenia
nr 1258/1999 (): w tym zarzucie skarzaca podnosi naru-
szenie obowigzku uzasadnienia i naruszenie istotnych
wymogéw proceduralnych;

— w odniesieniu do spdznionego przeprowadzenia kontroli na
miejscu w latach gospodarczych 2002 i 2003, zarzucanego
w zaskarzonej decyzji, skarzaca podnosi naruszenie zasady
pomocniczodci, zasady réwnosci panstw czlonkowskich,
zasady proporcjonalnosci i blad w ustaleniach faktycznych;

— ponadto skarzaca twierdzi, ze EFOGR nie poniést szkody
finansowej;

— poza tym skarzgca kwestionuje stanowisko Komisji, iz ilo$¢
kontroli na miejscu dotyczacych pszenicy durum w 2002 r.
byla niewystarczajaca.

() Dz.U. L 355, str. 96.

() Dz.U.L 160, str. 1.

(*) Rozporzadzenie (WE) Rady 1258/1999 z dnia 17 maja 1999 r. w
sprawie finansowania wspélnej polityki rolnej (Dz.U. L 160,
str. 103).
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Skarga wniesiona w dniu 22 lutego 2007 r. — Agrar-
Invest-Tatschl przeciwko Komisji

(Sprawa T-51/07)
(2007/C 95/92)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Agrar-Invest-Tatschl GmbH (St. Andrd im
Lavanttal, Austria) (przedstawiciel: Rechtsanwalt O. Wenzlaff)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci art. 1 ust. 2 i art. 1 ust. 3 decyzji
pozwanej K (2006) 5789 ost. (REC 05/05) z dnia 4 grudnia
2006 r.,

— zobowigzanie pozwanej do wydania decyzji o odstgpieniu
od retrospektywnego zaksiggowania nalezno$ci celnych
przywozowych w wysokosci 110 937,60 Euro w zwigzku z
przywozem przez skarzacg cukru pochodzacego z Chor-
wacji od dnia 26 czerwca 2002 r., bedacych przedmiotem
wniosku Republiki Austrii z dnia 10 czerwca 2005 .,

— pomocniczo wzgledem Zzadania drugiego, zobowiazanie
pozwanej do wydania decyzji o umorzeniu naleznosci
celnych przywozowych w wysokosci 110 937,60 Eur w
zwigzku z przywozem przez skarzacg cukru pochodzacego
z Chorwacji od dnia 26 czerwca 2002 r., bedgcych przed-
miotem wniosku Republiki Austrii z dnia 10 czerwca
2005 r.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca kwestionuje decyzje Komisji K (2006) 5789 ost. z dnia
4 grudnia 2006 r. stwierdzajacej, Ze w zakresie okreslonej kwoty
zaksiggowanie retrospektywne naleznosci celnych przywozo-
wych nie jest uzasadnione i w zakresie innej okreslonej kwoty
zaksiggowanie retrospektywne naleznosci celnych przywozo-
wych jest uzasadnione, oraz ze umorzenie tych naleznosci w
konkretnym przypadku nie jest uzasadnione (wniosek Republiki
Austrii).

We wskazanej decyzji skierowanej do Republiki Austrii Komisja
— stosujgc rozporzadzenie (EWG) nr 2913/92 (!) (zwane dalej:
Wspdlnotowym kodeksem celnym) oraz rozporzadzenie (EWG)
nr 2454/93 () — doszla do wniosku, Ze nie nalezy odstepowad
od retrospektywnego zaksiegowania naleznosci celnych przywo-
zowych w wysokosci 110 937,60 Eur zwigzanych z przywozem
dokonanym przez skarzaca, i ze umorzenie tych naleznosci nie
jest uzasadnione.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podnosi, ze zaskarzona decyzja
jest niezgodna z prawem, poniewaz spetnione zostaly przestanki
odstgpienia od retrospektywnego zaksiggowania naleznosci
celnych przywozowych zgodnie z art. 220 ust. 2 lit. b) Wspdl-
notowego kodeksu celnego lub przestanki umorzenia naleznosci
celnych  przywozowych  podlegajacych  retrospektywnemu
pobraniu zgodnie z art. 239 Wspdlnotowego kodeksu celnego.

(') Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 291 492 z dnia 12 pazdziernika
1992 r. ustanawiajace Wspo notowy kodeks celny (Dz.U. L 302,
str. 1).

() Rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r.
ustanawiajace przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2913/92 ustanawiajgcego Wspodlnotowy Kodeks Celny
(Dz.U. L 253, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 19 lutego 2007 r. — Trade-Stomil
przeciwko Komisji

(Sprawa T-53/07)
(2007/C 95/93)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Trade-Stomil (L6dZ, Polska) (przedstawiciele:
F. Carlin, barrister, E. W. Batchelor, solicitor)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji, w szczeg6lnosci jej art. 1
do 4 w zakresie, w jakim majg one zastosowanie do sp6tki
Trade-Stomil; lub

— stwierdzenie niewaznosci art. 2 decyzji w zakresie, w jakim
dotyczy Trade-Stomil; lub

— zmiana art. 2 decyzji w zakresie, w jakim dotyczy Trade-
Stomil poprzez uchylenie lub znaczne zmniejszenie
wymiaru grzywny nalozonej na tg spétke; a kazdym razie

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Skarzagca wnosi o stwierdzenie niewaznosSci decyzji Komisji
C(2006) 5700 wersja ostateczna z dnia 29 listopada 2006 r. w
sprawie COMP/F[38.638 — kauczuk butadienowy i kauczuk
styrenowo-butadienowy emulsyjny, w ktorej Komisja uznala, ze
skarzaca wraz z innymi przedsigbiorstwami naruszyla art. 81
WE i art. 53 Porozumienia EOG uzgadniajagc docelowe ceny
produktéw, dokonujac podziatu klientéw poprzez porozumienia
o niepodejmowaniu agresywnych dzialan i wymieniajac infor-
macje handlowe o cenach, konkurentach i klientach.

Na poparcie swojej skargi skarzagca wysuwa czternascie
zarzutéw. Wedtug skarzacej:

i) Komisja naruszyla art. 81 WE, poniewaz niedostatecznie
udowodnila udziat spétki Trade-Stomil w porozumieniach,
decyzjach i uzgodnionych praktykach (');

ii) Komisja naruszyla obowigzek uzasadnienia, poniewaz
stwierdzita, Ze spotka Trade-Stomil uczestniczyla w kartelu
przez okres trzech miesigcy;

i) Komisja nie ma kompetencji do skierowania do Trade-
Stomil decyzji na podstawie art. 81 ust. 1 WE i art. 53
Porozumienia EOG;

iv) Komisja dopuscita si¢ takze naruszenia art. 81 WE,
poniewaz uznala, ze spétka Trade-Stomil wystepowala w
charakterze rzekomego pelnomocnika spétki Dwory;

v) Komisja naruszyla takze obowigzek uzasadnienia,
poniewaz uznala, ze spotka Trade-Stomil wystgpowala w
charakterze rzekomego pelnomocnika spétki Dwory;

vi) Komisja naruszyla zasade réwnego traktowania, poniewaz
obliczyla kwote grzywny na podstawie lgcznego obrotu
spolek Dwory i Trade-Stomil;

vii) Komisja naruszyla obowiazek uzasadnienia, poniewaz nato-
zyla grzywne na Trade-Stomil na podstawie lacznego
obrotu spétek Trade-Stomil i Dwory, zamiast tylko obrotu
sp6tki Trade-Stomil;

vii) Komisja naruszyla zasad¢ réwnosci, poniewaz obliczyla
podstawowa kwote grzywny Trade-Stomil, bedacej
zwyklym posrednikiem nieposiadajacym zadnego wplywu
na ilo$¢ i ceny, jakby byla ona dostawcg/producentem;

ix) Komisja naruszyla obowigzek przestrzegania zasad, ktore
sama dla siebie ustanowila, poniewaz nie uwzglednita
pasywnej lub nasladowczej roli spdtki Trade-Stomil w
kartelu;

x) Komisja naruszyla obowiazek przestrzegania zasad, ktére
sama dla siebie ustanowila, poniewaz nie obnizyla kwoty
grzywny z tytulu braku wdrozenia;

xi) decyzja Komisji naruszyla zasade proporcjonalnosci przy
ustalaniu grzywny;

xii) Komisja naruszyla prawo do obrony, poniewaz nie wystu-
chala stanowiska skarzacej w odniesieniu do podstawy
prawnej, na ktorej chciala ona oprze¢ swojg kompetencje
eksterytorialng;

xiii) Komisja nie wykazala, Ze naruszenie zostalo popelnione
umy$lnie lub wskutek niedbalstwa, ani nie wystuchala
stanowiska sp6tki Trade-Stomil w tym zakresie;

xiv) Komisja popelnita blad przy obliczaniu wymiaru grzywny.

(") Zwanych dalej ,kartelem”.

Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Sluziby Publicznej

wydanego w dniu 14 grudnia 2006 r. w sprawie F-122/05

Economidis przeciwko Komisji, wniesione w dniu 23 lutego
2007 r. przez Komisje Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-56/07 P)
(2007/C 95/94)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspélnot Europejskich (przedsta-
wiciele: ]. Currall i G. Berscheid, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: loannis Economidis (Woluwé-St-
Etienne, Belgia)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie, w jakim
uwzglednia dwa pierwsze zarzuty dotyczace niezgodnosci z
prawem postepowania o powolaniu i naruszenia art. 29
ust. 1, jak rowniez art. 31 regulaminu pracowniczego
i uniewaznia powolanie innej osoby, a w rezultacie odrzu-
cenie kandydatury skarzacego w pierwszej instancji, na
stanowisko kierownika wydziatu ,Biotechnologia i genomika
stosowana”;

— rozstrzygniecie w sprawie i uwzglednienie Zadan pozwanej
w pierwszej instancji, a tym samym oddalenie skargi w
sprawie F-122/05;

— ewentualnie, przekazanie sprawy do ponownego rozpo-
znania przez Sad do spraw Sluzby Publicznej w zakresie
zarzutéw, ktére nie byly przedmiotem jego analizy;

— obcigzenie skarzacego w pierwszej instancji kosztami poste-
powania w obecnej instancji, jak réwniez jego wilasnymi
kosztami postgpowania przed Sadem do spraw Shuzby
Publicznej.
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Zarzuty i glowne argumenty

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2006 r, o ktérego uchylenie
wnosi si¢ w ramach niniejszego odwolania, Sad do spraw
Stuzby Publicznej (SSP) uchylit decyzje Komisji z dnia 23 grudnia
2004 r. o powolaniu innego kandydata na stanowisko kierow-
nika wydzialu, a w rezultacie odrzuceniu kandydatury skarzg-
cego w pierwszej instangji.

W uzasadnieniu wniosku o uchylenie tego wyroku, Komisja
podnosi trzy zarzuty, z ktérych pierwszy dotyczy blednego
zastosowania orzecznictwa ,Kratz” (') w niniejszej sprawie,
poniewaz nowe obowigzujace uregulowania, w tym odpo-
wiednie przepisy regulaminu pracowniczego oraz decyzja
Komisji o personelu szczebla $redniego (3, réznily si¢ od uregu-
lowan majacych zastosowanie w ramach sprawy Kratz, czego
Sad niestusznie nie uwzglednit.

Drugi zarzut podnoszony przez Komisj¢ dotyczy rzekome;j
sprzecznosci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku polegajacej
na tym, Ze najpierw stwierdzono istotno$¢ zasady rozdzialu
zadan od grupy zaszeregowania, mozliwosci obsadzenia stano-
wiska wylacznie w drodze przeniesienia, przy zachowaniu przez
kandydata grupy zaszeregowania z dnia powolania, podczas gdy
Sad wywidd! nastepnie istnienie obowiazku publikacji stanowisk
obejmujgcych dwie grupy zaszeregowania.

Po trzecie Komisja podnosi, ze gdyby zostal utrzymany
obowigzek publikacji stanowisk kierownikéw wydziatéw obej-
mujacych dwie okreslone grupy zaszeregowania, jaki naklada na
instytucje zaskarzony wyrok, to skarzacy w pierwszej instancji
nie mialby interesu prawnego, a jego skarga powinna byla
zosta¢ odrzucona jako niedopuszczalna. Wedtug Komisji zaska-
rzony wyrok wyszedl poza ramy pozwu wniesionego w pierw-
szej instancji.

(") Wyrok Sadu z dnia 17 maja 1995 r. w sprawie T-10/94 Kratz prze-
ciwko Komisji, Rec. 1995 str. 1I-1455.

() Decyzja Komisji z dnia 28 kwietnia 2004 r, C (2004) 1597, w
sprawie personelu szczebla $redniego, opublikowana w Informacjach
administracyjnych nr 73/2004 z dnia 23 czerwca 2004 r.

Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2007 r. — E.ON
Ruhrgas i E.ON Foldgdz Trade przeciwko Komisji

(Sprawa T-57/07)
(2007/C 95/95)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: E.ON Ruhrgas International AG (Essen, Niemcy)
i E.ON Foldgdz Trade Zrt. (Budapeszt, Wegry) (przedstawiciele:
adwokaci G. Wiedemann i T. Liibbig)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci ust. 4 na dole pierwszej strony
decyzji Komisji Europejskiej z dnia 19 grudnia 2006 r.
(dokument nr *30783) skierowanej do E.ON Ruhrgas Inter-
national AG w sprawie M.3696 — E.ON/MOL
i stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji Europejskiej z
dnia 16 stycznia 2007 r. (dokument nr *924) skierowanej
réwniez do E.ON Ruhrgas International AG w sprawie
M.3696 — E.ON/MOL;

— obcigzenie Komisji kosztami niniejszego postgpowania
poniesionymi przez skarzace.

Zarzuty i gléwne argumenty

W decyzji z dnia 21 grudnia 2005 r. Komisja stwierdzila, ze
nabycie dwoch wegierskich przedsigbiorstw gazowych przez
skarzagca E.ON Ruhrgas International AG jest zgodne ze
wspdlnym  rynkiem i funkcjonowaniem  Porozumienia
o Europejskim Obszarze Gospodarczym z zastrzezeniem, ze
skarzaca spehni okre$lone warunki i obowiazki.

W ramach jednego z obowiazkéw skarzgca E.ON Ruhrgas Inter-
national AG podjela si¢ opracowal i wdrozy¢ program uwol-
nienia gazu na rynku wegierskim. Cena poczatkowa sprzedazy
w drodze przetargu miala by¢ okreslona jako 95 % Sredniej
wazonej kosztéw gazu pod warunkiem, ze laczne straty, ktére
skarzagce moglyby ponies¢ wskutek ustalenia ceny koficowej
sprzedazy w drodze przetargu ponizej Sredniej wazonej kosztéw
gazu, nie przekroczy 26 milionéw EUR.

Komisja wskazala w zaskarzonych pismach, ze straty poniesione
przez skarzace w danym przetargu powinny zostal zréwnowa-
zone zyskami osiggnigtymi przez skarzace w innych przetar-
gach. Skarzace kwestionujg t¢ oceng i uwazaja, Ze straty wynika-
jace z przetargdbw w ramach programu uwolnienia gazu nie
muszg by¢ zréwnowazone ewentualnymi zyskami, ktére mozna
uzyskac z przyszlych przetargéw.

Skarzace podnoszg dwa zarzuty na poparcie swej skargi.

Po pierwsze, skarzace twierdzg, ze Komisja nie dysponuje zadng
podstawa prawna, by zwigkszy¢ obcigzenia finansowe, a tym

samym zmieni¢ obowiazki prawne wynikajace z decyzji Komisji
z dnia 21 grudnia 2005 r.

Po drugie, skarzace utrzymuja, zZe naruszony zostal Regulamin
Komisji ('), poniewaz nie wszyscy czlonkowie Komisji naradzali
sie nad treScig obu zaskarzonych pism, a przekazanie uprawnien
Dyrekeji Generalnej Komisji na podstawie art. 14 wspomnia-
nego regulaminu nie odbylo si¢ we wlasciwy sposéb.

(") Dz.U. 2000, L 308, str. 26, ze zmianami.
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Skarga wniesiona w dniu 23 lutego 2007 r. — BYK-Chemie
przeciwko OHIM (Substance for Success)

(Sprawa T-58/07)
(2007/C 95/96)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: BYK-Chemie GmbH (Wesel, Niemcy) (przedsta-
wiciele: ]. Kroher i A. Hettenkofer, adwokaci)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
Zadania strony skarzacej

— uchylenie decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) z dnia 9 stycznia 2007 r. (sprawa R 816/
2006-4);

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: znak stowny ,Substance
for Success” dla towaréw i ustug w klasach 1, 40-42 (zgloszenie
nr 3 660 552)

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotlania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia (WE) nr 40/94 ('), poniewaz zgloszony znak posiada

charakter odrézniajacy i nie wymaga zastrzezenia dla swobod-
nego uzytku w obrocie.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 1994 L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 20 lutego 2007 r. — Polimeri
Europa przeciwko Komisji

(Sprawa T-59/07)
(2007/C 95/97)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Polimeri Europa S.p.A. (Brindisi, Wlochy) (przed-
stawiciele: adwokaci M. Siragusa i F.M.Moretti)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji w caloici lub w czedci,
wraz z konsekwencjami jakie ona wywoluje w odniesieniu
do kwoty grzywny;

— tytulem 7zadania ewentualnego, uchylenie lub obnizenie
kwoty grzywny;

— w kazdym razie, obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W decyzji C(2006) wersja ostateczna z dnia 29 listopada
2006 r. w sprawie COMP[F/38.638 — kauczuk butadienowy i
kauczuk styrenowo-butadienowy emulsyjny (zwanej dalej
,decyzja”) Komisja uznala, ze spdlka Polimeri Europa wraz z
innymi przedsigbiorstwami naruszyla art. 81 WE i art. 53 Poro-
zumienia EOG uzgadniajac docelowe ceny towaréw BR/EBR,
dokonujagc podzialu klientéw na podstawie porozumien o
niepodejmowaniu agresywnych dziatan i wymieniajac informacje
handlowe.

Na poparcie niniejszej skargi Polimeri Europa zaskarza po
pierwsze powazne naduzycia procedury i naruszenie prawa do
obrony. W szczegdlnosci skarzaca podnosi, ze Komisja: i) zasto-
sowala w sposob niewlasciwy ,program lagodzenia sankgji’;
ii) wydala w sposéb niewytlumaczalny i nieusprawiedliwiony
drugie pismo w sprawie przedstawienia zarzutéw znieksztalcajac
ponadto jego funkcje; iii) obcigzyla spétke Polimeri Europa po
raz pierwszy w drodze decyzji wylaczna odpowiedzialnocig za
zdarzenia odnoszace si¢ do okresu, w ktérym to nie ona, ale
spolka Syndial S.p.A. zarzadzala dzialalnoscig; vi) zastosowala w
decyzji nowa wielko§¢ rynku, inng od stosowanej wczesniej.

Nastepnie skarzaca podnosi, ze decyzja narusza prawo poprzez
i) brak postepowania wyjasniajacego oraz niewystarczajace i
wewnetrznie sprzeczne uzasadnienie w przedmiocie definicji
wlaSciwego rynku poprzez kumulatywng ocen¢ dokonang przez
Komisje sektoré6w towaréw BR/EBR, ktéra nie uwzglednita
kauczuku naturalnego i dokonala oceny wielkosci rynku w
sposéb nieuzasadniony; ii) bledne przypisanie Polimeri Europa
odpowiedzialnosci za zdarzenia z okresu, w ktérym nie ona, ale
inna spoétka zarzadzala towarami bedacymi przedmiotem w
sprawie; iii) brak postgpowania wyja$niajacego oraz niewystar-
czajace i wewnetrznie sprzeczne uzasadnienie w odniesieniu do
oceny okolicznosci faktycznych; iv) brak postgpowania wyja$nia-
jacego oraz niewystarczajagce 1 wewnetrznie sprzeczne uzasad-
nienie w odniesieniu do dowodéw dotyczacych rzekomego
naruszenia prawa na rynku towaréw BR.

Wreszcie skarzaca podnosi, ze naloZenie na nig grzywny jest
niezgodne z prawem, poniewaz: i) narusza obowigzek oceny
rzeczywistego wplywu naruszenia; ii) nie zawiera wystarczajg-
cego uzasadnienia i narusza zasade¢ réwnosci traktowania i
zasade proporcjonalnosci w zakresie zastosowanego podwyz-
szenia kwoty grzywny celem odstraszenia; iii) zawiera blad w
obliczeniu okresu odpowiadajgcemu trwaniu naruszenia w
Swietle dostepnych dowodéw; iv) zawiera blad w uzasadnieniu
i narusza zasady pewnosci prawa i proporcjonalnoéci w odnie-
sieniu do zastosowanej wykladni pojecia powrotu do naru-
szenia; iv) nie stosuje okolicznosci tagodzacych wynikajacych z
niewykonania rzeczonych porozumieri i uzgodnionych praktyk.
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Skarga wniesiona w dniu 23 lutego 2007 r. — Hiszpania
przeciwko Komisji

(Sprawa T-60/07)
(2007/C 95/98)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgea: Krélestwo Hiszpanii (przedstawiciel: M. Muiioz
Pérez)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji 2006/932/WE z
dnia 14 grudnia 2006 r. wylaczajacej z finansowania wsp6l-
notowego niektore wydatki poniesione przez panstwa czlon-
kowskie z tytulu EFOGR, sekcja ,gwarancji”, w czesci
bedacej przedmiotem skargi;

— obcigzenie Komisji Wsp6lnot Europejskich kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Krélestwo Hiszpanii kwestionuje zaskarzong decyzj¢, poniewaz
przewiduje ona korekte finansowa w zwigzku z nieprzestrzega-
niem wymogéw Srodowiskowych w zakresie wycofywania
owocow i warzyw stanowigcych pasze dla zwierzat w regionie
Vanlecia w latach gospodarczych 2001, 2002 i 2003 w wyso-
kosci odpowiednio — 2.858.447,88 EUR, 4.357.238,89 EUR i
3.679.878,76 EUR.

Na poparcie skargi strona skarzaca powoluje si¢ na:

— brak nieprawidlowosci podniesionych przez Komisjg,
poniewaz sporne przepisy obowigzujace w regionie Valencia
nie doprowadzily do powstania réwnoleglego obiegu biode-
gradacji,

— naruszenie zasady proporcjonalnosci przez nalozenie
korekty finansowej, z tego wzgledu ze, po pierwsze, Komisja
nie ustalita rzeczywistej wysokosci ryzyka finansowego po
stronie EFOGR spowodowanego jakoby przez stwierdzone
nieprawidtowosci, a po drugie, kontrole przeprowadzone
przez wiladze hiszpanskie w zakresie wycofywania
produktéw z przeznaczeniem na pasze dla zwierzat byly
znaczenie szersze niz wymagane przepisami wspdlnoto-

wymi,

— tytulem zarzutu pomocniczego, czeSciowy brak podstawy
dla zastosowanej korekty finansowej.

Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2007 r. — Wlochy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-61/07)
(2007/C 95/99)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wloska (przedstawiciel: P. Gentilli,
Avvocato dello Stato)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci noty Komisji  Europejskiej
nr 12244 z dnia 14 grudnia 2006 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Grecji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Nider-
landach — dotyczacej wyplaty przez Komisje kwoty innej
niz wnioskowana [Program DOCUP Lazio (nr CCI 2000 IT
162 DO 009)];

— stwierdzenie niewaznoSci noty Komisji  Europejskiej
nr 12528 z dnia 19 grudnia 2006 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Grecji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Nider-
landach — dotyczacej wyplaty przez Komisje kwoty innej
niz wnioskowana [Program DOCUP Piemonte (nr CCI 2000
IT 162 DO 007)];

— stwierdzenie niewaznoSci noty Komisji  Europejskiej
nr 12558 z dnia 20 grudnia 2006 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Grecji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Nider-
landach — dotyczacej wyplaty przez Komisje kwoty innej
niz wnioskowana [Program POR Puglia (nr CCI 1999 IT
161 PO 009)];

— stwierdzenie niewaznoSci noty Komisji  Europejskiej
nr 00321 z dnia 16 stycznia 2007 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Grecji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie 1 w Nider-
landach — dotyczacej wyplaty przez Komisje kwoty innej
niz wnioskowana [Program DOCUP Lazio (nr CCI 2000 IT
162 DO 009)];

— stwierdzenie niewazno$ci noty Komisji  Europejskiej
nr 00322 z dnia 16 stycznia 2007 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Gregji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Nider-
landach — dotyczacej poswiadczenia i zgloszenia sumy
posredniej oraz odpowiedniego wniosku o platnosé
[Program DOCUP Veneto, cel 2 2000-2006 (nr CCI 2000
IT 162 DO 005)];

— stwierdzenie niewazno$ci noty Komisji  Europejskiej
nr 00324 z dnia 16 stycznia 2007 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Gregji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Nider-
landach — dotyczacej wyplaty przez Komisje kwoty innej
niz wnioskowana [Program POR Sardegna 2000-2006
(nr CCI 1999 IT 161 PO 010)];
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— stwierdzenie niewaznos$ci noty Komisji  Europejskiej
nr 00325 z dnia 16 stycznia 2007 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Grecji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Nider-
landach — dotyczacej wyplaty przez Komisje kwoty innej
niz wnioskowana [Program POR Campania 2000-2006
(nr CCI 1999 IT 161 PO 007)];

— stwierdzenie niewazno$ci noty Komisji Europejskiej
nr 00425 z dnia 18 stycznia 2007 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Grecji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Nider-
landach — dotyczacej wyplaty przez Komisje kwoty innej
niz wnioskowana [Program DOCUP Toskana, cel 2 (nr CCI
1999 IT 162 DO 001)];

— stwierdzenie niewaznoSci noty Komisji  Europejskiej
nr 00427 z dnia 18 stycznia 2007 r., Dyrekcja Generalna
ds. Polityki Regionalnej — Programy i projekty na Cyprze,
w Gregji, na Wegrzech, we Wloszech, na Malcie i w Nider-
landach — dotyczacej wyplaty przez Komisje kwoty innej
niz wnioskowana [Program POR Pulia (nr CCI 1999 IT 161
PO 009)];

— oraz wszelkich wczesniejszych aktéw zwigzanych z tymi
notami lub na ktérych podstawie zostaly one wydane i w
konsekwencji obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sa podobne do przywolanych w
sprawie T-345/04 Wlochy przeciwko Komisji (')

() Dz.U. C 262 z 23.10.2004, str. 55.

Odwolanie od wyroku Sagdu do spraw Stuzby Publicznej

wydanego w dniu 13 grudnia 2006 r. w sprawie F-17/05

de Brito Sequeira Carvalho przeciwko Komisji, wniesione

w dniu 28 lutego 2007 r. przez Komisj¢ Wspélnot
Europejskich

(Sprawa T-62/07 P)
(2007/C 95/100)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspélnot Europejskich (przedsta-
wiciele: D. Martin, pelnomocnik i C. Falmagne, adwokat)

Druga strona postgpowania: José Antonio de Brito Sequeira
Carvalho

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej wyda-
nego w dniu 13 grudnia 2006 r. w sprawie F-17/05;

— oddalenie skargi wniesionej przez J. A. de Brito Sequeira
Carvalho;

— obcigzenie kazdej ze stron wlasnymi kosztami postepowania
w instancji odwolawczej oraz przed Sagdem do spraw Stuzby
Publicznej.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wyrokiem wydanym w dniu 13 grudnia 2007 r. w sprawie
F-17/05 de Brito Sequeira Carvalho przeciwko Komisji Sad do
spraw Stuzby Publicznej uznal w czesci zadania skargi wnie-
sionej przez skarzacego w pierwszej instancji i uchylil decyzje
Komisji z dnia 13 lipca 2004 r. zabraniajaca J. A. de Brito
Sequeirze Carvalhemu wstepu na teren budynkéw Komisji oraz
decyzje przedluzajace przymusowe urlopowanie z powodu
niezdolnosci do pracy.

W uzasadnieniu odwolania Komisja podnosi po pierwsze, ze
uchylajgc decyzje Komisji z dnia 13 lipca 2004 r. zakazujacy
skarzacemu wstepu na teren budynkéw Komisji Sad do spraw
Stuzby Publicznej orzekt ultra petita i po drugie, ze zaskarzony
wyrok narusza prawo wspélnotowe. Komisja podnosi, ze Sad
do spraw Sluzby Publicznej znieksztalcit okolicznosci stanu
faktycznego w sprawie, naruszyl prawo dokonujac wykladni
obowigzku uzasadnienia decyzji i naruszyt art. 59 ust. 1 akapit
piaty regulaminu pracowniczego. Ponadto Komisja twierdzi, iz
dokonujac wykladni art. 59 ust. 5 regulaminu pracowniczego
Sad do spraw Szuby Publicznej znieksztalcit procedure arbi-
trazu, ktérg ten przepis reguluje.

Skarga wniesiona w dniu 1 marca 2007 r. — Miihlens prze-
ciwko OHIM — Exportaciones Aceiteras Fedeoliva (tosca
de FEDEOLIVA)

(Sprawa T-63/07)
(2007/C 95/101)

Jezyk, w ktérym sporzgdzona zostata skarga: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mithlens GmbH & Co. KG (Kolonia, Niemcy)
(przedstawiciel: D. Eickemeier, adwokat)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Exportaciones Aceiteras Fedeoliva, A.LE. (Jaen, Hiszpania)
Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznoSci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
pozwanego Urzedu z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie
R 0761/2006-2;

— Odrzucenie zgloszenia wspdlnotowego znaku towarowego
nr 3 467 651.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Exportaciones Aceiteras
Fedeoliva, A.LE.
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Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Graficzny wspolnotowy
znak towarowy ,tosca de FEDEOLIVA” dla towaréw i ustug nale-
zgcych do klas 16, 29, 35 i 39, zgloszenie nr 3 467 651

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano sig w sprzeciwie: Krajowei i
wspolnotowe stowne znaki towarowe ,TOSCA” dla towaréw i
ustug nalezacych do klasy 3 (Srodki perfumeryjne, olejki
eteryczne, kosmetyki, plyny do pielegnacji wloséw; $rodki do
czyszczenia zebow, mydla)

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b), ust. 2 lit. ¢)
oraz ust. 5 rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94, jak réwniez

podstawowych wymogéw proceduralnych ustanowionych w
art. 43 ust. 1, 73 oraz 74 ust. 1 i 2 tego rozporzadzenia.

Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2007 r., Agencja Wydaw-
nicza Technopol przeciwko OHIM — (,,350”)

(Sprawa T-64/07)
(2007/C 95/102)

Jezyk postepowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Agencja Wydawnicza Technopol, Sp. z o. o.

(Czestochowa, Rzeczpospolita Polska) (przedstawiciel: radca

prawny D. Rzgzewska)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnegtrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie w calosci niewazno$ci decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 21 grudnia
2006 1., Nr R 1033/2006-4;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: znak stowny ,350” dla
towaréw zawartych w klasie 16

Decyzja eksperta: odmowa rejestracji
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: bledne zastosowanie przepiséw art. 7, ust. 1
b) i ¢) rozporzadzenia Nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego

znaku towarowego ('), jako ze wedlug skarzacej oznaczenie
,350” nie jest ani opisowe ani niewyrdzniajace dla wskazanych
towarow.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r.,
Dz.U.L 11, str. 1.

Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2007 r., Agencja Wydaw-
nicza Technopol przeciwko OHIM — (,,250”)

(Sprawa T-65/07)
(2007/C 95/103)

Jezyk postepowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Agencja Wydawnicza Technopol, Sp. z o. o.
(Czestochowa, Rzeczpospolita Polska) (przedstawiciel: radca
prawny D. Rzazewska)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie w calodci niewazno$ci decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 21 grudnia
2006 1., Nr R 1034/2006-4;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: znak stowny ,250” dla
towaréw zawartych w klasie 16

Decyzja eksperta: odmowa rejestracji
Degyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: bledne zastosowanie przepiséw art. 7, ust. 1
b) i ¢) rozporzadzenia Nr 40/94 w sprawie wspolnotowego
znaku towarowego ('), jako ze wedlug skarzacej oznaczenie
,250” nie jest ani opisowe ani niewyrdzniajace dla wskazanych
towarow.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r.,
Dz.U.L 11, str. 1.
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Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2007 r., Agencja Wydaw-
nicza Technopol przeciwko OHIM — (,,150”)

(Sprawa T-66/07)
(2007/C 95/104)

Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Agencja Wydawnicza Technopol, Sp. z o. o.
(Czestochowa, Rzeczpospolita Polska) (przedstawiciel: radca
prawny D. Rzazewska)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie w calosci niewaznosci decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 21 grudnia
2006 r., Nr R 1035/2006-4;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: znak stowny ,150” dla
towarow zawartych w klasie 16

Decyzja eksperta: odmowa rejestracji
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: bledne zastosowanie przepiséw art. 7, ust. 1
b) i ¢) rozporzadzenia Nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego ('), jako ze wedlug skarzacej oznaczenie
,150” nie jest ani opisowe ani niewyrdzniajace dla wskazanych
towaréw.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r.,
Dz.U.L 11, str. 1.

Skarga wniesiona w dniu 2 marca 2007 r. — Ford Motor
przeciwko OHIM (FUN)

(Sprawa T-67/07)
(2007/C 95/105)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Ford Motor Company (Dearborn, Michigan,
USA) (przedstawiciel: R. Ingerl, adwokat)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— uchylenie decyzji Drugiej Izby Odwotawczej Urzedu Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) z dnia 20 grudnia 2006 r. (sprawa R 1135/2006-2);

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: znak stowny ,FUN” dla
towaréw i ustug w klasie 12 (zgloszenie nr 4 509 808)

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Degyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania i odrzucenie
zgloszenia

Podniesione zarzuty:

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 40/94 ()
poprzez bledne zastosowanie bezwzglednej podstawy
odmowy rejestracji znaku dotyczacej wskazowki mogacej
sluzy¢ do oznaczenia wilasciwosci towaru lub ustugi do
stowa nalezacego do stownictwa ogdlnego, nie majacego
bezposredniego charakteru deskryptywnego;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94
poprzez potwierdzenie braku charakteru odrézniajacego
znaku wylacznie na podstawie blednego zastosowania art. 7
ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 40/94 oraz

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94,
poniewaz zgloszony znak posiada dostateczny charakter
odrézniajacy.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2007 r. — Cantieri
Navali Termoli przeciwko Komisji

(Sprawa T-70/07)
(2007/C 95/106)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Cantieri Navali Termoli SpA (Termoli, Wtochy)
(przedstawiciel: B. Daniela Mammarella, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej
— stwierdzenie niewaznosci decyzji;

— obcigzenie pozwanej kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty Skarga wniesiona w dniu 9 marca 2007 r. — Icuna.Com

Niniejsza skarga skierowana jest przeciwko decyzji Komisji z
dnia 4 lipca 2006 r. dotyczacej pomocy panstwa, ktéra Wochy
zamierzajg udzieli¢ Cantieri Navali Termoli SpA [nr C 48/2004
(ex N 595/2003)] (), w ktérej Komisja uznala za pomoc
panstwa niezgodna ze wsp6lnym rynkiem pomoc operacyjng
przewidziang w art. 3 rozporzadzenia w sprawie przemyshu
stoczniowego (%), ktéra Wihochy zamierzaly przyznal skarzacej
w odniesieniu do statku C.180 (dawny C.173), i w ktorej
Komisja odméwila przedtuzenia o dziesig¢ miesigcy terminu
dostawy statku, stwierdzajgc Ze przyczyny opéznienia wskazane
przez skarzaca (wplyw wydarzen z dnia 11 wrze$nia 2001 r. w
Nowym Jorku, konieczno§¢ zmian technicznych, wystapienie
klesk zywiotowych) nie spelnily wymogow przepisu art. 3 ust. 2
akapit drugi rozporzadzenia w sprawie przemyshu stocznio-
wego.

Na poparcie swoich zadan skarzaca podnosi:

a) Uchybienie formalne polegajace na braku uzasadnienia w
odniesieniu do:

— twierdzenia, Ze wydarzenia z dnia 11 wrze$nia byly bez
zwiazku przyczynowego z niniejsza sprawa. W tym
zakresie uznano, ze w przeciwienstwie do sektora
budowy statkow wycieczkowych, sektor budowy statkéw,
w ktérym skarzaca dziala — mianowicie sektor budowy
chemikaliowcow i tankowcéw — nie ucierpial wskutek
tych wydarzen;

— twierdzenia, ze nie wykazano wplywu klesk zywioto-
wych, ktére dotknely obszar, na ktérym dziala skarzaca;

— koniecznosci  wprowadzenia zmian technicznych do
konstrukgji.

=z

Oczywisty blad w ocenie faktoéw, ktdére pafistwo wiloskie
przytoczylo w celu uzasadnienia i udowodnienia naglego
przerwania programu prac, poprzez nieuzasadnione rozré-
znienie migdzy rynkami chemicznymi a innymi sektorami
okretowymi w celu zastosowania przepiséw wspdlnotowych
w tym zakresie, a takze poprzez czeSciows, abstrakcyjng i
oderwang od kontekstu interpretacje raportu przygotowa-
nego przez instytut Clarkson Research w  listopadzie
2003 r., ktéremu przyznano decydujgce znaczenie bez prze-
prowadzenia praktycznej i opartej na dokumentach kontroli.

—_
o
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Naduzycie wladzy z uwagi na brak oceny na podstawie
faktow i w zwiazku z cechami i okolicznodciami danej
sprawy, czy przedluzenie jedynie o dziesig¢ miesigcy, o ktére
zwrocila si¢ skarzaca, moglo mie¢ wplyw na wymiane hand-
lowa miedzy panstwami czlonkowskimi, a tym samym brak
oceny zgodno$ci rozpatrywanej pomocy operacyjnej ze
wspolnotowymi regutami konkurencji.

() Dz.U.L 283 z 28.12.2006, str. 53.
A Rozgorzqdzenie Rady (WE) nr 1540/98 w sprawie pomocy dla prze-
mystu stoczniowego (Dz.U. L 202 z 18.7.1998, str. 1).

przeciwko Parlamentowi
(Sprawa T-71/07)
(2007/C 95/107)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Icuna.Com SCRL (Braine-le-Chateau, Belgia)
(przedstawiciele: J. Windey i P. de Bandt, adwokaci)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu Europejskiego
z dnia 31 stycznia 2007 r. w sprawie uniewaznienia poste-
powania przetargowego EP/DGINFO/WEBTV/2006/0003 w
zakresie czesci 2,

— ustalenie odpowiedzialno$ci pozaumownej Wspdlnoty i
nakazanie Parlamentowi Europejskiemu wyplacenia odszko-
dowania na rzecz skarzacej za wszelkie szkody wyrzadzone
zaskarzong decyzjg oraz wyznaczenie bieglego w celu osza-
cowania tych szkéd,

— obcigzenie Parlamentu Europejskiego kosztami niniejszego
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Decyzjg z dnia 1 grudnia 2006 r. Parlament Europejski odrzucit
oferte skarzacej zlozona w ramach przetargu EP/DGINFO/
WEBTV/[2006/0003, cze$¢ 2: tre$¢ emisji, majacego na celu
stworzenie kanalu telewizji internetowej Parlamentu Europej-
skiego (') i zawarl umowe z innym oferentem. W dniu
19 grudnia 2006 r. skarzagca wniosta do Sadu skarge
o stwierdzenie niewaznosci tej decyzji (). W ramach postepo-
wania w przedmiocie $rodkéw tymczasowych Prezes Sadu
postanowil, tytulem $rodka tymczasowego i w zakresie, w jakim
Parlament zawarl umowe zgodnie z decyzja z dnia 1 grudnia
2006 r., zawiesi¢ wykonanie umowy. Po posiedzeniu, ktére
odbylo si¢ w ramach postgpowania w przedmiocie $rodkéw
tymczasowych, Parlament podjat w dniu 31 stycznia 2007 r.
decyzje o uniewaznieniu omawianego przetargu w zakresie
czesei 2.

Skarzaca podnosi dwa zarzuty na poparcie swej skargi. Pierwszy
zarzut oparty jest na bezprawno$ci zaskarzonej decyzji ze
wzgledu na brak wlasciwosci podmiotu, ktdry ja wydat oraz z
powodu naruszenia art. 101 rozporzadzenia finansowego (°).
Skarzaca twierdzi, Ze zaden przepis prawa wspélnotowego nie
pozwala instytucji zamawiajacej na uniewaznienie udzielenia
zaméwienia po podpisaniu umowy z podmiotem, ktéremu
zaméwienia udzielono. Ponadto skarzaca podnosi, ze nawet
gdyby przyjal, ze pozwana byla wlasciwa do podjecia zaska-
rzonej decyzji na podstawie art. 101 rozporzadzenia finanso-
wego, przepis ten nie pozwalalby jej na uniewaznienie czesci
przetargu.
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W ramach drugiego zarzutu skarzgca podnosi, ze zaskarzona
decyzja zawiera braki w uzasadnieniu, gdyz nie pozwala ona na
zrozumienie ani wzgledéw, ktére doprowadzily strone pozwang
do ustanowienia tego $rodka, ani podstaw, na ktérych strona
pozwana si¢ oparla, ani tez powodu uniewaznienia jedynie
czedci przetargu, to jest wylacznie czesci 2.

Poza stwierdzeniem niewaznosci decyzji z dnia 31 stycznia
2007 r. skarzaca zada odszkodowania za wszelkie szkody, ktére
poniosta w nastepstwie tej decyzji.

(') Ogloszenie o zaméwieniu ,Kanat telewizji internetowej Parlamentu
Europejskiego” (Dz.U. 2006 S 87-91412).

(*) Sprawa T-383/06 Icuna.Com przeciwko Parlamentowi (Dz.U. 2007
C 20, str. 31).

(%) Rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dni 25 czerw-
ca 2002 r. w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zastoso-
wanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (Dz.U. L 248,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 12 marca 2007 r. — Niemcy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-74/07)
(2007/C 95/108)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
M. Lumma, C. Blaschke, wspierani przez adwokata C. von
Donata)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2006) 7271 z
dnia 27 grudnia 2006 r. w sprawie zmniejszenia przyznanej
decyzja Komisji C(95) 2271 pomocy EFRR dla Programu
Operacyjnego  w  ramach Inicjatywy  Wspdlnotowej
INTERREG 1I w regionach Kraju Saary, Lotaryngii
i Zachodniego Palatynatu w Niemczech;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zaskarzona decyzjg Komisja zmniejszyta pomoc Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) dla programu Opera-
cyjnego Polnocnej Nadrenii — Westfalii w ramach Inicjatywy
Wspélnotowej INTERREG II w regionach Saarland, Lothringen
i Westpfalz.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podnosi naruszenie art. 24
ust. 2 rozporzadzenia nr 4253/88 ('), poniewaz brak jest prze-

slanek zmniejszenia pomocy. W tym wzgledzie podnosi ona w
szczegllnosci, ze odstepstwa do indykatywnego planu finanso-
wego nie stanowig istotnej zmiany programu. Nawet gdyby
miala mie¢ miejsce istotna zmiana programu, skarzaca podnosi,
ze Komisja wyrazila na to zgode.

Skarzaca twierdzi ponadto, ze zmniejszenie pomocy nie zostalo
odpowiednio uzasadnione. W szczegdlnosci podnosi ona w tym
wzgledzie, Ze nie zostal uzasadniony brak zastosowania zasady
elastycznosci w ,Wytycznych w sprawie zamknigcia finanso-
wego dzialan operacyjnych (1994-1999) funduszy struktural-
nych” [SEK (1999) 1316].

Zakladajgc, Ze wystepuja przestanki obnizenia pomocy, skarzaca
podnosi, ze pozwana nie skorzystata z uprawnieri dyskrecjonal-
nych przystugujacych jej w odniesieniu do tego konkretnego
programu. Zdaniem skarzacej Komisja powinna byla rozwazy¢,
czy obnizenie pomocy EFRR wydaje si¢ proporcjonalne.

W koricu zdaniem skarzacej naruszono zasadg¢ partnerstwa.

(") Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 4253/88 z dnia 19 grudnia 1980 r.
ustanawiajace przepisy wykonawcze do rozporzadzenia (EWG)
nr 2052/88 w odniesieniu do koordynacji dziatan Funduszy Struktu-
ralnych pomigdzy nimi oraz z operacjami Europejskiego Banku

Inwestycyjnego i innymi istniejacymi instrumentami finansowymi
(Dz.U.L 374z 31.12.1988, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 8 marca 2007 r. — IXI Mobile
przeciwko OHIM — Klein (IXI)

(Sprawa T-78/07)
(2007/C 95/109)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: IXI Mobile, Inc (Redwood City, Stany Zjedno-
czone) (przedstawiciel: S. Malynicz, Barrister)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Jochen und Eckhard Klein GbR (Olching, Niemcy)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
z dnia 11 stycznia 2007 r. w sprawie R 796/2006-2, odda-
lajacej odwolanie;

— obcigzenie OHIM i drugiego uczestnika postepowania kosz-
tami wlasnymi oraz kosztami poniesionymi przez skarzaca.
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Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
JXI” dla towaréw z klasy 9 — zgloszenie nr 723 140

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Jochen und Eckhard Klein GbR

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Wspélno-
towy znak towarowy ,ixi” dla towaréw z klasy 9

Decyzja  Wydzialu  Sprzeciwéw: Uwzglednienie —sprzeciwu w
stosunku do wszystkich towaréw wskazanych w sprzeciwie

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotlania

Podniesione zarzuty: Wnoszacy sprzeciw nie wykazal podobien-
stwa miedzy odnoSnymi towarami. Izba Odwolawcza wzigla
pod uwage zbyt szeroki zakres ochrony wczesniejszego znaku
towarowego i nie dokonala wlasciwej oceny czynnikow maja-
cych istotne znaczenie przy ocenie podobiefistwa odno$nych
towar6w. Ponadto Izba Odwolawcza wzigla pod uwage powody,
ktérymi kierowala si¢ skarzaca przy wyborze swojego znaku

towarowego, co — w ocenie skarzacej — pozbawione jest
znaczenia.
Skarga wniesiona w dniu 9 marca 2007 r. — SHS Polar

Sistemas Informdticos przeciwko OHIM (POLARIS)
(Sprawa T-79/07)
(2007/C 95/110)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: SHS Polar Sistemas Informdticos SL (Madryt,
Hiszpania) (przedstawiciel: C. Herndndez Herndndez, adwokat)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Polaris Software Lab Ltd (Chennai, Indie)

Zadania strony skarzgcej

— uchylenie decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) z dnia 8 stycznia 2007 r. w sprawie R 658/2006-2;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Polaris Software Lab Ltd

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: znak graficzny ,POLARIS”
dla towaréw i uslug w klasach 9 i 42 — zgloszenie
nr 3267 713

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano sig w sprzeciwie: wspdlno-
towy znak slowny ,POLAR” dla towaréw i ustug w klasach 9,
38142

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu w odnie-
sieniu do wszystkich spornych towaréw nalezacych do klasy 9

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 40/94, poniewaz i) wczesniejszy znak towarowy moze by¢
uzywany dla software przeznaczonego dla niewykwalifikowa-
nego uzytkownika, co moze prowadzi¢ do wprowadzenia opinii
publicznej w blad; ii) nieznaczne réznice wizualne i fonetyczne
pomiedzy obydwoma przeciwstawianymi sobie znakami nie sg
wystarczajace dla wyeliminowania prawdopodobienstwa wpro-
wadzenia w blad; iii) obydwa znaki maja takie samo znaczenie.

Skarga wniesiona w dniu 15 marca 2007 r. — JanSport
Apparel przeciwko OHIM (BUILT TO RESIST)

(Sprawa T-80/07)
(2007/C 95/111)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: JanSport Apparel Corp. (Wilmington, Stany
Zjednoczone) (przedtawiciele: C. Bercial Arias, C. Casalonga,
J. Dimidjian-Lecompte, adwokaci)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
z dnia 12 stycznia 2007 r., R 1090/2006-2, odrzucajgcej w
czeSci  zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego
nr 2 937 522 BUILT TO RESIST dla nastepujgcych
towarow:
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Papier, tektura i wyroby z tych materialéw nie ujete w innych
klasach; druki; materialy introligatorskie, afisze z kartonu lub z
papieru, albumy, zawiadomienia, torby do pakowania z papieru
lub z tworzyw sztucznych, torebki papierowe w ksztalcie stozka,
Sliniaki papierowe, ksigzki, kalendarze, etykiety z kartonu, karty,
wzory do haftowania, ryciny, koperty, teczki, blankiety, karty z
Zyczeniami, ksigzki, czasopisma, dzienniki, broszury, gazety i inne
publikacje, fotografie, obrazy, portrety, karty pocztowe, papeteria,
phytki adresowe, stemple adresowe, tasmy klejgce do materiatow
papierniczych lub do uzytku domowego, zawiadomienia, zakladki
do ksigzek, podktadki, folia z tworzyw sztucznych do pakowania,
papier, karton i wyroby z tych materiatéw, kleje do materiatow
papierniczych lub do uzytku domowego, materialy przeznaczone
dla artystow; pedzle malarskie; maszyny do pisania i sprzgt
biurowy (z wyjgtkiem mebli); materialy szkoleniowe i instruktazowe
(z wyjgtkiem aparatéw); materialy z tworzyw sztucznych do pako-
wania (nie ujete w innych klasach); czcionki drukarskie; matryce;
pidrniki, pidra, papier listowy, koperty, afisze, plakaty z papieru,
notesy podreczne, zeszyty, segregatory z papieru, podkladki pod
myszy, nalezace do klasy 16;

skdra i imitacje skdry, wyroby z tych materiatéw nieujete w innych
klasach; skéry zwierzece; kufry i torby podrozne, torby uniwersalne
i sportowe, sakwy, futeraly podrézne, plecaki, plecaki turystyczne,
saszetki na pasek, torby ze stelazem, plecaki, torby narciarskie,
torby na ksigzki, torby na ramie, worki marynarskie, torby rowe-
rowe, torebki, torby na ubrania, worki na ubrania, walizki, walizki
na kotkach, aktowki, portmonetki, parasole zwykle i przeciwsto-
neczne, etui na wizytéwki, portfele, uchwyty na banknoty, paski,
wkladki i pasy oraz wszelkie towary zwigzane z wymienionymi
wyzej, o ile nalezg do klasy 18;

odziez, obuwie i nakrycia glowy nalezace do klasy 25;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgtoszony wspdlnotowy znak towarowy: krajowy stowny znak towa-
rowy BUILT TO RESIST dla towaréw i uslug nalezacych do
klas 16, 18 i 25 — zgloszenie nr 2 937 522

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotlania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzg-
dzenia Rady nr 40/94

Po pierwsze, w odniesieniu do charakteru opisowego zgloszo-
nego stownego znaku towarowego skarzgca twierdzi, ze umoz-
liwia on whasciwemu kregowi odbiorcéw rozpoznanie w sposéb
natychmiastowy i bez dalszych rozwazan wlasciwosci oferowa-
nych towaréw. Sam fakt, Ze rozpatrywany stowny znak towa-
rowy przywodzi na my$l towary objete zgloszeniem nie
wystarczy zdaniem skarzacej, aby odmowié jego rejestracji, a
wiec i ochrony, na podstawie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia.
Ponadto skarzaca podnosi, ze zgodnie z utrwalonym orzecznic-
twem, nawet jesli slogan moze obok swej gléwnej funkeji znaku
towarowego stuzy¢ réwniez celom marketingowym i rekla-
mowym, nie powinno si¢ odmawiaé jego rejestracji. Skarzaca
dalej podnosi, ze okolicznoél, iz stowny znak towarowy zostat
zarejestrowany na poziomie krajowym, w Stanach Zjednoczo-
nych, dla tych samych towaréw dowodzi, ze moze by¢ postrze-
gany przez odbiorcow, a $cislej — przez konsumentdéw angiel-
skojezycznych, jako wskazéwka pochodzenia handlowego.

Po drugie, w odniesieniu do samoistnego charakteru odrézniaja-
cego skarzaca twierdzi, Ze omawiany stowny znak towarowy
wykazuje charakter odrdzniajagcy co najmniej w minimalnym
stopniu, co powinno wystarcza¢ do jego rejestracji.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 26 lutego
2007 r. — Rathscheck Schiefer und Dach-Systeme i.in.
przeciwko Komisji

(Sprawa T-198/06) (!)
(2007/C 95/112)
Jezyk postepowania: niemiecki

Prezes pigtej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 237 z 30.9.2006.
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SAD DO SPRAW SLUZBY PUBLICZNE] UNII EUROPEJSKIE]

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 15 marca 2007 r. — Sanchez Ferriz przeciwko
Komisji
(Sprawa F-111/05) ()

(Urzgdnicy — Ocena — Sprawozdanie z przebiegu kariery
zawodowej — Postgpowanie w sprawie oceny za okres
2001-2002)

(2007/C 95/113)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Sanchez Ferriz (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel:
F. Frabetti)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i H. Kraemer, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Uchylenie sprawozdania z przebiegu kariery zawodowej skarzg-
cego za okres 2001-2002

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron pokryje whasne koszty.

(") Dz.U. C 48 z 25.2.2006 r. str. 36 (sprawa pierwotnie zarejestrowana
w Sadzie Pierwszej Instancji Wspolnot Europejskich pod sygnaturg
T-413/05 i przekazana do Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej postanowieniem z dnia 15.12.2005 r.).

Postanowienie Prezesa Sagdu do spraw Stuzby Publicznej z
dnia 13 marca 2007 r. — Chassagne przeciwko Komisji

(Sprawa F-1/07 R)

(Postgpowanie w  przedmiocie Srodka tymczasowego —
Whiosek o zawieszenie wykonania — Pilny charakter —
Brak)

(2007/C 95/114)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Olivier Chassagne (Bruksela, Belgia) (przedsta-
wiciel: Y. Minatchy, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i V. Joris, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Whiosek o zawieszenie wykonania decyzji Komisji Wspdlnot
Europejskich z dnia 17 listopada 2006 r. ustalajacej liste urzed-
nikébw awansowanych do grupy A*11 w postgpowaniu w
sprawie awansu za 2006 r. opublikowanej w tym samym dniu
w Informations administratives nr 55-2006.

Sentencja postanowienia

1) Whiosek o zastosowanie Srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2007 r. — O’Connor
przeciwko Komisji

(Sprawa F-12/07)
(2007/C 95/115)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Elizabeth O’Connor (Bruksela, Belgia) (przedsta-
wiciele: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— uchylenie decyzji Komisji o ustaleniu na 11 miesiecy i
25 dni maksymalnego okresu uprawnienia do zasitku dla
bezrobotnych dla skarzacej;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca, byly pracownik Komisji, pracowala u tej ostatniej bez
przerwy od dnia 16 stycznia 2001 r. do dnia 31 grudnia
2005 r. na podstawie szeiciu réznych uméw na czas okreslony,
ktére nastepowaly po sobie w takim porzadku: pierwsza umowa
pracownika tymczasowego, pierwsza umowa czlonka personelu
pomocniczego, druga umowa pracownika tymczasowego, druga
umowa czlonka personelu pomocniczego, trzecia umowa
pracownika tymczasowego i w koncu umowa pracownika
kontraktowego.

Administracja przyznala jej prawo do zasitku dla bezrobotnych
przez maksymalny okres 11 miesigcy i 25 dni, poniewaz
uznala, ze okresy przepracowane w charakterze cztonka perso-
nelu pomocniczego nalezy potraktowaé jak prace na rzecz
pracodawcy innego niz instytucje wspSlnotowe.

Na poparcie swej skargi, skarzaca podnosi po pierwsze, ze
Komisja dopuscila si¢ naduzycia prawa zatrudniajac ja przez
ponad pigé lat na podstawie réznych uméw na czas okreslony i
w oparciu o rdzne przepisy. Ponadto Komisja jej zdaniem
blednie zastosowala art. 28a ust. 4 i art. 96 ust. 4 warunkow
zatrudnienia innych pracownikéw, tak, ze okres, w ktérym
skarzaca pracowala jako czlonek personelu pomocniczego nie
zostal uwzgledniony przy stosowaniu tych przepiséw.

Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2007 r. — K przeciwko
Parlamentowi

(Sprawa F-15/07)
(2007/C 95/116)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: K (przedstawiciel: Dieter Struck)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania strony skarzgcej

— uchylenie odmownej decyzji Parlamentu Europejskiego z
dnia 29 listopada 2006 r;

— zasadzenie od pozwanego zado$¢uczynienia i odszkodo-
wania;

— stwierdzenie naruszenia przez pozwanego zasady réwnego
traktowania oraz umyslnego i §wiadomego naruszenia dobra
osobistego;

— stwierdzenie naruszenia przez pozwanego zasady uzasadnio-
nych oczekiwan i obowigzku uzasadnienia aktéw admini-
stracyjnych oraz zasady niedyskryminacji;

— obciazenie Parlamentu kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca, byly urzednik, od dnia 1 stycznia 1978 r. zatrudniona
w Parlamencie, domaga si¢ od pozwanego zado$¢uczynienia i
odszkodowania w zwigzku z dzialaniami, ktére doprowadzily
do naruszenia jej dobra osobistego oraz nadzwyczajnymi
okoliczno$ciami, ktére doprowadzily do jej inwalidztwa.

Skarga wniesiona w dniu 5 marca 2007 r. — Kerelov prze-
ciwko Komisji

(Sprawa F-19/07)
(2007/C 95/117)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Georgi Kerelov (Pazardzhik, Bulgaraia) (przedsta-
wiciel: Angel Kerelov, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— uchylenie decyzji komisji konkursowej konkursu EPSO/AD/
43/06-CJ z dnia 6 grudnia 2006 r. o niewpisaniu skarzacego
na liste rezerwowg tego konkursu;

— stwierdzenie niewaznoSci i nieistnienia, ewentualnie uchy-
lenie jako niezgodnej z prawem decyzji komisji konkursowej
konkursu EPSO/AD[43/06-C] z dnia 2 lutego 2007 r. o
wykluczeniu skarzacego z udzialu w konkursie;

— zasgdzenie od Komisji na rzecz skarzacego odszkodowania i
zado§Cuczynienia w wysokoSci ex aequo et bono
120.491,28 EUR (réwnowarto$¢ dwuletniego wynagro-
dzenia) oraz odsetek ustawowych od dnia wniesienia skargi
z tytulu szkéd i krzywd jakoby poniesionych przez skarza-
cego w nastgpstwie wydania przez komisje konkursowa
decyzji niezgodnych z prawem;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

W odniesieniu do pierwszej zaskarzonej decyzji skarzy podnosi
10 zarzutow:

1) czlonkowie komisji konkursowej nie mieli mozli-
wosci dokonania obiektywnej oceny kandydatow,
poniewaz przewodniczacy oraz zastgpcza prze-
wodniczgcego komisji byli przelozonymi kandy-
datow;

2) czlonkowie komisji konkursowej nie znali glow-
nego jezyka konkursu (jezyka bulgarskiego)
wbrew wymogom wynikajacym z utrwalonego

orzecznictwa;

3) kandydaci otrzymali do tlumaczenia teksty,
ktorych dlugos¢ i stopien trudnodci byly niepo-
réwnywalne w zaleznosci od jezyka Zrédlowego;

4) ocena egzaminu pisemnego nastapila arbitralnie
zwazywszy, ze czlonkowie komisji nie znali
jezyka bulgarskiego;

5) czas trwania egzaminu ustnego byt bardzo rézny
w zaleznoSci od kandydata;

6), 7)1 8) po pierwsze kryteria oceny stosowane przez
cztonkéw komisji konkursowej podczas egza-
minu ustnego nie koresponduja z celami tych
egzaminébw 1 po drugie oceny przyznane
znacznej liczbie kandydatéw byly arbitralne;

9) kandydaci zostali z znaczacym stopniu pozba-
wieni prawa do wzgladu do prac egzaminacyj-
nych, jako Ze ostateczna lista rezerwowa zostala
sporzadzona i opublikowana przed uplynieciem
dwudziestodniowego terminu  przewidzianego
w ogloszeniu o konkursie na zapoznanie si¢ z
pracami egzaminacyjnymi;

10) komisja konkursowa dokonala oceny egzaminéw
zlozonych przez skarzacego, w szczegdlnosci
egzaminu ustnego, w nieprawidlowy sposéb,
uzasadniajgc przyznane mu oceny w niespdjny,
wewnetrznie sprzeczny sposob i uzywajac nieis-
totnych argumentéw.

W odniesieniu do drugiej zaskarzonej decyzji skarzacy podnosi
3 zarzuty:

1) Skarzacy kwestionuje okolicznosci stanu faktycznego, na

ktérych komisja konkursowa oparta sporna decyzje, w szcze-
gblnosci okolicznodé, jakoby skarzacy prébowal skontak-
towacé si¢ z cztonkami komisji;

2) Skarzacy kwestionuje kompetencje komisji konkursowej do

wykluczenia z tego powodu kandydata z udzialu w
konkursie, ktdorg to kompetencja dysponuje zdaniem skarzg-
cego jedynie Urzad Doboru Kadr Wspdlnot Europejskich
(EPSO);

3) Skarzacy podnosi, ze nawet przy zalozeniu, ze komisja
konkursowa dysponuje taka kompetencja to nie moze ona z
niej korzystaé po sporzadzeniu list rezerwowych.

Skarga wniesiona w dniu 16 marca 2007 r. — Lafili prze-
ciwko Komisji

(Sprawa F-22/07)

(2007/C 95/118)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Paul Lafili (Genk, Belgia) (przedstawiciele:
G. Vandersanden i L. Levi, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— uchylenie decyzji o zaszeregowaniu skarzacego do grupy
AD 13, stopien 5 zawartej w piSmie DG AMIN z dnia
11 maja 2006 r. oraz w informacji o wynagrodzeniu za
czerwiec 2006 r. i w nastgpnych informacjach
o wynagrodzeniu;

— przywrdcenie skarzacego ze skutkiem na dzien 1 maja
2006 r. do grupy AD 13 stopien 2 z zachowaniem
mnoznika 1,1172071;

— odtworzenie w calodci kariery zawodowej skarzacego ze
skutkiem wstecznym od dnia 1 maja 2006 r. do dnia przy-
wrdcenia tego zaszeregowania (wlaczajac w to doswiad-
czenie w takiej przywrdconej grupie zaszeregowania, prawo
do awansu i prawa emerytalne) wraz z odsetkami za zwloke
w oparciu o stopy ustalane przez Europejski Bank Centralny
dla gtéwnych operacji refinansowych, majacych zastoso-
wanie w tym czasie, powigkszonymi o dwa punkty od
catosci kwot stanowigcych réznice miedzy wynagrodzeniem
wynikajacym z jego zaszeregowania w decyzji o zaszerego-
waniu a zaszeregowaniem, do ktérego jest uprawniony, az
do dnia wydania prawidtowej decyzji o jego zaszeregowaniu;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy, urzednik Komisji, zaszeregowany byl do grupy A4
stopiefi 7, az do dnia poprzedzajacego wejicie w zycie nowego
regulaminu pracowniczego. W dniu 1 maja 2004 r. zaszerego-
wanie to zostalo zmienione na grupe A*12 stopiet 7 z mnozni-
kiem 0,9442490 (na podstawie art. 2 ust. 2 zalacznika XIII do
regulaminu pracowniczego). W dniu 1 lipca 2004 r. skarzacy
przeszedt do grupy A*12 stopien 8 z tym samym mnoznikiem.
W dniu 22 lipca 2005 r. skarzacy awansowal ze skutkiem
wstecznym od dnia 1 maja 2004 r. do grupy A*13 stopien 1 z
mnoznikiem 1,1172071 (na podstawie art. 7 ust. 6 zalgcznika
XII do regulaminu pracowniczego). Ze skutkiem od dnia 1 maja
2006 r. zaszeregowano go do grupy AD 13 stopien 5 z
mnoznikiem wynoszacym 1 na podstawie decyzji DG AMIN z
dnia 11 maja 2006 r.

W swej skardze skarzacy podnosi, ze zaszeregowanie takie:
i) narusza w szczegdlnosci art. 44 i 46 regulaminu pracowni-
czego i art. 7 zalgcznika XII do regulaminu pracowniczego
ii) dokonane zostalo niezgodnie z wlasciwoscig iii) narusza
zasade ochrony uzasadnionych oczekiwan. Zdaniem skarzacego
Komisja w szczegdlnosci dokonuje niewlasciwej wykladni art. 7
ust. 7 zalacznika XIII do regulaminu pracowniczego uznajac, ze
gdy mnoznik jest wickszy niz 1, pozostala cz¢$¢ zamieniana jest
na starszenstwo zawodowe dla stopnia.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia
15 marca 2007 r. — Simon przeciwko Trybunatowi Spra-
wiedliwosci i Komisji
(Sprawa F-58/06) ()

(2007/C 95/119)

Jezyk postgpowania: wegierski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 190 z 12.8.2006, str. 35.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia
15 marca 2007 r. — Simon przeciwko Trybunatowi Spra-
wiedliwosci i Komisji

(Sprawa F-100/06) (')
(2007/C 95/120)
Jezyk postgpowania: wegierski
Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 294 z 2.12.2006, str. 65.
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