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(Informacje)
Kursy walutowe euro (')
29 sierpnia 2006
(2006/C 207/01)
1 euro =
Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany
uUSD Dolar amerykanski 1,2808 SIT Tolar stoweniski 239,59
JPY Jen 149,54 SKK  Korona stowacka 37,738
DKK Korona duniska 7,4609 TRY  Lir turecki 1,8887
GBP Funt szterling 0,67450 AUD  Dolar australijski 1,6773
SEK Korona SZWedea 9,2493 CAD DOlar kanadyjski 1,4206
CHF Frank szwajcarski 1,5774 HKD  Dolar hong kong 9.9612
ISK Korona islandzka 89,47 NZD  Dolar nowozelandzki 1,9874
NOK K I's 8,0425
orona nonveska SGD  Dolar singapurski 2,0146
BGN Lew 1,9558
KRW  Won 1230,98
CYP Funt cypryjski 0,5763
ZAR  Rand 9,1389
CZK Korona czeska 28,209 o
EEK  Korona estofiska 156466 | CNY  Juan renminbi 101980
HUF  Forint wegierski 275,42 HRK  Kuna chorwacka 7,3220
LTL Lit litewski 3,4528 IDR  Rupia indonezyjska 11 645,67
LVL tat }otewski 0, 6960 MYR Rll’lgglt malezyjski 4, 7108
MTL Lir maltatiski 0,4293 PHP  Peso filipinskie 65,366
PLN Zloty polski 3,9510 RUB  Rubel rosyjski 34,2750
RON  Lej rumunski 3,5292 THB  Bat tajlandzki 48,068
() Zrédho: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez ECB.
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Zezwolenie na pomoc pafistwa w ramach przepiséw zawartych w art. 87 i 88 Traktatu WE

Przypadki, wzgledem ktérych Komisja nie wnosi sprzeciwu

(2006/C 207/02)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

Data przyjecia decyzji: 7.12.2005
Pafistwo cztonkowskie: Wiochy (region Lazio)
Nr pomocy: N 97/2004

Tytuk: Pomoc na ochrone $rodowiska dla Meccano Aeronautica
Sp.A

Cel: Ochrona $rodowiska

Podstawa prawna: Punto 1 dellaccordo stipulato dalla
Regione Lazio il giorno 19 marzo 2002 presso il Comitato per
L'Occupazione della Presidenza del Consiglio dei Ministri rela-
tivo al recupero ambientale dell'area ex Goodyear.

Budzet: 3 623 400 EUR

Intensywno$¢ lub kwota pomocy: 45 % kosztéw kwalifiko-
wanych

Czas trwania: 4 lata
Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego

usunigto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/

Data przyjecia decyzji: 22 lutego 2006 r.

Pafistwo cztonkowskie: Zjednoczone Krélestwo

Nr $rodka pomocy: N 131/2005

Tytlul: Projekt infrastruktury szerokopasmowej ,FibreSpeed” w
Walii

Cel: Wspieranie budowy otwartej i niezaleznej od operator6w
infrastruktury hurtowej w celu udostepnienia operatorom w 14
parkach biznesowych w Walii, gdzie taka infrastruktura nie jest
dostepna, ciemnych $wiattowod6w i hurtowych ustug tacznosci
elektroniczne;.

Podstawa prawna: The project is based on the Community
Support Framework (CSF) underpinning the National Develop-
ment Programme (2000-2006), the Ministers and Secretaries
Acts 1924 to date, and the Local Government Act 2000.

Calkowity budzet: Maksymalna kwota $rodkéw publicznych
wynosi [...] () GBP.

Intensywno$¢ pomocy: podlega procedurze przetargowej

Czas trwania projektu: 10-20 lat po podpisaniu umowy
koncesyjnej, w zaleznosci od wynikéw przetargu.

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego
usunieto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.curopa.eu/community_law/state_aids/

(*) Informacje poufne

Data przyjecia decyzji: 22.6.2006

Panistwo cztonkowskie: Polska

Nr pomocy: N 133/2006

Tytul: C. Hartwig (pomoc na ratowanie przedsigbiorstwa)

Cel: Transport ladowy

Podstawa prawna: Artykut 56 ust. 1 poz. 2 oraz art. 56 ust. 5
Ustawy o komercjalizacji 1 prywatyzacji przedsigbiorstw
panstwowych z dnia 30 sierpnia 1996 r.

Budzet: Kredyt w wysokosci 3 600 000 PLN

Czas trwania: Kredyt zostanie splacony w terminie 6 miesiecy
Inne informacje: Wiladze Polski zobowigzaly sie przedstawié
plan restrukturyzacji przedsigbiorstwa C. Hartwig w terminie 6

miesiecy od chwili przyznania przez Komisj¢ zezwolenia na
udzielenie pomocy na ratowanie przedsigbiorstwa

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego
usunigto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.cu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji: 26.4.2006
Pafistwo cztonkowskie: Zjednoczone Krélestwo
Nr $rodka pomocy: N 142/05

Nazwa: Program pomocy na rzecz samochodéw o niskiej
emisji CO,

Cel: Ochrona $rodowiska naturalnego (Wszystkie sektory)
Podstawa prawna: Environmental Protection Act 1990
Budzet: 21 mln GBP

Intensywno$¢ lub kwota pomocy: Srodek nie stanowi
pomocy.

Czas trwania: 3 lata.

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktdrego
usunieto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|



30.8.2006

Dziennik Urze¢dowy Unii Europejskiej

C 2073

Data przyjecia decyzji: 22.6.2006
Pafistwo cztonkowskie: Polska
Nr pomocy: N 258/2006

Tytuk: Tramwaje Slaskie S.A. (pomoc na ratowanie przedsie-
biorstwa)

Cel: Transport ladowy

Podstawa prawna: Artykut 56 ust. 1 poz. 2 oraz art. 56 ust. 5
Ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji przedsiebiorstw
panstwowych z dnia 30 sierpnia 1996 r.

Budzet: Kredyt na sume¢ ponad 2,4 min PLN
Czas trwania: Kredyt zostanie splacony w terminie 6 miesigcy

Inne informacje: Whadze Polski zobowigzaly si¢ przedstawic
plan restrukturyzacji przedsi¢biorstwa Tramwaje Slaskie S.A. w
terminie 6 miesigcy od chwili przyznania przez Komisje
zezwolenia na udzielenie pomocy na ratowanie przedsigbior-
stwa.

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego
usunieto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/

Data przyjecia decyzji: 8.3.2006
Panistwo cztonkowskie: Irlandia
Nr $rodka pomocy: N 284/2005

Tytuk: Regionalny program rozwoju insfrastruktury szeroko-
pasmowej — faza Il i IIl programu Metropolitan Area Network
(MAN)

Cel: Wsparcie budowy otwartej i niezaleznej od operatoréw
infrastruktury hurtowej (pierscienie $wiattowodowe) w celu
$wiadczenia hurtowych uslug w zakresie lacznosci elektro-
nicznej operatorom sieciowym w miastach, gdzie taka infra-
struktura nie istnieje

Podstawa prawna: The project is based on the Community
Support Framework (CSF) underpinning the National Develop-
ment Programme (2000-2006), the Ministers and Secretaries
Acts 1924 to date, and the Local Government Act 2000

Calkowity budzet: Maksymalna kwota $rodkéw publicznych
wynosi 170 mln EUR (dane szacunkowe).

Czas trwania projektu: 15 lat po podpisaniu umowy konce-
syjnej.

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego
usunigto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/

Data przyjecia decyzji: 4.7.2006
Pafistwo cztonkowskie: Polska

Region: Polska

Nr pomocy: N 323/06

Tytul (i/ lub nazwa beneficjenta): Przedsiebiorstwo Komuni-
kacji Transportowej w Olkuszu S.A.

Cel: Pomoc na ratowanie przedsigbiorstwa

Podstawa prawna: Ustawa z dnia 30 sierpnia 1996 r. o
komercjalizacji i prywatyzacji

Forma pomocy: Kredyt

Budzet: 300 000 PLN = 75 889,09 EUR
Czas trwania: Pomoc jednorazowa
Sektory gospodarki: Transport

Nazwa i adres organu przyznajacego pomoc:

Agencja Rozwoju Przemyslu S.A.
Domaniewska 41
PL-02-672 Warszawa

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego
usunigto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http:/[ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Data przyjecia decyzji: 16.5.2006 r
Pafistwo cztonkowskie: Wegry
Nr $rodka pomocy: N 398/2005

Nazwa: Ulga podatkowa na rzecz $wiadczenia ustug szeroko-
pasmowych

Cel: Wsparcie $wiadczenia podstawowych detalicznych ustug
szerokopasmowych, na warunkach podobnych jak na terenach
miejskich, na niektérych obszarach Wegier, na ktérych obecnie
ustugi te nie s3 dostgpne ani nie jest planowane ich §wiadczenie
w najblizszej przyszlosci

Podstawa prawna: A 2005. évi LXXXIL torvény 31. cikkével
modositott, a tdrsasagi adorol és az osztalékadorol szold 1996.
évi LXXXI. torvény 22[B. cikke, valamint a fejlesztési adéked-
vezményrdl sz0l6 275/2003 (XIL. 24.) kormdnyrendelet. A
korményrendelet mddositdsa azt kovetSen 1ép hatdlyba, hogy a
Bizottsdg jévdhagyta a programot.

Intensywno$¢ pomocy: maksymalna intensywno$¢ zgodnie z
mapa pomocy regionalnej Wegier

Czas trwania projektu: do dnia 31.12.2006 r

Inne informacje: Wybrany ustugodawca lub kilku wybranych
ustugodawcow, uznanych za posiadajacych znaczaca pozycje
na rynku detalicznych ustug szerokopasmowych w danym
obszarze geograficznym, beda zobowigzani do zapewnienia
innym operatorom niedyskryminujgcego dostepu hurtowego
Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktorego
usunieto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Data przyjecia decyzji: 21.12.2005
Pafistwo cztonkowskie: Belgia [Flandria]

Nr pomocy: N 467/2005 (przedluzenie pomocy nr N 496/
2004)

Tytul: Pomoc pafstwa na rzecz flamandzkiego funduszu
audiowizualnego

Cel: Audiowizualny

Podstawa prawa: Decreet van 13 april 1999 houdende mach-
tiging van de Vlaamse Regering om toe te treden tot en om
mee te werken aan de oprichting van de vzw Vlaams Audiovi-
sueel Fonds

Budzet: 12 mln EUR rocznie

Intensywno$¢ lub kwota pomocy: Dotacje do 50 % catkowi-
tego budzetu, w przypadku filméw trudnych i niskobudzeto-
wych maksymalnie do 85 %

Czas trwania: 1. stycznia 2006 r. — 31. grudnia 2007 r
Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktérego

usunieto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/

Data przyjecia decyzji: 19.7.2006
Pafistwo cztonkowskie: Niderlandy
Nr pomocy: N 556/2005

Tytu}: Koordynagja transportu: pomoc na ochrone $rodowiska
i rozwdéj innowacji w sektorze transportu publicznego

Cel: Ochrona $rodowiska naturalnego, innowacje
Podstawa prawna: Provinciale verordening
Budzet: 3,6 mln EUR

Intensywno$¢ lub kwota pomocy: od 15% do 95%, w
zaleznosci od $rodka

Czas trwania: 2006 — 2010

Tekst decyzji w autentycznej wersji jezykowej, z ktdrego
usunieto wszystkie informacje o charakterze poufnym, mozna
znalez¢ na stronie:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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POMOC PANSTWA — POLSKA

Pomoc pafistwa nr C 32/2006 (ex N 179/2006) — Pomoc restrukturyzacyjna na rzecz Huty Cynku
Miasteczko Slgskie S.A

Zaproszenie do zglaszania uwag zgodnie z art. 88 ust. 2 traktatu WE
(2006/C 207/03)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

Pismem z dnia 19 lipca 2006 r., zamieszczonym w autentycznej wersji jezykowej na stronach nastepuja-
cych po niniejszym streszczeniu, Komisja powiadomita Polske o swojej decyzji w sprawie wszczecia poste-
powania okreslonego w art. 88 ust. 2 traktatu WE dotyczacego wyzej wspomnianego srodka.

Zainteresowane strony moga zglaszaé uwagi na temat $rodka pomocy, w odniesieniu do ktérego Komisja

wszczyna postgpowanie, w terminie jednego miesigca od daty publikacji niniejszego streszczenia i naste-
pujacego po nim pisma. Uwagi nalezy kierowaé do Kancelarii ds. Pomocy Panstwa w Dyrekcji Generalnej

ds. Konkurencji w Komisji Europejskiej na nastgpujacy adres lub numer faksu:

European Commission
Directorate-General for Competition
State aid Greffe

SPA 3, 6/5

B-1049 Brussels

Nr faksu: (32-2) 296 12 42

Otrzymane uwagi zostang przekazane wladzom polskim. Zainteresowane strony zglaszajace uwagi moga
wystapi¢ z odpowiednio umotywowanym pisemnym wnioskiem o objecie ich tozsamosci klauzula pouf-

nosci.
TEKST STRESZCZENIA

I. PROCEDURA

Dnia 17 marca 2006 r., okolo sze$¢ miesiecy od daty przyjecia
przez Komisje decyzji o niewnoszeniu zastrzezen wobec
pomocy na ratowanie Huty Cynku Miasteczko Slaskie S.A.
(HCM), w dniu 13 wrze$nia 2005 r. Polska zglosita pomoc
restrukturyzacyjng na rzecz spotki. W pismie z dnia 12 kwietnia
2006 r. Komisja zwrécila si¢ do Polski o dostarczenie pewnych
brakujacych informacji. Wladze polskie udzielity odpowiedzi w
piémie z dnia 29 maja 2006 r., zarejestrowanym nastgpnego
dnia.

1. OPIS BENEFICJENTA I SRODKOW POMOCY

HCM jest stworzong w 1966 r. spétka Skarbu Panstwa,
prowadzaca dzialalno$¢ na rynku wytwarzania i metalurgicz-
nego przetwarzania metali niezelaznych. Od dnia 1 wrzesnia
2005 r. wobec spolki prowadzone jest postgpowanie upadlos-
ciowe. Jednakze nadal istnieje mozliwo$¢ zawarcia ukladu z
wierzycielami przedsigbiorstwa, co pozwolitoby uniknaé proce-
dury likwidacyjnej. Trwajg negocjacje na temat szczegolow tego
ukladu.

Gléwnym elementem procesu restrukturyzacji jest restruktury-
zacja finansowa (78 % tacznych kosztow restrukturyzacji), obej-
mujaca zawarcie przez przedsigbiorstwo ukladu z wierzycie-
lami. Zasadniczym elementem ukladu jest konwersja zadluzenia
wobec glownych dostawcéw dlugoterminowych na akcje
spofki.

Restrukturyzacja przemystu polega na inwestycjach w nowe
technologie umozliwiajace spolce wykorzystanie surowcoéw na
bazie odpadéw i tlenkéw. Skladniki te sa taiisze niz dotychczas

wykorzystywana siarka i nie powoduja zanieczyszczenia $rodo-
wiska.

Srodek pomocy panstwa polega na przyznaniu przez Agencje
Rozwoju Przemystu pozyczki w wysokosci 21,8 min PLN
(5,5 EUR) na okres pigciu lat, z czego 10 mln PLN ma zostaé
przeznaczone na inwestycje na restrukturyzacje technologiczna,
a pozostale 11,8 mln — na splate pozyczki, w stosunku do
ktérej przyznano gwarancj¢ w formie zatwierdzonej przez
Komisj¢ we wrze$niu 2005 r. pomocy na ratowanie spotki.

IIl. OCENA

Komisja zdecydowala o wszczeciu postgpowania ustanowio-
nego w art. 88 ust. 2 traktatu WE, poniewaz ma watpliwosci
co do tego, czy spelnione sg wszystkie warunki pozwalajace na
zatwierdzenie pomocy restrukturyzacyjnej, a w szczegélnosci:

— czy plany restrukturyzacji doprowadza do dlugoterminowej
rentownosci beneficjenta, zwazywszy, ze plan restruktury-
zacji obejmuje gltéwnie restrukturyzacje finansows, a jego
podstawg jest ukfad, ktéry nie zostal jeszcze podpisany.
Ponadto kwestia duzego wplywu zmian kursu wymiany na
wyniki finansowe spéltki nie zostala zbadana dostatecznie;

— czy udzial wlasny beneficjenta w pokryciu kosztéw restruk-
turyzacji jest znaczny;

— czy $rodki wyréwnawcze s3 wystarczajgce poniewaz
polegaja one na zmniejszeniu zdolnosci produkcyjnych
jedynie 0 0,7 %.

Ponadto na obecnym etapie Komisja ma watpliwosci czy
umorzenie zadtuzenia wobec Skarbu Panstwa w ramach plano-
wanego ukladu nie bedzie pociggal za soba elementéw
pomocy panstwa.
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TEKST PISMA

,Komisja pragnie poinformowa¢ Polske, ze po zbadaniu infor-
macji przekazanych przez polskie wladze w sprawie wspom-
nianego wyzej srodka pomocy, postanowita wszczal procedure
przewidziang w art. 88 ust. 2 Traktatu WE.

(1)

I. PROCEDURA

Dnia 17 marca 2006 r. wladze polskie poinformowaly o
pomocy na restrukturyzacje Huty Cynku Miasteczko
Slaskie S.A. (dalej zwanej »HCM.). Miato to miejsce okoto
6 miesigcy po tym, jak Komisja dnia 13 wrze$nia 2005 r.
podjeta decyzje, w ktérej nie zglosita zastrzezen do
pomocy na ratowanie HCM w formie porgczenia kredytu
w kwocie 11,8 mln PLN [2,9 mln EUR (})].

W piSmie z dnia 12 kwietnia 2006 r. Komisja zwrdcita
si¢ z prosbg do wladz polskich o dodatkowe informacje.
Polskie wladze przestaly stosowne informacje w piSmie z
dnia 29 maja 2006 r., zarejestrowanym nastepnego dnia.

II. OPIS BENEFICJENTA I SRODKA POMOCY

Beneficjent

HCM jest przedsigbiorstwem panstwowym utworzonym
w 1966 r. Prowadzi dzialalno$¢ na rynku produkeji metali
szlachetnych i niezelaznych (produkcja cynku i olowiu).
W 2004 r. spotka posiadata 51 % udzialu w polskim
rynku rafinowanego cynku i 3 % udzialu w rynku euro-
pejskim. Spoétka zatrudnia okolo 1100 pracownikow i
funkcjonuje w obszarze objetym pomocg na podstawie
art. 87 ust. 3 lit. a) Traktatu WE.

Polskie wladze poinformowaly, ze zloza cynku i olowiu w
Polsce wyczerpia si¢ do roku 2011, tj. do korica okresu
restrukturyzacji. Od tego momentu spélka bedzie
zmuszona do importu niemal wszystkich surowcow.

Restrukturyzacja

Dnia 1 wrzesnia 2005 r. zostala ogloszona przez sad
upadlos¢ z mozliwoscia zawarcia ukladu. Szczegdly
ukladu z wierzycielami sa obecnie przedmiotem nego-
gjacji.

Zgodnie z informacjami przekazanymi przez polskie
wladze w momencie ogloszenia upadiosci, straty netto
HCM wynosily 15,6 mln PLN (3,8 mln EUR). Narastajace
od 2002 r. straty z dzialalnosci operacyjnej doprowadzity
do powaznych probleméw z plynnoscig i zadluzenia.
W 2005 r. struktura zadluzenia byla niekorzystna ze
wzgledu na wymagalno$¢ wigckszosci zobowigzan, a udziat
zadluzenia dlugoterminowego w zobowigzaniach ogétem
spadt do 0,6 %.

(") Wszystkie kwoty podane przez polskie wladze w zlotych polskich
(PLN) zostaly przeliczone na euro (EUR) wedlug kursu wymiany z
dnia 27 czerwca 2006 r., tj. 1 EUR = 4,1065 PLN.

(7) Jako gléwne przyczyny probleméw finansowych polskie

(10

(11

=

~

=

)

—

wiadze podaja:

a) Straty kursowe zwigzane z umocnieniem si¢ zlotego w
stosunku do dolara amerykanskiego (26 % sprzedazy
spolki jest przeznaczone na eksport). Zysk netto spétki
w duzym stopniu zalezy od zmian kursu walut oraz
ceny cynku na Londyniskiej Gieldzie Metali (LME). Ten
pierwszy czynnik ma jednak wigksze znaczenie i
spowodowal straty spolki pomimo wzrostu ceny
cynku na LME.

b) Wzrost cen koksu, ktéry jest jednym z najwazniejszych
surowcOw wykorzystywanych przez spétke.

Okres restrukturyzacji w przedstawionym planie restruk-
turyzacji to lata 2006-2011. Gléwnym celem restruktury-
zacji jest restrukturyzacja finansowa na kwote 77 miln
PLN (18,8 mln EUR). Kwota ta pokrywa 78 % lacznych
kosztéw restrukturyzacji, wynoszacych 98,9 min PLN
(24,1 mln EUR). Restrukturyzacje zobowigzan mozna
podzieli¢ na dwie czgsci.

Pierwszg cz¢$¢ stanowi uklad z wierzycielami, pozwa-
lajacy spdlce na odzyskanie wyplacalnosci. W tym celu
wierzyciele posiadajacy nalezno$ci wzgledem HCM na
kwote 65,3 mln PLN (15,9 mln EUR) zostali podzieleni na
pie¢ grup wzgledem wysokosci wymagalnych kwot:

Pierwsza grupa sklada si¢ z wierzycieli HCM, ktorym
przystuguja naleznosci ze stosunkéw pracy. Na podstawie
informacji przedstawionych przez polskie wladze zobo-
wigzania HCM w tej grupie wynosza 0,4 mln PLN (0,1
min EUR), z czego 32000 PLN (7 800EUR) zostanie
umorzone (7,9 % facznej kwoty w tej grupie).

W drugiej grupie znajdujg si¢ strategiczni, wieloletni
dostawcy HCM:

Kombinat Koksochemiczny ZABRZE S.A (zwany dalej
»ZABRZE),

Zaklady Gorniczo — Hutnicze BOLESEAW  S.A.
(zwane dalej BOLESLAW),

BOLESLAW-RECYCLING spétka z o0.0. (zwana dalej
»B-R«),

Zaklady Gornicze TRZEBIONKA S.A. (zwane dalej
»TRZEBIONKAX).

W przypadku tych spélek przewiduje si¢ konwersje
wierzytelnosci na akcje, pokrywajaca zadtuzenie na kwote
37,1 min PLN (9,1 mln EUR). Z kwoty tej proponuje si¢
konwersje 34,3 mln PLN (8,4 mln EUR) na akcje HCM, a
2,7 mln PLN (0,7 mln EUR) wierzytelno$ci ma zostaé
umorzone, co stanowi okolo 7,4 % lacznej kwoty zobo-
wigzan wobec wspomnianych wyzej czterech spétek (%).

(*) Kwoty poszczegdlnych dlugdw, ktore maja zostaé zamienione na

akcje to: ZABRZE — 28,9 mln PLN (7,0 mln EUR) BOLESLAW —
3,0 mln PLN (0,7 mln EUR), B-R — 1,95 mln PLN (0,5 mln EUR),
TRZEBIONKA — 0,5 mln PLN (0,12 mln EUR).
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(13) Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez polskie (19) Przewidywana jest takze ograniczona restrukturyzacja

(14)

(17)

wladze pierwsze trzy spolki sa calkowicie wlasnoscia
panstwa, do ktérego nalezy tez 25 % udzialéw w TRZE-
BIONCE.

Trzecia grupa sklada si¢ z »pozostalych wierzycieli —
zagranicznych dostawcéw materialéw cynkonosnyche«. Sg
to:

— Glencore International AG,

— Trafigura Beheer B.V.,

— Marc Rich + Co Investment AG,
— Jean Goldschmidt International Ltd,
— Remtrade Lucerne AG.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez polskie
wladze zobowigzania w tej grupie wynosza 3,5 mln PLN
(0,85 mln EUR), z czego 0,28 mln PLN (67 000 EUR)
zostanie umorzone (7,9 % lacznej kwoty w tej grupie).

W sklad czwartej grupy wchodza »pozostali wierzyciele
posiadajacy wierzytelnosci powyzej 30 000 PLN, ktérzy
nie weszli w sklad grupy 2 i 3«. Zgodnie z informacjami
przedstawionymi przez polskie wiladze zobowigzania
wobec tej grupy wynosza 23,1 mln PLN (5,6 mln EUR), z
czego 6,1 mln PLN (1,5 mln EUR) zostanie umorzone
(26,5 % lacznej kwoty w tej grupie). Zgodnie z informa-
¢jami przedstawionymi przez polskie wiladze kwoty
nalezne wierzycielom publicznym stanowig 22 % ogdlnej
kwoty zobowiazan wobec tej grupy.

W piatej, ostatniej grupie znajduja si¢ »pozostali wierzy-
ciele posiadajacy wierzytelnosci do 30 000 PLN, ktérzy
nie weszli w sklad grupy 2 i 3«. Zgodnie z informacjami
przedstawionymi przez polskie wladze zobowigzania
wobec tej grupy wynosza 3,5 mln PLN (0,85 mln EUR), z
czego 0,28 mln PLN (67 000 EUR) zostanie umorzone
(7,9 % tacznej kwoty w tej grupie).

Druga czg$¢ restrukturyzacji finansowej to kwota 11,8
mln PLN (2,9 mln EUR), ktéra ma zosta¢ przeznaczona
na sfinansowanie splaty kredytu, na ktéry w ramach
pomocy w celu ratowania przedsigbiorstwa zostato udzie-
lone poreczenie.

Pozostata cz¢$¢ kosztéow restrukturyzacji dotyczy inwes-
tycji na restrukturyzacje technologiczng. HCM planuje
inwestycje w nowe technologie pozwalajace spolce na
wykorzystanie surowcow tlenkowych i materialéw odpa-
dowych, ktore s3 tansze niz surowce siarczkowe wyko-
rzystywane do tej pory i ktére nie beda zanieczyszczal
srodowiska naturalnego. Przewiduje si¢, ze koszty te czgs-
ciowo sfinansuje kredyt bankowy na kwote 11,842 mln
PLN (2,9 mln EUR), ktéry HCM ma uzyska¢ na warun-
kach rynkowych z Deutsche Bank. Stanowisko banku w
sprawie udzielenia kredytu HCM jest obwarowane licz-
nymi warunkami (jednym z warunkéw jest podpisanie
ukladu z wierzycielami).
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majatkowa spolki, jednak jedynie w kwocie 4,3 mln PLN
(1,0 mln EUR), co stanowi 4,3 % lacznych kosztéw
restrukturyzacji. Oprécz tego HCM przewiduje pozyskanie
dodatkowych $rodkéw finansowych w kwocie 17,33 min
PLN poprzez wykorzystanie zyskow wypracowanych w
okresie, gdy spotka byla w trakcie postgpowania upadtos-
ciowego.

HCM przewiduje redukcje mocy produkcyjnych z 86 900
ton rocznie (poziom produkcji w 2004 r.) do 86 300 ton,
co stanowi redukcje o 0,7 %. W 2004 r. spotka produ-
kowala 66 000 ton, wykorzystujac 76 % swoich mocy
produkcyjnych.

Srodki pomocy

Agencja Rozwoju Przemystu S.A. (zwana dalej »ARP()
zamierza udzieli¢ spdlce pozyczki na okres pigciu lat w
kwocie 21,8 mln PLN (5,5 mln EUR). Rozpoczecie splaty
jest planowane na rok po dacie udzielenia. Oprocento-
wanie pozyczki bedzie zmienne i oparte na stopie referen-
cyjnej Komisji. 10 mln PLN (2,4 mln EUR) ma zostaé
przeznaczone na inwestycje zwigzane z restrukturyzacja
technologiczna. Pozostale 11,8 mln PLN (2,9 mln EUR)
ma sfinansowa¢ splatg kredytu, na ktéry udzielono pore-
czenia zatwierdzonego przez Komisj¢ we wrzesniu 2005
1. jako pomoc w celu ratowania przedsigbiorstwa.

Wiadze polskie informuja, ze uklad z wierzycielami nie
zawiera elementéw pomocy pafistwa.

. OCENA

1. Pomoc pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 trak-
tatu we

Artykul 87 ust. 1 traktatu WE stanowi, ze wszelka pomoc
przyznana przez panstwo czlonkowskie lub przy uzyciu
zasobéw pafstwowych w jakiejkolwiek postaci, ktéra
zaktoca lub grozi zakléceniem konkurencji poprzez fawo-
ryzowanie niektorych przedsigbiorstw lub  produkgji
niektérych towaréw, a takze wplywa na wymiang
handlowa miedzy panstwami czlonkowskimi, jest
niezgodna z zasadami wspdlnego rynku.

ARP jest agencja panstwows, ktorej celem jest wspieranie
proceséw transformacji w polskich przedsigbiorstwach.
Zgloszona pozyczka wiaze si¢ zatem z uzyciem zasobow
panstwowych i stanowi dzialanie pafistwa. Oprdcz tego
przyznaje korzysci spolce, redukujgc jej koszty. Jako
spolka w trudnej sytuacji ekonomicznej HCM nie otrzy-
malaby na rynku finansowania na takich warunkach.

Beneficjent prowadzi dzialalnos¢ na rynku produkgiji
metali szlachetnych i niezelaznych i eksportuje do innych
panstw czlonkowskich UE. Kryterium wplywu na
wymiang¢ handlowa w obrebie Wspdlnoty jest wobec tego
spelnione.
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Dlatego tez pozyczka stanowi pomoc panstwa w rozu-
mieniu art. 87 ust. 1 traktatu WE, czego wiadze polskie
nie podwazaja.

Pomimo faktu, Ze polskie wladze formalnie nie wlaczyly
tego Srodka pomocy do zgloszenia, Komisja nie moze
wlasciwie oceni¢ zgloszonej pozyczki, nie uwzgledniajac
wspomnianego ukladu. Zgodnie z pkt 68 i 69 Wytycz-
nych wspélnotowych dotyczacych pomocy panstwa w
celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsie-
biorstw (*) (zwanych dalej »wytycznymi«) zawiadomienia o
pomocy na restrukturyzacje duzego lub $redniego przed-
sigbiorstwa musza wskazywaé wszystkie inne rodzaje
pomocy, jakie planuje si¢ udzieli¢ przedsigbiorstwu w
okresie restrukturyzacji, a Komisja uwzglednia taka
pomoc, dokonujac oceny pomocy na restrukturyzacje. W
celu oceny zgloszonego $rodka Komisja musi zatem wzigé
pod uwage réwniez inne rodzaje pomocy przyznanej
beneficjentowi.

W omawianym przypadku wierzyciele HCM s3 stronami
ukladu majacego na celu umorzenie czesci dlugu spétki.
Poniewaz czgs$¢ wierzycieli to przedsigbiorstwa lub insty-
tucje publiczne, umorzenie spowoduje uzyskanie korzysci
ekonomicznej przez spotke, gdyz stanowi zgode na utrate
przychodéw i wiaze si¢ z uzyciem zasobéw panstwo-
wych. Jednak dany Srodek stanowi pomoc pafistwa dla
celow art. 87 traktatu WE tylko jesli jego odbiorca uzys-
kuje przewage konkurencyjng, ktérej nie uzyskalby w
normalnych warunkach rynkowych (*). Komisja zauwaza
zamiar wilaczenia wierzycieli publicznych do tej grupy
stron ukladu, ktéra wydaje si¢ by¢ traktowana mniej
korzystnie niz inne grupy. W szczegdlnosci wierzyciele
nalezacy do drugiej grupy, w wigkszoSci nalezgcy do
skarbu panstwa, jako jedyni beda uczestniczyé¢ w
konwersji wierzytelnosci na akcje, co wplynie na wyso-
ko$¢ naleznosci wobec przedsigbiorstwa znajdujacego si¢
w trudnej sytuacji. Ponadto zobowigzania kredytowe
TRZEBIONKI, jedynej spotki w tej grupie kontrolowanej
w wiekszosci przez udzialowcow prywatnych, sa — w
poréwnaniu z innymi spétkami w tej grupie — niewielkie,
wiec jej udzial w konwersji wierzytelnosci na akcje nie jest
dowodem na to, ze zachowanie wierzycieli odpowiada
warunkom rynkowym (°). Polskie wladze nie przedstawily
dowodéw na to, ze zaproponowana kombinacja
umorzenia dtugu i konwersji wierzytelnosci na akcje jest
rozwiazaniem korzystnym dla tych wierzycieli oraz ze,
biorac pod uwage wszystkie okolicznosci, przewidywany
zysk z akcji zostalby zaakceptowany przez prywatnego
inwestora. Na obecnym etapie Komisja nie moze w tej
sytuacji wykluczy¢, ze uklad zawiera dodatkowy element
pomocy panstwa.

2. Wylaczenia na mocy art. 87 ust. 3 traktatu we

Wylaczenia opisane w art. 87 ust 2 traktatu WE nie majg
zastosowania do obecnego przypadku. Co do wylaczen na
podstawie art. 87 ust. 3 traktatu WE w zwigzku z tym, ze

() Dz. U. C 244 7z 1.10.2004, str. 2.

(*) Sprawa C-342/96 Hiszpania przeciw Komisji [1999] ECR [-2459,
par. 46; Sprawa C-256/97 DMT, [1999] 1-03913, par. 24, Opinia
Adwokata Generalnego w sprawie C-256/97 DMT, par. 38; Sprawa
T-152/99 Hamsa, par. 167.

() Sprawa T-358/94 Air France przeciw Komisji [1996] ECR 11-2109,
par. 148-149.

glownym celem pomocy jest przywrécenie dlugotermi-
nowej rentownosci przedsigbiorstwa w trudnej sytuacji
ekonomicznej, mozna zastosowa¢ jedynie wylaczenia na
mocy art. 87 ust. 3 lit. ¢), zezwalajace na przyznanie
pomocy panstwa na ulatwienie rozwoju niektorych
dzialaii gospodarczych, o ile nie zmienia ona warunkéw
wymiany handlowej w zakresie sprzecznym ze wspélnym
interesem. Dlatego pomoc moze zostaé uznana za zgodna
z traktatem na podstawie art. 87 ust. 3 lit. ¢) traktatu WE
tylko wtedy, gdy spelnione zostaly warunki okreslone w

wytycznych.

2.1. Kwalifikowanie sig przedsigbiorstwa

(30)

Spoétka kwalifikuje si¢ do objecia zbiorowym postepowa-
niem upadlo$ciowym zgodnie z prawem krajowym. W
zwigzku z tym spelnia kryteria okreslone w pkt 10 lit. c)
wytycznych i jest przedsigbiorstwem bedgcym w trudnej
sytuacji ekonomicznej w rozumieniu wytycznych.

2.2. Przywrdcenie dlugoterminowej rentownosci

(31)

(32)

(34)

Aby $rodek zostal uznany za zgodny z pkt 34-37 wytycz-
nych, plan restrukturyzacji musi ustanawia metody przy-
wrocenia  dlugoterminowej  rentownosci  firmy @ w
rozsadnym terminie. Plan taki nalezy przygotowaé w
oparciu o realistyczne zalozenia co do przyszlych
warunkoéw dzialania.

Komisja ma watpliwosci co do przywrécenia dlugotermi-
nowej rentownosci przedsigbiorstwa ze wzgledu na to, ze
kondycja spdtki w znacznym stopniu zalezy od zmian
kursu wymiany walut, a spétka nie posiada Srodkow
finansowych by zabezpieczy¢ si¢ przed ryzykiem
kursowym. Zabezpieczenie takie jest, zgodnie z informa-
cjami podanymi przez polskie wladze, kosztowne i bedzie
mozliwe jedynie po podpisaniu ukladu z wierzycielami i
przezwyciezeniu przez spétke probleméw z plynnoscia.
Powyzsza zalezno$¢ jeszcze si¢ zwigkszy po wyczerpaniu
w Polsce z16z cynku i olowiu w 2011 r., kiedy spétka
bedzie importowal niemal wszystkie wykorzystywane
surowce.

Komisja stwierdza, ze poza przewidywanymi inwestycjami
w nowe technologie plan nie zawiera znaczacych srodkow
restrukturyzacji  przemystowej, ktérych celem bylaby
redukcja kosztow i zwigkszenie efektywnosci. W zwigzku
z tym, w $wietle pkt 17 wytycznych, nie jest pewne, czy
proponowana restrukturyzacja jest wystarczajgca, biorac
pod uwage to, ze jest oparta w znacznej mierze na
restrukturyzacji finansowej (78 % lacznych kosztow
restrukturyzacji).

Komisja stwierdza rowniez, ze przywrécenie dlugotermi-
nowej rentownosci wyraznie zalezy od powodzenia
ukladu, bez ktorego spélka nie bedzie w stanie uzyskaé
na rynku Srodkéw finansowych. W zwigzku z tym
Komisja oczekuje podpisania ukladu z wierzycielami i od
tego uzaleznia swoja ostateczng decyzje.
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2.3. Ograniczenie pomocy do minimum 2.4. Unikanie zbgdnego zaklécania konkurencji

(35)

(36)

(38)

(40)

(41)

Zgodnie z pkt 43-45 wytycznych z 2004 r. pomoc musi
by¢ ograniczona do $cistego minimum koniecznego do
przeprowadzenia restrukturyzacji firmy. Sposéb przy-
znania pomocy nie moze prowadzi¢ do przekazania
spotce Srodkéw powodujacych powstanie nadwyzek
gotowki, ktére moglyby by¢ wykorzystane do agresyw-
nych, zaklécajacych rynek dzialan niezwigzanych z
procesem restrukturyzacji.

Od beneficjenta pomocy oczekuje si¢ w szczeg6lnosci
whiesienia do procesu restrukturyzacji znaczacego wkladu
wlasnego z zasobéw wilasnych lub zewnetrznych, komer-
cyjnych zrédel finansowania. Wytyczne wskazujg, ze
znaczna cz¢§¢ $rodkéw finansowych na restrukturyzacje
musi pochodzi¢ ze $rodkéw wilasnych, w tym ze
sprzedazy majatku, ktéry nie jest kluczowy dla prze-
trwania firmy, oraz z zewnetrznych $rodkow finansowych
uzyskanych na warunkach rynkowych.

Komisja ma watpliwosci, czy wklad wlasny beneficjenta
jest znaczacy i czy ogranicza pomoc do koniecznego
minimum, oraz czy osiagga minimalny poziom 50 %
facznych kosztéw restrukturyzacji.

Wiladze polskie podajg, ze beneficjent wniesie znaczny
wklad w kwocie 77 mln PLN (18,8 mln EUR) w laczny
koszt restrukturyzacji rowny 98,9 min PLN (24,1 min
EUR). Kwota ta obejmuje konwersj¢ wierzytelnosci na
akcje na kwote 34,3 mln PLN (8,4 mln EUR), 4,3 mln
PLN ze sprzedazy majatku HCM, 17,33 mln PLN (4,2 mln
EUR) z nadwyzki finansowej osiagnigtej w okresie po
ogloszeniu upadlosci spotki, 11,842 min PLN (2,9 min
EUR) z kredytu zaciggnietego w Deutsche Bank oraz 9,3
mln PLN (2,3 mln EUR) w postaci umorzen na podstawie
ukladu z wierzycielami.

Komisja stwierdza, ze uklad z wierzycielami wcigz jest
przedmiotem negocjacji. Oprdcz tego Komisja ma watpli-
wosci czy, po pierwsze, umorzenia moga zosta¢ uznane
za wklad wlasny do restrukturyzacji ze wzgledu na to, ze
umorzenie splaty zadluzenia wnioskodawcy przez jego
wierzycieli prywatnych nie moze by¢ traktowane na
réwni z wkladem firmy otrzymujacej pomoc ze $rodkow
whasnych lub ze zrédel komercyjnych, w rozumieniu
pierwszego podpunktu pkt 3.2.2 iii) wytycznych ().

Po drugie, Komisja ma watpliwosci, czy zysk z dzialal-
nosci operacyjnej w okresie trwania postgpowania
upadlosciowego wobec spétki moze zostaé przyjety jako
wklad wlasny, poniewaz spotka korzystala z pomocy
panstwa (pomoc na ratowanie przedsi¢biorstwa) przed
okresem restrukturyzacji, a zyski zostaly wypracowane
dzigki wsparciu Srodkow bedacych pomoca panstwa.

Wreszcie, odnosnie do kredytu z Deutsche Bank, Komisja
stwierdza, ze do tej pory bank przedstawit jedynie o§wiad-
czenia w sprawie udzielenia kredytu HCM obwarowane
wieloma warunkami (jednym z warunkéw jest powo-
dzenie ukladu z wierzycielami).

(°) Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z 11 lipca 2002 r. w sprawie T-
152/99, Hijos de Andrés Molina, SA (HAMSA) przeciw Komisji, par.
106.

(42) Zgodnie z pkt 38-42 wytycznych z 2004 r., nalezy podej-

=

mowal kroki majace na celu jak najwigksze mozliwe
ograniczenie negatywnych skutkéw pomocy dla konku-
rencji. Pomoc nie powinna nadmiernie zaklécaé konku-
rencji. Zazwyczaj oznacza to ograniczenie obecnosci
firmy na rynkach, na ktérych dziala, po zakonczeniu
restrukturyzacji. Obowiazkowe ograniczenie lub zmniej-
szenie obecnosci firmy na danym rynku jest czynnikiem
kompensujacym na korzys$¢ konkurentéw. Ograniczenie
takie powinno by¢ proporcjonalne do zakldcenia, jakie
wywolala na rynku pomoc, a w szczegélnosci do
wzglednej pozycji firmy na rynku lub rynkach.

Zgodnie z pkt 56 wytycznych warunki udzielenia pomocy
sa mniej restrykcyjne, jesli chodzi o wprowadzenie
Srodkéw wyréwnawczych na obszarach objetych pomoca.
W analizie wplywu pomocy restrukturyzacyjnej na rynek
i konkurentéw Komisja wezmie pod uwage fakt, ze HCM
zlokalizowana jest na obszarze objetym pomocg zgodnie
z art. 87 ust. 3 lit. a) traktatu WE.

(44) Jak wspomniano w pkt 2 HCM posiada udzial w rynku

(45

~

=

~

europejskim rzedu 3 %, co jest udzialem niewielkim,
jednak nie bez znaczenia. Spétka planuje redukcje mocy
produkeyjnych o mniej niz 1 %. Komisja ma watpliwosci,
czy redukcja taka jest wystarczajaca.

Polskie wiladze przekonuja, ze sprzedaz stoléwki zakla-
dowej, osrodka wczasowego »Koral« w Swinoujéciu oraz
udzialéw w spélce zaleznej Eko-Prof-Med. sp. z o.o.
powinna zosta¢ uznana za $rodek wyréwnawczy. Komisja
stwierdza jednak, ze $rodki wyrdéwnawcze powinny,
zgodnie z pkt 40, zostal zastosowane na rynku, na
ktérym spétka prowadzi podstawowa dziatalno$¢ produk-
cyjng, a prowadzenie stoléwki czy dzialalno$¢ hotelowa
do takiego rynku nie naleza. Ponadto $rodkami koniecz-
nymi do odzyskania rentownos$ci nie moze by¢ ograni-
czenie mocy produkcyjnych lub zmniejszenie obecnosci
na rynku dla celéow oceny $rodkéw kompensujacych.
Powyzsza sprzedaz wydaje si¢ mie¢ na celu przywrdcenie
rentownosci i pozyskanie Srodkéw na wklad wlasny.
Dlatego tez Komisja ma watpliwosci, czy Srodki te mozna
uzna¢ za wyréwnawcze.

IV. DECYZJA

W $wietle powyzszego Komisja postanowita wszczaé
procedur¢ na podstawie art. 88 ust. 2 traktatu WE w
odniesieniu do zgloszonych $rodkéw pomocy, uwzgled-
niajac réwniez potencjalng pomoc panstwa zwigzang z
umorzeniem dlugu, poniewaz ma ona watpliwosci co do
ich zgodnosci z zasadami wspdlnego rynku.

W $wietle powyzszych rozwazan Komisja, dzialajac
zgodnie z procedurg ustanowiong w art. 88 ust. 2 traktatu
WE, zwraca si¢ z prosbg do wladz polskich o przedsta-
wienie wszelkich uwag, ktére moga poméc w rozstrzyg-
nigciu  pozostalych watpliwosci, w terminie jednego
miesiaca od daty otrzymania niniejszego pisma.
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(48) Komisja zwraca si¢ z prosbg do polskich wladz o (50) Komisja pragnie przypomnie¢ Polsce, ze poinformuje
niezwloczne przekazanie kopii niniejszego pisma benefi- zainteresowane strony poprzez opublikowanie niniejszego
cjentowi pomocy. pisma oraz jego streszczenia w Dzienniku Urzgdowym Unii

Europejskiej. Poinformuje takze zainteresowane strony w
krajach EFTA, bedacych sygnatariuszami porozumienia
EOG, poprzez opublikowanie obwieszczenia w Suple-

(49) Komisja pragnie przypomnie¢ Polsce, ze art. 88 ust. 3 mencie EOG do Drziennika Urzgdowego Unii Europejskiej,
traktatu WE ma skutek zawieszajacy, oraz zwrdci¢ uwage oraz powiadomi Urzad Nadzoru EFTA poprzez wyslanie
na art. 14 rozporzadzenia Rady (WE) 659/1999 ktdry kopii niniejszego pisma. Wszystkie zainteresowane strony
stanowi, ze od beneficjenta mozna domagaé si¢ zwrotu zostang zaproszone do przekazania swoich uwag w

bezprawnie przyznanej pomocy. terminie jednego miesigca od daty tych publikacji.”
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Wyciag ze $rodka odnoszicego si¢ do reorganizacji ustanowionego zgodnie z art. 3 ust. 1 i 2
dyrektywy 2001/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 kwietnia 2001 r. w sprawie
reorganizadji i likwidacji instytucji kredytowych

(2006/C 207/04)

Srodek nadzwyczajny w ramach art. 71 ust. 2 ustawy z 1992 r. dotyczacego nadzoru sektora
kredytowego

(Wet toezicht kredietwezen 1992)

Decyzja sadu w Almelo z dnia 5 lipca 2006 r. na wniosek Centralnego Banku Holandii z dnia 1 maja
2006 r. Srodki nadzwyczajne ustanowione w dniu 18 listopada 2005 r. przez sad w Almelo w ramach art.
71 ust. 2 ustawy z 1992 r. dotyczacego nadzoru sektora kredytowego na okres 18 miesiecy zostaja przedi-
uzone do dnia 10 pazdziernika 2006 r. Przedluzenie Srodkéw nadzwyczajnych dotyczy:

A/b Financién B.V.
lepenweg Zuid 4
7611 KZ Aadorp
Holandia

zarejestrowany w Izbie Handlowej pod nr 06043696
zarejestrowany w Almelo

Decyzjg sadu w Zwolle-Lelystad z dnia 5 lipca 2006 r. na wniosek Centralnego Banku Holandii z dnia 1
maja 2006 r. Srodki nadzwyczajne ustanowione w dniu 18 listopada 2005 r. przez sad w Zwolle-Lelystad
w ramach art. 71 ust. 2 ustawy z 1992 r. dotyczacego nadzoru sektora kredytowego na okres 18 miesiecy
zostajg przedtuzone do dnia 10 pazdziernika 2006 r. Przedluzenie srodkéw nadzwyczajnych dotyczy:

Belba B.V.
lepenweg Zuid 4
7611 KZ Aadorp
Holandia

zarejestrowany w Izbie Handlowej pod nr 06083372
zarejestrowany w Schuinesloot

Administrator: Daniéls Huisman Advocaten

Mr J.A.D.M. Daniéls
Postbus 31

7601 JR Almelo
Holandia
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Uprzednie zgloszenie koncentracji
(sprawa nr. COMP/M.4362 — voestalpine/K + N/Euroshipping)

Sprawa kwalifikujaca si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej
(2006/C 207/05)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

1. W dniu 23 sierpnia 2006 r. zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (') Komisja
otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbiorstwa voestalpine AG (,voes-
talpine”, Austria) i Kithne + Nagel International AG (,K + N”, Szwajcaria) przejmuja w rozumieniu art. 3
ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady wspdlng kontrole nad przedsigbiorstwem Kithne + Nagel Euroshipping
GmbH (,Euroshipping”, Niemcy) w drodze zakupu udzialow.

2. Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentragji jest:

— w przypadku voestalpine: produkcja i przetworstwo wyrobéw stalowych do uzytku w samochodach,
na budowach i na kolei oraz wytwarzanie narzedzi gospodarstwa domowego;

— w przypadku K + N: §wiadczenie zintegrowanych ustug logistycznych, w tym spedycji morskiej i lotni-
czej oraz logistyka kontraktowa;

— w przypadku Euroshipping: swiadczenie ustug w zakresie transportu ladowego.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporza-
dzenia (WE) nr 139/2004. Jednoczesnie Komisja zastrzega sobie prawo do podjecia ostatecznej decyzji w
tej kwestii. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z obwieszczeniem Komisji w sprawie procedury uproszczonej
stosowanej do niektérych koncentracji zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 139/2004 (%), sprawa ta
kwalifikuje si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury okreslonej w tym obwieszczeniu.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych stron trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracji.

Komisja musi otrzymac¢ takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesieciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyla¢ do Komisji faksem (nr faksu: (32-2) 296 43 01 lub 296 72 44) lub listownie,
podajac numer referencyjny: COMP/M.4362 — voestalpine/K + N/Euroshipping, na ponizszy adres
Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji w Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() Dz.U. L 24 7 29.1.2004, str. 1.
() Dz.U. C 56 z 5.3.2005, str. 32.
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Uprzednie zgloszenie koncentracji
(sprawa nr COMP/M.4378 — Providence/Caudwell Group)

Sprawa kwalifikujaca si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej
(2006/C 207/06)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

1. W dniu 21 sierpnia 2006 r. zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (') Komisja
otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktdrej przedsigbiorstwo Providence Equity
Offshore Partners V, LP (,Providence”, Kajmany) nalezace do grupy Providence Equity Partners przejmuje w
rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady calkowita kontrole nad przedsigbiorstwem Caudwell
Holdings Limited (,Caudwell Group”, Zjednoczone Krélestwo) w drodze zakupu udzialéw. Wkrétce po
zakonczeniu transakcji Providence zamierza sprzedaé cze$é udziatéw Caudwell Group w ramach powig-
zanej transakcji.

2. Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej przedsigbiorstw bioracych udzial w koncentragji jest:

— w przypadku Providence: prywatny fundusz inwestycyjny przedsigbiorstwa Providence Equity Partners
Inc., ktére jest migdzynarodowa prywatng firma inwestycyjna specjalizujacg si¢ w inwestycjach kapi-
talowych w przedsigbiorstwa prowadzace dziatalno$¢ w zakresie mediow i komunikacji;

— w przypadku Caudwell Group: sprzedaz telefonéw komoérkowych i $wiadczenie zwigzanych z tym
ustug, dystrybucja i naprawa telefonéw komorkowych, ubezpieczenia i rekrutacja pracownikow.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, ze zgloszona koncentracja moze wchodzi¢ w zakres rozporza-
dzenia (WE) nr 139/2004. Jednocze$nie Komisja zastrzega sobie prawo do podjecia ostatecznej decyzji w
tej kwestii. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z obwieszczeniem Komisji w sprawie procedury uproszczonej
stosowanej do niektérych koncentracji zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 139/2004 (%), sprawa ta
kwalifikuje si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury okreslonej w tym obwieszczeniu.

4. Komisja zwraca si¢ do zainteresowanych stron trzecich o zglaszanie ewentualnych uwag na temat
planowanej koncentracj.

Komisja musi otrzyma¢ takie uwagi w nieprzekraczalnym terminie dziesieciu dni od daty niniejszej publi-
kacji. Mozna je przesyta¢ do Komisji faksem (nr faksu: (32-2) 296 43 01 lub 296 72 44) lub listownie,
podajac numer referencyjny: COMP/M.4378 — Providence/Caudwell Group, na ponizszy adres Dyrekcji
Generalnej ds. Konkurencji w Komisji Europejskiej:

European Commission
Directorate-General for Competition,
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() Dz.U.L 24 z 29.1.2004, str 1.
() Dz.U. C 56 z 5.3.2005, str. 32.
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