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28.6.2006 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 150/1
(Akty przyjete na mocy Tytutu VI Traktatu o Unii Europejskiej)
Budzet Europolu na rok 2007 ()
(2006/C 150/01)
Europol
Rgzyé‘ial Opis Budzet 2006 () Budzet 2007 Uwagi
Artyhul (EUR) (EUR)
1 | DOCHOD
10 Skladki
100 Skladki panstw cztonkowskich 51957 486 55296 814 Z kwoty przeznaczonej na rok 2007 3,03 mln EUR
przewiduje si¢ na koszty wyréwnan wynagrodzen i
na ewentualng organizacj¢ przetargu na VPN i
sprawy zwigzane z utrzymywaniem dwoéch réwnole-
glych sieci. Nie naruszajac postanowieni art. 38 ust. 1
rozporzadzenia finansowego, $rodki te s3 urucha-
miane po wydaniu decyzji w drodze jednomyslnosci
przez zarzad.
101 Bilans z roku budzetowego t-2 8247 514 9472186
Rozdziat 10 ogdtem 60 205 000 64769 000
11 Inne dochody
110 Odsetki 1200 000 1000 000
111 Opodatkowanie personelu Europolu 1945 000 2025000
112 Roézne 200 000 100 000
Rozdziat 11 ogdtem 3345 000 3125000
12 Sktadki stron trzecich
120 Sktadka EBC na rzecz dochodzen p.m. —
odnosnie falszerstw
121 Finansowanie projektéw przez Komisje p.m. p.m. Niezaleznie od postanowien art. 35 Konwencji o

Europejska i inne zainteresowane strony

(") Przyjety przez Rade dnia 12 czerwca 2006 r.

Europolu i art. 16 rozporzadzenia finansowego,
zarzad moze, dzialajac jednomyslnie i na podstawie
propozycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochéd ogétem pokrywa wydatki
ogdtem (patrz: art. 321). W niniejszym artykule
moga zostaé takze ujete sktadki od uczestnikow.
Sktadki wlasne Europolu na wszelkie projekty beda
finansowane z innych artykutow.



C 150/2 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 28.6.2006

Tytul . .

. . Budzet 2006 (1) Budzet 2007 .
Rozdziat Opis Uwagi
Artykut (EUR) (EUR)

122 Inne skladki od stron trzecich — p.m. Niezaleznie od postanowien art. 35 Konwencji o
Europolu i art. 16 rozporzadzenia finansowego,
zarzad moze, dzialajac jednomyslnie i na podstawie
propozycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
$rodkéw, o ile dochéd ogélem pokrywa wydatki
ogllem (patrz: art. 322). W niniejszym artykule
moga zostaé takze ujete sktadki od uczestnikow.
Skladki wlasne Europolu na wszelkie projekty beda
finansowane z innych artykutow.

Rozdziat 12 ogétem p.m. p.m.
IYTUL 1 OGOLEM | 63 550 000 67 894 000
2 PERSONEL
20 Koszty zwigzane z wynagrodzeniami

200 Personel Europolu 35650 000 39 406 000

201 Personel miejscowy 620 000 550 000

202 Korekty plac 1200 000 640 000 | Te $rodki moga by¢ uruchamiane jedynie na finanso-
wanie wyréwnan.

Patrz: art. 100 i zalgcznik C.
Rozdziat 20 ogélem | 37 470 000 40 596 000
21 Inne koszty zwiazane z personelem

210 Rekrutacja 350 000 314 000

211 Szkolenie personelu Europolu 550 000 525000 | W wyniku zmienionej struktury budzetu w roku
2006 na rok 2005 niniejszy artykul przewiduje
srodki w wysokosci 16 807 EUR, ktére przewidziane
s3 na cele szkoleniowe na podstawie dawnego art.
603 (inne koszty zespolu projektowego).

Rozdziat 21 ogdtem 900 000 839 000
TYTUL 2 OGOLEM 38 370 000 41 435 000
3 INNE WYDATKI
30 Koszty zwigzane z dzialalnoscia

300 Posiedzenia 960 000 870000 | W wyniku zmienionej struktury budzetu w roku
2006 na rok 2005 niniejszy artykul przewiduje
$rodki w wysokosci 17 197 EUR, ktére przewidziane
sa na cele szkoleniowe na podstawie dawnego art.
601 (koszty posiedzen zespotu projektowego).

301 Thumaczenia 645 000 749 000

302 Druk 355000 260 000

303 Podréze 1330000 1170000 | W wyniku zmienionej struktury budzetu w roku
2006 na rok 2005 niniejszy artykul przewiduje
srodki w wysokosci 1791 EUR, ktére przewidziane
sa na cele szkoleniowe na podstawie dawnego art.
603 (inne koszty zespotu projektowego).

304 Badania, konsultacje (inne niz ICT) 150 000 110 000

305 Szkolenie w zakresie wiedzy specjalis- 65 000 85000 | Artykul ten wystepowal wczesniej pod tytulem

tycznej ,Szkolenie”. Opis zostal zmieniony w celu uniknigcia
nieporozumien pomiedzy tym artykulem a art. 211.
306 Wyposazenie techniczne 40 000 10 000
307 Subwencje operacyjne 150 000 150 000
Rozdziat 30 ogdtem 3695000 3 404 000




28.6.2006 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 150/3
Tytul . .
. . Budzet 2006 (1) Budzet 2007 .
Rozdziat Opis Uwagi
Artykut (EUR) (EUR)
31 Wsparcie ogélne
310 Koszty budynkéw 1020 000 1100 000
311 Pojazdy 175 000 225000
314 Dokumentagja i zrodla otwarte 425000 400 000
315 Subwencje 720 000 550 000
316 Inne zakupy 200 000 210 000
317 Inne koszty biezace 410 000 450000 | W wyniku zmienionej struktury budzetu w roku
2006 na rok 2005 niniejszy artykul przewiduje
srodki w wysokosci 3 410 EUR, ktére przewidziane
sa na inne wydatki na podstawie dawnego art. 603
(inne koszty zespotu projektowego).
318 Nowy budynek 500 000 220 000
Rozdziat 31 ogétem 3450 000 3155000
32 Wydatki finansowane przez strony trzecie
320 Wydatki w imieniu EBC odno$nie do p.m. —
dochodzen w sprawie falszerstw
321 Planowane wydatki finansowane przez p.m. p.m. Niezaleznie od postanowieni art. 35 Konwengji o
Komisj¢ Europejska i inne strony uczest- Europolu i art. 16 rozporzadzenia finansowego,
niczace zarzad moze, dzialajac jednomyslnie i na podstawie
propozycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochdéd ogdlem pokrywa wydatki
ogélem (patrz: art. 121). Skladki wlasne Europolu na
wszelkie projekty beda finansowane z innych arty-
kutow.
W niniejszym artykule ujeto wydatki zwigzane z
projektami finansowanymi z programéw UE.
322 Wydatki finansowane przez inne strony p.m. p.m. Niezaleznie od postanowien art. 35 Konwencji o
trzecie Europolu i art. 16 rozporzadzenia finansowego,
zarzad moze, dzialajac jednomyslnie i na podstawie
propozycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochdéd ogétem pokrywa wydatki
ogblem (patrz: art. 122). Skladki wlasne Europolu na
wszelkie projekty beda finansowane z innych arty-
kuléw.
Rozdziat 32 ogdtem p.m. p.m.
TYTUL 3 OGOLEM 7 145 000 6 559 000
4 JEDNOSTKI I ORGANY
40 Koszty zwigzane z wynagrodzeniami
400 Personel Europolu 825000 900 000
401 Personel miejscowy p.m. p.m.
402 Korekty plac 30 000 15000 | Srodki te moga by¢ uruchamiane jedynie na finanso-
wanie wyréwnan.
Patrz: art. 100 i zalacznik C.
Rozdziat 40 ogétem 855 000 915 000




C 150/4 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 28.6.2006
REZEL} Opis Budzet 2006 () Budzet 2007 Uwagi
Artykul (EUR) (EUR)
41 Inne koszty biezace
410 Zarzad 1 800 000 2 145 000
411 Wspdlny Organ Nadzorczy 1135000 970 000 Srodki na rok 2005 obejmujg 85 000 EUR na ,koszty
odwolari”, ktdre w poprzedniej strukturze budzetowej
wystepowaly pod ,Wspdlnym Organem Nadzorczym”.
412 Koszty odwotan p.m. p.m. Na r1zecz kosztow odwolari utworzono fundusz ze Srodkéw
z budzetu na rok 2004 i 2005. Srodki w funduszu
(obecnie 170 000 EUR) poddawane sg  corocznej
kontroli.
413 Kontroler Finansowy 10 000 8000
414 Wspdlny Komitet Audytu 50 000 52 000
415 Grupa Zadaniowa Szeféw Policji (Police 175 000 100 000
Chiefs Task Force)
Rozdziat 41 ogdtem 3170000 3275000
TYTUL 4 OGOLEM 4025000 4190 000
6 ICT (tgcznie z TECS)
62 | ICT
620 Technologia Informacyjna 2900 000 2900 000 Dawny art. 312
621 Technologia Komunikacyjna 4810000 7 735000 Dawny art. 313. Srodki te obejmujg 2 375 000 EUR
przewidziane na przetarg zwigzany z nowym VPN. Patrz:
art. 100 i zalgcznik C.
622 Doradztwo 3130000 1970 000 Dawny art. 602
623 Systemy Analizy, tacznosci, Indeksu oraz 3050 000 3005 000 Dawny art. 610
Bezpieczenstwa
624 System Informacyjny 120 000 100 000 Dawny art. 611
Rozdziat 62 ogélem | 14010 000 15710 000
TYTUL 6 OGOLEM | 14010 000 15 710 000
DOCHODY OGOLEM, CZESC A | 63 550 000 67 894 000
DOCHODY OGOLEM, CZth(f A 63 550 000 67 894 000

BILANS

(') Przeniesienie $rodkow (nr akt 2220-103) i projekt budzetu korygujacego dla pafistwa przyjmujacego (nr akt 2210-197) na rok 2006 przyjete przez zarzad na posie-
dzeniu w listopadzie 2005 r. zostaly ujete w powyzszych danych.

Pafistwo przyjmujace

Tytut . .
}}fr fy(yiﬁ} Opis Bud(zEeLt] }%)006 Bud&e{_t] P3007 Uwagi
7 DOCHOD, PANSTWO PRZYJMUJACE
70 Sktadki
700 Skladka panstwa przyjmujacego, bezpie- 2139109 2242742 Niezaleznie od postanowien art. 35 Konwencji o

czenstwo

Europolu i art. 16 rozporzadzenia finansowego,
zarzad moze, dzialajac jednomyslnie i na podstawie
propozycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochdd ogétem pokrywa wydatki
ogdlem (patrz: rozdzial 80). Propozycja dyrektora
musi by¢ zgodna z porozumieniem zawartym
pomigdzy Europolem a niderlandzkim ministerstwem
sprawiedliwosci.



28.6.2006 Dziennik Urze¢dowy Unii Europejskiej C 150/5

Tytul . .

. . Budzet 2006 Budzet 2007 .
Rozdziat Opis Uwagi
Artykut (EUR) (EUR)

701 Sktadka panstwa przyjmujacego, budynki p.m. p.m. Niezaleznie od postanowiefi art. 35 Konwengji o
Europolu i art. 16 rozporzadzenia finansowego,
zarzad moze, dzialajac jednomyslnie i na podstawie
propozycji  dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochdéd ogétem pokrywa wydatki
ogllem (patrz: art. 810). Propozycja dyrektora musi
by¢ zgodna z porozumieniem zawartym pomiedzy
Europolem a niderlandzkim ministerstwem sprawied-
liwosci.

702 Bilans z roku budzetowego t-2 247 891 217 258

Rozdziat 70 ogdtem 2387 000 2 460 000
71 Inne dochody
711 Rézne p-m. p.m.
Rozdziat 71 ogélem p.m. p.m.
TYTUL 7 OGOLEM | 2387 000 2 460 000
8 WYDATKI, PANSTWO PRZY]-
MUJACE
80 Bezpieczenstwo

800 Koszty bezpieczenstwa 2387 000 2 460 000 Niezaleznie od postanowien art. 35 Konwencji o
Europolu i art. 16 rozporzadzenia finansowego,
zarzad moze, dzialajac jednomyslnie i na podstawie
propozycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochdéd ogétem pokrywa wydatki
ogoélem (patrz: art. 700). Propozycja dyrektora musi
by¢ zgodna z porozumieniem zawartym pomiedzy
Europolem a niderlandzkim ministerstwem sprawied-
liwosci.

Rozdziat 80 ogdtem 2387 000 2 460 000
81 Koszty budynkéw

810 Koszty budynkéw, paristwo przyjmujace p.m. p.m. Niezaleznie od postanowieni art. 35 Konwencji o
Europolu i art. 16 rozporzadzenia finansowego,
zarzad moze, dzialajac jednomyslnie i na podstawie
propozycji dyrektora, wprowadzi¢ poprawki do
srodkéw, o ile dochdd ogétem pokrywa wydatki
ogllem (patrz: art. 701). Propozycja dyrektora musi
by¢ zgodna z porozumieniem zawartym pomiedzy
Europolem a niderlandzkim ministerstwem sprawied-
liwosci.

Rozdziat 81 ogétem p.m. p.m.
TYTUL 8 OGOLEM 2 387 000 2460 000
DOCHOD OGOLEM, CZESC C | 2387 000 2 460 000
WYDATKI OGOLEM, CZESC C | 2387000 2 460 000

BILANS, CZESC C

Uwaga: Wskutek zaokraglenia, $rodki taczne na rok 2005 mogg réznic si¢ od poszczegdlnych sum.




C 150/6

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

28.6.2006

ZAELACZNIK A

Projekt planu zatrudnienia na rok 2007

Tytut 2, Europol

Zaszeregowanie placowe Budzet 2006 Nowe stanowiska Budzet 2007

1 1 — 1

2 3 — 3

3 3 — 3

4 17 1 18

5 60 3 63

6 70 4 74

7 100 5 105

8 79 2 81

9 43 1 44
10 — — —
11 (% 1 — 1
12 (% 5 — 5
13 (% _ _ —

Razem 382 16 398

(*) Stanowiska objete powyzszym zaszeregowaniem placowym zostang obsadzone pracownikami lokalnymi zgodnie z regulaminem

pracowniczym.

Tytut 4, Jednostki i organy

Zaszeregowanie placowe Budzet 2006 Nowe stanowiska Budzet 2007
1 _ _ _
2 — — _
3 — — _
4 2 — 2
5 2 — 2
6 _ — _
7 1 1 2
8 2 — 2
9 _ — _
10 — — —
11 (% — — —
12 (% — — _
13 (%) — — _
Razem 7 1 8

(*) Stanowiska objete powyzszym zaszeregowaniem placowym zostang obsadzone pracownikami lokalnymi zgodnie z regulaminem

pracowniczym.

Razem

Zaszeregowanie placowe

Budzet 2006

Nowe stanowiska

Budzet 2007

Razem

389

17

406




28.6.2006 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 150(7
ZALACZNIK B
Sktadki Panstw Cztonkowskich
Budzet na rok 2007
DNB 2005 DIEIJS Zf%z“; %;%Cs}w Saldo 2005 Dlgg Zflz“; rl)’z%Cs.tw Skladki %8‘,15 ff’rek“? A koreig:dii 1005 1.
Cztonkowskich Cztonkowskich
(w milionach EUR) (EUR) (EUR) (EUR) (EUR) (EUR)
a b=a/10584037 | c=bx9472186 | d=a/10 681753 e=dx 64769000 f=ec

Austria 237 465 2,24 % 212519 2,22 % 1439873 1227 354
Belgia 2227939 21,05 % 1993 895 20,86 % 13509 148 11 515 254
Cypr 294174 2,78 % 263271 2,75 % 1783726 1520 456
Republika Czeska 12 829 0,12 % 11 481 0,12 % 77 788 66 307
Dania 201 500 1,90 % 180 333 1,89 % 1221799 1041 467
Estonia 835 859 7,90 % 748 052 7,83 % 5068 246 4320194
Finlandia 8466 0,08 % 7577 0,08 % 51 336 43759
Francja 153 201 1,45 % 137 107 1,43 % 928 934 791 827
Niemcy 1674679 15,82 % 1498 754 15,68 % 10 154 446 8 655692
Grecja 175915 1,66 % 157 435 1,65 % 1066 664 909 229
Wegry 83277 0,79 % 74529 0,78 % 504 953 430 424
Irlandia 125 838 1,19 % 112 619 1,18 % 763021 650 402
Wiochy 1387 559 13,11 % 1241796 12,99 % 8413 489 7171693
Lotwa 10 690 0,10 % 9567 0,10 % 64 818 55251
Litwa 18 654 0,18 % 16 694 0,17 % 113107 96 413
Luksemburg 23 406 0,22 % 20947 0,22 % 141923 120 975
Malta 4620 0,04 % 4134 0,04 % 28012 23878
Niderlandy 470129 4,44 % 420742 4,40 % 2850633 2429 891
Polska 193 298 1,83 % 172992 1,81 % 1172065 999073
Portugalia 137 655 1,30 % 123 194 1,29 % 834674 711 479
Stowacja 34 686 0,33 % 31042 0,32 % 210 318 179 276
Stowenia 27 135 0,26 % 24 285 0,25 % 164 536 140 251
Hiszpania 286 576 2,71 % 256 472 2,68 % 1737 661 1481189
Szwecja 82831 0,78 % 74129 0,78 % 502 246 428117
Zjednoczone Krélestwo 1875657 17,72 % 1678 620 17,56 % 11373081 9694 461
Ogolem 10 584 037 100,00 % 9472186 99,09 % 64176 497 54704 311
Bulgaria 21291 0,00 % — 0,20 % 129 098 129 098
Rumunia 76 425 0,00 % — 0,72 % 463 404 463 404
W sumie 10 681 753 100,00 % 9472186 100,00 % 64769 000 55296 814
Bilans 2005 9472186
Inne dochody 3125000
Dochody ogétem 67 894 000

Uwaga:  Sumy skladek na rok 2007 sg jedynie szacunkowe i, zgodnie z art. 40 ust. 2 rozporzadzenia finansowego, zostang skorygowane na podstawie réznicy pomiedzy

sktadka wplacong w 2005 r. a skladka, z ktorej beda finansowane obecne wydatki na rok 2005. Korekta zostanie dokonana, gdy skladki na rok 2007 zostana
ujete przed dniem 1 grudnia 2006 r.

Dane dotyczace DNB dla Bulgarii pochodza z wydzialu budzetowego WE i opublikowane zostaly przez DC ECFIN podczas wiosennego posiedzenia ECOFIN w
2004 r. Dane dla Rumunii opublikowane zostaly podczas jesiennego posiedzenia ECOFIN w 2005 r. Jezeli do dnia 1 stycznia 2007 r. Rumunia i Bulgaria nie
uchwala Konwencji o Europolu, zastosowanie bedzie miata sytuacja okreslona w Zalgczniku 2 do akt nr 221-162r3 (Zalgcznik do noty objasniajacej do budzetu
na rok 2005, wyjasniajacej, jak nalezy postepowac ze skladkami panistw przystepujacych).

Wskutek zaokraglenia $rodki faczne na rok 2004 moga rézni¢ si¢ od poszczegdlnych sum.
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ZALACZNIK C

Szczegbty dotyczace $rodkéw, ktorych ujecie zalezy od ich jednomyslnego zatwierdzenia przez Zarzad

Artykut 202 Artykut 621 Artykul 402 Razem
Wyrdwnania wynagrodzen 640 000 — 15 000 655000
Koszty VPN — 2375000 — 2375000
Razem 640 000 2375000 15 000 3030 000
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C 150/9

(Informacje)

PARLAMENT EUROPEJSKI

DECYZJA PREZYDIUM
z dnia 29 marca 2004 r. ()

postanowienia wykonawcze do Rozporzadzenia (WE) nr 2004/2003 Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie zasad funkcjonowania i finansowania partii politycznych na poziomie
europejskim

(2006/C 150/02)

PREZYDIUM,

uwzgledniajgc Traktat ustanawiajagcy Wspolnote Europejskg, a
w szczeg6lnodci art. 191,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 2004/2003 Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie zasad funkcjonowania i finan-
sowania partii politycznych na poziomie europejskim (%)

uwzgledniajgc rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 1605/2002
Rady z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie rozporzgdzenia
finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego
Wspdlnot Europejskich () (zwanego dalej ,rozporzadzeniem
finansowym”), rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002
Komisji z dnia 23 grudnia 2002 r. ustanawiajace zasady wyko-
nywania rozporzadzenia (WE, Euratom) nr 1605/2002 Rady w
sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie
do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (*) (zwanego dalej
Jrozporzadzeniem w sprawie zasad wykonywania”), jak
réwniez rozporzadzenie Komisji (WE) nr 643/2005 z dnia 27
kwietnia 2005 r. uchylajgce rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 2909/2000 w sprawie zarzadzania rachunkowoscig niefi-
nansowych $rodkéw trwalych Wspélnot Europejskich (%),

uwzgledniajgc art. 22 ust. 10 Regulaminu Parlamentu Europej-

skiego,

a takze majac na uwadze, iz

') Zmiany wprowadzone decyzja Prezydium z dnia 1 lutego 2006 r.

()

() Dz.U.L 297 z 15.11.2003, str. 1.
() Dz.U. L 248 2 16.9.2002, str. 1.
() Dz.U.L 357 z 31.12.2002, str. 1.
(

°) Dz.U. L 107 z 28.4.2005, str. 17.

1) nalezy okresli¢ zasady przyznawania i obstugi dotacji
przeznaczonych na dofinansowanie partii politycznych
na poziomie europejskim,

2) pomoc finansowa udzielana partiom politycznym na
poziomie europejskim jest dotacja w rozumieniu art.
108 i kolejnych rozporzadzenia finansowego,

PODEJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Cel

Niniejsze przepisy ustalaja zasady stosowania rozporzgdzenia
(WE) nr 2004/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w
sprawie zasad funkcjonowania i finansowania partii politycz-
nych na poziomie europejskim (zwanego dalej ,rozporzadze-
niem nr 2004/2003").

Artykut 1a

Z poczatkiem kazdej kadencji Prezydium przyjmuje w odnie-
sieniu do finansowania partii politycznych na poziomie euro-
pejskim szacunkowe wieloletnie ramy finansowe oparte na
warto$ciach referencyjnych zwiazanych z kwotami podstawo-
wymi przyznanymi partiom oraz kwota dodatkowa okreslong
na podstawie liczby postéw PE bedacych czlonkami danej
partii. Ramy te beda stanowi¢ gléwny punkt odniesienia dla
wladz budzetowych Parlamentu Europejskiego w ramach
corocznej procedury budzetowej, przy czym nie beda one
mialy wplywu na uprawnienia wladz budzetowych okreslone
w Traktacie.
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Artykut 2
Zaproszenie do skladania wnioskéw

Parlament Europejski oglasza co roku, przed koncem pierw-
szego semestru, zaproszenie do skladania wnioskéw o przy-
znanie dotacji na finansowanie dzialalnosci partii politycznych
na poziomie europejskim. W ogloszeniu okreslone sg kryteria
uprawniajace do otrzymania dofinansowania, wspdlnotowe
zasady finansowania oraz daty przewidywane na przeprowa-
dzenie procedury przyznania dotacji.

Artykut 3
Whniosek o dofinansowanie

1. Dla celéw art. 4 rozporzadzenia nr 2004/2003 uznaje
sie, ze kazda partia polityczna na poziomie europejskim, ktéra
chcialaby skorzysta¢ z dotacji z budzetu ogélnego Unii Euro-
pejskiej, przedstawia w tym celu pisemny wniosek adresowany
do Przewodniczgcego Parlamentu Europejskiego przed dniem
15 listopada roku poprzedzajacego rok budzetowy, na ktéry
dotacja mialaby zosta¢ przyznana. Warunki okreslone w art. 3
wspomnianego rozporzadzenia muszg by¢ w dniu zlozenia
wniosku spelnione.

2. Formularz wniosku o przyznanie dotacji jest zalaczony
do niniejszych przepisow (zob. zalacznik 1). Jest on takze
dostepny na stronach internetowych Parlamentu.

3. Wszelkie notyfikacje w rozumieniu art. 4 ust. 3 rozporzg-
dzenia nr 2004/2003 przesylane sa na rece Przewodniczacego
Parlamentu Europejskiego.

Artykut 4
Decyzje w sprawie wnioskéw o dofinansowanie

1. Na wniosek Sekretarza Generalnego, Prezydium rozpa-
truje wnioski o dofinansowanie, zgodnie z kryteriami ustalo-
nymi w art. 3 i 4 rozporzadzenia nr 2004/2003, w celu
wylonienia tych, na podstawie ktérych moze by¢ przyznane
dofinansowanie. Prezydium badZ, w ramach procedury przygo-
towywania decyzji, Sekretarz Generalny moga zwréci¢ sie do
partii politycznej sktadajacej wniosek o uzupelnienie lub objas-
nienie w ustalonym terminie dokumentéw zalgczonych do
wniosku.

2. Przed dniem 15 lutego roku budzetowego, na ktéry ma
by¢ przyznana dotacja, Prezydium ustala list¢ partii politycz-
nych, ktére ja otrzymuja oraz jej wysokos. W przypadku
nieprzyznania wnioskowanej dotacji, Prezydium wymienia w
tej samej decyzji powody odrzucenia wniosku, szczegdlnie w
odniesieniu do kryteriéw ustalonych w art. 3 i 4 rozporzg-
dzenia nr 2004/2003.

Prezydium przyjmuje decyzj¢ na podstawie procedury oceny
przewidzianej w ust. 1. W ocenie tej bierze si¢ pod uwage —

na podstawie informacji otrzymanych w mysl art. 4 ust. 3
rozporzadzenia nr 2004/2003 oraz powszechnie znanych
zmian — ewentualne zmiany, jakie mogly nastapi¢ od czasu
ztozenia wniosku.

W przypadku, gdyby w wyniku zwigkszenia si¢ liczby partii
wnioskujacych o finansowanie lub liczby postéw nalezacych do
wnioskujacej o dotacje partii, kwoty referencyjne dla wniosko-
dawcow roznily si¢ znacznie od kwot przewidzianych na mocy
art. la, Sekretarz Generalny bezzwlocznie informuje o fakcie
Prezydium. Prezydium moze zwrdci¢ si¢ do Przewodniczgcego
o ztozenie wniosku do wlasciwej komisji w celu dostosowania
kwoty dostepnych srodkéw.

3. Przewodniczacy powiadamia na piSmie parti¢ polityczna
skladajaca wniosek o decyzji podjetej w sprawie. W razie przy-
znania dotacji, do zawiadomienia zalgczony jest projekt
umowy dotacji do podpisania przez beneficjenta. W razie
nieprzyznania wnioskowanej dotacji Przewodniczacy informuje
o powodach odrzucenia wniosku przez Prezydium. Zawiado-
mienie wnioskodawcéw, ktérych wniosek zostal odrzucony
przez Prezydium nastgpuje w ciggu pigtnastu dni kalendarzo-
wych od chwili przekazania beneficjentom decyzji o przy-
znaniu dotagji.

Artykut 5

Umowa dotacji

Przyznanie dotacji partii politycznej na poziomie europejskim
jest przedmiotem pisemnej umowy pomiedzy Parlamentem
Europejskim, reprezentowanym przez Przewodniczacego lub
jego pelnomocnika, i beneficjentem. Tekst umowy dotacji
zalaczony jest do niniejszych przepisow (zob. zalacznik 2);
umowa ta musi zosta¢ wlasciwie wypelniona i podpisana przez
obie strony w ciggu trzydziestu dni od daty wydania przez
Prezydium decyzji, o ktérej mowa w art. 4. Brzmienie tekstu
umowy dotagji nie podlega zmianom.

Artykut 6

Wyplata

1. Z zastrzezeniem innej decyzji Prezydium dotacje wyplaca
si¢ europejskim partiom politycznym w ciggu 15 dni od
momentu podpisania umowy jako zaliczke w jednej racie
stanowiacej 80 % maksymalnej kwoty dotacji okreslonej w art.
1.3 ust. 2 umowy o przyznaniu dotacji.

2. Rorzliczenie salda nastgpuje po uplywie okresu, w ktorym
partia polityczna upowazniona jest do otrzymywania dofinan-
sowania wspdlnotowego na podstawie rzeczywiscie poniesio-
nych kosztow realizacji programu prac. Jezeli laczna kwota
poprzednich wyplat jest wyzsza niz ustalona koficowa kwota
dotacji, Parlament Europejski wystgpuje o zwrot nienaleznej
sumy.
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3. Do 15 maja, a najpdzniej w dniu 30 czerwca po zakon-
czeniu roku budzetowego, beneficjent sklada nast¢pujace doku-
menty w celu umozliwienia Parlamentowi wyplaty pozostalej
sumy dotacji:

— koricowe sprawozdanie z realizacji programu prac;

— koricowe rozliczenie finansowe rzeczywiscie poniesionych
kosztow kwalifikowalnych, zgodne ze struktura planowa-
nego budzetu;

— pelne zestawienie dochodéw i wydatkéw odpowiadajacych
zapisom ksieggowym beneficjenta w okresie, w ktorym miat
on prawo do otrzymywania dotacji na mocy umowy
dotadji;

— raport z zewnetrznego audytu ksiggowosci beneficjenta
przeprowadzonego przez instytucj¢ lub niezaleznego
eksperta posiadajacego na mocy ustawodawstwa krajowego
stosowne uprawnienia upowazniajace go do przeprowa-
dzania kontroli ksiggowe;.

4. Audyt zewnetrzny ma na celu potwierdzenie zgodnosci
przedstawionych Parlamentowi przez beneficjenta dokumentow
finansowych z zapisami finansowymi umowy dotacji, prawdzi-
wosci zadeklarowanych kosztéw i kompletnosci zadeklarowa-
nych przychodéw oraz przestrzegania zobowigzan okreslonych
w art. 6, 7, 8 oraz 10 ust. 2 rozporzadzenia nr 2004/2003.

5. Po otrzymaniu dokumentéw wymienionych w ust. 3, w
terminie dwdch miesiecy od tej daty, Prezydium zatwierdza —
na wniosek Sekretarza Generalnego — koficowe sprawozdanie
z realizacji programu prac oraz koncowe rozliczenie finan-
sowe.

Prezydium moze zwrdci¢ si¢ do beneficjenta o przedstawienie
dokumentéw lub wszelkich informacji uzupelniajacych uzna-
nych za niezbedne w procedurze zatwierdzenia sprawozdania
oraz koncowego rozliczenia finansowego. Beneficjent przed-
stawia wspomniane dokumenty w ciggu dwdch tygodni.

Po wysluchaniu przedstawicieli danej partii politycznej, Prezy-
dium moze odrzuci¢ sprawozdanie koficowe oraz koficowe
rozliczenie finansowe i zwrdci¢ si¢ o sporzadzenie nowego
sprawozdania oraz nowego rozliczenia. Beneficjent przedstawia
nowe sprawozdanie i nowe rozliczenie w ciggu dwdch tygodni.

Jezeli we wspomnianym terminie Parlament nie zwrdci si¢ do
beneficjenta na piSmie o uzupelnienie dokumentacji, sprawo-
zdanie i koficowe rozliczenie finansowe uwazane s3 za zatwier-
dzone.

6.  Beneficjent informuje Parlament o wysokosci ewentual-
nych odsetek lub réwnowaznych im zyskow uzyskanych dzigki
kwotom finansowania wstgpnego, otrzymanego ze strony
Parlamentu. Informacja ta musi wplyna¢ wraz z wnioskiem o
wyplate salda zamykajacego cala sume przyznanego dofinanso-

wania. Odsetki te zwracane sa na mocy polecenia inkasa wysta-
wianego przez Sekretarza Generalnego lub jego pelnomocnika.

Artykut 7
Wyliczenie koficowej kwoty dotacji

1. Bez szkody dla informacji otrzymanych wczesniej w
ramach kontroli i audytu, Prezydium zatwierdza wysokos¢
koncowej kwoty dotacji przyznanej beneficjentowi na
podstawie dokumentéw, o ktérych mowa w art. 6, przyjetych
przez Prezydium, po wystuchaniu przedstawicieli danej partii
politycznej skladajgcej wniosek.

2. W zadnym wypadku catkowita kwota dotacji przekazana
przez Parlament beneficjentowi nie moze przekroczy¢:

— maksymalnej wysokosci dotacji okre$lonej w art. 1.3 ust. 2
umowy dotacji;

— 75 % rzeczywistych kosztéw kwalifikowalnych do objecia
dofinansowaniem.

3. Dotacja ogranicza si¢ do kwoty niezbednej do zréwno-
wazenia wplywow i wydatkow kwalifikowalnych w budzecie
na dzialalno$¢ beneficjenta; kwota ta pozwala na realizacje
programu prac i w zadnym wypadku nie moze dostarczaé
korzy$ci w rozumieniu art. 165 rozporzadzenia w sprawie
zasad wykonania. Wszelka nadwyzka jest podstawa do odpo-
wiedniego odliczenia z kwoty dotacji.

4. Na podstawie ustalonej w ten sposéb koncowej kwoty
dotacji oraz lacznej wysokosci wyplat juz wczesniej przekaza-
nych na mocy umowy dotacji, Prezydium zatwierdza kwote
wyplaty na poziomie pozostajacych kwot naleznych beneficjen-
towi. Jezeli faczna wysoko$¢ wyplat dokonanych uprzednio
przekracza wysoko$¢ koncowej kwoty dotacji, Sekretarz Gene-
ralny lub jego pelnomocnik wydaje polecenie inkasa na kwote
nadwyzki.

Artykut 8
Zawieszenie i zmniejszenie dotacji

Na wniosek Sekretarza Generalnego, Prezydium zawiesza
wyplaty i zmniejsza dotacje oraz — w odno$nym przypadku
— rozwiazuje umowe dotacji zwracajac si¢ do beneficjenta o
ewentualny zwrot odpowiedniej kwoty w przypadku:

a) wykorzystania dotacji na wydatki, na ktére nie zezwala
rozporzadzenie nr 2004/2003;

b) braku notyfikacji w mys$l art. 4 ust. 3 rozporzadzenia
nr 2004/2003;

¢) niestosowania si¢ do warunkéw i obowiazkéw okreslonych,
odpowiednio, w art. 3 i 6 rozporzadzenia nr 2004/2003;
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d) zaistnienia jednej z okolicznosci, o ktérych mowa w art. 93
badZ 94 rozporzadzenia finansowego.

Przed podjeciem decyzji Prezydium umozliwia beneficjentowi
zajecie stanowiska w sprawie stwierdzonych nieprawidlowosci.

Artykut 9

Procedura $ciggania naleznosci

1. W przypadku, gdy beneficjentowi przekazane zostaly
kwoty nienalezne lub jezeli procedura Sciggania naleznosci jest
uzasadniona zgodnie z warunkami umowy dotacji, beneficjent
przekazuje Parlamentowi kwoty, o ktérych mowa, na warun-
kach i w terminie ustalonym przez Parlament.

2. W przypadku niedokonania przez beneficjenta zwrotu w
terminie ustalonym przez Parlament, ten ostatni powigksza
nalezng sume o odsetki za zwloke w wysokosci okreslonej w
art. [.14 ust. 3 umowy dotacji. Odsetki za zwloke naliczane sg
za okres od nastgpnego dnia po wyznaczonym terminie zwrotu
do dnia otrzymania przez Parlament calej nienaleznej benefi-
cjentowi sumy wiacznie.

Artykut 10

Kontrole i audyt

1. Regularna kontrola w mysl art. 5 ust. 1 rozporzadzenia
nr 2004/2003 przeprowadzana jest przez Sekretarza General-
nego.

2. Benefigjent dostarcza wszelkich szczegdtowych danych, o
jakie zwraca si¢ do niego Parlament, jak réwniez kazdy inny
organ zewnetrzny upowazniony do tego przez Parlament, tak
aby ten ostatni mégl upewnic si¢ co do wiasciwego wykony-
wania programu prac i postanowien umowy dotacji.

3. Beneficjent zachowuje do dyspozycji Parlamentu, przez
okres pieciu lat od dnia wyplacenia naleznego salda, o ktérym
mowa w art. .4 umowy dotacji, wszystkie dokumenty orygi-
nalne, szczegélnie ksiggowe, bankowe i podatkowe, lub — w
przypadkach szczegdlnych wlasciwie uzasadnionych — kopie
poswiadczone za zgodno$¢ z dokumentami oryginalnymi
dotyczacymi umowy dotacji.

4. Beneficjent ulatwia Parlamentowi przeprowadzenie —
badz bezposrednio przez pracownikéw Parlamentu, badz przez
inny, upowazniony do tego organ zewnetrzny — audytu wyko-
rzystania dotacji. Procedura audytowa moze mie¢ miejsce w
okresie obowigzywania umowy dotacji do momentu wyplaty
salda, jak réwniez w okresie pigciu lat poczawszy od daty
wyplaty salda. W odno$nym przypadku wyniki audytu moga
pociagnaé za sobg wydanie przez Prezydium decyzji o Sciag-
nieciu naleznosci.

5. W tym celu kazda umowa dotacji przewiduje dla Parla-
mentu Europejskiego i Trybunalu Obrachunkowego upraw-
nienia do przeprowadzenia — na podstawie dowodéw i na
miejscu — kontroli partii politycznej na poziomie europejskim,
ktoérej przyznana zostala dotacja z budzetu Unii Europejskiej.

6.  Na mocy rozporzadzenia nr 1073/1999 (WE) Parlamentu
Europejskiego i Rady z 25 maja 1999 r. dotyczacego docho-
dzen przeprowadzanych przez Europejski Urzad ds. Zwalczania
Naduzy¢ Finansowych (OLAF) (!), urzad ten moze réwniez
przeprowadza¢ kontrole i weryfikacje na miejscu, zgodnie z
procedurami przewidzianymi przez prawodawstwo wspoélno-
towe w zakresie ochrony intereséw finansowych Wspdlnot
Europejskich przed naduzyciami i innymi nieprawidtlowos-
ciami. W odno$nym przypadku wyniki kontroli moga
pociagna¢ za soba wydanie przez Prezydium decyzji o $ciag-
nigciu naleznosci.

Artykut 11
Pomoc techniczna

1. Na wniosek Sekretarza Generalnego, Prezydium moze
przyznaé partiom politycznym na poziomie europejskim
pomoc techniczng zgodnie z decyzja Prezydium z dnia 14
marca 2000 r. regulujagca uzytkowanie pomieszczen Parla-
mentu Europejskiego przez uzytkownikéw z zewnatrz, oraz
wszelka inna pomoc techniczng przewidziang w pdzniejszych
przepisach. Prezydium moze przekaza¢ do kompetencji Sekre-
tarza Generalnego podjecie niektérych decyzji zwiazanych z
przyznaniem pomocy technicznej.

2. Co roku, w okresie do trzech miesigcy po zakoriczeniu
roku budzetowego, Sekretarz Generalny poddaje pod oceng
Prezydium sprawozdanie szczegdlowo przedstawiajace zakres
pomocy technicznej udzielonej przez Parlament Europejski
kazdej partii politycznej na poziomie europejskim. Sprawo-
zdanie jest nastepnie udostepniane na stronach internetowych
Parlamentu.

Artykut 12
Publikacja

Informacje o wszelkich dotacjach przyznanych przez Parlament
Europejski partiom politycznym na poziomie europejskim w
danym roku budzetowym publikowane sg w pierwszym semes-
trze roku nastepnego na stronach internetowych Parlamentu
Europejskiego; wymienione s3 tam:

— nazwa i adres beneficjenta;

— cel dotacji;

— przyznana kwota oraz pokrywana przez nig cze§é
(procentowo) calkowitego budzetu przeznaczonego na

dzialalno$¢ partii-beneficjenta.

(") Dz.U.L 136 z 31.5.1999, str. 1
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Artykut 13
Prawo do odwolania

Decyzje podjete na mocy niniejszych przepisow moga by¢
przedmiotem odwolania do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich i Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich na warunkach przewidzianych przez Traktat.

Artykut 14
Normy przej$ciowe na rok budzetowy 2004

1. Data wymieniona w art. 3 ust. 1 niniejszych przepiséw
zastapiona zostala datg 23 lipca 2004 r., a data wymieniona w
art. 4 ust. 2 datg 16 wrzes$nia 2004 r.

2. W odstgpstwie od art. 6 ust. 1 niniejszych przepisow,
jedyna transza finansowania wstepnego w wysokoSci 80 %
maksymalnej kwoty dotacji ustalonej w art. 1.3 ust. 2 umowy
dotacji przekazywana jest w terminie do dwodch tygodni od
dnia podpisania umowy dotacji.

Artykut 15
Aktualizacja przepisow

Przed dniem 30 wrze$nia 2005 r. Sekretarz Generalny Parla-
mentu Europejskiego przedstawia Prezydium sprawozdanie z
wprowadzenia w zycie niniejszych przepisow. Jezeli zachodzi
taka potrzeba, w sprawozdaniu zawarte s3 ewentualne
poprawki do wniesienia do przewidzianych w rozporzadzeniu
WE nr 20042003 przepiséw i systemu finansowania europej-
skich partii politycznych.

Artykut 16

Wejscie w zycie

Niniejsze przepisy wchodza w zycie dzien po ich opubliko-
waniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
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ZALACZNIK 1

PARLAMENT EUROPEJSKI

* X 5
*

»*
»*

*
* 5k

FINANSOWANIE PARTII POLITYCZNYCH NA POZIOMIE EUROPEJSKIM

LINIA BUDZETOWA 3710

FORMULARZ WNIOSKU O PRZYZNANIE DOTACJI
WSPARCIE NA ROK 200_
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WYMAGANE DOKUMENTY

Ponizsza tabela stuzyé ma za przewodnik w przygotowaniu wniosku o przyznanie dotacji. Radzimy takze uzywac tej tabeli jako listy kontrolnej przy
sprawdzaniu czy wniosek zawiera wszystkie wymagane dokumenty.

DOKUMENTY DO PRZEDSTAWIENIA W WERSJI PAPIEROWEJ

Oryginat pisma przewodniego

Wiasciwie wypetniony i podpisany formularz wniosku (wraz z o$wiadczeniem)

3a

Statut partii politycznej

3b

Akt rejestracii partii

3c

Dokument po$wiadczajgcy wezesniejsze istnienie partii politycznej

3d

Lista przewodniczacych/cztonkéw rady zarzadzajacej (nazwiska i imiona, tytut
lub stanowisko w stowarzyszeniu sktadajacym wniosek)

Dokumenty potwierdzajgce spetnianie przez wnioskodawce warunkéw, o ktérych
mowa w art. 3 b), ¢), d) oraz w art. 10 ust. 1 b) (") rozporzadzenia nr 2004/2003
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zasad funkcjonowania i
finansowania partii politycznych na poziomie europejskim (lub oéwiadczenie o
niewprowadzaniu zmian do stanu potwierdzonego wczes$niej przekazanymi
dokumentami)

Program partii politycznej

Ogolny stan finansowy na rok 200_ potwierdzony przez zewnetrzny organ
kontroli ksiggowej (2)

Planowany budzet na dziatalno$é¢ ze wskazaniem kosztéw kwalifikowalnych do
objecia dofinansowaniu z budzetu wspdlnotowego

(" W tym lista postow, o ktérych mowa w art. 3 b) akapit pierwszy oraz w art. 10 ust. 1 b).
()  Z wyjatkiem partii politycznej na poziomie europejskim utworzonej w roku sktadania wniosku.
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SEKCJA 1: Informacje administracyjne dotyczace partii politycznej

1.1. DANE IDENTYFIKACYJNE PARTII POLITYCZNEJ

Nazwa partii politycznej (petna nazwa oficjalna):

Nazwa skrocona (jesli uzywana):

Akronim (je$li uzywany):

Status prawny partii politycznej:

Oficjalny numer rejestracyjny (lub dane rownowazne):

Nazwisko i tytut (stanowisko) osoby upowaznionej do podejmowania zobowiazan prawnych w imieniu partii politycznej:

Nazwisko i tytut (stanowisko) osoby odpowiedzialnej za strong techniczna:

Adres partii politycznej:

Ulica:

Nr:

Kod pocztowy:

Miejscowosc¢:

Kraj:

Tel.:

Faks:

E-mail:
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1.2. INFORMACJE DO PRZEKAZANIA WRAZ Z WNIOSKIEM

(z podpisem i pieczecig banku)

POSIADACZ KONTA BANKOWEGO

L FE T AT =] (o T

GMINa/MIgISCOWOSE: ....e.euercecereereererrerresseee s Lo I oo o7 A T T
L Numer identyfikacji VAT: ... ssessessesseseneens
L0011 14
TelefoN: ... ————— FaKS: .o

3P |

BANK

1 T4t T 0T 1

GMINA/MIESCOWOSE! ...cevvvreurirrireer et sssaens KO POCZEIOWY: ...
KONEO DANKOWE! ...ttt RE R
12 T
KOO BIC J SWIFT: .....coueeeeeeeseeesseessseessseessseessseesssessseessseessseesssessssessssessssessssessssessssees et eeesseeesseeesseessseesssesEssesEsseeEssee e R e R e ee R seeeE s s s R ER R e

U T T
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SEKCJA II: Opis programu dziatalnosci

2.1. Opis i kalendarz dziatalnosci na dofinansowanie ktérej partia sktada wniosek

2.2. Nazwisko osoby odpowiedzialnej za zarzadzanie dziatalno$cia, o ktérej mowa w art. 2.1.

SEKCJA Ill: Wyniki i ocena

3.1. Opis procedury oceny programu dziatalnoéci zgodnie z zasadami gospodarno$ci, skutecznoéci i efektywnosci

3.2. Sprecyzowanie wkiadu finansowego Parlamentu Europejskiego
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SEKCJA IV: O$wiadczenia

Ja, nizej podpisany(a), oswiadczam, ze:

— partia polityczna nie znajduje sie w jednym ze stanéw opisanych w rozporzadzeniu finansowym Wspoélnot Europejskich (1),

— partia polityczna posiada zdolnos¢ finansowg i organizacyjng niezbednag do realizacji programu prac opisanego w formularzu
wniosku;

— partia polityczna dostosuje sie i przyjmie opisane warunki podstawowe oraz bez zastrzezen wspotpracowaé bedzie z Parlamentem
Europejskim w zakresie nadzorowania odnosnych dziatan;

— informacje zawarte w niniejszym wniosku oraz w zatacznikach do niego sa prawdziwe, a zadna inna informacja nie jest, w catosci lub
w czesci, niepodawana do wiadomosci Parlamentu Europejskiego:

Podpis osoby upowaznionej przez parti¢ polityczna;

Tytut (Pani, Pan, Prof. ...)

Imig i nazwisko

Stanowisko w organizacji sktadajacej
wniosek

Nazwa partii politycznej

Data:

Podpis:

(") Art. 93 : Wykluczeni sa [...] kandydaoi [...]:

ktorzy poddani sg procedurze upadiosciowsj, likwidacyjnej, dziatalnoscig ich zarzadza sad lub prowadzg postepowanie ukladowe z wierzycielami, zawiesili
dziatalnos¢ gospodarcza lub podlegajg postepowaniu sagdowemu dotyczacemu podobnych kwestii, badz tez znajdujg sie w podobnej sytuaciji wynikajacej z
tego typu procedury przewidzianej w ustawodawstwie krajowym;

zostali skazani za przestepstwo dotyczace etyki zawodowej wyrokiem wydanym przez prawomocne wiadze;

byli winni ciezkiego wykroczenia zawodowego stwierdzonego za pomocg wszelkich srodkow, jakie zamawiajacy moze uzasadnic;

nie wypelnili zobowigzan odnoszacych sie do oplacenia sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zaplacenia podatkéw zgodnie z przepisami prawa kraju, w
ktorym maja siedzibe lub z przepisami prawa kraju zamawiajacego lub kraju, w ktorym umowa ma by¢ wykonywana;

zostali skazani na podstawie prawomocnego wyroku za naduzycia finansowe, korupcje, udzial w organizacji przestepczej lub za jakiekolwiek inne dziatania
niezgodne z prawem, szkodzagce interesom finansowym Wspolnot;

w nastepstwie innej procedury przetargowej lub procedury przyznania dotacji finansowanej z budzetu wspolnotowego, uznano, ze istotnie naruszyli warunki
umowy nie wywigzujac sie ze swoich zobowigzan kontraktowych.

. 94: Wykluczeni sg [...] kandydaci [...], ktérzy [...]

podlegajg konfliktowi interesow;
sg winni ztozenia nieprawdziwych informacji lub tez nie ztozyli informacji wymaganych przez zamawiajacego jako warunek udzialu w procedurze
przetargowej.
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ZALACZNIK 2

PARLAMENT EUROPEJSKI

* X %
* *
* *
* *

* x Kk

DYREKCJA GENERALNA DS. FINANSOW

UMOWA DOTACJI NA DZIALALNOSC

Numer: ...........

Pomiedzy

Parlamentem Europejskim, ktorego Sekretariat Generalny ma siedzibe w: Plateau du Kirchberg, L-2929 Luxembourg,
reprezentowanym, z upowaznieniem do podpisania niniejszej umowy, przez Przewodniczgcego

i zwanym dalej ,Parlamentem Europejskim’,

z jednej strony,

oraz

(numer identyfikacyjny VAT)

zwanym/g dalej ,beneficienten’,

i reprezentowanym/g na potrzeby niniejszej umowy

PIZEZ: oottt ,
z drugiej strony,

UZGODNIONO, CO NASTEPUJE

w sprawie Warunkow Specyficznych, Warunkoéw Ogolnych, jak rowniez nastepujacych Zatacznikéow:
Zatacznik | Program prac beneficjenta,

Zatacznik I Planowany budzet na dziatalno$¢ beneficjenta,

ktore stanowig integraing cze$¢ niniejszej umowy (,umowa”).

Postanowienia Warunkéw Szczegdtowych majg pierwszenstwo przed postanowieniami innych czesci umowy.

Postanowienia Warunkéw Ogolnych majg pierwszenstwo przed postanowieniami Zatacznikéw.
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| — WARUNKI SZCZEGOLOWE

ARTYKUL I.1 — CEL

[1.1.

11.2.

Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 2004/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zasad funkcjonowania i finansowania partii
politycznych na poziomie europejskim (') oraz z decyzjq Prezydium z dnia MM ustalajgcg zasady stosowania wspomnianego
rozporzadzenia, Parlament Europejski podjat decyzje o przyznaniu dotacji (decyzja Prezydium z dnia 29 marca 2004 r.) — na warunkach
ujetych w Warunkach Szczegotowych, Warunkach Ogoélnych i Zatacznikach do niniejszej umowy, ktorych znajomosé i akceptacje
beneficjent deklaruje — dla rocznego programu dziatalnoéci beneficjenta stanowigcego kontynuacje dziafalnoéci i celéw statutowych na rok
budzetowy RRRR.

Beneficjent zobowigzuje sie do podjecia na wiasng odpowiedzialnos¢ wszelkich dziatan majgcych na celu realizacje programu prac
opisanego w Zatgczniku |. Ponadto beneficjent zobowigzuje sig do przestrzegania w swoim programie i w swojej dziatalnosci zasad, na
ktorych opiera sie Unia Europejska, takich jak zasada wolnoéci, demokracji, poszanowania praw cztowieka i wolnoéci podstawowych, a
takze rzadow prawa.

ARTYKUL 1.2 — OKRES PRZYZNANIA DOTACJI

[.2.1.

1.2.2.

Umowa wchodzi w Zycie z dniem jej podpisania przez ostatnig z dwéch zainteresowanych stron.

Okres, na ktory przyznawane jest dofinansowanie przez Parlament Europejski odpowiada okresowi okreslonemu od dd/mm/rr do
DD/MM/RR.

ARTYKUL 1.3 — DOFINANSOWANIE PROGRAMU DZIALALNOSCI

1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

Catkowita kwota kosztow kwalifikowalnych do objecia dofinansowaniem Parlamentu Europejskiego ustalona jest na [...] EUR, zgodnie z
planowanym budzetem na dziatalno$¢ beneficjenta znajdujacym sie w Zatgczniku Il. Wspomniany planowany budzet na dziatalno$¢ ujmuje
wszystkie koszty i wptywy zwigzane z dziatalno$cig partii, wyliczone przez beneficjenta na dany okres z podzialem na koszty kwalifikowalne
i niekwalifikowalne do objecia dofinansowaniem przez Parlament Europejski, zgodnie z definicjg kosztow zawartg w art. 11.12.

Parlament Europejski zobowigzuje si¢ przekaza¢ kwote w maksymalnej wysokosci [...] EUR, réwng [...]% wyliczonej catkowitej kwoty
kosztow kwalifikowalnych okre$lonych w ust. 1. Ustalenie koficowej kwoty dotacji odbywa sie zgodnie z przepisami art. 11.15, bez
naruszenia przepisow art. [1.17.

Przy ustalaniu korncowej kwoty dotacji udziat Parlamentu Europejskiego ogranicza sie do maksymalnej wysokosci dotacji okre$lonej w art.
1.3 ust. 2 umowy i nie moze w zadnym wypadku przekroczy¢ 75% rzeczywistych kosztow kwalifikowalnych. Kwoty i zrodta innych dotacii
zewnetrznych wpisane sg do planowanego budzetu, o ktérym mowa w ust. 1.

W odstepstwie od ustalen art. 1111, w trakcie realizacji programu prac, beneficient moze uaktualni¢ planowany budzet poprzez
przeniesienie kwot w rubrykach zawierajgcych kwoty kwalifikowalne, pod warunkiem, iz wspomniane uaktualnienie wydatkdw nie wptywa
na realizacje programu prac oraz ze przeniesienie kwot w rubrykach nie przekracza 20% wysokosci kwot w kazdej rubryce zawierajacej
koszty kwalifikowalne, zgodnie z zapisami w planowanym budzecie i w granicach tacznej kwoty kosztéw kwalifikowalnych, o ktérej mowa w
ust. 1. O fakcie tym beneficient informuje Parlament Europejski na piémie. Prezydium upowaznia Przewodniczacego Parlamentu
Europejskiego do zatwierdzenia przesunie¢ $rodkéw w kwocie przekraczajgcej wspomniany limit. Przesuniecia te wymagajg uzasadnienia
w sprawozdaniu koncowym.

ARTYKUL I.4 — WARUNKI PLATNOSCI

W zaleznoéci od programu prac i przewidywanego kalendarza wyptat na poczet wydatkéw kwalifikowalnych do objecia dofinansowaniem z dotacii,
wyplaty transzy dotacji odbywajg sie zgodnie z nastepujacym kalendarzem i na nastepujacych warunkach:

[.41.

Wypfaty:

Pierwsza transza finansowania wstepnego w wysokosci [...] EUR, stanowigca 80% kwoty wspominanej w art. 1.3 ust. 2 wyptacona zostanie
beneficjentowi w terminie do dwach tygodni od dnia podpisania umowy.

() Dz.U.L 297 2 15.11.2003, str. 1.
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1.4.2.

Rozliczenie salda

Whiosek o rozliczenie salda nalezy przedstawi¢ najpézniej dnia 15 maja kolejnego roku budzetowego wraz z obowigzkowo dotgczonymi do
niego: sprawozdaniem koncowym z realizacji programu prac, koncowym rozliczeniem finansowym rzeczywiscie poniesionych kosztow
kwalifikowalnych zgodnie ze strukturg planowanego budzetu, jak rowniez catkowitym zestawieniem wptywdw i wydatkéw odpowiadajgcych
zapisom ksiegowym beneficjenta w okresie, w ktorym miat on prawo do otrzymywania dotacji na mocy umowy dotacji, oraz sprawozdaniem
z przeprowadzenia zewnetrznego audytu ksiegowosci beneficjenta, wykonanego przez instytucje lub niezaleznego eksperta posiadajacego
na mocy ustawodawstwa krajowego stosowne uprawnienia upowazniajgce go do przeprowadzania kontroli ksiggowej. Parlament
Europejski w terminie dwoch miesiecy zatwierdza lub odrzuca sprawozdanie z dziatalnoéci lub zwraca si¢ o dostarczenie dowodow lub
dodatkowych informacji, zgodnie z procedurg, o ktérej mowa w art. 11.13 ust. 2. W takim przypadku beneficjent dostarcza dodatkowe
informacje lub nowe sprawozdanie w ciggu dwéch tygodni.

W okresie trzydziestu dni po zatwierdzeniu przez Parlament Europejski sprawozdania z dziatalnosci dotgczonego do wniosku o wypfate
salda, kwota salda z dotacji ustalonej zgodnie z przepisami art. .15 przekazywana jest beneficjentowi lub — w odnos$nym przypadku —
otrzymana nadwyzka jest przedmiotem polecenia inkasa. Bieg terminu platnosci moze zostaé zawieszony przez Parlament Europejski
zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 11.14 ust. 2.

ARTYKUL 1.5 — KONTO BANKOWE

Wyptaty na rzecz beneficjenta dokonywane sg na konto lub subkonto bankowe prowadzone w walucie euro, ktérego dane znajdujg sie ponizej:

N EE T2 T o= T2 (U T

Fa o [T oo o 7= U RO

Doktadna nazwa pOSIAAACZA KONMEA: ............ouiiii et

Doktadny numer konta (W tym KOQY DANKOWE): ...ttt

LRCoTo 127N L 0001 - TP TRTT

KOO BIC / SWIFT: ..ot

Konto lub subkonto musi pozwala¢ na identyfikacje $rodkéw przekazywanych przez Parlament Europejski oraz musi by¢ zarezerwowane wytgcznie
do otrzymywania $rodkéw przekazywanych przez Parlament Europejski na realizacje dotowanego programu prac. W przypadku, gdy $rodki
przekazywane na wspomniane konto wypracowujg odsetki lub przynoszg réwnorzedne odsetkom korzysci, zgodnie z prawem kraju, na terenie
ktérego konto zostato zatozone, odsetki lub rownorzedne korzysci — jesli wypracowujg je $rodki pochodzgce z finansowania wstepnego — sg
przedmiotem polecenia inkasa ze strony Parlamentu Europejskiego na warunkach przewidzianych w art. [1.14 ust. 4.

ARTYKUL 1.6 — OGOLNE PRZEPISY ADMINISTRACYJNE

Wszelkie komunikaty zwigzane z niniejszg umowg wymagajq zachowania formy pisemnej i muszg zawiera¢ numer umowy. Korespondencijg nalezy
kierowa¢ na nastepujace adresy:

Do Parlamentu Europejskiego:

Parlament Europejski

Le Président

a.b.s du directeur général des finances
Bureau SCH 05B031

L-2929 Luxembourg.
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Przyjecie korespondenciji zwyklej przez Parlament Europejski nastepuje w dniu, w ktérym zostaje ona formalnie zarejestrowana w Biurze Obstugi
Pocztowej Parlamentu Europejskiego.

Do beneficjenta:

L L0 - TR

(Pelen adres siedziby)

ARTYKUL 1.7 — OBOWIAZUJACE PRAWO | SAD WLASCIWY DLA UMOWY

Dotacja przyznawana jest zgodnie z postanowieniami umowy, rozporzgdzeniem finansowym i jego przepisami wykonawczymi, jak réwniez zgodnie
z rozporzadzeniem nr 2004/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zasad funkcjonowania i finansowania partii politycznych na poziomie
europejskim () i decyzji Prezydium z 29 marca 2004 r. ustalajacej przepisy wykonawcze dla rozporzadzenia nr 2004/2003.

Ponadto w przypadku jakichkolwiek kwestii nieuregulowanych powyzszymi przepisami, zastosowanie ma prawo luksemburskie.

Decyzje Parlamentu Europejskiego dotyczace zastosowania postanowien umowy, a takze warunkéw jej wykonania, mogg by¢ przedmiotem
odwotania ze strony beneficjenta do Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich oraz, w przypadku odwotania sie od wyroku, do Trybunatu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich.

ARTYKUL 1.8 — OCHRONA DANYCH

Wszelkie dane osobowe zawarte w umowie przetwarzane sg zgodnie z przepisami rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i
Rady dotyczacego ochrony osob fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych przez instytucje i organy wspdlnotowe oraz wolnego
przeptywu tychze danych. (%) Dane te przetwarzane sg jedynie w ramach wykonywania i monitorowania umowy przez Dyrekcje Generalng ds.
Finanséw Parlamentu Europejskiego, z zachowaniem prawa do ich ewentualnego przekazania do wiadomos$ci organom odpowiedzialnym za
kontrole i audyt, zgodnie z prawodawstwem wspélnotowym.

Na pisemny wniosek beneficjent otrzymuje mozliwos¢ wgladu do swoich danych osobowych w celu poprawienia wszelkich btednych lub
niekompletnych informacji. W sprawie wnioskéw dotyczacych przetwarzania danych osobowych beneficjent moze zwréci¢ sie do Dyrekgiji
Generalnej ds. Finansow Parlamentu Europejskiego oraz do Dziatu Ochrony Danych Osobowych dzialajacego w Parlamencie Europejskim.
Beneficjent moze w kazdej chwili odwota¢ sie w sprawie przetwarzania danych osobowych do Europejskiego Inspektora Ochrony Danych.

(1) Dz.U. L 248 7 16.9.2002, sfr. 1..
(?) Dz.U. L. 8712.1.2001, str. 1.
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Il - WARUNKI OGOLNE
CZES'C A: PRZEPISY PRAWNE | ADMINISTRACYJNE

ARTYKUL 1.1 — ODPOWIEDZIALNOSC

I1.1.1.  Calkowita odpowiedzialno$¢ za przestrzeganie wszystkich zobowigzan cigzacych na beneficjencie i wynikajacych z przepiséw prawa
Spoczywa na nim samym.

[11.2.  Parlament Europejski nie moze by¢ w zadnym przypadku ani z jakiegokolwiek powodu pociagniety do odpowiedzialnosci w przypadku
reklamacji wynikajacej z umowy i dotyczacej jakichkolwiek szkdd spowodowanych podczas realizacji programu prac. W zwigzku z tym
zaden wniosek o odszkodowanie lub zwrot kosztow ztozony wraz z takg reklamacjg nie zostanie przyjety przez Parlament Europejski.

I11.3.  Za wyjatkiem przypadkéw spowodowanych czynnikami sity wyzszej, beneficjent zobowigzany jest do zrekompensowania wszelkich szkéd
wyrzadzonych Parlamentowi Europejskiemu wynikajacych z realizacji lub niewtasciwej realizacji programu prac.

I1.1.4.  Na beneficjencie spoczywa catkowita odpowiedzialno$¢ wobec oséb trzecich, w tym takze za wszelkiego typu szkody wyrzadzone im
podczas realizacji programu prac.

ARTYKUL 1.2 — KONFLIKT INTERESOW

W mysl art. 52 rozporzadzenia finansowego, beneficjent zobowigzuje si¢ do podjecia wszelkich niezbednych krokéw w celu unikniecia konfliktu
interesow, ktéry mogtby przeszkodzié w bezstronnym i obiektywnym wykonaniu umowy.

ARTYKUL 1.3 — POUFNOSC

Parlament Europejski oraz beneficjent zobowigzujg sie do zachowania poufnego charakteru wszystkich dokumentéw, informacji lub innych
materiatow bezposrednio zwigzanych z przedmiotem umowy okre$lonym jako poufny i ktérego rozpowszechnianie mogtoby spowodowaé szkode na
niekorzy$¢ drugiej strony zawierajgcej umowe. Zobowigzanie owo jest wigzgce dla obu stron umowy réwniez po uptywie okresu, na ktry przyznane
zostato dofinansowanie wspélnotowe.

ARTYKUL 1.4 — JAWNOSC

1.4.1. Bez wyraznej prosby ze strony Parlamentu Europejskiego o postepowanie innego rodzaju, wszelkie komunikaty lub publikacje beneficjenta
dotyczace realizacji programu prac, w tym takze podczas konferencji lub seminariéw, muszq precyzowac, iz chodzi o dziatalno$¢ bedaca
przedmiotem dofinansowania przez Parlament Europejski.

Wszelkie komunikaty lub publikacje beneficjenta, bez wzgledu na ich forme¢ i sposéb rozpowszechniania, muszg precyzowac, iz
odpowiedzialny za nie jest jedynie beneficjent oraz ze Parlament Europejski nie ponosi odpowiedzialnosci za ewentualny sposob
wykorzystania informacji zawartych w komunikacie lub publikacji.

I.4.2.  Beneficient wyraza zgode na opublikowanie i rozpowszechnianie przez Parlament Europejski, w dowolnej formie, w tym takze na stronach
internetowych, nastepujacych informacii:

— nazwy i adresu beneficjenta;
— celu przyznania dotacji;

— wysokosci przyznanej kwoty oraz pokrywanej przez nig czesci (procentowo) catkowitego budzetu przeznaczonego na dziatalno$é
beneficjenta;

— pomocy technicznej udzielonej przez Parlament Europejski.

ARTYKUL I1.5 — OCENA

W przypadku podjecia przez Parlament Europejski posredniej lub koncowej oceny wykorzystania dotacji, w poréwnaniu z celami wyznaczonymi w
rozporzadzeniu nr 2004/2003, beneficient zobowigzuje sie dostarczy¢ Parlamentowi Europejskiemu i/lub osobom przez niego upowaznionym
wszelkie dokumenty i informacje pozwalajgce na whasciwe przeprowadzenie wspomnianej oceny, oraz przyzna¢ im prawo dostepu, o ktorym mowa
wart. [1.17.
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ARTYKUL 1.6 — CZYNNIKI SILY WYZSZEJ

11.6.1.  Jako ,czynniki sity wyzszej” rozumiana jest kazda sytuacja lub nieprzewidywalne i wyjatkowe zdarzenie, niezalezne od woli stron umowy i
niewynikajace z btedu lub zaniedbania z ich strony, ktéremu nie mozna byto zapobiec pomimo zaangazowania w tym celu wszelkich
koniecznych $rodkéw, i ktére uniemozliwia jednej ze stron umowy wywigzanie sie z jednego z zobowigzan objetych umowa. Szkody lub
opo6znienia w oddaniu do dyspozycji wyposazenia lub materiatow (o ile nie wynikajg one z przeszkod spowodowanych czynnikami sity
wyzszej), spory pracownicze, strajki lub trudnoéci finansowe nie mogq by¢ przedstawiane przez strong niewywigzujgcg si¢ ze swoich
zobowigzan jako czynniki sity wyzszej.

11.6.2.  Jesli jedna ze stron umowy boryka sie z trudno$ciami wynikajgcymi z dziatania sity wyzszej, zawiadamia ona bezzwtocznie o tym fakcie
drugg strong umowy listem poleconym z potwierdzeniem odbioru lub podobnego typu potwierdzeniem precyzujac rodzaj, prawdopodobny
czas trwania oraz przewidywane skutki tego zdarzenia.

1.6.3. Zadna ze stron nie zostanie uznana za niewywigzujaca sie z jednego ze swoich zobowiazan jezeli przeszkodzito jej w tym zdarzenie
spowodowane czynnikami sity wyzszej. Strony umowy podejmujg wszelkie kroki majace na celu zmnigjszenie ewentualnych szkod, jakie
mogtyby zosta¢ wywotane przez czynniki sity wyzszej.

ARTYKUL 1.7 — UDZIELANIE ZAMOWIEN

Jezeli beneficjent zamierza udzielic zamoéwien na potrzeby realizacji programu prac i krok ten pocigga za sobg koszty kwalifikowalne do objecia
dofinansowaniem z budzetu na dziatalno$¢, jest on zobowigzany do ogtoszenia przetargu dla potencjalnych kandydatow oraz do zawarcia umowy z
kandydatem, ktérego oferta jest najkorzystniejsza z punktu widzenia ekonomicznego, tzn. zapewnia najkorzystniejszg relacje ceny do jakosci, w
poszanowaniu zasad przejrzystosci, rownosci w rozpatrywaniu ofert ewentualnych zleceniobiorcéw oraz doktadajac staran aby nie dopuécié do
konfliktu intereséw.

Cata odpowiedzialno$¢ za realizacje programu prac oraz za poszanowanie postanowien umowy spoczywa na beneficjencie. Beneficjent
zobowigzuje sie do podjecia niezbednych krokéw majgcych na celu zrzeczenie sie przez zleceniobiorce wszelkich roszczen wobec Parlamentu
Europejskiego z tytutu umowy.

ARTYKUL 1.8 — ZBYCIE

Wierzytelnoéci Parlamentu Europejskiego nie sg zbywalne.

Wyjatkowo, i w przypadkach nalezycie uzasadnionych, Parlament Europejski moze wyrazi¢ zgode aby cato$é lub czes¢ postanowien umowy i
ptatnosci z nich wynikajacych mogta zosta¢ zbyta osobie trzeciej po przedstawieniu w tym celu przez beneficjenta pisemnego i umotywowanego
wniosku. O ewentualnym wyrazeniu zgody na zbycie Parlament Europejski zobowigzany jest powiadomi¢ pisemnie przed planowanym
przeprowadzeniem zbycia. W przypadku braku wspomnianej zgody lub w przypadku nieprzestrzegania warunkéw, jakimi jest ona obwarowana,

zbycie nie jest wigzace dla Parlamentu Europejskiego i nie ma dla niego zadnych konsekwencji.

W zadnym przypadku transfer taki nie zwalnia beneficjenta z jego obowigzkoéw wzgledem Parlamentu Europejskiego.

ARTYKUL 1.9 — ROZWIAZANIE UMOWY

19.1.  Przez beneficjenta

Beneficjent moze odméwi¢ przyjecia dotacji i w kazdej chwili rozwigza¢ umowe nie ponoszac skutkow finansowych z tego powodu, pod
warunkiem przestrzegania trzydziestodniowego okresu wypowiedzenia.

19.2.  Przez Parlament Europejski:

Parlament Europejski moze podjgé decyzje o rozwigzaniu umowy nie ponoszac skutkow finansowych z tego powodu w nastepujacych
okolicznosciach:

a) jezeli beneficient przestat spetnia¢ warunki konieczne do udzielenia dofinansowania okreslone w art. 3 i 6 rozporzadzenia nr
2004/2003;

b) jezeli zmiana prawna, finansowa, techniczna, organizacyjna lub w systemie kontroli ze strony beneficjenta moze w sposéb istotny
przeszkodzi¢ we wtasciwym wypetianiu umowy lub podda¢ w watpliwo$¢ decyzje o przyznaniu dotacji;

c) jezeli beneficjent nie wywigzuje sie z jednego z istotnych obowigzkow, ktore spoczywajg na nim zgodnie z postanowieniami umowy, w
tym zalgcznikow;



C 150/26 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 28.6.2006

1.9.3.

11.9.4.

d) w przypadku dziatania czynnikow sity wyzszej, stwierdzonego zgodnie z postanowieniami art. 11.6;
e) jezeli beneficient jest w stanie upadtosci lub jest przedmiotem postepowania likwidacyjnego lub innego, analogicznego postepowania;

f) jezeli beneficient podaje fatszywe informacje lub przedstawia sprawozdania niezgodne ze stanem rzeczywistym w celu otrzymania
dotacji, o ktérej mowa w umowie;

g) jezeli w sposdb zamierzony lub z powodu zaniedbania beneficjent dopuécit sie istotnej nieprawidtowosci we wprowadzaniu w zycie
postanowien umowy, jak réwniez w przypadku naduzycia, korupcji lub wszelkiej innej dziatalnoci niezgodnej z prawem ze strony
beneficjenta, przynoszacej szkode interesom finansowym Wspolnot Europejskich. Istotng nieprawidtowos¢ stanowi wszelkie ztamanie
postanowien umowy lub przepiséw rozporzadzenia wynikajgce z dziatania lub zaniedbania ze strony beneficjenta, ktére mogtoby w
rezultacie przynies¢ szkode budzetowi wspolnotowemu.

Warunki rozwiazania umowy
Procedura rozpoczyna sie wraz z przestaniem listu poleconego z potwierdzeniem odbioru lub podobnego typu potwierdzeniem.

W przypadkach, o ktorych mowa w pkt. a), b), c) oraz €) ust. 2 art. 1.9, beneficjentowi przystuguje okres trzydziestu dni na przedstawienie
swoich uwag i podjecie, w odnosnym przypadku, koniecznych krokéw w celu zapewnienia ciggto$ci we wtasciwym wypetnianiu obowigzkow
wynikajgcych z umowy. W przypadku odmowy przyjecia wyjasnien beneficjenta przez Parlament Europejski, w formie pisemnej zgody i w
terminie do trzydziestu dni od daty ich otrzymania, procedura rozwigzania umowy jest podtrzymana.

W przypadku ustalonego okresu wypowiedzenia, faktyczne rozwigzanie umowy nastepuje na koniec tego okresu, liczonego od dnia
otrzymania decyzji Parlamentu Europejskiego dotyczacej rozwigzania umowy.

W przypadku braku okresu wypowiedzenia, w przypadkach, o ktérych mowa w pkt. d), f) oraz g) ust. 2 artykutu 11.9, zakonczenie umowy
wchodzi nastepuje dzien po dacie otrzymania decyzji Parlamentu Europejskiego o rozwigzaniu umowy.

Skutki rozwigzania umowy

W przypadku rozwigzania umowy, wyptaty ze strony Parlamentu Europejskiego ograniczajg sie do kosztow kwalifikowalnych i rzeczywiscie
poniesionych przez beneficjenta do dnia rozwigzania umowy, w zgodzie z postanowieniami art. [1.15. Koszty zwigzane z zobowigzaniami w
toku, lecz przeznaczone do wykonania po rozwigzaniu umowy nie sg brane pod uwage. W terminie sze$¢dziesieciu dni od daty wejécia w
zycie rozwigzania umowy, o ktorym powiadamia Parlament Europejski, beneficjent przedstawia wniosek o ostatnig wyptate zgodny z
przepisami art. 11.13 ust. 2. W przypadku nieotrzymania wniosku o ostatnig wyptate w wyznaczonym terminie, Parlament Europejski nie
zwraca kosztow poniesionych przez beneficjenta do dnia zakoficzenia umowy i zgda zwrotu, w odno$nym przypadku, catej kwoty, ktérej
wykorzystanie nie jest udokumentowane w sprawozdaniach z dziatalnosci i w sprawozdaniach finansowych zatwierdzonych przez
Parlament Europejski.

W sytuacji wyjatkowej na koniec okresu wypowiedzenia, o ktorym mowa w ust. 3 niniejszego artykutu, jezeli Parlament Europejski
rozwigzuje umowe z powodu nieprzedstawienia przez beneficjenta koncowego sprawozdania z dziatalnosci i koncowego sprawozdania
finansowego w terminie, o ktorym mowa w art. .4.2, oraz jezeli beneficjent nie wywigzat sie z tego obowigzku w okresie dwéch miesiecy po
pisemnym ponowieniu przez Parlament Europejski zadania o przedstawienie wspomnianych dokumentow przestanego listem poleconym z
potwierdzeniem odbioru lub innym tego typu potwierdzeniem, Parlament Europejski nie zwraca kosztéw poniesionych przez beneficjenta do
ostatniego dnia okresu objetego dofinansowaniem wspélnotowym i zgda zwrotu, w danym przypadku, calej kwoty, ktérej wykorzystanie nie
jest udokumentowane w sprawozdaniach z dziatalnosci i sprawozdaniach finansowych zatwierdzonych przez Parlament Europejski.

W sytuacji wyjatkowej, w przypadku rozwigzania umowy przez Parlament Europejski z powodéw, o ktérych mowa w pkt. f) lub g) ustepu 2
niniejszego art. 11.9, proporcjonalnie do wagi zarzucanych uchybien i po przedstawieniu wyjasnien przez beneficjenta, Parlament Europejski
moze zazgdaé czesciowego lub catkowitego zwrotu kwot juz przekazanych z tytutu umowy na podstawie sprawozdan z dziatalnosci i
sprawozdan finansowych zatwierdzonych przez Parlament Europejski.

ARTYKUL I1.10 — SANKCJE FINANSOWE WYNIKAJACE Z PRZEPISOW

Na mocy rozporzadzenia finansowego majgcego zastosowanie do budzetu ogélnego Wspéinot Europejskich, kazdy beneficjent popetniajacy
powazne zaniedbanie w wywigzywaniu si¢ ze swoich obowigzkéw wynikajacych z umowy podlega sankcjom finansowym, ktére mogg wynosic¢ od 2
do 10% wartosci przyznanej dotacji, w poszanowaniu zasady proporcjonalnosci. Wysoko$¢ sankcji moze wynosi¢ od 4 do 20% w przypadku
ponownego stwierdzenia uchybien w okresie pieciu lat nastepujacych po pierwszym uchybieniu. O ewentualnej decyzji Parlamentu Europejskiego o
zastosowaniu sankcji finangsowych beneficjent powiadamiany jest na pismie.
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ARTYKUL 1I.11 — ANEKSY DO UMOWY

1111.1.

11.11.2.

1111.3.

Wszelkie zmiany wprowadzane do umowy nalezy przedstawia¢ w formie pisemnego aneksu. Zadne porozumienie ustne nie moze by¢
wigzace dla stron umowy.

Ani celem ani rezultatem aneksu nie moze by¢ wprowadzenie do umowy istotnych zmian mogacych poddaé w watpliwos¢ decyzje o
przyznaniu dotacji czy sta¢ w sprzecznosci z zasadg réwnego traktowania wnioskodawcéw wystepujacych o przyznanie dotacii.

Jezeli z wnioskiem o wprowadzenie zmian wystepuje beneficjent, zobowiazany jest on przestaé go do Parlamentu Europejskiego we
wlasciwym czasie, przed planowang datg wejécia w zycie zmian i — w kazdym przypadku — na miesigc przez ostatnim dniem okresu
dofinansowania wspdlnotowego, za wyjatkiem przypadkéw wiasciwie uzasadnionych przez beneficjenta i zaakceptowanych przez
Parlament Europejski.

CZESC B: POSTANOWIENIA FINANSOWE

ARTYKUL 1I.12 — KOSZTY KWALIFIKOWALNE DO OBJECIA DOFINANSOWANIEM

1112.1.

1112.2.

Aby koszty mogly by¢ uznane za kwalifikowalne do objecia dofinansowaniem wspolnotowym, muszg by¢ one zgodne z nastepujacymi
kryteriami ogolnymi:

— by¢ bezpoérednio zwigzane z przedmiotem umowy i zapisane w zatgczonym do umowy planowanym budzecie;
— by¢ niezbedne dla realizacji programu prac stanowigcego cel umowy;

— mie¢ rozsgdng wysoko$¢, by¢ uzasadnione i odpowiada¢é zasadom wiasciwego zarzgdzania finansami, a szczegolnie zasadzie
gospodarnosci i stosunku kosztow do wydajnosci;

— by¢ generowane w okresie, w ktorym koszty objete by¢ mogq dofinansowaniem wspélnotowym, o ktorym mowa w art. 1.2 ust. 2 umowy;

— by¢ rzeczywiscie poniesione przez beneficjenta, zapisane w ksiegach rachunkowych beneficjenta zgodnie z zasadami ksiegowosci,
ktorym podlega, oraz stanowi¢ przedmiot deklaracji przewidzianych na mocy obowigzujgcego prawa podatkowego i przepisow
dotyczacych ubezpieczenia spotecznego;

— by¢ identyfikowalne i mozliwe do skontrolowania.

Procedury ksiegowe i kontroli wewnetrznej beneficjenta muszg pozwalaé na bezposrednie zestawienie kosztow i wptywow,
zadeklarowanych tytutem programu prac, ze sprawozdaniami finansowymi i odpowiadajgcymi im dokumentami potwierdzajgcymi.

O ile odpowiadajg one kryteriom okreslonym w poprzednim ustepie, za kwalifikowalne uwaza sie przede wszystkim nastepujace koszty
przewidziane na dziatalno$¢:

— koszty administracyjne, koszty zwigzane z zapleczem technicznym, organizacjg posiedzen, badaniami, wydarzeniami
transgranicznymi, przeprowadzaniem analiz, rozpowszechnianiem informacji i publikacjami;

— koszty zatrudnienia pracownikow odpowiadajgce ptacom realnym wraz ze sktadkami na ubezpieczenie spoteczne i innymi kosztami
wchodzacymi w sklad wynagrodzenia na mocy obowigzujgcego prawa, o ile nie przekraczajg one stawek $rednich odpowiadajgcych
standardowej polityce beneficjenta w zakresie wynagrodzer;

— koszty podrézy i pobytu personelu, o ile odpowiadajg one standardowym praktykom beneficjenta w zakresie kosztow delegacii;

— koszty zakupu wyposazenia, o ile dobra te sg bezposrednio przeznaczone do wykonania programu prac oraz oszacowane i
zamortyzowane zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 643/2005 z dnia 27 kwietnia 2005 r. uchylajgcym rozporzadzenie Komis;ji
(WE) nr 2909/2000 w sprawie zarzgdzania rachunkowoscig niefinansowych $rodkéw trwatych Wspolnot Europejskich ('); jedynie ta
cze$¢ amortyzacji kosztow wyposazenia, ktéra odpowiada okresowi na jaki przyznano dofinansowanie wspélnotowe na mocy umowy,
moze by¢ uznana przez Parlament Europejski, o ile charakter i/lub wykorzystanie dobr nie uzasadnia przyznania innego wsparcia ze
strony Parlamentu Europejskiego;

— koszty materiatéw i narzedzi biurowych;

— koszty zwigzane z innymi umowami, zawartymi przez beneficjenta na potrzeby realizacji programu prac, o ile warunki, o ktérych mowa
w art. 1.7 sg przestrzegane;

— koszty bezpoérednio zwigzane z wymogami niniejszej umowy (szczegolnie koszt audytu), w tym, w odno$nym przypadku, koszty ustug
finansowych (szczegoInie koszt gwarancji finansowych).

(1) Dz.U.L336z30.12.2000, str. 75.
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11112.3.

1112.4.

Nastepujacych kosztéw nie uznaje sie za kwalifikowalne:

— podwyzszenie kapitatu oraz dochdd z kapitaty;

— dtugi i ich obstuga;

— zabezpieczenia na rachunku;

— odsetki debetowe;

— wierzytelnosci watpliwe;

— straty kursowe;

— podatek VAT, z wyjatkiem przypadkéw, kiedy beneficjent udokumentowuije, iz nie moze go odzyskac;

— koszty zadeklarowane i obcigzajace beneficienta w ramach szczegélnego dziatania pozwalajgcego na przyznanie wsparcia
wspdlnotowego;

— wydatki nadmierne i nieoszacowane kapitatowo.

Parlament Europejski moze wyrazi¢ zgode — w przypadkach wyjatkowych i wiaciwie uzasadnionych — aby wspoéffinansowanie szczegoinej
dziatalnosci w ramach programu prac, o ktorym mowa w art. 1.3 ust 2 zostalo czeéciowo dostarczone w naturze. W tym przypadku
waloryzacja wktadu w naturze nie moze przekracza¢ kosztow rzeczywiscie poniesionych i wiasciwie udokumentowanych dokumentami
ksiegowymi wystawionymi przez osoby trzecie, ktére dostarczyly cze$¢ wktadu w naturze bezptatnie, lecz pokrywajac jednocze$nie
odpowiadajgce mu koszty, lub kosztéw ogoinie obowigzujacych na danym rynku.

Mozliwo$¢ ta nie istnieje w przypadku majatku nieruchomego.
W przypadku wspétfinansowania w naturze, koszt wkiadu w ten sposéb waloryzowanego widnieje w tej samej wysokosci po stronie

kosztow realizacji programu prac jako koszty kwalifikowalne, a po stronie wplywéw z programu prac jako wspoétfinansowanie w naturze.
Beneficjent zobowigzuie si¢ korzysta¢ z débr, o ktérych mowa na warunkach przewidzianych w umowie.

ARTYKUL 1113 — WYPLATY

Wyptaty dokonywane sg zgodnie z art. 1.4 Warunkéw Szczegdtowych.

1113.1.

11.113.2.

Finansowanie wstepne

Celem finansowania wstepnego jest dostarczenie beneficjentowi srodkéw finansowych. Finansowanie wstepne nie moze przekroczy¢ 80%
maksymalnej kwoty dotacji, o ktérej mowa w art. .3.2.

Rozliczenie salda dotaciji

Wyptata salda nastepuje po uptywie okresu, w ktorym partia polityczna upowazniona jest do otrzymywania dofinansowania wspélnotowego
na podstawie rzeczywiscie poniesionych kosztow realizacji programu prac. W przypadku, gdy taczna kwota poprzednich wyptat jest wyzsza
niz ustalona koncowa kwota dotacji, Parlament Europejski wystepuje o zwrot nienaleznej sumy.

Najpozniej do 15 maja po zakonczeniu roku budzetowego beneficjent przedstawia nastepujace dokumenty konieczne do zatwierdzenia
wyptaty salda:

— koncowe sprawozdanie z realizacji programu prac;
— koncowe rozliczenie finansowe rzeczywiscie poniesionych kosztow kwalifikowalnych zgodne ze strukturg planowanego budzetu;

— pelne zestawienie wplywow i wydatkow odpowiadajgcych zapisom ksiggowym beneficjenta w okresie, w ktorym miat on prawo do
otrzymywania dotacji na mocy umowy dotacj;

— sprawozdanie z przeprowadzenia zewnetrznego audytu ksiegowosci beneficjenta wykonanego przez instytucje lub niezaleznego
eksperta posiadajgcego na mocy ustawodawstwa krajowego stosowne uprawnienia upowazniajace go do przeprowadzania kontroli
ksiegowe;j.

Audyt zewnetrzny ma na celu potwierdzenie zgodnosci przedstawionych Parlamentowi przez beneficienta dokumentéw finansowych z
zapisami finansowymi umowy dotacji, prawdziwos$ci zadeklarowanych kosztow i kompletnosci zadeklarowanych przychodéw oraz
przestrzegania zobowigzan okre$lonych w art. 6, 7, 8 oraz 10 ust. 2 rozporzadzenia nr 2004/2003.

Po otrzymaniu dokumentéw, o ktérych mowa w powyzszym ust. 2, w terminie dwdoch miesiecy, Prezydium — na wniosek Sekretarza
Generalnego, biorac takze pod uwage mozliwo$¢ wydania decyzji negatywnej oraz po wystuchaniu przedstawicieli danej partii politycznej —
zatwierdza sprawozdanie koncowe z realizacji programu prac oraz koncowe rozliczenie finansowe.
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Prezydium moze zwréci¢ si¢ do beneficienta o przedstawienie dokumentéw lub wszelkich informacji uzupetniajgcych, uznanych za
niezbedne w procedurze zatwierdzenia sprawozdania oraz koncowego rozliczenia finansowego. Beneficjent przedstawia wspomniane
dokumenty w ciggu dwdch tygodni.

Po wystuchaniu przedstawicieli danej partii politycznej, Prezydium moze odrzuci¢ sprawozdanie koncowe oraz koficowe rozliczenie
finansowe i zwrdcié si¢ 0 sporzadzenie nowego sprawozdania oraz nowego rozliczenia. Beneficjent przedstawia nowe sprawozdanie i
nowe rozliczenie w ciggu dwach tygodni.

Jezeli we wspomnianym terminie Parlament nie zwrdci sie do beneficjenta na pismie o uzupetnienie dokumentacji, sprawozdanie i koncowe
rozliczenie finansowe uwazane sg za zatwierdzone.

Whiosek o przekazanie dodatkowych informacji lub o sporzadzenie nowego sprawozdania przedstawiany jest beneficjentowi na pismie.
Beneficjent przekazuje dodatkowe informacije lub wymagane nowe dokumenty w terminie przewidzianym w art. |.4.

W przypadku zwrécenia sie o dodatkowe informacje, okres analizy sprawy przedtuzony jest o okres dostarczenia zgdanych informacii.

W przypadku odrzucenia sprawozdania i przedstawienia wniosku o sporzadzenie nowego sprawozdania, sprawozdanie owo przechodzi
procedure zatwierdzenia opisang w niniejszym artykule.

W przypadku ponownego odrzucenia, Parlament Europejski zastrzega sobie mozliwo$¢ rozwigzania umowy powotujac sie na ust. 2 c)
art. 11.9.

ARTYKUL II.14 — PRZEPISY OGOLNE DOTYCZACE WYPLAT

1.14.1.

11.14.2.

11.14.3.

11.14.4.

Wyptaty dokonywane sg przez Parlament Europejski w walucie euro. Ewentualne przeliczenie kosztéw rzeczywistych na euro nastepuje po
kursie dziennym opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub, w przypadku jego braku, po kursie miesiecznym
ksiggowym, obliczonym przez Parlament Europejski i opublikowanym na stronach internetowych Parlamentu, w dniu wystawienia zlecenia
ptatniczego przez Parlament Europejski, o ile nie stosuje sie przepisow specjalnych, przewidzianych w Warunkach Szczegdtowych umowy.

Wyptaty ze strony Parlamentu Europejskiego uwazane sg za dokonane w dniu pobrania danej sumy z konta Parlamentu Europejskiego.

Bieg terminu ptatnosci ustalony w art. .4 moze zosta¢ w kazdej chwili zawieszony przez Parlament Europejski poprzez powiadomienie
danego beneficjenta, iz jego wniosek o dokonanie wyptaty nie moze zosta¢ uwzgledniony, lub iz nie jest on zgodny z postanowieniami
umowy, badz iz odpowiednie dowody nie zostaly przedstawione, badz iz istnieje podejrzenie, ze niektore wydatki figurujgce w
przedstawionym rozliczeniu finansowym nie wchodzg w sktad kosztéow kwalifikowalnych do objecia dofinansowaniem; w sytuacji takiej
przeprowadzona zostanie dodatkowa weryfikacja.

Parlament Europejski moze takze w kazdej chwili zawiesic wyptaty w przypadku dowiedzionego lub domniemanego ztamania przez
beneficjenta postanowien umowy, szczegolnie w wyniku przeprowadzonego audytu i kontroli przewidzianych w art. [1.17.

Parlament Europejski informuje beneficjenta o zawieszeniu wyptat listem poleconym z potwierdzeniem odbioru lub innym tego typu
potwierdzeniem. Zawieszenie wchodzi w zycie z dniem wystania listu przez Parlament Europejski. Bieg terminu wyptaty pozostajgcej kwoty
rozpoczyna sie¢ w dniu wplyniecia wtasciwie sformutowanego wniosku o wyptate, w dniu otrzymania wymaganych przez Parlament
dokumentéw potwierdzajgcych lub na koniec okresu zawieszenia wyptat, o ktérym poinformowat Parlament Europejski.

Po uptywie terminu wyptaty ustalonego w art. 1.4 oraz bez naruszenia postanowien ust. 2 niniejszego artykutu, beneficjent moze zwréci¢ sie
— w okresie dwéch miesiecy liczonych od daty otrzymania spdznionej wyptaty — o przyznanie mu odsetek za zwloke o oprocentowaniu
stosowanym przez Europejski Bank Centralny do jego gtéwnych operacji refinansowania w euro, powiekszonych o trzy i pét punktu
procentowego; oprocentowaniem bazowym, do ktorego stosuje sie powiekszenie, jest oprocentowanie opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej serii C, obowigzujace pierwszego dnia miesigca, w ktérym uplywa termin ptatnosci.

Odsetki za zwioke naliczane sg za okres od nastepnego dnia po wyznaczonym terminie ptatnosci do dnia dokonania ptatnosci, o ktorym
mowa w ust. 1 niniejszego artykutu. Odsetki te nie sg uwazane za wptywy przy ustalaniu koncowej wysoko$ci kwoty dotacji w rozumieniu
art. 1115 ust. 4. Zawieszenie wyptat przez Parlament Europejski nie moze by¢ uwazane za zwioke.

Beneficjent zobowigzany jest poinformowaé Parlament Europejski o wysokosci ewentualnych odsetek lub réwnowaznych im zyskéw
uzyskanych dzieki kwotom finansowania wstepnego, otrzymanego ze strony Parlamentu. Informacja ta przedstawiana musi by¢ co roku
jezeli odno$ne odsetki stanowig znaczace kwoty oraz, w kazdym przypadku, zataczona musi zosta¢ do wniosku o wyptate posrednig lub
wyptate salda rozliczajacego finansowanie wstepne. Odsetki te nie sg uwazane za wplywy w rozumieniu art. 1115 ust. 4 oraz stanowig
przedmiot polecenia inkasa wydanego przez Parlament Europejski zgodnie z art. 11.16.
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1.14.5.

Beneficjentowi przystuguje okres dwdch miesiecy poczawszy od dnia powiadomienia przez Parlament Europejski o koncowej wysokosci
kwoty dotacji okre$lajacej wysokos¢ salda do wyptaty, lub polecenia inkasa z zastosowaniem przepisow art. 11.15, lub w przypadku braku
daty otrzymania wyplaty salda, na wystgpienie z pisemnym wnioskiem o informacje w sprawie ustalenia koncowej kwoty dotacji przy
jednoczesnym umotywowaniu ewentualnych zastrzezen. Po uplywie wspomnianego terminu wnioski takie nie bedg rozpatrywane.
Parlament Europejski zobowigzuje sie do udzielenia pisemnej, umotywowanej odpowiedzi w ciggu dwdch miesiecy od dnia otrzymania
wniosku o informacje. Procedura ta nie pozbawia beneficjenta mozliwosci odwotania si¢ od decyzji Parlamentu Europejskiego na mocy
postanowien art. 1.7. Zgodnie z przepisami prawodawstwa wspolnotowego w tym wzgledzie, odwotania takie muszqg zosta¢ ztozone w
terminie dwdch miesigcy od dnia powiadomienia pozywajgcego o decyzji lub, w przypadku jego braku, od dnia, w ktérym pozywajacy
dowiedziat sig o niej.

ARTYKUL II. 15 — WYLICZENIE KONCOWEJ KWOTY DOTACJI

1.15.1.

1.15.2.

1115.3.

1.15.4.

1.15.5.

11.15.6.

Bez uszczerbku dla informacji otrzymanych w okresie pdzniejszym w ramach kontroli i audytu, Prezydium zatwierdza wysoko$¢ korcowej
kwoty dotacji przyznanej beneficjentowi na podstawie dokumentéw, o ktérych mowa w art. 11.13.2, zaakceptowanych przez Prezydium, po
wystuchaniu przedstawicieli danej partii politycznej sktadajgcej wniosek.

Catkowita kwota przekazana beneficjentowi przez Parlament Europejski w zadnym przypadku nie moze przekroczy¢ maksymalnej kwoty
dotacji okreslonej w art. 1.3 ust. 2, nawet jezeli catkowita kwota rzeczywistych kosztow kwalifikowalnych do objecia dofinansowaniem
przekracza catkowitg wysokos¢ szacowanych kosztow kwalifikowalnych, o ktorej mowa w art. .3 ust. 1.

W przypadku, gdy kwota rzeczywistych kosztéw kwalifikowalnych do objecia dofinansowaniem na koniec okresu, na ktéry przyznana
zostata dotacja, jest nizsza niz wysokos¢ szacowanych kosztow kwalifikowalnych, wkiad Parlamentu Europejskiego ogranicza si¢ do
maksymalnej kwoty dotacji okreslonej w art. 1.3 ust. 2 umowy i nie moze w zadnym przypadku przekroczy¢ 75% rzeczywistych kosztow
kwalifikowalnych do objecia dofinansowaniem.

Beneficjent akceptuje fakt, iz dotacja ogranicza sie do kwoty niezbednej do zrébwnowazenia wptywéw i wydatkéw kwalifikowalnych budzetu
na dziatalno$¢ beneficjenta stuzacych zrealizowaniu programu prac, oraz ze w zadnym przypadku nie bedzie mu ona przynosi¢ zysku.

Zyskiem okresla si¢ ewentualng nadwyzke wszystkich rzeczywistych wplywéw z dziatainosci beneficienta w stosunku do wszystkich
poniesionych przez niego rzeczywistych kosztow dziatalnosci. Wplywy rzeczywiste brane pod uwage to wplywy stwierdzone,
wygenerowane lub potwierdzone w dniu redagowania przez beneficjenta wniosku o wyptate salda z tytutu dofinansowania wspoinotowego
innego niz dotacja, do ktérych doda¢ nalezy wysoko$¢ dotacji ustalong z zastosowaniem zasad przewidzianych w ust. 2 i 3 niniejszego
artykutu. W my$| niniejszego artykutu uznawane sg jedynie koszty dziatalnosci rzeczywiscie wynikajgce ze sprawozdan finansowych
beneficjenta i odpowiadajace kategoriom kosztéw przewidzianym w planowanym budzecie, o ktorym mowa w art. 1.3 ust. 1 i figurujgcym w
Zatgczniku II; koszty niekwalifikowalne sq w kazdym przypadku pokrywane ze $rodkéw niewspéinotowych.

Wszelka w ten sposob okre$lona nadwyzka daje podstawe do odpowiedniego odliczenia z kwoty dotacii.

Bez naruszenia mozliwosci zakonczenia umowy zgodnie z art. 11.9 oraz bez naruszenia mozliwosci zastosowania przez Parlament
Europejski sankcji, o ktérych mowa w art. 11.10, Parlament Europejski moze zmniejszy¢ poczatkowo przewidziang wysoko$¢ dotacji w
przypadku niewykonania, niewtasciwego, czesciowego lub opdznionego wykonania zatwierdzonego programu prac, proporcjonalnie do
rzeczywistej realizacji programu prac na warunkach przewidzianych w umowie.

Na podstawie ustalonej w ten sposob koncowej kwoty dotacji oraz tacznej wysokosci wyptat juz wezesniej przekazanych na mocy umowy,
Parlament Europejski zatwierdza kwote salda do wyplaty na poziomie pozostajacych kwot naleznych beneficjentowi. Jezeli tgczna
wysoko$¢ wyptat dokonanych uprzednio przekracza wysoko$é koncowej kwoty dotacji, Parlament Europejski wydaje polecenie inkasa na
kwote nadwyzki.

ARTYKUL 1116 — PROCEDURA SCIAGANIA NALEZNOSCI

11.16.1.

11.16.2.

W przypadku, gdy beneficjentowi przekazane zostaly kwoty nienalezne lub jezeli procedura $ciggania naleznosci jest uzasadniona zgodnie
z warunkami umowy, beneficjent przekazuje Parlamentowi Europejskiemu kwoty, o ktérych mowa, na warunkach i w terminie ustalonym
przez Parlament.

W przypadku niedokonania przez beneficjenta zwrotu w terminie ustalonym przez Parlament Europejski, PE powigksza nalezng mu sume o
odsetki za zwloke w wysoko$ci okreslonej w art. 11.14 ust. 3. Odsetki za zwtoke naliczane sg za okres od nastepnego dnia po wyznaczonym
terminie zwrotu do dnia otrzymania przez Parlament Europejski catej nienaleznej beneficjentowi sumy wigcznie.

Wszelka sptata cze$ciowa pokrywa w pierwszej kolejnosci koszty i odsetki za zwtoke, a nastepnie kwote gtowna.
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11.16.3.

11.16.4.

W przypadku niedokonania zwrotu w wyznaczonym terminie, zwrot sum naleznych Parlamentowi Europejskiemu moze by¢ dokonany
poprzez kompensacje z sumami naleznymi beneficjentowi z jakiegokolwiek innego tytulu; o decyzji tej beneficjent poinformowany zostaje
uprzednio listem poleconym z potwierdzeniem odbioru lub innym tego typu potwierdzeniem. Uprzednia zgoda beneficjenta nie jest
wymagana.

Kosztami bankowymi spowodowanymi zwrotem sum naleznych Parlamentowi Europejskiemu obcigzony jest wytgcznie beneficjent.

ARTYKUL 1117 — KONTROLE | AUDYT

11.17.1.

1117.2.

11117.3.

11174,

[1.17.5.

11.17.6.

Beneficjent dostarcza wszelkich szczegétowych danych, o jakie zwraca sie do niego Parlament Europejski, jak réwniez kazdy inny organ
zewnetrzny upowazniony do tego przez Parlament Europejski, tak aby ten ostatni mégt upewni¢ si¢ co do wiasciwego wykonywania
programu prac i postanowien umowy.

Beneficjent zachowuje do dyspozycji Parlamentu Europejskiego, przez okres pieciu lat od dnia wyptacenia naleznego salda, o ktérym
mowa w art. .4, wszystkie dokumenty oryginalne, szczegélnie ksiegowe, bankowe i podatkowe, lub — w przypadkach szczegélnych,
wiasciwie uzasadnionych — kopie po$wiadczone za zgodno$¢ z dokumentami oryginalnymi dotyczacymi umowy.

Beneficjent utatwia Parlamentowi Europejskiemu przeprowadzenie — bgdz bezpoérednio przez pracownikéw Parlamentu, badz przez inny,
upowazniony do tego organ zewnetrzny — audytu wykorzystania dotacji. Procedura audytowa moze mie¢ miejsce w okresie obowigzywania
umowy do momentu wyptaty salda, jak rowniez w okresie pieciu lat poczawszy od daty wyptaty salda. W odno$nym przypadku wyniki
audytu mogg pociagna¢ za sobg wydanie przez Parlament Europejski decyzji o $ciggnieciu naleznosci.

Beneficjent zobowigzuje sie do umozliwienia odpowiedniego dostepu pracownikom Parlamentu Europejskiego, oraz osobom z zewnatrz
upowaznionym przez Parlament Europejski, do pomieszczen nalezgcych do beneficjenta, jak rowniez do wszystkich niezbednych
informacji, w tym w formacie elektronicznym, w celu wtaéciwego przeprowadzenia audytu.

Na mocy rozporzadzenia nr 1073/1999 (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 maja 1999 r. dotyczacego dochodzen
przeprowadzanych przez Europejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) ('), urzad ten moze réwniez przeprowadzaé
kontrole i weryfikacje na miejscu, zgodnie z procedurami przewidzianymi przez prawodawstwo wspélinotowe w zakresie ochrony intereséw
finansowych Wspdlnot Europejskich przed naduzyciami i innymi nieprawidtowosciami. W odno$nym przypadku wyniki wspomnianych
kontroli mogg pociggna¢ za sobg wydanie przez Parlament Europejski decyzji 0 $ciggnieciu naleznosci.

Europejski Trybunat Obrachunkowy posiada w zakresie kontroli i audytu te same prawa, w szczegélnosci prawo dostepu, co Parlament
Europejski.

PODPISY

Za beneficjenta: Za Parlament Europejski:

SPOrZGAZONO W ...t s SPOIZAAZONO W ..t

(migjsce), (data) (miejsce), (data)

Beneficjent oswiadcza niniejszym, iz szczegdlnie i wyraznie akceptuje art. 1.8 akapit trzeci, art. 11.1.2, art. 11.9.2 oraz art. 11.114.2  (2).

(podpis beneficjenta)

() Dz.U. L 136 2 31.5.1999, str. 1.
(2) Wigczat do dnia 29 lutego 2008 1., jezeli prawem wiasciwym dla umowy jest prawo luksemburskie, zgodnie z art. 1135-1 Kodeksu Cywilnego Wielkiego Ksiestwa
Luksemburga.
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ZAtACZNIK

Struktura analityczna planowanego budzetu na dziatalnos¢

Wydatki (euro) Wplywy (euro)
Wydatki kwalifikowalne
Rubryka 1: Koszty zatrudnienia pracownikéw Dotacja Parlamentu Europejskiego:
1. Pensje =maks. 75% wydatkow kwalifikowalnych

. Sktadki na ubezpieczenie spoteczne i inne obciazenia
. Szkolenia zawodowe

. Koszty delegacii

. Inne koszty zatrudnienia pracownikow

2

3

4

5

Rubryka 2: Koszty infrastruktury i eksploatacji

1. Czynsz, media i koszty utrzymania

2. Koszty instalaji, eksploatagji i utrzymania urzadzen
3. Koszty amortyzacji ruchomosai i nieruchomogci

4.  Materialy papiernicze i narzedzia biurowe

5. Oplaty pocztowe i telekomunikacyjne

6.  Koszty druku, tumaczen, reprodukcji

7. Inne koszty zwigzane z infrastrukturg

2
3
5

Rubryka 3: Wydatki na dzialalno$é
1. Koszty dokumentagji (prasa, agencja prasowa, baza danych)
Koszty analiz i badan

Koszty prawne

Koszty ksiegowe i audytu

Inne koszty zwigzane z dziatalno$cig

4.

Rubryka 4: Posiedzenia i koszty reprezentacyjne

1. Koszty posiedzen partii politycznej

2. Uczestnictwo w sesjach i konferencjach
3. Koszty reprezentacyjne

4. Koszty zaproszen

Inne koszty zwiazane z organizacjg posiedzen

Rubryka 5: Koszty rozpowszechniania i publikacji

5

1. Koszty publikacji RS
2. Tworzenie i uzytkowanie stron internetowych Srodki wiasne

3. Koszty reklamy (wymieni¢)

4. Drobne materialy promocyjne

5. Seminaria

6. Wystawy

7. Inne koszty zwigzane z rozpowszechnianiem

Rubryka 6: Wydatki zwigzane z wkiadami w naturze Wklady w naturze

KWOTA CALKOWITA WYDATKOW KWALIFIKOWALNYCH

Wydatki NIEKWALIFIKOWALNE Srodki wlasne po stronie wydatkow
1. Dotacje do zabezpieczen na rachunku niekwalifikowalnych

2. Obcigzenia finansowe

3. Straty kursowe

4. Wierzytelnosci watpliwe

5. Inne (jakie?)

KWOTA CALKOWITA WYDATKOW NIEKWALIFIKOWALNYCH
BUDZET CALKOWITY
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Kursy walutowe euro (')
27 czerwca 2006
(2006/C 150/03)
1 euro =
Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany
usD Dolar amerykanski 1,2567 SIT Tolar stowenski 239,65
JPY Jen 146,42 SKK  Korona stowacka 38,149
DKK Korona duniska 7,4572 TRY  Lir turecki 2,0626
GBP  Funt szterling 0,69070 | AUD  Dolar australijski 1,7170
SEK Korona szwedzka 9,2313 CAD  Dolar kanadyjski 14112
CHF Frank szwajcarski 1,5669 HKD  Dolar hong kong 9,7605
ISK Korona islandzka 95,45 NZD  Dolar nowozelandzki 2,0847
OK K ki ,94

N orona nonweska 7,9433 SGD  Dolar singapurski 2,0072
BGN Lew 1,9558

KRW  Won 1 204,92
CYp Funt cypryjski 0,5750

ZAR  Rand 9,1437
CZK Korona czeska 28,462 o
EEK Korona estoniska 15,6466 CNY  Juan renminbi 10,0525
HUF Forint wegierski 279,13 HRK  Kuna chorwacka 7,2565
LTL Lit litewski 3,4528 IDR  Rupia indonezyjska 11 756,43
LVL Fat totewski 0.6960 MYR  Ringgit malezyjski 4,631
MTL Lir maltasski 0,4293 PHP  Peso filipinskie 67,202
PLN Zoty polski 4,0639 RUB  Rubel rosyjski 33,9980
RON  Lej rumunski 3,5972 THB  Bat tajlandzki 48,339
() Zrédho: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez ECB.
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Wszczecie postepowania

(Sprawa nr COMP/M.4180 — Gaz de France[Suez)
(2006/C 150/04)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

W dniu 19 czerwca 2006 r. Komisja podjeta decyzje o wszczeciu postepowania w powyzszej sprawie, po
wezesniejszym stwierdzeniu, iz zgloszona sprawa wzbudza powazne watpliwosci co do jej zgodnosci ze
wspdlnym rynkiem. Niniejsze wszczecie postepowania otwiera drugg faze dochodzenia w stosunku do
zgloszonej koncentracji. Obecna decyzja jest oparta na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 139/2004.

Komisja zaprasza zainteresowane strony trzecie do przedlozenia jej ewentualnych uwag o planowanej
koncentracji.

Spostrzezenia te muszg dotrze¢ do Komisji nie p6Zniej niz w ciggu 15 dni od daty niniejszej publikacji,
aby mogly zosta¢ w pelni wzigte po uwage podczas procedury. Moga one zosta¢ nadestane Komisji za
pomocg faksu (na nr (32-2) 296 43 01 lub 296 72 44) lub listownie, z zaznaczonym numerem referen-
cyjnym: COMP/M.4180 — Gaz de France/Suez, na adres:

Commission of the European Communities
DG Competition

Merger Network

Rue Joseph IIfJozef I-straat 70

B-1000 Brussels
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POMOC PANSTWA — REPUBLIKA CZESKA
Pomoc pafistwa nr C 12/2006 (ex N 132/2005)
Program pomocy wspierajacy transport kombinowany

Zaproszenie do zglaszania uwag zgodnie z art. 88 ust. 2 traktatu WE
(2006/C 150/05)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

Pismem z dnia 4 kwietnia 2006 r., zamieszczonym w autentycznej wersji jezykowej na stronach nastgpuja-
cych po niniejszym streszczeniu, Komisja powiadomita Republike Czeska o swojej decyzji wszczgcia proce-
dury okreslonej w art. 88 ust. 2 traktatu WE dotyczacej cz¢sci wyzej wymienionej pomocy/Srodka.

Komisja postanowila nie zglasza¢ zastrzezen do innej pomocy/Srodka, jak to opisano w pismie naste-
pujacym po niniejszym streszczeniu.

Zainteresowane strony moga zglaszaé uwagi na temat pomocy/$rodka, wzgledem ktérej Komisja wszczyna
postepowanie, w terminie jednego miesigca od daty publikacji niniejszego streszczenia i towarzyszacego
mu pisma, kierujac je do Dyrekeji Generalnej ds. Konkurencji Komisji Europejskiej na nastepujacy adres:

European Commission

Directorate-General for Energy and Transport
Directorate A

Building/Office DM 28 6/109

B-1049 Brussels

Faks: (32-2) 296 41 04

Uwagi te zostang przekazane Republice Czeskiej. Zainteresowane strony zglaszajace uwagi moga wystapic
z odpowiednio umotywowanym pisemnym wnioskiem o objecie ich tozsamosci klauzulg poufnosci.

TEKST STRESZCZENIA

POSTEPOWANIE

Pismem z dnia 16 marca 2005 r., Stale Przedstawicielstwo
Republiki Czeskiej zglosito program pomocy wspierajacy trans-
port kombinowany. Pomoc zarejestrowano w dniu 16 marca
2005 r. pod nr N 132/2005. Pismem z dnia 19 maja 2005 r.
Komisja zadala dalsze pytania dotyczace programu, na ktore
wladze Republiki Czeskiej odpowiedzialy w pismie zarejestro-
wanym w Dyrekcji Generalnej ds. Energii i Transportu w dniu
11 lipca 2005 r. W dniu 14 czerwca 2005 r. odbylo si¢ spot-
kanie techniczne z udzialem wladz Republiki Czeskiej i stuzb
Komisji. Druga prosba o podanie informacji zostala zawarta w
piSmie z dnia 5 wrze$nia 2005 r. Wladze Republiki Czeskiej
odpowiedzialy pismem z dnia 5 pazdziernika 2005 r. Trzecia
prosba o podanie informacji zostala zawarta w piSmie z dnia 1
grudnia 2005 r. Wladze Republiki Czeskiej odpowiedzialy
pismem z dnia 9 stycznia 2006 r.

Opis $rodka pomocy, w odniesieniu do ktérego Komisja
Wszczyna postepowanie

Beneficjentami bedg operatorzy transportu kombinowanego,
przewoznicy kolejowi oraz operatorzy terminali. Do programu
kwalifikuja si¢ wszystkie duze, male i $rednie przedsigbiorstwa.
Wszystkie przedsigbiorstwa UE majace siedziby, agencje,
oddzialy lub filie w Republice Czeskiej bedg mialy dostep do
pomocy.

Spodziewany budzet na okres 2006 — 2010 wynosi 1 580
mln CZK (55 702 450 mln EUR).

Podstawe prawna stanowi projekt uchwaly rzadu Republiki
Czeskiej dotyczacej polityki ramowej rozwoju i wsparcia trans-
portu kombinowanego w okresie 2006 — 2010.

Celem programu jest rozwdj transportu kombinowanego
zamiarem przeniesienia transportu towarowego z transportu
drogowego na inne rodzaje transportu. Program powinien w
szczegblnosci wplynaé na zwigkszenie wykorzystania samego
transportu kombinowanego poprzez zwigkszenie jego konku-
rencyjnosci.

Republika Czeska planuje nastgpujace dzialania: pomoc na
budowg, rozwéj i modernizacje istniejacych terminali pod
katem transportu kombinowanego, pomoc na nabycie sprzetu
na rzecz transportu kombinowanego i doplaty inwestycyjne,
jak rowniez pomoc na fazg rozruchu na nowych trasach trans-
portu kombinowanego.

W odniesieniu do pomocy na nabycie sprz¢tu na rzecz trans-
portu kombinowanego i doplat inwestycyjnych jeden ze
zgloszonych $rodkéw dotyczy pomocy na zakup specjalnych
wagonéw do wykorzystania w transporcie kombinowanym. W
zgloszeniu wladze Republiki Czeskiej twierdzg, ze te specjalne
wagony nie moga by¢ wykorzystywane w ramach tradycyjnych
ustug kolejowych, ale tylko i wylacznie do przewozu intermo-
dalnych jednostek transportowych. Wagony te majg specjalng
konstrukcje zmieniona wylacznie pod katem przewozu inter-
modalnych jednostek transportowych, co sprawia, ze niemoz-
liwe jest wykorzystywanie tych wagonéw do przewozu
towaréw przewozonych tradycyjnymi wagonami, np. wagony
te nie maja podlogi, oblicéwki lub tylu wagonu, ale s3 wypo-
sazone w urzadzenia przytwierdzajace (blokady typu ,twist-
locks”). Dotacja zostanie przyznana tylko na te specjalne
wagony kolejowe i ubiegajacy si¢ o nig musi przedstawié
dokladng specyfikacje i zastosowa¢ je do nowej linii transportu
kombinowanego. Gléwnym celem wsparcia jest zapewnienie
wystarczajacej liczby wagonow kolejowych dla danej linii trans-
portu kombinowanego lub wagonéw kolejowych dla ,nowych”
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systemOw transportu kombinowanego (np. przygotowanie
przyczep drogowych), ktérych dotad w Republice Czeskiej nie
wykorzystywano. Taka sama zasada zostanie zastosowana
réwniez do specjalnych pojazdéw drogowych w transporcie
kombinowanym i wsparcie obejmie rowniez intermodalne jed-
nostki transportowe z wyjatkiem konteneréw ISO.

Intensywno$¢ pomocy osiggnie 50 % calkowitego kosztu
pomocy na rzecz infrastruktury, 30 % catkowitych kosztow
poniesionych na zakup sprzetu na rzecz transportu kombino-
wanego i fazy rozruchu w odniesieniu do nowych tras trans-
portu kombinowanego.

OCENA SRODKA POMOCY:

Zgodnie z art. 87 ust. 1 traktatu WE wszelka pomoc przyzna-
wana przez panstwo czlonkowskie, ktora zakléca lub grozi
zakl6ceniem konkurencji, jest niezgodna ze wspélnym rynkiem
w zakresie, w jakim wplywa na wymiang handlowa miedzy
panstwami cztonkowskimi, chyba ze traktat stanowi inaczej. W
ramach proponowanego programu wybrani beneficjenci
otrzymuja od panstwa doplaty do kosztéw wynikajacych z
kombinowanego transportu towaréw, podczas gdy inne przed-
sigwzigcia, krajowe lub prowadzone przez inne panstwa czlon-
kowskie w tym samym rejonie, nie otrzymuja takich doplat. W
Swietle powyzszego Komisja uznaje, ze zgloszony program
pomocy obejmuje pomoc w znaczeniu art. 87 ust. 1, i w
zwigzku z tym jest zasadniczo zabroniony, chyba ze mozna go
uznaé za zgodny ze wspolnym rynkiem na mocy jakichkolwiek
wylaczen przewidzianych w traktacie lub w prawodawstwie
wtornym.

W rozumieniu art. 87 ust. 3 lit. ¢) pomoc przeznaczona na
wsparcie rozwoju niektorych rodzajéw dziatalnosci gospodar-
czej lub niektérych sektoréw gospodarki moze by¢ traktowana
jako zgodna ze wspdlnym rynkiem w przypadku, gdy nie
zakloca, w sposdb sprzeczny ze wspélnym interesem,
warunkow wymiany handlowej. Rozwdj transportu kombino-
wanego oraz dzialan przyczyniajacych si¢ do zmniejszenia
natezenia ruchu sg zatem we wspdlnym interesie w znaczeniu
art. 87 ust. 3 lit. ¢) traktatu. Artykul 87 ust. 3 lit. ¢) traktatu
stanowi zatem stosowng podstawe prawna do analizy zgloszo-
nego programu pomocy.

Komisja ma watpliwosci co do tego, czy pomoc na zakup
pewnego rodzaju wagonéw do wykorzystania w transporcie
kombinowanym moze zosta¢ uznana za zgodng z traktatem.
Szczegblng uwage nalezy zwréci¢ na mozliwo$¢ zezwolenia na
pomoc panstwa na rzecz taboru kolejowego majac na uwadze
ryzyko, ze w zaleznosci od charakteru danych aktywow, taka
pomoc moglaby by¢ réwnowazna pomocy operacyjnej, wobec
ktérej Komisja ma podejscie restrykcyjne.

Z drugiej strony, w Swietle polityki Komisji wspierajgcej trans-
port kombinowany Srodek mdglby zostaé uznany za zgodny w
oparciu o art. 87 ust. 3 lit. ¢), jezeli zagwarantowanoby, ze te
wagony moga by¢ wykorzystywane wylacznie do dzialan
zwigzanych z transportem kombinowanym, a nie w
zwyczajnym transporcie kolejowym, mimo o$wiadczen Repu-
bliki Czeskiej. Na obecnym etapie Komisja nie posiada wystar-
czajacych informacji, aby ostatecznie stwierdzi¢, ze te wagony
moga by¢ tylko i wylacznie wykorzystywane w ramach ustug
transportu kombinowanego.

Ewentualnie pomoc przyznana na nabycie taboru kolejowego
przeznaczonego nie tylko do transportu kombinowanego
moglaby zosta¢ uznana za zgodng, jezeli beneficjentami
pomocy bylyby wylacznie male i Srednie przedsigbiorstwa.
Artykut 4 ust. 5 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 70/2001 z
dnia 12 stycznia 2001 r. w sprawie zastosowania art. 87 i 88
traktatu WE w odniesieniu do pomocy panstwa dla malych i
Srednich przedsigbiorstw (') zezwala na pomoc inwestycyjna z
przeznaczeniem na zakup wagondéw kolejowych dla malych i
Srednich przedsigbiorstw. W zwigzku z tym intensywnosé
pomocy ustalona w art. 4 ust. 2 wynosi 15 % dla malych i
7,5 % dla Srednich przedsigbiorstw. Aby zastosowac te prze-
pisy Komisja potrzebowalaby potwierdzenia, ze ze Srodka tego
skorzystalyby wylacznie male i $rednie przedsigbiorstwa w
granicach wskazanych pulapéw.

Zgodnie z art. 14 rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999
wszelka bezprawnie przyznana pomoc moze podlega¢ windy-
kacji od jej beneficjenta.

TEKST PISMA

,Komise by rdda informovala Ceskou republiku, Ze se po proz-
koumdn{ informaci poskytnutych organy Ceské republiky
podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES, pokud jde o investi¢ni
podporu pro Zeleznicni vozy, které maji byt pouzity
v kombinované dopravé, a nevznést vici zadné z ¢asti ozname-
ného opatieni namitky.

1. Postup

1. Dopisem ze dne 16. bfezna 2005 ozndmilo Stdle zastou-
peni Ceské republiky program podpory kombinované
dopravy. Dne 16. bfezna 2005 byla podpora zaevidovana
pod ¢islem N 132/2005.

2.V dopise ze dne 19. kvétna 2005 polozila Komise
v souvislosti s timto programem dalsi otdzky a orgdny
Ceské republiky na né odpovédély dopisem, ktery GR
TREN zaevidovalo dne 11. Cervence 2005.

() Dz.U.L 10 z 13.1.2001, str. 33.
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3. Dne 14. cervna 2005 se konala technickd schtizka
s organy Ceské republiky a ttvary Komise.

4. Druhd zddost o informace byla zasldna dopisem ze dne
5. zaff 2005. Orgdny Ceské republiky na tuto zadost
odpovédély dopisem ze dne 5. fijna 2005. Tieti Zadost
o informace byla zaslina dopisem ze dne 1. prosince
2005. Orgény Ceské republiky na tuto zddost odpovédély
dopisem ze dne 9. ledna 2006.

2. Popis programu

2.1 Cil

5. Cilem programu je rozvinout kombinovanou dopravu, a
pfesunout tak pfepravu ndkladu ze silni¢ni dopravy na
jiné druhy dopravy. Tento program by mél pfedevsim
posilit vyuzivini nedoprovdzené kombinované dopravy
zlepSenim jeji konkurenceschopnosti.

Prdvni zdklad

6. Ndvrh usneseni vlddy Ceské republiky ke koncepci
rozvoje a podpory kombinované dopravy pro obdobi
2006 az 2010 (ddle jen ,ndvrh usnesenf).

2.2 Pfijemci podpory

7. Pfijemci podpory budou provozovatelé kombinované
dopravy, Zzelezni¢ni dopravci a provozovatelé piekladist.
Zpusobilé jsou viechny velké, malé a stfedni podniky.

8. K podpofe maji ptistup vechny spolecnosti v EU, které
maji sidlo, agentury, pobocky nebo dcefiné spolecnosti
v Ceské republice.

2.3 Druh a mira podpory

9.  Podpora se uskutecni formou nevratnych dotaci.

Podprogram 1: Podpora na vystavbu novych, rozsifeni a
modernizaci stivajicich pfekladist kombinované dopravy

10. Dotovand prekladisté musi byt vefejnd a dostupnd na
zékladé nediskriminaéniho pfistupu viem zicastnénym
provozovatelim a uZivatelam.

11. Mezi uznatelné naklady patif:

— ziskdni pozemkd, pokud jsou bezprostiedné nutné
pro technologii pieklddky a s tim souvisejici dopravu,

— opatfeni v oblasti infrastruktury, kterd jsou na téchto
pozemcich nutnd pro piekladku, pfipadné stanovend
pravnimi pfedpisy [véetné ADR (3, RID (°) a ADN (%],

(*) Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 77/2004 Sb.m.s, ve znéni

EozdéjEfch piedpisti, kterym se vyhlasuji opravy Piilohy A — Vieo-

ecnd ustanoveni a ustanoveni tykajici se nebezpecnych latek

a predmétd’ a ,Pilohy B — Ustanoveni o dopravnich prosttedcich

a o prepravé’ Evropské dohody o mezindrodni silnicni pfepravé
nebezpecnych véci (ADR).

(*) Vyhldska ¢. 53/1962 Sb., ministra dopravy a spoji ze dne 1. Cervna
1962 o zmén¢ Piilohy 1 (Pfedpisy o latkach a pfedmétech vylouce-
nych z prepravy nebo pripusténych k pfepravé za zvldstnich

odminek — RID) k Mezindrodni tmluvé o prepravé zbozi po Ze-
eznicich (CIM), ve znéni pozdéjsich predpist.

(*) Evropskd dohoda o mezindrodni pfepravé nebezpecnych véci po
vnitrozemskych vodnich cestdch — Dohoda ADN, sjednand v Zenevé
dne 26. kvétna 2000 (dosud nebyla ratifikovana).

— pozemni stavby, pokud jsou potiebné k rozvoji
¢innosti souvisejicich s provozovanim piekladiste,

— mechanismy a technicka zatizeni pro piekladku.

12. Podporovat lze rovnéz ndklady na nové piekladaci
mechanismy, které nahrazuji pfeklddaci mechanismy ve
stavajicich pfekladistich kombinované dopravy po uply-
nuti doby jejich Zivotnosti, pokud je nezbytnost jejich
podpory zvlast prokdzana. Pii stanoveni vyse piispévku
se bere v tivahu zustatkovd hodnota kazdého nahrazova-
ného mechanismu.

13.  Mira podpory doséhne nejvyse 65 % uznatelnych nakladd
dotovaného zdméru, avSak nejvySe 50 % celkové vyse
vzniklych nakladd.

14. Podminkou pro poskytnuti podpory je, Ze financovani
investicntho zdméru neni pouze pro soukromy kapitdl
rentabilni a poskytnut{ investi¢ni dotace nevede k naruseni
hospodaiské soutéze. Pjemce podpory musi provozovat
uvedené zafizeni po dobu nejméné 15 let pfi vysi podilu
piispévku nad 50 % uznatelnych ndkladi, po dobu
nejméné 10 let pii vysi podilu pFispévku mezi 30 % az
50 % z celkovych investicnich ndkladd a po dobu
nejméné 5 let pii vysi podilu prispévku méné nez 30 %
z celkovych investi¢nich nakladi.

15. Pijemce podpory je povinen na stavebni prace a dodavky
vypsat vybérové Fizeni. Vybér dodavatele zakdzky tykajici
se podporovaného zdméru musi pifjemce podpory
provést v souladu se zdkonem ¢. 40/2004 Sb., o vefej-
nych zakdzkidch, ve znéni pozdéjsich predpisi a
vyhldskou ¢. 240/2004 Sb., o informaénim systému o
zadavani vefejnych zakdzek a metoddch hodnoceni
nabidek podle jejich ekonomické vyhodnosti.

16. Pifjemci podpory musi svéfit spravu infrastruktury téetim
osobdm pouze na zdkladé zadavaciho fizeni v souladu se
zakonem ¢. 40/2004 Sb., o vefejnych zakdzkdch. Do
uvedeného zdkona byly provedeny pfislusné pravni pred-
pisy Spolecenstvi tykajici se této oblasti (°).

17. V Ceské republice jsou prekladisté kombinované dopravy
ve vlastnictvi soukromych spolecnosti. V soucasné dobé
je provozovano osm piekladist kombinované dopravy.
Nejvyznamnéjsimi  prekladisti  z  hlediska  objemu
prekladky jsou Meélnik, Praha-Uhiinéves, Praha-Zizkov,
Zelechovice-Lipa. V ostatnich pfekladistich (Lovosice,
Pierov) jsou objemy preklidky pomérné nizké a
v piistavnich prekladistich (Déin, Usti nad Labem) pfed-
stavuji téméf nulové hodnoty — v roce 2004 bylo po
vnitrozemskych vodnich cestich v rdmci kombinované
dopravy prepraveno 240 TEU, tj. pfiblizné 2 000 t
ndkladu.

() Smérnice Rady 71/304/EHS, smérnice Rady 89/665/EHS, smérnice

Rady 92/13[EHS, smérnice Rady 92/50/EHS, smérnice Rady
93/36/EHS, smérnice Rady 93/37/EHS, smérnice Rady 93/38/EHS,
smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/52[ES, smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 98/4/ES.

V soucasné dobé se piipravuje novy zakon o vefejnych zakazkach,
ktery je ve fdzi druhého Cteni v Poslanecké snémovné. Do uvede-
ného zdkona budou provedeny tyto smérnice: smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2004/18/ES a smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2004/17ES.
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18.

19.

20.

Piekladisté Praha-Zizkov ukon¢i zanedlouho provoz,
nebot se nachdzi v husté obydlené ¢asti hlavniho mésta.
Z4dné ze stdvajicich prekladist nesplituje pozadavky
kombinované dopravy a  souvisejicich  objektech
(AGTC) (). Ve vétsiné piipadli nelze srovndvat infrastruk-
turu  kombinované  dopravy  Ceské  republiky
s infrastrukturou sousednich zemi, zejména Rakouska a
Némecka.

Slovensko, vzniklé po rozdéleni byvalého Ceskoslovenska,
je v podobné situaci jako Ceskd republika. V Zddné ze
sousednich zemi (Polsku, Rakousku, Slovensku, Némecku)
se v bezprostedni blizkosti hranic Ceské republiky

piekladisté nenachdzej.

Podprogram 2: Podpora pofizeni vybaveni pro kombino-
vanou dopravu - investi¢ni pFispévky.

Investi¢ni piispévky slouzi k pofizeni specidlnich zafizeni
(vybaveni), zejména pro inovacni technickd feSeni, kterd jsou
zadouci pro zavddéci fizi novych linek kombinované dopravy.
Uznatelné investi¢ni ndklady jsou uvedeny v pfiloze 2 ndvrhu
usnesen.

21.

Uznatelné polozky budou uréeny vyhradné pro kombino-
vanou dopravu:

Uznatelné investi¢ni ndklady na pofizeni:

— specidlnich drdznich vozidel a plavidel vnitrozemské
vodni dopravy, uréenych pro kombinovanou dopravu
a k nim vdzanych preklddacich mechanismd,

— Nakup posunovacich lokomotiv nepatii do uznatel-
nych ndkladd.

— Specidlni zelezni¢ni vozy urcené vyhradné k pouziti v
kombinované dopravé. Ve svém ozndmeni uvadéji
orgdny Ceské republiky, Ze tyto specidlni Zelezni¢ni
vozy nemohou byt pouzity pro tradi¢ni Zelezni¢ni
sluzby, nybrz vyhradné a pouze pro ptepravu inter-
modalnich ptepravnich jednotek. Tyto Zelezni¢ni
vozy maji specidlni konstrukci uzptsobenou pouze
pro piepravu intermodalnich pfepravnich jednotek,
a proto nemohou byt pouzity pro pfepravu zboZi,
které prepravuji tradi¢ni Zelezni¢ni vozy. Vozy napfi-
klad nemaji podlahu, bo¢ni ¢i elni stény, avsak jsou
vybaveny fixa¢nimi prvky (Sroubové uzdvéry). Dotace
budou poskytnuty pouze na tyto specidlni Zelezni¢ni
vozy a zadatel musi piedloZit jejich pfesnou specifi-
kaci a vyuzivat je pro konkrétni novou linku kombi-
nované dopravy. Hlavnim cilem podpory je zajistit
nezbytny pocet Zelezni¢nich vozit pro piislusnou
linku kombinované dopravy nebo Zelezni¢ni vozy pro
nové' systémy kombinované dopravy (napf. ptiprava
silni¢nich pfpojnych vozidel), které dosud nejsou
v Ceské republice provozovany. Stejnd zdsada se
uplatni také v piipadé specidlnich silni¢nich vozidel
pro kombinovanou dopravu a podpora se bude také
tykat intermodalnich ptepravnich jednotek s vyjimkou
ISO-kontejnerti.

— Naklady na dpravu plavidel pro dcely kombinované
dopravy. Renovace plavidel se bude provadét

(°) Evropskd dohoda o nejdiilezitéjsich trasich mezindrodni kombino-
vané dopravy a souvisejicich objektech (AGTC) v rdmci EHK OSN

stanovi pravni rdmec
rodni kombinované

ro rozvoj infrastruktury a sluzeb mezind-
opravy, zejména infrastruktury a sluzeb

kombinované silni¢ni a Zelezni¢ni dopravy, a pro zlepseni jejich
efektivity. Dohoda AGTC vstoupila v platnost dnem 20. fijna 1993.

22.

v souladu s klasifika¢nimi kritérii a pod dohledem
uznévané klasifika¢ni organizace, a to v¢etné zkouseni
renovovaného plavidla lodénici, kterou schvéli uzna-
vana klasifika¢ni organizace.

— inovacnich systému zpracovdn{ informaci, které maji
doklad o technické shodé a jsou povoleny pro provoz
pro ucely kombinované dopravy.

Uznatelné provozni ndklady:

— ndklady souvisejici s pouzitim infrastruktur Zelezni¢ni
dopravy;

— prondjem a odpisy prepravnich jednotek, zejména
vyménnych ndstaveb a kontejnerti (mimo ISO-kontej-
nery) a silni¢nich ndvést umoziujicich vertikdlni
piekladku, uréenych pro kombinovanou dopravu;

— prondjem a odpisy drdznich vozidel (lokomotiv,
ndkladnich voz) a plavidel vnitrozemské vodni
dopravy, ur¢enych pro kombinovanou dopravu;

— ziskdn{ odborné zptisobilosti osob piimo se podileji-
cich na daném projektu kombinované dopravy;

— informaéni opatieni, jejichz pomoci jsou v ramci
daného zdméru potencidlni uzivatelé informovani o
novych nabidkach sluzeb kombinované dopravy.

Mira podpory dosihne nejvyse 30 % z celkovych ndkladi
na porizen{ vybaveni pro kombinovanou dopravu.

Podprogram 3: Podpora zavidéci fize novych linek kombi-
nované dopravy

23.

24,

25.

26.

Cilem tohoto opatfeni je zavést kontinentdlni linky
kombinované dopravy, a nabidnout tak alternativu
k pfimé silni¢ni dopravé a zdroven zmirnit hospodafskd
rizika pfimo souvisejici s provozem novych linek kombi-
nované dopravy. Kontinentdlnimi linkami se rozumi
linky, které vyzaduji svoz a rozvoz ndkladu na obou
koncich linky. Linkou kombinované dopravy se rozumi
pravidelné spojeni mezi nékolika misty, urCené pro
zasilky kombinované dopravy, vcetné s tim spojenych
sluzeb.

Podminkou pro poskytnuti podpory je, Ze se jednd o
kombinovanou dopravu provozovanou na tzemi Ceské
republiky. Pfedmétem podpory budou vnitrosttni
i mezindrodni linky. U mezindrodnich linek se podpora
poskytne pouze na vzdédlenost na tGizemi Ceské republiky
za predpokladu, 7e linka m4 zacitek nebo konec v Ceské
republice. Na tranzitni linky lze poskytnout podporu
pouze v piipadé, Ze linka ma pravidelnou zastivku na
tizemi Ceské republiky pro naklddku ¢&i vyklddku zdsilek
kombinované dopravy.

Dotace jsou zejména uréeny na podporu kontinentdlnich
linek kombinované dopravy. Tento podprogram vsak
neumoziuje poskytnuti dotaci na linky vedouci do piis-
tavil v Severnim mofi, do kterych jiz vedou linky kombi-
nované dopravy z Ceské republiky.

K vyuziti podpory musi Zadatel prokdzat, Ze linka md
piiznivy vliv na pfesun ze silniéni dopravy na jiné druhy
dopravy Setrnéjsi k zivotnimu prostiedi a Ze je zdmér
v dlouhodobém ¢asovém horizontu Zivotaschopny a
rentabilni.
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27.

28.

29.

30.

Pokud ve stanovené dobé nebude dosazeno stanovenych
cilti, nebo rentability podporované linky kombinované
dopravy bude dosazeno pted uplynutim stanovené doby,
zastavi se poskytovani podpory.

Dotace lze poskytovat nejvyse po dobu ti let od zahdjeni
provozu linky a mizZe ¢init nejvySe 30 % z uznatelnych
nakladi.

Kazdd dotovand linka kombinované dopravy bude
hodnocena a probézné monitorovina v souladu
s podminkami stanovenymi v programu. Kazdou Zddost
posoudi hodnotici komise v souladu se stanovenymi
kritérii. Zddost musi také uvddét ocekdvany pifnos
zdméru oproti stdvajicimu stavu, tj. s ohledem na silni¢ni
dopravu, a popis dopadu na stavajici linky kombinované
dopravy. Zejména se vypracuje metodika podobnd meto-
dice uzivané pro projekt pfevodu na jiny druh dopravy
podle projektu Marco Polo.

Uznatelné ndklady jsou stanoveny v piiloze 2 ndvrhu
usneseni a popsany v bodu 21. Pro podprogram 3 je
podpora poskytovana formou hrazeni prokazatelné ztraty
provozované linky — systémového neinvesti¢nitho piis-
pévku.

2.4 Rozpocet a doba trvani

31. Ocekdvany rozpocet na obdobi 2006 — 2010 ¢ini 1 580
miliont K& (55 702 450 EUR).

2.5 Postup

32. Hodnoceni pfedloZenych zadosti o podporu provadi

mezirezortni komise. Ministr dopravy jmenuje cleny
komise, slozené ze zastupcli ministerstva dopravy,
financi, ministerstva pro mistni rozvoj, zZivotniho prost-
fedi a Svazu dopravy Ceské republiky. Pifiemce podpory
musi  postupovat v souladu se  zdkonem
¢. 40/2004 Sb., o vetejnych zakdzkich, ve znéni poz-
dgjsich predpistt a vyhlaskou ¢. 240/2004 Sb., o infor-
macnim systému o zadavani vefejnych zakdzek a meto-
dach hodnoceni nabidek podle jejich ekonomické vyhod-
nosti.

Zddosti musi spliiovat tyto podminky:

Pro podprogram 1:

33.

Duavodova zprava, ¢lenénd na:

— popis soucasného stavu,

— zdavodnéni potieby uskutecnéni opatieni,
— popis navrhovanych variant,

— porovnani stavajici a budouci dopravni situace, pred-
pokladany pfepraveny objem v tundch, tuno-kilome-
trech, zdsilkdch a pfepravnich jednotkach,

— piedpoklddany pfinos zdméru,
— provozni technologii,
— stavebné-technicky program,

— popis, resp. zdivodnéni jednotlivych ¢asti zafizen,

— popis vlivu na ostatni stdvajici prekladist¢ kombino-
vané dopravy (pokud jde o zdmér v blizkosti stdtni
hranice, je potfebné zohlednit i vliv na pfekladisté
v sousednim Stat€).

Pro podprogramy 2 a 3:

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Podpora zdméru nesmi vést k naruSeni hospodaiské
soutéZe mezi nesilniénimi druhy dopravy. Podminkou
ziskdni podpory je, Ze zavddéci faze linky kombinované
dopravy je nerentabilni. Naproti tomu je nutno prokézat,
ze po ukonceni podpory bude provoz linky rentabilni.

Je nutno uvést pfedpoklddany pifnos zdméru ve srovnani
se stavajici situaci, zdkaznicky potencidl, dopad na konku-
renéni sluzby.

V kratkém popisu zdméru v Zzadosti je nutné shrnout
podstatu obsahu zdméru, jakoz i davody, pro¢ se md
realizovat, a dale uvést efekty (pfinosy) zdméru vedouci
ke zlep$eni konkurenceschopnosti kombinované dopravy
oproti stavajicimu stavu. Pfi Zadosti o podporu pro zave-
deni technické inovace je pottebné pfiloZit povoleni pro
uvedeni pfislusnych zafizeni do provozu.

Z podkladt musi vyplyvat, jaky zdkaznicky potencidl se
otevird timto zdmérem. Zde je nutno identifikovat okruh
uzivateld pii zavedeni zdméru, jakoz i predpoklddané
prognézy planovaného prevedeni piepravy ze silni¢ni
dopravy na kombinovanou dopravu. Zadatel musi pred-
lozit zakladni data, na zdkladé kterych bude mozné zkon-
trolovat skute¢né dosazené ptinosy zdméru.

Déle je nutno zhodnotit ptsobeni zdméru na konku-
renéni sluzby. Sem patii jak soucasné relace, tak i stdva-
jici technické a technologické systémy kombinované
dopravy. V této souvislosti je nutno prokdzat, ze zdmér
povede k pievedeni piepravy ze silni¢ni dopravy na
dopravu Zelezni¢ni nebo vnitrozemskou vodni a Ze
nedojde k naruSovani stdvajici nabidky kombinované

dopravy.

Podnikatelsky zdmér je nutno predlozit pro casové
obdobi, které o 12 mésicti presahuje dobu trvani pozado-
vané podpory. Z podnikatelského zdméru musi vyplyvat
vyse planovanych nédkladi a vynost za kazdy rok plino-
vané podpory i doba, ve které bude dosazeno hospo-
défské rentability zdméru. Vyvoj vynosti by mél obsa-
hovat i vazbu na planovanou linku kombinované
dopravy ve vztahu k obvyklym cendm silni¢ni dopravy.
Od toho je nutno odvijet vysi pozadované podpory.
Pokud jsou pro zdmér k dispozici dalsi finan¢ni zdroje,
musi byt uvedeny. V rizikové analyze je nutné prokézat,
jak se promitnou zménéné ramcové podminky na
uspéchu zdméru, jakoz i potiebu podpory. Subjekty, které
vyluéné nepodnikaji v kombinované dopravé, musi vést
prukazné oddélené tcetnictvi.

2.6 Hodnoceni zdméru

40.

V ¢lanku 10 névrhu usneseni je stanoven postup hodno-
ceni zdméru. Schvalovaci instituce stanovi vyzvou termin
podani zddosti pro piislusny rok. Ve vyzvé zvefejni,
mimo podminky uvedené v tomto programu, dalsi
podrobnosti upfesiiujici program v piislusném roce.
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41.

42.

43.

44,

45.

Zadatel o podporu doru¢i schvalovaci instituci v terminu
daném vyzvou Zadost o poskytnuti podpory véetné poza-
dovanych piiloh. Mezirezortni komise na zakladé posou-
zen{ Gplnosti Zadosti véetné piiloh a vyhodnoceni kritérif
uvedenych v piiloze 5 ndvrhu usneseni ,Kontrolni list
hodnoceni zdméru‘ vybere konkrétni pifjemce podpory a
doporudi vysi piispévku.

Kritéria stanovend v pfiloze 5 se mimo jiné tykaji rele-
vance a kvality zdméru véetné slucitelnosti zdméru
s dopravni politikou Spolecenstvi a Ceské republiky, poli-
tiky  Zivotntho  prostfedi,  piiznivého  dopadu
v kombinované dopravé, pokud jde o zvySeni objemu
piepravy prepravnich jednotek pfepravovanych rocné,
piznivého vlivu na modalsplit, technické tirovné projektu
a pipadnych multiplika¢nich efektd. Hodnoceni také
piihlizi k hodnoceni Zadatelt a horizontdlnim cilim jako
nediskriminace.

Schvalovaci instituce vydd vybranym zadateltim ,Rozhod-
nuti o registraci zdméru', coZ je povazovano za odsouhla-
seni daného zdméru k podpore. V tomto rozhodnuti si
soucasné muze vyzddat doplnéni (upfesnéni) piiloh dle
podminek programu.

Zadatel, ktery obdrzel Rozhodnuti o registraci zdméru,
doru¢i do stanoveného terminu zddost o vydani ,Rozhod-
nuti o déasti stitntho rozpoctu na financovani zdméru'
véetné pozadovanych priloh dle ¢l. 8 ndvrhu usneseni.
Pokud zadatel toto ve stanoveném terminu nedodd, vysta-
vuje se nebezpeci, ze mu bude registrace zrusena.

Schvalovaci instituce po kontrole tplnosti a spravnosti
viech podkladi od Zadatele vydd ,Rozhodnuti o dcasti
stdtntho rozpoctu na financovani zdméru'.

2.7 Kontrolni opatieni

46.

47.

48.

Majetek, ktery je pofizen z poskytnutého prispévku,
nesmi byt po stanovenou dobu pieveden pifjemcem
podpory na jiného majitele nebo dén za predmét zdstavy.
Vyjimku tvoifi ptipady, kdy pifjemce podpory pievede
majetek pofizeny se statni Gcasti na nabyvatele, ktery
pfevezme zabezpelovéani sluzby kombinované dopravy
v rozsahu, ktery byl smluvné ujednédn se schvalovaci insti-
tuci pf rozhodovini o podpofe, a tuto skutecnost
pifjemce podpory prokazatelné zdokladuje.

Prijemci podpory podléhaji kontrole ze strany pfislusnych
organd. Ministerstvo dopravy bude také ¢tvrtletné kontro-
lovat, zda jsou dodrzoviny podminky pro provozni
dotaci.

Prijemce podpory pouzije podporu pouze k tcelu, na
ktery byla poskytnuta.

49.

50.

51.

V ptipadé, ze podpora nebyla pouzita k Gcelu, na ktery
byla poskytnuta, pfipadné nebyly dodrzeny rozhodujici
projektované parametry a podminky programu, které
budou jmenovité uvedeny v ,Rozhodnuti o Gcasti stitniho
rozpoCtu na financovani zdméru', vystavuje se pifjemce
podpory sankcim podle odst. 3, § 44, zdkona
¢. 218/2000 Sb.

Uziti podpory podléhd kontrole ze strany schvalovaci
instituce a dalsich orgdnd statni sprévy (finan¢ni orgdny,
NKU, atd.).

Co se tyce dotaci na vystavbu nebo rozsifeni prekladist,
pokud budou pozemky, objekty a zafizeni vyfazeny
z provozu pied uplynutim stanovené doby, uréeny pro
jiny dcel nebo proddny, je nutné finanéni prostredky
ziskané z vefejnych rozpoctl na ndkup pozemkud vratit
stdtu. Pro zbyvajici ¢ast pispévku plati, Ze po odpoctu
ceny za ziskdni pozemku ji ptijemce podpory musi vratit
ve vysi odpovidajici podilu doby provozovani a stano-
vené doby. Zbyvajici ¢ast prispévku na preklddaci mecha-
nismy se musi vratit ve vy$i odpovidajici podilu mezi
dobou, po kterou byly pouziviny, a stanovenou dobou
jejich Zivotnosti.

2.9 Kumulace

52.

Podporu nelze kumulovat s mistnimi, regiondlnimi nebo
statnimi dotacemi.

3. Posouzeni rezimu podpory

53.

54.

Podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES jsou podpory poskyto-
vané stitem, které naru$uji nebo mohou narusit hospo-
défskou soutéz, neslucitelné se spolecnym trhem, pokud
ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi stity, nestanovi-li tato
smlouva jinak. V rdmci navrhovaného rezimu dostdvaji
vybrani pifjemci podpory stitni piispévek na ndklady
souvisejici s prepravou zbozi v kombinované dopravé,
zatimco jiné podniky, vnitrostdtni nebo podniky z jinych
Clenskych statd, které ptsobi ve stejné oblasti, takovy
piispévek nedostavaji.

Zvlasté kdyz podpora poskytovand ¢lenskym sttem posi-
luje postaveni urcitého podniku ve srovndni s jinymi
podniky, které si konkuruji na trhu v rdmci Spolecenstvi,
musi se mit za to, Ze posledné jmenované podniky jsou
touto podporou ovlivnény (’). V tomto piipadé ozndmené
opatieni posiluje postaveni podnikd, které jsou pifjemci
podpory, ve srovndni s jinymi podniky pusobicimi
v ramci trhu Spolecenstvi.

() Viz zejména véc 730/79 Philip Morris v. Komise [1980] Sb. rozh.

s. 2671, bod 11; véc C-SB/OO Ferring [2001] Sb. rozh. s. 1-9067,
bod 21; a véc C-372/97 Itdlie v. Komise, [2004] Sb. rozh. s. 1-3679,
bod 44.
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zemskou vodni dopravu nebo ndmofni dopravu, pokud tento tsek

pfesahuje vzddlenost 100 km vzdusnou carou, a kdy pocatecni

nebo konecny tsek silni¢ni dopravy je na cesté:

— mezi mistem naklddky zboZi a nejblizsi Zelezni¢ni stanici
vhodnou k preklddce v pifpadé pocitecniho tseku a mezi
nejblizsi Zelezni¢ni stanici vhodnou k preklddce zbozi a mistem
vykladky zbozi v pifpadé konecného tseku nebo,

— v okruhu, ktery nepfesahuje 150 km vzdusnou carou od
vnitrozemského nebo ndmointho pfistavu naklddky nebo
vykladky.

V této oblasti viz zejména véc C-310/99 Itdlie v. Komise [2002] Sb.

rozh. s. 1-2289, bod 84.

()
()
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55. V tomto ohledu je skute¢nost, Ze hospodaisky sektor byl 60. O podporu rozvoje kombinované dopravy se snazi
na trovni Spoledenstvi liberalizovan, prvkem, ktery maze nastroje Spolecenstvi jako napiiklad smérnice Rady
slouzit ke stanoveni toho, zda ma podpora redlny nebo 92/106/EHS. Bild kniha o dopravni politice (*3) vyzyvd
potencidlni vliv na hospodaiskou soutéz a na obchod k vyuzivani Zelezni¢ni dopravy a dalsich druht dopravy
mezi Clenskymi stity (). Smérnice Rady 92/106/EHS ze Setrnych k Zivotnimu prostiedi, aby se staly konkurence-
dne 7. prosince 1992 o zavedeni spole¢nych pravidel pro schopnymi alternativami silni¢ni pfepravy.
ur¢ité druhy kombinované piepravy zbozi mezi ¢len-
skymi staty (°) osvobodila od 1. cervence 1993 operace
kombinované dopravy uvedené v ¢lanku 1 (*°) od vsech
kvét a povoleni. 61. Jak se uvadi v navrhovaném nafizeni, které se tykd
programu Marco Polo (*¥), predstavuje intermoddlni
56. Kromé toho neni nutné, aby byl podnik, ktery je doprava komplexni alternativu ,d‘?PraV{{ do které¢ jsou
pHjemcem podpory, zapojen do obchodu v ramei Spole- zapojeni rizni ucast1}nc1hs. ruznyvl}}{ot?c odnn}m §tr13ktu-
Censtvi. Podpora, kterou ¢lensky stdt podniku poskytne, fami. TenE(l) dOPrfwm r. 1)e ’ro/ztnsfen)i 1mal¥loa Je casto
muZe pomoci zachovat nebo zvysit jeho ¢innost na ]estel.ryoz’de.en QPTed}lOS,tHQVanlﬁn riznyc druht dopravy
domdcim trhu, a v disledku toho maji podniky usazené v a odliSnymi vnitrostétnimi strukturami.
jinych ¢lenskych statech méné piilezitosti proniknout na
trh dotéeného ¢lenského stitu (). Nadto mize posileni
podniku, ktery dosud do obchodu v rdmci Spolecenstvi
nebyl zapojen, dostat tento podnik do postaveni, které 62. Komise uznavi, Ze zlepsit intermodalni dopravu v rdmci
mu umozni proniknout na trh jiného ¢lenského stitu. trhi, na které je volny piistup a kde pfevazuji pravidla
volné hospodaiské soutéze, poptavky a nabidky, je v prvni
fadé tikol hospodaiskych subjektt. Pro Gplné uvolnéni
57. S ohledem na vyse zminéné skutecnosti Komise shledala, potencidlu intermodélni dopravy je viak tfeba podpofit
Ze ozndmeny rezim podpory pfedstavuje podporu ve ochotu vzit na sebe rizika spojend s prechodem ze
smyslu ¢l. 87 odst. 1, a je proto v zdsadé zakdzan, pokud silni¢ni dopravy na alternativni zptisoby.
by oviem nebyl povazovan za slucitelny se spole¢nym
trhem na zdkladé kterékoliv z vyjimek ustanovenych ve
Smlouvé nebo v sekunddrnich pravnich pfedpisech.

63. Kromé toho je zaméfeni na intermodélni alternativy také
ve stile vét§i mife odivodnéno ndsledujicimi skute¢-
nostmi: Evropsky pramysl si udrzuje anebo zvysuje

3.1 Vyjimka pro opatieni podpory konkurenceschopnost své vyroby se sidlem v Evropé v
prevazné mife diky moderni logistice, optimalizaci
58. Podle ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) podpory, které maji usnadnit ‘f].y:.(l)(by 2 E)d]?yué 2 vy/txvzatrve m hodno:/;r p.rt(l).c o Tytli)l 50
rozvoj urcitych hospodéiskych ¢innosti nebo hospodéi- o ovaln ifasot ovaa ret N )SQEIS dae c'11 Vel 1:1a esa
skych oblasti, mohou byt povazovdny za slucitelné se JECI spl(i)/e I,VOIS) A oS OUiClb Illa a yt . n1cmt ‘otpravy.
spole¢nym trhem, pokud neméni podminky obchodu v d‘flm,p 1S Y VYrobmi prumyst bude proto muset intermo-
PV R aln{ logistice vénovat hlavni pozornost.
takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem.
59. Spolecenstvi jiz urcitou dobu prosazuje politiku dosazeni
vyvazeného intermodilntho dopravniho systému a 64. Mnoho dopravnich spole¢nosti mimo to pusobf
podpora konkurenceschopnosti kombinované dopravy v souCasnosti na trzich, které prochdzeji celkovou
vici dopravé silni¢ni je nedilnou soucdsti této politiky. restrukturalizac, s ¢imz souviseji nizké marze a obtiZnost
Cilem politiky ES v oblasti kombinované dopravy je planovani. Proto se musi vytvofit praktické a trzné orien-
pfesunout prepravu néakladu ze silni¢ni dopravy na jiné tované podptrné programy s cilem pomoci dopravnimu
druhy dopravy. odvétvi prevzit rizika a reagovat na vyzvu dosihnout
- udrzitelného a rozsahlého prechodu na jiny druh dopravy
() Viz véc C-409/00 Spanélsko v. Komise [2003] Sb. rozh. s. 1-1487, v souladu s cili vyty¢enymi v Bilé knize Komise z roku
bod 75. 2001. Rozvoj kombinované dopravy a cinnosti, které
() UL vést. 1 368,17.12.1992, s. 38. piispivaji ke snizeni dopravniho pietizeni silnic je proto
(') 1. Tato sn}émice se V;tahuje _na operace kombinované dopravy, ve spolecném zdjmu ve smyslu ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢)
aniz ],eVdotcepo nafizenf (EHS) ¢. 881/92 (5). ; Smlou
Pro tcely této smérnice se »kombinovanou dopravou« rozumi vy
pieprava zbozi mezi clenskymi stdty, kdy nédkladni automobil,
iﬁVéSj navés s tahaCem i bez tahaCe, vyménnd ndstavba nebo
ontejner o délce 20 a vice stop vyuzivd v pocitecnim a konecném
useku cesty silnici a ve zbyvajicim tseku Zelezni¢ni nebo vnitro- oL o, L, ,
65. Jelikoz neexistuje zddné konkrétnéjsi ustanoveni, lze

ozndmeny rezim podpory posoudit pouze na zdkladé
¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy.

Bild kniha Evropskd dopravni politika do roku 2010: cas rozhodnout.
KOM(2001) 370. ,

Névrh NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY, kterym
se stanovi druhy program ,\Marco Polo® pro poskytovani financni
pomoci Spolecenstvi za ucelem zlep3eni vlivu systému nakladni
dopravy na zivotni prostiedi (Marco Polo II), KOM(2004)478 v
kone¢ném znéni.
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66.

V této souvislosti je tieba splnit tfi podminky, aby mohla
byt statni podpora prohldSena za slucitelnou se
spoleénym trhem podle ¢l. 87 odst. 3 pism. c). Podpora
mus{ byt nezbytnd, pfiméfend a nesmi ménit podminky
obchodu v takové mife, jez by byla v rozporu se
spole¢nym zdjmem.

Podprogram 1: infrastruktura

Nezbytnost

67.

68.

69.

70.

(*)

Vysoké ndklady na rozvoj prekladist kombinované
dopravy jsou jednim z hlavnich divodd, pro¢ se nestavi
zddnd novd prekladisté, nebo se jich stavi jen nedosta-
teny pocet. Pokud by infrastruktura kombinované
dopravy nebyla spolufinancovdna vefejnym sektorem,
soukromé hospodéiské subjekty by do této infrastruktury
za normélnich podminek neinvestovaly, nebot jeji Zivota-
schopnost nelze bez statntho financovani zarucit (*#). Tyto
déivody také objastiuji, pro¢ v Ceské republice nebylo za
poslednich 12 let postaveno zddné prekladisté. Bez Zivo-
taschopnych piekladist nemiaze byt kombinovand
doprava efektivné provozovéna.

Poskytnut{ dotaci na vystavbu novych, rozsifeni a moder-
nizaci stavajicich prekladist kombinované dopravy proto
urychli rozvoj intermodalni dopravy v Ceské republice.
Dostupnost vhodné infrastruktury v odvétvi kombino-
vané dopravy je nezbytnym piedpokladem pro rozvoj
sluzeb v tomto odvétvi za tcelem omezeni silni¢ni
dopravy. Ze srovnéni cen intermodalni dopravy s jinymi
druhy dopravy vyplyvd, ze tento druh dopravy neni
v souCasnosti schopen silni¢ni dopravé konkurovat.
Duvodem jsou dodate¢né ndklady, které vznikaji provo-
zovatelim intermodalni dopravy.

Komise se domnivd, Ze v zdjmu zajisténi intermodalniho
a trvale udrzitelného dopravniho systému pro budouc-
nost je tieba dat pfednost investicim do infrastruktury,
nebot tento druh dopravy vyzaduje ndkladné specializo-
vané vybaveni, kterého by nebylo zapotiebi, kdyby zbozi
bylo piepravovano po silnici. Poskytnutim piispévku na
naklady na tyto objekty mutze kombinovand doprava
finan¢né konkurovat dopravé silni¢ni.

Dile je tfeba vzit v potaz, ze jednak Zddné ze stavajicich
piekladist nespliiuje parametry podle dohody AGTC,
jednak nenf infrastruktura kombinované dopravy v Ceské
republice srovnatelnd s infrastrukturou v sousednich
zemich, zejména v Rakousku a Némecku.

Viz Skupina na vysoké drovni pro financovani projektd trans-
evropské dopravni sité v rdmci partnerstvi vefejného a soukromého
sektoru, zdvérecnd zprava, kvéten 1997, bod 25 a ndsl; viz téz
rozhodnuti Komise ze dne 22. prosince 1998, N 517/98 — Spojené
krdlovstvi, pozndmka pod Carou ¢. 12.

71.

Planovany program je proto povazovan za nezbytny pro
povzbuzeni investic a pro realizaci zdmérti na podporu
kombinované dopravy v Ceské republice.

Pfiméfenost a nediskriminace

72.

73.

74.

75.

76.

Absence naruSeni

Podpora je pfistupnd nediskriminacné, jelikoz Program
podpory stanovi, ze dotaci mohou obdrZet vSechny
podniky z EU se sidlem, zastoupenim, pobockou nebo
dcefinym podnikem v Ceské republice. Dodrzovani
rovného piistupu k dotacim bude kontrolovat Minis-
terstvo dopravy.

Vybérové Fizeni popsané v oddile 2.5 je v ndvrhu usne-
sen{ jasné vysvétleno. Jak vyplyva z ¢clanku 6 az 9 navrhu
usneseni, zahrnuje také kvantitativni prvky. Diky tomu
ziskdva vybérové fizeni nezbytnou transparentnost. P
hodnoceni popsaném v oddile 2.6 se bude postupovat
podle piflohy 5 ndvrhu usneseni, kterd se tykd zejména
relevance a kvality zdméru.

V piipadé poruseni téchto podminek musi byt dotace
vracena.

o v, 7e maximéln{ vy
Komise zdvérem poznamendvd, ze maximaln{ vySe dotace
je stanovena na 50 % celkovych investi¢nich nakladd, coz
je v souladu s praxi Komise (**).

Vzhledem k tomu, Ze jsou zdméry vybirdny na zdkladé
kvalitativnich kritérif a Ze je podpora omezena na 50 %,
mé Komise za to, Ze je podpora pfiméfend.

podminek obchodu v rozporu se

spole¢nym zdjmem

77.

()

Za prvé, v zadné ze sousednich zemi (Polsku, Rakousku,
Slovensku, Némecku) se v bezprosttedni blizkosti hranic
Ceské republiky prekladisté nenachdzeji. Za druhé, cilem
doty¢ného programu je zlepsit infrastrukturu kombino-
vané dopravy v Ceské republice. V soucasnosti piipadaji
s ohledem na vyznam pfeklddanych objemd v dvahu
pouze C(tyfi prekladisté, z nichz jedno brzy ukondi
provoz. Doty¢ny program bude nediskriminac¢né piis-
tupny pro vSechna uvedend prekladisté za twcelem
zlepSeni jejich infrastruktury, budou-li splnény vsechny
podminky.

Rozhodnuti Komise ze dne 14. zdif 2000, N 208/2000 — Nizo-

zemsko (SOIT), Ut. vést. C 315, 4.11.2000; rozhodnuti Komise ze
dne 15. listopadu 2000, N 755/99 — Itdlie (provincie Bolzano — zdkon
¢ 8/1998), Ut. vést. C 71, 3.3.2001, s. 19; rozhodnuti Komise ze
dne 21. prosince 2000, N 815/A[99 — Itdlie (region Piemont), UF.
vést. C 71, 3.3.2001, s. 20; rozhodnuti Komise ze dne 3. Ffjna
2002, N 406/02 Smérnice na podporu kombinované dopravy, Uf.
vést. C 88, 12.4.2002, s. 16.
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78.  Aby byly zajisténo, ze podminky obchodu nebudou ne-
patficné naru$ovany, musi déle podnikatelsky zamér,
ktery ma zadatel pfedlozit, zahrnovat analyzu moznych
vlivit na trh a popis vlivu na ostatn{ stavajici piekladisté
kombinované dopravy (pokud jde o zdmér v blizkosti
statni hranice, je zapotiebi zohlednit i vliv na pfekladisté
v sousednim stdt€). Tyto informace zohledni pfislusné
organy pii rozhodovani.

79. Komise se proto domnivd, Ze obchod mezi ¢lenskymi
staty nebude narusen zptisobem odporujicim spole¢nému
zajmu.

80. Komise proto dosla k zavéru, Ze navrhovand opatfeni
podpory uvedend v podprogramu 1 lze povazovat za
slucitelnd se Smlouvou o ES v souladu s ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy.

Podprogram 2: vybaveni pro kombinovanou/intermoddlni
dopravu

81. a) Pokud jde o opatieni zahrnutd v podprogramu 2, s vyjimkou
podpory na ndkup nékterych typii Zeleznicnich vozii pro kombi-
novanou dopravu. Vybaveni k preklddce je nezbytné pro
hladké fungovani fetézce kombinované dopravy. Néklady,
které vznikaji pii piekladce, tvoii celych 30 % ndkladd
fetézce intermodalni dopravy. Stitni podpora pro vyba-
veni k prekladce proto pomdhd snizovat systémové
naklady na kombinovanou dopravu, ¢imz zlepsuje jeji
konkuren¢ni postaveni vii¢i dopravé silni¢ni. Ma se za to,
Ze mira podpory stanovend pro toto vybaveni v rdmci
tohoto programu je v souladu s praxi Komise v této
oblasti (*9).

82. Kromé toho budou financoviny pouze jednotky kombi-
nované dopravy, nikoli standardni ndmoini kontejnery,
které jsou vétSinou pouzivany pii pfepravé, kterou nelze
definovat jako kombinovanou dopravu.

83. Komise md za to, ze pldnovand mira podpory ve vysi
30 % prisp&je v souladu se zavedenou praxi k rozvoji
daného odvétvi a nezméni podminky obchodu tak, aby
to bylo v rozporu se spole¢nym zdjmem.

84. Komise proto dosla k zdvéru, ze navrhovand opatfeni
podpory uvedend v podprogramu 2 Ize s vyjimkou opat-
feni uvedenych v odstavci b) povazovat za slucitelnd se
Smlouvou o ES v souladu s ¢l. 87 odst. 3 pism. c)
Smlouvy, pokud nenaru$i podminky obchodu zptisobem
odporujicim spole¢nému zdjmu.

(") Viz rozhodnuti Komise ze dne 9. prosince 1998, N 598/98 — Nizo-
zemsko, UFE. vést. C 29, 4.2.1999, s. 13; rozhodnuti Komise ze dne
8. Cervence 1999, N 121/99 — Rakousko, UF. vést. C 245,
28.8.1999, s. 2; rozhodnuti Komise ze dne 4. kvétna 1999 — Itdlie,
Uf. vést. L 227, 28.8.1999, s. 12; rozhodnuti Komise ze dne
21. prosince 2000, N 508/99 — Itdlie-Bolzano-Alto Adige — zdkon
¢ 4/97, Uk vést. C 71, 3.3.2001, s. 21.

85.

86.

87.

88.

89.

Inovacni systémy zpracovdni informaci pro kombinovanou
dopravu jsou rovnéz zdsadnim predpokladem pro dspéch
kombinované dopravy. Silni¢ni dopravce muze prostfed-
nictvim fidi¢e nakladni vozidla a jeho mobilniho telefonu
snadno sledovat ddlkovou silni¢ni dopravu po celé
Evropé. Provozovatel kombinované dopravy by vsak
musel sledovat kontejner a Zelezni¢ni viz. PH tomto
sledovani je téeba vzit v potaz rtizné, nékdy malo kompa-
tibilni informacn{ systémy pouzivané nékolika provozo-
vateli v rtiznych ¢lenskych stdtech. Pocdte¢ni investice do
téchto elektronickych systémtt pro kombinovanou
dopravu jsou proto mnohem vy$§i neZ investice nutné
pro srovnatelnou silni¢ni dopravu.

M4 se za to, Ze mira podpory stanovend pro toto vyba-
veni v ramci doty¢ného programu je v souladu s praxi
Komise v této oblasti (7). Komise usuzuje, Ze planovand
mira podpory ve vysi 30 % pfispéje k rozvoji daného
odvétvi a nezméni podminky obchodu tak, aby to bylo
v rozporu se spole¢nym zdjmem.

Komise shleddvd, Ze tyto investice neovliviiuji obchod
tak, aby to bylo v rozporu se spole¢nym zdjmem. Spadd
tedy do oblasti pasobnosti ¢l. 87 odst. 3 pism. b)
Smlouvy (*¥).

Pokud jde o informacni opatieni, pomoci kterych jsou
potencidlni uzivatelé informovani o novych nabidkich
sluzeb kombinované dopravy, v ramci daného zdméru,
domniva se Komise, Ze poskytovani dotaci na tato infor-
macéni  opatfeni motivuje  hospodaiské  subjekty
k provadéni cinnosti prospé$nych pro kombinovanou
dopravu, které by bez statni podpory neuskutecnily.

Komise dosla v ptfedchozich rozhodnutich (*) k zavéru,
ze jestlize zdméry na vystavbu a prizptisobeni piekladist
a ndkup specifického vybaveni lze prohldsit za slucitelné
se spole¢nym trhem, Ize za slucitelnou prohldsit
i podporu na pomocné Cinnosti souvisejici s témito
zamery.

(") Viz rozhodnuti Komise ze dne 9. prosince 1998, N 598/98 — Nizo-

zemsko, UFE. vést. C 29, 4.2.1999, s. 13; rozhodnuti Komise ze dne
8. Cervence 1999, N 121/99 - Rakousko, Uf. vést. C 245,
28.8.1999, s. 2; rozhodnuti Komise ze dne 4. kvétna 1999, C
21/98 — Itdlie, Ut. vést. L 227, 28.8.1999, s. 12; rozhodnuti Komise
ze dne 21. prosince 2000, N 508/99 - Itdlie-Bolzano-Alto Adige —
zdkon ¢. 4/97, Ut. vést. C 71, 3.3.2001, s. 21; rozhodnut{ Komise
ze dne 15. listopadu 2000, N 755/99 — Itdlie-provincie Bolzano —
Alto Adige — zdkon ¢. 8/98, odstavec 28, Ur. vést. C 71, 3.3.2001,
s. 19; rozhodnuti Komise ze dne 8. zdf{ 2004, N 140/04 -
Rakousko, odstavec 3, UF. vést. C 126, 25.5.2005, s. 10; rozhodnuti
Komise N 566/02 Belgie, odstavec 34, dosud nezyefejnéno;
rozhodnuti Komise N 238/04 — Neémecko, odstavec 62, Uf. vést. C
136, 3.6.2005, s. 43; rozhodnuti Komise N 833/01 Itdlie — samo-
sprdvnd provincie Trento, odstavec 41; rozhodnuti Komise N 134/01
Itdlie - Friuli-Venezia-Giulia, odstavec 67, Uf. vést. C 311, 2003;
rozhodnuti Komise ze dne 2. dubna 2005, 496/03 — Itdlie, odstavec
27, dosud nezvefejnéno; rozhodnuti Komise ze dne 25. ledna
2006, N 160/05 — Polsko, odstavec 27, dosud nezvefejnéno;
rozhodnuti Komise ze dne 26. jna 1999, N 293/99 — Belgie
(VIK), UF. vést. C 55, 26.2.2000, s. 11.

Viz pfedchdzejici pozndmka pod Carou.

N 121/99 - Rakousko — Smérnice na podporu kombinované
dopravy — rozhodnuto 7. ¢ervence 1999; rozhodnuti Komise ze
dne 25. ledna 2006, N 160/05 — Polsko, odstavec 32, dosud
nezvefejnéno.
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90.

91.

92.

Pokud jde o ziskdvdni odborné zpiisobilosti osob pfimo se
podilejicich na daném zdméru v oblasti kombinované
dopravy, md Komise za to, Ze navrhovand opatfeni tyka-
jici se vzdélavani lze povazovat za obecné vzdélavani
podle definice v ¢l. 2 pism. e) nafizeni Komise (ES)
¢. 68/2001 o pouziti ¢lankd 87 a 88 Smlouvy o ES na
podpory na vzdélavani (*%). V zdjmu zlepSeni konkurence-
schopnosti kombinované dopravy museji byt pracovnici
poskytovateld sluzeb kombinované dopravy fadné vzdéla-
pouzivané v daném odvétvi. Tato podpora je sice
Castetné vénovana na ziskdni znalosti potfebnych pro
innosti v kombinované dopravé, aviak takto nabyté
znalosti a schopnosti jsou plné pfenositelné do ostatnich
podniki nebo pracovnich obort. Znalosti o intermodal-
nich technologiich totiz mohou byt vyuZity pro praci
v ruznych druzich dopravy, napiiklad v Zelezni¢ni
dopravé a vnitrozemské plavbé, a rovnéz v celém odvétvi
logistiky ¢i v oddélenich logistiky v dalsich odvétvich
sluzeb a vyroby. Pfenositelnost téchto znalosti neustale
roste diky postupujici standardizaci a konvergenci infor-
macnich technologif.

Plinovand mira podpory ve vy$i 30 % pro cinnosti
v oblasti vzdéldvani se nachdz{ v rdmci limith stanove-
nych pro opatfeni tykajici se obecného vzdélavani v ¢l. 4
odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 68/2001. Doty¢né opatfent, jehoz
cilem je podpora ziskdvini odborné zpisobilosti pracov-
nikd, se vztahuje pouze na ndklady, které jsou v ¢l. 4
odst. 7 nafizeni (ES) ¢. 68/2001 povazovany za pripustné
naklady. Komise poznamendva, Ze podporu poskytnutou
na zdkladé ndvrhu usneseni nelze kumulovat s dalsimi
mistnimi, regiondlnimi ¢i stidtnimi podporami, které jsou
v souladu s ¢lankem 6 nafizeni (ES) ¢. 68/2001. Doty¢né
opatfeni je navic v souladu s pfedchozimi rozhodnutimi
pfijatymi Komisi (*!). Doty¢né opatfeni Ize proto pova-
Zovat za slucitelné se spole¢nym trhem.

b) Pokud jde o podporu na ndkup nékterych typii Zeleznicnich
vozii pro kombinovanou dopravu, Komise ma pochybnosti o
slucitelnosti tohoto druhu podpory se Smlouvou ().

Podprogram 3: zavddéni

93.

94.

*)
)

()
*)

Bild kniha o dopravni politice (¥}) vyzyvd k vyuzivani
zelezni¢ni dopravy a dalsich druh dopravy Setrnych
k zivotnimu prostiedi, aby se staly konkurenceschopnymi
alternativami silni¢ni ndkladni dopravy.

Intermodalni politika predstavuje iniciativu zaméFenou na
snizeni tlaku v odvétvi silni¢ni ndkladni dopravy a je

UF. vést. L 10, 13.1.2001, s. 20; nafizeni ve znén{ nafizeni Komise
(ES) €. 363/2004 ze dne 25. Ginora 2004.

Rozhodnuti Komise ze dne 15. listopadu 2000, N 755/99 — Itdlie-
provincie Bolzano-Alto Adige — zdkon ¢. 8/98, odstavec 28, UF. vést.
C 71, 3.3.2001, s. 36; rozhodnuti Komise ze dne 8. zdf{ 2004,
N 140/04 — Rakousko, odstavec 3, Uf. vést. C 126, 25.5.2005,
s. 37; rozhodnuti Komise ze dne 2. dubna 2005, 496/03 — Itdlie,
odstavec 58, dosud nezvefejnéno.

Viz nésledujici oddil 4.

Bild kniha ,Evropskd dopravni politika pro rok 2010: ¢as rozhod-
nout', KOM(2001) 370.

95.

96.

v souladu se zdvéry Evropské rady, kterd na zaseddni
v Goteborgu v ervnu 2001 prohldsila, Ze opatfenti, kterd
pomahaji pfevedeni ze silni¢ni dopravy na druhy dopravy
Setrngjsi k zivotnimu prostiedi, jsou jadrem politiky trvale
udrzitelné dopravy.

Komise poznamendvd, Ze podpora na financovani novych
sluzeb kombinované dopravy pfedstavuje provozni
podporu, které je v zdsadé neslucitelnd se Smlouvou (*4).
Tato podpora mtiZe byt povolena pouze jako mimorddné
opatfeni ().

Komise se proto musi pfesvéd¢it, Ze toto opatieni nevede
k naruSeni obchodu tak, aby to bylo v rozporu se
spoleénym zdjmem, i kdyz je cil plinované podpory
v souladu s politikou Komise k dosazeni lepsiho rozlo-
zeni mezi jednotlivymi druhy dopravy. Proto je tfeba
provéfit, zda jsou splnény pozadavky ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy.

Nezbytnost podpory zavadéci fize

97.

98.

99.

(*)

*)

Jak bylo uvedeno v 55. az 58. bod¢ odavodnéni, je poli-
tikou Komise podporovat intenzivngj§i vyuzivani Zelez-
nice pfi prepravé zbozi, a to i prostrednictvim kombino-
vané dopravy.

V  predmétném piipadé piispéje planovand vefejnd
podpora ozndmeného programu ke snizeni hospodar-
skych rizik, kterd bezprosttedné souvisi s provozem nové
sluzby kombinované dopravy, a vytvoii tedy motivaci
pro hospodaiské subjekty, aby do téchto sluzeb investo-
valy. Cilem podpory je snizit hospodafské riziko souvise-
jici se zavedenim novych sluzeb kombinované dopravy
na dzemi Ceské republiky a zajistit alternativy k trasdm
silni¢ni dopravy. Linky kombinované dopravy mohou byt
efektivni pouze v téch smérech, kde jsou koncentroviny
dopravni toky, pfi¢emz uritou dobu trvd, neZ se novd
linka kombinované dopravy na trhu uchyti. Komise shle-
davd, ze tento cil spadd do pusobnosti jeji politiky
podpory kombinované dopravy a snizovani dopravniho
pretizent silnic.

Zadatelé viak musi také poskytnout diikazy o budouci
rentabilité sluzby bez vefejnych dotaci. V této souvislosti
budou podpofeny pouze zdméry, u nichz se predpoklada,
ze budou po zavddéci fdzi o délce trvani nejvyse tii let
rentabilni, pficemz podpora je ¢asové omezena na dobu
téchto pocate¢nich tif let.

Viz zejména rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle ¢l. 88 odst. 2
Smlouvy o ES v piipadech C 2/97 ze dne 20. ledna 1997 (Uf. vést.
C 93, 22.3.1997) a C 21/98 ze dne 4. kvétna 1999 (Uf. vést. C
227, 28.8.1999).

Viz Pokyny Spolecenstvi ke stitni podpore na ochranu Zivotniho
prostiedi (Ur. vést. C 72, 10.3.1994); Pokyny Spolecenstvi k
vnitrostatni regionalni podpofe (Uf. vést. C 74, 10.3.1998); Pokyny
Spolecenstvi pro stitni podporu v zemédélském odvétvi (UF. vést. C
28, 1.1.2000).
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100. Stanovend hodnotici kritéria jsou dale transparentni a
zaruCuji nediskriminaéni piistup k opatfeni podpory.
Bude rovnéz zajisténo, Ze podporované zaméry piispéji
ke skute¢nému sniZeni silni¢ni dopravy a ke zlepseni
efektivity dopravy intermodalni.

101. Komise proto zastivd ndzor, ze podpora je v tomto
piipadé nezbytnd k dosazeni cile spocivajictho v podpore
zivotaschopnych sluzeb kombinované dopravy.

Pfiméfenost

102. Vyse dotace, kterd ma byt poskytnuta, je omezena na
nejvyse 30 % provoznich ndkladi nové piepravni sluzby
a muze byt poskytovdna pouze béhem prvnich tif let.

103. Komise poznamendvd, ze tyto hodnoty odpovidaji
hodnotdm stanovenym pro finan¢ni pomoc Spolecenstvi
v rdmci programu Marco Polo.

104. Planovand mira a doba trvani podpory je dile v souladu
se stavajici praxi Komise (*).

105. Komise dosla k zdvéru, ze planovand vysSe a doba trvani
dotace je v tomto pifpadé piiméfend na to, aby hospo-
daiské subjekty motivovala k zahdjeni novych sluzeb
kombinované dopravy, s ohledem na hospodaiska rizika,
kterd jsou s témito druhy dopravy neoddélitelné spojena.

106. Zadatel musi prokdzat dlouhodobou rentabilitu zdméru.
V této souvislosti je stanovena klesajici vyplata dotaci
béhem tiiletého obdobi provozni podpory. Zaroven musi
zadatel prokdzat pfiznivy vliv provozu linky kombino-
vané dopravy, tj. skute¢nost, ze ¢dst dopravy bude i po
ukonceni podpory pievedena ze silniéni dopravy na
druhy dopravy Setrnéjsi k zivotnimu prostiedi.

Absence naruSeni podminek obchodu v rozporu se
spoleénym zdjmem

107. V soucasnosti nejsou v Ceské republice provozovény
téméf zadné sluzby kombinované dopravy, a mozny
dopad na obchod by proto byl pouze omezeny. Hlavnim
cilem tohoto programu je zavést kontinentdlni linky
kombinované dopravy, a nabidnout tak alternativu
k piimé silni¢ni dopravé. V soucasnosti neexistuji v Ceské
republice zddné kontinentélni linky, a konkurenéni prost-
fedi v tomto odvétvi kombinované dopravy tudiz nemuze
byt naruseno. Tento podprogram navic neumoziuje

(*) N 206/2003 - Spojené kralovstvi — Grant pro vodni ndkladni
dopravu (WFG) — rozhodnuti Komise ze dne 20. dubna 2004;
N 810/02 — Itdlie — Program podpory pro Zelezni¢ni nakladni
dopravu — clanek 38 zdkona ¢. 166 ze dne 1. srpna 2002 -
rozhodnuti Komise ze dne 10. prosince 2003; C 65/2000 —
Francie — Podpora na zavddéni ndmornich linek na krétkou vzdale-
nost — rozhodnut{ Komise z tnora 2002; N 238/2004 Némecky
rezim podpory na financovdni nového provozu kombinované
dopravy, Ur. vést. C 136, 3.6.2005, s. 43.

108.

poskytnut{ dotaci na linky vedouci do pfistavii v
Severnim mofi, do kterych jiz vedou linky kombinované
dopravy z Ceské republiky.

Komise proto dosla k zavéru, Ze navrhovand opatfeni
podpory uvedend v podprogramu 3 lze povaZovat za
slucitelnd se Smlouvou o ES v souladu s ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy, pokud nenarusi podminky obchodu
zpusobem odporujicim spole¢nému zdjmu.

4. Pochybnosti Komise, pokud jde o slucitelnost se
Smlouvou v piipadé podpor na specidlni Zelezni¢ni
vozy pro kombinovanou dopravu

109.

110.

111.

Komise md pochybnosti o tom, zda lze podporu na
nakup nékterych typt Zelezni¢nich vozli pro kombino-
vanou dopravu prohldsit za slucitelnou se Smlouvou.
Moznosti schvdlit statni podporu na kolejova vozidla je
tfeba vénovat zvldstni pozornost, zejména s ohledem na
riziko, Ze tato podpora muZe v zdvislosti na povaze
dotéeného majetku odpovidat provozni podpore, k niZ je
Komise zvlasté restriktivni.

S ohledem na politiku Komise v oblasti podpory kombi-
nované dopravy by vSak opatieni mohlo byt povazovino
za slucitelné na zakladé ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy,
zejména pokud by bylo kromé prohldseni Ceskych orgdni
zajisténo, Ze tyto vozy lze pouZzit pouze k provozu
kombinované dopravy, a nikoli k bézné Zzelezni¢ni
dopravé. V této fizi nemd Komise k dispozici dostatek
informaci, aby mohla s kone¢nou platnost{ urcit, zda tyto
vozy lze pouZzivat pouze a vyhradné v rdmci sluzby
kombinované dopravy.

Podporu na ndkup kolejovych vozidel, kterd nejsou
vyhrazena vyluéné pro kombinovanou dopravu, by jinak
bylo mozné prohldsit za slucitelnou, pokud by pifjemci
této podpory byly pouze malé ¢ stfedni podniky. V ¢l. 4
odst. 5 nafizeni Komise (ES) ¢. 70/2001 ze dne 12. ledna
2001 o pouzit ¢lankt 87 a 88 Smlouvy o ES na stdtni
podpory malym a stfednim podnikiim (¥) se povoluje
podpora investic do Zelezni¢nich vozi pro MSP. Mira
podpory stanovend v ¢l. 4 odst. 2 pfitom &ini 15 % v
piipadé malych a 7,5 % v ptipadé stiednich podnikd.
K uplatnéni téchto ustanoveni by Komise potiebovala
ujisténi o tom, Ze by na toto opatfeni mély ndrok pouze
malé a stfedni podniky v rdmci uvedenych procentudl-
nich prahd.

() UK. vést. L 10, 13.1.2001, s. 33.
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5. Rozhodnuti

112.

113.

Komise se proto rozhodla:

— vyzvat Ceskou republiku postupem podle ¢l. 88
odst. 2 Smlouvy o ES, aby podala své pfipominky a
poskytla veskeré informace, které by mohly pomoci
vyhodnotit danou investi¢ni podporu na Zelezni¢ni
vozy, které maji byt pouzity v kombinované doprave;

— povazovat zbyvajici ¢dst ozndmenych opatfeni
podpory za slucitelné se Smlouvou na zdkladé ¢l. 87
odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o ES a nevzndset ndmitky.

S ohledem na vyse uvedené dvahy vyzyvd Komise Ceskou
republiku postupem podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES,
aby podala své pripominky a poskytla veskeré informace,
které by mohly pomoci vyhodnotit danou podporujopat-
feni, do jednoho mésice od obdrzeni tohoto dopisu.
Komise vyzyva organy Va$i zemé, aby kopii tohoto

114.

115.

dopisu zaslaly  potencidlnimu  pFjemci

podpory.

Komise by rdda Ceské republice piipomnéla, ze ¢l. 88
odst. 3 Smlouvy o ES md odkladny dcinek, a rdda by ji
upozornila na ¢ldnek 14 nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999,
ktery stanovi, ze veskerou protipravni podporu musi
piijemce navritit.

neprodlené

Komise timto Ceskou republiku upozoriuje, ze uvédomi
zainteresované strany zvefejnénim tohoto dopisu a jeho
struéného shrnuti v Uednim véstniku  Evropské  unie.
Uvédomi také zainteresované strany ze statd ESVO, které
jsou signatdfi Dohody o EHP, zvefejnénim ozndmeni v
dodatku EHP Ufedniho véstniku Evropské unie a bude infor-
movat Kontrolni dfad ESVO zasldnim kopie tohoto
dopisu. VSechny tyto zainteresované strany budou
vyzvany, aby podaly své ptipominky do jednoho mésice
od data zvetejnéni daného dopisu ¢i ozndmeni.”
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Uprzednie zgloszenie koncentracji
(Sprawa nr COMP/M.4253 — Bridgepoint/Limoni)

Sprawa kwalifikujaca si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury uproszczonej
(2006/C 150/06)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

1. W dniu 16 czerwca 2006 r. do Komisji wplynelo zgloszenie planowanej koncentracji, dokonane na
podstawie art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (), zgodnie z ktérym przedsiebiorstwo Bridge-
point Europe III nalezagce do grupy Bridgepoint Capital Group Ltd. (,Bridgepoint”, UK) nabywa kontrole
nad caloicia przedsigbiorstwa Limoni Holdings S.p.A Limonit i jego przedsi¢biorstwami zaleznymi
(,Limoni”, Wlochy), w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) wymienionego rozporzadzenia w drodze zakupu
akgji.

2. Dziedziny dzialalnosci gospodarczej zainteresowanych przedsigbiorstw sa nastepujace:

— przedsigbiorstwo Bridgepoint: inwestycje private equity w szerokim spektrum dzialalnosci gospodarczej
zaréwno w UE jak i poza,

— przedsigbiorstwo Limoni: sprzedaz hurtowa i detaliczna perfum i kosmetykéw we Wloszech, Chorwacji
i Stowenii.

3. Po wstepnej analizie Komisja uznala, zastrzegajac sobie jednoczesnie prawo do ostatecznej decyzji w

tej kwestii, iz zgloszona transakcja moze wchodzi¢ w zakres zastosowania rozporzadzenia (WE)

nr 139/2004. Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z obwieszczeniem Komisji w sprawie procedury uproszczonej

stosowanej do niektérych koncentracji w rozumieniu rozporzadzenia Rady (WE) 139/2004 (%), sprawa ta

kwalifikuje si¢ do rozpatrzenia w ramach procedury okre$lonej w tym obwieszczeniu.

4. Komisja zaprasza zainteresowane strony trzecie do przedlozenia jej ewentualnych uwag o planowanej
koncentracji.

Spostrzezenia te muszg dotrze¢ do Komisji nie pdzniej niz w ciggu 10 dni od daty niniejszej publikacji.
Moga one zosta¢ nadestane Komisji za pomocy faksu (na nr (32-2) 296 43 01 lub 296 72 44) lub
listownie, z zaznaczonym numerem referencyjnym: COMP/M.4253 — Bridegpoint/Limoni, na adres:

European Commission
Directorate-General for Competition,
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() Dz.U. L 24 7 29.1.2004, str. 1.

() Dz.U. C 56 z 5.3.2005, str. 32.
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Komunikat Komisji zgodnie z procedurg przewidziang w art. 4 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2408/92

Zobowigzania z tytulu wykonywania ustug publicznych w odniesieniu do regularnych ustug lotni-
czych na terenie Wloch

(2006/C 150/07)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

Na mocy art. 4 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Rady nr 2408/92/EWG z dnia 23 lipca 1992 r. w sprawie
dostepu przewoznikow lotniczych Wspdlnoty do wewnatrzwspodlnotowych tras lotniczych, rzad Whoch,
zgodnie z decyzjami podjetymi w czasie konferencji sektora pod przewodnictwem regionu Sycylia, podjat
decyzje o nalozeniu zobowigzan z tytulu wykonywania ustug publicznych w zakresie obstugi regularnych
pofaczen lotniczych na nastepujacych trasach:

1. Trasa:
Trapani — Rzym — Trapani
Trapani — Cagliari — Trapani
Trapani — Bari — Trapani
Trapani — Mediolan — Trapani

Zgodnie z zalacznikiem II do rozporzadzenia 2408/92/EWG poprzez kierunek Rzym rozumie si¢
system portéw lotniczych w Rzymie, obejmujacy porty lotnicze Rzym Fiumicino i Rzym Ciampino,
natomiast poprzez kierunek Mediolan rozumie si¢ system portéw lotniczych w Mediolanie, obej-
mujacy porty lotnicze Mediolan Linate, Mediolan Malpensa i Bergamo Orio al Serio.

1.1. Zgodnie z art. 9 rozporzadzenia Rady nr 95/93/EWG z dnia 18 stycznia 1993 r. w sprawie wspol-
nych zasad przydzielania czasu na start lub ladowanie w portach lotniczych Wspélnoty, zmienionego
rozporzadzeniem nr 793/2004, wlasciwe organy moga zarezerwowal niektore przydzialy czasu na
wykonywanie ustug zgodnie z zasadami okreslonymi w niniejszym dokumencie.

1.2. Majac na wzgledzie realizacje celéw okreslonych zobowigzaniami natozonymi z tytulu wykonywania
ustug publicznych, wloski Krajowy Urzad Lotnictwa Cywilnego (ENAC) zweryfikuje wlasciwo$¢ struk-
tury przewoZznikéw i jej zgodno$¢ z minimalnymi wymogami dotyczacymi dostepu do ustug.

2. Podzial zobowigzafi z tytulu wykonywania ustug publicznych
2.1 Minimalna czgstotliwo$¢ lotow:
a) Trapani — Rzym — Trapani
Czestotliwos¢ lotéw: co najmniej 2 loty dziennie w obie strony przez caly rok;
b) Trapani — Cagliari — Trapani
Czgstotliwos¢ lotéw: co najmniej 1 lot dziennie w obie strony przez caly rok;
¢) Trapani — Bari — Trapani
Czgstotliwos¢ lotéw: co najmniej 5 lotéw tygodniowo w obie strony przez caly rok;
d) Trapani — Mediolan — Trapani
Czgstotliwos¢ lotéw: co najmniej 1 lot dziennie w obie strony przez caly rok;

Calkowita zdolno$¢ przewozowa kazdego samolotu powinna by¢ oddana do sprzedazy bez zadnych
ograniczen ilosciowych, zgodnie z systemem zobowigzan.

2.2. Rozktad lotéw:

Na trasie Trapani — Rzym rozklad lotéw musi uwzgledniaé:
— 1 rejs odlatujacy w godzinach 06:00 — 09:00
— 1 rejs odlatujacy w godzinach 18:00 — 21:00
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Na trasie Trapani — Mediolan i Trapani — Cagliari rozklad lotéw musi uwzgledniac:
— 1 rejs odlatujacy w godzinach 06:00 — 09:00

Na trasie Trapani — Bari, kazdego z 5 dni tygodnia, w ktérych trasa bedzie obstugiwana, rozklad
lotéw musi uwzgledniaé:

— 1 rejs odlatujacy w godzinach 06:00 — 09:00

Na trasie Rzym — Trapani rozklad lotéw musi uwzgledniaé:

— 1 rejs odlatujacy w godzinach 06:00 — 09:00

— 1 rejs odlatujgcy w godzinach 18:00 — 21:00

Na trasie Mediolan — Trapani i Cagliari — Trapani rozklad lotéw musi uwzgledniaé:
— 1 rejs odlatujgcy w godzinach 18:00 — 21:00

Na trasie Bari — Trapani, kazdego z 5 dni tygodnia, w ktérych trasa bedzie obstugiwana, rozklad
lotéw musi uwzgledniaé:

— 1 rejs odlatujacy w godzinach 18:00 — 21:00

2.3. Samoloty lub oferowane zdolnosci przewozowe:

Obstuga tras Trapani — Rzym — Trapani, Trapani — Bari — Trapani oraz Trapani — Mediolan —
Trapani musi by¢ wykonywana przy uzyciu samolotéw o liczbie miejsc nie mniejszej niz 120 dla
kazdego rejsu.

Obsluga trasy Trapani — Cagliari — Trapani musi by¢ wykonywana przy uzyciu statkéw powietrz-
nych z kabing ci$nieniowg z silnikiem turbo$miglowym lub turboodrzutowym o liczbie miejsc nie
mniejszej niz 44 dla kazdego rejsu.

W razie zapotrzebowania rynku oferowane zdolnosci przewozowe musza zostaé zwigkszone poprzez
wprowadzenie dodatkowych rejséw, ktére jednak nie beda skutkowaé wyplaceniem dodatkowego
dofinansowania ani mozliwoscia zastosowania taryf innych niz te, o ktérych mowa w pkt 2.4.

Przewoznik, ktéry przyjmie zobowigzania podejmie wszelkie niezbedne dzialania majgce na celu

ulatwienie dostgpu do samolotéw osobom niepelnosprawnym i osobom o ograniczonej zdolnosci
ruchowej, bez uszczerbku dla przepisow bezpieczenstwa uzasadniajacych zakaz wstepu na poklad.

2.4. Taryfy:

a) maksymalne dopuszczalne taryfy w jedng strong na kazdej trasie wynosza:

Trapani — Rzym lub Rzym — Trapani 60,00 EUR
Trapani — Cagliari lub Cagliari — Trapani 60,00 EUR
Trapani — Bari lub Bari — Trapani 50,00 EUR
Trapani — Mediolan lub Mediolan — Trapani 75,00 EUR

Wszystkie podane taryfy nie zawierajg podatku VAT i oplat lotniskowych oraz nie moga by¢
objete zadng dodatkowg opfata.

Nalezy zapewni¢ przynajmniej jeden system calkowicie bezplatnej dystrybucji i sprzedazy biletéw,
nienarazajacy pasazeréw na dodatkowe koszty.

Wszyscy pasazerowie podrézujacy na trasach okreSlonych w pkt 1 majg prawo do powyzszych
taryf.

b) Kazdego roku wlasciwe organy dokonuja korekty maksymalnych taryf zgodnie ze wskaznikiem
inflacji z poprzedniego roku obliczonym na podstawie ogélnego wskaznika cen towardw
konsumpcyjnych ISTAT/FOL. O zmianach powiadamiani sa wszyscy przewoznicy obstugujacy
polaczenia lotnicze na wspomnianych trasach oraz Komisja Europejska w celu opublikowania ich
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
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¢) W przypadku, gdy odnotowany dla kazdego pélrocza Sredni kurs walutowy EUR/USD iflub koszt

paliwa lotniczego ulegnie zmianie na poziomie wyzszym niz 5 %, taryfy beda musialy by¢ skory-
gowane proporcjonalnie do odnotowanej zmiany, w zakresie w jakim koszt paliwa wplywa na
koszt przelotu.

Ewentualne zmiany taryf ustalane s co sze$¢ miesiecy przez Ministerstwo Infrastruktury i Trans-
portu w porozumieniu z przewodniczacym regionu Sycylia, na podstawie przegladu przeprowa-
dzonego przez parytetowy komitet techniczny skladajacy sie z przedstawiciela ENAC i przedstawi-
ciela regionu Sycylia, po konsultacji z przewoznikami §wiadczacymi ustugi na danych trasach obje-
tych zobowigzaniami.

Wszelkie korekty wchodzg w Zycie poczawszy od nastepnego pétrocza.

O dokonanych zmianach powiadamiani s wszyscy przewoZnicy obstugujacy polaczenia lotnicze
na wspomnianych trasach oraz Komisja Europejska w celu opublikowania ich w Dzienniku Urzg-
dowym Unii Europejskiej.

2.5. Cigglosé wykonywania ushug:

W celu zapewnienia cigglosci, regularnosci i punktualnosci lotéw, przewoznicy lotniczy przyjmujacy
na siebie niniejsze zobowigzania z tytutu wykonywania ustug publicznych, zobowiazuja si¢:

— zagwarantowac ustugi przez co najmniej 12 kolejnych miesigcy, nie zawieszajac ich bez uprzed-

niego szeSciomiesigcznego okresu wypowiedzenia;

ujednolici¢ zasady postgpowania wobec pasazeréw z zasadami zawartymi w Karcie Praw Pasazera,
aby zapewni¢ zgodnos$¢ z obowigzujacymi przepisami krajowymi, wspélnotowymi i miedzynaro-
dowymi;

zlozy¢ kaucje eksploatacyjng gwarantujaca prawidlowa realizacje i ciaglo$¢ ustug. Powyzsza kaucja
musi wynosi¢ co najmniej 800 000,00 EUR w formie porgczenia ubezpieczeniowego, wystawio-
nego na rzecz wloskiego Krajowego Urzedu Lotnictwa Cywilnego (ENAC), ktdry wykorzysta je dla
zabezpieczenia przyjetych przez przewoznika zobowigzan;

— wykonywa w kazdym roku przynajmniej 98 % przewidzianych lotéw z dopuszczalnym limitem

2 % odwotanych lotéw z przyczyn bezposrednio zaleznych od przewoznika, za wyjatkiem przy-
padkéw dzialania sily wyzszej;

przekaza¢ do urzedu nadzorujacego tytulem kary, kwote 3 000 EUR za kazdy odwolany lot
ponad dopuszczalny limit 2 %. Pozyskane w ten sposéb $rodki postuza finansowaniu ciagtosci
terytorialnej Sycylii.
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POMOC PANSTWA — POLSKA

Pomoc pafistwa nr C 49/2005 (ex N 233/2005) — Pomoc na restrukturyzacje Chemobudowy
Krakéw S.A.

Zaproszenie do zglaszania uwag zgodnie z art. 88 ust. 2 Traktatu WE
(2006/C 150/08)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

Pismem z dnia 21 grudnia 2005 r., zamieszczonym w autentycznej wersji jezykowej na stronach naste-
pujacych po niniejszym streszczeniu, Komisja powiadomita Polske o swojej decyzji o wszczeciu postepo-
wania okre$lonego w art. 88 ust. 2 Traktatu WE, dotyczacej wyzej wspomnianego Srodka.

Zainteresowane strony mogg zglasza¢ uwagi na temat $rodka, wzgledem ktérego Komisja wszczyna poste-

powanie w terminie jednego miesigca od daty publikacji niniejszego streszczenia i nastgpujacego po nim
pisma, kierujac je do Kancelarii ds. Pomocy Pafistwa w Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji na nastgpujacy

adres lub numer faksu:

European Commission
Directorate-General for Competition
State aid Greffe

SPA 3, 6/5

B-1049 Brussels

Faks: (32-2) 296 12 42

Uwagi te zostang przekazane Polsce. Zainteresowane strony zglaszajace uwagi moga wystapi¢ z odpo-
wiednio umotywowanym pisemnym wnioskiem o objecie ich tozsamosci klauzulg poufnosci.

TEKST STRESZCZENIA

PROCEDURA

Pismem z dnia 29 kwietnia 2005 r. wladze Polski zglosily dwa
srodki pomocy restrukturyzacyjnej na rzecz Chemobudowy.
Nastepnie odkryto, ze w okresie restrukturyzacji przyznano
réwniez dodatkowe $rodki. Komisja ma watpliwosci co do
tego, czy nie stanowig one pomocy panstwa. Dwa z omawia-
nych $rodkéw zostaly przyznane po przystgpieniu, ale nie
zostaly zgloszone, tak wigc moga zostal uznane za pomoc
niezgodng z prawem.

OPIS BENEFICJENTA I RESTRUKTURYZAC]I

Chemobudowa Krakow jest macierzysta spotka Capital Group.
Grupe tworzag dwie spotki: Chemobudowa Krakow i Towarzy-
stwo Budownictwa Spotecznego Krak-System S.A. Chemobu-
dowa jest duzym przedsigbiorstwem stworzonym w 1949 r.,
ktore w 2004 r. zatrudnialo 919 oséb, z ktérych 343
pracowalo w zagranicznych oddziatach spétki (w Republice
Czeskiej i Niemczech).

Dwa zgloszone $rodki pomocy stanowig kredyt w wysokosci
10 milionéw PLN (2,57 mln EUR) i odroczenie platnosci zobo-
wigzan publicznych  wynoszacych 693 000 PLN (okolo
178 000 EUR) oraz rozlozenie platnosci tych zobowigzan na
raty. Kredyt poreczony jest hipoteka na nieruchomosci, ktérg
wyceniono na 17,35 mln PLN (okofo 4,46 mln EUR).

Polskie wladze poinformowaly Komisj¢ o 18 $rodkach pomocy
panstwa przyznanych na rzecz Chemobudowy Krakéw w
okresie od grudnia 2001 r. do maja 2004 r. Zdaniem Polski
cz¢$¢ z nich stanowi pomoc de minimis, a reszta spelnia zasade
dotyczacg prywatnych wierzycieli. Dwa z omawianych

srodkéw przyznano po przystapieniu do UE, lecz ich nie
zgloszono.

Przewidziany w zgloszonym programie restrukturyzacji okres
restrukturyzacji obejmuje lata 2003-2005. Jednak zdaniem
polskich wladz trudnosci dotknely przedsigbiorstwa juz w roku
2002, kiedy to Chemobudowa Krakéw odnotowala strate netto
w wysokosci 6,5 mln PLN (1,625 mln EUR). Polskie wladze
potwierdzily, ze czg$¢ restrukturyzacji organizacyjnej rozpo-
czeto juz w czwartym kwartale 2002 r. Tak wigc okres restruk-
turyzacji rzeczywiscie rozpoczat si¢ w 2002 r.

Program restrukturyzacji, oprocz restrukturyzacji finansowej
obejmuje zwlaszcza restrukturyzacje kapitalu, polegajaca na
sprzedazy Srodkéw, restrukturyzacje organizacyjng lacznie z
decentralizacjag sposobu $wiadczenia uslug, koncentracj¢ na
rynku budowlanym, wycofanie z dzialalnoSci wtérnej; restruk-
turyzacj¢ zatrudnienia, ktorej celem jest zwigkszenie liczby
pracownikéw zatrudnionych na umowe na czas okreslony,
poniewaz znaczna czg$¢ prac prowadzonych przez Chemobu-
dowe Krakow ma charakter sezonowy.

OCENA

Komisja pragnie wyjasni¢, czy 18 wymienionych $rodkéw
stanowi pomoc pafistwa, poniewaz aby oceni¢ zgodnosé
srodkéw przyznanych po przystapieniu do UE, nalezy
uwzgledni¢ wszystkie Srodki pomocy przyznane w kontekscie
biezacej restrukturyzacji, zwlaszcza aby okresli¢ ograniczenie
pomocy do niezbednego minimum. Ponadto, poniewaz dwa z
18 $rodkéw przyznano po przystapieniu, zostana one objete
ocena zgodnosci. Komisja przeanalizowala omawiang pomoc w
Swietle wytycznych z 2004 r. w sprawie pomocy pafstwa na
ratowanie i restrukturyzacj¢ przedsigbiorstw znajdujacych si¢ w
trudnej sytuacji.
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Komisja podjeta decyzje o wszczgciu postgpowania ustanowio-
nego w art. 88 ust. 2 Traktatu WE poniewaz ma watpliwosci
co do tego, czy spelnione zostaly wszystkie warunki pozwa-
lajace na zatwierdzanie pomocy na restrukturyzacje, a
zwlaszcza czy:

— program restrukturyzacji doprowadzi do przywrdcenia
beneficjentowi dlugoterminowej rentownosci, zwazywszy
ze restrukturyzacja dotyczy przede wszystkim restruktury-
zacji finansowej;

— udzial wlasny beneficjenta w pokryciu kosztéw restruktury-
zacji byt znaczny, poniewaz Komisja nie posiada wystar-
czajacych informacji na temat jego pochodzenia;

— spolka kwalifikuje si¢ do pomocy na restrukturyzacje, skoro
w 2004 r. beneficjentowi udato si¢ wypracowaé zysk opera-
cyjny w wysokosci 5,4 mln PLN (1,388 mln EUR).

Komisja zwrdcita si¢ do Polski o przedstawienie dodatkowych
informacji pozwalajacych na rozwianie powyzszych watpli-
wosci.

TEKST PISMA

,Komisja pragnie poinformowac Polske, ze po zbadaniu infor-
magji przekazanych przez polskie wladze w sprawie wspom-
nianego wyzej Srodka pomocy postanowita wszczaé procedure
przewidziang w art. 88 ust. 2 Traktatu WE.

I. PROCEDURA

1) Planowana pomoc na rzecz spolki Chemobudowa Krakow
S.A. (»ChK« lub »beneficjent«), przedsigbiorstwa budowla-
nego nalezacego do Pafistwa, zgloszona zostala Komisji
pismem z dnia 29 kwietnia 2005 r., zarejestrowanym w
dniu 2 maja 2005 r. Dnia 20 czerwca 2005 r. Komisja
wezwala Polske do przedlozenia brakujacych doku-
mentéw. Dokumenty te dostarczone zostaly w pismie z
dnia 9 sierpnia 2005 r., zarejestrowanym dnia
11 sierpnia 2005 r. Komisja wezwala do udzielenia
dalszych informacji w pi$mie z dnia 15 wrzesnia 2005 r.,
na ktore Polska odpowiedziala pismem z dnia 26
pazdziernika, zarejestrowanym 27 pazdziernika 2005 r.

II. OPIS

1. Odnosne przedsigbiorstwo

2) ChK jest duzym przedsigbiorstwem utworzonym 1949 r.
W 2004 r. firma zatrudniata 919 pracownikow, z czego
343 osoby pracowaly w zagranicznych oddzialach (w
Republice Czeskiej i Niemczech).

3) ChK jest spotkg matka Grupy Kapitalowej Chemobudowa
Krakéw. Grupa sklada si¢ z dwdch spétek:

1. ChK, beneficjenta Srodkéw bedacych przedmiotem
niniejszej decyzji;

2. Towarzystwa Budownictwa Spolecznego Krak-System
S.A. (TBS«), w ktorym ChK posiada 78 % udzialéw.
Dzialalnos¢ spétki obejmuje budowanie doméw miesz-
kalnych na zasadach najmu. Wedlug polskich wiladz
obroty firmy sa nieznaczne, a zyski w calosci przezna-
czane s3 na dzialalno$¢ wlasng, natomiast statut spotki
nie przewiduje korzystania z praw do dywidendy przez
ChK.

4) W latach dziewigcdziesigtych pracownicy ChK podjeli
dzialania zmierzajagce do prywatyzacji przedsigbiorstwa.
W tym celu przeprowadzono trzy wyceny przedprywaty-
zacyjne. Ze wzgledu na brak zainteresowania ze strony
inwestor6w zaden z projektéw prywatyzacyjnych nie
zostat zrealizowany.

U1
~

Beneficjent posiada 0,13 % udzialu w polskim rynku
budowlanym. Posiada oddzialy w Niemczech oraz Repu-
blice Czeskiej, ktore generujg 42 % sprzedazy.

2. Trudnosci beneficjenta

=2

Wedlug polskich wiadz trudnosci beneficjenta rozpoczely
sie w 2002 r., kiedy to spdétka ChK odnotowala strate
netto w wysokosci 6,5 mln PLN (1,67 mln EUR (%)).

7) W 2003 r. strata netto ChK wyniosta 1,9 mIn PLN (0,488
mln EUR). Natomiast w roku 2004 beneficjent osiggnat
zysk netto w wysokosci 1,7 min PLN (0,437 mln EUR).
Jednakze, wedlug najnowszych informacji przekazanych
przez polskie wladze (pismo z dnia 26 pazdziernika), w
2006 r. beneficjent, wbrew pierwotnym przewidywaniom,
nie bedzie w stanie odzyskaé dlugoterminowej rentow-
nosci.

8) W 2003 r. obroty ChK osiggnely poziom 126,7 mln PLN
(32,6 mln EUR). Dla poréwnania, w roku 2001 sprzedaz
spolki osiggnela warto$¢ 178,6 min PLN (45,9 mln EUR).

=}
—

Zdaniem polskich wladz kapital obrotowy ChK ma
warto$¢ ujemna, [...]. Trudnosci ze splata zobowigzan
publicznoprawnych uniemozliwiaja spélce branie udzialu
w przetargach publicznych, ktore zazwyczaj stanowia
znaczng cze$¢ dziatalnodci spétki. Jako gtowne przyczyny
trudnosci beneficjenta polskie wladze wymieniaja:

— kryzys na rynku budowlanym:

— restrykcyjng  polityke bankéw  uznajacych  sektor
budowlany za branze wysokiego ryzyka;

— brak ochrony przed konkurentami zagranicznymi,
ktérzy zlecaja realizacje poszczegdlnych —etapow
projektow budowlanych podwykonawcom
dziatajacym w warunkach silnej konkurencji. Podwy-
konawcy — zdaniem polskich wladz — stosuja »ceny
dumpingowe.

(") Wszystkie kwoty podane przez polskie wladze w polskich zlotych

(PLN) przeliczono na euro (EUR) wedlug kursu z 10 pazdziernika
2005 r. (1 EUR = 3,8933 PLN).
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10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

3. Restrukturyzacja

Plan oraz okres restrukturyzagji

Zgloszony plan restrukturyzacji przewiduje okres restrukturyzacji na lata 2003-2005. Jednakze trud-
nosci ChK rozpoczely si¢ juz w 2002 r., a polskie wladze potwierdzily, ze pierwsze dzialania restruk-
turyzacyjne podjeto juz w czwartym kwartale 2002 r. Komisja rozumie zatem, ze okres restruktury-
zacji rozpoczal sie w rzeczywistoSci w 2002 r. Ponadto, jak wskazano powyzej, beneficjent, wbhrew
weczesniejszym przewidywaniom, najwyrazniej nie bedzie w stanie odzyskaé dlugoterminowej rentow-
nosci w 2006 r. Dlatego tez polskie wladze uwazaja, ze okres restrukturyzacji by¢ moze bedzie
musial zosta¢ przedtuzony poza zgloszony wczesniej rok 2005.

Gléwnym elementem planu restrukturyzacji jest restrukturyzacja finansowa, na ktéra sktada si¢ 77 %
facznych kosztow restrukturyzacji. Beneficjent zamierza wykorzystaé wigksza cze$¢ (okoto 90 %)
zgloszonej pomocy panstwa na pokrycie naliczonych zobowigzani krétkoterminowych.

Srodki na restrukturyzacje zatrudnienia obejmujg zaréwno redukcje liczby pracownikéw jak i zmiang
ich statusu prawnego, czyli zwigkszenie liczby pracownikéw zatrudnionych na czas okreslony, a to
ze wzgledu na fakt, ze przewazajgca cze$¢ prac ChK ma charakter sezonowy. Tak wiec liczba pracow-
nikéw zatrudnionych na czas nieokreSlony zmniejszyla si¢ z 921 w 2002 r. do 565 w czerwcu
2005 r., co stanowi spadek o 39 %.

Uzasadniajac ograniczong restrukturyzacje majatku, spdtka podkresla brak popytu na oferowane
skladniki majatku. Jednakze spdtce udalo si¢ sprzedaé 6 skladnikéw majatku o wartosci 13,94 min
PLN (3,58 mln EUR). Wedtug informacji podanych przez polskie wladze, na dziefi 20 pazdziernika
2005 r. spotka ChK nadal posiadala majatek o wartosci 8,965 min PLN (2,30 mln EUR), ktéry nie jest
konieczny do prowadzenia przez nig dzialalnosci operacyjnej.

Planuje si¢ przeznaczenie 1 mln PLN na inwestycje w systemy deskowan, co powinno podniesé
produktywnos¢ spotki oraz jakosé produktéw.

Restrukturyzacja organizacyjna obejmuje decentralizacj¢ sposobu $wiadczenia ustug oraz skoncentro-
wanie dzialalnosci na rynku budowlanym, przy rezygnacji ze wszystkich pozostatych dzialalnosci.

Koszty restrukturyzacji

Koszty restrukturyzacji podano w Tabeli 1 ponizej.

Tabela 1. Koszty restrukturyzacji

o K k ji
Specyfikacja osztz;et;tsr.uPLt;gyzaq ! w %

1. Restrukturyzacja finansowa 34 349,0 77,0
2. Restrukturyzacja zatrudnienia 3870,9 8,3

— Szkolenia 228,7

— Wyplata odpraw 35229

— Szkolenia objete Ustawa o zatrudnieniu z 119,3

1994 r.

3. Restrukturyzacja majatku 27250 6,0
4. Restrukturyzacja produktow 2463,4 5,6
5. Restrukturyzacja organizacyjna 1355,0 3,0

— Koszty controllingu 13550
6. Lacznie 447633 100,0

Restrukturyzacja finansowa obejmuje:

— zobowigzania wobec Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych (PFRON) w
kwocie 693 000 PLN (178 000 EUR);

— zobowigzania naliczone na dziefi 30 czerwca 2004 r. w kwocie 12,975 mln PLN (3,33 mln EUR);

— krétkoterminowe zobowigzania publiczne oraz handlowe naliczone w okresie 2003-2004 w
kwocie 12,363 min PLN (3,18 mIn EUR).
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18) Ponadto Komisja stwierdza, ze beneficjent podjal dalsze dzialania w ramach restrukturyzacji finan-

sowej (patrz punkt 25), ktére nie zostaly zgloszone Komisji, a ktére obejmuja zobowigzania, odro-
czone lub rozlozone na raty, w kwocie 8,437 mln PLN (2,17 mln EUR).

19) Natomiast restrukturyzacja kosztéw zatrudnienia obejmuje miedzy innymi cztery Srodki, ktére nie

zostaly zgloszone Komisji (patrz punkt 25), a ktérych wartos¢ wynosi 119 280 PLN (30 663 EUR).

20) Restrukturyzacja majatku obejmuje koszty sprzedazy majatku oraz koszty inwestycji. Restrukturyzacja

organizacyjna obejmuje miedzy innymi koszty systemu controllingu. Ponadto restrukturyzacja
produktéw obejmuje koszty certyfikacji, marketingu oraz systemu deskowan.

21) Spoélka po raz pierwszy zwrécila si¢ o pomoc panstwa w czerwcu 2003 r. Jednak ze wzgledu na

op6znienia administracyjne oraz problemy z notyfikacja w Polsce (np. zmiang organu udzielajacego
pomocy), pomoc zostata zgloszona Komisji dopiero w maju 2005 r. Zgodnie z zalozeniami okreslo-
nymi w planie restrukturyzacji spotka spodziewala si¢ otrzymal zgloszong pozyczke w wysokosci 10
mln PLN (2,57 mln EUR) w listopadzie 2004 r. Poniewaz pozyczka nie zostala jeszcze udzielona,
wszystkie srodki pochodzace ze sprzedazy majatku wykorzystano na potrzeby restrukturyzacji finan-
sowej zamiast na inne $rodki restrukturyzacyjne, jak to weze$niej przewidywano w planie restruktury-
zacji. Ponadto poziom naliczonych zobowigzani kréotkoterminowych na koniec okresu restrukturyzacji
bedzie znaczny i spétka nie bedzie w stanie pokry¢ ich ze Srodkéw whasnych, w zwiazku z czym
konieczna bedzie dalsza restrukturyzacja finansowa.

Finansowanie restrukturyzacji

—

Ponizsza tabela przedstawia zroda finansowania restrukturyzacji w okresie 2002-2005.

Tabela 2. Finansowanie restrukturyzacji

Nr Specyfikacja Kwota (w tys. PLN)

1. Wkiad whasny 25632,8
1.1 — Sprzedaz majatku 22906,9

— Sprzedaz zrealizowana 13 941,7

— Sprzedaz planowana 8965,2
1.2 — Pozostale deklarowane $rodki w ramach wkladu wlasnego 27259
2. Pomoc panstwa 19 130,5
2.1 — Wartos¢ zgloszonej pomocy panstwa 10 693,3
22 — Dodatkowe $rodki w ramach pomocy panstwa przyznane w okresie restruktu- 84372

ryzacji

3. Lacznie 44 763,3

Srodki przyznane przez whadze publiczne

23) Polskie wladze poinformowaly o zamiarze przyznania dwoch Srodkéw na restrukturyzacje ChK. Po

pierwsze, beneficjent ma otrzymac pozyczke w kwocie 10 mln PLN (2,57 mln EUR) od Agencji
Rozwoju Przemystu (ARP). Pozyczka ta jest zabezpieczona hipoteka na nieruchomosciach wycenio-
nych na 17,35 mln PLN (okoto 4,46 mln EUR). Po drugie, ChK zamierza skorzysta¢ z faktu odro-
czenia zobowigzan wobec PFRON oraz rozlozenia splaty na raty. Odroczona kwota wynosi 693 000
PLN (okoto 178 000 EUR).

24) Podstawa prawna pozyczki jest Ustawa o komercjalizacji i prywatyzacji z 30 sierpnia 1996 r. ().

Podstawa prawng dla odroczenia zobowigzan wobec PFRON jest Ustawa o rehabilitacji zawodowej i
spolecznej oraz zatrudnianiu osob niepelnosprawnych z 27 sierpnia 1997 r.

(*) Zgodnie z art. 56 ust. 2 ustawy 15 % rocznych przychodéw z prywa?rzacji wraz z naliczonymi odsetkami przekazy-
u

wane jest na Fundusz Restrukturyzacji Przedsigbiorcow. Majatek funduszu wykorzystuje si¢ na ratowanie oraz
restrukturyzacje firm w trudnej sytuacji. Zgodnie z art. 56 ust. 5) ustawy, minister wlasciwy do spraw skarbu
podwyzsza kapital ARP S.A. o kwote stanowiaca 1/3 przychodéw Funduszu Restrukturyzacji Przedsigbiorcéw z prze-
znaczeniem tych $rodkéw na udzielanie pomocy na ratowanie i restrukturyzacj¢ duzych przedsigbiorstw bedacych w
trudnej sytuacji, w tym takze przeznaczonych do prywatyzacji.



28.6.2006 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 150/55
25) Oprocz powyzszych zgloszonych srodkéw polskie whadze II. OCENA

26)

27)

28)

poinformowaly Komisj¢ o 18 S$rodkach na rzecz ChK
przyznanych w okresie od grudnia 2001 r. do maja
2004 r. Wedlug polskich wladz warto$¢ nominalna tych
srodkéw wynosi 8,511 mln PLN (2,19 mln EUR). Polska
wnosi, aby $rodkéw tych nie traktowaé jako pomoc
panstwa z nastgpujacych powodow:

A. 6 $rodkéw pomocy przyznanych w okresie od grudnia
2001 r. do listopada 2002 r. stanowily refundacje
przyznane na mocy Ustawy o zatrudnieniu z 1994 r.
w wysokosci 119 280 PLN (30 663 EUR). Polska
utrzymuje, ze jest to zgodne z zasada de minimis.

B. 5 $rodkéw w kwocie 1,5 min PLN (0,39 min EUR)
stanowily odroczenia splaty kredytéw oraz uzgod-
nienia dotyczace rozlozenia platnosci na raty. Polska
twierdzi, ze $rodki te nie stanowig pomocy panstwa,
poniewaz pozostaja zgodne z zasada wierzyciela
prywatnego, a organa udzielajace pomocy wyrazily
zgode na restrukturyzacje tych zobowigzan w celu
optymalizacji ich splaty. Jeden ze Srodkéw zostat przy-
znany po akcesji, przy czym nie dokonano jego
zgloszenia.

C. 7 $rodkéw pomocy w kwocie 6,8 mln PLN (1,75 mln
EUR), z elementem pomocy wynoszacym, zgodnie z
obliczeniami Polski, 229100 PLN (58 000 EUR)
stanowily odroczenia splaty kredytéw oraz uzgod-
nienia dotyczace rozlozenia platnosci na raty. Polska
twierdzi, ze $rodki te nie stanowig pomocy panstwa,
gdyz sa one zgodne z zasadg de minimis. Jeden z tych
srodkéw zostal przyznany po akcesji, przy czym nie
dokonano jego zgloszenia.

Pierwszy $rodek przyznany po akcesji w dniu 12 maja
2004 r. (ujety powyzej w kategorii B) to rozlozenie na
raty splaty zobowigzania w kwocie 3,164 mln PLN (0,81
mln EUR) wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (dalej
»ZUS«). Wedlug polskich wladz kwota pomocy wynosi
147 322 PLN (37 874 EUR). Polskie wiladze poinfor-
mowaly, Ze umowa ta zostala uniewazniona, gdyz spétka
ChK nie dopehita jej warunkéw. W rozumieniu komisji
zobowigzanie, ktérego wspomniana umowa dotyczy,
pozostaje niesplacone i jako takie zostalo ujete w ramach
kosztow restrukturyzacji finansowej.

Drugi $rodek przyznany po akcesji w dniu 20 maja
2004 r. (ujety powyzej w kategorii C), zostal przyznany
przez Naczelnika Malopolskiego Urzedu skarbowego i
polega na rozlozeniu splaty kwoty 280000 PLN
(71 979 EUR) na raty. Wedlug polskich wladz kwota tej
pomocy wynosi 1 748 PLN (450 EUR).

Wklad wilasny beneficjenta w finansowanie restrukturyzacji

Z dostgpnych informacji wynika, ze beneficjent pokrywa
czg$¢ wkladu wlasnego w finansowanie restrukturyzacji
ze $rodkéw pochodzacych ze sprzedazy majatku oraz
czg$ciowo z zyskow uzyskanych w okresie restruktury-
zacji. Na obecnym etapie Komisja nie posiada informacji
na temat ewentualnych innych Zrédel wkladu wilasnego
beneficjenta w finansowanie restrukturyzacji.

1. Zakres kompetencji Komisji

29) Srodki pomocy, ktére przyznane zostaly przed przystapie-

niem Polski do UE, a ktére nie maja zastosowania po
przystapieniu, nie mogg by¢ badane przez Komisje
zgodnie z procedurami ustanowionymi w art. 88 Traktatu
WE, ani tez w ramach tzw. mechanizmu przejsciowego,
ustanowionego w zalaczniku IV.3 do aktu przystapienia.
Komisja nie jest zobowigzana ani upowazniona do
kontroli zgodnosci takich $rodkéw z zasadami rynku
wewnetrznego. Uwaza sig, ze wlasciwym kryterium dla
ustalenia momentu przyznania pomocy jest prawnie
wigzacy akt prawny, na mocy ktérego wiasciwe organy
krajowe przyznaja pomoc (}). Réwnoznaczne z przyzna-
niem pomocy jest zatem zobowigzanie pafstwa, a nie
jedynie przekazanie okreslonej kwoty. Uznaje sig, ze indy-
widualne $rodki nie maja zastosowania po przystapieniu,
jesli dokladna kwota zaangazowania ze strony panstwa
znana jest w momencie przyznania pomocy lub w dniu
przystapienia.

30) Jesli natomiast Srodki przyznane przed przystapieniem,

31

—

niemajace juz zastosowania po akcesji, stanowig czgs¢
tego samego planu restrukturyzacji, co Srodki przyznane
po akcesji, nalezy je uwzgledni¢ w ocenie zgodnosci
srodkéw przyznanych po przystapieniu.

Na podstawie informacji przekazanych przez polskie
wladze Komisja wnioskuje, ze 16 sposrod 18 srodkéw
opisanych w punkcie 25 przyznano przed przystgpieniem
i dlatego $rodki te nie majg zastosowania po akcesji.
Zatem Komisja nie jest ani zobowigzana, ani upowaz-
niona do ich zbadania.

32) Jesli chodzi o pozostale dwa ze wspomnianych 18

33

34

)

=

srodkéw, ktore szczegétowo opisano w punktach 26 i 27,
Komisja stwierdza, ze zostaly one przyznane po akcesji
bez zgody Komisji, a zatem nalezy je traktowaé jako
nows, bezprawng pomoc. W zwigzku z faktem, ze
umowa, o ktérej mowa w punkcie 26, zostala uniewaz-
niona, Komisja wyraza watpliwo$¢ co do tego, czy dalsze
istnienie zobowigzania nie oznacza, ze wystepuje tu
element pomocy panstwa.

Podsumowujac, Komisja jest upowazniona do oceny
dwoch zgloszonych $rodkéw, opisanych w punkcie 23
oraz dwoch Srodkow, o ktérych mowa w punktach 26 i
27.

Aby jednak podda¢ ocenie zgodno$¢ czterech wskazanych
powyzej Srodkéw, Komisja musi uwzgledni¢ wszystkie
$rodki pomocy przyznane w zwiagzku z obecna restruktury-
zacjy, zwlaszcza w celu okreSlenia ograniczenia pomocy
do niezbednego minimum. Zatem Komisja musi ustalié,
ktére z 16 Srodkéw przyznanych przed przystgpieniem i
niemajacych zastosowania po akcesji

— przyznano w ramach obecnej restrukturyzagji i ktore

— stanowily pomoc panstwa.

() Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 stycznia 2004 r. w

sprawie T-109/01, Fleuren Compost przeciwko Komisji, punkt 74.
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35)

36)

37)

38)

39)

Jesli chodzi o pierwszy wymdg, Komisja uznaje, ze dwa
sposréd  wspomnianych 16 $rodkéw przyznano w
2001 r. (%), czyli przed rozpoczgciem okresu restruktury-
zacji w 2002 r. (punkt 10). Zatem nie zostaly one przy-
znane w ramach obecnej restrukturyzacji i dlatego nie
beda uwzglednione w ogdlnym pakiecie restrukturyza-
cyjnym. Pozostalych 14 $rodkéw przyznano w okresie od
2002 do 2004 r., kiedy spotka byla juz w trudnej sytuacji.
Zgodnie z punktem 16 wytycznych wspolnotowych w
sprawie pomocy panstwa na ratowanie i restrukturyzacje
przedsigbiorstw znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji z
2004 1. (°) (wytyczne«), wszelka dalsza pomoc po opraco-
waniu i w czasie wdrazania planu restrukturyzacji lub
likwidacji traktowana jest jako pomoc na restrukturyzacje.

Pozostaje ustali¢, czy tych 14 $rodkéw stanowi pomoc
panstwa, gdyz polskie wladze twierdzg, Ze nie stanowig
one pomocy panstwa (patrz punkt 25). Zgodnie z powyz-
szym (punkt 31) Komisja nie jest upowazniona do oceny
zgodnosci $rodkéw przyznanych przed przystapieniem i
niemajgcych zastosowania po akcesji. Pomimo to, Komisja
musi by¢ w stanie ustali¢, czy te poprzednie $rodki — o
ile s3 one elementem restrukturyzacji — stanowig pomoc
panstwa.

Komisja wyraza watpliwos¢ co do tego, czy Srodki
opisane w punkcie 25, kategoria B, mozna traktowa¢ jako
niezawierajace elementu pomocy powolujgc si¢ na zasade
wierzyciela prywatnego. Komisja stwierdza, ze $rodki te
przyznano w okresie, w ktorym, jak wynika z dostepnych
informacji, spotka doswiadczala juz trudnosci finanso-
wych. Mozna zatem przypuszczaé, ze przekazanie
zasobow panstwowych stanowi pomoc panstwa, chyba ze
zostanie udowodnione inaczej. Wladze polskie do chwili
obecnej nie przedstawily zadnych dowodéw potwierdzajg-
cych fakt, ze panstwo dzialalo w tym przypadku jako
sumienny wierzyciel prywatny. Ponadto polskie wladze
przedtozyly kalkulacje dotyczace kwoty pomocy w
ramach tych $rodkéw, co kléci si¢ ze stwierdzeniem, ze
srodki te nie zawieraly elementu pomocy.

Ponadto Komisja wyraza takze watpliwos¢ co do tego, czy
kwota pomocy w ramach Srodkéw okreslonych w
punkcie 25, kategoria A i kategoria C zostala obliczona w
spos6b prawidlowy i co za tym idzie, czy Srodki te sg
zgodne z zasadg de minimis, a zatem nie zawierajg
elementu pomocy. Warto$§¢ nominalna tych $rodkéw
wynosi 6,811 min PLN (1,75 mln PLN), co znacznie prze-
kracza pulap de minimis, ktérego warto$¢ okreslono na
100 000 EUR w okresie trzech lat. Biorac pod uwage
fakt, ze spétka byla w trudnej sytuacji w chwili przy-
znania $rodkéw, Komisja wyraza watpliwo$¢ co do tego,
czy kalkulacja elementu pomocy zostala wykonana w
spos6b prawidlowy.

Podsumowujgc, Komisja wyraza watpliwos¢, czy
poprzednie $rodki opisane w punkcie 25, kategoria A (z
wylaczeniem dwoch $rodkéw przyznanych w 2001 r.), B
i C (z wylaczeniem dwdch Srodkéw przyznanych po przy-
stapieniu) nie zawieraja elementu pomocy. Na podstawie
aktualnie dostepnych informacji powinny one zosta ujete
w pakiecie restrukturyzacyjnym, zgodnie z wyjasnieniami
w punkcie 34 powyzej.

() Ich warto$¢ wynosi 74 161 PLN (19 064 EUR).
(°) Dz.U. C 244 7z 1.10.2004, str. 8.

2. Pomoc pafstwa w rozumieniu art. 87 wust. 1
Traktatu WE

40) Artykul 87 ust. 1 Traktatu WE stanowi, ze wszelka

41

42

43

44

45

46

—

—

=

=

)

=

pomoc przyznawana przez Panstwo Czlonkowskie lub
przy uzyciu zasoboéw panstwowych w jakiejkolwiek
formie, ktora zaktdca lub grozi zakldceniem konkurencji
poprzez sprzyjanie niektorym przedsigbiorstwom lub
produkcji  niektorych towaréw, jest niezgodna ze
wspolnym rynkiem w zakresie, w jakim wplywa na
wymiang¢ handlowg migdzy Pafstwami Czltonkowskimi.

Zaréwno zgloszone odroczenie jak i pozyczka, a takze
dwa niezgloszone $rodki obejmuja uzycie zasobow
panstwowych. Co wigcej, przynosza one korzysci spélce,
gdyz redukuja jej koszty. Spétka ChK, bedac w trudnej
sytuacji finansowej, nie uzyskalaby takiego finansowania
w warunkach rynkowych.

ChK dziata na rynku budowlanym i posiada oddzialy w
innych Panstwach Czlonkowskich UE. Tym samym
spelnione jest kryterium dotyczace wplywu na wymiang
handlowa miedzy Panistwami Czlonkowskimi.

W zwigzku z powyzszym te 4 Srodki uznaje si¢ za pomoc
pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

3. Wylaczenia na mocy art. 87 ust. 2 oraz art. 87
ust. 3 Traktatu WE

Zwolnienia okreslone w art. 87 ust. 2 Traktatu WE nie
maja zastosowania w omawianym przypadku. Jesli chodzi
o wylaczenia na mocy art. 87 ust. 3 Traktatu WE, biorac
pod uwage fakt, ze gléwnym celem pomocy jest przywré-
cenie dlugoterminowej rentownosci przedsigbiorstwa
znajdujacego si¢ w trudnej sytuacji, w tym wypadku
mozna zastosowac jedynie wylaczenie na mocy art. 87
ust. 3 pkt c) Traktatu WE, ktéry dopuszcza pomoc
panstwa przeznaczong na ulatwianie rozwoju niektorych
dzialan gospodarczych, o ile nie zmienia ona warunkéw
wymiany handlowej w zakresie sprzecznym ze wsp6lnym
interesem.

3.1. Wytyczne w sprawie pomocy na ratowanie i restruktury-
zacje

Komisja oceni Srodki stanowigce nowg pomoc oraz caly
plan restrukturyzacji zgodnie z obowigzujacymi wytycz-
nymi w sprawie pomocy na ratowanie i restrukturyzacje.
Aktualne wytyczne wspdlnotowe w sprawie pomocy
panstwa na ratowanie i restrukturyzacje przedsiebiorstw
znajdujacych sie w trudnej sytuacji () (»wytyczne«) weszly
w zycie dnia 10 pazdziernika 2004 r.

Przypadek ten zgloszony zostal w dniu 2 maja 2005 r.,
zatem podlega on wytycznym z 2004 roku.

(°) Dz.U. C 244 z 1.10.2004, str. 2.
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47) Zgodnie z pkt 104 in fine wytycznych z 2004 r., Komisja 52) Biorgc pod uwage oznaki charakterystyczne dla przedsie-
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ocenia zgodnos¢ bezprawnej pomocy przyznanej przed 1
pazdziernika 2004 r. z wytycznymi obowiazujacymi w
momencie przyznawania pomocy. Jesli zatem chodzi o
dwa niezgloszone $rodki przyznane w maju 2004 r.
(patrz punkt 26 i 27), w ich przypadku zastosowanie
powinny mie¢ wytyczne w sprawie pomocy na ratowanie
i restrukturyzacje z 1999 r. ().

Nie przewiduje si¢ jednak mozliwosci oceniania zgodnosci
z prawem réznych Srodkéw w ramach tego samego
pakietu restrukturyzacyjnego na podstawie dwoch
réznych instrumentéw prawnych. Komisja postanowila
zatem oprze¢ swojg analiz¢ na wytycznych z 2004 r. z
nastepujacych powoddw. Po pierwsze, zgloszenie zostato
przekazane Komisji dlugo po wejsciu w zycie wytycznych
z 2004 roku. W chwili zgloszenia zaréwno organ udzie-
lajacy pomocy jak i beneficjent na pewno zdawali sobie
sprawe z tego, ze zgloszenie bedzie podlega¢ juz nowym
wytycznym. Po drugie, punkt 104 wytycznych z 2004 r.
mial zagwarantowaé, ze wytycznym z 2004 r. bedzie
podlegal caly pakiet restrukturyzacyjny, nawet gdyby
czg§¢ lub cato$¢ pomocy zostala przyznana niezgodnie z
prawem po wejsciu w zycie wspomnianych wytycznych.
Z tresci samych wytycznych nie ma tez mozliwosci
wyciggniecia wnioskéw przeciwnych, w szczegdlnosci
takich, ze intencjg punktu 104 bylo zagwarantowanie, ze
pakiet restrukturyzacyjny bedzie podlegal poprzednim
wytycznym, gdyby cze$¢ lub calo$¢ pomocy zostala przy-
znana niezgodnie z prawem w okresie obowigzywania
tychze wytycznych. Ponadto, ponizej wyrazone watpli-
wosci zwigzane z wytycznymi z 2004 r. wystepowalyby
réwniez w przypadku, gdyby ocene przeprowadzono na
podstawie wytycznych z 1999 r.

3.2. Uprawnienie firmy do otrzymania z pomocy

Zgodnie z wytycznymi przedsigbiorstwo znajduje si¢ w
trudnej sytuacji, jezeli nie jest w stanie odzyska¢ rentow-
noéci jedynie przy uzyciu wilasnych Srodkéow lub tez
srodkéw zgromadzonych od akcjonariuszy badz w
wyniku zaciggnigcia kredytéw. Wytyczne okreslajg takze
typowe oznaki charakterystyczne dla takich przedsie-
biorstw, jak np. rosnace straty oraz spadek obrotow.

Obroty sp6tki spadly z 178,6 min PLN (okolo 45,9 mln
EUR) w 2001 r. do 126,7 mln PLN (okoto 32,6 mln EUR)
w 2003 r., co stanowi spadek o 29 %. W 2003 r. spdlka
ChK odnotowala strate netto w wysokosci 1,9 mln PLN
(0,488 miln EUR). Jak wspomniano w pkt 9, kapital obro-
towy sp6tki na poczatku restrukturyzacji, czyli w 2002 r.,
stanowit wielko$¢ ujemna, [...].

Wedlug polskich wladz sytuacja ekonomiczna grupy kapi-
talowej nie pozwala jej na sfinansowanie restrukturyzacji
ChK (bedacej spotka dominujacg) ze Srodkéw wiasnych.
Zdaniem polskich wladz trudna sytuacja ChK nie wynika
z arbitralnej alokacji kosztéw i jest do tego stopnia
powazna, ze grupa sama nie jest w stanie sobie z nig
poradzil.

() Dz.U. C 288 2 9.10.1999, str. 2.

biorstwa znajdujacego si¢ w trudnej sytuacji opisane w
punkcie 11 wytycznych, Komisja stwierdza, Ze na
poczatku okresu restrukturyzacyjnego spétka ChK byla w
trudnej sytuacji.

53) Jednak na podstawie informacji dostarczonych przez
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polskie wladze w piSmie z dnia 26 pazdziernika, zarejes-
trowanym w dniu 27 pazdziernika 2005 r., beneficjent
odnotowal w 2004 r. zysk netto w kwocie 1,7 mln PLN
(0,437 mln EUR). Ponadto w 2004 roku beneficjent odno-
towal zysk na dzialalnosci operacyjnej w wysokosci 5,4
mln PLN (1,388 mln EUR). Uwzgledniajac te wyniki oraz
brak jakichkolwiek wyjasnieni ze strony polskich wladz co
do przyczyn, dla ktérych uznaja one, ze spdtka nie
odzyska rentownosci w 2006 r. (patrz pkt 7), Komisja
wyraza watpliwo$¢, czy spdlka nadal jest w trudnej
sytuacji w rozumieniu wytycznych i czy w zwigzku z tym
jest uprawniona do otrzymania zgloszonej pomocy.

3.3. Odzyskanie rentownosci

Aby dany $rodek mégl zostaé uznany za zgodny z punk-
tami 34-37 wytycznych z 2004 r., plan restrukturyzacji
powinien okreslaé sposoby, ktérych zastosowanie stuzyé
bedzie przywrdceniu dlugoterminowej rentownosci przed-
sigbiorstwa w rozsgdnym terminie. Nalezy tego dokonad
w oparciu o realistyczne zalozenia co do przyszlych
warunkéw prowadzenia dzialalnosci operacyjne;j.

Restrukturyzacja opiera si¢ gléwnie na restrukturyzacji
finansowej (77 % tacznych kosztéw restrukturyzacji (jak
to wskazano w Tabeli 1)) i dotyczy przede wszystkim
redukeji zadtuzenia oraz poprawy plynnosci, co umozliwi
kontynuacje produkji.

Zgloszona pozyczka w wysokosci 10 mln PLN (2,57 mln
EUR) nie zostala jeszcze udzielona. Jak wskazano juz w
punkcie 17, $rodki pochodzgce ze sprzedazy majatku
wykorzystano na potrzeby restrukturyzacji finansowej
zamiast na inne cele restrukturyzacyjne, jak to wczesniej
przewidywal plan restrukturyzacji. Jednakze, zgodnie z
tym, co zostalo odnotowane w punkcie 21, poziom zobo-
wigzan krotkoterminowych (niektére sg przeterminowane
i obarczone wysokim oprocentowaniem) na koniec okresu
restrukturyzacji jest zblizony do poziomu zgloszonej
pomocy panstwa. Jesli wiec Komisja zatwierdzi zgloszona
pozyczke, zostanie ona wykorzystana na dalsza restruktu-
ryzacje¢ finansowg, w szczegdlnosci na splate zobowigzan
krétkoterminowych. Zatem istnieja watpliwosci co do
tego, czy spotka bedzie miata Srodki na inne zaplanowane
dzialania restrukturyzacyjne (restrukturyzacja przemy-
stowa, restrukturyzacja zatrudnienia, itd.). To budzi obawy
co do wiarogodnosci planu restrukturyzacji.

Ponadto polskie wladze wspominajg, ze, zgodnie z infor-
macjami przedstawionymi przez spélke, spétka nie bedzie
w stanie odzyska¢ rentownosSci w 2006 r. Polska zwraca
si¢ z prosbg o przedluzenie okresu restrukturyzacji, przy
czym nie wyjasnia, czy oraz w jaki sposéb plan zostanie
uaktualniony w kontekscie niepowodzenia jego realizacji.
To takze budzi obawy co do wiarogodnosci pierwotnego
planu.
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58) Jak juz wskazano w punkcie 9, najwiekszym wyzwaniem, koniec okresu restrukturyzacji, Komisja watpi, czy dwa
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przed jakim stangla spotka ChK jest brak jakiejkolwiek
ochrony przed zagraniczng konkurencja, ktorzy zlecaja
realizacj¢ poszczegdlnych etapéw budowy podwyko-
nawcom dzialajgcym w warunkach silnej konkurencji,
jako ze — wedlug informacji podanych przez polskie
wladze — stosuja oni »ceny dumpingowe«. Komisja ma
watpliwosci co do tego, czy redukcja kosztéw przewi-
dziana przez spdtke na koniec okresu restrukturyzacji jest
wystarczajaca do rozwiazania powstalego problemu.

Zasadniczo, Komisja na obecnym etapie wyraza watpli-
wo$¢ co do tego, czy ocena probleméw spolki zostata
przeprowadzona w sposéb odpowiedni oraz czy doko-
nano prawidlowego wyboru instrumentéw do ich rozwig-
zania.

Komisja stwierdza ponadto, ze opis okolicznosci, ktore
doprowadzily do powstania probleméw spolki, a takze
opis sytuacji spotki na poczatku restrukturyzacji oraz
dalszych jej perspektyw zostal dostarczony przez polskie
wladze. Komisja wyraza jednak watpliwos¢ co do tego,
czy zalozenia przyjete do analizy s3 wiarogodne, gdyz
polskie wladze nie przedlozyly zadnych badan rynko-
wych.

Jak wskazano powyzej, wklad wiasny spétki w restruktu-
ryzacje stanowig Srodki pochodzgce gtéwnie ze sprzedazy
majatku. Obserwuje si¢ brak jakichkolwick Srodkéw ze
zrodel zewnetrznych (np. kredytéw bankowych) oraz brak
zainteresowania ze strony inwestoréw prywatnych,
pomimo préb prywatyzacji (patrz punkt 4). Srodki
pochodzace z zewnatrz wskazywalyby na to, ze istnieje
przekonanie ze strony rynku co do tego, ze spétka ma
szanse odzyskal rentowno$¢, co stanowi jeden z
warunkow okrelonych w wytycznych (punkt 43) dopusz-
czajacych pomoc pafistwa.

3.4. Pomoc ograniczona do minimum

Zgodnie z punktami 43-45 wytycznych z 2004 r. kwota i
intensywno$¢ pomocy musi by¢ ograniczona do Scistego
minimum koniecznego do podjecia restrukturyzacji przed-
sigbiorstwa. Pomoc winna zostaé przyznana w taki
sposob, aby unikng¢ dostarczania przedsigbiorstwu
nadwyzki Srodkéw pienigznych, ktére moglyby zostaé
wykorzystane na agresywne dzialania zakldcajace rynek,
niemajace zadnego zwigzku z restrukturyzacja.

Ponadto od beneficjenta oczekuje si¢ wniesienia znacz-
nego wkladu w restrukturyzacje ze Srodkéw whasnych lub
ze Srodkéw pozyskanych z zewnetrznych Zrédel finanso-
wania na warunkach rynkowych. Wytyczne z 2004 r. w
sposéb jasny wskazujg, ze restrukturyzacja winna byé w
znacznej czedci finansowana ze $rodkéw wiasnych, w tym
srodkéw pochodzacych ze sprzedazy skladnikéw majatku,
ktére nie sg niezbedne przedsigbiorstwu do utrzymania
si¢ na rynku, oraz ze $rodkéw pozyskanych z zewnetrz-
nych zrédet finansowania na warunkach rynkowych.

Komisja wyraza watpliwosci co do tego, czy wklad wlasny
beneficjenta jest znaczny, a takze czy ogranicza on pomoc
do niezbgdnego minimum.

Warto$¢  sprzedazy —skladnikéw majatku, zaréwno
sprzedazy zrealizowanej jak i planowanej, wynosi 22,906
mln PLN (5,88 mln EUR). Poniewaz jednak zbliza si¢
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sktadniki majatku o wartosci 8,965 min PLN (2,304 min
EUR) zostang sprzedane. Wladze polskie wskazuja
wyraznie, ze sprzedaz tych dwdch skladnikéw majatku
moze by¢ trudna i jest bardzo prawdopodobne, ze w
ogdle nie dojdzie do skutku.

Komisja wyraza takze watpliwo$¢ co do »pozostalych
wkladoéw whasnyche, okre$lonych w Tabeli 2, gdyz nie
podano tutaj zadnych szczegélowych informacji ani nie
wskazano na Zrédlo tych wkladéw wiasnych.

Zgodnie z punktem 43 wytycznych z 2004 r., z wkladu
wlasnego wykluczone sa wszystkie przyszle spodziewane
zyski, jak przeplyw Srodkéw pienigznych. Zatem nie
mozna bra¢ pod uwage przyszlych zyskéw ani amorty-
zacji. Polskie wladze proponujg w tym przypadku zaliczy¢
do wkladu wlasnego poprzednie przeptyw Srodkéw
pienieznych, taki jak zysk na dzialalnosci operacyjnej,
argumentujgc, Ze zostal on osiaggniety niezaleznie od
zgloszonej pomocy pafistwa. Komisja ma co do tego
watpliwosci, zwlaszcza ze wzgledu na fakt, ze spétka
korzystala juz z pomocy panistwa w okresie restruktury-
zacji, a zyski te osiggnieto takze dzigki pomocy panstwa.

Komisja ma watpliwosci co do minimalnej niezbgdnej
kwoty pomocy panstwa, gdyz koszty restrukturyzacji
przedstawione w réznych informacjach oraz zgloszeniach
réznig si¢ miedzy soba. Komisja ma watpliwosci, czy
potrzeby finansowe spolki zostaly oszacowane w sposéb
odpowiedni.

IV. DECYZJA

W zwigzku z powyzszym, Komisja postanawia wszczaé
procedure przewidziang w art. 88 ust. 2 Traktatu WE w
odniesieniu do dwéch zgloszonych $rodkéw oraz dwéch
srodkéw przyznanych po przystgpieniu do UE, ze
wzgledu na watpliwosci co do ich zgodnosci z zasadami
wspolnego rynku.

W $wietle powyzszych rozwazan Komisja, dzialajac
zgodnie z procedurami przewidzianymi w art. 88 ust. 2
Traktatu WE, wzywa polskie wladze do przedlozenia
uwag umozliwiajgcych rozpatrzenie istniejacych watpli-
wosci w terminie jednego miesigca od daty otrzymania
niniejszego pisma.

Komisja wzywa wladze do niezwlocznego przekazania
kopii niniejszego pisma odbiorcy pomocy.

Komisja informuje Polske, ze art. 88 ust. 3 Traktatu WE
ma takze skutek zawieszajacy, a ponadto zwraca uwage
na art. 14 rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999, ktéry
stanowi, ze wszelka bezprawna pomoc moze by¢
odebrana odbiorcy.

Ponadto Komisja przypomina Polsce, ze poinformuje
zainteresowane strony publikujgc niniejsze pismo oraz
jego streszczenie w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
Komisja powiadomi takze zainteresowane strony w
krajach EFTA, ktére podpisaly Porozumienie EOG, publi-
kujac notatke w Dodatku EOG do Dziennika Urzgdowego
Unii Europejskiej oraz poinformuje Urzad Nadzoru EFTA
przesylajgc mu kopie niniejszego pisma Wszystkie zainte-
resowane strony beda mogly przedlozy¢ swoje uwagi w
terminie jednego miesigca od daty publikacji.”
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Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji

(Sprawa nr COMP/M.4236 — Wendel-Carlyle/Stahl)
(2006/C 150/09)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

W dniu 19 czerwca 2006 r. Komisja podjeta decyzje o nie sprzeciwianiu si¢ wyzej wymienionej koncen-
tracji oraz uznaniu jej za zgodng z regutami wspdlnego rynku. Powyzsza decyzja zostaje wydana na mocy
art. 6 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji jest dostepny wylacznie w
jezyku angielskim i bedzie opublikowany po uprzednim usunigciu ewentualnych tajemnic handlowych
przedsigbiorstw. Tekst decyzji bedzie dostepny:

— na stronie internetowej: Europa — Dyrekcja Generalna do spraw Konkurencji (http://ec.europa.eu/
comm/competition/mergers/cases|). Strona ta zostala wyposazona w réznorodne opcje wyszukiwania,
takie jak spis firm, numeréw spraw, dat oraz spis sektoréw przemystowych, ktére mogg by¢ pomocne
w znalezieniu poszczegdlnych decyzji w sprawach polaczen,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex, pod numerem dokumentu 32006M4236.
EUR-Lex pozwala na dostgp on-line do dokumentacji prawa Europejskiego. (http://ec.europa.eufeur-lex/
lex)
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III

(Powiadomienia)

PARLAMENT EUROPEJSKI

ZAPROSZENIE DO SKEADANIA OFERT (nr VIII-2007/01)

Linia budzetowa 4020 ,Finansowanie europejskich partii politycznych”

(2006/C 150/10)

1. CELE
1.1 Kontekst

Artykut 191 Traktatu ustanawiajagcego Wspdlnote Europejska
moéwi, ze partie polityczne na poziomie europejskim sg
waznym czynnikiem integracji w ramach Unii i przyczyniaja
si¢ do ksztaltowania Swiadomosci europejskiej i wyrazania woli
politycznej obywateli Unii. W tym kontekscie rozporzadzenie
(WE) nr 2004/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4
listopada 2003 r. () okresla reguly dotyczace statusu i finanso-
wania partii politycznych na poziomie europejskim. W szcze-
g6lnosci rozporzadzenie to przewiduje coroczne dofinanso-
wanie przez Parlament Europejski, w formie dotacji na dziatal-
no$¢, partii politycznych, ktére wystapia z takim wnioskiem i
ktore przestrzegajg warunkow ustalonych w tym rozporzg-
dzeniu.

1.2 Przedmiot zaproszenia do skladania ofert

Zgodnie z art. 2 przepiséw Prezydium Parlamentu Europej-
skiego z dnia 29 marca 2004 r. w sprawie szczegblowych
zasad wykonania rozporzadzenia (WE) nr 2004/2003 (%), ,Par-
lament Europejski oglasza co roku, przed koticem pierwszego péhrocza,
zaproszenie do skladania ofert w zwigzku z przyznawaniem dotacji na
finansowanie partii politycznych na poziomie europejskim.” Niniejsze
zaproszenie do skladania ofert dotyczy wnioskéw o dotacje
odnoszacych si¢ do roku budzetowego 2007 i dotyczacych
okresu dzialalnosci miedzy 1 stycznia 2007 r. a 31 grudnia
2007 r.

2. KRYTERIA I WYMAGANE DOKUMENTY
2.1 Dopuszczalno$¢ wnioskéw

Jedynie pisemne oferty, sporzadzone wedlug formularza
wniosku o przyznanie dotacji zamieszczonego w zalaczniku 1
wyzej wspomnianych przepisow Prezydium Parlamentu Euro-
pejskiego z dnia 29 marca 2004 r., skierowane do Przewod-

() Dz.U. L 297 z 15.11.2003, str. 1.
() Dz.U. C 155 z 12.6.2004, str. 1. Decyzja zmieniona przez Prezy-
dium w dniu 1 lutego 2006 r. (Dz.U. C 150 z 28.6.2006, str. 9).

niczacego Parlamentu Europejskiego oraz zlozone w terminie i
zgodnie z zasadami skladania wnioskow opisanymi ponizej
beda brane pod uwage.

2.2 Kryteria dopuszczalnosci kandydatur

Aby ubiega¢ si¢ o dotacje partia polityczna na poziomie euro-
pejskim musi spelnial kryteria okreSlone w artykule 3
rozporzadzenia (WE) nr 2004/2003 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. dotyczacego statusu i finanso-
wania partii politycznych na poziomie europejskim, czyli:

a) mie¢ osobowo$¢ prawng w panstwie czlonkowskim, w
ktérym ma swojg siedzibe;

b) by¢ reprezentowana w co najmniej jednej czwartej panstw
cztonkowskich przez postéw do Parlamentu Europejskiego,
w parlamentach krajowych lub regionalnych lub w zgroma-
dzeniach regionalnych,

badz

zebra¢ w co najmniej jednej czwartej panstw czlonkowskich
przynajmniej trzy procent gloséw oddanych w kazdym z
tych panstw czlonkowskich podczas ostatnich wyboréw do
Parlamentu Europejskiego;

przestrzegal, w szczegdlnosci w swoim programie i swoich
dzialaniach, zasad, na ktérych opiera si¢ Unia Europejska,
czyli zasad wolno$ci, demokracji, poszanowania praw
czlowieka i podstawowych swobdd, jak rowniez zasady
panstwa prawa;

(g}
~

d) wzig¢ udzial w wyborach do Parlamentu Europejskiego
badz wyrazi¢ taki zamiar.

Ponadto skladajacy wniosek musi za§wiadczy¢, ze nie zachodzi
jedna z sytuacji przewidzianych w art. 93 rozporzadzenia
finansowego dotyczacego budzetu ogdlnego Wspélnot Europej-

skich ().

() Dz.U. L 248 2 16.9.2002.
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2.3 Kryteria wyboru

Kandydaci musza dowie$¢, ze maja mozliwosci, zaréwno
prawne jak i finansowe, realizacji programu dzialalnosci
bedgcej przedmiotem wniosku o dofinansowanie, oraz dyspo-
nowa¢ mozliwosciami technicznymi i systemem zarzadzania
wystarczajacym do zrealizowania programu dotowanej dziatal-
nosci.

2.4 Kryteria przyznawania dotacji

Zgodnie z art. 10 rozporzadzenia (WE) nr 2004/2003 srodki
dostepne w roku budzetowym 2007 zostang rozdzielone
pomiedzy partie polityczne, ktérych wnioski o dofinansowanie
uzyskaly pozytywna opini¢ pod wzgledem kryteriéw dopusz-
czalnodci wnioskéw i kandydatur oraz kryteriow wyboru, w
sposob nastepujacy:

— 15 % zostaje rozdzielone po réwno,

— 85 % zostaje rozdzielone pomiedzy partie reprezentowane
w Parlamencie Europejskim, proporcjonalnie do liczby ich
przedstawicieli.

2.5 Wymagane dokumenty

W celu dokonania oceny wedlug wyzej wymienionych kryte-
riéw, kandydaci zobowiazani sa dostarczy¢ nastepujace doku-
menty:

a) oryginal wniosku w formie listu,

b) nalezycie wypelniony i podpisany formularz wniosku
zamieszczony w zalgczniku 1 rozporzadzenia Prezydium
Parlamentu Europejskiego z dnia 29 marca 2004 r., wraz z
o$wiadczeniem,

¢) kopig statutu partii polityczne;j,
d) zaswiadczenie o rejestracji partii,

¢) dokument po$wiadczajacy wezesniejsze istnienie partii poli-
tycznej,

f) lista przewodniczacych/cztonkéw rady zarzadzajacej (naz-
wiska i imiona, tytul lub stanowisko w partii politycznej
skfadajacej wniosek),

g) dokumenty potwierdzajace spelnienie przez wnioskodawce
warunkéw, o ktérych mowa w art. 3 b), ¢), d) oraz w art.
10 ust. 1 b) (") rozporzadzenia nr 2004/2003 Parlamentu
Europejskiego i Rady dotyczacego statutu i finansowania
partii politycznych na poziomie europejskim,

h) program partii politycznej,

i) sprawozdania finansowe za rok 2005 zatwierdzone przez
zewnetrzny organ kontroli ksiegowej (%),

j) preliminarz budzetu operacyjnego na okres objety dotacja
(1 stycznia 2007 r. — 31 grudnia 2007 r.), ze wskazaniem
kosztéw, na ktére moze zostaé przyznane dofinansowanie z
budzetu wspdlnotowego.

(') W tym takze lista postéw, o ktérych mowa w pierwszym akapicie
art. 3 b) oraz w art. 10 ust. 1 b).

() O ile partia polityczna na poziomie europejskim nie zostala stwo-
rzona podczas biezacego roku.

3. ZASADY DOFINANSOWANIA WSPOLNOTOWEGO

Calkowita kwote budzetu na rok budzetowy 2007 r. szacuje si¢
na 10 436 000 EUR z zastrzezeniem, ze podlega ona zatwier-
dzeniu przez wladze¢ budzetows.

Maksymalna kwota dofinansowania przyznawanego przez
Parlament nie przekracza 75 % podlegajacych dofinansowaniu
wydatkéw z budzetu operacyjnego partii politycznych na
poziomie europejskim. Udokumentowanie powyzszego nalezy
do danej partii politycznej.

Dofinansowanie wspélnotowe ma forme dotacji na dziatalnos¢,
zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia finansowego
majacego zastosowanie do budzetu ogdélnego Wspdlnot Euro-
pejskich (rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002) (°)
i szczegblowymi zasadami jego wykonania okreslonymi w
rozporzadzeniu Komisji nr 2342/2002 z dnia 23 grudnia
2003 r. () Tryb przekazania dotacji i obowigzujgce zasady jej
wykorzystania zostang okreslone w umowach w sprawie przy-
znania dotacji, ktérych wzér zalaczony zostal do rozporzg-
dzenia Prezydium Parlamentu Europejskiego z dnia 29 marca
2004 r.

4. PROCEDURA
4.1 Terminy i tryb skladania ofert

Termin skladania wnioskéw ustalony zostaje na 15 listopada
2006 r. Wnioski naplywajace po tym terminie nie beda brane
pod uwage.

Oferty powinny:

— zostal zredagowane przy uzyciu formularza wniosku o
dofinansowanie;

— by¢ obowiazkowo podpisane przez wnioskodawce lub
wlasciwie upowaznionego pelnomocnika;

— zosta¢ przeslane w dwoch kopertach. Obie koperty zostaja
zaklejone. Na wewnetrznej kopercie nalezy zamiescié, poza
wskazang w zaproszeniu do skladania ofert nazwa jednos-
tki, do ktérej adresowany jest wniosek, nastepujgcy dopisek:

LAPPEL A PROPOSITIONS — Subventions 2007 aux partis
politiques européens —

A NE PAS OUVRIR PAR LE SERVICE DU COURRIER
NI PAR AUCUNE PERSONNE NON HABILITEE”.

(,Zaproszenie do skfadania ofert — Dotacje dla europej-
skich partii politycznych 2004 — Nie otwieraé w Dziale
Korespondencji ani przez osoby nieupowaznione.”)

W przypadku uzycia kopert z paskiem samoprzylepnym
powinny one zosta¢ dodatkowo zaklejone tasmag samoprzy-
lepna, w poprzek ktdrej nadawca umieszcza swoj podpis.
Za podpis nadawcy uwaza si¢ nie tylko podpis odreczny,
ale takze pieczatke organizacji.

— zostal wyslane najpdzniej w dniu, w ktérym uplywa termin
okreSlony w zaproszeniu do skladania ofert, badZz droga
pocztows, przesytka polecong (decyduje wtedy data stempla
pocztowego), badz przez dorgczyciela, za pokwitowaniem
datowanym przez dzial korespondencji w miejscu pracy
Parlamentu Europejskiego wskazanym w zaproszeniu do
skladania ofert. Dostarczenie oferty przez dorgczyciela musi
nastgpi¢ najpdzniej do godziny 12.00 dnia, w ktérym
uplywa termin skfadania ofert.

() Dz.U.L 248 z 16.9.2002, str. 1.
() Dz.U. L 357 z 31.12.2002, str. 1.
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Oferte przekazang przez prywatnego gonca traktuje sie jak
ofert¢ przekazang przez dorgczyciela. Zadbanie, by oferta
zostala dostarczona do Dzialu Korespondencji Parlamentu
Europejskiego (adres ponizej) nie pdzniej niz o godz. 12.00
dnia, w ktérym uplywa termin skladania ofert, oraz by
otrzyma¢ pokwitowanie jej dorgczenia nalezy do wniosko-
dawcy.

Na zewnetrznej kopercie nalezy zamiesci¢ nastepujacy adres:

PARLEMENT EUROPEEN
Service du Courrier Officiel
Batiment KAD 00D008
L-2929 Luxembourg

Na kopercie tej nalezy zamiesci¢ takze adres nadawcy.

Na wewnetrznej kopercie nalezy zamie$ci¢ nastepujacy adres:

M. le Président du Parlement Européen

aux bons soins de M. Vanhaeren, Directeur général des finances
SCH 05B031

L-2929 Luxembourg

4.2 Harmonogram realizacji programu dzialalno$ci

Okres objety dofinansowaniem do budzetu operacyjnego 2007
europejskich partii politycznych trwa od 1 stycznia 2007 r. do
31 grudnia 2007 r.

4.3 Procedura i termin przyznawania dotacji

W zwigzku z przyjmowaniem wnioskéw przez Parlament
Europejski i przydzielaniem dotacji europejskim partiom poli-
tycznym przyjeta zostala nastepujaca procedura i ustalone
nastepujgce terminy:

a) przyjmowanie i rejestracja wnioskéw przez Parlament (do
15 listopada 2006 r.);

b) rozpatrywanie i selekcja wnioskéw przez stuzby Parlamentu.
Jedynie wnioski dopuszczalne zostang rozpatrzone wedlug
kryteriéw wyboru i oceny wymienionych w zaproszeniu do
sktadania ofert;

¢) podjecie przez Prezydium Parlamentu ostatecznej decyzji
(przewidziane przed 15 lutego 2007 r.) i przekazanie
wynikéw kandydatom;

d) ewentualne podpisanie umowy w sprawie przyznania
dotacji (przewidziane przed 15 marca 2007 r.);

e) przekazanie 80 % kwoty dofinansowania (15 dni po podpi-
saniu umowy).

4.4 Dodatkowe informacje

Na stronie internetowej PE:

http:/[www.europarl.eu.int/tenders/defaulthtm — dostgpne sa
nastepujgce dokumenty:

a) rozporzadzenie (WE) nr 2004/2003 Parlamentu Europej-
skiego i Rady dotyczace statusu i finansowania partii poli-
tycznych na poziomie europejskim,

b) rozporzadzenie Prezydium Parlamentu Europejskiego z dnia
29 marca 2004 r. ustalajace szczegbtowe zasady stosowania
rozporzadzenia (WE) nr 2004/2003,

¢) formularz wniosku o dofinansowanie,
d) wzér umowy.

Wszelkie zapytania dotyczace niniejszego zaproszenia do
skladania ofert w sprawie przyznania dotacji powinny by¢
przesylane poczty elektroniczng, z podaniem numeru referen-
cyjnego zaproszenia, na adres: Helmut.Betz@europarl.euro-
pa.eu.
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do zaproszenia do skladania wnioskéw — DG EAC nr 33/06 — Przyznawanie subwencji na

promowanie i koordynacje projektéw dotyczacych tworzenia systeméw zbierania i przenoszenia punktéw

kredytowych w ksztalceniu i szkoleniu zawodowym (ECVET — Europejski System Zbierania i Przenoszenia
Punktéw Kredytowych)

(Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 144 z dnia 20 czerwca 2006 r.)
(2006/C 150/11)
Strona 19, pkt 4 ,Termin sktadania wnioskoéw”:

zamiast: ,Wnioski nalezy wysta¢ do Komisji najpdzniej dnia 16 sierpnia 2006 r.”,

powinno byé:  ,Wnioski nalezy wysla¢ do Komisji najpdzniej dnia 31 sierpnia 2006 r.”.
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