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TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-501/00: Krélestwo Hiszpanii prze-
ciwko Komisji Wspélnot Europejskich (Art. 4, lit ¢), EWWIS i art. 67 EWWiS — Decyzja Komisji nr
2496/96[EWWiS — Pomoc w wywozie na rzecz hut stali — Przestrzeganie stosownego terminu —
Ulga podatkowa — Obowiazek uzasadnienia — Wybiorczosé — Srodek 0golny) ..............ccoceveenen..

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-272/01: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Portugalskiej (Uchybienie zobowiazaniom Panstwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 76/160[EWG — Jako$¢ wody w kapieliskach — Niedotrzymanie wartosci dopuszczalnych
— Nieustalenie wszystkich wewnetrznych terenéw kapielowych istniejacych w Portugalii — Pobranie
niewystarczajacej Hezby probek) ........oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-349/01 (wniosek Arbeitsgericht
Bielefeld o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Betriebsrat der Firma ADS Anker GmbH
przeciwko ADS Anker GmbH (Polityka socjalna — Art. 4 i 11 dyrektywy 94/45/WE — Europejska
Rada Zakladowa — Informowanie i konsultowanie pracownikéw w przedsigbiorstwach lub w grupach
przedsigbiorstw o zasiggu wspolnotowym — Obowigzek kierownictwa centralnego do dostarczania
przedstawicielom pracownikéw pewnych informacji) ...........ovviiiiiiiiiinii

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-381/01: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Whoskiej (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartoSci dodanej — Art. 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa
opodatkowania — Subwencja zwigzana bezposrednio z ceng — Rozporzadzenie (WE) nr 603/95 —
Pomoc przyznawana w SeKLOIZe SUSZU PASZOWEZO) ....vvvvvvrvrvrremmennninnnnnnnnnaesaaesaaaeaaaeaaeeeaeeeeeeeeens

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-495/01: Komisja Wspélnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Finlandii (Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartoci dodanej — Artykut 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa
opodatkowania — Subwencja zwigzana bezposrednio z ceng — Rozporzadzenie (WE) nr 603/95 —
Pomoc przyznana w SeKtOrze SUSZU PASZOWEZO) ......eeeeeeeeerruuiiiiriieteeeeeeaaaiiiieeeeeeeeeeeeaaaiiineeeeas
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2004/C 228/06 Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawach polaczonych C-37/02 i C-38/02
(wniosek Tribunale amministrativo regionale per il Veneto o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
c¢jalnym): Di Lenardo Adriano Stl et Dilexport Srl przeciwko Ministero del Commercio con I'Estero
(Banany — Wspdlna organizacja rynkéw — Rozporzadzenie (WE) nr 896/2001 — Wspdlny system
wymiany z pafistwami trzecimi — Pierwszy import — Wazno$¢ — Ochrona uzasadnionego zaufania
— Retroaktywno$¢ — Kompetencja w zakresie wprowadzania w Zycie) .............oooeeeriiiiiiniiiiinnnnnnn. 3

2004/C 228/07 Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-144/02: Komisja Wspélnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa — Dyrektywa
77/388/EWG — VAT — Art. 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa wymiaru podatku — Subwencja bez-
posrednio zwigzana z ceng — Rozporzadzenie (WE) nr 603/95 — Pomoc przyznawana w sektorze
SUSZU PASZOWEZO) ..vveeeeeeneiititeteeeeeeeeet ettt et e eeee e e ettt et e eeeee e eatba et e eeeeeeeeeennaiaaneeeeas 4

2004/C 228/08 Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-239/02 (wniosek Rechtbank van
Koophandelte te Hasselt o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Douwe Egberts NV przeciko
Westrom Pharma NV i inni (Zblizenie ustawodawstw — Wykladnia art. 28 WE oraz dyrektyw 1999/
4/WE i 2000/12/WE — Wazno$¢ dyrektywy 1999/4/WE — Etykietowanie i reklama $rodkéw
spozywczych — Zakaz odwolywania si¢ do zdrowia) ..............cceeviiiiiiiiiiiiiiiii 4

2004/C 228/09 Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-262/02: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowigzaniom przez Panstwo Czlonkowskie
— Art. 59 Traktatu WE (obecnie art. 49 WE) — Transmisja telewizyjna — Reklama — Srodek
krajowy zakazujgcy reklamy telewizyjnej napojéw alkoholowych bedgcych w obrocie w tym Paristwie,
w zakresie dotyczacym posredniej reklamy telewizyjnej polegajacej na pojawianiu si¢ na ekranie tablic
widocznych podczas retransmisji niektérych wydarzen sportowych — Ustawa ,Evin”) ............ooevee. 5

2004/C 228/10 Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 15 czerwca 2004 r. w sprawie C-315/02 (wniosek Verwal-
tungsgerichtshof o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Anneliese Lenz przeciwko Finanzlan-
desdirektion fiir Tirol (Swobodny przeplyw kapitalu — Podatek od dochodéw z kapitalu — Dochody
z kapitatu pochodzacego z Austrii: stawka podatkowa w wysokosci 25 % ze skutkiem w postaci zwol-
nienia lub stawka odpowiadajaca polowie $redniej stawki podatkowej majacej zastosowanie do calosci

dochodéw — Dochody z kapitalu pochodzacego z innego Panstwa Czlonkowskiego: zwyczajna
Stawka POAATKOWA) ....eiiiiiiiii ettt 5
2004/C 228/11 Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-321/03 (wniosek Bundesfi-

nanzhof o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Finanzamt Rendsburg przeciwko Detlevowi
Harbsowi (Szésta dyrektywa VAT — Art. 25 — Wspdlny system ryczattu dla producentéw rolnych —
Wydzierzawienie czgSci gospodarstwa rolnego) .....ooeeeveeeeeeieiiieiiiiiiiiii 6

2004/C 228/12 Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-345/02 (wniosek Hoge Raad
der Nederlanden o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Pearle BV in. przeciwko Hoofdbed-
rijffschap Ambachten (Pomoc pafistwa — Pojecie pomocy — Wspdlna kampania reklamowa galezi
gospodarki — Finansowanie za pomocg skladki specjalnej pobieranej od przedsigbiorstw nalezacych
do tej galezi gospodarki — Udzial jednostki organizacyjnej prawa publicznego) ...........ccccceeevveeieei. 6

2004/C 228/13 Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-365/02 (wniosek Korkein
hallinto-oikeus o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Marie Lindfors (Dyrektywa 83/183/
EWG — Przeniesienie miejsca zamieszkania z jednego Panstwa Czlonkowskiego do innego — Podatek
pobrany przed zarejestrowaniem lub dopuszczeniem pojazdu do ruchu) .........oooeiiiiiiiiiiiiiiininnni, 7

2004/C 228/14 Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-415/02: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Krélestwu Belgii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa — Podatki posrednie —
Dyrektywa 69/335/EWG — Gromadzenie kapitalu — Podatek od operacji gieldowych — Podatek od
dostawy papieréw warto$ciowych na okaziciela) ............ooouiiiiiiiiiiiiii 7
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2004/C 228/24
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Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-424/02: Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej (Uchybienie
zobowigzaniom Pafistwa — Dyrektywa 75/439[EWG — Unieszkodliwianie olejow odpadowych —
Priorytet przetwarzania olejow odpadowych przez regeneracie) ........cooeeeeeerreeeeeeeeeieinieeeeeeeeeeeeeeen

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-429/02 (wniosek Cour de cassa-
tion o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Bacardi France SAS przeciwko Télévision fran-
caise 1 SA (TF1) i in (Art. 59 Traktatu WE (po zmianach art. 49 WE) — Dyrektywa 89/552/EWG —
Telewizja bez granic — Telewizyjna dzialalno$¢ nadawcza — Reklama — Krajowy przepis zakazujacy
telewizyjnej reklamy napojow alkoholowych bedacych w obrocie w tym panistwie w odniesieniu do
posredniej reklamy telewizyjnej w postaci tablic reklamowych widocznych na ekranie podczas trans-
misji niektérych imprez sportowych — Ustawa ,EVIN®) ......ouuiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiiiie e

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-443/02 (wniosek Tribunale di
Pordenone o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Nicolas Schreiber (Artykut 28 WE —
Dyrektywa 98/8/WE — Wprowadzanie do obrotu produktéw biobdjczych — Przepisy krajowe wyma-
gajace zezwolenia na wprowadzenie do obrotu tabliczek z drewna czerwonego cedru majacych natu-
ralne wlaSciwosci antymOIOWE) ..........uuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-459/02 (wniosek Cour de cassa-
tion o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Willy Gerekens oraz Association agricole pour la
promotion de la commercialisation laitiecre Procola przeciwko Wielkiemu Ksigstwu Luksemburga
(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Mleko — Dodatkowa oplata wyréwnaw-
cza w sektorze mleka i przetworéw mlecznych — Prawo krajowe — Oplata wyréwnawcza ustalona
ze skutkiem wstecznym — Podstawowe zasady: pewnosci prawa i niedzialania prawa wstecz) ...........

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-463/02: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Krélestwu Szwecji (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartosci dodanej — Artykut 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa
opodatkowania — Subwencja zwigzana bezposrednio z ceng — Rozporzadzenie (WE) nr 603/95 —
Pomoc przyznana w SeKtOrze SUSZU PASZOWEZO) .....vveeeeeerennumuirieeieteeeeeeaniiiineeeeeeeeeseanneininneees

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-82/03: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Whoskiej (Uchybienie zobowiazaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Artykut 10 WE — Wspdlpraca z instytucjami wspolnotowymi — Nieprzekazanie Komisji informacji)

Wyrok Trybunalu (pierwszej izby) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-118/03: Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowiazaniom Panstwa — Brak
transpozycji dyrektywy 2000/37[WE) .......ouuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiei e

Wyrok Trybunaltu (pigta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-119/03: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego —
Brak transpozycji dyrektywy 2000/52/WE — Przejrzysto$¢ stosunkéw finansowych miedzy Pafistwami
Czlonkowskimi i przedsigbiorstwami publicznymi) ............ocoviiiiiiiiimiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-139/03: Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowiazaniom Panstwa Czlon-
kowskiego — Brak transpozycji dyrektywy 2000/38/WE) ......ccovviiiiiiiieiiiiiiiiiiaie e

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-141/03: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Krélestwu Szwecji (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 2000/52/WE — Brak transpozycji w wyznaczonym terminie) .............ooeeeeeeeeeeeeeeeneeenn.
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2004/C 22825

2004/C 228/26

2004/C 22827

2004/C 22828

2004/C 228/29

2004/C 228[30

2004/C 228/31

2004/C 22832

2004/C 228/33

2004/C 228/34

Tre$¢ (ciag dalszy)

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-213/03 (wniosek Cour de cassa-
tion o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Syndicat professionnel coordination des pécheurs
de 'Etang de Berre et de la région przeciwko Electricité de France (EDF) (Konwencja o ochronie Morza
Srédziemnego przed zanieczyszczeniem (Konwencja z Barcelony) — Protokét dotyczacy ochrony
Morza Srédziemnego przed zanieczyszczeniem ze 7rédet ladowych — Art. 6, ust. 3 — Zezwolenie na
odprowadzanie substancji — Skutek bezpoSredni) ............ouuiiiiiiiiiiiiii e

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-242/03 (wniosek Cour admini-
strative o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Ministre des Finances przeciwko
Jean-Claude’'owi Weidert'owi i Elisabeth Paulus (Swobodny przeplyw kapitalu — Podatek dochodowy
— Szczegblne zwolnienie z opodatkowania kwot przeznaczonych na nabycie akcji lub udzialéw w
spotkach — Ograniczenie przywileju podatkowego do akcji i udzialéw w spdtkach z siedzibg w
Panistwie Czlonkowskim, ktérego dotyczy postePOWANIE) .........ccceeriuiiunnieiiiiiiiiiiiieeeeeeiiiin e

Wyrok Trybunalu (széstej izby) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-277/03: Komisja Wspélnot Euro-
pejskich przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej (Uchybienie zobo-
wigzaniom Pafistwa — Srodowisko naturalne — Dyrektywa 2000/53/WE — Brak transpozycji w
WYZNACZOMYM LEITINIIE) ...ttt e e e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeteeeeeeeeeeeraeaeeeaneaans

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-407/03: Komisja Wspélnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Finlandii (Uchybienie zobowigzaniom przez Panstwo Czlonkowskie —
Ochrona siedlisk przyrodniczych — Dzika fauna i flora) ...........o.oooiii

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-419/03: Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowigzaniom przez Pafistwo Czlonkow-
skie — Czg$ciowy brak transpozycji — Cigzar dowodowy — Dyrektywa 2001/18/WE) ........coeeeeeeee

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-420/03: Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowiazaniom przez Panstwo
Czlonkowskie — Brak transpozycji — Dyrektywa 2001/18/WE) .....cccooimmiiiinriiiiiiiiiiinneeeiiiiiiinee.

Wyrok Trybunatu (w pelnym skladzie) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-27/04: Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Radzie Unii Europejskiej (Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Art. 104 WE
— Rozporzadzenie (WE) nr 1467/97 — Pakt Stabilnosci i Wzrostu — Nadmierny deficyt budzetowy
— Decyzje Rady w trybie art. 104 ust. 8 i 9 WE — Brak wymaganej wickszosci glosow — Decyzje
nie przyjete — Skarga przeciwko decyzjom o ,nieprzyjeciu formalnych instrumentéw zawartych w
zaleceniach Komisji” — Niedopuszczalno$¢ — Skarga przeciwko ,wnioskom Rady”) .......................

Postanowienie Trybunatu (pigta izba) z dnia 8 czerwca 2004 r. w polaczonych sprawach C-250/02
do C-253/02 i C-256/02 (wniosek Tribunale amministrativo regionale del Lazio o wydanie orze-
czenia prejudycjalnego): Telecom Italia Mobile SpA i inni przeciwko Ministero dellEconomia e delle
Finanze (Art. 104 paragraf 3 regulaminu — Pytania identyczne jak pytania, w przedmiocie ktérych
Trybunal juz orzekal) ...........oouiiiiiiiii

Postanowienie Trybunatu (piata izba) z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie C-445/02 P: Glaverbel SA
przeciwko OHMI (Odwotanie — Rozporzadzenie (WE) nr 40/94 — Znak wspdlnotowy — Motyw na
powierzchni produktu — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — brak charakteru odrézniajg-
CRZO) -ttt ettt ettt et et e et et e e et et e et e e e eane

Postanowienie Trybunatu (druga izba) z dnia 8 czerwca 2004 r. w sprawie C-268/03 (wniosek Recht-
bank van eerste aanleg te Antwerpen o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Jean-Claude De
Baeck przeciwko Belgische Staat (Art. 104 § 3 regulaminu — Ustawodawstwo podatkowe — Podatek
dochodowy od o0séb fizycznych — Zbycie istotnego udzialu w kapitale spétki majacej siedzibe w
Panistwie Czlonkowskim — Sposéb opodatkowania uzyskanej nadwyzki wartosci) .................coeeeeee.
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Zawiadomienie nr

2004/C 228/35

2004/C 228/36

2004/C 228/37

2004/C 22838

2004/C 228/39

2004/C 228[40

2004/C 228/41

2004/C 228[42

2004/C 228/43

2004/C 22844

2004/C 22845

Tre$¢ (ciag dalszy)

Postanowienie Trybunalu (pierwszej izby) z dnia 27 maja 2004 r. w sprawie C-517/03: IAMA Consul-
ting Srl przeciwko Komisji Wspolnot Europejskich (Klauzula arbitrazowa — Postgpowanie przed
Sadem Pierwszej Instancji — Powddztwo wzajemne — Wiasciwo$¢ Trybunatu Sprawiedliwosci) ........

Postanowienie Trybunalu (czwarta izba) z dnia 10 czerwca 2004 r. w sprawie C-555/03 (wniosek
Tribunal du Travail de Charleroi o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Magali Warbecq
przeciwko Ryanair Ltd (Rozporzadzenie (WE) nr 44/2001 — Jurysdykcja w sprawach cywilnych i
handlowych — Sad uprawniony, w rozumieniu art. 68 WE, do wniesienia do Trybunalu sprawy w
trybie prejudycjalnym — Niewlasciwos¢ Trybunatu) ......oo.ooiiiiii

Sprawa C-223/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony na podstawie postano-
wienia Tribunale di Gorizia, wydanego dnia 7 kwietnia 2004 r., w sprawie Azienda Agricola Bressan
Aldo przeciwko Agenzia per le erogazioni in Agricoltura - AGEA oraz Cospalat Friuli Venezia Giulia

Sprawa C-232/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony na podstawie postano-
wienia Arbeitsgericht Diisseldorf, wydanego dnia 5 maja 2004, w sprawie Nurten Giiney-Gorres prze-
ciwko Securicor Aviation Limited Securicor Aviation (Germany) Limited i Kotter Aviation Security
GIMDBH & €0. KG ottt

Sprawa C-239/04: Skarga wniesiona dnia 8 czerwca 2004 r. przez Komisje Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice POrtugalii «..........evuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-244/04: Skarga wniesiona dnia 8 czerwca 2004 r. przez Komisj¢ Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Federalnej NIEMUEC .....ceeviuiiiuniiiiiiiiiiin et

Sprawa C-261/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony mocg postanowienia
Arbeitsgericht Regensburg (Sad Pracy) z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie Gerhard Schmidt prze-
ciwko Sennebogen Maschinenfabrik GMbH ..............oiiiiiiiiiiiiiiiiiii

Sprawa C-264/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony mocg postanowienia
Amtsgericht Breisach (Sad Rejonowy) z dnia 7 czerwca 2004 r. w sprawie Badischer Winzerkeller eG
przeciwko Landowi Badenii-Wirtembergii .............vvieiiiiiiiiiinniiiiiiiiiiine e

Sprawa C-265/04: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym skierowany mocg postano-
wienia przez Kammarritten w Sundsvall z dnia 17 czerwca 2004 r. w sprawie Margaretha Bouanich
PrZeCciwko SKALLEVETKEE . ...uueeiieeii e

Sprawy C-266/04, C-267/04, C-268/04, C-269/04, C-270/04: Wnioski o wydanie orzeczenia prejudy-
cjalnego, ztozone postanowieniami tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Etienne, wydanymi
5 kwietnia 2004 r., w sprawach SAS Nazairdis przeciwko Caisse Nationale de I'Organisation Auto-
nome d'Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et Commerciales
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Dziennik Urze¢dowy Unii Europejskiej

C 228/1

(Informacja)

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-501/00: Krolestwo Hiszpanii przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich (')

(Art. 4, lit c), EWWiS i art. 67 EWWiS — Decyzja Komisji

nr 2496/96/EWWiS — Pomoc w wywozie na rzecz hut stali

— Przestrzeganie stosownego terminu — Ulga podatkowa —
Obowigzek uzasadnienia — Wybidrczo$¢ — Srodek ogdlny)

(2004/C 228/01)

(Jezyk postgpowania: hiszpariski)

(Thumaczenie robocze, thumaczenie ostateczne opublikowane zostanie
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-501/00, Krélestwo Hiszpanii (pelnomocnik: S.
Ortiz Vaamonde) popierane przez Diputacién Foral de Alava,
Diputacién Foral de Vizcaya, Diputacién Foral de Guiptizcoa,
Juntas Generales de Guiptizcoa, Gobierno del Pais Vasco
(adwokat: R. Falcon y Tella) i przez Unién de Empresas Sidertr-
gicas (Unesid) (adwokaci: L. Sudrez de Lezo Mantilla i I. Alonso
de Noriega Satrdstegui) przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich (pelnomocnicy: G. Rozet i G. Valero Jordana), ktorej
przedmiotem jest uniewaznienie decyzji Komisji z dnia
31 pazdziernika 2000 r., w sprawie hiszpanskich uregulowan
dotyczacych podatku od oséb prawnych (Dz.U. L 60 z 2001 r.,
str. 57), Trybunal (druga izba), w skladzie: C. W. A. Timmer-
mans, prezes izby, J.-P. Puissochet, N. Cunha Rodrigues i R.
Schintgen (sprawozdawca) i N. Colneric, sedziowie, rzecznik
generalny: A. Tizzano, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 15
lipca 2004 r. wyrok, ktérego rozstrzygnigcie brzmi naste-

pujaco:
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami.

3) Diputacion Foral de Alava, Diputacion Foral de Vizcaya, Diputa-
cién Foral de Guiptizcoa, Juntas Generales de Guiptizcoa, Gobierno
del Pais Vasco i Unién de Empresas Sidertirgicas (Unesid)
ponoszg koszty whasne.

() Dz.U. C 79 7 10.3.2001.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-272/01: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice Portugalskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 76/160/JEWG — Jakos¢ wody w kgpieliskach —
Niedotrzymanie warto$ci dopuszczalnych —  Nieustalenie
wszystkich wewngtrznych terenéw kgpielowych istniejgcych w
Portugalii — Pobranie niewystarczajqcej liczby probek)

(2004/C 228/02)

(Jezyk postepowania: portugalski)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeti Trybunatu”)

W sprawie C-272/01, Komisja Wspélnot Europejskich (pelno-
mocnicy: M. T. Figueira oraz G. Valero Jordana) przeciwko
Republice Portugalskiej (pelnomocnicy: L. Fernandes, M. Telles
Romdo oraz M. Jodo Lois) majacej za przedmiot stwierdzenie
przez Trybunal, ze:
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— Nie podejmujgc wszelkich niezbednych $rodkéw w celu
zapewnienia zgodnosci jakosci wody w kapieliskach z
warto$ciami ustanowionymi zgodnie z art. 3 dyrektywy
Rady (EWG) nr 76/160 z dnia 8 grudnia 1975 r,
dotyczacej jakosci wody w kapieliskach (Dz.U. L 1976, L
31, str. 1),

— Nie przestrzegajac minimalnych czestotliwosci pobierania
probek ustanowionych w Zalaczniku do przedmiotowej
dyrektywy oraz

— Nie ustalajac wszystkich wewnetrznych terenéw kapielo-
wych istniejacych w Portugalii,

Republika Portugalska uchybila zobowigzaniom, ktére na niej
ciazg na mocy art. 4, ust. 1, w zwigzku z art. 1, ust. 2 i 3 oraz
z Zalacznikiem do przedmiotowej dyrektywy oraz na mocy art.
6, ust. 1 i 2 przedmiotowej dyrektywy,

Trybunal (druga izba), w skladzie C. W. A. Timmermans,
prezes izby, C. Gulmann, ].-P. Puissochet, J. N. Cunha Rodri-
gues i N. Colneric (sprawozdawca), sedziowie, rzecznik gene-
ralny: P. Léger, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 15 lipca
2004 r. wyrok zawierajacy nastgpujgce rozstrzygniecie:

1) Nie podejmujgc wszelkich niezbednych srodkéw w celu zapew-
nienia zgodnosci jakosci wody w kgpieliskach z wymaganymi
wartosciami  dopuszczalnymi  ustanowionymi  zgodnie z art. 3
dyrektywy Rady (EWG) nr 76/160 z dnia 8 grudnia 1975 r.,
dotyczgcej jakosci wody w kgpieliskach, Republika Portugalska
uchybita zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na mocy art. 4, ust.
1, w zwigzku z art. 3 oraz Zakgcznikiem do przedmiotowej dyrek-

ywy.
2) Skarga zostaje oddalona w pozostatej czgsci.

3) Kazda ze stron ponosi wlasne koszty postepowania.

() Dz.U. C 245 z 1.9.2001.

WYROK TRYBUNALU
(szobsta izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-349/01 (wniosek Arbeitsgericht Bielefeld o

wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Betriebsrat

der Firma ADS Anker GmbH przeciwko ADS Anker
GmbH ()

(Polityka socjalna — Art. 4 i 11 dyrektywy 94/45/WE —

Europejska Rada Zakladowa — Informowanie i konsulto-

wanie pracownikow w przedsigbiorstwach lub w grupach

przedsigbiorstw o zasiggu wspdlnotowym — Obowigzek

kierownictwa centralnego do dostarczania przedstawicielom
pracownikéw pewnych informacji)

(2004/C 228/03)
(Jezyk postgpowania: niemiecki)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-349/01, ktérej przedmiotem byl skierowany do
Trybunatu, na mocy art. 234 WE, przez Arbeitsgericht Bielefeld

(Niemcy), wniosek o wydanie, w ramach zawislego przed tym
sadem sporu miedzy Betriebsrat der Firma ADS Anker GmbH a
ADS Anker GmbH, orzeczenia w trybie prejudycjalnym w
przedmiocie wykladni art. 4 i 11 dyrektywy Rady 94/45/WE z
dnia 22 wrzesnia 1994 r. w sprawie ustanowienia Europejskiej
Rady Zakladowej lub trybu informowania i konsultowania
pracownikow w przedsigbiorstwach lub w grupach przedsie-
biorstw o zasiggu wspdlnotowym (Dz.U. L 254, str. 64),
Trybunal (szésta izba), w skladzie: V. Skouris, pehiacy
obowigzki prezesa szostej izby, C. Gulman, J.-P. Puissochet, F.
Macken (sprawozdawca) i N. Colneric, sedziowie, rzecznik
generalny: A. Tizzano, sekretarz: H. A. Riihl, gléwny admini-
strator, wydal dnia 15 lipca 2004 r. wyrok o nastepujacym
rozstrzygnieciu:

Art. 4 ust. 1 i art. 11 dyrektywy Rady 94/45/WE z dnia 22
wrzesnia 1994 r. w sprawie ustanowienia Europejskiej Rady Zakla-
dowej lub trybu informowania i konsultowania pracownikéw w przed-
sigbiorstwach lub w grupach przedsigbiorstw o zasiggu wspélnotowym
(Dz.U. L 254, str. 64) powinny by¢ interpretowane w ten sposdb, ze
Paristwa Czlonkowskie sg zobowigzane do natozenia na przedsigbior-
stwo majqgce siedzibe na ich terytorium i stanowigce centralne kierow-
nictwo grupy przedsigbiorstw o zasiggu wspélnotowym w rozumieniu
art. 2 ust. 1 lit. e) i art. 3 ust. 1 dyrektywy albo domniemane
centralne kierownictwo w rozumieniu art. 4 ust. 2 zdanie drugie,
obowigzku do przekazania innemu przedsigbiorstwu z tej samej grupy
z siedzibg w innym Paristwie Czlonkowskim informacji, o ktdre
wystgpit do niego przedstawiciel pracownikéw w przypadku, w ktérym
to inne przedsigbiorstwo nie posiada takich informacji i w ktérym sg
one niezbgdne do podjecia negocjacji w sprawie ustanowienia europej-
skiej rady zaktadowej.

() Dz.U. C 369 z 22.12.2001.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-381/01: Komisja Wspdélnot Europejskich
przeciwko Republice Woskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom Patristwa Czlonkowskiego —

Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartosci dodanej —

Art. 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa opodatkowania —

Subwencja zwigzana bezposrednio z ceng — Rozporzgdzenie

(WE) nr 603/95 — Pomoc przyznawana w sektorze suszu
paszowego)

(2004/C 228/04)

(Jezyk postepowania: whoski)

(Thuimaczenie robocze; thumaczenie ostateczne bedzie opublikowane w
wZbiorze Orzeczer Trybunatu”)

W sprawie C-381/01: Komisja Wspdlnot Europejskich, (pelno-
mocnik: E. Traversa) przeciwko Republice Wioskiej (petno-
mocnik: I. Braguglia przy wsparciu G. de Bellisa), popieranej
przez Republike Finlandii (pelnomocnik: T. Pynnd) oraz przez
Krélestwo Szwecji (pelnomocnik: A. Kruse), majacej za przed-
miot stwierdzenie, ze nie nakladajac podatku od wartosci
dodanej na kwote pomocy przyznanej w wykonaniu rozporzga-
dzenia Rady (WE) nr 603/95 z dnia 21 lutego 1995 r. w
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sprawie wspélnej organizacji rynku suszu paszowego (Dz.U. L
63, str. 1), Republika Wtoska uchybila zobowigzaniom, ktére
cigza na niej na niej na mocy art. 11 szdstej dyrektywy Rady
77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw Pafistw  Czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L
145, str. 1), Trybunal (druga izba) w skladzie C. W. A. Timmer-
mans prezes izby, C. Gulmann (sprawozdawca), ].-P. Puissochet,
J. N. Cunha Rodrigues oraz N. Colneric, sedziowie, rzecznik
generalny: L. A. Geelhoed, sekretarz: L. Hewlett, wydal dnia 15
lipca 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Republika Wloska ponosi wlasne koszty postepowania.

3) Republika Finlandii oraz Krdlestwo Szwecji ponoszg whasne koszty
postgpowania.

(') Dz.U. C 348 z 8.12.2001.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-495/01: Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Finlandii (')

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —

Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartosci dodanej —

Artykul 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa opodatkowania —

Subwencja zwigzana bezposrednio z ceng — Rozporzgdzenie

(WE) nr 603/95 — Pomoc przyznana w sektorze suszu paszo-
wego)

(2004/C 228/05)

(Jezyk postgpowania: firiski)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczert Trybunahy”)

W sprawie C-495/01 Komisji Wspdlnot Europejskich (petno-
mocnicy: E. Traversa i I. Koskinen) przeciwko Republice
Finlandii (pelnomocnik: T. Pynni), popieranej przez Republike
Federalng Niemiec (pelnomocnicy: W.-D. Plessing i M. Lumma)
oraz Krolestwo Szwecji (pelnomocnicy: A. Kruse i A. Falk),
majacej za przedmiot stwierdzenie, ze nie nakladajac podatku
od wartosci dodanej od kwot pomocy wyplaconych zgodnie z
rozporzadzeniem (WE) nr 603/95 Rady z dnia 21 lutego 1995
r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku suszu paszowego
(Dz.U. L 63, str. 1), Republika Finlandii uchybila zobowigza-
niom, ktére ciaza na niej na mocy artykutu 11 széstej dyrek-
tywy 77/388/EWG Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie
harmonizacji ustawodawstw Panstw Czlonkowskich w odnie-
sieniu do podatkéw obrotowych — wspélny system podatku od
warto$ci dodanej — ujednolicona podstawa wymiaru podatku

(Dz.U. L 145, str. 1), Trybunal (druga izba), w skladzie: C. W.
A. Timmermans, prezes izby, C. Gulmann (sprawozdawca), J.-P.
Puissochet i J. N. Cunha Rodrigues oraz N. Colneric, sedziowie,
rzecznik generalny: L. A. Geelhoed, sekretarz: L. Hewlett,
gléwny administrator, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok,
ktérego rozstrzygnigcie brzmi nastepujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Wspélnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami postg-
powania.

3) Republika Federalna Niemiec i Krolestwo Szwecji ponoszg koszty
wlasne.

() Dz.U. C 58 z 2.3.2002.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawach polaczonych C-37/02 i C-38/02 (wniosek

Tribunale amministrativo regionale per il Veneto o

wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Di Lenardo

Adriano Srl et Dilexport Srl przeciwko Ministero del
Commercio con I'Estero ()

(Banany — Wspdlna organizacja rynkéw — Rozporzgdzenie

(WE) nr 896/2001 — Wspdlny system wymiany z paristwami

trzecimi — Pierwszy import — Wazino$¢ — Ochrona uzasad-

nionego zaufania — Retroaktywno$¢ — Kompetencja w
zakresie wprowadzania w Zycie)

(2004/C 228/06)

(Jezyk postepowania: wloski)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeti Trybunatu”)

W sprawach C-37/02 i C-38/02, ktérych przedmiotem byl
skierowany do Trybunalu, na mocy art. 234 WE, przez Tribu-
nale amministrativo regionale per il Veneto (Wlochy), wniosek
o wydanie, w ramach zawislego przed tym sadem sporu
miedzy Di Lenardo Adriano Srl (C-37/02), Dilexport Srl (C-38/
02) a Ministero del Commercio con I'Estero, orzeczenia w
trybie prejudycjalnym w przedmiocie waznosci art. 1, 3, 4, 5, 6
oraz 31 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 896/2001 z dnia 7
maja 2001 r. ustanawiajacego szczegdélowe zasady stosowania
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 404/93 w odniesieniu do
uzgodnien dotyczacych przywozu bananéw do Wspdlnoty
(Dz.U. L 126, str. 6), Trybunal (druga izba), w skladzie: C. W.
A. Timmermans, prezes izby, J. — P. Puissochet i R. Schintgen
(sprawozdawca), F. Macken i N. Colneric, sedziowie, rzecznik
generalny: C. Stix-Hackl, sekretarz: L. Hewlett, gléwny admini-
strator, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok, ktérego
rozstrzygniecie brzmi nastgpujaco:
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Analiza pytan prejudycjalnych nie wykazala istnienia jakichkol-
wiek czynnikéow, z ktérymi mogloby si¢ wiazaé naruszenie
waznosci art. 1, 3, 4, 5, 6 oraz 31 rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 896/2001 z dnia 7 maja 2001 r. ustanawiajacego
szczegélowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 404/93 w odniesieniu do uzgodnien dotyczacych przywozu
bananéw do Wspdlnoty.

() DzU. C 97 z 20.4.2002.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-144/02: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice Federalnej Niemiec ()

(Uchybienie  zobowigzaniom  Pafistwa —  Dyrektywa

77/388/EWG — VAT — Art. 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa

wymiaru podatku — Subwencja bezposrednio zwigzana z

ceng — Rozporzgdzenie (WE) nr 603/95 — Pomoc przyzna-
wana w sektorze suszu paszowego)

(2004/C 228/07)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

(Ttumaczenie robocze, tlumaczenie ostateczne opublikowane zostanie
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-144/02, Komisja Wspélnot Europejskich (petno-
mocnicy: E. Traversa i K. Gross) przeciwko Republice Fede-
ralnej Niemiec (pelnomocnik: M. Lumma) popierana przez
Republike Finlandii (pelnomocnicy: T. Pynnd i E. Bygglin) oraz
przez Krélestwo Szwecji (pelnomocnicy: A. Kruse i A. Falk),
ktérej przedmiotem jest stwierdzenie, iz nie stosujac podatku
od warto$ci dodanej od kwoty pomocy przekazanej na mocy
rozporzadzenia Rady (WE) nr 603/95 z dnia 21 lutego 1995 r.
w sprawie wspdlnej organizacji rynku suszu paszowego (Dz. U.
L 63, str. 1), Republika Federalna Niemiec uchybila zobowigza-
niom cigzacym na niej na podstawie art. 11 szdstej dyrektywy
Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmoni-
zacji ustawodawstw Panstw Czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz. U. L
145, str. 1), Trybunal (druga izba) w skladzie C. W. A. Timmer-
mans, prezes izby, C. Gulmann (sprawozdawca), ].-P. Puissochet
i J. N. Cunha Rodrigues, i N. Colneric, s¢dziowie, rzecznik
generalny: L. A. Geelhoed, sekretarz: L. Hewlett, gléwny admi-
nistrator, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok, ktérego
sentencja brzmi nastgpujaco:

1) Skarga zostaje odrzucona
2) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami

3) Republika Finlandii i Krdlestwo Szwecji ponoszg wiasne koszty.

(") Dz.U.C 156 z 29.6.2002.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-239/02 (wniosek Rechtbank van Koophan-

delte te Hasselt o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

¢jalnym): Douwe Egberts NV przeciko Westrom Pharma
NV i inni ()

(Zblizenie ustawodawstw — Wykladnia art. 28 WE oraz

dyrektyw 1999/4/WE i 2000/12/WE — Wazinos¢ dyrektywy

1999/4/WE — Etykietowanie i reklama Srodkow spozywczych
— Zakaz odwolywania si¢ do zdrowia)

(2004/C 228/08)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)

(Thumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeti Trybunatu”)

W sprawie C-239/02, ktérej przedmiotem byl skierowany do
Trybunatu, na mocy art. 234 WE, przez Rechtbank van Koop-
handelte te Hasselt (Belgia), wniosek o wydanie, w ramach
zawistego przed tym sagdem sporu migdzy Douwe Egberts NV a
Westrom Pharma NV, Christophem Souranisem, dzialajacym
pod firmg ,Etablissements FICS”, oraz miedzy Douwe Egberts
NV a FICS-World BVBA, orzeczenia w trybie prejudycjalnym w
przedmiocie wykladni art. 28 WE, w przedmiocie wykladni i
waznosci art. 2 dyrektywy 1999/4/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 22 lutego 1999 r. odnoszacej si¢ do
ekstraktow kawy i ekstraktow cykorii (Dz.U. L 66, str. 26) oraz
w przedmiocie wykladni i waznosci art. 18 dyrektywy
2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 marca
2000 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw Panstw Czlonkow-
skich w zakresie etykietowania, prezentacji i reklamy $rodkéw
spozywczych (Dz.U. L 109, str. 29), Trybunat (druga izba), w
skfadzie: C. W. A. Timmermans, prezes drugiej izby, J.-P. Puis-
sochet, J. N. Cucha Rodrigues (sprawozdawca), R. Schintgen i
N. Colneric, sedziowie, rzecznik generalny: L.A. Geelhoed,
sekretarz: M.-F. Contet, gtéwny administrator, wydal dnia 15
lipca 2004 r. wyrok o nast¢pujacym rozstrzygnieciu:
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1) Art. 2 dyrektywy 1999/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 22 lutego 1999 r. odnoszgcej sig do ekstraktow kawy i
ekstraktow cykorii nalezy interpretowal w ten sposéb, ze przy
dystrybucji produktéw wymienionych w zalgczniku do tej dyrek-
tywy nie jest wykluczone stosowanie obok oznaczenia handlowego
innych oznaczen, takich jak nazwa handlowa czy fantazyjna.

2) Art. 18 ust. 1 i 2 dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 20 marca 2000 r. w sprawie zblizenia usta-
wodawstw  Paristw  Czlonkowskich w  zakresie etykietowania,
prezentacji i reklamy $rodkéw spozywczych nalezy interpretowaé w
ten sposcb, Ze stoi on w sprzecznosci z regulacjg krajowg, takg jak
w ninigjszym przypadku, ktdra zakazuje odwolywania sig, przy
okazji etykietowania i prezentacji Srodkow spozywczych, do
wyszezuplenia”, do lekarskich zaleceri, zaswiadczen, oswiadczeri
czy opinii”.

3) Art. 28 WE i 30 WE nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stojg
one w sprzecznosci z regulacjg krajowg, ktéra zakazuje odwoly-
wania sig, w reklamie Srodkéw spozywezych pochodzgcych z innych
Paristw Cztonkowskich, do ,wyszczuplenia”, do lekarskich zalecer,
zaswiadczen, oswiadczert czy opinii”.

(") Dz.U. C 202 z 24.8.2002.

WYROK TRYBUNALU
(wielka izba)
z dnia 13 lipca 2004 r.

w sprawie C-262/02: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice Francuskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom przez Paristwo Czlonkowskie —
Art. 59 Traktatu WE (obecnie art. 49 WE) — Transmisja
telewizyjna — Reklama — Srodek krajowy zakazujgcy
reklamy telewizyjnej napojow alkoholowych bedgcych w
obrocie w tym Paristwie, w zakresie dotyczqcym posredniej
reklamy telewizyjnej polegajqcej na pojawianiu si¢ na ekranie
tablic widocznych podczas retransmisji niektérych wydarzeri
sportowych — Ustawa ,,Evin”)

(2004/C 228/09)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-262/02, Komisja Wspélnot Europejskich (pelno-
mocnik: H. van Lier) popierana przez Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej (pelnomocnik: K. Manji
wspierany przez K. Beal) przeciwko Republice Francuskiej
(pelnomocnicy: G. de Bergues i R. Loosli-Surrans) w przed-
miocie stwierdzenia, ze poddajac transmisje telewizyjng przez
kanaly telewizji francuskiej we Francji wydarzen sportowych
majacych miejsce na terytorium innych Panstw Czlonkowskich
warunkowi wcze$niejszego usunigcia reklam napojow alkoho-
lowych, Republika Francuska uchybila zobowigzaniom, ktore

na niej cigzg na mocy art. 59 Traktatu WE (obecnie art. 49
WE), Trybunal (wielka izba), w skladzie: V. Skouris, prezes, P.
Jann (sprawozdawca), A. Rosas, C. Gulmann, J.-P. Puissochet i J.
N. Cunha Rodrigues, prezesi izb, R. Schintgen, S. von Bahr i R.
Silva de Lapuerta, sedziowie, rzecznik generalny: A. Tizzano,
sekretarz: M. Muigica Arzamendi, gtéwny administrator, wydal
dnia 13 lipca 2004 r. wyrok, zawierajacy nastgpujace
rozstrzygniecie:

1) Skarga zostaje odrzucona.

2) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

3) Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
poniesie swoje wlasne koszty.

() Dz.U. C 202 z 24.8.2002.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 15 czerwca 2004 r.

w sprawie C-315/02 (wniosek Verwaltungsgerichtshof o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Anneliese
Lenz przeciwko Finanzlandesdirektion fiir Tirol (!)

(Swobodny przeplyw kapitalu — Podatek od dochodéw z
kapitalu — Dochody z kapitatu pochodzgcego z Austrii:
stawka podatkowa w wysokosci 25 % ze skutkiem w postaci
zwolnienia lub stawka odpowiadajgca polowie Sredniej stawki
podatkowej majgcej zastosowanie do calosci dochodéw —
Dochody z kapitalu pochodzgcego z innego Patistwa Czlon-
kowskiego: zwyczajna stawka podatkowa)

(2004/C 228/10)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

(Thumaczenie robocze, tlumaczenie ostateczne opublikowane zostanie
w ,Zbiorze Orzeczeti Trybunatu”)

W sprawie C-315/02, ktérej przedmiot jest wniosek skiero-
wany do Trybunalu na podstawie art. 234 WE przez Verwal-
tungsgerichtshof (Austria) o wydanie w ramach toczacego si¢
przed tym sadem postgpowania migdzy Anneliese Lenz i
Finanzlandesdirektion fir Tirol, orzeczenia w trybie prejudy-
gjalnym w przedmiocie wykladni art. 73 B i 73 D TWE
(obecnie art. 56 WE i 58 WE), Trybunal (pierwsza izba), w
skfadzie P. Jann, prezes izby, A. Rosas i S. von Bahr, R. Silva de
Lapuerta i K. Lenaerts (sprawozdawca), sedziowie, rzecznik
generalny: A. Tizzano, sekretarz: M.-F. Contet, gldwny admini-
strator, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok, ktérego
sentencja brzmi nastgpujaco:
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1) Art. 73 Bi 73 D, ust. 1 i 3, TWE (obecnie, odpowiednio, art.
56 WE i art. 58, ust. 1 i 3 WE) stojg w sprzecznosci z przepi-
sami dajgcymi jedynie osobom uzyskujgcym dochody z kapitatu
pochodzgcego z Austrii mozliwos¢ wyboru miedzy podatkiem
majgcym postal zwolnienia w wysokosci 25 % a zwyczajnym
podatkiem dochodowym z zastosowaniem stawki zmniejszonej o
polowe, przewidujgc jednoczesnie, iz dochody z kapitatu pochodzg-
cego z innego Paristwa Czlonkowskiego sq objete zwyczajnym
podatkiem dochodowym, bez obnizonej stawki podatkowej.

2) Odmowa przyznania osobom uzyskujgcym dochody z kapitatu
pochodzgcego z innego Paristwa Czlonkowskiego korzysci fiskal-
nych przyznawanych osobom uzyskujgcym dochody z kapitatu
pochodzgcego z Austrii nie moze by¢ uzasadniona faktem, iz
dochdd spdtek majgcych siedzibe w innym Paristwie Czlonkowskim
jest nisko opodatkowany.

(") Dz.U. C 261 z 26.10.2002.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-321/03 (wniosek Bundesfinanzhof o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Finanzamt Rends-
burg przeciwko Detlevowi Harbsowi (')

(Szdsta dyrektywa VAT — Art. 25 — Wspdlny system
ryczattu dla producentow rolnych — Wydzieriawienie czesci
gospodarstwa rolnego)

(2004/C 228/11)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

(Ttumaczenie robocze; thumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-321/02, ktérej przedmiotem byl skierowany do
Trybunatu, na mocy art. 234 WE, przez Bundesfinanzhof
(Niemcy), wniosek o wydanie, w ramach zawistego przed tym
sadem sporu miedzy Finanzamt Rendsburg a Detlevem
Harbsem, orzeczenia w trybie prejudycjalnym w przedmiocie
wykladni art. 25 Széstej dyrektywy Rady z dnia 17 maja 1977
r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw Panstw Czlonkow-
skich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny
system podatku od warto$ci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (77/388/EWG) (Dz.U. L 145, str. 1),
Trybunal (pierwsza izba), w skladzie: P. Jann, prezes izby, A.
Rosas i S. von Bahr (sprawozdawca), R. Silva de Lapuerta i K.
Lenaerts, sedziowie, rzecznik generalny: P. Léger, sekretarz: R.
Grass, wydal dnia 15 lipca 2004 r. wyrok o nastgpujacym
rozstrzygnieciu:

Artykut 25 Szostej dyrektywy Rady z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw Paristw Czlonkowskich w odnie-
sieniu do podatkéw obrotowych - wspélny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku nalezy interpre-
towaé w ten sposdb, ze producent rolny, ktéry oddat w dzierzawe lub
W najem podstawowq czgs¢ swojego gospodarstwa rolnego i ktdry
prowadzi dalej, na pozostalej czesci gospodarstwa, dziatalnosé w
zakresie produkcji rolnej, z tytubu ktdrej podlega on pod wspélny
system ryczattu przewidziany przez ten artykut, nie moze poddaé przy-
chodéw z takiej dzierzawy lub najmu pod ten system ryczattu. Przy-
chéd przypadajgcy z tego tytutu powinien podlegaé normalnemu albo,
w danym przypadku, uproszczonemu systemowi podatku od wartosci
dodanej.

(") Dz.U. C 289 z 23.11.2002.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-345/02 (wniosek Hoge Raad der Nederlanden
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Pearle BV
in. przeciwko Hoofdbedrijfschap Ambachten (')

(Pomoc paristwa — Pojecie pomocy — Wspdlna kampania

reklamowa galgzi gospodarki — Finansowanie za pomocg

skladki specjalnej pobieranej od przedsigbiorstw nalezgcych

do tej galezi gospodarki — Udzial jednostki organizacyjnej
prawa publicznego)

(2004/C 228[12)

(Jezyk postgpowania: holenderski)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze orzecznictwa Trybunatu”)

W sprawie C-345/02, majacej za przedmiot, zlozony do
Trybunalu przez Hoge Raad der Nederlanden (Holandia), na
podstawie art. 234 WE w zawislym przed tym sadem sporze
pomiedzy Pearle BV, Hans Prijs Optiek Franchise BV, Rinck
Opticiens BV i Hoofdbedrijfschap Ambachten, wniosek o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym w  kwestii
wykladni art. 92 ust. 1 traktatu WE (po zmianach art. 87 ust.1
WE) i art. 93 ust. 3 traktatu WE (po zmianach art. 88 ust. 3
WE), Trybunal (pierwsza izba), w skladzie P. Jann, przewod-
niczacy izby, A. Rosas, S von Bahr, R. Silva de Lapuerta i K.
Lenaerts (sprawozdawca), sedziowie, rzecznik generalny: D.
Ruiz-Jarabo Colomer, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 15
lipca 2004 r. wyrok, ktérego rozstrzygnigcie brzmi naste-

pujaco:
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Art. 92 ust. 1 traktatu WE (po zmianach art. 87 ust.1 WE) i art.
93 ust. 3 traktatu WE (po zmianach art. 88 ust. 3 WE) nalezy inter-
pretowa w ten sposdb, ze reguly przyjete przez organizacje zawodowg
prawa publicznego w celu sfinansowania kampanii reklamowej jej
czbonkéw zorganizowanej w wyniku ich decyzji, przy czym kampania
ta finansowana jest z pobranych od wyzej wymienionych cztonkow
organizacji i przeznaczonych obligatoryjnie na ten cel $rodkow, nie
stanowiq czgsci sktadowej pomocy w rozumieniu tych przepisow i nie
musialy by¢ uprzednio notyfikowane Komisji, jezeli finansowanie
nastgpito ze Srodkdw, ktdrymi ta organizacja zawodowa prawa
publicznego nie mogta w zadnym momencie swobodnie dysponowa.

(") Dz.U. C 289 z 23.11.2002.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-365/02 (wniosek Korkein hallinto-oikeus o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Marie Lind-
fors ()

(Dyrektywa 83/183/EWG — Przeniesienie miejsca zamiesz-

kania z jednego Pafistwa Czlonkowskiego do innego —

Podatek pobrany przed zarejestrowaniem lub dopuszczeniem
pojazdu do ruchu)

(2004/C 228/13)

(Jezyk postgpowania: firiski)

(Thumaczenie robocze; thumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-365/02, majacej za przedmiot, skierowany do
Trybunatu na mocy art. 234 WE przez Korkein hallinto-oikeus
(Finlandia), wniosek o wydanie, w ramach postgpowania z
powddztwa Marie Lindfors, orzeczenia w trybie prejudycjalnym
w przedmiocie wykladni art. 1 dyrektywy Rady 83/183/EWG z
dnia 28 marca 1983 r. w sprawie zwolnient od podatku stoso-
wanych do przywozu na stale z Pafstw Czlonkowskich
majatku prywatnego oséb fizycznych (Dz.U. L 105, str. 64),
Trybunal (pierwsza izba), w skladzie: P. Jann, prezes izby,
A. Rosas, S. von Bahr, R. Silva de Lapuerta oraz K. Lenaerts
(sprawozdawca), sedziowie, rzecznik generalny: C. Stix-Hackl,
sekretarz: H. von Holstein, zastgpca sekretarza, wydal w dniu

15 lipca 2004 r. wyrok, ktérego rozstrzygniecie brzmi naste-

pujaco:

Art. 1 dyrektywy Rady 83/183/EWG z dnia 28 marca 1983 r. w
sprawie zwolniet od podatku stosowanych do przywozu na state z
Paristw Czlonkowskich majgtku prywatnego oséb fizycznych winien
byé interpretowany w ten sposéb, ze nie stoi na przeszkodzie temu,
aby w przypadku przeniesienia przez wilasciciela pojazdu miejsca
zamieszkania z jednego Paristwa Czlonkowskiego do innego, podatek
tego rodzaju, jak przewidziany w autoverolaki (1482/1994) (ustawa
dotyczgca podatku od srodkow transportu), zostat pobrany przed zare-
jestrowaniem lub dopuszczeniem pojazdu do ruchu w Paristwie Czton-
kowskim, do ktdrego przeniesiono miejsce zamieszkania. Jednakze, w
zwigzku z wymogami wynikajgcymi z art. 18 WE, sqgd krajowy powi-
nien zbadac, czy stosowanie prawa krajowego nie doprowadzi do tego,
ze sytuacja whasciciela pojazdu w zakresie przedmiotowego podatku
bedzie mniej korzystha od sytuacji obywateli, majgcych w tym
patistwie state miejsce zamieszkania oraz, w razie koniecznosci, czy
taka réznica traktowania jest uzasadniona wzgledami obiektywnymi i
niezaleznymi od miejsca zamieszkania oséb, ktorych dotyczy, a takze
proporcjonalna do celu, jakiemu przepisy krajowe majg w uzasadniony
sposdb shuzyé.

(') Dz.U. C 323 z 21.12.2002.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-415/02: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Krolestwu Belgii (!)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa — Podatki posrednie —

Dyrektywa 69/335/EWG — Gromadzenie kapitalu —

Podatek od operacji gieldowych — Podatek od dostawy
papierow wartosciowych na okaziciela)

(2004/C 228/14)
(Jezyk postgpowania: francuski)
W sprawie C-415/02, Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: R. Lyal i C. Giolito) przeciwko Krélestwu Belgii

(petnomocnicy: A. Snoecx i B. van de Walle de Ghelcke) o
stwierdzenie, iz:
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— nakladajac podatek od operacji gietldowych na dokonywane
w Belgii zapisy na nowe papiery wartoiciowe, tworzone
badZ przy zakladaniu spétki lub funduszu inwestycyjnego,
badZ w nastgpstwie dokonania podwyzszenia kapitatu, badz
tez przy emisji pozyczki oraz

— nakladajac podatek od wydania papieréw wartosciowych na
okaziciela na fizyczne wydanie papieréw wartosciowych na
okaziciela, w zakresie funduszy publicznych, belgijskich lub
zagranicznych, w przypadku nowych papieréw wartoscio-
wych, tworzonych badZz przy zakladaniu spélki lub
funduszu inwestycyjnego, badz w nastepstwie dokonania
podwyzszenia kapitatu, badZ tez przy emisji pozyczki,

Krélestwo Belgii uchybilo zobowigzaniom, ktére na nim cigzg
na mocy art. 11 dyrektywy Rady 69/335/EWG z dnia 17 lipca
1969 r. dotyczacej podatkéw posrednich od gromadzenia
kapitalu (Dz.U. L 249, str. 25), zmienionej dyrektywa Rady
85/303/EWG z dnia 10 czerwca 1985 r. (Dz.U. L 156, str. 23),
Trybunal (druga izba), w skladzie: C. W. A. Timmermans,
prezes izby, C. Gulmann, R. Schintgen (sprawozdawca),
FMacken i N. Colneric, s¢dziowie, rzecznik generalny: A.
Tizzano, sekretarz: M.-F. Contet, gléwny administrator, wydat
dnia 15 lipca 2004 r. wyrok, zawierajacy nastepujace
rozstrzygniecie:

1) nakladajgc podatek od operacji gieldowych na dokonywane w
Belgii zapisy na nowe papiery wartosciowe, tworzone bgdZ przy
zakladaniu spétki lub funduszu inwestycyjnego, bgdz w nastgp-
stwie dokonania podwyzszenia kapitatu, bgdZ tez przy emisji
pozyczki oraz

naktadajgc podatek od wydania papieréw wartosciowych na okazi-
ciela na fizyczne wydanie papieréw wartosciowych na okaziciela, w
zakresie funduszy publicznych, belgijskich lub zagranicznych, w
przypadku nowych papieréw wartosciowych, tworzonych bgdZ przy
zaktadaniu spotki lub funduszu inwestycyjnego, bgdZ w nastgp-
stwie dokonania podwyzszenia kapitatu, bgdZ tez przy emisji
pozyczki,

Krélestwo Belgii uchybito zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na
mocy art. 11 dyrektywy Rady 69/335/EWG z dnia 17 lipca
1969 r. dotyczgcej podatkéw posrednich od gromadzenia kapitatu,
zmienionej dyrektywg Rady 85/303/EWG z dnia 10 czerwca
1985 r.

2) Krélestwo Belgii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 19 z 25.1.2003.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-424/02: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pétnocnej ()

(Uchybienie  zobowigzaniom  Paristwa —  Dyrektywa
75/439/EWG — Unieszkodliwianie olejow odpadowych —
Priorytet przetwarzania olejow odpadowych przez regeneracje)

(2004/C 22815)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie C-424/02: Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: X. Lewis oraz M. Konstantinidis) przeciwko Zjedno-
czonemu Krolestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej
(pelnomocnicy: M. Bethell oraz M. Demetriou), ktdrej przed-
miotem jest stwierdzenie, Ze nie uchwalajgc przepiséw ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych, niezbednych w celu
zastosowania si¢ do art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady 75/439[EWG
z dnia 16 czerwca 1975 r. w sprawie unieszkodliwiania olejéw
odpadowych (Dz.U. L 194 z 1975 r., str. 23), zmienionej
dyrektywa Rady 87/101/EWG z dnia 22 grudnia 1986 r.
(Dz.U. L 42 z 1987 r., str. 43), ktéry zobowigzuje Panstwa
Czlonkowskie do podjecia Srodkéw koniecznych do nadania
priorytetu przetwarzaniu olejow odpadowych przez ich regene-
racj¢, a w kazdym razie nie zawiadamiajac o takich przepisach
Komisji, Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pélnocnej uchybilo zobowigzaniom, cigzacym na nim na mocy
tej dyrektywy, Trybunal (pierwsza izba) w skladzie: P. Jann
prezes izby, A. Rosas, S. von Bahr, R. Silva de Lapuerta (spra-
wozdawca) i K. Lenaerts, sedziowie, rzecznik generalny: C. Stix-
Hackl, sekretarz: L. Hewlett, gléwny administrator, wydal dnia
15 lipca 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Nie przyjmujgc, w wykonaniu art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady
75/439/EWG z dnia 16 czerwca 1975 r. w sprawie unieszkodli-
wiania  olejow  odpadowych,  zmienionej  dyrektywg  Rady
87/101/EWG z dnia 22 grudnia 1986 r., sSrodkéw koniecznych
do nadania priorytetu przetwarzaniu olejow odpadowych przez ich
regeneracje, Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pétnocnej uchybito zobowigzaniom, cigzgcym na nim na mocy tej

dyrektywy.

2) Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 19 z 25.1.2003.
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WYROK TRYBUNALU
(wielka izba)
z dnia 13 lipca 2004 r.

w sprawie C-429/02 (wniosek Cour de cassation o

wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Bacardi

France SAS przeciwko Télévision francaise 1 SA (TF1) i
in (')

(Art. 59 Traktatu WE (po zmianach art. 49 WE) — Dyrek-
tywa 89/552/EWG — Telewizja bez granic — Telewizyjna
dzialalno$¢ nadawcza — Reklama — Krajowy przepis zaka-
zujgcy telewizyjnej reklamy napojow alkoholowych bedgcych
w obrocie w tym parstwie w odniesieniu do posredniej
reklamy telewizyjnej w postaci tablic reklamowych widocz-
nych na ekranie podczas transmisji niektérych imprez sporto-
wych — Ustawa ,,Evin”)

(2004/C 228]16)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-429/02, majacej za przedmiot, skierowany do
Trybunalu na mocy art. 234 WE przez Cour de cassation
(Francja) w ramach zawistego przed tym sadem sporu miedzy
Bacardi France SAS, uprzednio Bacardi-Martini SAS, a Télévi-
sion frangaise 1 SA (TF1), Groupe Jean-Claude Darmon SA,
Girosport SARL, wniosek o wydanie orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym w kwestii wykladni dyrektywy Rady 89/552/EWG z
dnia 3 pazdziernika 1989 r. w sprawie koordynacji niekt6rych
przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
Panstw Czlonkowskich dotyczacych telewizyjnej dzialalnosci
transmisyjnej (Dz.U. L 298, str. 23), oraz art. 59 traktatu WE
(po zmianach art. 49 WE), Trybunal (wielka izba), w
skladzie: V. Skouris, prezes, P. Jann (sprawozdawca), A. Rosas,
C. Gulmann, J.-P. Puissochet oraz ]. N. Cunha Rodrigues,
prezesi izb, R. Schintgen, S. von Bahr oraz R. Silva de Lapuerta,
sedziowie, rzecznik generalny: A. Tizzano, sekretarz:
M. Miigica Arzamendi, gléwny administrator, wydal w dniu 13
lipca 2004 r. wyrok, ktérego rozstrzygnigcie brzmi naste-

pujaco:

1) Art. 2, ust. 2, akapit pierwszy, zd. pierwsze dyrektywy Rady
89/552/EWG z dnia 3 paZdziernika 1989 r. w sprawie koordy-
nacji niektrych przepiséw ustawowych, wykonawczych i admini-
stracyjnych Paristw Czlonkowskich dotyczgcych telewizyjnej dziatal-
nosci transmisyjnej nie stoi na przeszkodzie, by Paristwo Czlon-
kowskie zakazato telewizyjnej reklamy napojéw alkoholowych
bedgcych w obrocie w tym paristwie w odniesieniu do posredniej
reklamy telewizyjnej w postaci tablic reklamowych widocznych na
ekranie podczas transmisji dwustronnych spotkari - sportowych
odbywajgcych sig na terytorium innych Paristw Czlonkowskich.

Taka telewizyjna reklama posrednia nie jest ,reklamg telewizyjng”
w rozumieniu art. 1, lit. b), pkt 10 i 11 przedmiotowej dyrek-

tywy.

2) Art. 59 Traktatu WE (po zmianach art. 49 WE) nie stoi na prze-
szkodzie, by Paristwo Czlonkowskie zakazalo telewizyjnej reklamy
napojéw alkoholowych bedgcych w obrocie w tym paristwie w
odniesieniu do posredniej reklamy telewizyjnej w postaci tablic

reklamowych widocznych na ekranie podczas transmisji dwustron-
nych spotkaii sportowych odbywajgcych si¢ na terytorium innych
Paristw Czlonkowskich.

() Dz.U. C 19 z 25.1.2003.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-443/02 (wniosek Tribunale di Pordenone o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Nicolas
Schreiber (')

(Artykut 28 WE — Dyrektywa 98/8/WE — Wprowadzanie

do obrotu produktow biobdjczych — Przepisy krajowe wyma-

gajgce zezwolenia na wprowadzenie do obrotu tabliczek z

drewna czerwonego cedru majgcych naturalne wlasciwosci
antymolowe)

(2004/C 228[17)

(Jezyk postepowania: wloski)

(Thuimaczenie robocze, thumaczenie ostateczne opublikowane zostanie
w ,Zbiorze Orzecznictwa Trybunatu”)

W sprawie C-443/02, majacej za przedmiot, skierowany do
Trybunalu na mocy art. 234 WE przez Tribunale di Pordenone
(Wlochy) w ramach toczgcego si¢ przed tym sadem postepo-
wania karnego przeciwko Nicolasowi Schreiberowi, wniosek o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym w  kwestii
wykladni dyrektywy 98/8/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 16 lutego 1998 r. dotyczacej wprowadzania do obrotu
produktéw biobdjczych (Dz.U. L 123 z 24.4.1998 str. 1), a
takze artykutu 28 WE, Trybunal (pierwsza izba), w skladzie P.
Jann (sprawozdawca), prezes izby, A. Rosas, S. von Bahr, R.
Silva de Lapuerta, K. Lenaerts, sedziowie, rzecznik generalny:
D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretarz: L. Hewlett, gléwny admini-
strator, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok, ktérego
rozstrzygniecie brzmi nastgpujaco:

1) Art. 3 ust. 2 lit. ii) dyrektywy 98/8/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. dotyczgcej wprowadzania
do obrotu produktéw biobdjczych nie stoi na przeszkodzie temu,
by Panstwo Czlonkowskie wymagato uprzedniego zezwolenia na
wprowadzenie na rynek tabliczek z drewna czerwonego cedru
majgcych naturalne wlasciwosci antymolowe.

Tabliczki takie nie mogg zostal uznane za produkt zawierajgcy
jedynie ,substancje bazowq”, w taki sposob by mogly by¢ wprowa-
dzone do obrotu we Wloszech bez wczesniejszego zezwolenia czy
rejestracji, ale winny zostal uznane za ,produkt biobdjczy” w rozu-
mieniu dyrektywy 98/8.
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2) Art. 4 ust. 1 dyrektywy 98/8 nie stoi na przeszkodzie temu, by
Paristwo  Czlonkowskie wymagato uprzedniego zezwolenia na
wprowadzenie na tynek tabliczek z drewna czerwonego cedru
majgcych naturalne wlasciwosci antymolowe, ktére zostaly zgodnie
z prawem wprowadzone na rynek w innym Paristwie Czbonkow-
skim bez koniecznosci uzyskania zezwolenia lub rejestracji w tym
ostatnim paristwie.

3) Fakt wymagania przez Patistwo Czlonkowskie uprzedniego zezwo-
lenia na wprowadzenie na rynek tabliczek z drewna czerwonego
cedru majgcych naturalne wlasciwosci antymolowe, ktore zostaly
zgodnie z prawem wprowadzone do obrotu w innym Paristwie
Czlonkowskim bez koniecznosci uzyskania zezwolenia lub rejes-
tracji w tym ostatnim paristwie, stanowi Srodek o skutku réwno-
waznym sprzeczny z art. 28 WE, ktory moze jednakze zostac
uznany za uzasadniony ze wzgledow dotyczgcych ochrony zdrowia
publicznego na podstawie art. 30 WE.

() Dz.U. C 31 z 8.2.2003.

WYROK TRYBUNALU
(trzecia izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-459/02 (wniosek Cour de cassation o

wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Willy Gere-

kens oraz Association agricole pour la promotion de la

commercialisation laitiere Procola przeciwko Wielkiemu
Ksiestwu Luksemburga ()

(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Mleko — Dodatkowa oplata wyréwnawcza w sektorze mleka
i przetworow mlecznych — Prawo krajowe — Oplata wyréw-
nawcza ustalona ze skutkiem wstecznym — Podstawowe
zasady: pewnosci prawa i niedzialania prawa wstecz)

(2004/C 228/18)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-459/02, ktérej przedmiotem jest skierowany do
Trybunalu na mocy art. 234 WE przez Cour de cassation
(Luksemburg), w ramach zawistego przed tym sagdem sporu
miedzy Willy Gerekens, Association agricole pour la promotion
de la commercialisation laitiere Procola a Wielkim Ksiestwem
Luksemburga, wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym w przedmiocie wykladni nastgpujacych podstawowych
zasad prawa wspdlnotowego: zasady pewnosci prawa oraz
zasady niedzialania prawa wstecz w odniesieniu do przepiséw
krajowych dotyczacych kwot produkeji mleka ustanowionych
w miejsce pierwotnej regulacji, uznanej przez Trybunal Spra-
wiedliwosci za dyskryminujacg, i zezwalajacych na karanie ze
skutkiem wstecznym przekroczen tych kwot, ktére mialy
miejsce po wejsciu w Zycie rozporzadzen Rady (EWG):
nr 856/84 z dnia 31 marca 1984 r. zmieniajacego rozporzg-

dzenie (EWG) nr 804/68 w sprawie wspdlnej organizacji rynku
mleka i przetworéw mlecznych (Dz.U. L 90, str. 10) oraz
nr 857/84 z dnia 31 marca 1984 r. w sprawie ogdlnych zasad
stosowania oplaty wyréwnawczej przewidzianej w artykule 5
quater rozporzadzenia (EWG) nr 804/68 w sektorze mleka i
przetworéw mlecznych (Dz.U. L 90, str. 13), jednakie w
trakcie obowigzywania uchylonych przepiséw krajowych,
Trybunal (trzecia izba), w skladzie: A. Rosas, pelniacy
obowigzki prezesa trzeciej izby, R. Schintgen oraz N. Colneric
(sprawozdawca), sedziowie, rzecznik generalny: D. Ruiz-Jarabo
Colomer, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 15 lipca 2004 r.
wyrok, ktérego rozstrzygnigcie brzmi nastgpujaco:

Podstawowe zasady prawa wspdlnotowego: pewnosci prawa oraz
niedziatania prawa wstecz nie sprzeciwiajg sig temu, by Parstwo
Czlonkowskie — w celu zastosowania si¢ do ustawodawstwa wspélno-
towego okreslajgcego kwoty produkgji takie, jak wprowadzone na mocy
rozporzgdzei Rady (EWG): nr 856/84 z dnia 31 marca 1984 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie (EWG) nr 804/68 w sprawie wspdlnej
organizacji rynku mleka i przetworéw mlecznych oraz nr 857/84 z
dnia 31 marca 1984 r. w sprawie ogdlnych zasad stosowania optaty
wyréwnawczej przewidzianej w artykule 5 quater rozporzgdzenia
(EWG) nr 804/68 w sektorze mleka i przetworéw mlecznych — usta-
nowito, w miejsce pierwotnej regulacji uznanej przez Trybunal za
dyskryminujgcg, nowe przepisy prawne obowigzujgce ze skutkiem
wstecznym w- stosunku do przekroczer kwot produkcji, ktére mialy
miejsce po wejsciu w zycie tych rozporzqdzen, lecz w trakcie obowigzy-
wania uchylonych przepiséw krajowych.

(') Dz.U. C 44 z 22.2.2003.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-463/02: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Krolestwu Szwedji ()

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —

Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartosci dodanej —

Artykul 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa opodatkowania —

Subwencja zwigzana bezposrednio z ceng — Rozporzgdzenie

(WE) nr 603/95 — Pomoc przyznana w sektorze suszu paszo-
wego)

(2004/C 228/19)
(Jezyk postgpowania: szwedzki)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-463/02 Komisji Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: E. Traversa i K. Simonsson) przeciwko Krolestwu
Szwecji (pelnomocnik: A. Falk) popieranemu przez Republike
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Finlandii (pelnomocnik: T. Pynni), ktérej przedmiotem jest
stwierdzenie, ze Krélestwo Szwecji uchybilo zobowiazaniom,
ktére ciaza na nim na mocy artykulu 11 széstej dyrektywy
77/388/EWG Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmoni-
zacji ustawodawstw Panstw Czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej — ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L
145, str. 1), nie nakladajagc podatku od wartosci dodanej od
kwot pomocy wyplaconych zgodnie z rozporzadzeniem (WE)
nr 603/95 Rady z dnia 21 lutego 1995 r. w sprawie wsp6lnej
organizacji rynku suszu paszowego (Dz.U. L 63, str. 1),
Trybunal (druga izba), w skladzie: C. W. A. Timmermans,
prezes izby, C. Gulmann (sprawozdawca), ].-P. Puissochet i J. N.
Cunha Rodrigues oraz N. Colneric, sedziowie, rzecznik gene-
ralny: L. A. Geelhoed, sekretarz: L. Hewlett, gléwny admini-
strator, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok, ktérego
rozstrzygniecie brzmi nastgpujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

3) Republika Finlandii ponosi koszty whasne.

(") Dz.U. C 55 z 8.3.2003.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 13 lipca 2004 r.

w sprawie C-82/03: Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Republice Wloskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Artykul 10 WE — Wspélpraca z instytucjami wspdlnoto-
wymi — Nieprzekazanie Komisji informacji)

(2004/C 228/20)

(Jezyk postepowania: whoski)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne bedzie opublikowane w
,Zbiorze Orzeczetri Trybunatu”)

W sprawie C-82/03: Komisja Wspdlnot Europejskich, (petno-
mocnik: A. Aresu) przeciwko Republice Wloskiej (pelnomoc-
nicy: . M. Braguglia, A. Cingolo oraz P. Gentili), w przedmiocie
stwierdzenia, ze nie wspélpracujac w sposéb lojalny z Komisja
w sprawie dotyczacej bezpieczefistwa i higieny pracy, Repu-
blika Wiloska uchybila zobowigzaniom, cigzagcym na niej na
mocy art. 10 WE, Trybunal (druga izba) w skladzie C. W. A.

Timmermans prezes izby, C. Gulmann, J. N. Cunha Rodrigues,
F. Macken oraz N. Colneric (sprawozdawca), sedziowie,
rzecznik generalny: M. Poiares Maduro, sekretarz: R. Grass,
wydal dnia 13 lipca 2004 r. wyrok, ktorego sentencja brzmi
nastepujgco:

1) Nie wspétpracujgc w sposéb lojalny z Komisjg Wspélnot Europej-
skich w sprawie dotyczqcej bezpieczeristwa i higieny pracy w oczy-
szczalni Sciekéw polozonej w gminie Mandello del Lario w
Lombardii (Whochy), Republika Wloska uchybita zobowigzaniom,
cigZzgcym na niej na mocy art. 10 WE.

2) Republika Wloska zostaje obcigzone kosztami postepowania.

(') Dz.U. C 101 z 26.4.2003.

WYROK TRYBUNALU
(pierwszej izby)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-118/03: Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Federalnej Niemiec ()

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa — Brak transpozycji
dyrektywy 2000/37/WE)

(2004/C 228/21)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeti Trybunatu”)

W sprawie C-118/03, Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: U. Wolker i H. Stovlbak) przeciwko Republice Fede-
ralnej Niemiec (pelnomocnik: A. Tiemann), majacej za przed-
miot wniosek o stwierdzenie, ze nie przyjmujac przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbgdnych
do wykonania dyrektywy Komisji 2000/37/WE z dnia 5
czerwca 2000 r., zmieniajacej rozdzial VI a dyrektywy Rady
81/851/EWG w sprawie zblizenia ustawodawstw Panstw
Czlonkowskich dotyczacych weterynaryjnych produktéow lecz-
niczych (Dz.U. L 139, str. 25) lub tez nie podajac tych prze-
piséw do wiadomosci Komisji, Republika Federalna Niemiec
uchybila zobowigzaniom, jakie na niej cigzg na mocy dyrek-
tywy, Trybunal (pierwsza izba), w skladzie P. Jann (sprawoz-
dawca), prezes izby, J.N. Cunha Rodrigues, K. Lenaerts, E.
Juhdsz 1 M. llesi¢, sedziowie, rzecznik generalny: A. Tizzano,
sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok,
ktérego rozstrzygnigcie brzmi nastepujaco:



C 228/12

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

11.9.2004

1) Nie przyjmujgc przepisow ustawowych, wykonawczych i admini-
stracyjnych  niezbgdnych  do  wykonania  dyrektywy  Komisji
2000/37/WE z dnia 5 czerwca 2000 r., zmieniajgcej rozdziat VI
a dyrektywy Rady 81/851/EWG w sprawie zblizenia ustawo-
dawstw  Paristw ~ Czlonkowskich ~ dotyczgcych — weterynaryjnych
produktéw leczniczych, lub tez nie podajgc tych przepisow do
wiadomosci Komisji, Republika Federalna Niemiec uchybita zobo-
wigzaniom, jakie na niej cigzg na mocy dyrektywy.

>

Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

() Dz.U. C 112 z 10.5.2003.

WYROK TRYBUNALU
(piata izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-119/03: Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Francuskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —

Brak transpozycji dyrektywy 2000/52/WE — Przejrzystos¢

stosunkoéw finansowych migdzy Paristwami Czlonkowskimi i
przedsigbiorstwami publicznymi)

(2004/C 228/22)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-119/03, Komisja Wspélnot Europejskich (petno-
mocnik: G. Rozet) przeciwko Republice Frangji (pelnomocnicy:
G. de Bergues i C. Lemaire), majacej za przedmiot stwierdzenie,
ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych, niezbednych do wykonania dyrektywy
Komisji 2000/52/WE z dnia 26 lipca 2000 r. zmieniajacej
dyrektywe 80/723[EWG w sprawie przejrzystosci stosunkow
finansowych miedzy Panstwami Czlonkowskimi i przedsigbior-
stwami publicznymi (Dz.U. L 193, str. 75), a w kazdym razie
nie informujgc o tych przepisach Komisji, Republika Francuska
uchybita zobowigzaniom, ktére na niej cigza na mocy tej
dyrektywy, Trybunal (pigta izba), w skladzie: C. Gulmann,
prezes izby, S. von Bahr (sprawozdawca) i R. Silva de Lapuerta,
sedziowie, rzecznik generalny: A. Tizzano, sekretarz: R. Grass,
wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok, ktérego zawiera naste-
pujace rozstrzygniecie:

1) Nie przyjmujgc przepisow ustawowych, wykonawczych i admini-
stracyjnych, niezbednych do  wykonania  dyrektywy Komisji
2000/52/WE z dnia 26 lipca 2000 r. zmieniajgcej dyrektywe
80/723[EWG w sprawie przejrzystosci stosunkéw finansowych
migdzy Pafstwami Czlonkowskimi i przedsigbiorstwami publicz-
nymi, Republika Francuska uchybila zobowigzaniom, ktére na niej

cigzg ha mocy tej dyrektywy.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 112z 10.5.2003.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-139/03: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice Federalnej Niemiec (!)

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Brak transpozycji dyrektywy 2000/38/WE)

(2004/C 228/23)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

(Thumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeti Trybunatu”)

W sprawie C-139/03, Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: J. C. Schieferer i H. Stovlbak) przeciwko Republice
Federalnej Niemiec (pelnomocnik: A. Tiemann), majgcej za
przedmiot stwierdzenie, iZ nie przyjmujac przepiséw ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych, niezbednych do
wykonania dyrektywy Komisji 2000/38/WE z dnia 5 czerwca
2000 r. zmieniajacej rozdzial Va (nadzér farmakologiczny)
dyrektywy Rady nr 75/319/EWG w sprawie zblizenia prze-
pisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
odnoszacych sie do lekéw gotowych (Dz.U. L 139, str. 28)
[ttumaczenie nieoficjalne], lub nie informujac o tych przepisach
Komisji, Republika Federalna Niemiec uchybila zobowigza-
niom, ktére na niej ciaza na mocy tej dyrektywy, Trybunal
(pierwsza izba), w skladzie: P. Jann (sprawozdawca), prezes
izby, J. N. Cunha Rodrigues, K. Lenaerts, E. Juhdsz i M. Ilesi¢,
sedziowie, rzecznik generalny: L. A. Geelhoed, sekretarz: R.
Grass, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok, ktéry zawiera
nastepujgce rozstrzygniecie:
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1) Nie przyjmujgc przepisow ustawowych, wykonawczych i admini-
stracyjnych, niezbednych do  wykonania  dyrektywy Komisji
2000/38/WE z dnia 5 czerwca 2000 zmieniajgcej rozdziat Va
(nadzor farmakologiczny) dyrektywy Rady nr 75/319/EWG w
sprawie zblizenia przepiséw ustawowych, wykonawczych i admini-
stracyjnych odnoszgcych si¢ do lekéw gotowych, Republika Fede-
ralna Niemiec uchybilta zobowigzaniom, ktére na niej cigzg na

mocy tej dyrektywy.

2) Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami postegpo-
wania.

() Dz.U. C 146 z 21.6.2003.

WYROK TRYBUNALU
(sz6sta izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-141/03: Komisja Wspdélnot Europejskich
przeciwko Krélestwu Szwegji (')

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 2000/52/WE — Brak transpozycji w wyzna-
czonym terminie)

(2004/C 228/24)

(Jezyk postgpowania: szwedzki)

(Thumaczenie robocze; thimaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-141/03, majacej za przedmiot skarge na uchy-
bienie zobowigzaniom z art. 226 WE, wniesiong dnia 28 marca
2003 r., Komisja Wsp6lnot Europejskich (pelnomocnicy: J. Flett
i P. Hellstrom) przeciwko Krélestwu Szwecji (pelnomocnik: A.
Kruse), Trybunal (szésta izba), w skladzie: J.-P. Puissochet,
prezes izby, F. Macken (sprawozdawca) i S. von Bahr,
sedziowie, rzecznik generalny: L. A. Geelhoed, sekretarz: R.
Grass, wydal w dniu 15 lipca 2004 r. wyrok, ktéry zawiera
nastepujgce rozstrzygniecie:

Nie przyjmujgc przepiséw ustawowych, wykonawczych i admi-
nistracyjnych, niezbednych do wykonania dyrektywy Komisji
2000/52/WE z dnia 26 lipca 2000 r. zmieniajacej dyrektywe
80/723|EWG w sprawie przejrzystosci stosunkéw finansowych
miedzy Panstwami Czlonkowskimi 1 przedsigbiorstwami
publicznymi, Krélestwo Szwecji uchybilo zobowiazaniom,
ktére na nim cigza na mocy tej dyrektywy.

Krélestwo Szwecji zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 146 z 21.6.2003.

WYROK TRYBUNALU

(druga izba)

z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-213/03 (wniosek Cour de cassation o

wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Syndicat

professionnel coordination des pécheurs de I'Etang de

Berre et de la région przeciwko Electricité de France
(EDF) ()

(Komvencja 0 ochronie Morza Srédziemnego przed zanieczy-

szczeniem (Konwencja z Barcelony) — Protokdt dotyczqcy

ochrony Morza Srédziemnego przed zanieczyszczeniem ze

Zrddet lgdowych — Art. 6, ust. 3 — Zezwolenie na odprowa-
dzanie substancji — Skutek bezposredni)

(2004/C 228/25)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W sprawie C-213/03, ktérej przedmiotem jest wniosek skiero-
wany do Trybunalu na podstawie art. 234 WE, przez Cour de
cassation (Francja) o wydanie w ramach toczacego sie przed
tym sadem postgpowania miedzy Syndicat professwnnel coor-
dination des pécheurs de I'étang de Berre et de la région a Elec-
tricité de France (EDF), orzeczenia w trybie prejudycjalnym w
przedmiocie wykladni art. 6, ust. 3 Protokolu dotyczacego
ochrony Morza Srédziemnego przed zanieczyszczeniem ze
zrédel ladowych podpisanego w Atenach w dniu 17 maja
1980 r., zatwierdzonego w drodze decyzji Rady 83/101/EWG
z dnia 28 lutego 1983 r. (Dz.U. L 67, str. 1), jak réwniez art.
6, ust. 1 tegoz Protokolu, ze zmianami przyjetymi podczas
Konferencji pelnomocnikéw, ktéra odbyla si¢ w Syrakuzach w
dniach 7 i 8 marca 1996 r., zatwierdzonych w drodze decyzji
Rady 1999/801/CE z dnia 22 pazdziernika 1999 r. (Dz.U.
L 322, str. 18), Trybunal (druga izba), w skladzie C. W. A.
Timmermans, prezes izby, C. Gulmann, J.-P. Puissochet, J. N.
Cunha Rodrigues i R. Schintgen (sprawozdawca), sedziowie,
rzecznik generalny: M. D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretarz:
M. Miigica Arzamendi, gléwny administrator, wydal w dniu 15
lipca 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nast¢pujgco:

1) Art. 6, ust. 3 Protokohu dotyczgcego ochrony Morza Srédziem-
nego przed zanieczyszczeniem ze Zrodet lgdowych, podpisany w
Atenach w dniu 17 maja 1980 r., zatwierdzony w drodze decyzji
Rady 83/101/EWG z dnia 28 lutego 1983 r., jak réwniez, po
jego wejsciu w Zycie art. 6, ust 1 tegoz Protokotu, ze zmianami
przyjetymi podczas Konferencji petnomocnikéw, ktéra odbyla sig w
Syrakuzach w dniach 7 i 8 marca 1996 r., zatwierdzonymi w
drodze decyzji Rady 1999/801/WE z dnia 22 paZdziernika
1999 r. majg skutek bezposredni, w zwigzku z czym kazda zain-
teresowana osoba moze si¢ na nie powolaé przed sgdem
krajowym.
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2) Te same przepisy powinny by¢ interpretowane w ten sposéb, iz
zakazujg w braku zezwolenia wydanego przez wlasciwe wladze
krajowe odprowadzania do stawu ze stong wodg polgczonego z
Morzem Srédziemnym substangji, ktdre cho¢ nie sq toksyczne,
majg niekorzystny wphyw na zawartos¢ tlenu w srodowisku
morskim.

() Dz.U. C 158 z 5.7.2003.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-242/03 (wniosek Cour administrative o

wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Ministre

des Finances przeciwko Jean-Claude’owi Weidert'owi i
Elisabeth Paulus (')

(Swobodny przeplyw kapitalu — Podatek dochodowy —

Szczegdlne zwolnienie z opodatkowania kwot przeznaczonych

na nabycie akcji lub udzialow w spétkach — Ograniczenie

przywileju podatkowego do akcji i udzialéow w spétkach z

siedzibg w Paristwie Czlonkowskim, ktdrego dotyczy postepo-
wanie)

(2004/C 22826)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-242/03, ktérej przedmiotem byl skierowany do
Trybunatu, na mocy art. 234 WE, przez Cour administrative
(Luksemburg), wniosek o wydanie, w ramach zawistego przed
tym sadem sporu miedzy Ministre des Finances a Jean-Claud’em
Weidertem i Elisabeth Paulus, orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym w przedmiocie wykladni art. 56 ust.1 i art. 58 ust. 1
lit. a) WE, Trybunal (pierwsza izba), w skladzie: P. Jann (spra-
wozdawca), prezes izby, A. Rosas i R. Silva de Lapuerta,
sedziowie, rzecznik generalny: J. Kokott, sekretarz: R. Grass,
wydal dnia 15 lipca 2004 r. wyrok o nastepujacym rozstrzyg-
nigciu:

Art. 56 ust. 1 WE i art. 58 ust. 1 lit. a) WE stoja w sprzecz-
nosci z przepisem prawnym Pafstwa Czlonkowskiego
wylaczajacym przyznanie osobom fizycznym przywileju podat-
kowego polegajacego na zwolnieniu z opodatkowania kwot
przeznaczonych na nabycie akcji lub udzialow w spétkach
kapitalowych z siedzibg w innych Panstwach Czlonkowskich.

() Dz.U. C 184 z 2.8.2003.

WYROK TRYBUNALU
(szOstej izby)
z dnia 13 lipca 2004 r.

w sprawie C-277/03: Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu Wielkiej Brytanii i
Irlandii Péinocne;j (!)

(Uchybienie zobowigzaniom Pafistwa — Srodowisko natu-
ralne — Dyrektywa 2000/53/WE — Brak transpozycji w
wyznaczonym terminie)

(2004/C 228/27)

(Jezyk postepowania: angielski)

(Ttumaczenie robocze; thumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-277/03 Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: X. Lewis i M. Konstantinidis) przeciwko Zjednoczo-
nemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej (pelno-
mocnik: C. Jackson), ktérej przedmiotem jest stwierdzenie, ze
nie przyjmujac przepiséw ustawowych, wykonawczych i admi-
nistracyjnych  niezbednych  do  wdrozenia  dyrektywy
2000/53/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18
wrze$nia 2000 r. w sprawie pojazdéw wycofanych z eksploa-
tacji (Dz.U. L 269, str. 34), a w kazdym razie nie podajac tych
przepiséw do wiadomosci Komisji, Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej uchybito zobowigzaniom,
jakie ciazg na nim na mocy tej dyrektywy, w szczeg6lnosci na
podstawie jej art.10 ust. 1, jak réwniez na mocy Traktatu WE,
Trybunal (szésta izba), w skladzie: J.-P. Puissochet, prezes izby,
F. Macken (sprawozdawca) oraz S. von Bahr, sedziowie,
rzecznik generalny: M. Poiares Maduro, sekretarz: R. Grass,
wydal w dniu 13 lipca 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi
nastepujgco:

1) Nie przyjmujgc w wyznaczonym terminie przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do wdrozenia
dyrektywy 2000/53 /WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
18 wrzesnia 2000 r. w sprawie pojazdéw wycofanych z eksploa-
tacji, Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
uchybito zobowigzaniom, jakie cigzg na nim na mocy tej dyrek-
tywy.

2) Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 200 z 23.8.2003.
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WYROK TRYBUNALU
(pigta izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-407/03: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice Finlandii (')

(Uchybienie zobowigzaniom przez Paristwo Czlonkowskie —
Ochrona siedlisk przyrodniczych — Dzika fauna i flora)

(2004/C 228/28)

(Jezyk postepowania: firiski)

(Ttumaczenie robocze; thumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-407/03, Komisja Wspdlnot Europejskich (petno-
mocnicy: M. van Beek i M. Huttunen) przeciwko Republice
Finlandii (pelnomocnik: A. Guimaraes-Purokoski) w przed-
miocie stwierdzenia, Ze nie przewidujgc w swoim ustawodaw-
stwie wystarczajacego bezpieczenstwa prawnego zawierajgcego
obowiazek wykonania w przypadku kazdego projektu,
wlaczywszy w to projekty podlegajace ocenie ich skutkow dla
srodowiska, odpowiedniej oceny przywolanej w art. 6 ust. 3
dyrektywy Rady 92/43/WEE z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz.U. L 206, str. 7), Republika Finlandii uchybila zobowigza-
niom, ktére na niej cigza na mocy tej dyrektywy, Trybunat
(pigta izba), w skladzie: C. Gulmann, prezes izby, S. von Bahr i
R. Silva de Lapuerta, sedziowie, rzecznik generalny: J. Kokott,
sekretarz: R. Grass, wydal dnia 15 lipca 2004 r. wyrok o naste-
pujacym rozstrzygnieciu:

1) Nie przewidujgc w swoim ustawodawstwie wystarczajgcego bezpie-
czefistwa prawnego zawierajgcego obowigzek wykonania odpowied-
niej oceny w przypadku kazdego projektu, wilgczywszy w to
projekty podlegajgce ocenie ich skutkow dla Srodowiska, Republika
Finlandii uchybita zobowigzaniom, ktére na niej cigzg na mocy
art. 6 ust. 3 dyrektywy Rady 92/43/WEE z dnia 21 maja 1992
r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i

flory.
2) Republika Finlandii zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 275 z 15.11.2003.

WYROK TRYBUNALU
(czwarta izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-419/03: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice Francuskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom przez Paristwo Czlonkowskie —
Czg$ciowy brak transpozycji — Cigzar dowodowy — Dyrek-
tywa 2001/18/WE)

(2004/C 228/29)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W sprawie C-419/03, Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnik: U. Woélker Republice Republice. Simonetti) przeciwko
Republice Francuskiej (pelnomocnicy: G. de Bergues i D.
Petrausch) w przedmiocie stwierdzenia, Ze nie przyjmujac prze-
piséw ustawodawczych, wykonawczych i administracyjnych
koniecznych w  celu zastosowania si¢ do dyrektywy
2001/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 marca
2001 r. w sprawie zamierzonego uwalniania do Srodowiska
organizméw zmodyfikowanych genetycznie i uchylajacej
dyrektywe Rady 90/220/EWG (Dz.U. L 106, str. 1) lub w
kazdym razie nie podajac wspomnianych przepisow do wiado-
mosci Komisji, Republika francuska uchybita zobowigzaniom,
ktére na niej cigzag na mocy tej dyrektywy, Trybunal (czwarta
izba), w skladzie: J. N. Cunha Rodrigues, prezes izby, N.
Colneric i K. Schiemann (sprawozdawca), sedziowie, rzecznik
generalny: C. Stix-Hackl, sekretarz: R. Grass, wydal dnia 15
lipca 2004 r. wyrok o nastgpujacym rozstrzygnieciu:

1) Nie przyjmujgc, w przewidzianym terminie, przepisow ustawoda-
wezych, wykonawczych i administracyjnych w celu transpozycji do
swojego prawa wewngtrznego przepisow dyrektywy 2001/18/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 marca 2001 r. w
sprawie zamierzonego uwalniania do Srodowiska organizméw
zmodyfikowanych  genetycznie i uchylajgcej dyrektywe Rady
90/220/EWG, ktdre roznig si¢ lub wykraczajg ponad przepisy
dyrektywy Rady 90/220/EWG z dnia 23 kwietnia 1990 r. w
sprawie zamierzonego uwalniania do Srodowiska organizmdéw
zmodyfikowanych ~ genetycznie, Republika Francuska uchybila
zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na mocy dyrektywy 2001/18.

2) Skarga zostaje odrzucona w pozostatej czesci.

3) Kazda strona ponosi swoje koszty.

(") Dz.U. C 275 z 15.11.2003.
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WYROK TRYBUNALU
(czwarta izba)
z dnia 15 lipca 2004 r.

w sprawie C-420/03: Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Federalnej Niemiec (')

(Uchybienie zobowigzaniom przez Paristwo Czlonkowskie —
Brak transpozycji — Dyrektywa 2001/18/WE)

(2004/C 228/30)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

(Thumaczenie robocze; thumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-420/03, Komisja Wsp6lnot Europejskich (pelno-
mocnik: U. Wolker) przeciwko Republice Federalnej Niemiec
(pelnomocnicy: W.-D. Plessing i M. Lumma) w przedmiocie
stwierdzenia, ze nie przyjmujac przepisow ustawodawczych,
wykonawczych i administracyjnych koniecznych w celu trans-
pozycji dyrektywy 2001/18/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 12 marca 2001 r. w sprawie zamierzonego uwal-
niania do $rodowiska organizméw zmodyfikowanych gene-
tycznie i uchylajacej dyrektywe Rady 90/220(EWG (Dz. U. L
106, str. 1) lub w kazdym razie nie podajac wspomnianych
przepisow do wiadomosci Komisji, Republika Federalna
Niemiec uchybita zobowigzaniom, ktére na niej ciaza na mocy
tej dyrektywy, Trybunal (czwarta izba), w skladzie: J. N. Cunha
Rodrigues, prezes izby, K. Lenaerts i K. Schiemann (sprawoz-
dawca), sedziowie, rzecznik generalny: C. Stix-Hackl, sekretarz:
R. Grass, wydal dnia 15 lipca 2004 r. wyrok o nastepujacym
rozstrzygnieciu:

1) Nie przyjmujgc, w przewidzianym terminie, przepisow ustawoda-
wezych, wykonawczych i administracyjnych koniecznych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy 2001/18/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 12 marca 2001 r. w sprawie zamierzonego
uwalniania do Srodowiska organizméw zmodyfikowanych gene-
tycznie i uchylajgcej dyrektywe Rady 90/220/EWG, Republika
Federalna Niemiec uchybita zobowigzaniom, ktére na niej cigzg

na mocy tej dyrektywy.

2) Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

() Dz.U.C 275z 15.11.2003.

WYROK TRYBUNALU

(w pelnym skladzie)

z dnia 13 lipca 2004 r.

w sprawie C-27/04: Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Radzie Unii Europejskiej (')

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Art. 104 WE —
Rozporzgdzenie (WE) nr 1467/97 — Pakt Stabilnosci i
Wzrostu — Nadmierny deficyt budzetowy — Decyzje Rady w
trybie art. 104 ust. 8 i 9 WE — Brak wymaganej wigkszosci
glosow — Decyzje nie przyjete — Skarga przeciwko decyzjom
o ,,nieprzyjeciu formalnych instrumentow zawartych w zalece-
niach Komisji” — Niedopuszczalnos¢ — Skarga przeciwko
,wnioskom Rady”)

(2004/C 228[31)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-27/04: Komisja Wspodlnot Europejskich, (pelno-
mocnicy: M. Petite, A. van Solinge oraz P. Aalto) przeciwko
Radzie Unii Europejskiej (pelnomocnicy: J.-C. Piris, T. Midd-
leton oraz ]. Monteiro), w przedmiocie wnioskéw o stwier-
dzenie niewaznosci aktéw prawnych Rady z dnia 25 listopada
2003 r., a mianowicie:

— decyzji o nieprzyjeciu, w stosunku do Republiki Francuskiej
i Republiki Federalnej Niemiec, formalnych instrumentéw
zawartych w zaleceniach Komisji w trybie art. 104 ust. 8 i
9 WE;

— wnioskéw przyjetych w stosunku do kazdego z powyz-
szych dwdch Panstw Czlonkowskich, zatytulowanych
,wnioski Rady w przedmiocie oceny dzialan podjetych
przez [odpowiednio Republike Francuska i Republike Fede-
ralng Niemiec] w odpowiedzi na zalecenia wystosowane
przez Rade w trybie art. 104 ust. 7 Traktatu ustanawiajga-
cego Wspdlnote Europejska oraz analiza nowych Srodkéw
zmierzajacych do zredukowania deficytu celem zaradzenia
sytuacji nadmiernego deficytu”, albowiem wnioski te
pociagaja za soba zawieszenie procedur nadmiernego defi-
cytu, uciekanie si¢ do instrumentu nie przewidzianego w
Traktacie oraz zmiang¢ zalecen podjetych przez Rade w
trybie art. 104 ust. 7 WE,

Trybunatl (w pelnym skladzie) w skladzie V. Skouris, prezes, P.
Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas, C. Gulmann (sprawoz-
dawca), J.-P. Puissochet i J. N. Cunha Rodrigues, prezesi izb, R.
Schintgen, F. Macken i K. Lenaerts, sedziowie, rzecznik gene-
ralny: A. Tizzano, sekretarz: M.-F. Contet, gléwny admini-
strator, wydal dnia 13 lipca 2004 r. wyrok, zawierajacy nastg-
pujace rozstrzygniecie:
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1) Skarga Komisji Wspélnot Europejskich, jako zmierzajgca do uzys-
kania stwierdzenia niewaznosci nieprzyjecia przez Rade Unii Euro-
pejskiej instrumentéw formalnych zawartych w zaleceniach Komisji
na mocy art. 104 ust. 8 i 9 WE, jest niedopuszczalna.

2) Wnioski Rady z dnia 25 listopada 2003 r. przyjete w stosunku
odpowiednio do Republiki Francuskiej i Republiki Federalnej
Niemiec, jako zawierajgce decyzje zawieszenia procedury nadmier-
nego deficytu oraz decyzje zmieniajgcg zalecenia uprzednio przyjete
przez Radg w trybie art. 104 ust. 7 WE, sg niewazne.

3) Kazda ze stron poniesie wlasne koszty.

() Dz.U. C 35z 7.2.2004.

POSTANOWIENIE TRYBUNALU
(piata izba)
z dnia 8 czerwca 2004 r.

w polaczonych sprawach C-250/02 do C-253/02 i C-256/

02 (wniosek Tribunale amministrativo regionale del Lazio

o wydanie orzeczenia prejudycjalnego): Telecom Italia

Mobile SpA i inni przeciwko Ministero dell’Economia e
delle Finanze

(Art. 104 paragraf 3 regulaminu — Pytania identyczne jak
pytania, w przedmiocie ktdrych Trybunat juz orzekal)

(2004/C 228[32)

(Jezyk postepowania: wloski)

(Ttumaczenie robocze, thumaczenie ostateczne opublikowane zostanie
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W polgczonych sprawach C-250/02 do C-253/02 i C-256/02
w przedmiocie wnioskéw skierowanych do Trybunalu na mocy
art. 234 WE przez Tribunale amministrativo regionale del
Lazio (Wlochy) o wydanie w ramach toczacego si¢ przed tym
sadem postepowania miedzy Telecom Italia Mobile SpA (C-
250/02), Blu SpA (C-251/02), Telecom Italia SpA (C-252/02)
Vodafone Omnitel SpA dawniej Omnitel Pronto Italia SpA (C-
253/02), WIND Telecomunicazioni SpA (C-256/02) oraz
Ministero dellEconomia e delle Finanze, Ministero delle Comu-
nicazioni, przy uczestnictwie: Albacom SpA (C-251/02), Tele-
mark SpA (C-252/02), orzeczenia w trybie prejudycjalnym w
przedmiocie wykladni dyrektywy 97/13/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 10 kwietnia 1997 r. w sprawie wspol-
nych postanowien ramowych dotyczacych ogdlnych zezwolen
i indywidualnych licencji w dziedzinie ustug telekomunikacyj-
nych (Dz.U. L 117 z 7.5.1997 str. 15), Trybunal (piata izba), w
skladzie C. Gulmann, prezes izby, S. von Bahr (sprawozdawca)
R. Silva de Lapuerta, sedziowie, rzecznik generalny: D. Ruiz-

Jarabo Colomer, sekretarz: R.Grass, wydal w dniu 8 czerwca
2004 r. postanowienie, ktérego sentencja brzmi nastgpujaco:

Postanowienia  dyrektywy 97/13/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 10 kwietnia 1997 1. w sprawie wspdlnych postanowier
ramowych dotyczgcych ogélnych zezwoleri i indywidualnych licencji w
dziedzinie ustug telekomunikacyjnych, a w szczegdlnosci jej art. 11
zabraniajg Paristwom Czlonkowskim nakladania na przedsigbiorstwa
posiadajgce indywidualne licencie w dziedzinie ustug telekomunikacyj-
nych, z uwagi na sam fakt posiadania takowych, obcigzeri finanso-
wych, takich jak te, ktdre sq przedmiotem postgpowania glownego,
innych niz dozwolone przez wyzej wspomniang dyrektywe i naktadajg-
cych sig na te ostatnie.

POSTANOWIENIE TRYBUNALU
(pigta izba)
z dnia 28 czerwca 2004 r.
w sprawie C-445/02 P: Glaverbel SA przeciwko OHMI ())

(Odwotanie — Rozporzqdzenie (WE) nr 40/94 — Znak

wspdlnotowy — Motyw na powierzchni produktu —
Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — brak charakteru
odrézniajgcego)

(2004/C 228/33)

(Jezyk postgpowania: angielski)

(Thumaczenie robocze, tlumaczenie ostateczne opublikowane zostanie
w ,Zbiorze Orzeczeti Trybunatu”)

W sprawie C-445/02 P, Glaverbel SA, z siedzibg w Brukseli
(Belgia), (rzecznik generalny: S. Mébus), ktérej przedmiotem
jest odwolanie wniesione od wyroku Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich (druga izba) z dnia 9 pazdziernika
2002 r. w sprawie Glaverbel przeciwko OHMI (powierzchnia
szklanej plyty) (T-36/01, Zb. Orz. str. II-3887), majace na celu
uchylenie wspomnianego wyroku w zakresie, w jakim Trybunal
orzekl, iz pierwsza Izba Odwolawcza Urzedu Harmonizacji w
ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) nie
naruszyla art. 7, ust. 1, lit. b), rozporzadzenia Rady (WE)
nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspélnotowego
znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, str. 1) wydajac decyzje
z dnia 30 listopada 2000 r. o odmowie zarejestrowania jako
znaku towarowego motywu na powierzchni szklanej plyty
(sprawa R 137/2000-1), w ktérej druga strona postepowania
byl: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM), (pelnomocnicy: G. Schneider
i R. Thewlis), strona pozwana w pierwszej instancji, Trybunal
(pierwsza izba), w skladzie C. Gulmann (sprawozdawca), prezes
izby, R. Silva de Lapuerta i ]. Makarczyk, sedziowie, rzecznik
generalny: F. G. Jacobs, sckretarz: R. Grass, wydal w dniu 28
czerwca 2004 r. postanowienie nastepujacej tresci:
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1) Skarga odwolawcza zostaje oddalona.

2) Spétka Glaverbel SA zostaje obcigzona kosztami.

() Dz.U. C 31 z 8.2.2003.

POSTANOWIENIE TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 8 czerwca 2004 r.

w sprawie C-268/03 (wniosek Rechtbank van eerste aanleg

te Antwerpen o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

¢jalnym): Jean-Claude De Baeck przeciwko Belgische
Staat ()

(Art. 104 § 3 regulaminu — Ustawodawstwo podatkowe —

Podatek dochodowy od oséb fizycznych — Zbycie istotnego

udzialu w kapitale spolki majgcej siedzibg w Paristwie Czlon-

kowskim — Sposéb opodatkowania uzyskanej nadwyzki
warto$ci)

(2004/C 228/34)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)

(Thumaczenie robocze; thumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeri Trybunatu”)

W sprawie C-268/03, majacej za przedmiot skierowany do
Trybunatu, na mocy art. 234 WE, przez Rechtbank van eerste
aanleg te Antwerpen (Belgia) wniosek o wydanie w ramach
zawislego przed tym sadem sporu miedzy Jean-Claude De
Baeck a Belgische Staat, orzeczenia w trybie prejudycjalnym w
przedmiocie wykladni art. 43 WE, art. 46 WE, art. 48 WE, art.
56 WE i art. 58 WE, Trybunat (druga izba), w skladzie C. W.
A. Timmermans (sprawozdaweca), prezes izby, C. Gulmann, J.-P.
Puissochet, J. N. Cunha Rodrigues i N. Colneric, sedziowie,
rzecznik generalny: F. G. Jacobs, sekretarz: R. Grass, wydal w
dniu 8 czerwca 2004 r. postanowienie, ktdre zawiera naste-
pujace rozstrzygniecie:

1) Art. 43 WE i 48 WE sprzeciwiajg si¢ postanowieniom ustawo-
dawstwa krajowego zawartym w art. 67 ust 8, i 67 b belgijskiej
ustawy o podatku dochodowym, w wersji obowigzujgcej w czasie,
kiedy mialy miejsce okolicznosci faktyczne sporu przed sgdem
krajowym, na mocy ktorych nadwyzki wartosci uzyskane z tytulu
przeniesienia pod tytutem odplatnym, niezwigzanego z wykonywa-
niem dziatalnosci zawodowej, akcji lub udziatéw w spétkach,
stowarzyszeniach, zakladach lub innych podmiotach, podlegajg
opodatkowaniu jezeli zbycie nastgpuje na rzecz spélek, stowarzy-
szerl, zakladéw lub innych podmiotéw zalozonych w innym
Paristwie Cztonkowskim, podczas gdy, w tych samych okolicznos-
ciach, powyzsze nadwyzki wartosci nie podlegajg opodatkowaniu

jezeli zbycie to nastgpuje na rzecz spélek, stowarzyszen, zaktadow
lub innych podmiotéw belgijskich, o ile zbyte udzialy przyznajg
ich posiadaczowi pewien wplyw na decyzje spotki i pozwalajg mu
na okreslenie jej dziatalnosci.

2) Art. 56 WE sprzeciwia si¢ takim jak powyzej cytowane postano-
wieniom ustawodawstwa krajowego, jezeli zbyte udzialy nie
posiadajg charakteru przyznajgcego ich posiadaczowi pewnego
wphwu na decyzje spétki i pozwalajgcego mu na okreslenie jej
dziatalnosci.

(") Dz.U. C 289 z 29.11.2003.

POSTANOWIENIE TRYBUNALU
(pierwszej izby)
z dnia 27 maja 2004 r.

w sprawie C-517/03: IAMA Consulting Srl przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich (')

(Klauzula arbitrazowa — Postgpowanie przed Sgdem Pierw-
szej Instancji — Powddztwo wzajemne — Wlasciwos¢
Trybunalu Sprawiedliwosci)

(2004/C 22835)

(Jezyk postepowania: wloski)

(Ttumaczenie robocze; tlumaczenie ostateczne zostanie opublikowane
w ,Zbiorze Orzeczeti Trybunatu”)

W sprawie C-517/03, IAMA Consulting Stl z siedzibg w Medio-
lanie (Wlochy) (adwokat: V. Salvatore) przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich (pelnomocnik: E. de March oraz A. Dal
Ferro), majacej za przedmiot powddztwo wzajemne o zwrot
udzialéw wplaconych w ramach projektéw REGIS 22337 i
Refiag 23200 wniesione do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich przez Komisje, Trybunal (pierwsza izba), w
skfadzie: P. Jann, prezes izby, J. N. Cunha Rodrigues, K. Schie-
mann (sprawozdawca), M. Ilesic i E. Levits, sedziowie, rzecznik
generalny: M. Poiares Maduro, sekretarz: R. Grass, wydal w
dniu 27 maja 2004 r. postanowienie, ktorego rozstrzygniecie
brzmi nastgpujaco:

1) Sprawa zostaje przekazana Sgdowi Pierwszej Instancjii Wspdlnot
Europejskich.

2) Koszty zostajg zastrzezone.

() Dz.U. C 47 z 21.2.2004.
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POSTANOWIENIE TRYBUNALU
(czwarta izba)
z dnia 10 czerwca 2004 r.

w sprawie C-555/03 (wniosek Tribunal du Travail de Char-
leroi o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym):
Magali Warbecq przeciwko Ryanair Ltd ()

(Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Jurysdykcja w spra-

wach cywilnych i handlowych — Sqd uprawniony, w rozu-

mieniu art. 68 WE, do wniesienia do Trybunalu sprawy w
trybie prejudycjalnym — Niewlasciwo$¢ Trybunatu)

(2004/C 22836)

(Jezyk postepowania — francuski)

W sprawie C-555/03, ktérej przedmiotem byl wniosek skiero-
wany do Trybunatu, na podstawie art. 68 WE, przez Tribunal
du Travail z Cherleroi (Belgia) w celu uzyskania, w sporze
zawistym przed tym sadem pomigdzy Magali Warbecq a
Ryanair Ltd, orzeczenia w trybie prejudycjalnym w przedmiocie
wykladni rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen
sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i
handlowych (Dz.U. z 2001 r., L 12, str. 1), Trybunal (czwarta
izba), w skladzie: J. N. Cunha Rodrigues (sprawozdawca),
prezes izby, K. Schiemann i E. Juhdsz, sedziowie, rzecznik gene-
ralny: A. Tizzano, sekretarz: R. Grass, wydal dnia 10 czerwca
2004r. nastepujace postanowienie:

Trybunat  Sprawiedliwosci  Wspdlnot Europejskich  jest oczywiscie
niewlasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytania zadane przez
Tribunal du Travail z Charleroi (Belgia) postanowieniem z dnia 15
grudnia 2003 r.

() Dz.U. C 47 z 21.2.2004.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony
na podstawie postanowienia Tribunale di Gorizia, wyda-
nego dnia 7 kwietnia 2004 r., w sprawie Azienda Agricola
Bressan Aldo przeciwko Agenzia per le erogazioni in
Agricoltura - AGEA oraz Cospalat Friuli Venezia Giulia

(Sprawa C-223/04)
(2004/C 228/37)

Do Sekretariatu Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europej-
skich wplynal wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym zlozony na podstawie postanowienia Tribunale di
Gorizia (Wlochy) wydanego dnia 7 kwietnia 2004 r. w sprawie
Azienda Agricola Bressan Aldo przeciwko Agenzia per le
erogazioni in Agricoltura - AGEA oraz Cospalat Friuli Venezia
Giulia.

Tribunale di Gorizia zwrdcit si¢ do Trybunalu o udzielenie
odpowiedzi na nastgpujace pytanie prejudycjalne:

— ,majac za uwadze fakt, iz okreslenie charakteru prawnego
prawa do dodatkowych oplat obejmujacych mleko i

produkty mleczne powinno zosta¢ dokonane wedtug prze-
piséw prawa wspolnotowego, ktdre ustanowily owe upraw-
nienia oraz podstawowe zasady ich stosowania (w szczeg6l-
nosci rozporzadzenie EWG 856/84 (') z dnia 31 marca
1984 r. oraz rozporzadzenie 3950/92 (%) z dnia 28 grudnia
1992 r.), wnioskuje si¢ niniejszym o orzeczenie czy art. 1
rozporzadzenia EWG 85684 z dnia 31 marca 1984 r. oraz
art. 1 — 4 rozporzadzenia EWG 3950/92 z dnia 28 grudnia
1992 r. powinny (czy tez nie) by¢ interpretowane w ten
sposéb, ze prawa do dodatkowych oplat obejmujacych
mleko i produkty mleczne maja charakter sankcji admini-
stracyjnych oraz czy zaplata takich oplat ze strony produ-
centéw jest nalezna jedynie w przypadku, gdy przekro-
czenie wyznaczonych iloéci bylo umyslne lub wynikalo z
zaniedbania”.

() Dz.U.L 90 z 1.4.1984, str. 10.
() Dz.U. L 405 z 31.12.1992, str. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie postanowienia Arbeitsgericht Diisseldorf,

wydanego dnia 5 maja 2004, w sprawie Nurten Giiney-

Gorres przeciwko Securicor Aviation Limited Securicor

Aviation (Germany) Limited i Kotter Aviation Security
GmbH & Co. KG

(Sprawa C-232/04)
(2004/C 228/38)

Dnia 3 czerwca 2004 r. do sekretariatu Trybunatu Sprawiedli-
wosci Wspélnot Europejskich wplynat wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony na podstawie
postanowienia wydanego przez Arbeitsgericht Diisseldorf dnia
5 maja 2004 r. w sprawie Nurten Giiney-Gorres przeciwko
Securicor Aviation Limited Securicor Aviation (Germany)
Limited i Kotter Aviation Security GmbH & Co. KG.

Arbeitsgericht Diisseldorf zwrocit si¢ do Trybunalu o udzielenie
odpowiedzi na nastepujace pytania:

1) Czy przy ocenie zaistnienia przejecia zakladu na podstawie
art. 1 dyrektywy 2001/23/WE ('), w przypadku udzielenia
nowego zlecenia, przestankg dla stwierdzenia, ze $rodki
zakladowe przeszly z pierwotnego zleceniobiorcy na
nowego zleceniobiorc¢ jest — niezaleznie od kwestii
stosunkéw wlasnosciowych - okoliczno$é, ze Srodki te
zostaly pozostawione uprawnionemu do uzytku dla celéw
jego wihasnej dzialalnosci? Czy dla potwierdzenia przejecia
srodkéw zakladowych jest wobec tego konieczne, aby zlece-
niobiorcy zostato udzielone uprawnienie do rozstrzygania o
sposobie uzytkowania tych $rodkéw zgodnie z jego
wlasnym interesem gospodarczym? Czy, wobec tego, nalezy
dokona¢ rozrdznienia pomiedzy sytuacja, w ktorej Srodki
dostarczone przez zleceniodawce stanowig ,przedmiot”
Swiadczenia wykonywanego przez zleceniobiorcg, a
sytuacjg, w ktérej srodki te stanowig ,narzedzie” do wyko-
nania zlecenia?
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2) W przypadku twierdzacej odpowiedzi Trybunalu na
pierwsze pytanie:

a) Czy zakwalifikowanie $rodkéw zakladowych jako
uzytkowanych dla celéw wlasnej dzialalnosci jest wyklu-
czone, jezeli $rodki te zostana przez zleceniodawce
pozostawione do uzytku zleceniobiorcy, a konserwacja,
wlacznie ze zwigzanymi z tym kosztami zostanie prze-
jeta przez zleceniodawce?

=

Czy przy przeprowadzaniu kontroli pasazeréw na lotnis-
kach, w przypadku, w ktérym zleceniobiorca korzysta z
udostepnionych mu przez zleceniodawce detektorow
metali w postaci bramek, jak réwniez recznych detek-
torow metali i urzadzen przeswietlajacych, zachodzi
uzytkowanie Srodkéw zakladowych we wiasnej dziatal-
nosci zleceniobiorcy?

() Dz.U. L 82z 22.3.2001, str. 16.

Skarga wniesiona dnia 8 czerwca 2004 r. przez Komisje
Wsp6lnot Europejskich przeciwko Republice Portugalii

(Sprawa C-239/04)
(2004/C 228/39)

Dnia 8 czerwca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko
Republice Portugalii sporzadzona przez Komisje Wspdlnot
Europejskich, reprezentowang przez M. van Beeka i A. Caei-
rosa, dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, z adresem do
dorgczen w Luksemburgu.

Strona skarzaca wnosi do Trybunatu o:

— orzeczenie, iz Republika Portugalii uchybila zobowiaza-
niom, ktdre na niej cigzg na mocy art.. 6 ust. 4 dyrektywy
Rady 92[43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory, (') w wersji zmienionej dyrektywa 97/62/WE z dnia
27 listopada 1997 r. (%), poprzez realizacj¢ projektu
budowy autostrady, ktorej trasa przecina strefe specjalnej
ochrony (SSO) Castro Verde, pomimo wynikéw badan
wskazujacych negatywny wplyw na Srodowisko naturalne i
przy istnieniu alternatywnych rozwiazan dla przebiegu
przedmiotowej trasy.

— obcigzenie kosztami Republiki Portugalii.

Zarzuty i g%éwne argumenty:

Wiladze portugalskie wykonaly projekt autostrady, ktorej trasa
(odcinek ,Aljustrel — Castro Verde”) przecina strefe specjalnej
ochrony (SSO) Castro Verde, pomimo iz:

— badania nad wplywem projektu na Srodowisko naturalne na
wspomnianym odcinku jasno wskazujg, iz przebieg przed-
miotowej trasy ma znaczny negatywny wplyw na siedem-
nascie gatunkéw dzikich ptakéw, sposrdd tych wymienio-
nych w zalaczniku I do Dyrektywy 79/409/EWG;

— istniejg alternatywne rozwigzania dla przebiegu wybudowa-
nego odcinka, ktére znajduja si¢ zaréwno poza strefa
specjalnej ochrony (SSO) Castro Verde, jak i poza obsza-
rami mieszkalnymi miejscowosci wskazanych przez wladze
portugalskie. Alternatywne lokalizacje usytuowane w kory-
tarzu znajdujgcym sie¢ na zachdd od strefy specjalnej Castro
Verde (SSO), migdzy granica strefy specjalnej a droga ,IC1”,
oddzialywalyby na réwning o niskiej gestosci zaludnienia,
w zwigzku z czym dokonanie wyboru ktérejkolwiek z nich
przez wladze portugalskie nie spowodowaloby znacznych
trudnosdci technicznych ani tez dodatkowych wygérowa-
nych kosztow.

W zwigzku z powyzszym Republika Portugalii nie spehnila
wymogu art. 6 ust. 4 dyrektywy 92[43[EWG. W rzeczywis-
to$ci, przedmiotowa regulacja upowaznia Pafstwa Czlonkow-
skie do przystapienia do realizacji planu lub przedsigwzigcia
pomimo negatywnej oceny badania wplywu na Srodowisko
naturalne, tylko wtedy, gdy brak jest alternatywnych
rozwigzan.

() Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7.
() Dz.U.L 305, z 8.11.1997, str. 42.

Skarga wniesiona dnia 8 czerwca 2004 r. przez Komisje
Wspolnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej
Niemiec

(Sprawa C-244/04)
(2004/C 228/40)

Dnia 8 czerwca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspélnot Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko
Republice Federalnej Niemiec sporzadzona przez Komisje
Wspélnot Europejskich reprezentowang przez Geralda Brauna i
Enrico Traversa, cztonkéw Stuzby Prawnej Komisji, z adresem
do dorgczen w Luksemburgu.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

1) stwierdzenie, ze Republika Federalna Niemiec uchybila
zobowigzaniom, cigzacym na niej na mocy art. 49 TWE
poprzez ograniczenie w sposob staly i nieproporcjonalny
mozliwosci oddelegowania w ramach S$wiadczenia uslugi
pracownikow bedacych obywatelami pafstw trzecich, w
wyniku stosowania praktyki opartej na okdlnikach.

2) obciazenie Republiki Federalnej Niemiec kosztami postepo-
wania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Pracownicy, ktérzy s3 obywatelami pafistwa trzeciego i majg
by¢ oddelegowani do Niemiec w celu $wiadczenia ustug
potrzebujg ,wizy pracowniczej” (,Arbeitsvisum”), ktéra zostaje
udzielona jedynie wowczas, jezeli pracownik przed oddelego-
waniem byt zatrudniony w przedsigbiorstwie oddelegowujacym
co najmniej przez okres jednego roku.

Zdaniem Komisji, zar6wno praktyka oparta o wewnetrzne
polecenia administracyjne, polegajaca na uprzednim zadaniu
wizy pracowniczej, jak rowniez udzielanie takiej wizy jedynie
,pracownikom  stalym”  (,Stammarbeitnehmer”)  stanowia
nieuzasadnione i nieproporcjonalne ograniczenie swobody
$wiadczenia ustug.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony
mocg postanowienia Arbeitsgericht Regensburg (Sad
Pracy) z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie Gerhard
Schmidt przeciwko Sennebogen Maschinenfabrik GmbH

(Sprawa C-261/04)
(2004/C 228/41)

Dnia 21 czerwca 2004 r. do sekretariatu Trybunatu Sprawiedli-
wosci Wspdlnot Europejskich wplyngl wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony na podstawie
postanowienia Arbeitsgericht Regensburg (Sad Pracy), wyda-
nego dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie Gerhard Schmidt
przeciwko Sennebogen Maschinenfabrik GmbH

Arbeitsgericht Regensburg zwrécit si¢ do Trybunalu Sprawiedli-
wosci o udzielenie odpowiedzi na nast¢pujace pytania:

a) Czy wykladni klauzuli 6smej ustep 3 Porozumienia ramo-
wego (dyrektywa Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca
1999 r. dotyczaca Porozumienia ramowego w sprawie pracy
na czas okreslony, zawartego przez Europejska Uni¢ Konfe-
deracji Przemystowych i Pracodawcéw (UNICE), Europejskie
Centrum Przedsi¢biorstw Publicznych (CEEP) oraz Euro-
pejska  Konfederacje Zwiazkéw Zawodowych (ETUQ)) ()
nalezy dokonywaé w ten sposob, ze zabrania ona, w ramach
dokonania transpozycji do prawa krajowego, pogorszenia
sytuacji poprzez obnizenie granicy wieku z 60 do 58 lat?

b) Czy wykladni klauzuli pigtej ustgp 1 Porozumienia ramo-
wego (dyrektywa Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca
1999 r. dotyczaca Porozumienia ramowego w sprawie pracy
na czas okreslony, zawartego przez Europejska Unie Konfe-
deracji Przemystowych i Pracodawcéw (UNICE), Europejskie
Centrum Przedsigbiorstw Publicznych (CEEP) oraz Euro-
pejska Konfederacje Zwigzkéw Zawodowych (ETUC)) nalezy
dokonywaé w ten sposdb, ze unormowanie krajowe, ktore -
tak jak unormowanie bedace przedmiotem niniejszej sprawy
- nie zawiera zadnego z ograniczenn w rozumieniu trzech
alternatywnych $rodkéw przewidzianych w ustepie 1 jest z
nig sprzeczne?

¢) Czy wykladni art. 6 dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27
listopada 2000 r. (}) ustanawiajacej ogélne warunki ramowe
réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy nalezy

dokonywaé w ten sposéb, ze sprzeczne jest z nig unormo-
wanie krajowe, ktore — tak jak unormowanie bedace przed-
miotem niniejszej sprawy— dopuszcza zawieranie uméw na
czas okreslony z pracownikami w wieku powyzej 52 lat, w
przeciwiefistwie do zasady wymogu obiektywnego i racjo-
nalnego uzasadnienia, bez podania obiektywnego i racjonal-
nego uzasadnienia?

d) W przypadku udzielenia pozytywnej odpowiedzi na jedno z
trzech powyzszych pytan: Czy sedzia krajowy jest zobowia-
zany do niestosowania unormowania krajowego sprzecz-
nego z prawem wspdlnotowym i czy obowigzuje wtedy
ogblna zasada prawa krajowego, na podstawie ktorej
umowy na czas okreSlony dozwolone s3 jedynie za
podaniem obiektywnego i racjonalnego uzasadnienia?

() Dz.U. L 175, str. 43.
() Dz.U. L 303, str. 16.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

mocyg postanowienia Amtsgericht Breisach (Sad Rejo-

nowy) z dnia 7 czerwca 2004 r. w sprawie Badischer

Winzerkeller eG przeciwko Landowi Badenii-Wirtem-
bergii

(Sprawa C-264/04)
(2004/C 228/42)

Dnia 22 czerwca 2004 r. do sekretariatu Trybunatu Sprawiedli-
wosci Wspélnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony na podstawie
postanowienia Amtsgericht Breisach, wydanego dnia 7 czerwca
2004 r. w sprawie Badischer Winzerkeller eG przeciwko
Landowi Badenii-Wirtembergii.

Amtsgericht Breisach zwrécit si¢ do Trybunatu Sprawiedliwosci
o udzielenie odpowiedzi na nastgpujace pytania:

1) Czy wykladni dyrektywy Rady z dnia 17 lipca 1969 r.
dotyczacej podatkéw posrednich od gromadzenia kapitalu
(69/335 EWG) () w brzmieniu nadanym dyrektywa Rady
73[79[EWG () z dnia 9 kwietnia 1973 r. réznicujacg zakres
stosowania zmniejszonej stawki podatku od spotki kapi-
talowej, na rzecz nicktorych dzialan restrukturyzacyjnych
spolek przewidzianych w art. 7 ust. 1) lit. b) dyrektywy
dotyczacej podatkéw posrednich od gromadzenia kapitatu,
dyrektywa Rady 73/80/EWG () ustanawiajaca wspdlne
stawki podatku od spolki kapitalowej, dyrektywa Rady
74[553/EWG () z dnia 7 listopada 1974 r. zmieniajgca art.
5 ust. 2 dyrektywy 69/335(EWG w sprawie podatkéw
posrednich od gromadzenia kapitalu oraz dyrektywa Rady
85/303/EWG (*) z dnia 10 czerwca 1985 r. zmieniajaca
dyrektywe 69/335/EWG dotyczacg podatkéw posrednich od
gromadzenia kapitalu (zwana dalej ,dyrektywa”) nalezy
dokona¢ w ten sposéb, ze zakazem przewidzianym w art.
10 lit. ¢) dyrektywy niezaleznie od wymogdw art. 4 dyrek-
tywy objete sa wszystkie czynno$ci wymienione w art. 10
lit. ¢) dyrektywy?
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2) Czy, przy stosowaniu dyrektywy, nie dokonuje si¢ rozrdz-
nienia pomiedzy oplatami za ustugi publiczne i podatkami
tak, ze ,oplaty” przewidziane rozporzadzeniem o kosztach
moga by¢ zréwnane z podatkami od posiadania papieréw
warto$ciowych?

3) W przypadku pozytywnej odpowiedzi na drugie pytanie,
czy wykladni art. 12 ust. 2 zdanie ostatnie dyrektywy nalezy
dokona¢ w ten sposéb, ze stan faktyczny objety wyjatkiem
powstaje, jesli zgodnie z § 60 niemieckiego rozporzadzenia
o kosztach (ustawa o kosztach w sprawach rozstrzyganych
w ramach sadownictwa niespornego w brzmieniu z dnia 26
lipca 1957 r., Bundesgesetzblatt I, str. 960) przykladowo dla
dokonania sprostowania w ksiedze wieczystej w zwiazku z
objeciem spadku nie pobiera si¢ Zadnej oplaty, gdy wniosek
o sprostowanie zlozono w terminie dwdch lat od objecia
spadku?

(") Dz.U. L 249, str. 25.
(3 Dz.U.L 103, str. 13.
() Dz.U. L 103, str. 15.
(% Dz.U.L 303, str. 9.

() Dz.U. L 156, str. 23.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

skierowany mocg postanowienia przez Kammarritten w

Sundsvall z dnia 17 czerwca 2004 r. w sprawie Margaretha
Bouanich przeciwko Skatteverket

(Sprawa C-265/04)
(2004/C 228/43)

Do Trybunalu Sprawiedliwo$ci Wspélnot Europejskich zostat
wniesiony wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym zlozony mocg postanowienia Kammarritten (admini-
stracyjnego sadu apelacyjnego) w Sundsvall wydanego dnia 17
czerwca 2004 r. w sprawie Margaretha Bouanich przeciwko
Skatteverket (urzedowi podatkowemu), ktéry zostal dorgczony
do sckretariatu Trybunatu dnia 24 czerwca 2004 r.

Kammarritten zwrdcil si¢ do Trybunalu o udzielenie odpo-
wiedzi na nastgpujace pytania:

1) Czy artykuly 56 i 58 Traktatu WE zezwalaja, aby Panistwo
Czlonkowskie nakladalo podatek na kwote, jaka placi
spotka akcyjna z siedzibg w tym Panstwie Czlonkowskim
tytulem odkupu akgji, jak na dywidend¢, bez prawa do
obnizki z tytutu kosztu odkupu akgji, jezeli jest ona wypla-
cona posiadaczowi akcji, ktory nie ma siedziby lub stalego
miejsca pobytu w tym Panstwie Czlonkowskim, podczas
gdy kwote wyplacona tytulem odkupu akcji przez taki
zaklad posiadaczowi akcji, ktory ma siedzibe lub stale
miejsce pobytu w tym panstwie, traktuje si¢ zamiast tego
jako przychdd kapitalu, z prawem do obnizki z tytulu
kosztu odkupu akgji?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi negatywnej na
pierwsze pytanie: Gdy w umowie o unikaniu podwdjnego
opodatkowania pomigdzy Panstwem Czlonkowskim, gdzie
spotka akcyjna ma swoja siedzib¢ i Panstwem Czlonkow-
skim, gdzie zamieszkuje posiadacz akcji ustanawia si¢ nizszg
stawke podatku pobieranego w zwiazku z kwota, ktéra
zostala wyplacona z tytutu odkupu akeji posiadaczowi akgji
w pierwszym wspomnianym pafstwie i posiadaczowi akgji
w drugim panstwie, na podstawie komentarza do Mode-
lowej Konwengji Podatkowej OECD, a ponadto zezwala si¢
na obnizke odpowiadajacg wartosci nominalnej odkupio-
nych akcji, czy w zwiazku z tym powyzej przywolane
artykuly zezwalaja na stosowanie przez Panstwo Czlonkow-
skie opisanych zasad?

3) Czy artykuly 43 i 48 Traktatu WE zezwalajg, aby Panstwa
Czlonkowskie stosowaly opisane powyzej zasady?

Whioski o wydanie orzeczenia prejudycjalnego, ztozone
postanowieniami tribunal des affaires de sécurité sociale
de Saint-Etienne, wydanymi 5 kwietnia 2004 r., w spra-
wach SAS Nazairdis przeciwko Caisse Nationale de
I'Organisation Autonome d’Assurance Vieillesse des
Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et
Commerciales — Caisse ORGANIC, JACELI SA przeciwko
Caisse Nationale de I'Organisation Autonome d’Assurance
Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés des Professions
Industrielles et Commerciales — Caisse ORGANIC,
KOMOGO SA przeciwko Caisse Nationale de
I'Organisation Autonome d’Assurance Vieillesse des
Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et
Commerciales — Caisse ORGANIC, Tout pour la maison
SARL przeciwko Caisse Nationale de I’Organisation Auto-
nome d’Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés
des Professions Industrielles et Commerciales — Caisse
ORGANIC, SAS Distribution Casino France przeciwko
Caisse Nationale de 1'Organisation Autonome d’Assurance
Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés des Professions
Industrielles et Commerciales — Caisse ORGANIC

(Sprawy  C-266/04, C-267/04,

C-270/04)

C-268/04, (C-269/04,

(2004/C 228/44)

Tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Etienne zlozyt
do Trybunatu Sprawiedliwosci Wspélnot Europejskich, posta-
nowieniami z dnia 5 kwietnia 2004 r., wnioski o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym w sprawach

— SAS Nazairdis przeciwko Caisse Nationale de I'Organisation
Autonome d’Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Sala-
riés des Professions Industrielles et Commerciales — Caisse
ORGANIC (sprawa C-266/O4)
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— JACELI SA przeciwko Caisse Nationale de 'Organisation
Autonome d’Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Sala-
riés des Professions Industrielles et Commerciales — Caisse
ORGANIC (sprawa C-267/04)

— KOMOGO SA przeciwko Caisse Nationale de I'Organisation
Autonome d’Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Sala-
riés des Professions Industrielles et Commerciales — Caisse
ORGANIC (sprawa C-268/04)

— Tout pour la maison SARL przeciwko Caisse Nationale de
I'Organisation Autonome d’Assurance Vieillesse des Travail-
leurs Non-Salariés des Professions Industrielles et Commer-
ciales — Caisse ORGANIC (sprawa C-269/04),

ktore wplynely do sekretariatu Trybunatu 24 czerwca 2004 r.,
oraz w sprawie

— SAS Distribution Casino France przeciwko Caisse Nationale
de I'Organisation Autonome d'Assurance Vieillesse des
Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et
Commerciales — Caisse ORGANIC (sprawa C-270/04), ktory
wplynat do sekretariatu Trybunatu 25 czerwca 2004 r.

Tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Etienne wnosi
do Trybunatu Sprawiedliwosci o rozstrzygnigcie kwestii,

czy art. 87 Traktatu WE nalezy interpretowa w ten sposob, ze
wsparcie ze Srodkéw publicznych udzielane przez Francje w
ramach C.P.D.C. (Comité Professionnel de la Distribution des
Carburants), F.1S.A.C. (Fonds d'Intervention pour la Sauvegarde
de T'Artisanat et du Commerce), wsparcia na zakonczenie
dziatalnosci dla rzemieslnikéw i handlowcéw oraz dotacji do
systemu ubezpieczen emerytalnych osob prowadzacych dzialal-
no$¢ na whasny rachunek w zakresie przemystu i handlu, a
takze systemu ubezpieczen emerytalnych oséb prowadzacych
dziatalno$¢ na wilasny rachunek w zakresie rzemiosta, stanowig
systemu pomocy publicznej.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

przez Tribunale di Tolmezzo na podstawie postanowienia

z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie Azienda Agricola

Elena Di Doi przeciwko Azienda per le Erogazioni in
Agricoltura (AGEA)

(Sprawa C-271/04)
(2004/C 228/45)

Dnia 25 czerwca 2004 r. do Sekretariatu Trybunalu Sprawiedli-
wosci Wspdlnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony na podstawie
postanowienia Tribunale di Tolmezzo wydanego dnia 16
czerwca 2004 r. w sprawie Azienda Agricola Elena Di Doi
przeciwko Azienda per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA).

Tribunale di Tolmezzo zwrécit si¢ do Trybunalu o udzielenie
odpowiedzi na nastgpujgce pytanie:

Czy wykladni art. 1 rozporzadzenia (EWG) nr 856/84 (') z dnia
31 marca 1984 r. i art. 1-4 rozporzadzenia (EWG)
nr 3950/92 () z dnia 28 grudnia 1992 r. nalezy (badz nie
nalezy) dokonywaé w ten sposdb, ze dodatkowe oplaty od
mleka i przetworéw mlecznych maja charakter sankcji admini-
stracyjnych i czy oplata taka jest nalezna od producentéw tylko
woweczas, gdy przekroczenie ustalonej kwoty bylo zamierzone
lub wynikalo z niedbalstwa?

() Dz.U. L 90, 1.4.1984, str. 10.
() Dz.U. L 405, 31.12.1992, str. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

przez Tribunale di Tolmezzo na podstawie postanowienia

z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie Azienda Agricola

Franco Piemonte przeciwko Azienda per le Erogazioni in
Agricoltura (AGEA)

(Sprawa C-272/04)
(2004/C 228/46)

Dnia 25 czerwca 2004 r. do Sekretariatu Trybunatu Sprawiedli-
woéci Wspdlnot Europejskich wplynat wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony na podstawie
postanowienia Tribunale di Tolmezzo wydanego dnia 16
czerwca 2004 r. w sprawie Azienda Agricola Franco Piemonte
przeciwko Azienda per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA).

Tribunale di Tolmezzo zwrécit si¢ do Trybunalu o udzielenie
odpowiedzi na nastepujace pytanie:

Czy wykladni art. 1 rozporzadzenia (EWG) Nr 856/84 (') z 31
marca 1984 r. i art. 1-4 rozporzadzenia (EWG) Nr 3950/92 (3
z 28 grudnia 1992 r. nalezy (badZz nie nalezy) dokonywaé w
ten sposob, ze dodatkowe oplaty od mleka i przetworéw
mlecznych maja charakter sankcji administracyjnych i czy
oplata taka jest nalezna od producentéw tylko wowczas, gdy
przekroczenie ustalonej kwoty byto zamierzone lub wynikalo z
niedbalstwa?

(') Dz.U.L 90 z 1.4.1984, str. 10.
() Dz.U. L 405 z 31.12.1992, str. 1.
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Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

mocy postanowienia Finanzgericht Hamburg (Sad Finan-

sowy) z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie ED & F man

Sugar Ltd. przeciwko Hauptzollamt Hamburg-Jonas
(Gléwny Urzad Celny)

(Sprawa C-274/04)
(2004/C 228/47)

Dnia 28 czerwca 2004 r. do sekretariatu Trybunatu Sprawiedli-
wosci Wspdlnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony na podstawie
postanowienia Finanzgericht Hamburg (Sad Finansowy), wyda-
nego dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie ED & F man Sugar
Ltd. przeciwko Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Finanzgericht Hamburg zwrdcit si¢ do Trybunalu Sprawiedli-
wosci o udzielenie odpowiedzi na nast¢pujace pytania:

1) Czy krajowe urzedy i sady sg uprawnione, w ramach poste-
powania odwolawczego od decyzji nakladajacej kare,
wydanej na mocy art. 11 ust. 1 akapit 1 rozporzadzenia
nr 3665/87 ('), do badania czy eksporter ztozyt wniosek o
refundacje wyzsza od naleznej mu, jesli decyzja w sprawie
zwrotu wydana na mocy art. 11 ust. 3 akapit 1 rozporzg-
dzenia nr 3665/87 uprawomocnila si¢ przed wydaniem
decyzji nakladajacej kare?

2) W przypadku negatywnej odpowiedzi na powyzsze pytanie:
Czy mozna bada¢ w ramach sporu prawnego przeciwko
decyzji nakladajacej kare, wydanej na mocy art. 11 ust. 1
akapit 1 rozporzadzenia nr 3665/87, z uwzglednieniem
okolicznosci przedstawionych w przedlozonym postano-
wieniu, czy eksporter zlozyl wniosek o refundacje wyzsza
od naleznej mu, w celu dostosowania do dokonanej w
miedzyczasie wykladni prawa wspdlnotowego?

() Dz.U. L 351, str. 1.

Skarga wniesiona dnia 29 czerwca 2004 r. przez Komisje¢
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej
Niemiec

(Sprawa C-277/04)
(2004/C 228/48)

Dnia 29 czerwca 2004 r. Komisja Wspdlnot Europejskich,
reprezentowana przez Geralda Brauna i Arnauda Bordesa,
czonkow Stuzby Prawnej Komisji, z adresem do dorgczenn w
Luksemburgu, wniosta do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspélnot
Europejskich skarge przeciwko Republice Federalnej Niemiec.

Strona skarzgca wnosi do Trybunatu o:

1) stwierdzenie, Ze Republika Federalna Niemiec nie wydajac w
wyznaczonym terminie wszystkich wymaganych przepiséw

ustawowych, wykonawczych i administracyjnych w celu
transpozycji dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2001/46/WE z dnia 23 lipca 2001 r. zmieniajacej dyrek-
tywe Rady 95/53/WE ustalajaca zasady regulujace organi-
zacje urzedowych kontroli w zakresie Zywienia zwierzat, a
takze  zmieniajgcej dyrektywy Rady  70/524[/EWG,
96/25/WE i 1999/29/WE (") w sprawie Zywienia zwierzat
uchybila zobowigzaniom, cigzacym na niej na mocy Trak-
tatu WE i tej dyrektywy,

2) obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty:

Termin transpozycji dyrektywy uplynal dnia 1 wrze$nia
2002r.

(") Dz.U.L 234 2 1.9.2001, str. 55.

Skarga wniesiona dnia 29 czerwca 2004 r. przez Komisje
Wspolnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej
Niemiec

(Sprawa C-278/04)
(2004/C 228/49)

Dnia 29 czerwca 2004 r. Komisja Wspélnot Europejskich,
reprezentowana przez Geralda Brauna i Arnauda Bordesa,
czfonkéw Stuzby Prawnej Komisji, z adresem do doreczen w
Luksemburgu wniosta do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Wspdlnot
Europejskich skarge przeciwko Republice Federalnej Niemiec.

Strona skarzaca wnosi do Trybunalu o:

1) stwierdzenie, ze Republika Federalna Niemiec nie wydajac w
wyznaczonym terminie wszystkich przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych w celu transpozycji do
prawa krajowego dyrektywy Rady 2001/88/WE z dnia 23
pazdziernika 2001 r. oraz dyrektywy Komisji 2001/93/WE
z dnia 9 listopada 2001 r., obie zmieniajace dyrektywe
91/630/EWG (') ustanawiajaca minimalne normy ochrony
$win, uchybila zobowiazaniom, cigzacym na niej na mocy
Traktatu WE i tych dyrektyw;

2) obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.
Zarzuty i glowne argumenty:

Termin transpozycji dyrektyw 2001/88/WE i 2001/93/WE
uplynat w dniu 1 stycznia 2003 r.

() Dz.U.L 316z 1.12.2001, str. 11 36.
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Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie postanowienia Retten i Hersholm (Dania),

wydanego dnia 4 czerwca 2004 r., w sprawie Anklage-
myndigheden przeciwko Steffenowi Ryborg

(Sprawa C-279/04)
(2004/C 228/50)

Do Trybunalu Sprawiedliwo$ci Wspélnot Europejskich zostat
wniesiony wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym zlozony na podstawie postanowienia Retten i
Horsholm (Dania) wydanego w dniu 4 czerwca 2004 r., w
sprawie Anklagemyndigheden przeciwko Steffenowi Ryborg,
ktory wplynagt do Sekretariatu Trybunalu dnia 28 czerwca
2004 r.

Retten i Horsholm zwrdcit si¢ do Trybunatu o udzielenie odpo-
wiedzi na nastgpujace pytania:

1) Czy art. 39, 49 i 10 TWE nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze przepisy te uniemozliwiaja narzucenie przez
Panstwo Czlonkowskie obowigzku rejestracji pojazdu silni-
kowego w sytuacji, gdy pojazd nalezy do pracodawcy
majgcego siedzibe w sgsiednim Panstwie Czlonkowskim i
jest uzywany na terytorium obu Pafistw przez pracownika
zamieszkalego w pierwszym wymienionym Panstwie Czlon-
kowskim, tak dla celéw zawodowych, jak i w czasie
wolnym od pracy?

2) Jezeli przy ocenie pytania l.a mialoby by¢ istotnym, czy
ewentualne uzycie pojazdu do celéw prywatnych jest
uboczne (akcesoryjne) wobec uzytku stuzbowego, to jakie
kryteria winny by¢ zastosowane przez sad krajowy dla
rozstrzygniecia, czy uzycie pojazdu dla celéw niezwiaza-
nych wylacznie z uzytkiem stuzbowym jest uboczne (akce-
soryjne) wobec uzytku stuzbowego, przy zalozeniu, ze
pojazd jest przeznaczony do celéw stuzbowych? (Zob.
sprawa C-127/86 Yves Ledoux, Zbiér Orzeczen 1988,
str. 3741, pkt. 18).

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie postanowienia Vestre Landsret (Dania),

wydanego dnia 25 czerwca 2004 r., w sprawie Jyske
Finans A[S przeciwko Skatteministeriet

(Sprawa C-280/04)
(2004/C 228/51)

Do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zostat
wniesiony wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym zlozony na podstawie postanowienia Vestre Landsret
(Dania) wydanego w dniu 25 czerwca 2004 r., w sprawie Jyske
Finans A/S przeciwko Skatteministeriet, ktory wplynal do
Sekretariatu Trybunatu dnia 29 czerwca 2004 r.

Vestre Landsret zwrécil si¢ do Trybunalu o udzielenie odpo-
wiedzi na nastgpujace pytania:

1) Czy art. 13 B lit. ¢) w zwiazku z art. 2 ust.1 oraz art. 11 A
ust. 1 lit. a) széstej dyrektywy 77/388/EWG (') w sprawie
VAT nalezy interpretowaé w ten sposob, ze uniemozliwiaja
one utrzymywanie przez Panistwo Czlonkowskie poprzez
swoje przepisy w zakresie podatku od wartosci dodanej

sytuacji prawnej, w ktorej podatnik, ktéry wprowadzil w
aktywa swego przedsi¢biorstwa dobra inwestycyjne znacz-
nych rozmiaréw jest, w przeciwienstwie do sprzedawcéw
samochodéw uzywanych i innych przedsi¢biorcéw zajmuja-
cych sie sprzedazg samochodéw uzywanych, zobowigzany
do zaptacenia podatku VAT od sprzedazy powyzszych dobr
inwestycyjnych, takze w przypadku, kiedy zostaly one
nabyte od podatnikéw, ktérzy nie zlozyli deklaracji podat-
kowej odnosnie ich ceny, co spowodowalo niemoznosé
odliczenia podatku VAT w momencie ich nabycia?

>

Czy art. 26 a A lit. €) szostej dyrektywy w sprawie VAT
nalezy interpretowac w ten sposob, ze sformutowanie ,pod-
legajacy opodatkowaniu posrednik” obejmuje jedynie osoby,
ktérych podstawowa dzialalno$¢ gospodarcza polega na
kupnie i sprzedazy dobr uzywanych, gdy jedynym lub
podstawowym celem nabycia przedmiotowych débr jest
osiagniecie zysku przy ich odsprzedazy, czy tez sformulo-
wanie to obejmuje takze osoby, ktdre zazwyczaj zbywaja te
dobra po zakonczeniu okresu leasingu, przy czym sprzedaz
na warunkach opisanych powyzej jest ubocznym aspektem
podstawowej gospodarczej dzialalnosci leasingowe;j.

—
~

Dyrektywa Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw Panstw Czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw
obrotowych - wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujedno-
licona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145 str. 1, popr. Dz.U.
L 149, str. 26).

Odwolanie wniesione w dniu 25 czerwca 2004 roku
przez Michaela Leightona, Grahama Frencha i Johna Nigera
od orzeczenia Pigtej Izby Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich, wydanego w dniu 3 maja 2004
roku w sprawie o sygnaturze T-24/04 mi¢dzy Michaelem
Leightonem, Grahamem Frenchem i Johnem Nigerem a
Rady Unii Europejskiej oraz Komisjag Wspdlnot Europej-
skich

(Sprawa C-281/04 P)
(2004/C 228/52)

Dnia 25 czerwca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplynelo odwolanie od orzeczenia
Pigtej Izby Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich,
wydanego dnia 3 maja 2004 roku w sprawie o sygnaturze T-
24/04 migdzy Michaelem Leightonem, Grahamem Frenchem i
Johnem Nigerem a Rada Unii Europejskiej oraz Komisjg
Wspdlnot Europejskich wniesione przez Michaela Leightona,
Grahama Frencha i Johna Nigera reprezentowanych przez J.S.
Barnett, Solicitor-Advocate.

Odwolujacy si¢ wnoszg, aby Trybunak:

— uchylil zaskarzone orzeczenie,

— uwzglednit zadania skargi ujete w formie projektu orze-
czenia zalgczonego do skargi lub ewentualnie

— zwrécil sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Pierw-
szej Instancji; a w kazdym przypadku

— zasadzil od pozwanych na rzecz odwolujacych si¢ zwrot
kosztéw postgpowania.



C 228/26

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

11.9.2004

Zarzuty i glowne twierdzenia

Odwolujacy si¢ podnosza, ze orzeczenie Sadu Pierwszej
Instancji powinno zosta¢ uchylone z uwagi na to, ze Sad Pierw-
szej Instancji dopuscil si¢ naruszenia przepisdw postepowania,
polegajacego na zakwalifikowaniu ich skargi jako zlozonej w
trybie art. 226 WE, podczas gdy w rzeczywistosci byla to
skarga zlozona w trybie art. 232 WE.

Skarga wniesiona dnia 5 lipca 2004 r. przez Komisj¢
Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu Szwecji

(Sprawa C-287/04)
(2004/C 228/53)

Dnia 5 lipca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspodlnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Krélestwu
Szwecji sporzgdzona przez Komisje Wspdlnot Europejskich
reprezentowana przez L. Strom van Lier i N. Yerell w charak-
terze pelnomocnikéw, z adresem do dorgczen w Luksemburgu.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie, ze Krélestwo Szwecji nie dopelnito obowiazku
transpozycji art. 3, 6 i 8 dyrektywy Rady 93/194/WE (!) z
dnia 23 listopada 1993 r. dotyczacej niektérych aspektéw
organizacji czasu pracy, oraz

— obcigzenie Krolestwa Szwecji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Ustawodawstwo szwedzkie nie zapewnia, czego wymaga art. 3
dyrektywy, minimalnego czasu odpoczynku w ilosci 11
nieprzerwanych godzin, w okresie czasu obejmujagcym 24
godziny. Okoliczno$¢, ze wigkszo$¢ pracownikow jest objeta
umowami zbiorowymi, ktére reguluja ta kwestie, nie wplywa
na obowiazek transpozycji tego przepisu w stosunku do
wszystkich pracownikow.

Jezeli chodzi o art. 6 dyrektywy, to zgodnie z art. 17 ust. 4
czteromiesigczny okres odniesienia ustanowiony w art. 16
ust. 2 dla stosowania art. 6 nie moze zostaé przedluzony do
wiecej niz szesciu miesiecy. Swoboda polegajaca na mozliwosci
dokonania odstepstw w kwestii okresu odniesienia jest mniejsza
niz na to pozwala ustawodawstwo szwedzkie.

Nie dokonano wyraznej transpozycji do ustawodawstwa
szwedzkiego art. 8 dyrektywy.

() Dz.U. L 307,z 13.12.1993, str. 18.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie postanowienia Bundesfinanzhof, wydanego

dnia 28 kwietnia 2004 roku, w sprawie FKP Scorpio

Konzertproduktionen ~GmbH przeciwko Finanzamt
Hamburg Eimsbiittel

(Sprawa C-290/04)

(2004/C 228/54)

Do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zostal
wniesiony wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym zlozony na podstawie postanowienia Bundesfinanzhof
(Federalny Sad Finansowy) wydanego dnia 28 kwietnia 2004 r.
w sprawie w sprawie FKP Scorpio Konzertproduktionen GmbH
przeciwko Finanzamt (Urzad Skarbowy) Hamburg Eimsbiittel,
ktéry wplynat do Sekretariatu Trybunalu dnia 7 lipca 2004.

Bundesfinanzhof zwrécit si¢ do Trybunatu o udzielenie odpo-
wiedzi na nastgpujgce pytania:

1) Czy art. 59 i 60 Traktatu WE nalezy interpretowac w ten
sposob, iz przepisy te zostaja naruszone w przypadku, gdy
dhuznik prowadzacy przedsigbiorstwo w Niemczech moze
zosta¢ pociggniety do odpowiedzialno$ci zgodnie z § 50a
ust. 5 zdanie 5 Einkommensteuergesetz (ustawa o podatku
dochodowym, dalej: ,EStG”) z 1990 r. w wersji obowig-
zujacej w 1993 1., z powodu niepobrania — zgodnie z § 50a
ust. 4 EStG - zaliczki na poczet podatku dochodowego od
wynagrodzenia naleznego wierzycielowi prowadzacemu
przedsiebiorstwo w panistwie Unii Europejskiej (w tym przy-
padku: w Niderlandach) i bedacemu obywatelem innego
Pafistwa Czlonkowskiego, podczas gdy - zgodnie z § 50a
ust. 4 EStG - od wynagrodzen platnych na rzecz wierzyciela
podlegajacego nieograniczonemu obowigzkowi podatko-
wemu w Niemczech (tj. podmiot krajowy) nie pobiera si¢
zaliczki na poczet podatku dochodowego, wobec czego nie
moze by¢ tez brana pod uwage odpowiedzialno$¢ dluznika
z powodu niepobrania lub pobrania zbyt niskiej zaliczki na
poczet podatku dochodowego od naleznego wynagro-
dzenia?

2) Czy na pierwsze pytanie nalezy udzieli¢ odmiennej odpo-
wiedzi, jezeli wierzycielem wynagrodzenia jest podmiot,
ktéry w trakcie w chwili $wiadczenia ustugi prowadzi
przedsigbiorstwo w innym Panstwie Czlonkowskim, ale nie
jest obywatelem Panstwa Czlonkowskiego?

3) Jezeli odpowiedz na pierwsze pytanie jest negatywna:

a) Czy art. 59 i 60 Traktatu WE nalezy interpretowac w ten
sposob, iz koszty uzyskania przychodu, ktore wierzyciel
prowadzacy przedsi¢biorstwo w innym Panstwie Czlon-
kowskim ponidést w Niemczech w zwigzku ze swoja
dzialalnoscig gospodarcza prowadzaca do powstania
roszczenia o zaplate wynagrodzenia, muszg zostaé odli-
czone przy obliczeniu podatku przez dluznika, zobowia-
zanego do zaplaty tego wynagrodzenia, juz przy
pobraniu zaliczki na poczet podatku dochodowego
zgodnie z § 50a ust.4 EStG, poniewaz takze w przy-
padku podmiotéw krajowych podatkowi dochodowemu
podlegaja tylko przychody netto po potraceniu kosztow
uzyskania przychodu?
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b) Czy do stwierdzenia, ze art. 59 i 60 Traktatu WE nie
zostaly naruszone, wystarczy, jezeli przy pobraniu
zaliczki na poczet podatku dochodowego zgodnie z §
50a ust. 4 EStG od podatku odliczone zostang tylko te
koszty uzyskania przychodu zwigzane gospodarczo z
dzialalnosciag w Niemczech prowadzaca do powstania
roszczenia o zaplate wynagrodzenia, ktére to koszty
wierzyciel prowadzacy przedsigbiorstwo w  innym
Panistwie Czlonkowskim wykazal wobec dtuznika zobo-
wigzanego do zaplaty wynagrodzenia na jego rzecz, a
ewentualne inne koszty uzyskania przychodu moga
zostal uwzglednione w pdZniejszym postgpowaniu o
zwrot nadplaconego podatku ?

¢) Czy art. 59 i 60 Traktatu WE nalezy interpretowaé w ten
sposéb, iz przepisy te zostajg naruszone w przypadku,
gdy przy pobraniu zaliczki na poczet podatku dochodo-
wego zgodnie z § 50a ust. 4 w zwigzku z § 50d ust. 1
EStG poczatkowo nie uwzglednia si¢ zwolnienia od
podatku przystugujacego wierzycielowi prowadzacemu
przedsigbiorstwo w Niderlandach zgodnie z umowg o
unikaniu podwdjnego opodatkowania zawarta miedzy
Republikg Federalng Niemiec a Krélestwem Niderland6w,
a dopiero pdzniej uwzglednia si¢ je w postgpowaniu o
zwolnienie od podatku albo o zwrot nadplaconego
podatku, w zwiazku z czym takze dtuznik zobowiazany
do zaplaty wynagrodzenia nie moze powolal si¢ na
powyzsze zwolnienie od podatku w postgpowaniu z
tytutu  odpowiedzialno$ci za niepobranie  zaliczki,
podczas gdy dochody podmiotéw krajowych zwolnione
od podatku nie podlegajg obowigzkowi zaliczkowania i
tym samym wylaczona jest odpowiedzialno$¢ z tytulu
niepobrania zaliczki lub pobrania w wysokosci nizszej
niz nalezna ?

d) Czy na pytania 3 a) do ¢) nalezy odpowiedzie¢ inaczej,
jezeli wierzyciel prowadzacy przedsi¢biorstwo w innym
Panistwie Czlonkowskim w momencie $wiadczenia ustugi
nie jest obywatelem panstwa nalezacego do Unii Euro-
pejskiej?

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie postanowienia Finanzgericht Kéln, wyda-

nego dnia 24 czerwca 2004 roku, w sprawie Wienand

Meilicke, Heidi Christa Weyde i Marina Stéffler przeciwko
Finanzamt Bonn-Innenstadt

(Sprawa C-292/04)

(2004/C 228]55)

Do Trybunalu Sprawiedliwo$ci Wspélnot Europejskich zostat
wniesiony wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym, zlozony na podstawie postanowienia Finanzgericht
Koln ( Sad Finansowy, Kolonia), wydanego dnia 24 czerwca
2004 r. w sprawie Wienand Meilicke, Heidi Christa Weyde i
Marina Stoffler przeciwko Finanzamt Bonn-Innenstadt., ktory
wplynat do Sekretariatu Trybunatu dnia 9 lipca 2004 r.

Finanzgericht Koln zwrdcit si¢ do Trybunatu o udzielenie odpo-
wiedzi na nastgpujgce pytanie:

Czy zgodny z art. 56 ust. 1 i art. 58 ust. 1 lit. a) i ust. 3 Trak-
tatu WE jest § 36 ust. 2 pkt 3 Einkommensteuergesetz (ustawa
o podatku dochodowym, dalej: ,EStG”), w wersji obowigzujacej
w okresie sporu, zgodnie z ktérym na poczet podatku docho-
dowego zaliczany jest tylko podatek dochodowy od o0séb praw-
nych lub zrzeszen oséb, ktére podlegaja nieograniczonemu
obowigzkowi podatkowemu, w wysokosci 3/7 przychodu w
rozumieniu § 20 ust. 1 pkt 1 lub 2 EStG?

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zloZzony

na podstawie wyroku Gerechtshof Amsterdam, wydanego

dnia 14 czerwca 2004 r., w sprawie Beemsterboer Cold-

store Services B. V. przeciwko Inspecteur der Belasting-
dienst — Douanedistrict Arnhem

(Sprawa C-293/04)

(2004/C 228/56)

Dnia 9 lipca 2004 r. do Sekretariatu Trybunalu Sprawiedli-
wosci Wspélnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony na podstawie
wyroku Gerechtshof Amsterdam, wydanego dnia 14 czerwca
2004 r. w sprawie Beemsterboer Coldstore Services B. V. prze-
ciwko Inspecteur der Belastingdienst — Douanedistrict Arnhem.

Gerechtshof Amsterdam zwrécil si¢ do Trybunalu o udzielenie
odpowiedzi na nastgpujgce pytania:

1) Czy art. 220 ust. 2 lit. b) Wspdlnotowego Kodeksu Celnego
(WKQ) () znajduje zastosowanie w przypadku, gdy
powstanie dlugu celnego i odzyskanie naleznosci celnych
po dokonaniu odprawy nastapily przed wejsciem w zycie
tego przepisu?

2) Jezeli na pytanie 1 zostanie udzielona odpowiedZ pozy-
tywna: czy $wiadectwo EUR.1, ktérego nieprawidlowosci
nie mozna stwierdzi¢, poniewaz przy kontroli nastepczej
nie moglo zosta¢ potwierdzone pochodzenie towaréw, dla
ktorych $wiadectwo to zostalo wystawione, podczas gdy
jedynie z tej przyczyny odmawia si¢ preferencyjnego trakto-
wania towaréw, moze zostaé zakwalifikowane jako ,$wia-
dectwo nieprawidtowe” w rozumieniu art. 220 ust. 2 lit. b)
WKC, a w przypadku odpowiedzi negatywnej, czy podmiot
zainteresowany moze jednakze skutecznie powola si¢ na
ten przepis?

3) Jezeli na pytanie 2 zostanie udzielona odpowiedZ pozy-
tywna: na kim spoczywa cigzar dowodu, ze $wiadectwo
opiera si¢ na nieprawidlowym przedstawieniu faktéw przez
osobe dokonujacg wywozu lub kto musi dowie$¢, ze organ
wystawiajagcy $wiadectwo wiedzial lub powinien byl
wiedzie¢, ze towary nie spelniaja przestanek traktowania
preferencyjnego?
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4) Jezeli na pytanie 1 zostanie udzielona odpowiedZ nega-
tywna: czy podmiot zainteresowany moze skutecznie
powola¢ si¢ na art. 220 ust. 2 lit. b) WKC w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 19 grudnia 2000 r. w przypadku,
w ktérym nie mozna nastgpczo stwierdzié, ze wystawienie
$wiadectwa EUR.1 przez organy celne bylo wowczas
uzasadnione i zgodne z prawem?

—
-

Dz.U.L311z12 grudnia 2000 r., str. 17.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie postanowienia Juzgado de lo Social n° 30 de

Madrid, z dnia 5 lipca 2004 r. w sprawie pomiedzy C.

Sarkatzis Herrero i Instituto Madrilefio de la Salud
(Madrycki Instytut Zdrowia)

(Sprawa C-294/04)

(2004/C 228/57)

Dnia 12 lipca 2004 r. do Sekretariatu Trybunalu Sprawiedli-
wosci Wspodlnot Europejskich, wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia prejudycjalnego zlozony na podstawie postano-
wienia Juzgado de lo Social n° 30 de Madrid, z dnia 5 lipca
2004 r. w sprawie pomig¢dzy C. Sarkatzis Herrero i Instituto
Madrilefio de la Salud,

Juzgado de lo Social n° 30 de Madrid zwrdcit si¢ do Trybunatu
Sprawiedliwo$ci o udzielenie odpowiedzi na nastepujace

pytania:

1) Czy przepisy prawa wspolnotowego dotyczace urlopu
macierzynskiego oraz zasad réwnego traktowania mezczyzn
i kobiet w zakresie dostepu do zatrudnienia powinny by¢
rozumiane w ten sposéb, ze kobieta, ktéra w trakcie korzys-
tania z urlopu macierzyfiskiego, uzyskuje zatrudnienie w
sektorze publicznym, powinna korzystal z tych samych
praw, co pozostali kandydaci, bedacy laureatami konkursu
otwierajacego dostep do funkgji publicznych.

2) Niezaleznie od rozstrzygnigcia przypadku pracownicy po
raz pierwszy ubiegajacej si¢ o prace, jezeli stosunek pracy
trwa, cho¢ z powodu przebywania na urlopie macierzyn-
skim jest w stanie zawieszenia, czy uzyskanie statusu
pracownika etatowego czy stalego stanowi jedno z praw
zwigzanych z awansem, ktérego skuteczno$¢ nie moze
zosta¢ ograniczona faktem pozostawania na urlopie macie-
rzynskim.

3) Czy w tym konkretnym przypadku, przy stosowaniu
wspomnianych przepiséw, w szczegélnosci tych, ktore
odnosza si¢ do réwnego traktowania mezczyzn i kobiet w
zakresie dostgpu do zatrudnienia oraz po jego uzyskaniu,
pracownica zatrudniona czasowo i korzystajaca z urlopu
macierzyfiskiego, w przypadku uzyskania stalego zatrud-
nienia jest uprawniona do objecia stanowiska i uzyskania
statusu urzednika wraz z uprawnieniami przynaleznymi

temu statusowi takimi jak poczatek kariery zawodowej i
obliczanie stazu pracy juz od tej chwili, na tych samych
warunkach co pozostali kandydaci, ktérzy objeli stanowiska
i niezaleznie od tego, iz zgodnie z prawem krajowym
wlasciwym w przedmiotowej sprawie, korzystanie z praw
zwigzanych z rzeczywistym wykonywaniem pracy ulega
zawieszeniu do czasu faktycznego jej rozpoczecia.

Whiosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie wyroku Raad van State, wydanego dnia 13

lipca 2004 r., w sprawie M. G. Eman i O. B. Sevinger prze-

ciwko College van burgemeester en wethouders van Den
Haag

(Sprawa C-300/04)
(2004/C 228/58)

Do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zostal
wniesiony wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym zlozony na podstawie wyroku Raad van State wyda-
nego dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie M. G. Eman i O. B.
Sevinger przeciwko College van burgemeester en wethouders
van Den Haag, ktory wplynal do Sekretariatu Trybunalu dnia
15 lipca 2004 r.

Raad van State zwrdcit si¢ do Trybunatu o udzielenie odpo-
wiedzi na nastgpujgce pytania:

1) Czy druga czes$¢ Traktatu znajduje zastosowanie w stosunku
do o0séb posiadajacych obywatelstwo Paristwa Czlonkow-
skiego i osiadlych lub zamieszkujacych na terenie krajow i
terytoriow zamorskich w rozumieniu art. 299 ust. 3 WE,
utrzymujacych szczegdlne stosunki z tym Panistwem Czlon-
kowskim?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi negatywnej - czy
Pafistwa Czlonkowskie majg swobodg, w $wietle art. 17 ust.
1 zd. 2 WE, nadawania swego obywatelstwa osobom
osiadlym lub zamieszkujgcym w krajach i terytoriach
zamorskich w rozumieniu art. 299 ust. 3 WE?

3) Czy wykladni art. 19 ust. 2 WE, majac rowniez na uwadze
art. 189 i 190 ust. 1 WE, nalezy dokonywal w ten sposdb,
ze przymiot obywatelstwa Unii idzie w parze, bez dalszych
rozwazan, z czynnym i biernym prawem wyborczym w
wyborach do  Parlamentu  Europejskiego, pomijajac
nierzadkie wyjatki zawarte w systemach prawnych Panstw
Czlonkowskich jak przykltadowo pozbawienie prawa wybor-
czego na podstawie skazania karnoprawnego lub ze
wzgledu na niezdolno$¢ do czynnosci prawnych?

4) Czy art. 17 w zwigzku 19 ust. 2 WE, rozwazane w $wietle
art. 3 Protokotu Dodatkowego zgodnie z wykladnig Euro-
pejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, stoi na przeszkodzie
posiadaniu przez osoby nie bedace obywatelami Unii czyn-
nego i biernego prawa wyborczego w wyborach do Parla-
mentu Europejskiego?
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5) Czy prawo wspélnotowe stanowi o wymogach co do
sposobu naleznego naprawienia szkody, jesli sad krajowy
stwierdzitby — miedzy innymi na podstawie odpowiedzi
Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich na
powyzsze pytania — ze zaniechanie wpisu na liste 0sob osia-
dlych lub zamieszkalych na Antylach Niderlandzkich lub na
Arubie, posiadajacych obywatelstwo niderlandzkie w odnie-
sieniu do wyboréw z dnia 10 czerwca 2004 r. bylo
niezgodne z prawem?

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

przez Tribunale di Voghera na podstawie postanowienia,

wydanego dnia 1 lipca 2004 r., w sprawie Lidl Italia srl
przeciwko Comune di Stradella (Gmina Stradella)

(Sprawa C-303/04)
(2004/C 228/59)

Dnia 16 lipca 2004 r. do sekretariatu Trybunatu Sprawiedli-
wosci Wspdlnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony na podstawie
postanowienia Tribunale di Voghera (Sad w Vogherze), wyda-
nego dnia 1 lipca 2004 r. w sprawie Lidl Italia srl przeciwko
Comune di Stradella (Gmina Stradella).

Tribunale di Voghera zwrécit si¢ do Trybunalu Sprawiedliwosci
o udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytania:

— Czy postanowienia zawarte w art. 1 dyrektywy
83/189/EWG (obecnie 98/34/WE () w wersji aktualnie
obowigzujgcej) ustanawiajacej procedur¢ udzielania infor-
macji w zakresie norm i przepisow technicznych nalezy
interpretowal w ten sposéb, Ze pojecie ,przepisy tech-
niczne”, o ktérym mowa w art. 1 dyrektywy, obejmuje
krajowy przepis ustawowy, taki jak art. 19 ustawy nr 93 z
dnia 23 marca 2001 r., kt6ry zabrania sprzedazy na terenie
Wioch pateczek kosmetycznych stuzacych do oczyszczania
uszu (powszechnie znanych jako ,cotton stick”), jezeli
wytwarzane sg z materialéw nie ulegajacych biodegradacji?

— W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie nr 1, czy
tre§¢ art. 19 ustawy nr 93 z dnia 23 marca 2001 r., o
ktérej mowa wyzej, podlegala uprzedniemu przekazaniu
Komisji Europejskiej z inicjatywy rzadu wloskiego, w rozu-
mieniu art. 8 dyrektywy 83/189/EWG (obecnie 98/34/WE)
w celu autoryzacji jego stosowania we Wloszech w rozu-
mieniu art. 8 i 9 wymienionej wyzej dyrektywy?

— W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie nr 2 i w
przypadku nieprzekazania Komisji Europejskiej —tresci
wymienionego wyzej art. 19 ustawy nr 93/2001, czy
zasady i uregulowania w zakresie ochrony swobodnego
przeplywu towaréw, o ktérych mowa w art. 28 Traktatu
WE, w zwiazku z  postanowieniami  dyrektywy
83/189/EWG (obecnie 98/34/WE) pozwalaja sedziemu
wloskiemu na niezastosowanie powolanego wyzej przepisu
krajowego, jako niezgodnego z prawem, w zakresie, w

jakim dotyczy on produktéw pochodzacych z innego
Panstwa Czlonkowskiego?

(") Dz.U. L 204 z 21.7.1998, str. 37.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie wyroku Gerechtshof Amsterdam, wydanego

dnia 13 lipca 2004 r., w sprawie Jacob Meijer B. V. prze-

ciwko Inspecteur van de Belastingdienst — Douanedistrict
Arnhem

(Sprawa C-304/04)
(2004/C 228/60)

Dnia 19 lipca 2004 r. do Sekretariatu Trybunatu Sprawiedli-
wosci Wspélnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony na podstawie
wyroku Gerechtshof Amsterdam, wydanego dnia 13 lipca
2004 r. w sprawie Jacob Meijer B. V. przeciwko Inspecteur van
de Belastingdienst — Douanedistrict Arnhem.

Gerechtshof Amsterdam zwrdcit si¢ do Trybunatu o udzielenie
odpowiedzi na nastepujace pytanie:

Czy rozporzadzenie (WE) nr 2086/97 (') Komisji z dnia 4 listo-
pada 1997 r. zmieniajace zalgcznik I do rozporzadzenia (EWG)
nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury
taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspélnej Taryfy Celnej
jest wazne w zakresie, w ktérym rozporzadzenie to przewiduje,
ze pozycja 8543 89 79 Nomenklatury Scalonej obejmuje
karty dZwigkowe opisane w punkcie 2.3?

(") Dz.U. L 312 z dnia 14 listopada 1997 r., str. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie wyroku Gerechtshof Amsterdam, wydanego

dnia 13 lipca 2004 r., w sprawie Jacob Meijer B. V. prze-

ciwko Inspecteur van de Belastingdienst — Douanedistrict
Arnhem

(Sprawa C-305/04)
(2004/C 228/61)

Dnia 19 lipca 2004r. do Sekretariatu Trybunalu Sprawiedli-
wosci Wspélnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony na podstawie
wyroku Gerechtshof Amsterdam wydanego dnia 13 lipca
2004r. w sprawie Eagle International Freight B. V. przeciwko
Inspecteur van de Belastingdienst - Douanedistrict Arnhem.



C 22830

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

11.9.2004

Gerechtshof Amsterdam zwrécit si¢ do Trybunalu o udzielenie
odpowiedzi na nastgpujace pytanie:

Czy rozporzadzenie (WE) nr 2086/97 Komisji z dnia 4 listo-
pada 1997r. () i rozporzadzenie (WE) nr 2261/98 Komisji z
dnia 26 pazdziernika 1998r. (3, obydwa zmieniajace zalacznik
I do rozporzadzenia (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987r.
w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w
sprawie Wspélnej Taryfy Celnej s3 wazne w zakresie, w ktorym
rozporzadzenia te przewiduja, ze pozycja 8543 89 79
Nomenklatury Scalonej obejmuje karty dZwigkowe opisane w
punkcie 2.3?

(") Dz.U. L 312 z dnia 14 listopada 1997 r., str. 1.
() Dz.U. L 292 z dnia 30 pazdziernika 1998 r., str. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

mocy postanowienia Gerechtshof te Amsterdam z dnia 13

lipca 2004 r. w sprawie Compaq Computer International

przeciwko Inspecteur van de Belastingdienst — Douandedi-
strict Arnhem

(Sprawa C-306/04)
(2004/C 228/62)

Dnia 19 lipca 2004 r. do sekretariatu Trybunalu Sprawiedli-
wosci Wspdlnot Europejskich wplyngt wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony na podstawie
postanowienia Gerechtshof te Amsterdam, wydanego dnia
13 lipca 2004 r. w sprawie Compaq Computer International
przeciwko Inspecteur van de Belastingdienst — Douandedistrict
Arnhem

Gerechtshof te Amsterdam zwrdcit si¢ do Trybunatu Sprawied-
liwosci o udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytanie:

Czy w przypadku przywozu komputeréw, w ktérych sprze-
dawca zainstalowal systemy operacyjne nalezy doliczy¢ do
wartodci transakcji sprzedazy komputeréw zgodnie z art. 32
ust. 1 lit. b) Kodeksu Celnego (') warto$¢ oprogramowania,
udostepnionego nieodplatnie sprzedawcy przez kupujacego,
jesli jego warto$¢ nie jest ujeta w wartosci transakeji sprzedazy?

(') Dz.U.L 302 z dnia 19 pazdziernika 1992 r., str. 1.

Skarga wniesiona dnia 22 lipca 2004 r. przez Krélestwo
Hiszpanii przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa C-310/04)
(2004/C 228/63)

Dnia 22 lipca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Radzie Unii

Europejskiej przez Krélestwo Hiszpanii, reprezentowane przez
Pana Miguela Mufioza Péreza, Abogado del Estado, dzialajacego
w charakterze pelnomocnika, z adresem do dorgczen w
Luksemburgu.

Strona skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— stwierdzenie niewazno$ci rozdzialu 10 bis tytulu IV
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1782/2003, dodanego art. 1
ust. 20 rozporzadzenia Rady WE nr 864/2004, zmieniaja-
cego 1 dostosowujgcego rozporzadzenie Rady WE
nr 1782/2003 ustanawiajace wspolne zasady dla systemow
wsparcia bezposredniego w ramach wspdlnej polityki rolnej
i ustanawiajace okreslone systemy wsparcia dla rolnikow (')
w zwigzku z przystapieniem do Unii Europejskiej Republiki
Czeskiej, Estonii, Cypru, Litwy, Lotwy, Wegier, Polski,
Stowenii i Stowacj,

— obciazenie kosztami Komisji.

Zarzuty i glowne argumenty

— pogwalcenie przez Rade postanowien Traktatu lub prze-
piséw dotyczacych jego wykonania, poprzez naruszenie pkt
3 Protokotu nr 4 stanowiacego zalacznik do Aktu dotycza-
cego przystgpienia Republiki Greckiej do Wspdlnot Euro-
pejskich, jako ze nowy art. 110b Rozporzadzenia Rady
(WE) nr 17822003 z dnia 29 wrze$nia 2003 r., wprowa-
dzony Rozporzadzeniem nr 864/2004, nie przewiduje
pomocy w stosunku do produkgji bawelny.

— naruszenie istotnych wymogoéw proceduralnych, polegajace
na tym, ze Rada nie uzasadnila wyboru, w nowym art. 110
b Rozporzadzenia nr 1782/2003, fazy otwarcia torebek
nasiennych jako momentu decydujagcego o przyznaniu
pomocy.

— naduzycie wladzy polegajace na tym, ze Komisja postuzyla
si¢ uprawnieniem przystugujacym jej na podstawie pkt 6
wyzej cytowanego Protokolu nr 4, to znaczy przewidziang
w nim procedurg przystosowania systemu pomocy w
stosunku do produkcji bawelny, w innym celu, niz zostalo
to tamze przewidziane.

— pogwalcenie Traktatu lub przepiséw dotyczgcych jego
wykonania w ten sposéob, ze Rada ustanawiajac zaskarzone
przepisy naruszyla podstawowe zasady prawa wspdlnoto-
wego: zasade proporcjonalnosci, jako ze Srodki prawne
reformujace system pomocy w sektorze bawelny jedno-
znacznie pozostajg w sprzecznosci z celami wyznaczonymi
przez sama Radg, a ponadto istnialy inne, mniej ucigzliwe,
srodki umozliwiajace osiagnigcie przedmiotowych celow; a
ponadto zasad¢ zaufania co do prawa.

(") Dz.U. 161 z dnia 30.4.2004 r., str. 48. Korekta bledow zawargrch
w rzeczonym rozporzadzeniu znajduje si¢ w Dz.U. L 206 z dnia
9.6.2004 r., str. 20.
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Skarga wniesiona dnia 23 lipca 2004 r. przez Komisje
Wspélnot Europejskich przeciwko Kroélestwu Nider-
landéw

(Sprawa C-312/04)
(2004/C 228/64)

Dnia 23 lipca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspélnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Krélestwu
Niderlandéw sporzadzona przez Komisje Wspdlnot Europej-
skich reprezentowang przez Giintera Wilmsa i Alexandra
Weimara.

Strona skarzgca wnosi do Trybunalu o:

1) stwierdzenie, ze Krélestwo Niderlandow uchybito zobowig-
zaniom z art. 2 ust. 1, art. 6 ust. 2, art. 10 ust. 1 i art. 11
rozporzadzenia Rady (EWG, Euroatom) nr 1552/89 () z
dnia 29 maja 1989 r. w sprawie wykonania decyzji
88/376/EWG, Euroatom w sprawie systemu Srodkéw
wiasnych Wspdlnot, gdyz:

a) w okresie do 1 stycznia 1992 r. w licznych przypadkach,
w ktorych podejrzewano nieprawidtowosci w odnie-
sieniu  do transportéw objetych karnetem TIR, nie
podjelo bezzwlocznie wymaganych czynnosci, ktére
umozliwilyby ustalenie w porg roszczen Wspdlnot
odnosnie ich srodkéw wiasnych,

b) w okresie od 1 stycznia 1992 r. do korica 1994 r. w licz-
nych przypadkach, w ktérych podejrzewano nieprawi-
dlowosci w  odniesieniu  do transportéw objetych
karnetem TIR, roszczenia Wspdlnot odno$nie ich
srodkéw wiasnych ustalalo z opdznieniem i w wyniku
tego Srodki te przekazywalo Komisji z opdZnieniem,
oraz

¢) odmawia zaplacenia zwigzanych z tym odsetek za
zwloke;

2) obcigzenie Krélestwa Niderlandéw kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty:

W wyniku inspekcji przeprowadzonej w Niderlandach w
1997 r. Komisja stwierdzita op6znienie w ustalaniu Srodkéw
wlasnych z cel. Opdznienie to dotyczylo nierozliczonych
karnetow TIR, przyjetych w okresie od 1991 r. do 1993 r. i w
stosunku do ktérych zadanie zaplaty zostalo wyslane przez
wladze niderlandzkie z opdZnieniem.

Niezaleznie od faktu, Ze przed rokiem 1992 nie istnialy szcze-
g6lne przepisy wyznaczajace termin, w ktérym po normalnym
ukonczeniu transakcji wyjsciowe urzedy byly zobowigzane do
dzialania, nie mozna wnioskowal, ze Pafistwa Czlonkowskie
nie byly zobowiazane do podjecia czynnosci zanim stwier-
dzono naruszenia i ewentualnie ustalono, gdzie naruszenie
mialo miejsce. Wladze niderlandzkie nie podjely dzialania ze
staranno$cia wymagang do zabezpieczenia intereséw finanso-
wych Wspdlnoty. W przypadkach, o ktérych tu mowa, zadania
zaplaty wysylane byly w terminach wahajgcych sie od dwoéch
lat i czterech i p6ét miesigca do dwoch lat i dziesigciu miesigcy
od przyjecia karnetéw. Zdaniem Komisji takie diugie okresy
czasu nie mogg by¢ postrzegane jako zgodne z wskazang
niezwlocznoscia.

Od 1 stycznia 1992 r. odpowiednie przepisy wspdlnotowe w
zwigzku z art. 11 Konwencji TIR przewidywaly okreslone

terminy, w ktorych Pafistwa Czlonkowskie zobowiazane byly
przedsigwzia¢ konieczne $rodki. Komisja nie zgadza si¢ ze
stanowiskiem wiladz niderlandzkich, ze wspomniane terminy
zawarte zostaly jedynie w przepisach administracyjnych, a nie
w regulacjach ustawowych, oraz ze rozpoczecie poboru przed
ukoficzeniem postgpowania uzupelniajacego w sprawie usta-
lenia podatku nie jest prawnie dozwolone.

Jak wykazala inspekcja dokonana przez Komisje, Niderlandy
dokonywaly poboru $rednio w rok po wygasnigciu (ostatecz-
nego) terminu 15 miesigcy i w ten sposéb opdznialy przeka-
zanie $rodkoéw wilasnych na rzecz Komisji; stad Niderlandy sa
zobowigzane do zaplaty odsetek za zwloke.

(") Dz.U. L 155,z 6.7.1989 r,, str. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego zlozony

na podstawie postanowienia Tribunal Superior de Justicia

de la Comunidad Valenciana z dnia 12 lipca 2004 r. w

sprawie R.M. Torres Aucejo przeciwko Fondo de Garantia
Salarial

(Sprawa C-314/04)
(2004/C 228/65)

Dnia 26 lipca 2004 r. do Sekretariatu Trybunatu Sprawiedli-
wosci Wspdlnot Europejskich, wplynal wniosek o wydanie
orzeczenia prejudycjalnego zlozony na podstawie postano-
wienia Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valen-
ciana (Najwyzszy Trybunal Sprawiedliwosci Regionu Walencja)
z dnia 12 lipca 2004 r., w sprawie R. M. Torres Aucejo prze-
ciwko Fondo de Garantia Salarial (fundusz gwarancji wynagro-
dzen)

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana
zwrdcit sie do Trybunalu Sprawiedliwosci o udzielenie odpo-
wiedzi na identyczne pytania, jak pytania, ktére zostaly
przedtozone w sprawie C-520/03. ()

() Dz.U. C 59 z 6.3.2004.

Skarga wniesiona dnia 27 lipca 2004 r. przez Parlament
Europejski przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa C-317/04)
(2004/C 228/66)

Dnia 27 lipca 2004 r. do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Wspdlnot
Europejskich wplynela skarga skierowana przeciwko Radzie
Unii Europejskiej wniesiona przez Parlament Europejski., repre-
zentowany przez R. Passosa i N. Lorentza, dzialajacych w
charakterze pelnomocnikéw, z adresem do dorgczen w
Luksemburgu.
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Parlament Europejski wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady 2004/496/WE z
dnia 17 maja 2004 (V);

— obcigzenie strony pozwanej calo$cig kosztow.

Zarzuty i glowne argumenty:

Parlament opiera swoja skarge na pigciu zarzutach.

Dwa pierwsze zarzuty podwazaja podstawe prawng spornej
decyzji. Po pierwsze, w opinii Parlamentu, odwolanie si¢ do art.
95 nie jest uzasadnione, szczeg6lnie biorgc pod uwage ostatnie
orzecznictwo Trybunalu dotyczace wykladni tego przepisu;
ponadto art. 95 nie uzasadnia kompetencji Wspdlnoty do
zawarcia porozumienia, poniewaz reguluje ono kwestie prze-
twarzania danych wylaczonych z zakresu stosowania dyrek-
tywy 95/46 w sprawie ochrony danych osobowych. Po drugie,
porozumienie to pocigga za sobg zmiang powyzszej dyrektywy,
przyjetej w trybie przewidzianym art. 251 TWE, i dlatego
moglo by¢ zawarte jedynie po uzyskaniu uprzedniej zgody
Parlamentu.

Trzecim zarzutem Parlament wskazuje, ze porozumienie
zostalo zawarte z naruszeniem praw podstawowych, a
zwlaszcza prawa do ochrony danych osobowych w jego zasad-
niczych aspektach, a takze stanowi nieuzasadniona ingerencj¢
w zycie osobiste, co jest sprzeczne z art. 8 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka.

Zarzut czwarty dotyczy naruszenia zasady proporcjonalnodci,
zwlaszcza w sytuacji, gdy porozumienie przewiduje przekazy-
wanie nadmiernej ilosci danych dotyczacych pasazeréw, a
takze, gdy te dane sg przechowywane zbyt dtugo przez wladze
amerykanskie.

Wreszcie, Parlament powoluje si¢ na brak wystarczajacego
uzasadnienia dla wydania tak szczegdlnego aktu, a takze na
naruszenie zasady lojalnej wspdlpracy przewidzianej przez art.
10 WE, szczeg6lnie w kontekscie niecodziennych okolicznosci
towarzyszacych przyjeciu spornej decyzji, ktére nastapilo
podczas procedury wnioskowania do Trybunalu Sprawiedli-
wosci o wydanie opinii 1/04 co do aspektéw, ktére stawialy
wyraznie zapytania natury prawnej.

(") Decyzja Rady 2004/496/WE z dnia 17 maja 2004 r. w sprawie
zawarcia Porozumienia pomigdzy Wspdlnotg Europejskg a Stanami
Zjednoczonymi Ameryki w sprawie przetwarzania i przekazywania
danych dot. nazwy rekordu pasazera (PNR) przez przewoznikéw
lotniczych do  Departamentu  Bezpieczenistwa Wewnetrznego
Stanéw Zjednoczonych, Biura Cel i Ochrony Granic (Dz.U L 183 z
dnia 20 maja 2004, str. 83).

Skarga wniesiona dnia 27 lipca 2004 r. przez Parlament
Europejski przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa C-318/04)

(2004/C 228/67)

Dnia 27 lipca 2004 r. do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Wspdlnot
Europejskich wplynela skarga skierowana przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich wniesiona przez Parlament Europejski.,
reprezentowany przez H. Duintjera Tebbensa i A. Caiolg,
dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, z adresem do
doreczen w Luksemburgu.

Parlament Europejski wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie, zgodnie z art. 230 WE, niewaznosci decyzji
Komisji Wspélnot Europejskich 2004/535/CE z dnia 14
maja 2004 r. (*);

— obciagzenie Komisji Wspdlnot  Europejskich  caloécia
kosztow.

Zarzuty i gtéwne argumenty:

Parlament Europejski podnosi na poparcie swej skargi cztery
zarzuty, a mianowicie: naduzycie wladzy, ktérego dopuscila sig
Komisja, naruszenie podstawowych zasad  dyrektywy
95/46/WE, naruszenie praw podstawowych oraz naruszenie
zasady proporcjonalnosci.

Jesli chodzi o zarzut naduzycia wladzy, decyzja Komisji zostala
przyjeta ultra vires, bez przestrzegania przepiséw przyjetych w
dyrektywie podstawowej 95/46/WE w zakresie ochrony danych
osobowych i z naruszeniem w szczegdlnosci art. 3, ust. 2,
pierwsze tiret tej dyrektywy, dotyczacego wylaczenia dzialal-
nosci wykraczajacych poza zakres stosowania prawa wspélno-
towego.

Parlament Europejski kladzie ponadto szczegélny nacisk na
nastepujace aspekty: CBP (Biuro Celne i Ochrony Granic
Stanéw Zjednoczonych) nie jest krajem trzecim w rozumieniu
art. 25 dyrektywy 95/46; decyzja w sprawie odpowiedniej
ochrony danych zezwala na przekazywanie danych do innych
amerykanskich agencji rzagdowych, a takze do krajéw trzecich;
decyzja skutkuje naruszeniem art. 13 dyrektywy 95/46
dotyczacego ograniczen i zwolnien od zasad dotyczacych prze-
twarzania danych osobowych (ograniczenia i zwolnienia
zastrzezone dla Krajow Czlonkowskich); a takze na to, ze na
podstawie tej decyzji CBP ma bezposredni dostgp do danych
dotyczacych nazwy rekordu pasazera (PNR), ktéry nie zostal
przewidziany przez dyrektywe. W $wietle wspdlzaleznosci
pomiedzy decyzja w sprawie odpowiedniej ochrony danych a
porozumieniem zawartym pomiedzy Wspdlnota Europejska a
Stanami Zjednoczonymi, decyzja powinna zosta¢ uznana za
nieodpowiedni $rodek do osiagnigcia zamierzonego celu, a
mianowicie nakazu przekazywania danych dotyczacych nazwy
rekordu pasazera (PNR)
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Trzecim zarzutem Parlament Europejski wskazuje, ze decyzja w
sprawie odpowiedniej ochrony danych narusza takze zasady
lezace u podstaw dyrektywy 95/46. W szczegdlnosci cel prze-
twarzania danych, do ktérego zmierza decyzja, nie jest zbiezny
z celem tego przetwarzania poczatkowego; stwierdzi¢ nalezy
brak prawnego obowigzku przetwarzania danych; zasady
podstawowej dyrektywy zostaly naruszone w zakresie przetwa-
rzania danych szczegdlnie chronionych i prawa dostgpu a takze
praw z nim zwigzanych; nie zagwarantowano ochrony
prawnej. Takze zezwolenie na przekazywanie danych innym
wladzom amerykanskim i innym krajom, bez zapewnienia
rzeczywistej i skutecznej ochrony, jest niezgodne z dyrektywa
95/46.

Po trzecie, Parlament Europejski utrzymuje, ze decyzja w
sprawie odpowiedniej ochrony danych narusza prawa podsta-
wowe, a szczeg6lnie prawo do poszanowania Zycia prywatnego
i prawo do ochrony danych osobowych przewidziane przez
art. 8 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci, stosowany przez Trybunal Sprawied-
liwosci oraz Europejski Trybunal Praw Czlowieka.

Jako zarzut czwarty Parlament podnosi kwesti¢, ze decyzja w
sprawie odpowiedniej ochrony danych narusza takze zasade
proporcjonalnodci, przede wszystkim z powodu nadmiernej
ilosci danych dotyczacych nazwy rekordu pasazera (PNR), ktore
moga by¢ przekazywane, a takze zbyt dlugiego czasu, podczas
ktorego te dane moga by¢ przechowywane przez wladze
amerykanskie.

(") Decyzja Komisji 2004/535/WE z dnia 14 maja 2004 r. w sprawie
odpowiedniej ochrony danych osobowych zawartych w Passenger
Name Record (PNR) pasazeréw lotniczych przekazywanych do
Biura Celnego i Ochrony Granic Stanéw Zjednoczonych (Dz.U. L
235, str. 11).

Skarga wniesiona dnia 23 lipca 2004 r. przez Komisje
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej

(Sprawa C-319/04)
(2004/C 228/68)

Dnia 23 lipca 2004 r. do Trybunatu Sprawiedliwosci Wspélnot
Europejskich wplyneta skarga wniesiona przeciwko Republice
Francuskiej przez Komisje Wspélnot Europejskich reprezen-
towana przez G. Rozeta, dzialajagcego w charakterze pelnomoc-
nika, z adresem do dorgczen w Luksemburgu.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie, Ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do wyko-
nania dyrektywy Rady 1999/63/WE z dnia 21 czerwca
1999 r. dotyczacej Umowy w sprawie organizacji czasu

pracy marynarzy przyjetej przez Stowarzyszenie Arma-
torbw  Wspélnoty Europejskiej (ECSA) i Federacje
Zwiazkéw Zawodowych Pracownikéw Transportu w Unii
Europejskiej (FST) — Zalacznik: Umowa Europejska w
sprawie organizacji czasu pracy marynarzy ('), a w kazdym
razie nie powiadamiajac Komisji o tych przepisach, Francja
uchybita zobowigzaniom, ktére na niej cigza na mocy
art. 3 ust. 1 tej dyrektywy;

— obciazenie Republiki Francuskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Termin transpozycji niniejszej dyrektywy uplynal dnia
30 czerwca 2002 r.

(") Dz.U.L 167 z 2.7.1999, str. 33.

Skarga wniesiona dnia 27 lipca 2004 r. przez Komisje
Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksiestwu
Luksemburga

(Sprawa C-320/04)
(2004/C 228/69)

Dnia 27 lipca 2004 r. do Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot
Europejskich wplyneta skarga wniesiona przeciwko Wielkiemu
Ksigstwu Luksemburga przez Komisje Wspdlnot Europejskich
reprezentowang przez D. Martina, dzialajacego w charakterze
pelnomocnika, z adresem do doreczen w Luksemburgu.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunalu o:

— stwierdzenie, Ze nie przyjmujgc przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do wyko-
nania dyrektywy Rady 2000/43/WE z dnia 29 czerwca
2000 r. wprowadzajacej w zycie zasadg¢ réwnego trakto-
wania osob bez wzgledu na pochodzenie rasowe lub
etniczne ('), Wielkie Ksigstwo Luksemburga uchybilo zobo-
wigzaniom, ktére na nim cigza na mocy tej dyrektywy;

— obciazenie Wielkiego Ksigstwa Luksemburga kosztami
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty:

Termin transpozycji niniejszej dyrektywy uplynat dnia 19 lipca

2003 r.

(") Dz.U. L 180 z 19.7.2000, str. 22.
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Skarga wniesiona dnia 2 sierpnia 2004 r. przeciwko Wiel-
kiemu Ksigstwu Luksemburga przez Komisj¢ Wspélnot
Europejskich

(Sprawa C-333/04)
(2004/C 228/70)

W dniu 2 sierpnia 2004 r. do Trybunatu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga przeciwko Wielkiemu
Ksiestwu Luksemburga wniesiona przez Komisje Wspoélnot
Europejskich reprezentowang przez Denisa Martina i Horstpe-
tera Kreppla, dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, z
adresem do doreczent w Luksemburgu

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

— stwierdzenie, Ze nie ustanawiajgc przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
zastosowania si¢ do dyrektywy 1999/92/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia 1999 r. w sprawie
minimalnych wymagan dotyczacych bezpieczefistwa i
ochrony zdrowia pracownikéw zatrudnionych na stanowis-
kach pracy, na ktérych moze wystapi¢ atmosfera wybu-
chowa (pigtnasta dyrektywa szczegélowa w rozumieniu art.
16 ust. 1 dyrektywy 89/391/EWG) ('), Wielkie Ksigstwo
Luksemburga uchybilo zobowigzaniom, jakie ciazg na nim
na mocy tej dyrektywy.

— obciazenie Wielkiego Ksigstwa Luksemburga kosztami
postepowania.

Zarzuty i gldwne argumenty:

Termin transpozycji dyrektywy uplynat 30 czerwca 2003 r.

() Dz.U. L 23 z 28.1.2000, str. 57.

Wykreslenie sprawy C-257/02 (!)
(2004/C 228/71)

Postanowieniem z dnia 6 maja 2004 r. prezes Trybunatu Spra-
wiedliwo$ci  Wspdlnot  Europejskich  zarzadzil wykreslenie
sprawy C-257/02 (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof): Stuij en
de Man B.V. przeciwko Republice Austrii.

(") Dz.U. C 247 z 12.10.2002.

Wykreslenie sprawy C-322/02 ()
(2004/C 228/72)

Postanowieniem z dnia 17 maja 2004 r. prezes Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Wspélnot Europejskich zarzadzit o wykres-
leniu sprawy C-322/02 (wniosek Sozialgericht Augsburg o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Eva-Maria Weller
przeciwko Deutsche Angestellten-Krankenkasse.

(") Dz.U. C 289 z 23.11.2002.

Wykreslenie sprawy C-349/02 (')
(2004/C 228/73)

Postanowieniem z dnia 3 maja 2004 r. prezes Trybunatlu Spra-
wiedliwosci  Wspdlnot  Europejskich  zarzadzit wykreslenie
sprawy C-349/03, Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko
Republice Wloskiej.

(") Dz.U. C 289 z 23.11.2002.

Wykreslenie sprawy C-450/02 ()
(2004/C 228/74)

Postanowieniem z dnia 5 maja 2004 r. prezes Trybunalu Spra-
wiedliwosci Wspélnot Europejskich zarzadzit o wykresleniu
sprawy C-450/02 (wniosek Bundesfinanzhof o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym): Finanzamt Kassel-Goethes-
trafle przeciwko Qualitair Engineering Services Ltd.

() Dz.U. C 70 z 22.3.2003.
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Wykreslenie sprawy C-454/02 ())
(2004/C 228]75)

Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2004 r. prezes Trybunatu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzit wykreslenie
sprawy C-454/02 (wniosek Bundessozialgericht o wydanie
orzeczenia prejudycjalnego): Karin Bautz przeciwko AOK
Baden-Wiirttemberg.

() Dz.U. C 70 z 22.3.2003.

Wykreslenie sprawy C-76/03 (')
(2004/C 228]76)

Postanowieniem z dnia 10 maja 2004 r. prezes Trybunatu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzit wykreslenie
sprawy C-76/03: Komisja Wsp6lnot Europejskich przeciwko
Republice Austrii.

() Dz.U. C 83 z 5.4.2003.

Wykreslenie sprawy C-474/03 ()
(2004/C 228/77)
Postanowieniem z dnia 17 maja 2004 r. prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzit wykreslenie

sprawy C-474/03, Komisja Wspolnot Europejskich przeciwko
Republice Greckiej.

() Dz.U. C 7 z 10.1.2004.

Wykreslenie sprawy C-538/03 ()
(2004/C 228/78)
Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2004 r. prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie

sprawy C-538/03: Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko
Republice Federalnej Niemiec.

() Dz.U. C 71 z 20.3.2004.
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SAD PIERWSZE] INSTANCJI

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 10 czerwca 2004 r.

w sprawach polaczonych T-153/01 i T-323/01, Mercedes
Alvarez Moreno przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich ()

(Urzgdnik — Pracownik pomocniczy — Tlumacz ustny —
Atykul 74 Warunkéw zatrudnienia innych pracownikéw
Wspdlnot Europejskich — Koniec umowy o pracg)

(2004/C 228/79)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawach polaczonych T-153/01 i T-323/01, Mercedes
Alvarez Moreno, zamieszkalej w Berlinie (Niemcy), reprezento-
wanej w sprawie T-153/01 poczatkowo przez G. Vandersan-
dena i D. Dugois, a nastgpnie przez G. Vandersandena, i w
sprawie T-323/01 przez Vandersandena i L. Leviego, adwo-
katéw, przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich (pelnomoc-
nicy: F. Cloutuche-Duvieusart i M. Langer, nastgpnie F. Clou-
tuche-Duvieusart i D. Martin), ktérej przedmiotem bylo z jednej
strony zadanie uchylenia decyzji Komisji z dnia. 13 i 23 lutego
2001 r. informujacej skarzaca o braku mozliwosci dalszego
zatrudniania tlumaczy ustnych, ktorzy osiagneli wiek 65 lat
oraz z drugiej strony zadanie przyznania skarzacej odszkodo-
wania, Sad Pierwszej Instancji ( piata izba) w skladzie R.
Garcfa-Valdecasas, prezes, P. Lindh i ]J.D. Cooke, sedziowie;
sekretarz:.]. Palacio Gonzalez, gléwny administrator, wydal w
dniu 10 czerwca 2004 r. wyrok, ktérego rozstrzygniecie brzmi
nastepujgco:

1) W sprawie T-153/01 skarga w zostaje odrzucona jako niedopusz-
czalna

2) W zakresie skargi w sprawie T-323/01 decyzja z dnia 23 lutego
2001 r. zostaje uchylona

3) W sprawie T- 323/01 skarga zostaje oddalona w pozostatej
czgsci

4) W sprawie T-153/01 kazda ze stron poniesie koszty wlasne

5) W sprawie T-323/01 Komisja zostaje obcigzona wszystkimi kosz-
tami postgpowania.

() Dz.U. C 275 z 29.9.2001.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI

z dnia 10 czerwca 2004 r.

w sprawie T-258/01 Pierre Eveillard przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich ()

(Urzgdnicy — System odpowiedzialnosci dyscyplinarnej —

Obnizenie szczebla zaszeregowania — art. 11 i 14 regula-

minu pracowniczego urzednikéw Wspdlnot Europejskich —
Umowa o ochrong budynkéw Komisji)

(2004/C 228/80)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-258/01, Pierre Eveillard, urzednik Komisji
Wspdlnot Europejskich, zamieszkaly w Brukseli (Belgia), repre-
zentowany przez L. Vogel, adwokata, z adresem do dorgczen w
Luksemburgu, przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich
(pelnomocnicy: J. Curral, B. Wiagenbaur, adwokaci, z adresem
do doreczen w Luksemburgu), ktérej przedmiotem bylo
zgdanie uchylenia decyzji Komisji z dnia 25 czerwca 2001r.
odrzucajgcej zazalenie skarzgcego wniesione 13 marca 2001r.
na decyzj¢ wydana przez organ uprawniony do mianowania
dnia 19 grudnia 2000r. i nakladajacg na skarzacego kare dyscy-
plinarng polegajagca na obnizeniu zaszeregowania o dwa
szczeble, Sad Pierwszej Instancji (pigta izba) w skladzie: P.
Lindh, prezes, R. Garcia-Valdecasas i J.D. Cooke, sedziowie;
sekretarz: M.I. Natsinas, administrator, wydal w dniu 10
czerwca 2004 r. wyrok, ktérego rozstrzygniecie brzmi naste-

pujaco:

1) Decyzja z dnia 19 grudnia 2000 r. nakladajgca na skarigcego
kare dyscyplinarng polegajgcg na obnizeniu zaszeregowania o dwa
szczeble zostaje uchylona.

2) Komisja zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 369 z 22.12.2001.
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WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 10 czerwca 2004 r.

w sprawie T-276/01 Mély Garroni przeciwko Parlamen-
towi Europejskiemu ()

(Urzgdnicy — Pracownicy pomocniczy — Tlumacze ustni —
Artykul 74 Warunkéw zatrudnienia innych pracownikéw
Wspdlnot Europejskich — Koniec umowy o pracg)

(2004/C 22881)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-276/01, Mély Garroni, zamieszkalej w Rzymie
(Wlochy), reprezentowanej przez G. Vandersandena, adwokat,
przeciwko Parlamentowi Europejskiemu (pelnomocnicy: H.von
Hertzen i J. de Wachter, z adresem do dorgczen w Luksem-
burgu), ktdérej przedmiotem bylo zgdanie uchylenia decyzji
odmawiajacej dalszego zatrudniania tlumaczy ustnych, ktorzy
osiggneli wiek 65 lat oraz zgdanie przyznania skarzacemu
odszkodowania, Sad Pierwszej Instancji (pigta izba) w skladzie
R Garcia-Valdecasas, prezes, P. Lindh i J. D. Cooke, sedziowie;
sekretarz J. Palacio Gonzalez, gléwny administrator, wydal w
dniu 10 czerwca 2004 r. wyrok, ktdrego rozstrzygniecie brzmi
nastepujgco:

1) Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 24 stycznia 2001 r.
oraz decyzja Parlamentu z dnia 20 lipca 2001 r. oddalajgca
zazalenie powoda zostajg uchylone

2) Skarga zostaje oddalona w pozostatej czgsci

3) Parlament zostaje obcigzony kosztami postgpowania

() Dz.U. C 3 z 5.1.2002.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 10 czerwca 2004 r.

w sprawie T-307/01, Jean-Paul Francois przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich (')

(Urzgdnicy — System odpowiedzialnosci dyscyplinarnej —

Obnizenie szczebla zaszeregowania — Umowa o ochrong

budynkéw Komisji — Rozsqdny termin — Postgpowanie
karne — Skarga odszkodowawcza)

(2004/C 228/82)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-307/01, Jean-Paula Frangois, urzednika Komisji
Wspélnot Europejskich, zamieszkalego w Wavre (Belgia), repre-
zentowanego przez A. Colson, adwokata, z adresem do dorg-
czent w Luksemburgu, przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich, reprezentowanej przez J. Curralla, dzialajacego w charak-
terze pelnomocnika, oraz przez B. Wigenbaura, adwokata, z
adresem do dorgczenn w Luksemburgu, majacej za przedmiot,
po pierwsze, wniosek o uchylenie decyzji Komisji z dnia 5
kwietnia 2001 r. o wymierzeniu skarzacemu kary dyscypli-
narnej obnizenia szczebla zaszeregowania o jeden oraz, po
drugie, wniosek o odszkodowanie z tytulu szkéd majatkowych

i o zado$Cuczynienie za krzywdy moralne, jakie skarzacy w
swoim mniemaniu ponidst, Sad (pigta izba), w skladzie: P.
Lindh, prezes, R. Garcia-Valdecasas i J. D. Cooke, sedziowie,
sekretarz: I. Natsinas, administrator, wydal w dniu 10 czerwca
2004 r. wyrok, ktérego rozstrzygnigcie brzmi nastepujaco:

1) Decyzja Komisji z dnia 5 kwietnia 2001 r. o wymierzeniu skarzg-
cemu kary dyscyplinarnej obnizenia zaszeregowania o jeden
szczebel zostaje uchylona.

2) Komisja jest zobowigzana wyplaci¢ skarzgcemu odszkodowanie w
wysokosci 8 000 euro tytutem zado$Cuczynienia za krzywdy
moralne, jakich doznat.

3) Komisja zostaje obcigzona kosztami postepowania w catosci.

() Dz.U. C 56 z 2.3.2002.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 22 czerwca 2004 r.

w sprawie T-185/02 Claude Ruiz-Picasso i inni przeciwko
Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM) ())

(Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzgdzenie (WE)
nr 49/94 — Sprzeciw — Prawdopodobieristwo wprowadzenia
w blgd — Zgloszenie slownego znaku wspdlnotowego
PICARO — Wczesniejszy stowny znak towarowy PICASSO)

(2004/C 22883)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W sprawie T-185/02, Claude Ruiz-Picasso, zamieszkaly w
Paryzu (Francja), Paloma Ruiz-Picasso, zamieszkata w Londynie
(Wielka Brytania), Maya Widmaier-Picasso, zamieszkala w
Paryzu, Marina Ruiz-Picasso, zamieszkala w Genewie (Szwaj-
caria), Bernard Ruiz-Picasso, zamieszkaly w Paryzu, reprezento-
wani przez C. Gielena, adwokata, przeciwko Urzgdowi Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) (OHIM) (pelnomocnicy: G. Schneider i U. Pfleghar), w
ktérej druga strong postgpowania przed Izba Odwolawcza
OHIM byla DaimlerChrysler AG z siedziba w Sztutgarcie
(Niemcy) reprezentowana przez S. Volker, adwokata, z adresem
do dorgczen w Luksemburgu, w przedmiocie skargi wniesionej
na decyzj¢ Trzeciej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 18 marca
2002r. w sprawie R 247/2001-3, dotyczacej postepowania w
sprawie sprzeciwu miedzy ,succession Picasso” a DaimlerChry-
sler AG, Sad (druga izba), w skladzie: N. J. Forwood, prezes, J.
Pirrung i A. W. H. Meij, sedziowie; sekretarz: D. Christensen,
administrator, wydal w dniu 22 czerwca 2004r. wyrok, zawie-
rajacy nastepujace rozstrzygniecie:

1) Skarga zostaje oddalona

2) Skarzgcy zostajg obcigzeni kosztami postgpowania

(") Dz.U. C 202 z 24.8.2002.
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WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 24 czerwca 2004 r.

w sprawie T-190/02: Anita Jannice Osterholm przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich (')

(Urzednicy — Nieobecno$¢ zaliczona na poczet urlopu rocz-
nego — Terminy — Brak interesu prawnego — Niedopusz-
czalnosé)

(2004/C 228/84)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-190/02, Anita Jannice Osterholm, zamieszkata w
Sztokholmie (Szwecja), reprezentowana przez adwokata J. R.
[turriagagoitia Bassas, przeciwko Komisji Wspdlnot Europej-
skich (pelnomocnicy: J. Currall i V. Joris oraz A. Dal Ferro,
adres do dorgczen w Luksemburgu), ktérej przedmiotem jest
wniosek o uchylenie decyzji Komisji w sprawie zaliczenia
nieobecnosci strony skarzacej migdzy 8 a 31 lipca 2000 r. na
poczet jej urlopu rocznego, Sad (trzecia izba), w skladzie: J.
Azizi, prezes, M. Jaeger i F. Dehousse, sedziowie; sekretarz: 1.
Natsinas, administrator, wydal w dniu 24 czerwca 2004 r.
wyrok, ktérego rozstrzygnigcie brzmi nastgpujaco:

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Kazda strona zostaje obcigzona swoimi kosztami.

() Dz.U. C 202 z 24.8.2002.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 22 czerwca 2004 r.

w sprawie T-66/03 Koffiebranderij en Theehandel ,Drie

Mollen sinds 1818” BV przeciwko Urzedowi Harmonizacji

w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) (OHIM) ()

(,Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego znaku wspdlnotowego
zawierajgcego element slowny »Galdxia« — Weczesniejsze
krajowe i migdzynarodowe znaki stowne GALA — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Odrzucenie sprzeciwu —
Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94”)

(2004/C 228]85)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie T-66/03 Koffiebranderij en Theehandel ,Drie Mollen
sinds 1818” BV =z siedzibag w ’s-Hertogenbosch (Holandia),
reprezentowana przez P. Steinhauser, avocat, z adresem do
dorgczen w Luksemburgu, przeciwko Urzedowi Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM), pelnomocnicy: J. Novais Gongalves i S. Laitinen), w
ktérej druga strona postgpowania przed Izba Odwolawczg

OHIM jest Manuel Nabeiro Silveira, Lda, z siedzibg w Campo
Maior (Portugalia), ktérej przedmiotem jest skarga wniesiona
na decyzje drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 17 grudnia
2002 r. (R 270/2001-2), dotyczaca postepowania w sprawie
sprzeciwu miedzy Koffiebranderij en Theehandel ,Drie Mollen
sinds 1818” BV a Manuelem Nabeiro Silveira, Lda, Sad (druga
izba), w skladzie: J. Pirrung, prezes, A. W. H. Meij oraz N. J.
Forwood, sedziowie; sekretarz: J. Plingers, administrator, wydal
w dniu 22 czerwca 2004 r. wyrok, ktorego sentencja brzmi
nastepujgco:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 124 z 24.5.2003.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 10 czerwca 2004 r.

w sprawie T-315/02, Svend Klitgaard przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich ()

(Klauzula arbitrazowa — Umowa zawarta w ramach
programu PLAN Cluster D — Koszty podrézy — Koszty
dochodzenia roszczenia — Nieterminowa zaplata)

(2004/C 22886)

(Jezyk postepowania: duriski)

W sprawie T-315/02, Svend Klitgaard, zamieszkaly w Skerping
(Dania), reprezentowany przez adwokata S. Koll Espensena,
przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich (pelnomocnicy: H.
Stavlbak i C. Giolito oraz P. Heidmann, z adresem do doreczen
w Luksemburgu), ktorej przedmiotem byta skarga wniesiona na
podstawie art. 238 WE o dokonanie zwrotu kwoty 19.867,40
euro - rzekomo wydanej przez skarzacego w zwiazku z wyko-
naniem umowy nr 32.0166 zawartej w ramach projektu Plant
Life Assessment Network (PLAN) cze$¢ D - wraz z odsetkami
za opOznienie oraz o zaplatg kosztéw dochodzenia powyz-
szego roszczenia, réwniez z odsetkami za opdznienie, Sad
(piata izba), w skladzie: P. Lindh, prezes, R. Garcia-Valdecasas i
J. D. Cooke, sedziowie; sekretarz: D. Christensen, administrator,
wydal w dniu 10 czerwca 2004 r. wyrok, ktérego rozstrzyg-
nigcie brzmi nastgpujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Skarzgcy zostaje obcigzony wilasnymi kosztami oraz kosztami

poniesionymi przez Komisje.

(") Dz.U. C 323 z 21.12.2002.
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WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 10 czerwca 2004 r.

w sprawie T-330/03, Xanthippi Liakoura przeciwko Radzie
Unii Europejskiej (1)

(Urzgdnicy — Odmowa awansu — Skarga o uchylenie decyzji
i zasgdzenie odszkodowania)

(2004/C 22887)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-330/03, Xanthippi Liakoura, urzednik Rady Unii
Europejskiej, zamieszkaly w Brukseli (Belgia), reprezentowany
przez J.A. Martina, adwokat, przeciwko Radzie Unii Europej-
skiej (pelnomocnicy: M.Sims i M.F.Anton), ktérej przedmiotem
bylo zadanie uchylenia decyzji Rady o odmowie awansowania
na stopien C 1 za okres 2002 i zasadzenie z tego tytulu
odszkodowania, Sad Pierwszej Instancji (w skladzie jednego
sedziego: P.Lindh); sekretarz: 1. Natsinas, administrator, wydat
w dniu 10 czerwca 2004 r. wyrok, ktérego rozstrzygniecie
brzmi nastg¢pujgco:

1) Skarga zostaje oddalona

2) Kazda ze stron ponosi koszty wlasne.

() Dz.U. C 289 z 29.11.2003.

POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 26 maja 2004

w sprawie T-165/02 R Enrique José Lloris Maeso prze-
ciwko Komisji Wspélnot Europejskich ()

(Skarga w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci — Bezczyn-
no$¢ strony skarzqgcej — Brak podstaw do rozpoznania
skargi)

(2004/C 228/88)

(Jezyk postgpowania: hiszpariski)

W sprawie T-165/02, Enrique José Lloris Maeso, zamieszkalego
w Walencji (Hiszpania), reprezentowanego przez Juliana Bosch
Abaraca, przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (petno-
mocnik: Julian Curall, wspierany przez José Rivas Andrés oraz
Juana José Gutiérrez Gisber, z adresem do doreczenn w Luksem-
burgu), majacej za przedmiot stwierdzenie niewaznosci decyzji
komisji konkursu COM/A[10/01, przyznajacej skarzacemu na
etapie preselekcji liczbe punktéw niewystarczajaca do dopusz-
czenia go do egzaminéw w powyzszym konkursie, Sad (druga

izba) w skladzie: J. Pirrung, prezes, A-W.H. Meij oraz NJ.
Forwood, se¢dziowie; sekretarz: H. Jung, wydal dnia 26 maja
2004 postanowienie, ktérego rozstrzygniecie brzmi naste-

pujaco:
1) Nie ma podstaw do rozpoznania niniejszej skargi.

2) Skarzgcy zostaje obcigzony wlasnymi kosztami postgpowania, a
takze kosztami Komisji.

(') Dz.U. C 101 z 26.10.2002.

POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 14 czerwca 2004 r.

w sprawie T-267/02 Rewe-Zentral AG przeciwko Urze-
dowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM) ())

(Wspdlnotowy znak towarowy — CzgSciowa odmowa rejes-
tracji — Cofnigcie sprzeciwu — Umorzenie postgpowania)

(2004/C 228/89)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W sprawie T-267/02, REWE-ZENTRAL AG z siedzibg w
Kolonii (Niemcy), reprezentowanej przez H. Eichmann, G.
Barth, U. Blumenroder, C. Niklas-Falter, M. Kinkeldey, K.
Brandt, A. Franke, U. Stephani, B. Allekotte, E. Pfrang, K.
Lochner i B. Trele, adwokatéw, przeciwko Urzedowi Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) (OHIM) (pelnomocnicy: J. Weberndorfer i G. Schneider),
w ktérej interwenientem w postgpowaniu przed Sadem jest
Fritidsresor AB z siedziba w Sztokholmie, reprezentowana
przez U. Sander, adwokata, majacej za przedmiot skarge na
decyzje pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 1 lipca
2002 r. (sprawa R 888/2000-1) w sprawie odmowy rejestracji
oznaczenia Atlasreisen jako wspdlnotowego znaku towaro-
wego, Sad (druga izba) w skladzie: J. Pirrung, prezes, A. W. H.
Meij i 1. Pelikdnova, sedziowie, sekretarz: H. Jung, wydal w dniu
14 czerwca 2004 r. postanowienie, ktdrego rozstrzygniecie
brzmi nastepujgco:

1) Nie zachodzi potrzeba orzekania w przedmiocie skargi.

2) Kazda ze stron poniesie koszty whasne.

(") Dz.U. C 289 z 23.11.2002.
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POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANC]JI
z dnia 7 czerwca 2004 r.

w sprawie T-333/02: Gestoras Pro-Amnistia i inni prze-
ciwko Radzie Unii Europejskiej ()

(Skarga o odszkodowanie — Wymiar sprawiedliwosci i

sprawy wewngtrzne — Wspdlne stanowisko Rady — Srodki

dotyczgce osob, grup i jednostek zwigzanych z dzialalnoscig

terrorystyczng — Oczywisty brak wlasciwosci — Skarga
oczywiscie bezzasadna)

(2004/C 228/90)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-333/02, Gestoras Pro-Amnistia, Juan Mari Olano
Olano, zamieszkaly w Gradignan (Francja) i Julen Zelarain
Erraste, zamieszkaly w Madrycie (Hiszpania), reprezentowani
przez D. Rougeta, adwokata, przeciwko Radzie Unii Europej-
skiej (pelnomocnicy: M. Vitsentzatos i M. Bauer) popieranej
przez Krélestwo Hiszpanii, reprezentowane przez jego pelno-
mocnika z adresem do doreczen w Luksemburgu oraz przez
Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pénocnej
(pelnomocnicy: poczatkowo P. Ormond, nastgpnie C. Jacson, z
adresem do doreczen w Luksemburgu) majacej za przedmiot
skarge o odszkodowanie, zmierzajaca do uzyskania napra-
wienia szkody, jaka skarzacy mieli ponies¢ z powodu wpisania
Gestoras Pro-Amnistia na list¢ 0séb, grup i jednostek, o ktérych
mowa w art. 1 wspdlnego stanowiska Rady 2001/931/WPZiB
z dnia 27 grudnia 2001 r. dotyczacego stosowania szczegdl-
nych $rodkéw w celu walki z terroryzmem (Dz.U. L 344, str.
93), wspdlnego stanowiska Rady 2002/340/ WPZiB z dnia 2
maja 2002 r. w sprawie uaktualnienia wspdlnego stanowiska
2001/031 (Dz.U. L 116, str. 75) oraz wspélnego stanowiska
Rady 2002/462] WPZiB z dnia 17 czerwca 2002, w sprawie
uaktualnienia wspdlnego stanowiska 2001/931 i uchylenia
wspolnego stanowiska 2002/340 (Dz.U. L 160, str. 32), Sad
(druga izba), w skladzie. J. Pirrung, prezes, AW.H. Mejj i N. J.
Forwood, sedziowie; sekretarz: M. H. Jung, wydal w dniu 7
czerwca 2004 r. nastepujgce postanowienie:

1) Skarga zostaje odrzucona.

2) Kazda ze stron poniesie wlasne koszty.

() Dz.U. C 19 z 25.1.2003.

POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 27 maja 2004 r.

w sprawie T-358/02, Deutsche Post AG i DHL Interna-
tional Srl przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (')

(Pomoc Pafistwa — Zezwolenie ze strony Komisji na udzie-

lenie przez wladze wloskie pomocy na rzecz Poste Italiane —

Skarga o stwierdzenie niewaino$ci wniesiona przez konku-
rentéw — Niedopuszczalnos¢)

(2004/C 228/91)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W sprawie T-358/02, Deutsche Post AG, z siedzibg w Bonn
(Niemcy), DHL International Srl, z siedzibg w Rozzano
(Wlochy), reprezentowane przez J. Sedemunda i T. Liibbiga,
adwokatow, przeciwko Komisji Wspoélnot Europejskich (petno-
mocnicy: V. Di Bucci, J. Flett i V. Kreuschitz), popieranej przez
Republike Wioska (pelnomocnicy: poczatkowo U. Leanza,
nastepnie I. Braguglia, z adresem do dorgczent w Luksemburgu)
i Poste Italiane SpA, z siedzibg w Rzymie (Wlochy), reprezen-
towang przez B. O’ Connora, solicitor i A. Fratini, adwokata, w
przedmiocie wniosku o stwierdzenie niewazno$ci decyzji
Komisji 2002/782fWE z dnia 12 marca 2002 r. dotyczgcej
pomocy Panstwa przyznanej przez Wlochy na rzecz Poste
Italiane SpA (byla Ente Poste Italiane) (Dz.U. 282, str. 29), Sad
(druga izba powigkszona) w skfadzie: J. Pirrung, prezes, V. Tiili,
W. H. Meij, M. Vilaras, N. J. Forwood, sedziowie, sekretarz: H.
Jung, wydat dnia 27 maja 2004 r. postanowienie o nastepujacej
tresci:

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna;
2) Strony skarzgce zostajg obcigzone swoimi wlasnymi kosztami, jak

rowniez kosztami poniesionymi przez Komisje i Poste Italiane
SpA. Republika wloska poniesie swoje wlasne koszty.

() Dz.U. C 44 z 22.2.2003.

POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 2 lipca 2004 .

w sprawie T-9/03 COLDIRETTI - Federazione Regionale
Coltivatori Diretti della Sardegna i CIA przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich (')

(Pomoc paristwa — Skarga o stwierdzenie niewaznosci i

odszkodowawcza — Decyzja uznajgca system pomocy za

niezgodny ze wspdlnym rynkiem — Skarga wniesiona przez

przedstawicieli potencjalnych beneficjentéw tego systemu —
Niedopuszczalno$c)

(2004/C 228/92)

(Jezyk postgpowania: whoski)

W sprawie T-9/03 COLDIRETTI — Federazione Regionale Colti-
vatori Diretti della Sardegna, z siedzibg w Cagliari (Wlochy),
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CIA — Confederazione Italiana Agricoltori della Sardegna, z
siedzibg w Cagliari (Wlochy), reprezentowane przez G. Dore i
F. Ciulli, adwokatéw, przeciwko Komisji Wspdlnot Europej-
skich (pelnomocnik: V. di Bucci, z adresem do dorgczen w
Luksemburgu), majacej za przedmiot — tytulem roszczenia
gléwnego — wniosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji nr 2002/785/WE z dnia 7 maja 2002 r. w sprawie
pomocy, ktéra Wiochy planuja przyzna¢ na mocy art. 21
ustawy regionalnej Sardynii nr 21/2000 gospodarstwom
rolnym uzywajgcym paliw innych niz metan oraz — tytulem
roszczenia subsydiarnego — wniosek o naprawienie szkody
rzekomo poniesionej przez skarzace w wyniku tej decyzji, Sad
(druga izba w skladzie powiekszonym) w skladzie: J. Pirrung,
prezes, A. W. H. Meij, N. J. Forwood, L. Pelikdnovd i S. S. Papa-
savvas, sedziowie; sekretarz: H. Jung, wydal w dniu 2 lipca
2004 r. postanowienie zawierajgce nastepujgce rozstrzygniecie:

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Skarzgce zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 55z 8.3.2003.

POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 27 maja 2004 r.

w sprawie T-61/03 Irwin Industrial Tool Co. przeciwko
Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM) (')

(Wspédlnotowy znak towarowy — Znak stowny QUICK-GRIP

— Bezwzgledne podstawy odmowy rejestracji — Charakter

opisowy — Art. 7 ust. 1 lit. ) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94

— Odmowa rejestracji — Skarga w sposéb oczywisty pozba-
wiona podstaw prawnych)

(2004/C 228/93)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie T-61/03 Irwin Industrial Tool Co., majacej siedzibe
w Hoffman Estates, Illinois (Stany Zjednoczone), reprezento-
wanej przez G. Farrington, solicitor, przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) (OHIM), reprezentowanemu przez G. Humph-
reysa i S. Laitinen, dzialajgcych w charakterze pelnomocnikéw,
majgcej za przedmiot skarge na decyzje trzeciej izby odwola-
wczej OHIM z dnia 20 listopada 2002 r. (sprawa R 110/2002-
3) w sprawie odmowy rejestracji znaku stownego QUICK-GRIP
jako wspélnotowego znaku towarowego, Sad (czwarta izba) w
skladzie: H. Legal, prezes, V. Tiili i M. Vilaras, sedziowie, sekre-
tarz: H. Jung, wydal w dniu 27 maja 2003 r. postanowienie,
ktorego rozstrzygniecie brzmi nastepujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postepowania.

(") Dz.U.C 101 z 26.4.2003.

POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 9 czerwca 2004 r.

w sprawie T-96/03, Manel Camés Grau przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich (')

(Dochodzenie Urzgdu ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych

(OLAF) dotyczgce zarzgdzania i finansowania Instytutu

Stosunkéw Europejsko-Latynoamerykatiskich — Mozliwy

konflikt interesow po stronie prowadzgcego dochodzenie —

Decyzja o wylgczeniu prowadzgcego dochodzenie z ekipy —

Skarga o stwierdzenie niewaznosci — CzynnoSci przygotowa-
wcze — Niedopuszczalnosé)

(2004/C 228/94)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W sprawie T-96/03, Manel Caméds Grau, urzednik Komisji
Wspélnot Europejskich, zamieszkaly w Brukseli (Belgia), repre-
zentowany przez M.-A. Lucasa, adwokat, przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich (pelnomocnicy: poczatkowo H. van
Lier nastepnie J.-F. Pasquier i C. Ladenburger, z adresem do
dorgczen w Luksemburgu), majacej za przedmiot, z jednej
strony, wniosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji Urzedu ds.
Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) z dnia 17 maja
2002 r. o wylaczeniu jednego z prowadzacych dochodzenie z
dochodzenia dotyczacego Instytutu Stosunkéw Europejsko-
Latynoamerykanskich w celu uniknigcia jakiegokolwiek podej-
rzenia konfliktu intereséw bez uniewaznienia czynnosci doko-
nanych przez tego prowadzacego dochodzenie, jak réwniez
dorozumianej decyzji odrzucajacej zazalenie skarzacego wnie-
sione na te decyzje dnia 29 lipca 2002 r., a z drugiej strony,
wniosek o zado$¢uczynienie za krzywde osobistg i zawodows,
jakie skarzacy mial ponies¢ w wyniku tych decyzji, Sad Pierw-
szej Instancji (czwarta izba), w skladzie H. Legal, prezes, V. Tiili
i M. Vilaras, sedziowie; sekretarz: H. Jung, wydal w dniu
9 czerwca 2004 r. postanowienie, ktore zawiera nastgpujace
rozstrzygniecie:

1) Odrzuca skargg jako niedopuszczalng.

2) Kazda ze stron ponosi koszty wlasne.

() Dz.U.C 112z 10.5.2003.
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POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANC]JI
z dnia 2 czerwca 2004 r.

w sprawie T-123/03, Pfizer Ltd przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich (')

(Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Wszczgcie procedury

z art. 32 dyrektywy 2001/83/WE w trybie art. 30 owej dyrek-

tywy — Skarga o stwierdzenie niewainoSci — Akt prawny

mogqcy byé przedmiotem skargi — Akt przygotowawczy —
Niedopuszczalnosé)

(2004/C 228/95)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie T-123/03, Pfizer Ltd, z siedzibg w Sandwich, Kent
(Zjednoczone Krélestwo), reprezentowana przez D. Andersona,
QC, K. Bacona, barrister, I. Dodds-Smitha oraz T. Foxa, solici-
tors, przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich (pelnomocnicy:
H. Stevlbaek i X. Lewis, z adresem do doreczen w Luksem-
burgu), ktérej przedmiotem jest uchylenie decyzji Komisji z
dnia 6 stycznia 2003 r. w przedmiocie wszczgcia postgpowania
przed Europejska Agencja ds. Oceny Produktéw Leczniczych
(EMEA), dotyczacego Lopidu, w trybie art. 30 dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego i Rady 2001/83/WE z dnia 6 listopada
2001 r. w sprawie wspdlnotowego kodeksu odnoszacego sig
do produktéw leczniczych stosowanych u ludzi (Dz.U. L 311,
str. 67), Sad Pierwszej Instancji (czwarta izba) w skladzie: H.
Legal, prezes, V. Tiili i M. Vilaras, sedziowie; sekretarz: H. Jung,
wydal postanowienie, ktérego rozstrzygniecie brzmi naste-
pujaco:

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C171 z 19.7.2003.

POSTANOWIENIE SADU PIERWSZE] INSTANC]JI
z dnia 25 maja 2004 r.

w sprawie T-264/03, Jiirgen Schmoldt i inni przeciwko
Komisji Wspoélnot Europejskich (')

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Termin na wniesienie
skargi — Osoby fizyczne lub prawne — Akty indywidualnie
ich dotyczgce — Decyzja — Normy izolacji grzewczej —
Niedopuszczalnosé)
(2004/C 228/96)
(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie T-264/03, Jurgen Schmoldt, zamieszkaly w
Dallgow-Doberitz (Niemcy), Kaefer Isolertechnik GmbH & Co.

KG, z siedziba w Bremen (Niemcy), Hauptverband der Deut-
schen Bauindustrie eV, z siedziba w Berlinie (Niemcy) reprezen-
towani przez H.-P. Schneider, adwokata, przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich (pelnomocnicy: K. Wiedner, wspierany
przez A. Bohlke, adwokata, z adresem do dorgczen w Luksem-
burgu) w przedmiocie wniosku o stwierdzenie niewaznosci art.
1, w zwiazku z tabela 1 w zalgczniku do decyzji Komisji
2003/312/WE z dnia 9 kwietnia 2003 r. dotyczacej publikacji
odestania do norm w zakresie produktéw izolacji grzewczej,
geotekstyliow, statych instalacji przeciwpozarowych i plytek
gipsowych, zgodnie z dyrektywa Rady 89/106[EWG (Dz.U. L
114, str. 50), Sad (trzecia izba) w skladzie: ]. Azizi, prezes, M.
Jaeger i F. Dehousse, sedziowie, sekretarz: H. Jung, wydal dnia
25 maja 2004 r. postanowienie o nastepujacej tresci:

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Strony skarzgce zostajg obcigzone swoimi wlasnymi kosztami, jak
roéwniez kosztami poniesionymi przez strong pozwang, w tym
rowniez wydatkami zwigzanymi z postgpowaniem w przedmiocie
wniosku o wydanie zarzgdzenia tymczasowego T-264/03.

(") Dz.U. C 239 z 4.10.2003.

Skarga wniesiona dnia 25 maja 2004 r. przez Ryanair
Limited przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-196/04)
(2004/C 228/97)

(Jezyk postepowania: angielski)

Dnia 25 maja 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich przez Ryanair Limited, z siedzibg w
Dublinie (Irlandia), reprezentowana przez D. Gleesona i A.
Collinsa, Barristers oraz dr V. Powera, Solicitor.

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 12 lutego
2004 r. dotyczacej korzysci przyznanych przewoznikowi
lotniczemu Ryanair przez Region Walonii i Lotnisko Brus-
sels South Charleroi w zwigzku z rozpoczeciem jego
dziatalnosci w Charleroi.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty:

Skarzace przedsigbiorstwo jest liniami lotniczymi, ktére specja-
lizujg si¢ w przelotach nisko-budzetowych. W zwiazku z podje-
ciem przez strong¢ skarzaca dzialalnosci, z jej gléwnym
miejscem wykonywania na Lotnisku Brussels South Charleroi,
belgijski Region Walonii wprowadzit szereg srodkéw pomoco-
wych na rzecz strony skarzacej. Zaskarzong decyzja Komisja
uznala, ze czg$¢ tych Srodkéw, mianowicie redukcja opfat
lotniskowych za ladowanie, jak réwniez ulgi przy swiadczeniu
ustug obstugi naziemnej, stanowia pomoc panstwa niezgodng
ze wspOlnym rynkiem w rozumieniu art. 87 WE. Ta sama
decyzja uznala szereg innych $rodkéw pomocowych przyzna-
nych stronie skarzgcej przez lotnisko za zgodne ze wspdlnym
rynkiem pod pewnymi warunkami.

Dla poparcia swojej skargi wnoszacej o uchylenie decyzji,
strona skarzaca podnosi, ze zostal naruszony obowiazek
podania uzasadnienia na mocy art. 253 WE. W szczegdlnosci,
strona skarzaca utrzymuje, ze zaskarzona decyzja nie zawiera
podstaw dla traktowania Regionu Walonii i lotniska jako nieza-
leznych jednostek, chociaz region jest wlascicielem lotniska i
sprawuje nad nim kontrole. Ponadto, strona skarzaca podnosi,
ze nie podano powodéw, dla ktérych traktuje si¢ region jako
legislatora/podmiotu regulujgcego, a nie jako wlasciciela
lotniska oraz ze Komisja nie uwzglednita dowodu z zacho-
wania si¢ innych lotnisk oraz nie poddala wiasciwej ocenie
business-planu lotniska.

Strona skarzgca uwaza réwniez, ze nastgpito niewlasciwe zasto-
sowanie art. 87 WE, poniewaz nie wszystkie przestanki ustepu
1 zostaly spetnione; jesli spojrzy si¢ na to obiektywnie, porozu-
mienie to nie jest réwnoznaczne z pomoca panstwa; ponadto
Komisja nie przeanalizowala sytuacji z punktu widzenia
zaréwno rzekomego dobroczyncy, jak i beneficjenta.

Skarga wniesiona dnia 21 czerwca 2004 r. przez Monique
Negenman przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-255/04)
(2004/C 228/98)

(Jezyk postepowania: francuski)

Dnia 14 czerwca 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspoélnot
Europejskich wplynela skarga przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich wniesiona przez Monique Negenman, zamieszkalg
w Roosendaal (Holandia), reprezentowang przez Lucasa Vogela,
adwokata.

Skarzgca wnosi do Sadu o:

— orzeczenie niewazno$ci decyzji podjetej przez Organ
Uprawniony do Mianowania (OUM) dnia 8 marca 2004 (i
podanej do wiadomosci skarzacej dnia 11 marca 2004),
odrzucajacej zlozone przez skarzaca dnia 25 listopada
2003 zazalenie na decyzje administracyjne z dnia 23 i 30
pazdziernika 2003, ustalajace daty poczatku i konca urlopu
macierzynskiego skarzacej;

— zasadzenie od strony pozwanej odszkodowania w wyso-
kosci 10.000 euro, z wyraznym zastrzezeniem pozniejszej
mozliwosci zwigkszenia, pomniejszenia lub uszczegdlo-
wienia tej kwoty;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty:

Skarzaca w niniejszej prawie ocenia, ze Organ Uprawniony do
Mianowania blednie obliczyl daty poczatku i konca jej urlopu
macierzynskiego.

Na poparcie swoich roszczen skarzaca powoluje si¢ na naru-
szenie art. 58 Regulaminu pracowniczego (w brzmieniu sprzed
dnia 1 maja 2004) oraz naruszenie zasady zaufania, usankcjo-
nowanego szczeg6lnie w art. 35 Regulaminu. W jej opinii,
Organ Uprawniony do Mianowania dopuscil si¢ tego naru-
szenia, ustaliwszy daty poczatku i kofica jej urlopu macierzyn-
skiego biorac pod uwage rzeczywista date jej porodu, podczas
gdy zgodnie z przytoczonym uprzednio art. 58 Regulaminu
pracowniczego urlop macierzyniski rozpoczyna si¢ szesé
tygodni przed prawdopodobng datg porodu podana przez zain-
teresowanego pracownika.

WykreSlenie sprawy T-306/99 ()
(2004/C 228/99)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)
Postanowieniem z dnia 11 maja 2004 r., prezes drugiej izby
w skladzie powigkszonym Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich zarzadzil wykreslenie sprawy T-306/99, Oliecen-

trum Nederland B.V., popieranej przez Krélestwo Niderlandéw
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich.

() Dz.U. C 63 z 4.3.2000.

Wykreslenie sprawy T-307/99 (})
(2004/C 228/100)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)
Postanowieniem z dnia 11 maja 2004 r. prezes drugiej izby w
powickszonym skladzie Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich zarzadzil wykreslenie sprawy T-307/99, Oliecen-

trum Strijbos B. V., popieranej przez Krélestwo Niderlandéw,
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich.

() Dz.U. C 63 z 4.3.2000.
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Wykreslenie sprawy T-308/99 (')
(2004/C 228/101)

(Jezyk postgpowania: niderlandzki)
Postanowieniem z dnia 24 maja 2004 r. prezes drugiej izby w
powickszonym skladzie Sadu Pierwszej Instancji Wspoélnot
Europejskich  zarzadzit wykreslenie sprawy T-308/99, H.

Peeters Service B. V., popieranej przez Krélestwo Niderlandéw,
przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich.

() Dz.U. C 63 z 4.3.2000.

WykreSlenie sprawy T-310/99 (')
(2004/C 228/102)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)
Postanowieniem z dnia 11 maja 2004 r. prezes drugiej izby w
powigckszonym skladzie Sadu Pierwszej Instancji Wspodlnot
Europejskich zarzadzit wykreslenie sprawy T-310/99, Strijbos

en zoon B. V., popieranej przez Krdlestwo Niderlandéw, prze-
ciwko Komisji Wspdlnot Europejskich.

() Dz.U. C 63 z 4.3.2000.

Wykreslenie sprawy T-311/99 ()
(2004/C 228/103)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)
Postanowieniem z dnia 11 maja 2004 r. prezes drugiej izby w
powigkszonym skladzie Sadu Pierwszej Instancji Wspodlnot
Europejskich zarzadzit wykreslenie sprawy T-311/99, Tanksta-

tion Haarhuis B. V., popieranej przez Krélestwo Niderlandéw,
przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich.

() Dz.U. C 63 z 4.3.2000.

Wykreslenie sprawy T-312/99 ()
(2004/C 228/104)
(Jezyk postepowania: niderlandzki)
Postanowieniem z dnia 11 maja 2004 r. prezes drugiej izby w

skladzie powigkszonym Sadu Pierwszej Instancji Wspodlnot
Europejskich zarzadzit wykreslenie sprawy T-312/99, Techni-

sche Handelsonderneming Van Dooren B. V., popieranej przez
Krélestwo Niderlandow, przeciwko Komisji Wspdlnot Europej-
skich.

() Dz.U. C 63 z 4.3.2000.

Wykreslenie sprawy T-220/02 ()
(2004/C 228/105)
(Jezyk postepowania: francuski)
Postanowieniem z dnia 12 maja 2004 r. Sad Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich (w skladzie jednego sedziego: M.E.

Martins Ribeiro) zarzadzil wykreSlenie sprawy T-220/02,
Antonio Silva przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich.

(') Dz.U. C 247 z 12.10.2002.

Wykreslenie sprawy T-242/03 (')
(2004/C 228/106)
(Jezyk postepowania: niemiecki)
Postanowieniem z dnia 25 maja 2004 r. prezes drugiej izby
Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich zarzadzil o
wykresleniu sprawy T-242/03, Ulf Jacoby przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) (OHIM).

() Dz.U. C 200 z 23.8.2003.

Wykreslenie sprawy T-380/03 (')
(2004/C 228/107)
(Jezyk postgpowania: niemiecki)
Na mocy postanowienia z dnia 6 lipca 2004 r. prezes drugiej
izby Sadu Pierwszej Instancji Wspodlnot Europejskich zarzadzil

wykreSlenie sprawy T—380/03 Korn-og Foderstof Kompagniet
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich.

() Dz.U. C 21 z 24.1.2004.
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Wykreslenie sprawy T-423/03 (')
(2004/C 228/108)
(Jezyk postgpowania: niderlandzki)

Postanowieniem z dnia 24 maja 2004 r., prezes drugiej izby
Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich zarzadzit
wykreslenie sprawy T-423/03, Elisabeth Saskia SMIT przeciwko
Europolowi.

(") Dz.U. C 47 z 21.2.2004.

Wykreslenie sprawy T-89/04 (')
(2004/C 228/109)
(Jezyk postgpowania: niderlandzki)

Postanowieniem z dnia 24 maja 2004 r., prezes pierwszej izby
Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich zarzadzil
wykreslenie sprawy T-89/04, C.I. Bieger przeciwko Europolowi.

(") Dz.U. C 106 z 30.4.2004.
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III

(Powiadomienia)

(2004/C 228/110)
Ostatnia publikacja Trybunatu Sprawiedliwo$ci w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej

Dz.U. C 201 z 7.8.2004.

Wczeséniejsze publikacje
Dz.U. C 190 z 24.7.2004.
Dz.U. C 179 z 10.7.2004.
Dz.U. C 168 z 26.6.2004.
Dz.U. C 156 z 12.6.2004.
Dz.U. C 146 z 29.5.2004.

Teksty te sa dostgpne na stronach internetowych:
EUR-Lex: http:/[europa.eu.int/eur/lex
CELEX: http://europa.eu.int/celex




	Spis treści
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-501/00: Królestwo Hiszpanii przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Art. 4, lit c), EWWiS i art. 67 EWWiS — Decyzja Komisji nr 2496/96/EWWiS — Pomoc w wywozie na rzecz hut stali — Przestrzeganie stosownego terminu — Ulga podatkowa — Obowiązek uzasadnienia — Wybiórczość — Środek ogólny) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-272/01: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskiej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 76/160/EWG — Jakość wody w kąpieliskach — Niedotrzymanie wartości dopuszczalnych — Nieustalenie wszystkich wewnętrznych terenów kąpielowych istniejących w Portugalii — Pobranie niewystarczającej liczby próbek) 
	Wyrok Trybunału (szósta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-349/01 (wniosek Arbeitsgericht Bielefeld o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Betriebsrat der Firma ADS Anker GmbH przeciwko ADS Anker GmbH (Polityka socjalna — Art. 4 i 11 dyrektywy 94/45/WE — Europejska Rada Zakładowa — Informowanie i konsultowanie pracowników w przedsiębiorstwach lub w grupach przedsiębiorstw o zasięgu wspólnotowym — Obowiązek kierownictwa centralnego do dostarczania przedstawicielom pracowników pewnych informacji) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-381/01: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Włoskiej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartości dodanej — Art. 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa opodatkowania — Subwencja związana bezpośrednio z ceną — Rozporządzenie (WE) nr 603/95 — Pomoc przyznawana w sektorze suszu paszowego) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-495/01: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Finlandii (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartości dodanej — Artykuł 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa opodatkowania — Subwencja związana bezpośrednio z ceną — Rozporządzenie (WE) nr 603/95 — Pomoc przyznana w sektorze suszu paszowego) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawach połączonych C-37/02 i C-38/02 (wniosek Tribunale amministrativo regionale per il Veneto o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Di Lenardo Adriano Srl et Dilexport Srl przeciwko Ministero del Commercio con l'Estero (Banany — Wspólna organizacja rynków — Rozporządzenie (WE) nr 896/2001 — Wspólny system wymiany z państwami trzecimi — Pierwszy import — Ważność — Ochrona uzasadnionego zaufania — Retroaktywność — Kompetencja w zakresie wprowadzania w życie) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-144/02: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowiązaniom Państwa — Dyrektywa 77/388/EWG — VAT — Art. 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa wymiaru podatku — Subwencja bezpośrednio związana z ceną — Rozporządzenie (WE) nr 603/95 — Pomoc przyznawana w sektorze suszu paszowego) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-239/02 (wniosek Rechtbank van Koophandelte te Hasselt o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Douwe Egberts NV przeciko Westrom Pharma NV i inni (Zbliżenie ustawodawstw — Wykładnia art. 28 WE oraz dyrektyw 1999/4/WE i 2000/12/WE — Ważność dyrektywy 1999/4/WE — Etykietowanie i reklama środków spożywczych — Zakaz odwoływania się do zdrowia) 
	Wyrok Trybunału (wielka izba) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-262/02: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowiązaniom przez Państwo Członkowskie — Art. 59 Traktatu WE (obecnie art. 49 WE) — Transmisja telewizyjna — Reklama — Środek krajowy zakazujący reklamy telewizyjnej napojów alkoholowych będących w obrocie w tym Państwie, w zakresie dotyczącym pośredniej reklamy telewizyjnej polegającej na pojawianiu się na ekranie tablic widocznych podczas retransmisji niektórych wydarzeń sportowych — Ustawa Evin) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 15 czerwca 2004 r. w sprawie C-315/02 (wniosek Verwaltungsgerichtshof o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Anneliese Lenz przeciwko Finanzlandesdirektion für Tirol (Swobodny przepływ kapitału — Podatek od dochodów z kapitału — Dochody z kapitału pochodzącego z Austrii: stawka podatkowa w wysokości 25 % ze skutkiem w postaci zwolnienia lub stawka odpowiadająca połowie średniej stawki podatkowej mającej zastosowanie do całości dochodów — Dochody z kapitału pochodzącego z innego Państwa Członkowskiego: zwyczajna stawka podatkowa) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-321/03 (wniosek Bundesfinanzhof o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Finanzamt Rendsburg przeciwko Detlevowi Harbsowi (Szósta dyrektywa VAT — Art. 25 — Wspólny system ryczałtu dla producentów rolnych — Wydzierżawienie części gospodarstwa rolnego) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-345/02 (wniosek Hoge Raad der Nederlanden o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Pearle BV in. przeciwko Hoofdbedrijfschap Ambachten (Pomoc państwa — Pojęcie pomocy — Wspólna kampania reklamowa gałęzi gospodarki — Finansowanie za pomocą składki specjalnej pobieranej od przedsiębiorstw należących do tej gałęzi gospodarki — Udział jednostki organizacyjnej prawa publicznego) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-365/02 (wniosek Korkein hallinto-oikeus o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Marie Lindfors (Dyrektywa 83/183/EWG — Przeniesienie miejsca zamieszkania z jednego Państwa Członkowskiego do innego — Podatek pobrany przed zarejestrowaniem lub dopuszczeniem pojazdu do ruchu) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-415/02: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Belgii (Uchybienie zobowiązaniom państwa — Podatki pośrednie — Dyrektywa 69/335/EWG — Gromadzenie kapitału — Podatek od operacji giełdowych — Podatek od dostawy papierów wartościowych na okaziciela) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-424/02: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Królestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Północnej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa — Dyrektywa 75/439/EWG — Unieszkodliwianie olejów odpadowych — Priorytet przetwarzania olejów odpadowych przez regenerację) 
	Wyrok Trybunału (wielka izba) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-429/02 (wniosek Cour de cassation o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Bacardi France SAS przeciwko Télévision française 1 SA (TF1) i in (Art. 59 Traktatu WE (po zmianach art. 49 WE) — Dyrektywa 89/552/EWG — Telewizja bez granic — Telewizyjna działalność nadawcza — Reklama — Krajowy przepis zakazujący telewizyjnej reklamy napojów alkoholowych będących w obrocie w tym państwie w odniesieniu do pośredniej reklamy telewizyjnej w postaci tablic reklamowych widocznych na ekranie podczas transmisji niektórych imprez sportowych — Ustawa Evin) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-443/02 (wniosek Tribunale di Pordenone o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Nicolas Schreiber (Artykuł 28 WE — Dyrektywa 98/8/WE — Wprowadzanie do obrotu produktów biobójczych — Przepisy krajowe wymagające zezwolenia na wprowadzenie do obrotu tabliczek z drewna czerwonego cedru mających naturalne właściwości antymolowe) 
	Wyrok Trybunału (trzecia izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-459/02 (wniosek Cour de cassation o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Willy Gerekens oraz Association agricole pour la promotion de la commercialisation laitière Procola przeciwko Wielkiemu Księstwu Luksemburga (Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Mleko — Dodatkowa opłata wyrównawcza w sektorze mleka i przetworów mlecznych — Prawo krajowe — Opłata wyrównawcza ustalona ze skutkiem wstecznym — Podstawowe zasady: pewności prawa i niedziałania prawa wstecz) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-463/02: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Szwecji (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 77/388/EWG — Podatek od wartości dodanej — Artykuł 11 A ust. 1 lit. a) — Podstawa opodatkowania — Subwencja związana bezpośrednio z ceną — Rozporządzenie (WE) nr 603/95 — Pomoc przyznana w sektorze suszu paszowego) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-82/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Włoskiej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Artykuł 10 WE — Współpraca z instytucjami wspólnotowymi — Nieprzekazanie Komisji informacji) 
	Wyrok Trybunału (pierwszej izby) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-118/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowiązaniom Państwa — Brak transpozycji dyrektywy 2000/37/WE) 
	Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-119/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Brak transpozycji dyrektywy 2000/52/WE — Przejrzystość stosunków finansowych między Państwami Członkowskimi i przedsiębiorstwami publicznymi) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-139/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Brak transpozycji dyrektywy 2000/38/WE) 
	Wyrok Trybunału (szósta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-141/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Szwecji (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 2000/52/WE — Brak transpozycji w wyznaczonym terminie) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-213/03 (wniosek Cour de cassation o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Syndicat professionnel coordination des pêcheurs de l'Etang de Berre et de la région przeciwko Électricité de France (EDF) (Konwencja o ochronie Morza Śródziemnego przed zanieczyszczeniem (Konwencja z Barcelony) — Protokół dotyczący ochrony Morza Śródziemnego przed zanieczyszczeniem ze źródeł lądowych — Art. 6, ust. 3 — Zezwolenie na odprowadzanie substancji — Skutek bezpośredni) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-242/03 (wniosek Cour administrative o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Ministre des Finances przeciwko Jean-Claude'owi Weidert'owi i Élisabeth Paulus (Swobodny przepływ kapitału — Podatek dochodowy — Szczególne zwolnienie z opodatkowania kwot przeznaczonych na nabycie akcji lub udziałów w spółkach — Ograniczenie przywileju podatkowego do akcji i udziałów w spółkach z siedzibą w Państwie Członkowskim, którego dotyczy postępowanie) 
	Wyrok Trybunału (szóstej izby) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-277/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Królestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Północnej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa — Środowisko naturalne — Dyrektywa 2000/53/WE — Brak transpozycji w wyznaczonym terminie) 
	Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-407/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Finlandii (Uchybienie zobowiązaniom przez Państwo Członkowskie — Ochrona siedlisk przyrodniczych — Dzika fauna i flora) 
	Wyrok Trybunału (czwarta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-419/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowiązaniom przez Państwo Członkowskie — Częściowy brak transpozycji — Ciężar dowodowy — Dyrektywa 2001/18/WE) 
	Wyrok Trybunału (czwarta izba) z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie C-420/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Uchybienie zobowiązaniom przez Państwo Członkowskie — Brak transpozycji — Dyrektywa 2001/18/WE) 
	Wyrok Trybunału (w pełnym składzie) z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie C-27/04: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Radzie Unii Europejskiej (Skarga o stwierdzenie nieważności — Art. 104 WE — Rozporządzenie (WE) nr 1467/97 — Pakt Stabilności i Wzrostu — Nadmierny deficyt budżetowy — Decyzje Rady w trybie art. 104 ust. 8 i 9 WE — Brak wymaganej większości głosów — Decyzje nie przyjęte — Skarga przeciwko decyzjom o nieprzyjęciu formalnych instrumentów zawartych w zaleceniach Komisji — Niedopuszczalność — Skarga przeciwko wnioskom Rady) 
	Postanowienie Trybunału (piąta izba) z dnia 8 czerwca 2004 r. w połączonych sprawach C-250/02 do C-253/02 i C-256/02 (wniosek Tribunale amministrativo regionale del Lazio o wydanie orzeczenia prejudycjalnego): Telecom Italia Mobile SpA i inni przeciwko Ministero dell'Economia e delle Finanze (Art. 104 paragraf 3 regulaminu — Pytania identyczne jak pytania, w przedmiocie których Trybunał już orzekał) 
	Postanowienie Trybunału (piąta izba) z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie C-445/02 P: Glaverbel SA przeciwko OHMI (Odwołanie — Rozporządzenie (WE) nr 40/94 — Znak wspólnotowy — Motyw na powierzchni produktu — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — brak charakteru odróżniającego) 
	Postanowienie Trybunału (druga izba) z dnia 8 czerwca 2004 r. w sprawie C-268/03 (wniosek Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Jean-Claude De Baeck przeciwko Belgische Staat (Art. 104 § 3 regulaminu — Ustawodawstwo podatkowe — Podatek dochodowy od osób fizycznych — Zbycie istotnego udziału w kapitale spółki mającej siedzibę w Państwie Członkowskim — Sposób opodatkowania uzyskanej nadwyżki wartości) 
	Postanowienie Trybunału (pierwszej izby) z dnia 27 maja 2004 r. w sprawie C-517/03: IAMA Consulting Srl przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Klauzula arbitrażowa — Postępowanie przed Sądem Pierwszej Instancji — Powództwo wzajemne — Właściwość Trybunału Sprawiedliwości) 
	Postanowienie Trybunału (czwarta izba) z dnia 10 czerwca 2004 r. w sprawie C-555/03 (wniosek Tribunal du Travail de Charleroi o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Magali Warbecq przeciwko Ryanair Ltd (Rozporządzenie (WE) nr 44/2001 — Jurysdykcja w sprawach cywilnych i handlowych — Sąd uprawniony, w rozumieniu art. 68 WE, do wniesienia do Trybunału sprawy w trybie prejudycjalnym — Niewłaściwość Trybunału) 
	Sprawa C-223/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie postanowienia Tribunale di Gorizia, wydanego dnia 7 kwietnia 2004 r., w sprawie Azienda Agricola Bressan Aldo przeciwko Agenzia per le erogazioni in Agricoltura - AGEA oraz Cospalat Friuli Venezia Giulia 
	Sprawa C-232/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie postanowienia Arbeitsgericht Düsseldorf, wydanego dnia 5 maja 2004, w sprawie Nurten Güney-Görres przeciwko Securicor Aviation Limited Securicor Aviation (Germany) Limited i Kötter Aviation Security GmbH & Co. KG 
	Sprawa C-239/04: Skarga wniesiona dnia 8 czerwca 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Portugalii 
	Sprawa C-244/04: Skarga wniesiona dnia 8 czerwca 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec 
	Sprawa C-261/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony mocą postanowienia Arbeitsgericht Regensburg (Sąd Pracy) z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie Gerhard Schmidt przeciwko Sennebogen Maschinenfabrik GmbH 
	Sprawa C-264/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony mocą postanowienia Amtsgericht Breisach (Sąd Rejonowy) z dnia 7 czerwca 2004 r. w sprawie Badischer Winzerkeller eG przeciwko Landowi Badenii-Wirtembergii 
	Sprawa C-265/04: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym skierowany mocą postanowienia przez Kammarrätten w Sundsvall z dnia 17 czerwca 2004 r. w sprawie Margaretha Bouanich przeciwko Skatteverket 
	Sprawy C-266/04, C-267/04, C-268/04, C-269/04, C-270/04: Wnioski o wydanie orzeczenia prejudycjalnego, złożone postanowieniami tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Etienne, wydanymi 5 kwietnia 2004 r., w sprawach SAS Nazairdis przeciwko Caisse Nationale de l'Organisation Autonome d'Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et Commerciales – Caisse ORGANIC, JACELI SA przeciwko Caisse Nationale de l'Organisation Autonome d'Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et Commerciales – Caisse ORGANIC, KOMOGO SA przeciwko Caisse Nationale de l'Organisation Autonome d'Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et Commerciales – Caisse ORGANIC, Tout pour la maison SARL przeciwko Caisse Nationale de l'Organisation Autonome d'Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et Commerciales – Caisse ORGANIC, SAS Distribution Casino France przeciwko Caisse Nationale de l'Organisation Autonome d'Assurance Vieillesse des Travailleurs Non-Salariés des Professions Industrielles et Commerciales – Caisse ORGANIC 
	Sprawa C-271/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony przez Tribunale di Tolmezzo na podstawie postanowienia z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie Azienda Agricola Elena Di Doi przeciwko Azienda per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA) 
	Sprawa C-272/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony przez Tribunale di Tolmezzo na podstawie postanowienia z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie Azienda Agricola Franco Piemonte przeciwko Azienda per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA) 
	Sprawa C-274/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony mocą postanowienia Finanzgericht Hamburg (Sąd Finansowy) z dnia 16 czerwca 2004 r. w sprawie ED & F man Sugar Ltd. przeciwko Hauptzollamt Hamburg-Jonas (Główny Urząd Celny) 
	Sprawa C-277/04: Skarga wniesiona dnia 29 czerwca 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec 
	Sprawa C-278/04: Skarga wniesiona dnia 29 czerwca 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec 
	Sprawa C-279/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie postanowienia Retten i Hørsholm (Dania), wydanego dnia 4 czerwca 2004 r., w sprawie Anklagemyndigheden przeciwko Steffenowi Ryborg 
	Sprawa C-280/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie postanowienia Vestre Landsret (Dania), wydanego dnia 25 czerwca 2004 r., w sprawie Jyske Finans A/S przeciwko Skatteministeriet 
	Sprawa C-281/04 P: Odwołanie wniesione w dniu 25 czerwca 2004 roku przez Michaela Leightona, Grahama Frencha i Johna Nigera od orzeczenia Piątej Izby Sądu Pierwszej Instancji Wspólnot Europejskich, wydanego w dniu 3 maja 2004 roku w sprawie o sygnaturze T-24/04 między Michaelem Leightonem, Grahamem Frenchem i Johnem Nigerem a Radą Unii Europejskiej oraz Komisją Wspólnot Europejskich 
	Sprawa C-287/04: Skarga wniesiona dnia 5 lipca 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Szwecji 
	Sprawa C-290/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie postanowienia Bundesfinanzhof, wydanego dnia 28 kwietnia 2004 roku, w sprawie FKP Scorpio Konzertproduktionen GmbH przeciwko Finanzamt Hamburg Eimsbüttel 
	Sprawa C-292/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie postanowienia Finanzgericht Köln, wydanego dnia 24 czerwca 2004 roku, w sprawie Wienand Meilicke, Heidi Christa Weyde i Marina Stöffler przeciwko Finanzamt Bonn-Innenstadt 
	Sprawa C-293/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie wyroku Gerechtshof Amsterdam, wydanego dnia 14 czerwca 2004 r., w sprawie Beemsterboer Coldstore Services B. V. przeciwko Inspecteur der Belastingdienst – Douanedistrict Arnhem 
	Sprawa C-294/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie postanowienia Juzgado de lo Social no 30 de Madrid, z dnia 5 lipca 2004 r. w sprawie pomiędzy C. Sarkatzis Herrero i Instituto Madrileño de la Salud (Madrycki Instytut Zdrowia) 
	Sprawa C-300/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie wyroku Raad van State, wydanego dnia 13 lipca 2004 r., w sprawie M. G. Eman i O. B. Sevinger przeciwko College van burgemeester en wethouders van Den Haag 
	Sprawa C-303/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony przez Tribunale di Voghera na podstawie postanowienia, wydanego dnia 1 lipca 2004 r., w sprawie Lidl Italia srl przeciwko Comune di Stradella (Gmina Stradella) 
	Sprawa C-304/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie wyroku Gerechtshof Amsterdam, wydanego dnia 13 lipca 2004 r., w sprawie Jacob Meijer B. V. przeciwko Inspecteur van de Belastingdienst – Douanedistrict Arnhem 
	Sprawa C-305/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie wyroku Gerechtshof Amsterdam, wydanego dnia 13 lipca 2004 r., w sprawie Jacob Meijer B. V. przeciwko Inspecteur van de Belastingdienst – Douanedistrict Arnhem 
	Sprawa C-306/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony mocą postanowienia Gerechtshof te Amsterdam z dnia 13 lipca 2004 r. w sprawie Compaq Computer International przeciwko Inspecteur van de Belastingdienst – Douandedistrict Arnhem 
	Sprawa C-310/04: Skarga wniesiona dnia 22 lipca 2004 r. przez Królestwo Hiszpanii przeciwko Radzie Unii Europejskiej 
	Sprawa C-312/04: Skarga wniesiona dnia 23 lipca 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Niderlandów 
	Sprawa C-314/04: Wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego złożony na podstawie postanowienia Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana z dnia 12 lipca 2004 r. w sprawie R.M. Torres Aucejo przeciwko Fondo de Garantía Salarial 
	Sprawa C-317/04: Skarga wniesiona dnia 27 lipca 2004 r. przez Parlament Europejski przeciwko Radzie Unii Europejskiej 
	Sprawa C-318/04: Skarga wniesiona dnia 27 lipca 2004 r. przez Parlament Europejski przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
	Sprawa C-319/04: Skarga wniesiona dnia 23 lipca 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej 
	Sprawa C-320/04: Skarga wniesiona dnia 27 lipca 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Księstwu Luksemburga 
	Sprawa C-333/04: Skarga wniesiona dnia 2 sierpnia 2004 r. przeciwko Wielkiemu Księstwu Luksemburga przez Komisję Wspólnot Europejskich 
	Wykreślenie sprawy C-257/02 
	Wykreślenie sprawy C-322/02 
	Wykreślenie sprawy C-349/02 
	Wykreślenie sprawy C-450/02 
	Wykreślenie sprawy C-454/02 
	Wykreślenie sprawy C-76/03 
	Wykreślenie sprawy C-474/03 
	Wykreślenie sprawy C-538/03 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 10 czerwca 2004 r. w sprawach połączonych T-153/01 i T-323/01, Mercedes Alvarez Moreno przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Urzędnik — Pracownik pomocniczy — Tłumacz ustny — Atykuł 74 Warunków zatrudnienia innych pracowników Wspólnot Europejskich — Koniec umowy o pracę) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 10 czerwca 2004 r. w sprawie T-258/01 Pierre Eveillard przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Urzędnicy — System odpowiedzialności dyscyplinarnej — Obniżenie szczebla zaszeregowania — art. 11 i 14 regulaminu pracowniczego urzędników Wspólnot Europejskich — Umowa o ochronę budynków Komisji) 
	Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 10 czerwca 2004 r. w sprawie T-276/01 Mély Garroni przeciwko Parlamentowi Europejskiemu (Urzędnicy — Pracownicy pomocniczy — Tłumacze ustni — Artykuł 74 Warunków zatrudnienia innych pracowników Wspólnot Europejskich — Koniec umowy o pracę) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 10 czerwca 2004 r. w sprawie T-307/01, Jean-Paul François przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Urzędnicy — System odpowiedzialności dyscyplinarnej — Obniżenie szczebla zaszeregowania — Umowa o ochronę budynków Komisji — Rozsądny termin — Postępowanie karne — Skarga odszkodowawcza) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 22 czerwca 2004 r. w sprawie T-185/02 Claude Ruiz-Picasso i inni przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (Wspólnotowy znak towarowy — Rozporządzenie (WE) nr 49/94 — Sprzeciw — Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Zgłoszenie słownego znaku wspólnotowego PICARO — Wcześniejszy słowny znak towarowy PICASSO) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 24 czerwca 2004 r. w sprawie T-190/02: Anita Jannice Österholm przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Urzędnicy — Nieobecność zaliczona na poczet urlopu rocznego — Terminy — Brak interesu prawnego — Niedopuszczalność) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 22 czerwca 2004 r. w sprawie T-66/03 Koffiebranderij en Theehandel Drie Mollen sinds 1818 BV przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego znaku wspólnotowego zawierającego element słownyGaláxia — Wcześniejsze krajowe i międzynarodowe znaki słowne GALA — Względna podstawa odmowy rejestracji — Odrzucenie sprzeciwu — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 40/94) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 10 czerwca 2004 r. w sprawie T-315/02, Svend Klitgaard przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Klauzula arbitrażowa — Umowa zawarta w ramach programu PLAN Cluster D — Koszty podróży — Koszty dochodzenia roszczenia — Nieterminowa zapłata) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 10 czerwca 2004 r. w sprawie T-330/03, Xanthippi Liakoura przeciwko Radzie Unii Europejskiej (Urzędnicy — Odmowa awansu — Skarga o uchylenie decyzji i zasądzenie odszkodowania) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 26 maja 2004 w sprawie T-165/02 R Enrique José Lloris Maeso przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Skarga w przedmiocie stwierdzenia nieważności — Bezczynność strony skarżącej — Brak podstaw do rozpoznania skargi) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 14 czerwca 2004 r. w sprawie T-267/02 Rewe-Zentral AG przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (Wspólnotowy znak towarowy — Częściowa odmowa rejestracji — Cofnięcie sprzeciwu — Umorzenie postępowania) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 7 czerwca 2004 r. w sprawie T-333/02: Gestoras Pro-Amnistía i inni przeciwko Radzie Unii Europejskiej (Skarga o odszkodowanie — Wymiar sprawiedliwości i sprawy wewnętrzne — Wspólne stanowisko Rady — Środki dotyczące osób, grup i jednostek związanych z działalnością terrorystyczną — Oczywisty brak właściwości — Skarga oczywiście bezzasadna) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 27 maja 2004 r. w sprawie T-358/02, Deutsche Post AG i DHL International Srl przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Pomoc Państwa — Zezwolenie ze strony Komisji na udzielenie przez władze włoskie pomocy na rzecz Poste Italiane — Skarga o stwierdzenie nieważności wniesiona przez konkurentów — Niedopuszczalność) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 2 lipca 2004 r. w sprawie T-9/03 COLDIRETTI – Federazione Regionale Coltivatori Diretti della Sardegna i CIA przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Pomoc państwa — Skarga o stwierdzenie nieważności i odszkodowawcza — Decyzja uznająca system pomocy za niezgodny ze wspólnym rynkiem — Skarga wniesiona przez przedstawicieli potencjalnych beneficjentów tego systemu — Niedopuszczalność) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 27 maja 2004 r. w sprawie T-61/03 Irwin Industrial Tool Co. przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (Wspólnotowy znak towarowy — Znak słowny QUICK-GRIP — Bezwzględne podstawy odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Art. 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia (WE) nr 40/94 — Odmowa rejestracji — Skarga w sposób oczywisty pozbawiona podstaw prawnych) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie T-96/03, Manel Camós Grau przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Dochodzenie Urzędu ds. Zwalczania Nadużyć Finansowych (OLAF) dotyczące zarządzania i finansowania Instytutu Stosunków Europejsko-Latynoamerykańskich — Możliwy konflikt interesów po stronie prowadzącego dochodzenie — Decyzja o wyłączeniu prowadzącego dochodzenie z ekipy — Skarga o stwierdzenie nieważności — Czynności przygotowawcze — Niedopuszczalność) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 2 czerwca 2004 r. w sprawie T-123/03, Pfizer Ltd przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Wszczęcie procedury z art. 32 dyrektywy 2001/83/WE w trybie art. 30 owej dyrektywy — Skarga o stwierdzenie nieważności — Akt prawny mogący być przedmiotem skargi — Akt przygotowawczy — Niedopuszczalność) 
	Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 25 maja 2004 r. w sprawie T-264/03, Jürgen Schmoldt i inni przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Skarga o stwierdzenie nieważności — Termin na wniesienie skargi — Osoby fizyczne lub prawne — Akty indywidualnie ich dotyczące — Decyzja — Normy izolacji grzewczej — Niedopuszczalność) 
	Sprawa T-196/04: Skarga wniesiona dnia 25 maja 2004 r. przez Ryanair Limited przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-255/04: Skarga wniesiona dnia 21 czerwca 2004 r. przez Monique Negenman przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
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