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W Zbiér Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (szésta izba)

z dnia 13 marca 2014 r.*
Odestanie prejudycjalne — Zblizanie ustawodawstw — Dyrektywa 2006/95/WE — Pojecie sprzetu
elektrycznego — Oznakowanie zgodnosci CE — Ostony do wielobiegunowych zlacz wtykowych
W sprawie C-132/13
majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, zlozony przez Landgericht Koln (Niemcy) postanowieniem z dnia 12 marca 2013 r.,
ktére wplyneto do Trybunalu w dniu 18 marca 2013 r., w postepowaniu:
Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV Frankfurt am Main
przeciwko
ILME GmbH,
TRYBUNAL (szésta izba),
w skladzie: A. Borg Barthet, prezes izby, E. Levits (sprawozdawca) i M. Berger, sedziowie,
rzecznik generalny: E. Sharpston,
sekretarz: A. Impellizzeri, administrator,
uwzgledniajac pisemny etap postepowania i po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 29 stycznia 2014 r.,
rozwazywszy uwagi przedstawione:

— w imieniu Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs przez H.J. Ruhla i M. Bohnera,
Rechtsanwilte,

— w imieniu ILME GmbH przez U. Blumenrddera, Rechtsanwalt,

— w imieniu Komisji Europejskiej przez M. Nolla-Ehlersa oraz G. Zavvosa, dzialajacych w charakterze
pelnomocnikéw,

podjawszy, po wystuchaniu rzecznika generalnego, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

wydaje nastepujacy

* Jezyk postepowania: niemiecki.
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Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy interpretacji niektérych przepiséw
dyrektywy 2006/95/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie
harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych sie do sprzetu elektrycznego
przewidzianego do stosowania w okres$lonych granicach napiecia (Dz.U. L 374, s. 10).

Whiosek ten zlozono w ramach sporu pomiedzy Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs eV
Frankfurt am Main (centrum do spraw zwalczania nieuczciwej konkurencji we Frankfurcie nad
Menem, zwanym dalej ,Zentrale”) i ILME GmbH w przedmiocie umieszczenia oznakowania CE na
oslonach wielobiegunowych zlacz wtykowych przeznaczonych do uzytku przemystowego.

Ramy prawne

Dyrektywa 2006/95

Zgodnie z art. 1 dyrektywy 2006/95 termin ,sprzet elektryczny” oznacza kazdy sprzet przeznaczony do
uzytku przy napieciu z zakreséw miedzy 50 V a 1000 V dla pradu przemiennego oraz miedzy
75V a 1500 V dla pradu stalego.

Artykut 2 ust. 1 wspomnianej dyrektywy stanowi:

,Panstwa czlonkowskie podejmuja wszelkie wlasciwe $rodki w celu zapewnienia, ze [by] sprzet
elektryczny moze [mogl] by¢ wprowadzony na rynek tylko wdéwczas, gdy po skonstruowaniu go
zgodnie z zasadami dobrej praktyki inzynierskiej w zakresie zagadnienn bezpieczenstwa obowigzujacych
na terenie [Unii Europejskiej] nie zagraza bezpieczenstwu oséb, zwierzat domowych i mienia, po tym
jak zostal wlasciwie zainstalowany, jest utrzymywany i uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem”.

Artykul 8 ust. 1 rzeczonej dyrektywy przewiduje, ze:

»Przed wprowadzeniem na rynek na sprzecie elektrycznym musi zosta¢ umieszczone oznakowanie CE
przewidziane w art. 10, ktére wskazuje na jego zgodnos$¢ z przepisami niniejszej dyrektywy, tacznie
z procedura oceny zgodnosci opisana w zataczniku IV”.

Artykut 10 ust. 1 omawianej dyrektywy ma nastepujace brzmienie:

»Oznakowanie CE, o ktérym mowa w zalaczniku III, umieszczane jest przez producenta lub jego
upowaznionego przedstawiciela ustanowionego [w Unii] na sprzecie elektrycznym lub, jeéli nie jest to
mozliwe, na opakowaniu, na instrukcji obstugi lub na karcie gwarancyjnej, w sposéb widoczny, czytelny

i nieusuwalny”.

Zalacznik II do dyrektywy 2006/95 wylacza z jej zakresu stosowania pewien sprzet i pewne szczegdlne
zjawiska elektryczne.

W zalaczniku III opisane jest wymagajace umieszczenia oznakowanie ,,CE” oraz elementy skladowe
deklaracji zgodnosci CE.

Zalacznik IV do tej dyrektywy zawiera uregulowania dotyczace zasad wewnetrznej kontroli produkcji
sprzetu elektrycznego.

2 ECLLEU:C:2014:141



10

11

12

13

14

15

WYROK Z DNIA 13.3.2014 R. — SPRAWA C-132/13
ZENTRALE ZUR BEKAMPFUNG UNLAUTEREN WETTBEWERBS

Rozporzadzenie (WE) nr 765/2008

Zgodnie z art. 30 ust. 3 i 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia
9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do
warunkéow wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93
(Dz.U. L 218, s. 30):

»3. Umieszczajac oznakowanie CE lub zlecajac jego umieszczenie, producent wskazuje, ze przyjmuje na
siebie odpowiedzialno$§¢ za zgodno$¢ produktu ze wszystkimi obowiazujacymi wymaganiami
okreslonymi w odnos$nym [...] prawodawstwie harmonizacyjnym [Unii] okreslajacym warunki takiego
znakowania.

4. Oznakowanie CE stanowi jedyne oznakowanie stwierdzajace zgodno$¢ produktu z obowiazujacymi
wymaganiami odno$nego [...] prawodawstwa harmonizacyjnego [Unii] okreslajacego warunki takiego
znakowania”.

Wytyczne w sprawie stosowania dyrektywy 2006/95

W sierpniu 2007 r. Komisja Europejska sporzadzita wytyczne w sprawie stosowania dyrektywy 2006/95
(zwane dalej ,wytycznymi”).

Przypis 8 wytycznych przewiduje:

»Pojecie »sprzetu elektrycznego« nie zostalo zdefiniowane w dyrektywie i w zwigzku z tym nalezy je
interpretowaé w jego uznanym w skali miedzynarodowej znaczeniu. W ,Miedzynarodowym stowniku
elektrotechnicznym” Miedzynarodowej Komisji Elektrotechnicznej (IEC) pojecie sprzetu elektrycznego
jest definiowane w nastepujacy sposob: ,Produkt wykorzystywany w celu wytwarzania, przemiany,
przesylania, rozdzielania lub stosowania energii elektrycznej, na przyklad maszyny, transformatory,
urzadzenia laczeniowe i sterownicze, urzadzenia pomiarowe, urzadzenia ochronne, kable, przewody,
elektryczny sprzet uzytkowy”.

Punkt 9 wytycznych przewiduje, ze podstawowe czesci sktadowe sprzetu elektrycznego moga by¢ objete
zakresem stosowania dyrektywy 2006/95/WE, jesli ich bezpieczenistwo moze zosta¢ ocenione zgodnie
z dyrektywa juz przed ich montazem w sprzecie elektrycznym, o ile one same mieszcza sie w kategorii
»sprzet elektryczny” w rozumieniu rzeczonej dyrektywy

Wspomniany punkt wyjasnia, ze bezpieczenistwo niektérych rodzajow czesci elektrycznych
zaprojektowanych w celu zamontowania ich jako czesci skladowych w innych urzadzeniach
elektrycznych zalezy w duzym stopniu od sposobu, w jaki czesci te sa montowane w ukonczonym
produkcie. Zgodnie z przypisem 13 wytycznych do kategorii czesci elektrycznych zaliczaja sie
zwlaszcza elementy czynne takie jak obwody zintegrowane, tranzystory, diody, prostowniki, triaki,
tyrystory GTO, tranzystory IGBT i pétprzewodniki optyczne, elementy bierne, takie jak kondensatory,
cewki indukcyjne, oporniki i filtry, oraz skladniki elektromechaniczne, takie jak elementy laczace,
mechaniczne urzadzenia bezpieczenistwa zamontowane w sprzecie, przekazniki z polaczeniami dla
obwodéw drukowanych i mikrokomutatory.

Postepowanie gléwne i pytanie prejudycjalne

ILME GmbH sprzedaje w Niemczech wielobiegunowe zlacza wtykowe produkowane we Wtoszech
przez ILME SpA.
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Czesci skladowe zlacza wtykowego wybiera klient, w zalezno$ci od swych potrzeb. Po dostarczeniu
réznych czesci sktadowych klient samodzielnie je montuje.

Na ostonach ztacz wtykowych umieszczone jest oznakowanie CE przewidziane w zalaczniku III do
dyrektywy 2006/95. Deklaracja zgodno$ci CE dotyczaca tego oznakowania odnosi si¢ jednak nie do
ztacz wtykowych znajdujacych sie w tychze ostonach, lecz do rzeczonych oston.

Wedlug Zentrale umieszczenie oznakowania CE nie jest uzasadnione, poniewaz odnosi si¢ ono
wylacznie do oslon i w konsekwencji nie zapewnia zadnej gwarancji w zakresie bezpieczenstwa
zmontowanych zlacz wtykowych. Oznakowanie to moze wprowadza¢ w blad klienta i w konsekwencji
w okolicznosciach postepowania gléwnego stanowi¢ naruszenie krajowych przepiséw zabraniajacych
nieuczciwej konkurencji.

Jako ze zgodnie z krajowymi przepisami transponujacymi dyrektywe 2006/95 kazdy sprzet
elektroniczny musi by¢ opatrzony oznakowaniem CE, nasuwa sie pytanie, czy rozpatrywane
w postepowaniu gléwnym ostony zaliczaja sie do tego sprzetu.

W wyniku wniesionej przez Zentrale skargi o zaniechanie i uznawszy, ze rozstrzygniecie sporu
w postepowaniu gléwnym zalezy od interpretacji wspomnianej dyrektywy, Landgericht Koln (sad
regionalny w Kolonii) postanowil zawiesi¢ postepowanie i przedlozy¢ Trybunalowi nastepujace pytanie
prejudycjalne:

»Czy art. 1, 8 i 10 oraz zalaczniki II-IV do dyrektywy [2006/95] nalezy interpretowac w ten sposéb, ze
oslony, jako czeéci skladowe wielobiegunowych zlaczy wtykowych przeznaczonych do uzytku
przemystowego, nie musza by¢ opatrzone oznakowaniem CE?”.

W przedmiocie pytania prejudycjalnego

Poprzez swe pytanie prejudycjalne sad odsylajacy stara sie¢ w istocie ustali¢, czy art. 1 dyrektywy
2006/95 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze ostony wielobiegunowych zlaczy wtykowych
przeznaczonych do uzytku przemyslowego takie jak rozpatrywane w postepowaniu gtéwnym objete sa
pojeciem ,sprzetu elektrycznego” w rozumieniu tego przepisu i w konsekwencji musza by¢ opatrzone
oznakowaniem CE.

Tytulem wstepu nalezy przypomnie¢, ze oznakowanie CE moze by¢ umieszczane wylacznie na
produktach, dla ktérych jest to przewidziane na mocy szczegétowych przepiséw harmonizacyjnych
Unii, oraz nie moze by¢ umieszczane na zadnych innych produktach. Konsekwencja innego
rozwigzania byloby bowiem powstanie zagrozenia pomytka co do znaczenia rzeczonego oznakowania
(wyrok z dnia 21 pazdziernika 2010 r. w sprawie C-185/08 Latchways i Eurosafe Solutions, Zb.Orz.
s. -9989, pkt 63).

W tym zakresie zgodnie z art. 8 ust. 1 dyrektywy 2006/95 sprzet elektryczny musi by¢ opatrzony
oznakowaniem CE.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze omawiana dyrektywa nie definiuje pojecia sprzetu elektrycznego. Po
pierwsze, art. 1 rzeczonej dyrektywy okresla zakresy napiecia, w jakich 6w sprzet jest przeznaczony do
uzytku. Po drugie, w zalaczniku II do tej dyrektywy wymienione sa rodzaje sprzetu elektrycznego
i szczegblne zjawiska wylaczone z zakresu stosowania dyrektywy 2006/95.

W przypisie 8 wytycznych Komisja wysnuwa z tego braku definicji wniosek, iz pojecie sprzetu
elektrycznego nalezy rozumie¢ w sposéb uznany w skali miedzynarodowe;.
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W rzeczonym przypisie wspomina sie w szczegé6lnosci o definicji znajdujacej sie¢ w miedzynarodowym
sfowniku elektrotechnicznym IEC, zgodnie =z ktéra sprzetem elektrycznym jest ,produkt
wykorzystywany w celu wytwarzania, przemiany, przesylania, rozdzielania lub stosowania energii
elektrycznej”.

W niniejszej sprawie z postanowienia odsylajacego wynika, ze rozpatrywane w postepowaniu gléwnym
ostony sa cze$ciami skladowymi wielobiegunowych zlacz wtykowych przeznaczonych do uzytku
przemyslowego, albowiem stanowia ich zewnetrzna powloke. W tym zakresie wspomniane ostony
pelnia gléwna funkcje, ktéra polega na zapewnianiu wzajemnej fizycznej i elektrycznej izolacji réznych
kabli oraz zewnetrznej izolacji tych kabli poprzez uziemienie.

Z uwagi na te cechy nalezy uznal, Ze rozpatrywane w postepowaniu gléwnym oslony sga objete
pojeciem ,sprzetu elektrycznego” w rozumieniu dyrektywy 2006/95, albowiem pelnig nie tylko funkcje
estetyczna i polegajaca na ochronie ich zawartosci, lecz réwniez zapewniaja bezpieczne polaczenie
elementéw elektrycznych i w ten sposéb przyczyniaja sie do przesylania energii elektrycznej.

W konsekwencji jezeli ostony te sa zgodne z przewidzianymi przez te dyrektywe normami
bezpieczenstwa, to nalezy umiesci¢ na nich oznakowanie CE.

Sad odsylajacy kwalifikuje jednak rzeczone ostony jako czesci sktadowe urzadzen elektrycznych,
ktérymi sa wielobiegunowe zlacza wtykowe przeznaczone do uzytku przemyslowego.

Zentrale uwaza, ze zgodno$¢ omawianych oston z wymaganiami w dziedzinie bezpieczenistwa nie moze
zosta¢ sprawdzona przed calkowitym montazem wielobiegunowych zlacz wtykowych, poniewaz ostony
te stanowig ich czesci sktadowe.

W tym wzgledzie nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 30 ust. 3 i 4 rozporzadzenia 765/2008
umieszczajac oznakowanie CE stanowiace jedyne oznakowanie stwierdzajace zgodno$¢ produktu
z obowigzujacymi wymaganiami odno$nego prawodawstwa harmonizacyjnego UE okres$lajacego
warunki takiego znakowania, jego producent wskazuje, ze przyjmuje na siebie odpowiedzialno$¢ za
zgodnos¢ tego produktu z jego wymaganiami.

Artykul 2 ust. 1 dyrektywy 2006/95 przypomina w istocie, ze na rynek wprowadzony moze by¢ jedynie
sprzet elektryczny niezagrazajacy bezpieczenstwu oséb i mienia.

Tym samym oznakowanie CE nie moze by¢ umieszczone na czesci skladowej stanowiacej sprzet
elektryczny, ktérego bezpieczenstwo zalezy gléwnie od sposobu jej zamontowania w koncowym
urzadzeniu elektrycznym. W takich bowiem okolicznos$ciach, po pierwsze, umieszczenie oznakowania
CE na tejze czesci skladowej mogloby wprowadzi¢ w blad uzytkownika tego urzadzenia, poniewaz
jakos¢ tej czesci skladowej nie przesadza o bezpieczenstwie urzadzenia elektrycznego, w ktérym jest
zamontowana. Po drugie, wspomniany montaz moéglby prowadzi¢ do zmiany wcze$niej stwierdzonej
zgodnosci z wymaganiami bezpieczenistwa samej cze$ci skladowej, jak tez zmiany zgodnosci
z wymaganiami bezpieczenstwa urzadzenia elektrycznego, w ktérym zamontowana jest dana cze$¢
skladowa.

W tym wzgledzie nalezy, po pierwsze, podkresli¢, ze jezeli sprzet elektryczny jako czes¢ skladowa
przeznaczona do zamontowania w urzadzeniu elektrycznym ma cechy wtlasne, ktére moga by¢
skontrolowane pod katem wymagan w dziedzinie bezpieczenstwa, nalezy uznaé, ze umieszczenie
oznakowania CE jest uzasadnione.
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W sprawie w postepowaniu gléwnym do sadu odsytajacego nalezy ustalenie, czy — w szczegdlnosci
w $wietle okolicznosci, ze rozpatrywane w postepowaniu gléwnym ostony umozliwiaja wzajemna
izolacje kabli oraz zlacz na zewnatrz za pomoca mechanizmu uziemiajacego — ostony te, jako takie
i niezaleznie od faktu, iz sa zamontowane w innym sprzecie elektrycznym, moga by¢ faktycznie
zbadane pod katem wymagan w dziedzinie bezpieczenistwa.

Ponadto w odniesieniu do ryzyka wprowadzenia uzytkownikéw w blad, co moze by¢ spowodowane
oznakowaniem omawianych oslon, z postanowienia odsylajacego wynika, ze rozpatrywane
w postepowaniu gléwnym zlacza wtykowe sa dostarczane w oddzielnych czesciach, przez co
uzytkownik musi je sam zmontowa¢. W konsekwencji nie mozna uwazaé, ze oznakowanie oslony
odnosi sie do catego zlacza wtykowego.

Po drugie, nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 2 dyrektywy 2006/95 zgodno$¢ sprzetu elektrycznego
z wymaganiami bezpieczenstwa oceniana jest po tym, jak zostal wlasciwie zainstalowany oraz jest
utrzymywany i uzytkowany zgodnie ze swym przeznaczeniem.

Zwazywszy, po pierwsze, ze ostony rozpatrywane w postepowaniu gtéwnym sa zgodne z wymaganiami
w dziedzinie bezpieczenstwa, pod katem ktérych zostaly skontrolowane, i po drugie, ze ich wlasciwe
oraz zgodne z przeznaczeniem zamontowanie w wielobiegunowych zlaczach wtykowych nie moze
doprowadzi¢ do zmiany ich zgodnosci z tym wymaganiami, to stosowanie ich jako czesci skladowej
urzadzenia elektrycznego nie moze skutkowa¢ podwazeniem zakwalifikowania ich jako ,sprzetu
elektrycznego”.

Z ogo6tu powyzszych uwag wynika, ze na pytanie zadane przez sad odsylajacy nalezy odpowiedzie¢, iz
art. 1 dyrektywy 2006/95 nalezy interpretowaé w ten sposdéb, ze ostony wielobiegunowych zlaczy
wtykowych do uzytku przemystowego, takie jak rozpatrywane w postepowaniu gltéwnym, sa objete
pojeciem ,sprzetu elektrycznego” w rozumieniu tego przepisu i w konsekwencji musza by¢ opatrzone
oznakowaniem CE, pod warunkiem ze ich wlasciwy i zgodny z przeznaczeniem montaz w zadnym
wypadku nie zmienia ich zgodnosci z wymaganiami w dziedzinie bezpieczenistwa, pod katem ktérych
zostaly skontrolowane.

W przedmiocie kosztow

Dla stron w postepowaniu gléwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy
bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsylajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie
o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedstawieniem uwag Trybunalowi, inne niz koszty stron
w postepowaniu gléwnym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunat (szdsta izba) orzeka, co nastepuje:

Artykul 1 dyrektywy 2006/95/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r.
w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do sprzetu
elektrycznego przewidzianego do stosowania w okreslonych granicach napiecia nalezy
interpretowa¢ w ten sposéb, ze oslony wielobiegunowych zlaczy wtykowych do wuzytku
przemyslowego, takie jak rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, sa objete pojeciem ,sprzetu
elektrycznego” w rozumieniu tego przepisu i w konsekwencji musza by¢ opatrzone
oznakowaniem CE, pod warunkiem ze ich wlasciwy i zgodny z przeznaczeniem montaz
w zadnym wypadku nie zmienia ich zgodnosci z wymaganiami w dziedzinie bezpieczenstwa, pod
katem ktorych zostaly skontrolowane.

Podpisy
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