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Opinia rzecznika generalnego J. Kokott przedstawiona w dniu 3 lutego
2011 . .. e e I-9090

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 4 pazdziernika 2011r. . . . . . . . I-9159

Streszczenie wyroku

1. Swoboda swiadczenia ustug — Prawna ochrona ustug opartych lub polegajacych na wa-
runkowym dostepie — Dyrektywa 98/84 — Urzgdzenie nielegalne — Pojecie — Urzadzenia
dekodujgce zgodnie z prawem wprowadzone do obrotu w paristwie cztonkowskim i uzywa-
ne w innym panistwie cztonkowskim — Wylgczenie

(dyrektywa 98/84 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 2 lit. e))

2. Swoboda swiadczenia ustug — Prawna ochrona ustug opartych lub polegajgcych na wa-
runkowym dostepie — Dyrektywa 98/84 — Zakres stosowania — Przepisy krajowe zakazu-
Jjace uzywania zagranicznych urzadzen dekodujgcych — Wylaczenie
(dyrektywa 98/84 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 3 ust. 2)

3. Swoboda swiadczenia ustug — Swobodny przeptyw towaréw — Przepisy krajowe wigzgce
sie z tymi dwoma podstawowymi wolnosciami — Badanie w swietle tej sposréd nich, ktéra
ma znaczenie pierwszorzedne

(art. 56 TFUE)

4. Swoboda swiadczenia ustug — Ograniczenia — Urzgdzenia dekodujgce zgodnie z prawem
wprowadzone do obrotu w paristwie cztonkowskim i uzywane w innym paristwie cztonkow-
skim w celu transmisji spotkan sportowych

(art. 56 TFUE)

5. Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Porozumienia miedzy
przedsigbiorstwami — Naruszenie konkurencji — Umowy licencyjna na wylgcznosé pomie-
dzy podmiotem praw wlasnosci intelektualnej i organizacjg nadawczg — Zakaz dostar-
czania urzgdzen dekodujgcych owq transmisje poza terytorium, ktérego dotyczy umowa
licencyjna — Niedopuszczalnosé

(art. 101 TFUE)

6. Zblizanie ustawodawstw — Prawo autorskie i prawa pokrewne — Dyrektywa 2001/29 —
Harmonizacja niektorych aspektow prawa autorskiego i praw pokrewnych w spoteczenstwie
informacyjnym — Prawo do zwielokrotniania — Zwielokrotnianie czesciowe — Zakres

(dyrektywa 2001/29 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 2 lit. a))
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Zblizanie ustawodawstw — Prawo autorskie i prawa pokrewne — Dyrektywa 2001/29 —
Harmonizacja niektérych aspektow prawa autorskiego i praw pokrewnych w spoteczen-
stwie informacyjnym — Prawo do zwielokrotniania — Wyjqgtki i ograniczenia

(dyrektywa 2001/29 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 5 ust. 1)

Zblizanie ustawodawstw — Prawo autorskie i prawa pokrewne — Dyrektywa 2001/29 —
Harmonizacja niektérych aspektow prawa autorskiego i praw pokrewnych w spoteczen-
stwie informacyjnym — Publiczne udostepnianie — Pojecie

(dyrektywa 2001/29 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 3 ust. 1)

Zblizanie ustawodawstw — Prawo autorskie i prawa pokrewne — Dyrektywa 93/83 —
Skutki — Legalno$¢ czynnosci zwielokrotniania zachodzgcych w pamieci dekodera sateli-

tarnego i na ekranie telewizora — Brak
(dyrektywa Rady 93/83)

Wykladni pojecia nielegalnego urzadze-
nia w rozumieniu art. 2 lit. e) dyrektywy
98/84 w sprawie prawnej ochrony ustug
opartych lub polegajacych na warunko-
wym dostepie nalezy dokonywaé¢ w ten
sposob, iz nie obejmuje ono ani zagra-
nicznych urzadzen dekodujacych - za-
pewniajacych dostep do ustug przeka-
zu satelitarnego organizacji nadawczej,
ktére sa produkowane i sprzedawane za
zezwoleniem tej organizacji, lecz uzy-
wane, wbrew jej woli, poza obszarem
geograficznym, na ktéry zostaly dostar-
czone — ani urzadzen uzyskanych lub ak-
tywowanych w wyniku podania niepraw-
dziwego nazwiska i adresu ani urzadzen
uzywanych z naruszeniem ograniczenia

umownego pozwalajacego na uzywanie
ich jedynie do celéw prywatnych.

W istocie przepis ten definiuje pojecie
nielegalnego urzadzenia jako wyposaze-
nie lub oprogramowanie zaprojektowa-
ne lub przystosowane do udostepniania
ustug chronionych w zrozumiatlej formie
bez zezwolenia $wiadczacego uslugi.
Brzmienie to ogranicza si¢ tym samym
do wyposazenia bedacego przedmio-
tem recznych lub zautomatyzowanych
operacji przed rozpoczeciem uzywania
i umozliwiajacego odbiér chronionych
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ustug bez zgody s$wiadczacego ustugi.
W konsekwencji brzmienie to odnosi sie
jedynie do wyposazenia wyprodukowa-
nego, przerobionego, przystosowanego
lub ponownie przystosowanego bez po-
zwolenia $wiadczacego uslugi i nie obej-
muje uzywania zagranicznych urzadzen
dekodujacych.

Natomiast urzadzenia te produkowane
i wprowadzane do obrotu za zezwole-
niem $wiadczacego uslugi, nie umozli-
wiaja dostepu bez optaty do chronionych
ustug ani nie umozliwiaja lub ulatwiaja
obchodzenia $rodkéw technologicznych
powzietych w celu ochrony oplaty za te
ustugi, zwazywszy, iz w panstwie czlon-
kowskim, w ktérym wprowadzono je do
obrotu, optata zostala uiszczona.

(por. pkt 63, 64, 66, 67; pkt 1 sentencji)

Artykut 3 ust. 2 dyrektywy 98/84 w spra-
wie prawnej ochrony ustug opartych lub
polegajacych na warunkowym dostepie
nie stoi na przeszkodzie przepisom kra-
jowym zabraniajacym uzywania zagra-
nicznych urzadzen dekodujacych, w tym
urzadzen uzyskanych lub aktywowanych
w wyniku podania nieprawdziwego na-
zwiska i adresu lub urzadzen uzywanych
Z naruszeniem ograniczenia umownego
pozwalajacego na uzywanie ich jedynie
do celéw prywatnych, poniewaz takie
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przepisy nie sa objete dziedzing regulo-
wana przez te dyrektywe.

(por. pkt 74; pkt 2 sentencji)

Jezeli przepis prawa krajowego wiaze sie
zaréwno ze swobodnym przeplywem
towaré6w, jak i ze swoboda $wiadczenia
ustug, to Trybunal poddaje go analizie
zasadniczo pod katem jednej tylko z tych
dwu podstawowych swobdd, jezeli okaze
sie, ze jedna z nich ma zupelnie drugo-
rzedne znaczenie w stosunku do drugiej
i mozna ja z ta druga powiazac. Chociaz
w dziedzinie telekomunikacji te dwa
aspekty sa czesto ze soba blisko zwia-
zane i niemozliwe jest uznanie jednego
za zupelnie drugorzedny w stosunku do
drugiego, nie jest tak w wypadku gdy
przepisy krajowe nie maja za przedmiot
urzadzen dekodujacych w celu okresle-
nia wymogdw, ktérym musza one odpo-
wiada¢, lub warunkéw, na jakich moga
by¢ one sprzedawane lecz dotyczg ich je-
dynie jako instrumentu umozliwiajacego
abonentom korzystanie z kodowanych
ustug nadawczych.

(por. pkt 78, 79, 82)

4. Wykladni art. 56 TFUE nalezy dokony-

wac w ten sposéb, iz stoi on na przeszko-
dzie przepisom panstwa czlonkowskiego
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delegalizujacym przywoz, sprzedaz i uzy-
wanie w tym panstwie czlonkowskim
zagranicznych urzadzen dekodujacych
umozliwiajacych dostep do kodowanej
ustugi przekazu satelitarnego pochodza-
cej z innego panstwa czlonkowskiego
i zawierajacej przedmioty objete ochrong
na podstawie przepis6w tego pierwszego
panstwa. Ani okolicznos¢, iz zagraniczne
urzadzenie dekodujace zostalo uzyska-
ne lub aktywowane po przedstawieniu
nieprawdziwego nazwiska i adresu z za-
miarem obej$cia omawianego ograni-
czenia terytorialnego, ani okolicznos¢,
iz urzadzenia tego uzywano do celéw
handlowych, podczas gdy bylo ono za-
rezerwowane do uzytku prywatnego,
nie uniewazniaja powyzszego wniosku
przedstawionego.

Ograniczenie to nie moze by¢ uzasadnio-
ne w $wietle celu ochrony praw wtasnosci
intelektualne;j.

Niewatpliwie spotkania sportowe jako ta-
kie maja jedyny w swoim rodzaju i w tym
zakresie oryginalny charakter, ktéry
moze przeksztalcic¢ je w przedmioty god-
ne ochrony poréwnywalnej z ochrona
utwordw. Jednakze poniewaz w zakresie
w jakim ochrona praw, ktére stanowia
szczegolny przedmiot wlasnosci intelek-
tualnej, gwarantuja danym podmiotom
praw jedynie stosowne wynagrodzenie
nie za$ najwyzsze mozliwe wynagrodze-
nie z tytulu handlowego uzycia przed-
miotéw objetych ochrong ochrona ta jest

zapewniona, gdy dane podmioty praw
otrzymuja wynagrodzenie za przekaz ob-
jetych ochrong przedmiotéw z panstwa
czlonkowskiego emisji programu, w kt6-
rym nastapil przekaz zgodnie z art. 1
ust. 2 lit. b) dyrektywy 93/83 w sprawie
koordynacji niektérych zasad dotycza-
cych prawa autorskiego oraz praw po-
krewnych stosowanych w odniesieniu do
przekazu satelitarnego oraz retransmisji
droga kablows, i w ktérym nalezne jest
stosowne wynagrodzenie za$ zaintereso-
wane podmioty praw moga zada¢ w tym
panstwie cztonkowskim kwoty uwzgled-
niajacej faktycznych i potencjalnych od-
biorcéw zaréwno w panstwie cztonkow-
skim emisji programu, jak tez w kazdym
innym panstwie, w ktérym sg odbierane
programy zawierajace przedmioty objete
ochrona.

Jezeli chodzi o dodatkowe oplaty uiszcza-
ne przez organizacje nadawcze w zamian
za przyznanie wylacznosci terytorialnej,
moga one doprowadzi¢ do sztucznych
réznic cenowych pomiedzy krajowymi
rynkami podzielonymi barierami, po-
niewaz takie bariery i sztuczne réznice
cenowe s3 nie do pogodzenia z zasad-
niczym celem traktatu, ktérym jest re-
alizacja rynku wewnetrznego. W tych
okoliczno$ciach nie mozna uwazaé, ze
rzeczone dodatkowe oplaty stanowia
cze$¢ stosownego wynagrodzenia, ktére
musi by¢ zapewnione zainteresowanym
podmiotom praw, a zatem uiszczanie ta-
kich dodatkowych optat wykracza poza
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to, co jest konieczne, aby zapewni¢ tym
podmiotom stosowne wynagrodzenie.

(por. pkt 100, 106-108, 113-117, 125,
131; pkt 3 sentencji)

Klauzule umowy licencyjnej na wytacz-
no$¢ zawartej pomiedzy podmiotem
praw wlasnosci intelektualnej i organiza-
cja nadawcza stanowia ograniczenie kon-
kurencji zabronione przez art. 101 TFUE,
w sytuacji gdy nakladaja na te organiza-
cje obowiazek niedostarczania urzadzen
dekodujacych umozliwiajacych dostep
do objetych ochrong przedmiotéw tego
podmiotu na zewnatrz terytorium, kté-
rego dotyczy ta umowa licencyjna.

(por. pkt 146; pkt 4 sentencji)

Wykladni art. 2 lit. a) dyrektywy 2001/29
w sprawie harmonizacji niektérych
aspektéw praw autorskich i pokrewnych
w spoleczenistwie informacyjnym nalezy
dokonywaé¢ w ten sposéb, ze prawo do
zwielokrotniania rozcigga sie na majace
przej$ciowy charakter fragmenty utwo-
row w pamieci dekodera satelitarnego
i na ekranie telewizora, pod warunkiem
ze fragmenty te zawieraja elementy sta-
nowigce wyraz wlasnej twoérczosci in-
telektualnej zainteresowanych autoréw,
przy czym calto$¢ zlozona z jednoczesnie
zwielokrotnianych fragmentéw musi by¢
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zbadana w celu sprawdzenia, czy zawiera
takie elementy.

(por. pkt 159; pkt 5 sentencji)

Czynnosci zwielokrotniania, ktére za-
chodza w pamieci dekodera satelitarnego
i na ekranie telewizora, spelniaja prze-
stanki okreslone w art. 5 ust. 1 dyrektywy
2001/29 w sprawie harmonizacji niektd-
rych aspektéw praw autorskich i pokrew-
nych w spoleczenstwie informacyjnym
i w konsekwencji czynnosci te moga by¢
dokonywane bez zezwolenia zaintereso-
wanych podmiotéw praw autorskich.

(por. pkt 182; pkt 6 sentencji)

Wykladni pojecia publicznego udostep-
niania w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrek-
tywy 2001/29 w sprawie harmonizacji
niektérych aspektéw praw autorskich
i pokrewnych w spoleczenstwie informa-
cyjnym nalezy dokonywac¢ w ten sposéb,
ze obejmuje ono transmitowanie nada-
wanych utworéw klientom obecnym
w lokalu gastronomicznym przy uzyciu
ekranu telewizora i glo$nikéw.

W istocie gdy transmitowanie nadawane-
go utworu nastepuje w miejscu publicz-
nie dostepnym na rzecz publicznosci
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dodatkowej w stosunku do posiadaczy
odbiornikéw telewizyjnych, ktérzy — po-
jedynczo, w gronie prywatnym lub ro-
dzinnym - odbieraja nadawany sygnat
i ogladaja programy, dodatkowa publicz-
nos$¢, ktérej posiadacz odbiornika telewi-
zyjnego pozwala na korzystanie z dZwie-
ku lub obrazu utworu, takie dzialanie
nalezy uwaza¢ za czynno$¢, za pomoca
ktérej omawiany utwdr udostepniany jest
nowej publicznosci. Jest tak w przypadku
transmitowania przez wlasciciela lokalu
gastronomicznego nadawanych utworéw
klientom obecnym w tym lokalu, gdyz
klienci stanowia dodatkowa publiczno$¢,
ktéra nie byla brana pod uwage przez
autoréw, gdy zezwalali na nadawanie ich
utworéw.

Ponadto co si¢ tyczy transmitowania
nadawanego utworu odbiorcom nie-
znajdujagcym sie w miejscu, z ktérego
dokonywane jest udostepnianie w rozu-
mieniu motywu 23 dyrektywy 2001/29,
dyrektywa ta tak jak konwencja bernen-
ska o ochronie dziet literackich i arty-
stycznych nie obejmuje ,bezposredniego
wystawiania i wykonywania’, przy czym
to ostatnie pojecie obejmuje wykony-
wanie utworéw przed publiczno$cia
znajdujaca w fizycznym i bezposrednim
kontakcie z aktorem lub wykonawca tych
utworéw. Tymczasem elementu pole-
gajacego na bezposrednim fizycznym
kontakcie brakuje wtasnie w przypad-
ku transmitowania nadawanego utworu
w miejscu takim jak lokal gastronomicz-
ny przy uzyciu ekranu telewizora i glo-
$nikéw publicznosci obecnej na miejscu

tej transmisji, lecz ktéra nie jest obecna
w miejscu, z ktérego dokonywane jest
udostepnianie w rozumieniu motywu 23
dyrektywy o prawie autorskim, czy-
li w miejscu wystawienia nadawanego
utworu.

(por. pkt 198-203, 207;
pkt 7 sentencji)

Wykladni dyrektywy 93/83 w sprawie
koordynacji niektérych zasad dotycza-
cych prawa autorskiego oraz praw po-
krewnych stosowanych w odniesieniu do
przekazu satelitarnego oraz retransmisji
droga kablowa nalezy dokonywaé¢ w ten
sposéb, ze nie ma ona wplywu na legal-
no$¢ czynnosci zwielokrotniania zacho-
dzacych w pamieci dekodera satelitarne-
go i na ekranie telewizora.

(por. pkt 210; pkt 8 sentencji)
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