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DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY
2006/43/WE

z dnia 17 maja 2006 r.

w sprawie ustawowych badan rocznych sprawozdan finansowych

i skonsolidowanych sprawozdan finansowych, zmieniajgca

dyrektywy Rady 78/660/EWG i 83/349/EWG oraz uchylajaca
dyrektywe Rady 84/253/EWG

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska, w szczegol-
no$ci jego art. 44 ust. 2 lit. g),

uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opinie Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (1),

stanowigc zgodnie z procedurg okreslong w art. 251 Traktatu (?),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Obecnie czwarta dyrektywa Rady 78/660/EWG z dnia 25 lipca
1978 r. w sprawie rocznych sprawozdan finansowych niektorych
rodzajow spotek (%), siodma dyrektywa Rady 83/349/EWG z dnia
13 czerwca 1983 r. w sprawie skonsolidowanych sprawozdan
finansowych (*), dyrektywa Rady 86/635/EWG z dnia 8 grudnia
1986 r. w sprawie rocznych i skonsolidowanych sprawozdan
finansowych bankéw i innych instytucji finansowych (°) oraz
dyrektywa Rady 91/674/EWG z dnia 19 grudnia 1991 r.
w sprawie rocznych i skonsolidowanych sprawozdan finanso-
wych zakladow ubezpieczen (°) wymagaja, aby roczne sprawoz-
dania finansowe Ilub skonsolidowane sprawozdania finansowe
byly badane przez jedna lub kilka osob uprawnionych do prze-
prowadzania takich badan.

(2)  Warunki zatwierdzania o0sob odpowiedzialnych za przeprowa-
dzanie badania ustawowego zostaly okreslone w oOsmej dyrek-
tywie Rady 84/253/EWG z dnia 10 kwietnia 1984 r. w sprawie
zatwierdzenia osob odpowiedzialnych za dokonywanie ustawo-
wych kontroli dokumentéow rachunkowych (7).

() Dz.U. C 157 z 28.6.2005, str. 115.

(?) Opinia Parlamentu Europejskiego z dnia 28 wrze$nia 2005 r. (dotychczas
nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym) oraz decyzja Rady z dnia
25 kwietnia 2006 r.

() Dz.U. L 222 z 14.8.1978, str. 11. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa
2003/51/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. L 178 z 17.7.2003,
str. 16).

(*) Dz.U. L 193 z 18.7.1983, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa
2003/51/WE.

(°) Dz.U. L 372 z 31.12.1986, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa
2003/51/WE.

() Dz.U. L 374 z 31.12.1991, str. 7. Dyrektywa zmieniona dyrektywa
2003/51/WE.

() Dz.U. L 126 z 12.5.1984, str. 20.
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Brak zharmonizowanego podejscia do badania ustawowego we
Wspblnocie byt powodem zaproponowania przez Komisje
w 1998 r. w komunikacie w sprawie badania ustawowego
w Unii Europejskiej: rozwigzania na przysztos¢ (1) utworzenia
Komitetu ds. Audytu, ktéry mogltby opracowaé dalsze dziatania
w oparciu o bliska wspolpracg ze $rodowiskiem zawodowym
ksiggowych i Panstwami Cztonkowskimi.

Na podstawie prac tego Komitetu Komisja wydata dnia 15 listo-
pada 2000 r. zalecenie w sprawie zapewnienia jakosci badania
ustawowego w UE: wymagania minimalne (?) oraz dnia 16 maja
2002 r. zalecenie w sprawie niezaleznos$ci bieglych rewidentow
w UE: zbior podstawowych zasad (3).

Niniejsza dyrektywa ma na celu osiggnigcie wysokiego stopnia —
cho¢ nie petlnej — harmonizacji wymogdéw dotyczacych badania
ustawowego. Jezeli w tekscie niniejszej dyrektywy nie wskazano
inaczej, Panstwo Cztonkowskie wymagajace badania ustawowego
moze wprowadzi¢ bardziej rygorystyczne wymogi.

Kwalifikacje do przeprowadzania badania uzyskane przez bieg-
tych rewidentow na podstawie niniejszej dyrektywy powinny by¢
uznawane za rownowazne. Z tego powodu Panstwa Cztonkow-
skie nie powinny mie¢ prawa zadania, by wigkszo$¢ praw glosu
w firmie audytorskiej nalezata do bieglych rewidentow zatwier-
dzonych w danym panstwie lub by wigkszo$¢ cztonkdéw organu
administracyjnego lub zarzadzajacego firmy audytorskiej byta
zatwierdzona w danym panstwie.

Badanie ustawowe wymaga odpowiedniej wiedzy w zakresie
prawa spotek, prawa podatkowego 1 ubezpieczen spotecznych.
Wiedza taka powinna by¢ sprawdzona przed zatwierdzeniem
bieglego rewidenta z innego Panstwa Czlonkowskiego.

W celu ochrony 0sob trzecich wszyscy zatwierdzeni biegli rewi-
denci i firmy audytorskie powinni by¢ wpisani do publicznie
dostepnego rejestru, zawierajacego podstawowe informacje na
temat biegtych rewidentow lub firm audytorskich.

Biegli rewidenci powinni przestrzega¢ najwyzszych standardow
etycznych. Powinni zatem podlega¢ etyce zawodowej, obejmu-
jacej przynajmniej ich dziatanie w interesie publicznym, ich
uczciwos¢ 1 obiektywizm oraz ich kompetencje zawodowe i nale-
zyta  staranno$¢.  Odpowiedzialno$¢  bieglych  rewidentow
w zakresie pelnienia funkcji w interesie publicznym oznacza, ze
na jakosci pracy bieglego rewidenta polega szersza zbiorowo$¢
0s0b 1 instytucji. Dobra jako$¢ badania przyczynia si¢ do prawid-
lowego funkcjonowania rynkow przez zwickszenie wiarygod-
nosci 1 efektywnosci sprawozdan finansowych. Komisja moze
przyja¢ $rodki wykonawcze dotyczace etyki zawodowej jako
standardy minimalne. Czynigc to, moze uwzgledni¢ zasady
zawarte w kodeksie etycznym Mig¢dzynarodowej Federacji Ksig-
gowych (IFAC).

() Dz.U. C 143 z 8.5.1998, str. 12.

(®» Dz.U. L 91 z 31.3.2001, str. 91.
(®) Dz.U. L 191 z 19.7.2002, str. 22.
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Jest rzeczg wazna, by biegli rewidenci i firmy audytorskie szano-
wali prywatnos¢ swoich klientow. Powinni zatem przestrzegaé
scistych zasad poufnosci i tajemnicy zawodowej, ktore nie
powinny jednak utrudnia¢ prawidlowego wykonywania prze-
pisow niniejszej dyrektywy. Powyzsze zasady poufnosci powinny
takze obowigzywa¢ w stosunku do wszystkich bieglych rewi-
dentéw 1 firm audytorskich, ktore zaprzestaty udzialu w okre-
slonym badaniu sprawozdan finansowych.

Przeprowadzajac badania ustawowe, biegli rewidenci i firmy
audytorskie powinni zachowa¢ niezalezno$¢. Moga oni infor-
mowac¢ badang jednostke o kwestiach pojawiajacych w zwigzku
z badaniem, lecz powinni powstrzyma¢ si¢ od udziatu
w  wewnetrznych procesach decyzyjnych badanej jednostki.
W przypadku znalezienia si¢ w sytuacji, gdzie stopien zagrozenia
ich niezalezno$ci, nawet po zastosowaniu zabezpieczen w celu
jego ztagodzenia, jest zbyt wysoki, powinni zrezygnowac lub
wstrzymaé si¢ od przeprowadzenia danego badania. Rozstrzyg-
nigcie kwestii czy zachodzi zwigzek naruszajacy niezalezno$é
biegtego rewidenta, moze by¢ odmienne w przypadku zwigzku
pomiedzy bieglym rewidentem a badang jednostka i w przypadku
zwigzku pomigdzy siecig a badang jednostka. W przypadku gdy
od spotdzielni w rozumieniu art. 2 ust. 14 niniejszej dyrektywy
Iub podobnej jednostki, o ktorej mowa w art. 45 dyrektywy
86/635/EWG, wymaga si¢ lub zezwala, zgodnie z przepisami
krajowymi, na cztonkostwo w firmie audytorskiej typu non-profit,
obiektywna, rozsadna i poinformowana strona nie uznaje, ze
zwigzek wynikajacy z czlonkostwa narusza niezalezno$¢ bieglego
rewidenta, pod warunkiem ze gdy taka firma audytorska przepro-
wadza ustawowe badanie jednego ze swoich czlonkow, to stosuje
zasade¢ niezalezno$ci wobec bieglych rewidentow prowadzacych
badanie oraz osob mogacych wywiera¢ wplyw na ustawowe
badanie. Przyktadem zagrozen dla niezaleznosci bieglego rewi-
denta badz firmy audytorskiej sa bezposredni lub posredni udziat
finansowy w badanej jednostce oraz $wiadczenie dodatkowych
ustug niebgdacych badaniem. Ponadto niezaleznosci bieglego
rewidenta badz firmy audytorskiej moze zagraza¢ poziom wyna-
grodzenia otrzymywanego od jednej badanej jednostki lub struk-
tura tego wynagrodzenia. Zabezpieczenia, ktore nalezy stosowaé
w celu ztagodzenia lub wyeliminowania tych zagrozen, obejmuja
zakazy, ograniczenia, inne polityki i procedury oraz wymogi
dotyczace ujawniania informacji. Biegli rewidenci i firmy audy-
torskie powinni odmawia¢ podejmowania si¢ realizacji jakichkol-
wiek dodatkowych ushug niebedacych badaniem, ktore naruszaja
ich niezaleznos¢. Komisja moze przyja¢ srodki wykonawcze
w zakresie niezalezno$ci jako standardy minimalne. Komisja
moze przy tym uwzgledni¢ zasady zawarte w wyzej wspom-
nianym zaleceniu z dnia 16 maja 2002 r. Dla ustalenia niezalez-
nosci bieglych rewidentow konieczne jest wyjasnienie pojecia
»sieci”, w ktorej biegli rewidenci dziatajg. W tej kwestii nalezy
wzig¢ pod uwage réznorodne okolicznodci, takie jak przypadki,
w ktorych strukture mozna by okresli¢ jako sie¢, gdyz jej celem
jest wspolny podziat zyskow i kosztow. Przestanki wskazujace na
istnienie sieci nalezy ocenia¢ i rozwaza¢ na podstawie wszystkich
znanych okolicznosci faktycznych, np. czy istnieja wspdlni stali
klienci.

W przypadkach kontroli wtasnej dziatalnosci lub interesu wias-
nego, gdy jest to stosowne dla zagwarantowania niezalezno$ci
biegtego rewidenta badz firmy audytorskiej, decyzja o tym, czy



200600043 — PL — 16.06.2014 — 003.004 — 5

(13)

dany biegly rewident badz firma audytorska powinni zrezyg-
nowa¢ lub wstrzymaé si¢ od wykonania badania z uwagi na
klientow, na rzecz ktoérych wykonuja badanie, powinna naleze¢
raczej do Panstwa Czlonkowskiego niz bieglego rewidenta badz
firmy audytorskiej. Nie powinno to jednak prowadzi¢ do sytuacji,
w ktorej Panstwa Czlonkowskie maja ogdlny obowigzek unie-
mozliwienia bieglym rewidentom badz firmom audytorskim
$wiadczenia klientom, na rzecz ktorych wykonuja badania,
ustug niebedacych badaniem. Dla celow ustalenia, czy w przypad-
kach kontroli wlasnej dzialalnosci lub interesu wiasnego jest
rzeczg wlasciwa, aby biegly rewident badZz firma audytorska nie
przeprowadzali badan ustawowych, tak by zagwarantowana byta
niezaleznos$¢ bieglego rewidenta badz firmy audytorskiej, kwestie
wymagajace uwzglednienia obejmuja migdzy innymi pytanie, czy
badana jednostka interesu publicznego wyemitowata zbywalne
papiery warto$ciowe, dopuszczone do obrotu na regulowanym
rynku w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 14 dyrektywy 2004/39/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie rynkow instrumentow finansowych (!).

Jest rzeczg wazna, by zapewni¢ jednolicie wysokg jako$¢ wszyst-
kich badan ustawowych wymaganych przez prawo wspdlnotowe.
Wszystkie badania ustawowe powinny zatem by¢ przeprowa-
dzane w oparciu o mi¢gdzynarodowe standardy rewizji finansowe;.
Srodki wdrazajace te standardy we Wspdlnocie powinny byé
przyjete zgodnie z decyzja Rady 1999/468/WE z dnia 28 czerwca
1999 r. ustanawiajaca warunki wykonywania uprawnien wyko-
nawczych przyznanych Komisji (2). W ocenie poprawnosci pod
wzgledem technicznym wszystkich migdzynarodowych stan-
dardéw rewizji finansowej powinien wspiera¢ Komisj¢ komitet
techniczny lub grupa ds. rewizji finansowej, ktora ponadto zaan-
gazuje system organdéw nadzoru publicznego Panstw Cztonkow-
skich. Dla osiggni¢cia maksymalnego stopnia harmonizacji
Panstwa Cztonkowskie powinny mie¢ prawo do okreslania dodat-
kowych krajowych procedur lub wymogdéw dotyczacych badania
jedynie wtedy, gdy wynikaja one ze specyficznych krajowych
wymogo6w prawnych odnoszacych si¢ do zakresu badania usta-
wowego rocznych lub skonsolidowanych sprawozdan finanso-
wych, co oznacza, Ze wymogi te nie zostaly objete przyjetymi
mig¢dzynarodowymi standardami rewizji finansowej. Panstwa
Czlonkowskie moglyby utrzymaé¢ owe dodatkowe procedury
badania do czasu, gdy procedury lub wymogi dotyczace badania
zostang objete przyjetymi w dalszej kolejnosci migdzynarodo-
wymi standardami rewizji finansowej. Gdyby jednak przyjete
mig¢dzynarodowe standardy rewizji finansowej obejmowaty
procedury badania, ktorych wykonywanie prowadzitoby do
szczegbdlnego konfliktu prawnego z przepisami krajowymi wyni-
kajacymi ze szczegdlnych krajowych wymogéw dotyczacych
zakresu badania ustawowego, Panstwa Czlonkowskie moga
pomija¢ cze¢§¢ miedzynarodowych standardow rewizji finansowej
powodujaca te konflikty przez czas ich trwania, z zastrzezeniem
stosowania $rodkow, o ktorych mowa w art. 26 ust. 3. Wszelkie
dodatki lub pominigcia ze strony Panstw Cztonkowskich powinny
przyczynia¢ si¢ do wysokiego poziomu wiarygodnos$ci rocznych
sprawozdan finansowych spotek i sprzyja¢ dobru publicznemu.
Oznacza to, ze Panstwa Czlonkowskie moga na przyklad
wymaga¢ dodatkowego sprawozdania bieglego rewidenta dla
rady nadzorczej lub naktada¢ inne wymogi odnos$nie sprawoz-
dawczo$ci 1 rewizji finansowej w oparciu o krajowe zasady
nadzoru korporacyjnego.

(') Dz.U. L 145 z 30.4.2004, str. 1.

(®» Dz.U. L 184 z 17.7.1999, str. 23.
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W celu przyjecia przez Komisje miedzynarodowego standardu
rewizji finansowej do stosowania we Wspodlnocie musi by¢ on
ogolnie akceptowany w skali migdzynarodowej i zosta¢ opraco-
wany przy pelnym udziale wszystkich zainteresowanych stron
w wyniku jawnej i przejrzystej procedury, poprawia¢ wiarygod-
no$¢ 1 jakos¢ rocznych sprawozdan finansowych i skonsolidowa-
nych sprawozdan finansowych oraz prowadzi¢ do dobra wspol-
nego Europy. Potrzeba przyjecia Migdzynarodowych Wskazowek
dotyczacych Praktyki Rewizji Finansowej jako czeSci standardu
powinna by¢ oceniana zgodnie z decyzja 1999/468/WE w kazdym
indywidualnym przypadku. Komisja powinna zapewnié, aby
przed rozpoczgciem procedury przyjmowania przeprowadzona
zostala kontrola majaca na celu weryfikacje, czy wymogi te
zostaly spelnione, oraz powinna przedstawi¢ cztonkom Komitetu
ustanowionego na mocy niniejszej dyrektywy sprawozdanie
z wynikow kontroli.

W przypadku skonsolidowanych sprawozdan finansowych wazne
jest jasne okreslenie odpowiedzialnosci bieglych rewidentow
prowadzacych badanie wchodzacych w sktad grupy. W tym
celu biegly rewident grupy powinien ponosi¢ petng odpowiedzial-
no$¢ za sprawozdanie z badania.

Aby zwigkszy¢é pordwnywalno$é migdzy spotkami stosujgcymi
takie same standardy rachunkowosci oraz zwigkszy¢ zaufanie
opinii publicznej do funkcji badania, Komisja moze przyjaé
wspolny wzoér sprawozdania z badania dotyczacy badania rocz-
nych sprawozdan finansowych lub skonsolidowanych sprawozdan
finansowych, sporzadzonych na podstawie zatwierdzonych
miedzynarodowych standardéw rachunkowosci, o ile na poziomie
Wspoélnoty nie zostal przyjety odpowiedni standard dla tego
rodzaju sprawozdan.

Regularne kontrole stanowig wiasciwy $rodek stuzacy osiggnigciu
jednolicie wysokiej jakosci badan ustawowych. Biegli rewidenci
i firmy audytorskie powinni by¢ objeci systemem zapewnienia
jakosci, zorganizowanym w sposOb gwarantujacy jego niezalez-
no$¢ od kontrolowanych bieglych rewidentow i firm audytor-
skich. Dla potrzeb stosowania art. 29 dotyczacego systemow
zapewniania jakosci Panstwa Czlonkowskie moga postanowié,
ze — gdy poszczegodlni biegli rewidenci majg wspolng polityke
zapewniania jakosci — nalezy rozpatrywaé¢ wylacznie wymogi
odnoszace si¢ do firm audytorskich. Panstwa Czlonkowskie
moga zorganizowac system zapewniania jakos$ci w taki sposob,
aby kazdy biegly rewident byl objety kontrolg jakosci przynaj-
mniej co 6 lat. Pod tym wzgledem finansowanie systemu zapew-
niania jako$ci powinno by¢ wolne od niepozadanych wpltywow.
Komisja powinna dysponowac¢ uprawnieniami do przyjmowania
srodkéw wykonawczych w sprawach zwigzanych z organizacja
systemOw zapewniania jako$ci oraz w zakresie jej finansowania
w przypadkach, gdy publiczne zaufanie do systemu zapewniania
jakosci zostalo powaznie naruszone. Powinno zachgcaé sig
system nadzoru publicznego Panstw Cztonkowskich do wypraco-
wania skoordynowanego podejscia w zakresie przeprowadzania
kontroli zapewniania jako$ci, by zapobiec naktadaniu bezzasad-
nych obcigzen na zainteresowane strony.

Dochodzenia i odpowiednie sankcje pomagajag w zapobieganiu
i poprawieniu niewlasciwego przeprowadzenia badania ustawo-
wego.
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Biegli rewidenci i firmy audytorskie maja obowigzek wykonywaé
swoja prac¢ z nalezytg staranno$cig i w zwigzku z tym powinni
odpowiada¢ za szkody finansowe spowodowane brakiem wyma-
ganej starannosci. Jednakze na mozliwo$¢ uzyskania przez bieg-
lych rewidentow i firmy audytorskie ubezpieczenia od odpowie-
dzialnosci zawodowej moze mie¢ wpltyw to, czy podlegaja oni
nicograniczonej odpowiedzialno$ci finansowej. Ze swej strony
Komisja zamierza zbada¢ te kwestie, biorgc jednak pod uwage
fakt, iz systemy odpowiedzialno$ci w Panstwach Czlonkowskich
moga si¢ migdzy soba znacznie rdznic.

Panstwa Cztonkowskie powinny zorganizowac¢ dla biegtych rewi-
dentow i firm audytorskich skuteczny system nadzoru publicz-
nego w oparciu o kontrolg w panstwie pochodzenia. Rozwigzania
regulacyjne dotyczace nadzoru publicznego powinny umozliwiaé
skuteczng wspotprace na szczeblu Wspolnoty pomiedzy dziata-
niami Panstw Czlonkowskich w zakresie nadzoru. System
nadzoru publicznego powinien by¢ zarzadzany przez osoby
niewykonujace zawodu, ktore posiadaja wiedz¢ w dziedzinach
istotnych dla badania ustawowego sprawozdan finansowych. Te
niewykonujace zawodu osoby mogg by¢ specjalistami, ktorzy
nigdy nie byli zwiazani z zawodem bieglego rewidenta, lub
osobami wykonujacymi ten zawod w przesztosci, ktore z niego
odeszly. Panstwa Czlonkowskie moga jednak dopusci¢, by
w zarzadzaniu systemem nadzoru publicznego uczestniczyly
w mniejszo$ci osoby wykonujace zawdd. Wiasciwe wladze
Panstw Cztonkowskich powinny wspotpracowac ze soba ilekroé¢
jest to konieczne dla celu wykonania swych obowigzkow nadzoru
nad bieglymi rewidentami badz firmami audytorskimi, ktore
zostaly przez nie zatwierdzone. Wspotpraca taka moze znacznie
przyczyni¢ si¢ do zapewnienia jednolicie wysokiej jakosci badan
ustawowych we Wspdlnocie. Zwazywszy ze istnieje konieczno$é
zapewnienia skutecznej wspolpracy i koordynacji na szczeblu
europejskim pomigdzy wlasciwymi organami wyznaczonymi
przez Panstwa Czlonkowskie, wyznaczenie jednego podmiotu
odpowiedzialnego za zapewnienie wspolpracy powinno pozos-
tawac bez uszczerbku dla mozliwosci bezposredniej wspolpracy
kazdego pojedynczego organu z pozostaltymi wlasciwymi orga-
nami Panstw Czlonkowskich.

Dla zapewnienia zgodno$ci z art. 32 ust. 3 dotyczacym zasad
nadzoru publicznego osob¢ niewykonujacg zawodu uznaje si¢
za posiadajgcg wiedz¢ w dziedzinach zwigzanych z badaniem
ustawowym badz ze wzglgdu na jej wcezesniejsze dos§wiadczenie
zawodowe lub alternatywnie ze wzgledu na jej znajomos¢ co
najmniej jednej z dziedzin wymienionych w art. 8.

Wyboru biegltego rewidenta lub firmy audytorskiej powinno
dokonywa¢ walne zgromadzenie wspo6lnikow lub czlonkow
badanej jednostki. Dla ochrony niezaleznos$ci biegltego rewidenta
wazne jest, aby jego odwotanie byto mozliwe tylko w przypadku
zaistnienia zasadnych podstaw i pod warunkiem poinformowania
o nich organu lub organéw odpowiedzialnych za nadzor
publiczny.

Jednostki interesu publicznego charakteryzuje wigksza widocz-
no$¢ i ich znaczenie gospodarcze jest wicksze, dlatego w przy-
padku badania ustawowego ich rocznych lub skonsolidowanych
sprawozdan finansowych powinny mie¢ zastosowanie surowsze
wymogi.
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(24) Komitety ds. audytu oraz skuteczny system kontroli wewngtrznej
pomagaja w minimalizacji ryzyka finansowego, operacyjnego
i ryzyka niezachowania zgodnos$ci z wymogami oraz poprawiajg
jakos¢ sprawozdawczosci finansowej. Panstwa Czlonkowskie
moga uwzgledni¢ zalecenie Komisji z dnia 15 lutego 2005 r.
dotyczace roli dyrektorow niewykonawczych lub bedacych czton-
kami rady nadzorczej spotek gietdowych i komisji rady (nadzor-
czej) (1), w ktorym okreslono zalecany tryb powotywania i funk-
cjonowania komitetow ds. audytu. Panstwa Czlonkowskie moga
ustali¢, ze funkcje nalezace do komitetu ds. audytu lub organu
realizujacego rownowazne funkcje moga by¢ wykonywane przez
organ administracyjny lub nadzorczy jako cato$¢. W odniesieniu
do obowigzkéw komitetu ds. audytu, zgodnie z art. 41, biegly
rewident lub firma audytorska nie powinna w zaden sposob
podlega¢ komitetowi.

(25) Panstwa Cztonkowskie moga takze zadecydowaé o zwolnieniu
jednostek interesu publicznego bedacych przedsigbiorstwami
zbiorowego inwestowania, ktorych zbywalne papiery warto-
$ciowe s3 dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym,
z obowigzku posiadania komitetu ds. audytu. Przyczyng wprowa-
dzenia tej mozliwosci jest fakt, Zze jezeli przedsigbiorstwo zbio-
rowego inwestowania dziala wylacznie w celu potaczenia akty-
wow, powolanie komitetu ds. audytu nie zawsze byloby
wlasciwe. Sprawozdawczos$¢ finansowa i powigzane z nig rodzaje
ryzyka sa nieporownywalne z tymi, ktore wystepuja w przypadku
pozostatych jednostek interesu publicznego. Dodatkowo, przed-
sigbiorstwa zbiorowego inwestowania w zbywalne papiery warto-
sciowe (UCITS) oraz zarzadzajace nimi spolki funkcjonuja
w $cisle okreslonym $rodowisku regulacyjnym oraz podlegaja
szczegdlnym mechanizmom nadzoru, takim jak kontrola sprawo-
wana przez ich depozytariusza. W odniesieniu do przedsigbiorstw
zbiorowego inwestowania, ktore nie zostaly zharmonizowane
przez dyrektywe 85/611/EWG (%), lecz podlegaja rownorzednym
zabezpieczeniom przewidzianym w tej dyrektywie, Panstwom
Cztonkowskim powinno si¢ zezwala¢, w tym konkretnym przy-
padku, na traktowanie ich tak jak zharmonizowanych we Wspol-
nocie przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania.

(26) W celu wzmocnienia niezaleznosci bieglych rewidentow jedno-
stek interesu publicznego kluczowy(-i) partner(-rzy) firmy audy-
torskiej przeprowadzajacy badanie takich jednostek powinien(-ni)
podlega¢ rotacji. W celu zorganizowania takiej rotacji Pafstwa
Cztonkowskie powinny wymagaé zmiany kluczowego(-ych) part-
nera(-6w) firmy audytorskiej zajmujacego(-ych) si¢ badang jedno-
stkg, zezwalajac réwnoczesnie firmie audytorskiej, z ktorg zwig-
zany(-i) jest/sa kluczowy(-1) partner(-rzy) firmy audytorskiej, na
dalsze sprawowanie funkcji bieglego rewidenta takiej jednostki.
Jezeli Panstwo Cztonkowskie uznaje to za wilasciwe dla osigg-
niecia zadanych celéow, moze alternatywnie wymagaé zmiany
firmy audytorskiej, bez uszczerbku dla przepisow art. 42 ust. 2.

(') Dz.U. L 52 z 25.2.2005, str. 51.

(*) Dyrektywa Rady 85/611/EWG z dnia 20 grudnia 1985 r. w sprawie koordy-
nacji przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych odnosza-
cych si¢ do przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania w zbywalne papiery
warto$ciowe (UCITS) (Dz.U. L 375 z 31.12.1985, str. 3). Dyrektywa ostatnio
zmieniona dyrektywa 2005/1/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 79 z 24.3.2005, str. 9).



200600043 — PL — 16.06.2014 — 003.004 — 9

@7

(28)

(29)

(30)

Wzajemne powigzanie rynkow kapitatlowych uwypukla potrzebe
zapewnienia takze wysokiej jakosci pracy wykonywanej przez
biegtych rewidentow z panstw trzecich w odniesieniu do rynku
kapitatowego Wspolnoty. Stad zainteresowani biegli rewidenci
powinni by¢ poddawani rejestracji, tak by podlegali kontrolom
jakosci 1 systemowi dochodzen i sankcji. Odstgpstwa na zasadzie
wzajemnosci powinny by¢ mozliwe pod warunkiem wykonania
przez Komisj¢ we wspolpracy z Panstwami Czlonkowskimi
badania réwnowazno$ci. W kazdym przypadku jednostka, ktora
wyemitowata zbywalne papiery wartosciowe na regulowanym
rynku w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 14 dyrektywy 2004/39/WE,
powinna zawsze by¢ badana badZ przez bieglego rewidenta zare-
jestrowanego w Panstwie Cztonkowskim, badz nadzorowanego
przez wlasciwe wladze panstwa trzeciego, z ktorego dany biegly
rewident pochodzi, jesli to panstwo trzecie jest uznawane przez
Komisje lub Panstwo Cztonkowskie za spelniajace wymogi
rownowazne z wymogami Wspdlnoty w dziedzinie zasad
nadzoru, systemow zapewniania jakosci oraz systemow docho-
dzen 1 sankcji i1 je$li podstawa tego rozwigzania jest zasada
wzajemnosci. Jezeli jedno z Panstw Czlonkowskich uznato
system zapewniania jako$ci panstwa trzeciego za rownorzgdny,
inne Panstwa Czlonkowskie nie sa zobowigzane do jego przyje-
cia, ani tez takie przyjecie nie przesadza o decyzji Komisji.

Ztozonos¢ badan migdzynarodowych grup wymaga dobrej wspot-
pracy pomigdzy wilasciwymi wiladzami Panstw Cztonkowskich
a wlasciwymi wiadzami panstw trzecich. Panstwa Czlonkowskie
powinny zatem gwarantowa¢ mozliwo$¢ dostgpu wiasciwych
wladz panstw trzecich do dokumentacji roboczej z badania
i innych dokumentdéw za posrednictwem wiasciwych wtadz krajo-
wych. Dla ochrony praw zainteresowanych stron i jednoczesnie
dla utatwienia dostepu do tej dokumentacji i innych dokumentow
Panstwom Cztonkowskim powinno si¢ zezwoli¢ na przyznawanie
bezposredniego dostepu wiasciwym wiladzom panstw trzecich
pod warunkiem uzyskania zgody wlasciwej wiladzy krajowe;.
Jednym z istotnych kryteriow przyznawania dostgpu powinno
by¢ to, czy wlasciwe wiladze panstw trzecich spetniaja kryteria
ogloszone przez Komisj¢ jako odpowiednie. Do czasu podjecia
takiej decyzji przez Komisj¢ i bez uszczerbku dla niej Panstwa
Cztonkowskie mogg ocenia¢, czy kryteria sg odpowiednie.

Ujawnienie informacji, o ktérych mowa w art. 36 i 47, powinno
odbywaé si¢ zgodnie z przepisami dotyczacymi przekazywania
danych osobowych do panstw trzecich, przewidzianymi w dyrek-
tywie 95/46/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia
24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony osob fizycznych
w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego prze-
ptywu tych danych (1).

Srodki niezbedne do wdrozenia niniejszej dyrektywy powinny
zostaé przyjete zgodnie z decyzjg 1999/468/WE oraz z nalezytym
uwzglednieniem o$wiadczenia zlozonego przez Komisj¢ w Parla-
mencie Europejskim w dniu 5 lutego 2002 r. w sprawie wyko-
nania przepisow dotyczacych ustug finansowych.

() Dz.U. L 281 z 23.11.1995, str. 31. Dyrektywa zmieniona rozporzadzeniem

(WE) nr 1882/2003 (Dz.U. L 284 z 31.10.2003, str. 1).
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31

(32)

(33)

(34

Parlament Europejski powinien dysponowa¢ okresem trzech
miesiecy od dnia pierwszego przekazania projektu poprawek
i $rodkéow wykonawczych na ich analize i wyrazenie swojej
opinii. Jednakze w pilnych i odpowiednio uzasadnionych przy-
padkach powinno by¢ mozliwe skrocenie tego okresu. Jezeli
Parlament przyjmie w tym okresie rezolucj¢, Komisja ponownie
bada projekt poprawek lub $rodkow wykonawczych.

Jako Ze cele niniejszej dyrektywy, a mianowicie wymog stoso-
wania pojedynczego zbioru migdzynarodowych standardow
rewizji finansowej, aktualizowania wymogow dotyczacych ksztat-
cenia, definicji etyki zawodowej oraz technicznego uruchomienia
wspolpracy pomiedzy wiasciwymi wladzami Panstw Cztonkow-
skich oraz pomigdzy tymi wladzami a wladzami panstw trzecich,
konieczne dla dalszej poprawy i harmonizacji jako$ci badania
ustawowego we Wspdlnocie oraz ulatwienia wspolpracy
pomigdzy Panstwami Czlonkowskimi i panstwami trzecimi
w celu wzmocnienia zaufania do badania ustawowego, nie
mogg zostaC w wystarczajacy sposob osiggnigte przez Panstwa
Cztonkowskie i w zwiazku z tym, ze wzgledu na zasigg oraz
skutki niniejszej dyrektywy, moze zosta¢ lepiej osiggni¢ty na
poziomie Wspdlnoty, Wspodlnota moze przyja¢ srodki, zgodnie
z zasadg pomocniczos$ci okreslong w art. 5 Traktatu. Zgodnie
z zasadg proporcjonalnosci, okreslong w tym artykule, niniejsza
dyrektywa nie wykracza poza to co jest konieczne dla osiggnigcia
tych celow.

W celu zwigkszenia przejrzystosci w stosunkach pomigdzy
biegtlym rewidentem lub firma audytorska a badang jednostka
dyrektywy 78/660/EWG i 83/349/EWG powinny zosta¢ zmie-
nione w taki sposob, aby wymagaly ujawniania wynagrodzenia
za badanie oraz wynagrodzenia ptaconego za ushugi niebedace
badaniem w informacjach dodatkowych do rocznych sprawozdan
finansowych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych.

Dyrektywa Rady 84/253/EWG powinna by¢ uchylona, poniewaz
nie zawiera kompleksowego zbioru elementow zapewniajacych
odpowiednig infrastruktur¢ badania, taka jak nadzoér publiczny,
systemy dyscyplinarne oraz systemy zapewniania jakosci, oraz
poniewaz nie zawiera w szczegdlnosci przepisoOw dotyczacych
wspolpracy regulacyjnej pomiedzy Panstwami Cztonkowskimi
i panstwami trzecimi. Dla uzyskania pewnosci prawa nalezy
wyraznie wskazaé, ze biegli rewidenci i firmy audytorskie, ktorzy
zostali zatwierdzeni na mocy dyrektywy 84/253/EWG, sa
uwazani za zatwierdzonych zgodnie z niniejsza dyrektywa,

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

ROZDZIAL 1
PRZEDMIOT I DEFINICJE

Artykut 1

Przedmiot

Niniejsza dyrektywa ustanawia zasady dotyczace badania ustawowego
rocznych sprawozdan finansowych i skonsolidowanych sprawozdan
finansowych.
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Art. 29 niniejszej dyrektywy nie ma zastosowania do ustawowego
badania rocznych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych jedno-
stek interesu publicznego, chyba ze zostalo to okreslone w rozporza-
dzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 537/2014 ().

Artykut 2

Definicje

Do celow niniejszej dyrektywy nalezy stosowaé nastepujace definicje:

vYM3
1) ,,badanie ustawowe” oznacza badanie rocznych sprawozdaf finan-
sowych lub skonsolidowanych sprawozdan finansowych w takim
zakresie, w jakim:

a) wymaga tego prawo Unii;

b) wymaga tego prawo krajowe w odniesieniu do matych jedno-
stek;

¢) jest ono przeprowadzane dobrowolnie na wniosek matych jedno-
stek, ktore speilnia krajowe wymogi prawne rownowazne
wymogom okre$lonym dla badania, o ktérych mowa w lit. b),
w przypadku gdy ustawodawstwo krajowe definiuje takie
badania jako badania ustawowe;

2) ,biegly rewident” oznacza osob¢ fizyczng zatwierdzong zgodnie
z przepisami niniejszej dyrektywy przez wilasciwe wladze Pafstwa
Cztonkowskiego w celu przeprowadzania badan ustawowych;

3) ,.firma audytorska” oznacza osob¢ prawna lub jakakolwiek inng
jednostke organizacyjna, niezaleznie od jej formy prawnej, zatwier-
dzona zgodnie z niniejsza dyrektywa przez wlasciwe organy
Panstwa Cztonkowskiego do przeprowadzania badan ustawowych;

4) ,jednostka audytorska pochodzgca z panstwa trzeciego” oznacza
jakakolwiek jednostke organizacyjng, niezaleznie od jej formy
prawnej, ktora przeprowadza badania rocznych lub skonsolidowa-
nych sprawozdan finansowych spoiki zarejestrowanej w panstwie
trzecim, inng niz jednostka organizacyjna zarejestrowana jako firma
audytorska w dowolnym panstwie cztonkowskim w rezultacie
zatwierdzenia zgodnie z art. 3;

5) ,.biegly rewident pochodzacy z panstwa trzeciego” oznacza 0sobe
fizyczna, ktora przeprowadza badania rocznych lub skonsolidowa-
nych sprawozdan finansowych spoiki zarejestrowanej w panstwie
trzecim, inng niz osoba zarejestrowana jako biegly rewident
w dowolnym panstwie cztonkowskim w rezultacie zatwierdzenia
zgodnie z art. 3 i 44,

6) ,biegly rewident grupy” oznacza biegtego(-ych) rewidenta(-6w)
badz firmeg(-y) audytorska(-kie), przeprowadzajaca(-ego, -¢) badania
ustawowe skonsolidowanych sprawozdan finansowych;

7) ,.sie¢” oznacza wigksza strukture:

— ktorej celem jest wspotpraca i do ktorej nalezy biegly rewident
lub firma audytorska, oraz

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 537/2014 z dnia
16 kwietnia 2014 r. w sprawie szczegdétowych wymogow dotyczacych usta-
wowych badan sprawozdan finansowych jednostek interesu publicznego
(Dz.U. L 158 z 27.5.2014, s. 77).
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— ktorej wyraznym celem jest wspolny podziat zyskow i kosztow
lub ktora posiada wspolnego wiasciciela, kontrole badz zarzad,
wspolng polityke i procedury kontroli jakosci, wspodlng strategie
gospodarczg, korzysta ze wspolnej nazwy lub znaczacej czgsci
zasoboéw profesjonalnych;

8) ,,podmiot powigzany z firmg audytorska” oznacza podmiot, nieza-
leznie od jego formy prawnej, ktory jest zwigzany z firmg audy-
torska poprzez wspoélne prawo wlasnosci, wspolng kontrole lub
zarzadzanie;

9) ,.sprawozdanie z badania” oznacza sprawozdanie, o ktorym mowa
w art. 5la dyrektywy 78/660/EWG oraz art. 37 dyrektywy
83/349/EWG, sporzadzone przez biegltego rewidenta lub przez
firme¢ audytorska;

10) ,,wlasciwe organy” oznaczajg organy wyznaczone na mocy prawa,
ktérym powierzono regulacje lub sprawowanie nadzoru nad bieg-
tymi rewidentami i firmami audytorskimi badZ nad ich szczegdl-
nymi aspektami; odniesienie do ,,wlasciwego organu” w konkretnym
artykule oznacza odniesienie do organu odpowiedzialnego za funk-
cje, o ktorych mowa w tym artykule;

12) ,,migdzynarodowe standardy rachunkowos$ci” oznaczaja Migdzyna-
rodowe Standardy Rachunkowos$ci (MSR), Migdzynarodowe Stan-
dardy Sprawozdawczosci Finansowej (MSSF) i powiazane z nimi
interpretacje (Interpretacje SKI-KIMSF) wraz z pdzniejszymi zmia-
nami tych standardow i powigzanych interpretacji, przysztymi stan-
dardami i1 powiazanymi z nimi interpretacjami wydanymi lub przy-
jetymi przez Rade Migdzynarodowych Standardéw Rachunkowosci
(RMSR);

13) ,,jednostki interesu publicznego” oznaczaja:

a) jednostki, dla ktorych wiasciwym jest prawo panstwa czlonkow-
skiego, ktorych zbywalne papiery wartosciowe zostaly dopusz-
czone do obrotu na rynku regulowanym ktoregokolwiek
z panstw czlonkowskich w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 14
dyrektywy 2004/39/WE;

b) instytucje kredytowe okreslone w art. 3 ust. 1 pkt 1 dyrektywy
2013/36/UE Parlamentu Europejskiego i Rady ('), inne niz
instytucje, o ktorych mowa w art. 2 tej dyrektywy;

c) zaklady ubezpieczen w rozumieniu art. 2 ust. 1 dyrektywy
91/674/EWG; lub

d) jednostki wyznaczone przez panstwa cztonkowskie jako jedno-
stki interesu publicznego, na przyklad jednostki o istotnym
znaczeniu publicznym ze wzgledu na charakter prowadzonej
przez nie dziatalnosci, ich wielko$¢ lub liczbe zatrudnionych
pracownikow;

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca
2013 r. w sprawie warunkow dopuszczenia instytucji kredytowych do dzia-
falno$ci oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad instytucjami kredytowymi
i firmami inwestycyjnymi, zmieniajaca dyrektywe 2002/87/WE i uchylajaca
dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE (Dz.U. L 176 z 27.6.2013, s. 338).
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14) ,,spotdzielnia” oznacza spotdzielni¢ europejska, okreslong w art. 1
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1435/2003 z dnia 22 lipca 2003 r.
w sprawie statutu spotdzielni europejskiej (SCE) (1), badz kazda
inng spoétdzielni¢, ktéra podlega badaniu ustawowemu na mocy
prawa wspolnotowego, taka jak instytucje kredytowe okreslone
w art. 1 pkt 1 dyrektywy 2000/12/WE 1 zaklady ubezpieczen
w rozumieniu art. 2 ust. 1 dyrektywy Rady 91/674/EWG;

15) ,,osoba niewykonujagca zawodu” oznacza jakakolwiek osobe
fizyczna, ktora w trakcie swojego udzialu w zarzadzaniu systemem
nadzoru publicznego i w okresie 3 lat bezposrednio poprzedzaja-
cych ten udziat nie przeprowadzata badan ustawowych, nie posia-
dala praw glosu w firmie audytorskiej, nie byta cztonkiem organu
administracyjnego, zarzadzajacego lub nadzorczego firmy audytor-
skiej i nie byla zatrudniona przez firme¢ audytorska ani w zaden
inny sposob z taka firmg zwigzana;

16) ,.kluczowy(-1) partner(-rzy) firmy audytorskiej” oznacza:

a) biegtego(-tych) rewidenta(-6w) wyznaczonego(-ych) przez firme
audytorska — w przypadku realizacji konkretnego zlecenia
badania — jako w gltéwnym stopniu odpowiedzialnego(-ych) za
przeprowadzenie badania ustawowego w imieniu danej firmy
audytorskiej; badz

b) w przypadku badania grupy — przynajmniej bieglego(-ych) rewi-
denta(-6w) wyznaczonego(-ych) przez firm¢ audytorskg jako
w glownym stopniu odpowiedzialnego(-ych) za przeprowa-
dzenie badania ustawowego na poziomie grupy oraz bieglego(-
tych) rewidenta(-tow) wyznaczonego(-ych) jako w glownym
stopniu odpowiedzialnego(-ych) na poziomie istotnych spotek
zaleznych; badz

¢) bieglego(-tych) rewidenta(-6w), ktory(-rzy) podpisuje (-3) spra-
wozdanie z badania;

17) ,$rednie jednostki” oznaczaja jednostki, o ktorych mowa w art. 1
ust. 1 i art. 3 ust. 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2013/34/UE (%);

18) ,,mate jednostki” oznaczajg jednostki, o ktorych mowa w art. 1 ust.
1 i art. 3 ust. 2 dyrektywy 2013/34/UE,

19) ,panstwo cztonkowskie pochodzenia” oznacza panstwo cztonkow-
skie, w ktorym biegly rewident lub firma audytorska zostali
zatwierdzeni zgodnie z art. 3 ust. 1;

20) ,,przyjmujace panstwo czlonkowskie” oznacza pafistwo czlonkow-
skie, w ktorym biegly rewident zatwierdzony przez swoje panstwo
cztonkowskie pochodzenia ubiega si¢ o zatwierdzenie rdéwniez
zgodnie z art. 14, lub panstwo cztonkowskie, w ktorym firma
audytorska zatwierdzona przez swoje panstwo czlonkowskie pocho-
dzenia ubiega si¢ o zarejestrowanie lub w ktorym jest zarejestro-
wana zgodnie z art. 3a.

(') Dz.U. L 207 z 18.8.2003, str. 1.

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/34/UE z dnia 26 czerwca
2013 r. w sprawie rocznych sprawozdafh finansowych, skonsolidowanych
sprawozdan finansowych i powiazanych sprawozdan niektorych rodzajow
jednostek, zmieniajagca dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2006/43/WE oraz uchylajaca dyrektywy Rady 78/660/EWG i 83/349/EWG
(Dz.U. L 182 z 29.6.2013, s. 19).
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ROZDZIAL 11

ZATWIERDZANIE, USTAWICZNE DOSKONALENIE I WZAJEMNE
UZNAWANIE

Artykut 3

Zatwierdzanie bieglych rewidentéw i firm audytorskich

1. Badanie ustawowe przeprowadzane jest wylacznie przez bieglych
rewidentow badz firmy audytorskie, zatwierdzonych(-e) przez Panstwo
Cztonkowskie wymagajace badania ustawowego.

2. »M3 Kazde panstwo czlonkowskie wyznacza wlasciwy organ
jako organ odpowiedzialny za zatwierdzanie bieglych rewidentow
i firm audytorskich. <

3.  Bez uszczerbku dla art. 11, wlasciwe wladze Panstw Czlonkow-
skich mogg zatwierdza¢ jako biegtych rewidentow jedynie osoby
fizyczne, spetniajace przynajmniej warunki okre$lone w art. 4 i 6-10.

4. Wilasciwe wladze Panstw Czlonkowskich moga zatwierdza¢ jako
firmy audytorskie jedynie te jednostki, ktore spelniaja nastgpujace
warunki:

a) osoby fizyczne, ktore przeprowadzaja badania ustawowe w imieniu
firmy audytorskiej musza spetnia¢ przynajmniej warunki okre§lone
w art. 4 i 6-12 1 muszg by¢ zatwierdzone jako biegli rewidenci
w danym Panstwie Cztonkowskim;

b

~

wickszo$¢ praw glosu w danej jednostce musi naleze¢ do firm audy-
torskich zatwierdzonych w ktorymkolwiek panstwie cztonkowskim
lub do o0s6b fizycznych spehniajacych przynajmniej warunki okre-
Slone w art. 4 i 6-12. Panstwa czlonkowskie moga postanowié, by
takie osoby fizyczne musialy takze by¢ zatwierdzone w innym
panstwie cztonkowskim. Do celéw badania ustawowego spotdzielni,
bankow oszczednos$ciowych i podobnych jednostek, o ktorych mowa
w art. 45 dyrektywy 86/635/EWG, jednostki zaleznej lub nastgpcy
prawnego spotdzielni, banku oszczednosciowego lub podobnej
jednostki, o ktorych mowa w art. 45 dyrektywy 86/635/EWG,
panstwa czlonkowskie moga ustanowi¢ inne szczegélne przepisy
dotyczace praw glosu;

¢) wickszo$¢, wynoszaca maksymalnie 75 % cztonkow organu admi-
nistracyjnego badz zarzadzajacego jednostki, musza stanowi¢ firmy
audytorskie zatwierdzone w ktorymkolwiek Panstwie Czlonkowskim
lub osoby fizyczne spelniajace przynajmniej warunki okre$lone
w art. 4 1 6-12. Panstwa Cztonkowskie moga postanowi¢, by takie
osoby fizyczne byly takze zatwierdzone w innym Panstwie Czton-
kowskim. W przypadku gdy taki organ ma nie wigcej niz dwoch
cztonkéw, jeden z tych czlonkdéw musi spetnia¢ co najmniej warunki
okre$lone w niniejszej literze;

d) firma musi spetia¢ warunek okreslony w art. 4.
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Panstwa Czlonkowskie moga ustali¢ dodatkowe warunki jedynie
w odniesieniu do lit. ¢). Warunki te sa proporcjonalne do zaktadanych
celow i nie mogg wykracza¢ poza to, co jest $cisle konieczne.

Artykut 3a

Uznawanie firm audytorskich

1. W drodze odstgpstwa od art. 3 ust. 1, firma audytorska zatwier-
dzona w ktérymkolwiek panstwie cztonkowskim ma prawo wykonywacé
badania ustawowe w innym panstwie cztonkowskim, pod warunkiem ze
kluczowy partner firmy audytorskiej, ktory przeprowadza badanie usta-
wowe w imieniu firmy audytorskiej spetnia warunki okreslone w art. 3
ust. 4 lit. a) w przyjmujacym panstwie cztonkowskim.

2. Firma audytorska, ktéra zamierza prowadzi¢ badania ustawowe
w panstwie czlonkowskim innym niz panstwo czltonkowskie pocho-
dzenia wystepuje o rejestracje do wlasciwych organdéw przyjmujacego
panstwa cztonkowskiego zgodnie z art. 15 1 17.

3. Wilasciwy organ przyjmujacego panstwa cztonkowskiego dokonuje
rejestracji firmy audytorskiej, jezeli jest przekonany, ze dana firma
audytorska zostata zarejestrowana przez wlasciwy organ panstwa czton-
kowskiego pochodzenia. W przypadku gdy przyjmujace panstwo czton-
kowskie zamierza oprze¢ si¢ na certyfikacie potwierdzajacym rejestracje
danej firmy audytorskiej w panstwie cztonkowskim pochodzenia,
wlasciwy organ przyjmujacego panstwa cztonkowskiego moze wyma-
ga¢, aby certyfikat wydany przez wlasciwy organ panstwa cztonkow-
skiego pochodzenia byt wydany nie wezesniej niz trzy miesiace od daty
jego przedtozenia. Wiasciwy organ przyjmujacego panstwa cztonkow-
skiego informuje wlasciwy organ panstwa cztonkowskiego pochodzenia
o dokonaniu rejestracji firmy audytorskiej z tego panstwa.

Artykut 4

Nieposzlakowana opinia

Wiasciwe wladze Panstwa Czlonkowskiego moga zatwierdzaé
wylacznie osoby fizyczne lub firmy o nieposzlakowanej opinii.

Artykut 5

Cofniecie zatwierdzenia

1.  Zatwierdzenie bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej cofa si¢
w przypadku powaznego naruszenia nieposzlakowanej opinii tej osoby
lub firmy. Panstwa Cztonkowskie moga jednak ustali¢ odpowiedni
termin dla celu spelnienia wymogéw w zakresie nieposzlakowanej
opinii.

2. Zatwierdzenie firmy audytorskiej cofa si¢, jezeli przestanie byc¢
spelniany ktoérykolwiek z warunkéw okreslonych w art. 3 ust. 4 lit. b)
i c¢). Panstwa Czlonkowskie moga jednak przewidzie¢ odpowiedni
termin w celu spetnienia tych warunkéw.

3. W przypadku cofnigcia z jakiegokolwiek powodu zatwierdzenia
biegltego rewidenta lub firmy audytorskiej wlasciwy organ panstwa
cztonkowskiego pochodzenia, w ktérym zatwierdzenie zostato cofnigte,
informuje o tym fakcie i przyczynach cofnigcia odpowiedni wiasciwy
organ w przyjmujacych panstwach cztonkowskich, w ktérych dany
biegly rewident lub dana firma audytorska réwniez zostali zarejestro-
wani zgodnie z art. 3a, art. 16 ust. 1 lit. ¢) 1 art. 17 ust. 1 lit. 1).
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Artykut 6

Wymagania dotyczace wyksztalcenia

Bez uszczerbku dla art. 11, osoba fizyczna moze by¢ zatwierdzona do
przeprowadzania badania ustawowego dopiero po osiggni¢ciu poziomu
wyksztatcenia dopuszczajacego do studidw uniwersyteckich lub réwno-
rz¢gdnego, a nastgpnie ukonczeniu kursu ksztalcenia teoretycznego,
przejs$ciu szkolenia praktycznego i zdaniu egzaminu z zakresu kompe-
tencji zawodowych na poziomie uniwersyteckiego egzaminu koncowego
badz rownorzednego, zorganizowanego badz uznanego przez dane
Panstwo Czlonkowskie.

Wiasciwe organy, o ktorych mowa w art. 32, wspolpracuja ze sobg
w celu osiagnigcia zbiezno$ci wymagan okre§lonych w niniejszym arty-
kule. Podejmujac taka wspolpracg, te wiasciwe organy uwzgledniajg
zmiany w dziedzinie badania sprawozdan finansowych i zawodzie bieg-
fego rewidenta, w szczegodlnosci zbiezno$¢, ktoéra juz w tym zawodzie
zostata osiagnigta. Wspotpracuja z Komitetem Europejskich Organoéw
Nadzoru Audytowego (KEONA) i wiasciwymi organami, o ktorych
mowa w art. 20 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, w zakresie,
w jakim zbiezno$¢ ta dotyczy ustawowego badania jednostek interesu
publicznego.

Artykut 7

Weryfikacja kompetencji zawodowych

Weryfikacja kompetencji zawodowych, o ktorej mowa w art. 6, gwaran-
tuje niezbedny poziom wiedzy teoretycznej w zakresie przedmiotow
majacych znaczenie dla badania ustawowego oraz umiej¢tnosci zastoso-
wania takiej wiedzy w praktyce. Co najmniej czg§¢ tej weryfikacji
odbywa si¢ w formie pisemne;j.

Artykut 8

Sprawdzenie wiedzy teoretycznej

1. Sprawdzenie wiedzy teoretycznej w ramach weryfikacji obejmuje
w szczegdlnosci nastepujace przedmioty:

a) ogolna teori¢ i zasady rachunkowosci;

b) wymogi prawne i standardy dotyczace sporzadzania rocznych i skon-
solidowanych sprawozdan finansowych;

¢) migdzynarodowe standardy rachunkowosci;

d) analiz¢ finansowa;

e) rachunkowos$¢ kosztéw i rachunkowo$¢ zarzadcza;

f) zarzadzanie ryzykiem i kontrole wewnetrzna;

g) rewizj¢ finansowa i umiejetnosci zawodowe;

h) wymogi prawne i standardy zawodowe dotyczacych badania ustawo-
wego 1 biegtych rewidentow;

i) migdzynarodowe standardy badania, o ktérych mowa w art. 26;

j) etyke zawodowa i niezaleznosc.
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2. Sprawdzenie obejmuje rowniez przynajmniej nastepujace przed-
mioty w zakresie, w jakim majg one znaczenie dla rewizji finansowej:

a) prawo spotek i tad korporacyjny;

b) prawo o postgpowaniu upadtosciowym i podobnych postgpowaniach;
¢) prawo podatkowe;

d) prawo cywilne i handlowe;

e) prawo ubezpieczen spotecznych i prawo zatrudnienia;

f) technologie informacyjne i systemy komputerowe;

g) mikroekonomi¢, makroekonomi¢ i ekonomi¢ finansowa;

h) matematyke i statystyke;

i) podstawowe zasady zarzadzania finansowego podmiotéw gospodar-
czych.

Artykut 9

Zwolnienia

1. W drodze odstepstwa od art. 7 i 8, Panstwo Czlonkowskie moze
postanowic¢, ze osoba, ktora pomyslnie przeszta egzamin uniwersytecki
lub rownowazny lub posiada stopien uniwersytecki lub réwnorzedne
kwalifikacje w jednym lub wickszej ilosci przedmiotow, o ktdrych
mowa w art. 8, moze by¢ zwolniona ze sprawdzenia wiedzy teore-
tycznej w zakresie przedmiotdw objetych egzaminem lub stopniem.

2. W drodze odstgpstwa od art. 7, Panstwo Czlonkowskie moze
postanowi¢, ze posiadacz stopnia uniwersyteckiego lub réwnowaznych
kwalifikacji w jednym lub wigkszej liczbie przedmiotow, o ktorych
mowa w art. 8, moze by¢ zwolniony ze sprawdzenia umiejetnosci stoso-
wania w praktyce swojej wiedzy teoretycznej w zakresie takich przed-
miotow, jesli przeszedt praktyczne szkolenie w tym zakresie, potwier-
dzone egzaminem lub dyplomem uznanym przez to panstwo.

Artykut 10

Szkolenie praktyczne

1. W celu zapewnienia mozliwosci zastosowania wiedzy teoretycznej
w praktyce, sprawdzenie ktorej wchodzi w zakres egzaminu, praktykant
ukonczy co najmniej trzyletnie szkolenie praktyczne, miedzy innymi
w zakresie badania rocznych sprawozdan finansowych, skonsolidowa-
nych sprawozdan finansowych lub podobnych sprawozdan finansowych.
Co najmniej dwie trzecie takiego szkolenia praktycznego odbywa si¢
u bieglego rewidenta lub w firmie audytorskiej zatwierdzonych
w ktorymkolwiek panstwie cztonkowskim.

2.  Panstwa Czlonkowskie zapewnia, by cate szkolenie przeprowa-
dzone bylo u o0soéb dajacych odpowiednie gwarancje w zakresie zdol-
no$ci do prowadzenia szkolenia praktycznego.
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Artykut 11

Uzyskanie kwalifikacji w drodze dlugoterminowego doswiadczenia
zawodowego

Panstwo Czlonkowskie moze zatwierdzi¢ jako bieglego rewidenta
osobe, ktora nie spetnia warunkow okreslonych w art. 6, jesli osoba
ta potrafi wykazaé, ze:

a) wykonywata przez 15 lat dziatalno$¢ zawodows, ktora umozliwita jej
zdobycie wystarczajacego do$wiadczenia w dziedzinie finansow,
prawa i rachunkowosci oraz zdala egzamin z zakresu kompetencji
zawodowych, o ktorym mowa w art. 7; lub

b) wykonywatla przez siedem lat dziatalno$¢ zawodowg w tych dzie-
dzinach i dodatkowo przeszta szkolenie praktyczne, o ktorym mowa
w art.10, oraz zdala egzamin z zakresu kompetencji zawodowych,
o ktéorym mowa w art. 7.

Artykut 12

Polaczenie szkolenia praktycznego i ksztalcenia teoretycznego

1.  Panstwa Czlonkowskie mogg postanowié, ze okresy ksztalcenia
teoretycznego w dziedzinach, o ktorych mowa w art. 8, zalicza si¢ na
poczet okresow wykonywania dzialalno$ci zawodowej, o ktorej mowa
w art. 11, pod warunkiem ze takie ksztalcenie jest potwierdzone egza-
minem uznawanym przez dane panstwo. Ksztalcenie takie trwa co
najmniej jeden rok i nie moze spowodowaé skrocenia okresu wykony-
wania dzialalnosci zawodowej o wigcej niz cztery lata.

2. Okres wykonywania dziatalno$ci zawodowej oraz szkolenia prak-
tycznego nie moze by¢ krotszy od kursu ksztalcenia teoretycznego
tacznie ze szkoleniem praktycznym, wymaganego w art. 10.

Artykut 13

Ustawiczne ksztalcenie

Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby biegli rewidenci byli zobowig-
zani do udzialu w odpowiednich programach ksztalcenia ustawicznego
w celu utrzymania ich wiedzy teoretycznej, umiejetnosci i wartos$ci
zawodowych na odpowiednio wysokim poziomie oraz aby niespelienie
wymogu dotyczacego ksztalcenia ustawicznego podlegato odpowiednim
karom, o ktéorych mowa w art. 30.

Artykut 14

Zatwierdzanie  bieglych  rewidentow z innego  panstwa
czlonkowskiego

1.  Wlasciwe organy ustanawiaja procedury zatwierdzania bieglych
rewidentow, ktorzy zostali zatwierdzeni w innych panstwach cztonkow-
skich. Procedury te nie wykraczaja poza wymoég odbycia stazu adapta-
cyjnego zdefiniowanego w art. 3 ust. 1 lit. g) dyrektywy 2005/36/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady (') lub zdania testu umiejetnosci zdefi-
niowanego w art. 3 ust. 1 lit. h) tej dyrektywy.

(') Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia

2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych (Dz.U. L 255
z 30.9.2005, s. 22).
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2. Przyjmujace panstwo cztonkowskie decyduje, czy wnioskodawca
ubiegajacy si¢ o zatwierdzenie bedzie podlegal wymogowi odbycia
stazu adaptacyjnego, okreslonego w art. 3 ust. 1 lit. g) dyrektywy
2005/36/WE, czy tez zdania testu umiejetnosci, okreslonego w ust. 1
lit. h) tego artykuhu.

Staz adaptacyjny nie przekracza trzech lat, a wnioskodawca podlega
ocenie.

Test umiejetnosci jest przeprowadzany w jednym z jezykéw dopusz-
czonych przepisami dotyczgcymi jezyka majacymi zastosowanie
w danym przyjmujgcym panstwie czlonkowskim. Obejmuje on
wylacznie odpowiednig wiedz¢ bieglego rewidenta w zakresie prze-
pisow ustawowych i wykonawczych tego przyjmujacego panstwa czton-
kowskiego w zakresie, w jakim dotycza one badan ustawowych.

3. Wiasciwe organy wspotpracuja w ramach KEONA w celu osiag-
nigcia zbiezno$ci wymogow dotyczacych stazu adaptacyjnego i testu
umigjetnoscei. Zwigkszajg one przejrzysto$é i przewidywalno$¢ wymo-
gow. Wspolpracuja z KEONA i wlasciwymi organami, o ktorych mowa
w art. 20 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, w zakresie, w jakim zbiez-
nos¢ ta dotyczy ustawowego badania jednostek interesu publicznego.

ROZDZIAL 11T
REJESTRACJA

Artykut 15
Rejestr publiczny

1. Kazde panstwo czlonkowskie zapewnia, by biegli rewidenci
i firmy audytorskie byly wpisane do rejestru publicznego zgodnie
z art. 16 1 17. W wyjatkowych okoliczno$ciach panstwa cztonkowskie
moga odstapi¢ od stosowania wymogow okreslonych w niniejszym arty-
kule oraz art. 16 dotyczacych ujawniania informacji, ale wylacznie
w zakresie niezbednym do zmniejszenia bezposredniego i znaczacego
zagrozenia dla bezpieczenstwa osobistego jakichkolwiek osob.

2. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, ze kazdy biegly rewident
i kazda firma audytorska sa identyfikowani w rejestrze publicznym
pod indywidualnym numerem. Rejestrowane informacje sa gromadzone
w rejestrze w formie elektronicznej i s publicznie dostgpne w wersji
elektronicznej.

3. Rejestr publiczny zawiera ponadto nazwe i1 adres wlasciwych
wladz odpowiedzialnych za zatwierdzanie, o ktorym mowa w art. 3,
za zapewnienie jakosci, o ktorym mowa w art. 29, za dochodzenia
i sankcje wobec bieglych rewidentéw i firm audytorskich, o ktorych
mowa w art. 30, oraz za nadzor publiczny, o ktorym mowa w art. 32.
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4.  Panstwa Czlonkowskie zapewniaja funkcjonowanie rejestru
publicznego w pelnym zakresie nie pdzniej niz dnia 29 czerwca 2009 r.

Artykut 16

Rejestracja bieglych rewidentow

1. W odniesieniu do bieglych rewidentow rejestr publiczny zawiera
co najmniej nastepujace informacje:

a) imi¢ i nazwisko, adres i numer rejestracji;

b) jesli ma to zastosowanie, nazwe, adres, adres strony internetowej
i numer rejestracji firm(-y) audytorskiej(-ich), przez ktora(-e) biegty
rewident jest zatrudniany lub z ktéra(-ymi) jest zwiazany jako
wspoélnik badz w inny sposob;

¢) kazda inng rejestracjg(-cje) jako bieglego rewidenta przez wilasciwe
wladze innych Panstw Cztonkowskich i jako bieglego rewidenta
przez panstwa trzecie, w tym nazwe(-y) wiladzy(wtadz) rejestrujg-
cej(-ych) oraz, jesli ma to zastosowanie, numer(-y) rejestracji.

2. Biegli rewidenci z panstwa trzeciego, zarejestrowani zgodnie z art.

45 sa wskazani w rejestrze wyraznie jako tacy, a nie jako biegli rewi-
denci.

Artykut 17

Rejestracja firm audytorskich

1. W odniesieniu do firm audytorskich rejestr publiczny zawiera
przynajmniej nastgpujace informacje:

a) nazwe, adres i numer rejestracji;
b) forme¢ prawna;

¢) informacje kontaktowe, glowng osobe do kontaktow oraz, gdzie ma
to zastosowanie, adres strony internetowej;

d) adres kazdego biura w danym Panstwie Czlonkowskim;

e) nazwiska i numery rejestracji wszystkich bieglych rewidentow
zatrudnianych przez firme¢ audytorskg lub zwigzanych z nig w charak-
terze wspoélnika lub w inny sposob;

f) nazwiska i adresy sluzbowe wszystkich wlascicieli i udzialowcow;

g) nazwiska i adresy stuzbowe wszystkich czlonkéw organu administ-
racyjnego badz zarzadzajacego;

h) jesli ma to zastosowanie, cztonkostwo w sieci oraz wykaz nazwisk
i adresow firm cztonkowskich oraz podmiotow powigzanych lub
wskazanie miejsca, gdzie takie informacje sa publicznie dostepne;

i) wszystkie inne rejestracje jako firma audytorska przez wlasciwe
wladze innych Panstw Cztonkowskich oraz jako jednostka audy-
torska przez panstwa trzecie, w tym nazwe(-y) organu(-Ow) rejes-
trujacego(-ych) oraz, jesli ma to zastosowanie, numer(-y) rejestracji;

j) jesli ma to zastosowanie, informacje, czy firma audytorska zostala
zarejestrowana zgodnie z art. 3a ust. 3.
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2. Jednostki audytorskie z panstwa trzeciego, zarejestrowane zgodnie
z art. 45, sg wskazane w rejestrze wyraznie jako takie, a nie jako firmy
audytorskie.

Artykut 18

Aktualizacja informacji w rejestrze

Panstwa Cztonkowskie zapewniaja, aby biegli rewidenci i firmy audy-
torskie bez zbednej zwloki zglaszali/zglaszaly wilasciwym wladzom
odpowiedzialnym za rejestr publiczny wszelkie zmiany dotyczace infor-
macji zawartych w rejestrze publicznym. Po otrzymaniu zgloszenia
rejestr publiczny jest aktualizowany bez zbg¢dnej zwloki.

Artykut 19

Odpowiedzialno$¢ za informacje zawarte w rejestrze

Informacje przekazane odpowiednim wilasciwym wladzom zgodnie
z art. 16, 17 i 18 podpisane sg przez bieglego rewidenta lub firme
audytorska. W przypadku gdy wiasciwa wiladza przewiduje udostep-
nianie tych informacji drogg elektroniczng, mozna to zrobi¢ na przyktad
przy pomocy podpisu elektronicznego okreslonego w art. 2 pkt 1 dyrek-
tywy 1999/93/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 grudnia
1999 r. w sprawie wspolnotowych ram w zakresie podpisow elektro-
nicznych (}).

Artykut 20
Jezyk

1. Informacje wpisane do rejestru publicznego sa sporzadzone
w jednym z jezykéw dopuszczonych przez przepisy dotyczace jezyka
obowigzujace w danym Panstwie Czlonkowskim.

2. Panstwa Czlonkowskie moga zezwoli¢ dodatkowo, aby informacje
te byly wpisane do rejestru publicznego w innym jezyku(-ach) urzedo-
wym(-ych) Wspdlnoty. Panstwa Czlonkowskie moga wprowadzié
wymog uwierzytelniania thumaczen tych informacji.

We wszystkich przypadkach dane Panstwo Cztonkowskie zapewnia, aby
w rejestrze znalazta si¢ informacja, czy tlumaczenie jest uwierzytel-
nione, czy nie.

ROZDZIAL IV

ETYKA ZAWODOWA, NIEZALEZNOSC, OBIEKTYWIZM, POUFNOSC
I TAJEMNICA ZAWODOWA

Artykut 21

Etyka zawodowa i zawodowy sceptycyzm

1.  Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, by wszyscy biegli rewidenci
i firmy audytorskie podlegali zasadom etyki zawodowej, obejmujacej co
najmniej ich dziatanie w interesie publicznym, ich uczciwos¢ i obiekty-
wizm oraz ich kompetencje zawodowe i nalezyta starannosc.

() Dz.U. L 13 z 19.1.2000, str. 12.
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2.  Panstwa cztonkowskie zapewniaja, by przy przeprowadzaniu
badania ustawowego biegly rewident lub firma audytorska zachowywali
zawodowy sceptycyzm w trakcie calego badania, uznajac mozliwo$é
zaistnienia istotnych znieksztatcen wskutek faktow lub zachowania
wskazujacych na nieprawidlowosci, w tym oszustwo lub biad, bez
wzgledu na wczeséniejsze doswiadczenia biegltego rewidenta Iub firmy
audytorskiej dotyczace uczciwosci i rzetelnosci kierownictwa badane;j
jednostki oraz os6b odpowiedzialnych za zarzadzanie ta jednostka.

Biegly rewident lub firma audytorska zachowuja zawodowy sceptycyzm
w szczegdlnosci przy ocenie szacunkow kierownictwa dotyczacych
warto$ci godziwej 1 utraty warto$ci aktywow, jak rowniez szacunkow
dotyczacych rezerw oraz przysztych przeptywow pieni¢znych, majacych
znaczenie dla zdolnosci badanej jednostki do kontynuowania dziatalno-
$ci.

Do celéow niniejszego artykulu ,,zawodowy sceptycyzm” oznacza
postawe polegajaca na krytycznym nastawieniu, czujnosci wobec
warunkow mogacych wskazywa¢ na ewentualne znieksztalcenia spowo-
dowane btedem lub oszustwem oraz krytyczng ocen¢ dowodow wyko-
rzystywanych w badaniu.

Artykut 22

Niezalezno$¢ i obiektywizm

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby — przy przeprowadzaniu
badania ustawowego — biegly rewident lub firma audytorska czy jaka-
kolwiek osoba fizyczna mogaca bezposrednio lub posrednio wplynaé na
wynik badania ustawowego, byli niezalezni od badanej jednostki i nie
brali udzialu w procesie decyzyjnym badanej jednostki.

Niezalezno$¢ jest wymagana co najmniej zardbwno w okresie objetym
badanym sprawozdaniem finansowym, jak i w okresie przeprowadzania
badania ustawowego.

Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby biegly rewident lub firma audy-
torska podejmowali wszystkie racjonalne kroki w celu zapewnienia, aby
przy przeprowadzaniu badania ustawowego na ich niezalezno$¢ nie
wplywat zaden rzeczywisty ani potencjalny konflikt intereséw, relacje
gospodarcze ani inne bezposrednie lub posrednie relacje zwiazane
z udzialem bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej przeprowadzaja-
cych badanie ustawowe ani, gdzie jest to stosowne, z udziatem ich sieci,
kierownictwa, bieglych rewidentow, pracownikow, innych osob fizycz-
nych, z ktorych ustug korzysta lub ktére kontroluje biegly rewident lub
firma audytorska, ani innych osoéb bezposrednio lub posrednio powia-
zanych z bieglym rewidentem lub firmg audytorskg stosunkiem kontroli.

Biegty rewident lub firma audytorska nie przeprowadzaja badania usta-
wowego, jezeli istnieje jakiekolwiek zagrozenie wystapienia kontroli
wlasnej dziatalnosci, interesu wlasnego, wystgpowania w czyims$ inte-
resie, zazylosci lub zastraszenia, spowodowanych stosunkiem finanso-
wym, osobistym, gospodarczym, zatrudnienia lub innym pomig¢dzy:

— bieglym rewidentem, firma audytorska, jej siecia czy jakakolwiek
osobg fizyczng mogaca wplynag¢ na wynik badania ustawowego a
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— badang jednostka,

w wyniku ktorego obiektywna, racjonalna i poinformowana osoba trze-
cia, przy uwzglednieniu zastosowanych zabezpieczen, mogtaby
wywnioskowac, ze niezalezno$¢ biegtego rewidenta lub firmy audytor-
skiej jest zagrozona.

2.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby biegly rewident, firma
audytorska, kluczowi partnerzy firmy audytorskiej, ich pracownicy
oraz kazda osoba fizyczna, z ktorej ustug korzysta lub ktére kontroluje
dany biegly rewident Iub firma audytorska, i ktora bierze bezposredni
udzial w czynnosciach w zakresie badania ustawowego, a takze osoby
bedace z nimi w bliskich stosunkach w rozumieniu art. 1 pkt 2 dyrek-
tywy Komisji 2004/72/WE (1), nie posiadaly ani nie czerpaly istotnych
1 bezpo$rednich korzysci z jakichkolwiek transakcji jakimikolwiek
instrumentami finansowymi wyemitowanymi, gwarantowanymi lub
w inny sposob wspieranymi przez jakakolwiek badang jednostke objeta
wykonywanymi przez nich czynno$ciami w zakresie badania ustawo-
wego, ani nie uczestniczyly w takich transakcjach, z wyjatkiem
udziatéw posiadanych posrednio poprzez zdywersyfikowane programy
zbiorowego inwestowania, w tym zarzadzane fundusze, takie jak
fundusze emerytalne lub ubezpieczenia na zycie.

3. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, aby biegly rewident lub firma
audytorska dokumentowali w dokumentacji roboczej z badania
wszystkie znaczgce zagrozenia dla swej niezaleznosci oraz zabezpiecze-
nia, zastosowane w celu ztagodzenia tych zagrozen.

4.  Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby osoby lub firmy, o ktorych
mowa w ust. 2, nie uczestniczyly w okre$laniu wyniku badania usta-
wowego zadnej konkretnej badanej jednostki ani w inny sposob nie
wplywaly na ten wynik, jezeli:

a) posiadaja instrumenty finansowe badanej jednostki, z wyjatkiem
udziatdbw  posiadanych posrednio poprzez zdywersyfikowane
programy zbiorowego inwestowania;

b) posiadajg instrumenty finansowe dowolnej jednostki powigzanej
z badang jednostkg, ktorych posiadanie moze spowodowaé lub
moze by¢ powszechnie postrzegane jako powodujace konflikt inte-
resOw, z wyjatkiem wudzialdow posiadanych posrednio poprzez
zdywersyfikowane programy zbiorowego inwestowania;

¢) w okresie, o ktorym mowa w ust. 1, pozostawaly z badang jednostka
w stosunku pracy, stosunku gospodarczym Ilub innym stosunku,
ktéry moze spowodowacé lub moze by¢ powszechnie postrzegany
jako powodujacy konflikt interesow.

5. Osoby lub firmy, o ktorych mowa w ust. 2, nie zadajg ani nie
przyjmuja prezentdéw pienigznych i niepieni¢znych ani przystug od
badanej jednostki ani zadnej jednostki z nig powigzanej, chyba ze
obiektywna, racjonalna i poinformowana osoba trzecia uznataby ich
warto$¢ za niewielka lub nieistotna.

(") Dyrektywa Komisji 2004/72/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r. wykonujaca

dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w zakresie dopusz-
czalnych praktyk rynkowych, definicji informacji wewnetrznej w odniesieniu
do towarowych instrumentéw pochodnych, sporzadzania list oséb majacych
dostgp do informacji wewnetrznych, powiadamiania o transakcjach zwigza-
nych z zarzadem oraz powiadamiania o podejrzanych transakcjach (Dz.U.
L 162 z 30.4.2004, s. 70).
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6. Jezeli w okresie objetym sprawozdaniami finansowymi badana
jednostka zostanie przejeta przez inng jednostkg, potaczy si¢ z inng
jednostka lub przejmie inng jednostke, biegly rewident lub firma audy-
torska okreslajg i oceniajg wszelkie obecne lub niedawne interesy lub
stosunki z taka jednostka, w tym wszelkie ustugi niebgdace badaniem
$wiadczone na rzecz tej jednostki, ktére, z uwzglednieniem dostepnych
zabezpieczen, moglyby zagrozi¢ niezaleznosSci bieglego rewidenta i zdol-
no$ci do kontynuowania badania ustawowego po dacie, w ktorej pota-
czenie lub przejecie weszly w zycie.

Najszybciej jak to mozliwe, a w kazdym przypadku w ciagu trzech
miesi¢cy, biegly rewident lub firma audytorska podejmujg wszelkie
kroki, ktore mogg by¢ konieczne dla zakonczenia wszelkich obecnych
interesoOw lub stosunkéw, ktore zagrazatyby ich niezaleznos$ci, oraz
w miar¢ mozliwosci przyjmuja zabezpieczenia stuzace zminimalizo-
waniu zagrozen dla niezaleznosci wynikajacych z uprzednich i obecnych
interesoOw 1 stosunkow.

Artykut 22a

Zatrudnianie przez badane jednostki bylych bieglych rewidentéw
lub pracownikéw bieglych rewidentow lub firm audytorskich

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby biegly rewident Ilub
kluczowy partner firmy audytorskiej prowadzacy badanie ustawowe
w imieniu firmy audytorskiej, przed uptywem przynajmniej jednego
roku lub, w przypadku badania ustawowego jednostek interesu publicz-
nego, przed uptywem co najmniej dwoch lat od zaprzestania dziatal-
no$ci w charakterze biegtego rewidenta lub kluczowego partnera firmy
audytorskiej w zwigzku z danym zleceniem badania:

a) nie zajeli kluczowego stanowiska kierowniczego w badanej jedno-
stce;

b) w stosownych przypadkach, nie objeli funkcji cztonka komitetu ds.
audytu badanej jednostki lub, w przypadku braku takiego komitetu,
organu petnigcego funkcje rownowazne funkcjom komitetu ds.
audytu;

¢) nie objeli funkcji niewykonawczego czlonka organu administracyj-
nego lub cztonka organu nadzorczego badanej jednostki.

2.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by pracownicy i partnerzy inni
niz kluczowi partnerzy biegtego rewidenta lub firmy audytorskiej prze-
prowadzajacy badanie ustawowe, jak rowniez wszelkie inne osoby
fizyczne, z ktérych ustug korzysta lub ktére kontroluje dany biegly
rewident lub firma audytorska, nie moga — przed uptywem przynaj-
mniej jednego roku od bezposredniego udziatu tych oséb w zleceniu
badania ustawowego — podejmowacé zadnych obowigzkéw, o ktorych
mowa w ust. 1 lit. a), b) i ¢), w przypadku gdy pracownicy ci, partnerzy
lub inne osoby fizyczne sg osobiscie zatwierdzeni jako biegli rewidenci.

Artykut 22b
Przygotowanie do badania ustawowego i ocena zagrozen dla

niezalezno$ci

Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby przed przyjeciem lub kontynuo-
waniem zlecenia badania ustawowego biegly rewident lub firma audy-
torska ocenili i udokumentowali nastepujace kwestie:

— czy spetniajg wymogi art. 22 niniejszej dyrektywy,
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— czy istnieja zagrozenia dla ich niezalezno$ci oraz zabezpieczenia
zastosowane w celu ograniczenia tych zagrozen,

— czy dysponuja kompetentnymi pracownikami, czasem i zasobami
umozliwiajagcymi odpowiednie przeprowadzenie badania,

— czy, w przypadku firmy audytorskiej, kluczowy partner firmy audy-
torskiej zostat zatwierdzony jako biegly rewident w panstwie czton-
kowskim, w ktérym wymagane jest badanie ustawowe.

Panstwa cztonkowskie moga przewidzie¢ uproszczone wymogi w przy-
padku badan, o ktérych mowa w art. 2 pkt 1 lit. b) i c).

Artykut 23

Poufno$¢ i tajemnica zawodowa

1. Panstwa Czlonkowskie zapewniajg, aby wszystkie informacje
i dokumenty, do ktérych biegly rewident lub firma audytorska ma
dostep w trakcie przeprowadzania badania ustawowego, byly chronione
na podstawie odpowiednich przepisow dotyczacych poufnosci i tajem-
nicy zawodowe;j.

2. Przepisy dotyczace poufnosci i tajemnicy zawodowej odnoszace
si¢ do biegtych rewidentéw lub firm audytorskich nie mogg stanowié
przeszkody dla wykonania przepisow niniejszej dyrektywy lub
rozporzadzenia (UE) nr 537/2014.

3. W przypadku zastapienia jednego biegtego rewidenta lub firmy
audytorskiej innym bieglym rewidentem lub firmg audytorska, zastgpo-
wany biegly rewident lub firma audytorska zapewniaja nowemu bieg-
femu rewidentowi lub firmie audytorskiej dostep do wszelkich wiadci-
wych informacji na temat badanej jednostki i ostatniego badania tej
jednostki.

4. Biegly rewident lub firma audytorska, ktéra zaprzestatla wyko-
nywac okreslone zlecenie badania, jak réwniez byly biegly rewident
lub firma audytorska nadal podlegaja przepisom ust. 1 i 2 w odniesieniu
do tego zlecenia badania.

5. W przypadku gdy biegly rewident lub firma audytorska przepro-
wadza badanie ustawowe jednostki nalezacej do grupy, ktorej jednostka
dominujgca znajduje si¢ w panstwie trzecim, zasady dotyczace pouf-
nodci i tajemnicy zawodowej, o ktéorych mowa w ust. 1 niniejszego
artykutu, nie mogg stanowi¢ przeszkody dla przekazywania przez bieg-
tego rewidenta lub firm¢ audytorska stosownej dokumentacji dotyczacej
wykonanej pracy w zakresie badania bieglemu rewidentowi grupy
w panstwie trzecim, jezeli dokumentacja ta jest konieczna do przepro-
wadzenia badania skonsolidowanych sprawozdan finansowych jednostki
dominujace;j.

Biegly rewident lub firma audytorska przeprowadzajacy badanie usta-
wowe jednostki, ktora wyemitowala papiery wartoSciowe w panstwie
trzecim lub ktdra jest czeScig grupy wydajacej ustawowe skonsolido-
wane sprawozdania finansowe w pafistwie trzecim, moga przekazac
posiadang dokumentacj¢ roboczg z badania lub inne posiadane doku-
menty zwigzane z badaniem tej jednostki do wilasciwych organéw
w stosownych panstwach trzecich wylacznie na warunkach okreslonych
w art. 47.
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Przekazywanie informacji bieglemu rewidentowi grupy w panstwie
trzecim musi by¢ zgodne z przepisami rozdzialu IV dyrektywy
95/46/WE 1 z majacymi zastosowanie przepisami krajowymi w zakresie
ochrony danych osobowych.

Artykut 24
Niezalezno$é i obiektywizm bieglych rewidentow
przeprowadzajacych  badanie ustawowe w  imieniu firm
audytorskich

Panstwa Cztonkowskie zapewniaja, aby wilasciciele lub wspolnicy firmy
audytorskiej, jak rowniez czlonkowie organéw administracyjnych,
zarzadzajacych 1 nadzorczych takiej firmy lub firmy powigzanej, nie
ingerowali w przeprowadzanie badania ustawowego w jakikolwiek
sposob zagrazajacy niezaleznosci i obiektywizmowi bieglego rewidenta,
ktéry przeprowadza badanie ustawowe w imieniu firmy audytorskie;j.

Artykut 24a

Organizacja wewnetrzna bieglych rewidentéw i firm audytorskich

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby biegly rewident lub firma
audytorska spehiali nastgpujace wymogi organizacyjne:

a) firma audytorska ustanawia odpowiednie polityki i procedury w celu
zapewnienia, by jej wilasciciele lub udzialowcy, jak réwniez czlon-
kowie organdéw administracyjnych, zarzadzajacych i nadzorczych tej
firmy lub firmy powiazanej, nie ingerowali w przeprowadzanie
badania ustawowego w zaden sposOb zagrazajacy niezaleznoS$ci
i obiektywizmowi bieglego rewidenta przeprowadzajacego badanie
ustawowe w imieniu firmy audytorskiej;

b

~

biegly rewident lub firma audytorska posiadaja solidne procedury
administracyjne i rachunkowe, mechanizmy wewngtrznej kontroli
jakosci, skuteczne procedury oceny ryzyka oraz skuteczne rozwiag-
zania w zakresie kontroli i zabezpieczen na potrzeby systemoéw prze-
twarzania informacji.

Te mechanizmy wewnetrznej kontroli jakosci musza by¢ zaprojek-
towane w sposOb zapewniajgcy przestrzeganie decyzji i procedur na
wszystkich szczeblach firmy audytorskiej lub struktury roboczej
biegltego rewidenta;

¢) biegly rewident lub firma audytorska ustanawiaja odpowiednie poli-
tyki 1 procedury w celu zapewnienia, aby ich pracownicy i wszelkie
inne osoby fizyczne, z ktorych ustug korzystaja lub ktore kontroluja
i ktore biorg bezposredni udziat w czynno$ciach w zakresie badania
ustawowego, posiadali odpowiednia wiedz¢ 1 doswiadczenie
w zakresie przydzielonych im obowigzkow;

d

=

biegly rewident lub firma audytorska ustanawiaja odpowiednie poli-
tyki i procedury w celu zapewnienia, by zlecanie waznych funkcji
badania w ramach outsourcingu nie odbywato si¢ w sposoéb pogar-
szajacy jakos¢ wewnetrznej kontroli jakosci biegltego rewidenta lub
firmy audytorskiej oraz ograniczajacy mozliwo$¢ sprawowania przez
wlasciwe organy nadzoru nad przestrzeganiem przez biegltego rewi-
denta lub firm¢ audytorska obowiazkéw ustanowionych w niniejszej
dyrektywie i, w stosownych przypadkach, w rozporzadzeniu (UE) nr
537/2014;
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e) biegly rewident lub firma audytorska ustanawiaja odpowiednie
i skuteczne rozwigzania organizacyjne i administracyjne dla zapobie-
gania wszelkim zagrozeniom dla ich niezaleznoéci, o ktérych mowa
w art. 22, 22a i 22b, a takze dla ich wykrywania i eliminowania lub
zarzadzania nimi oraz ich ujawniania;

f) biegly rewident lub firma audytorska ustanawiaja odpowiednie poli-
tyki 1 procedury przeprowadzania badan ustawowych, szkolenia,
nadzorowania i oceniania dzialan pracownikéw oraz organizowania
struktury zbioru dokumentacji z badania, o ktoérej mowa w art. 24b
ust. 5;

g) biegly rewident Iub firma audytorska ustanawiajg system
wewnetrznej kontroli jako$ci dla zapewnienia jakosci badan ustawo-
wych.

System kontroli jako$ci obejmuje przynajmniej polityki i procedury
opisane w lit. ). W przypadku firmy audytorskiej odpowiedzialno$¢
za system wewnetrznej kontroli jako$ci spoczywa na osobie posia-
dajacej uprawnienia bieglego rewidenta;

h

=

biegly rewident lub firma audytorska wykorzystuja odpowiednie
systemy, zasoby i procedury dla zapewnienia ciaggtosci i regularnosci
w wykonywaniu czynno$ci w zakresie badania ustawowego;

i) biegly rewident lub firma audytorska ustanawiajg takze odpowiednie
i skuteczne rozwigzania organizacyjne i administracyjne dotyczace
postepowania w przypadku incydentow majacych lub mogacych
mie¢ powazne skutki dla rzetelnosci czynnosci podejmowanych
przez nich w zakresie badania ustawowego oraz dokumentowania
takich incydentow;

j) biegly rewident lub firma audytorska posiadaja odpowiednig polityke
wynagrodzen, w tym polityke udziatu w zyskach, okreslajacg dosta-
teczne zachety do osiggania lepszych wynikow celem zapewnienia
jakosci badania. W szczego6lno$ci kwota przychodow, ktore biegly
rewident lub firma audytorska uzyskuja ze $wiadczenia badanej
jednostce ustug niebgdacych badaniem, nie stanowi czesci oceny
wynikow 1 wynagrodzenia zadnej osoby zaangazowanej w prowa-
dzenie badania lub mogacej na nie wptlynac,;

k

o

biegly rewident lub firma audytorska monitoruja i oceniajg adekwat-
nos$¢ i skuteczno$¢ swoich systeméw, mechanizmoéw wewnetrznej
kontroli jako$ci oraz rozwigzan wprowadzonych zgodnie z niniejsza
dyrektywa i, w stosownych przypadkach, rozporzadzeniem (UE) nr
537/2014, a takze podejmuja odpowiednie $rodki reagowania na
ewentualne uchybienia. W szczego6lnosci biegly rewident lub firma
audytorska przeprowadzaja coroczng ocen¢ systemu wewnetrznej
kontroli jakosci, o ktorym mowa w lit. g). Biegly rewident lub
firma audytorska przechowuja dokumentacje ustalen z tej oceny
oraz wszelkich proponowanych $rodkéw majacych na celu zmiang
systemu wewng¢trznej kontroli jakosci.

Polityki i procedury, o ktorych mowa w akapicie pierwszym, sg doku-
mentowane i przekazywane pracownikom bieglego rewidenta lub firmy
audytorskie;j.

Panstwa cztonkowskie moga przewidzie¢ uproszczone wymogi dla
badan, o ktorych mowa w art. 2 pkt 1 lit. b) i ¢).



2006L0043 — PL — 16.06.2014 — 003.004 — 28

Zlecanie funkcji badania w drodze outsourcingu, o czym mowa w lit. d)
niniejszego ustgpu, nie ma wplywu na odpowiedzialno$¢ bieglego rewi-
denta lub firmy audytorskiej wobec badanej jednostki.

2. Przy spelianiu wymogéw okreslonych w ust. 1 niniejszego arty-
kutu biegly rewident lub firma audytorska uwzgledniaja skale i stopien
ztozonosci swoich dziatan.

Biegly rewident lub firma audytorska sa w stanie wykaza¢ wobec
wlasciwych organow, ze polityki i procedury majace zapewnic¢ taka
zgodno$¢ z przepisami sg odpowiednie w stosunku do skali i stopnia
zlozono$ci czynnosci wykonywanych przez bieglego rewidenta lub
firme¢ audytorska.

Artykut 24b

Organizacja pracy

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy badanie
ustawowe jest przeprowadzane przez firm¢ audytorska, firma ta wyzna-
czata przynajmniej jednego swojego kluczowego partnera. Firma audy-
torska zapewnia swojemu kluczowemu partnerowi (swoim kluczowym
partnerom) dostateczne zasoby i personel posiadajacy konieczne kompe-
tencje 1 mozliwosci dla wlasciwego wykonania swoich obowigzkow.

Zapewnienie jakosci badania, niezalezno$ci i kompetencji to glowne
kryteria, ktorymi kieruje si¢ firma audytorska przy wyborze i wyzna-
czaniu swojego kluczowego partnera lub swoich kluczowych partnerow.

Kluczowy partner lub kluczowi partnerzy firmy audytorskiej biorg
czynny udzial w przeprowadzaniu badania ustawowego.

2. Przy przeprowadzaniu badania ustawowego biegly rewident
poswieca wystarczajaco duzo czasu na dane zlecenie i przeznacza dosta-
teczne zasoby w celu wilasciwego wypehienia swoich obowigzkow.

3.  Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby biegly rewident Iub firma
audytorska przechowywali dokumentacj¢ dotyczaca wszelkich naruszen
przepiséw niniejszej dyrektywy i, w stosownych przypadkach, rozporza-
dzenia (UE) nr 537/2014. Panstwa cztonkowskie moga zwolni¢ biegtych
rewidentow i firmy audytorskie z tego obowiazku w przypadku niewiel-
kich naruszen. Biegli rewidenci i firmy audytorskie przechowuja
rowniez dokumentacje dotyczaca wszelkich skutkow takich naruszen,
w tym $rodkéw podjetych w celu zaradzenia im oraz $rodkéw podjetych
w celu zmiany ich systemu wewngtrznej kontroli jakosci. Biegly rewi-
dent Iub firma audytorska sporzadzajg sprawozdanie roczne, ktore
zawiera przeglad wszystkich takich podjetych $rodkéw, i przekazuja
to sprawozdanie do wiadomos$ci personelowi.

W przypadku gdy biegly rewident lub firma audytorska zwracaja si¢ do
ekspertow zewngtrznych o poradg, dokumentuja to zapytanie wraz
z otrzymang poradg.

4.  Biegly rewident lub firma audytorska przechowujg dokumentacje
klienta. Dokumentacja ta zawiera nastgpujace dane o kazdym kliencie,
na rzecz ktorego wykonuja badania:

a) nazwa, adres i miejsce prowadzenia dziatalnosci;

b) w przypadku firmy audytorskiej — nazwg kluczowego partnera
firmy audytorskiej lub kluczowych partneréw firmy audytorskie;j;
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¢) wynagrodzenie pobrane z tytulu przeprowadzenia badania ustawo-
wego oraz wynagrodzenie pobrane z tytutu innych uslug w kazdym
roku obrotowym.

5. Biegly rewident lub firma audytorska tworzg zbior dokumentacji
z badania dla kazdego badania ustawowego.

Biegly rewident lub firma audytorska dokumentuja przynajmniej dane
zarejestrowane na mocy art. 22b ust. 1 niniejszej dyrektywy i, w stosow-
nych przypadkach, art. 6-8 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014.

Biegly rewident lub firma audytorska zachowuja wszelkie inne istotne
dane i dokumenty uzupehiajace sprawozdanie, o ktérym mowa w art.
28 niniejszej dyrektywy, i, w stosownych przypadkach, art. 10 i 11
rozporzadzenia (UE) 537/2014, oraz do celdéw monitorowania zgodnosci
z niniejsza dyrektywa 1 innymi majacymi zastosowanie wymogami
prawnymi.

Zbioér dokumentacji z badania jest zamykany nie pdzniej niz 60 dni po
dacie podpisania sprawozdania z badania, o ktorym mowa w art. 28
niniejszej dyrektywy, i, w stosownych przypadkach, art. 10 rozporza-
dzenia (UE) nr 537/2014.

6. Biegly rewident lub firma audytorska przechowuja dokumentacjg
wszystkich skarg ztozonych na pisSmie i dotyczacych wykonania prze-
prowadzonych badan ustawowych.

7.  Panstwa czlonkowskie mogg ustanowié uproszczone wymogi
w odniesieniu do ust. 3 i 6 dla badan, o ktérych mowa w art. 2 pkt
1 lit. b) i ¢).

Artykut 25
Wynagrodzenie za badanie

Panstwa Czlonkowskie zapewniajg istnienie stosownych przepisow,
ktore przewiduja ze wynagrodzenia za badania ustawowe:

a) nie sg uzaleznione ani ksztaltowane przez $wiadczenie dodatkowych
ushug na rzecz badanej jednostki;

b) nie maja w zadnej mierze charakteru warunkowego.

Artykut 25a

Zakres badania ustawowego

Bez uszczerbku dla wymogow w zakresie sprawozdawczo$ci, o ktorych
mowa w art. 28 niniejszej dyrektywy i, w stosownych przypadkach, art.
10 i 11 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, zakres badania ustawowego
nie obejmuje zapewnienia co do przysztej rentowno$ci badanej jednostki
ani efektywnosci lub skuteczno$ci prowadzenia spraw jednostki przez
jej organ zarzadzajacy lub administracyjny obecnie lub w przysztosci.
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ROZDZIAL V

STANDARDY REWIZJI FINANSOWEJ I SPRAWOZDAWCZOSC
7 BADANIA

Artykut 26
Standardy badania

1.  Panstwa cztonkowskie wymagaja od bieglych rewidentow i firm
audytorskich prowadzenia badan ustawowych zgodnie z migdzynarodo-
wymi standardami badania przyjetymi przez Komisj¢ zgodnie z ust. 3.

Panstwa cztonkowskie moga stosowac¢ krajowe standardy, procedury lub
wymogi dotyczace badania, dopoki Komisja nie przyjmie mi¢dzynaro-
dowego standardu badania obejmujacego t¢ samag kwestig.

2. Do celéw ust. 1 ,miedzynarodowe standardy badani” oznaczaja
Migdzynarodowe Standardy Badania (MSB), Miedzynarodowy Standard
Kontroli Jakosci (ISQC 1) oraz inne powigzane standardy wydane przez
Migdzynarodowsg Federacje Ksiegowych (IFAC) za posrednictwem
Rady Miedzynarodowych Standardow Rewizji Finansowej i Ushug
Atestacyjnych (IAASB), w zakresie, w jakim odnosza si¢ one do
badan ustawowych.

3.  Komisja jest uprawniona do przyjmowania za pomocg aktow dele-
gowanych zgodnie z art. 48a migdzynarodowych standardow badania,
o ktorych mowa w ust. 1, w dziedzinie praktyki audytorskiej, niezalez-
nosci i mechanizméw wewngtrznej kontroli jakosci bieglych rewi-
dentéw i firm audytorskich do celéw stosowania tych standardéw
w Unii.

Komisja moze przyja¢ miedzynarodowe standardy badania jedynie
w przypadku, gdy:

a) zostaly opracowane z uwzglednieniem prawidtowej, nalezytej proce-
dury, nadzoru publicznego i przejrzystosci i sg ogdlnie uznawane
w skali miedzynarodowej;

b) przyczyniaja si¢ do osiagnigcia wysokiego poziomu wiarygodnosci
i jakosci rocznych lub skonsolidowanych sprawozdan finansowych
zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 4 ust. 3 dyrektywy
2013/34/UE;

¢) sprzyjaja wspolnemu dobru Unii; oraz

d) nie zmieniaja zadnych wymogdéw niniejszej dyrektywy ani nie
uzupeltniajg zadnych z jej wymogdw, poza wymogami okreslonymi
w rozdziale IV oraz art. 27 i 28.

4. Niezaleznie od ust. 1 akapit drugi panstwa czlonkowskie moga
wprowadzaé¢ procedury lub wymogi dotyczace badania jako uzupet-
nienie migdzynarodowych standardow badania przyjetych przez
Komisje jedynie:

a) wtedy, gdy te procedury Iub wymogi dotyczace badania sg
konieczne, by nadaé moc obowigzujacg krajowym wymogom
prawnym zwigzanym z zakresem badan ustawowych; lub

b) w niezbednym zakresie po to, by zwigkszy¢ wiarygodnos¢ i jako$¢
sprawozdan finansowych.

Panstwa cztonkowskie przekazujg procedury lub wymogi dotyczace
badania Komisji co najmniej trzy miesigce przed ich wejsciem
w zycie lub, w przypadku wymogow juz obowigzujacych w momencie
przyjecia danego migdzynarodowego standardu badania, nie pdzniej niz
w terminie trzech miesigcy od przyjecia stosownego miedzynarodowego
standardu badania.
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5. W przypadku gdy panstwo cztonkowskie wymaga badania usta-
wowego matych jednostek, moze wprowadzi¢ przepis, zgodnie z ktorym
stosowanie standardow badania, o ktéorych mowa w ust. 1, bedzie
proporcjonalne do skali i stopnia zlozono$ci dziatan takich jednostek.
Panstwa cztonkowskie moga podejmowac $rodki, aby zapewni¢ propor-
cjonalne stosowanie standardow badania do badan ustawowych matych
jednostek.

Artykut 27

Badania ustawowe skonsolidowanych sprawozdan finansowych

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku badania usta-
wowego skonsolidowanych sprawozdan finansowych grupy przedsig-
biorstw:

a) w odniesieniu do skonsolidowanych sprawozdan finansowych biegty
rewident grupy ponosit pelng odpowiedzialno$¢ za sprawozdanie
z badania, o ktorym mowa w art. 28 niniejszej dyrektywy i,
w stosownych przypadkach, art. 10 rozporzadzenia (UE) nr
537/2014, a takze w stosownych przypadkach za dodatkowe spra-
wozdanie dla komitetu ds. audytu, o ktorym mowa w art. 11 tego
rozporzadzenia;

b) biegly rewident grupy ocenial prace w zakresie badania wykonang
przez biegtego (-ych) rewidenta(-6w) pochodzacego(-ych) z panstwa
trzeciego lub bieglego(-ych) rewidenta(-6w) i jednostke(-i) audytors-
ka(-ie) pochodzacg(-e) z panstwa trzeciego lub firmeg(-y) audytorska(-
ie) do celow badania grupy, a takze dokumentowal charakter,
terminy i zakres prac tych rewidentow, w tym w stosownych przy-
padkach dokonany przez rewidenta grupy przeglad odpowiednich
czes$ci dokumentacji z badania tych rewidentow;

¢) bieglty rewident grupy dokonatl przegladu pracy w zakresie badania
wykonanej przez biegltego(-ych) rewidenta(-6w) pochodzacego(-ych)
z panstwa trzeciego lub biegltego(-ych) rewidenta(-0w) i jednostke(-1)
audytorskg(-ie) pochodzaca(-e) z panstwa trzeciego lub firme(-y)
audytorska(-ie) do celéw badania grupy oraz dokumentowat t¢ pracg.

Dokumentacja zachowana przez bieglego rewidenta grupy musi umoz-
liwia¢ odpowiedniemu wlasciwemu organowi przeprowadzenie prze-
gladu pracy bieglego rewidenta grupy.

Do celéow niniejszego ustgpu akapit pierwszy lit. ¢) biegly rewident
grupy wystepuje o zgode danego(-ych) bieglego(-ych) rewidenta(-ow)
pochodzacego(-ych) z panstwa trzeciego lub bieglego(-ych) rewidenta(-
6w), jednostki(-ek) audytorskiej(-ich) pochodzacej(-ych) z panstwa trze-
ciego lub firmy(firm) audytorskiej(-ich) na przekazanie odnosnej doku-
mentacji w trakcie przeprowadzania badania skonsolidowanych spra-
wozdan finansowych, jako warunek umozliwiajacy bieglemu rewiden-
towi grupy poleganie na wynikach prac wykonanych przez tego(tych)
biegtego(-ych) rewidenta(-6w) pochodzacego(-ych) z panstwa trzeciego
lub bieglego(-ych) rewidenta(-6w) oraz te(te) jednostke(-i) audytorska(-
ie) pochodzaca(-e) z panstwa trzeciego lub firmeg(-y) audytorska(-ie).

2. W przypadku gdy biegly rewident grupy nie ma mozliwos$ci prze-
strzegania przepisow ust. 1 akapit pierwszy lit. c¢), podejmuje on
stosowne $rodki i informuje odpowiedni wlasciwy organ.

Srodki te — stosownie do sytuacji — obejmuja przeprowadzenie dodat-
kowej pracy w zakresie badania w ramach badania ustawowego,
bezposrednio albo poprzez zlecenie takich zadan w ramach outsour-
cingu, w odno$nej jednostce zalezne;.
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3. W przypadku gdy biegly rewident grupy podlega kontroli zapew-
nienia jakos$ci lub dochodzeniu dotyczacemu badania ustawowego skon-
solidowanych sprawozdan finansowych grupy przedsigbiorstw, biegly
rewident grupy na zadanie udostgpnia wilasciwego organu posiadang
przez siebie odnosna dokumentacj¢ dotyczaca pracy w zakresie badania
wykonanej do celow badania grupy przez odpowiednio bieglego(-ych)
rewidenta(-6w) pochodzacego(-ych) z panstwa trzeciego lub biegtego(-
ych) rewidenta(-6w) oraz jednostke(-i) audytorska(-ie) pochodzaca(-e)
z panstwa trzeciego lub firme(-y) audytorska(-ie), w tym wszelkg doku-
mentacj¢ robocza odnoszacg si¢ do badania grupy.

Wilasciwy organ moze zgodnie z art. 36 zwroci¢ si¢ do odpowiednich
wlasciwych organow o dodatkowg dokumentacje dotyczaca pracy
w zakresie badania wykonanej przez bieglego(-ych) rewidenta(-6w)
lub firme¢(-y) audytorskg(-ie) do celéw badania grupy.

W przypadku gdy jednostka dominujaca lub jednostka zalezna nalezaca
do grupy przedsigbiorstw jest badana przez bieglego(-ych) rewidenta(-
6w) lub jednostke(-1) audytorska(-ie) pochodzacych z panstwa trzeciego,
wlasciwy organ moze zwrécic si¢ o dodatkowa dokumentacje dotyczaca
pracy w zakresie badania wykonanej przez bieglego(-ych) rewidenta(-
6w) pochodzacego(-ych) z panstwa trzeciego lub jednostke(-i) audytors-
ka(-ie) pochodzaca(-e) z panstwa trzeciego do odpowiednich wiasci-
wych organdéw z panstw trzecich z wykorzystaniem ustalen roboczych,
o ktorych mowa w art. 47.

W drodze odstgpstwa od akapitu trzeciego, w przypadku gdy jednostka
dominujaca lub jednostka zalezna nalezaca do grupy przedsigbiorstw
jest badana przez bieglego(-ych) rewidenta(-6w) lub jednostke(-i) audy-
torska(-ie) pochodzacych(-e) z panstwa trzeciego nieposiadajacego
ustalen roboczych, o ktoérych mowa w art. 47, biegly rewident grupy
na zadanie odpowiada réwniez za zapewnienie nalezytego dostarczenia
dodatkowej dokumentacji dotyczacej pracy w zakresie badania wyko-
nanej przez bieglego(-ych) rewidenta(-0w) lub jednostke(-i) audytorska(-
ie) pochodzacych z panstwa trzeciego, w tym dokumentacji roboczej
odnoszacej si¢ do badania grupy. Aby zapewni¢ dostarczenie takich
dokumentow, biegly rewident grupy zatrzymuje egzemplarz takiej doku-
mentacji lub ewentualnie uzgadnia z rewidentem(-ami) lub jednostka(-
ami) audytorskg(-imi) pochodzacymi z panstwa trzeciego swodj odpo-
wiedni 1 nieograniczony do niej dostep na zadanie lub podejmuje
wszelkie inne stosowne dziatania. W przypadku gdy dokumentacja
robocza z badania nie moze z powoddéw prawnych lub z innych przy-
czyn zosta¢ przekazana z panstwa trzeciego bieglemu rewidentowi
grupy, dokumentacja zachowana przez bieglego rewidenta grupy musi
zawiera¢ dowody, ze zastosowal on odpowiednie procedury w celu
uzyskania dostgpu do dokumentacji z badania, a w przypadku przeszkod
innych niz przeszkody prawne wynikajace z ustawodawstwa danego
panstwa trzeciego — dowody na istnienie takich przeszkod.

Artykul 28

Sprawozdawczos$¢ z badania

1. Biegly(-li) rewident(-ci) lub firma(-y) audytorska(-ie) przedsta-
wiajg wyniki badania ustawowego w sprawozdaniu z badania. Sprawoz-
danie przygotowuje si¢ zgodnie z wymogami standardow badania przy-
jetymi przez Unig¢ lub dane panstwo cztonkowskie, o czym mowa w art.
26.

2. Sprawozdanie z badania sporzadza si¢ na piSmie; ponadto:

a) wskazuje ono jednostke, ktorej roczne lub skonsolidowane sprawoz-
dania finansowe sg przedmiotem badania ustawowego; okresla, czy
chodzi o roczne czy o skonsolidowane sprawozdania finansowe, oraz
dzien, na ktory zostaly sporzadzone, i okres nimi objety; wskazuje
ramy sprawozdawczo$ci finansowej zastosowane przy sporzadzaniu
tych sprawozdan;
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b) zawiera ono opis zakresu badania ustawowego, w ktorym co
najmniej okresla si¢ standardy badania, zgodnie z ktérymi przepro-
wadzono badanie ustawowe;

¢) zawiera ono opini¢ z badania, ktora jest bez zastrzezen, z zastrzeze-
niami lub negatywna i w ktorej jasno przedstawia si¢ opini¢ biegle-
go(-ych) rewidenta(-6w) lub firmy (firm) audytorskiej(-ich):

(1) o tym, czy roczne sprawozdanie finansowe przedstawia praw-
dziwy i rzetelny obraz zgodnie z odpowiednimi ramami spra-
wozdawczosci finansowej; oraz

(i) w stosownych przypadkach, o tym, czy roczne sprawozdanie
finansowe jest zgodne z wymogami ustawowymi.

Jezeli bieglty(-li) rewident(-ci) lub firma(-y) audytorska(-ie) nie sa
w stanie wyrazi¢ opinii z badania, sprawozdanie zawiera odmowg
wydania opinii;

d) zawiera ono odniesienie do wszelkich innych spraw, na ktoére bieg-
ty(-li) rewident(-ci) Iub firma(-y) audytorska(-ie) zwracaja uwage
poprzez ich podkreslenie, jednak bez wydawania opinii z zastrzeze-
niami;

e) zawiera ono opini¢ i o$wiadczenie — oba wydane w oparciu o prace
podjete w trakcie badania — o ktorych mowa w art. 34 ust. 1 akapit
drugi dyrektywy 2013/34/UE,;

f) zawiera ono o$wiadczenie na temat wszelkich przypadkéw istotnej
niepewnos$ci w odniesieniu do zdarzen lub uwarunkowan, ktore
mogg poda¢ w istotng watpliwo$¢ zdolnos¢ jednostki do kontynuo-
wania dziatalno$ci;

g) wskazuje ono siedzibe bieglego(-ych) rewidenta(-ow) lub firm(-y)
audytorskiej(-ich).

Panstwa cztonkowskie moga ustanowi¢ dodatkowe wymogi dotyczace
zawartosci sprawozdania z badania.

3. W przypadku gdy badanie ustawowe zostalo przeprowadzone
przez wigcej niz jednego biegltego rewidenta Iub firm¢ audytorska, bieg-
ty(-li) rewident(-ci) lub firma(-y) audytorska(-ie) uzgadniaja wyniki
badania ustawowego i przedktadaja wspdlne sprawozdanie i opinig.
W przypadku réznicy zdan kazdy biegly rewident lub firma audytorska
przedstawiaja swoja opini¢ w osobnym punkcie sprawozdania z badania
i uzasadniaja roéznicg zdan.

4.  Biegly rewident podpisuje sprawozdanie z badania i opatruje je
datg. W przypadku gdy firma audytorska przeprowadza badanie usta-
wowe, sprawozdanie z badania jest podpisywane przynajmniej przez
biegtego(-ych) rewidenta (-6w), przeprowadzajacego(-ych) badanie usta-
wowe w imieniu firmy audytorskiej. W przypadku gdy do badania
zaangazowano rownoczesnie wiecej niz jednego bieglego rewidenta
lub firme¢ audytorska, sprawozdanie z badania jest podpisywane przez
wszystkich bieglych rewidentow lub przynajmniej przez bieglych rewi-
dentéw przeprowadzajacych badania ustawowe w imieniu kazdej firmy
audytorskiej. W wyjatkowych okolicznosciach panstwa cztonkowskie
moga postanowi¢, ze taki podpis lub takie podpisy nie musza by¢
ujawniane opinii publicznej, jezeli ujawnienie takiej informacji mogtoby
prowadzi¢ do bezposredniego i znaczacego zagrozenia bezpieczenstwa
osobistego jakiejkolwiek osoby.

W kazdym przypadku nazwisko danej osoby musi (nazwiska danych
0sOb muszg) by¢ znane odpowiednim wlasciwym organom.
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5. Sprawozdanie bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej dotyczace
skonsolidowanego sprawozdania finansowego jest zgodne z wymogami
okreslonymi w ust. 1-4. Informujac o zgodnosci sprawozdania z dzia-
falnosci ze sprawozdaniem finansowym zgodnie z wymogami ust. 2 lit.
e), biegly rewident lub firma audytorska biora pod uwage skonsolido-
wane sprawozdanie finansowe i skonsolidowane sprawozdanie z dziatal-
nos$ci. Jezeli roczne sprawozdanie finansowe jednostki dominujgcej jest
dotaczone do skonsolidowanego sprawozdania finansowego, sprawoz-
dania bieglych rewidentéw lub firm audytorskich wymagane niniejszym
artykutlem moga zosta¢ potaczone.

ROZDZIAL VI

ZAPEWNIENIE JAKOSCI

Artykul 29

Systemy zapewniania jakoSci

1. Kazde Panstwo Czlonkowskie zapewnia, aby wszyscy biegli rewi-
denci i firmy audytorskie byli obje¢ci systemem zapewniania jakoS$ci
spetniajacym co najmniej ponizsze Kryteria:

a) system zapewniania jakoS$ci jest zorganizowany w sposob gwarantu-
jacy jego niezaleznos¢ od kontrolowanych biegltych rewidentéw
i firm audytorskich oraz podlega nadzorowi publicznemu;

b) finansowanie dzialania systemu zapewniania jako$ci jest bezpieczne
i wolne od jakichkolwiek niepozgdanych wplywow ze strony bieg-
tych rewidentéw lub firm audytorskich;

¢) system zapewniania jakosci dysponuje odpowiednimi zasobami;

d) osoby przeprowadzajace kontrole zapewnienia jako$ci posiadajg
odpowiednie wyksztalcenie zawodowe i stosowne do$wiadczenie
w zakresie badania ustawowego oraz sprawozdawczosci finansowe;j,
polaczone ze szczegdlnym szkoleniem w zakresie przeprowadzania
kontroli zapewnienia jakosci;

e) wybor kontroleréw realizujacych konkretne zlecenia kontroli zapew-
nienia jakos$ci dokonywany jest zgodnie z obiektywna procedura
opracowang dla zapewnienia, ze mie¢dzy kontrolerami a kontrolo-
wanym bieglym rewidentem lub firmg audytorskg nie zachodzi
konflikt interesow;

f) zakres kontroli zapewnienia jakos$ci popartej odpowiednim sprawdze-
niem wybranych zbioréw dokumentacji z badania obejmuje oceng
zgodnosci z obowigzujacymi standardami rewizji finansowej i wymo-
gami z zakresu niezaleznosci, ocen¢ ilosci i jakosci wykorzystanych
zasobow, ocen¢ naliczonego wynagrodzenia za badanie oraz oceng
systemu wewngetrznej kontroli jakosci firmy audytorskiej;

g) kontrola zapewnienia jako$ci jest przedmiotem sprawozdania zawie-
rajagcego glowne wnioski z kontroli zapewnienia jako$ci;

h) kontrole zapewnienia jakosci odbywajg si¢ na podstawie analizy
ryzyka, a w przypadku biegtych rewidentéw i firm audytorskich
przeprowadzajacych badania ustawowe, okre§lone w art. 2 pkt 1
lit. a), co najmniej raz na szes¢ lat;
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i) ogblne rezultaty funkcjonowania systemu zapewniania jako$ci sg
corocznie publikowane;

j) zalecenia wynikajace z przeprowadzonych kontroli zapewnienia
jakosci sa wykonane przez biegtego rewidenta lub firme¢ audytorska
w odpowiednio krétkim czasie;

k) kontrole zapewnienia jakosci s odpowiednie i proporcjonalne do
skali 1 zlozonos$ci dziatalnosci kontrolowanego biegltego rewidenta
lub firmy audytorskie;j.

Jesdli zalecenia, o ktorych mowa w lit. j), nie zostana wykonane, dany
biegly rewident lub firma audytorska podlegaja, w stosownych przypad-
kach, systemowi dziatan dyscyplinujgcych lub sankcjom, o ktdérych
mowa w art. 30.

2. Do celéw ust. 1 lit. e) do wyboru kontrolerow majg zastosowanie
co najmniej nastgpujgce kryteria:

a) kontrolerzy posiadaja odpowiednie wyksztalcenie kierunkowe
1 stosowne do$wiadczenie w zakresie badan ustawowych i sprawoz-
dawczosci finansowej w polaczeniu ze szczegdétowym szkoleniem
w zakresie kontroli zapewnienia jakosci;

b) dana osoba nie moze peti¢ funkcji kontrolera w ramach kontroli
zapewnienia jako$ci przeprowadzanej u bieglego rewidenta lub
w firmie audytorskiej przed uptywem przynajmniej trzech lat od
momentu, gdy osoba ta przestala by¢ partnerem lub pracownikiem
danego bieglego rewidenta lub danej firmy audytorskiej lub przestata
by¢ w inny sposob z nimi powigzana;

c) kontrolerzy skladaja oSwiadczenie o braku konfliktu intereséw
mi¢dzy nimi a bieglym rewidentem i firma audytorskg, ktore maja
zosta¢ poddane kontroli.

3. Do celow ust. 1 lit. k) panstwa cztonkowskie wymagaja, by
wlasciwe organy — przy podejmowaniu kontroli zapewnienia jakos$ci
ustawowych badan rocznych lub skonsolidowanych sprawozdan finan-
sowych $rednich i matych jednostek — braty pod uwage fakt, Zze stan-
dardy badania przyj¢te zgodnie z art. 26 majg by¢ stosowane w sposob,
ktory jest proporcjonalny do skali i stopnia zlozono$ci dziatalno$ci
badanej jednostki.

ROZDZIAL VII
DOCHODZENIA I KARY

Artykut 30
Systemy dochodzen i kar

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniajg istnienie skutecznych systemow
dochodzen i kar majacych na celu wykrywanie, korygowanie i zapobie-
ganie nieodpowiedniemu wykonywaniu badania ustawowego.

2. Bez uszczerbku dla obowiazujacych w panstwach cztonkowskich
systemOow odpowiedzialnosci cywilnej, panstwa cztonkowskie zapew-
niaja skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace kary wobec bieglych
rewidentow 1 firm audytorskich, w przypadku gdy badania ustawowe
nie sg przeprowadzane zgodnie z przepisami przyjetymi w celu wyko-
nania niniejszej dyrektywy i, w stosownych przypadkach, rozporza-
dzenia (UE) nr 537/2014.
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Panstwa czlonkowskie moga podja¢ decyzj¢ o niewprowadzaniu prze-
pisow dotyczacych kar administracyjnych w przypadku naruszen, ktore
podlegaja juz krajowemu prawu karnemu. W takim przypadku infor-
mujg Komisje o wlasciwych przepisach prawa karnego.

3.  Panstwa czlonkowskie postanawiajg, by podjete $rodki i kary nato-
zone na biegtych rewidentéw i firmy audytorskie byly odpowiednio
ujawniane opinii publicznej. Kary obejmuja mozliwo$¢ cofnigcia
zatwierdzenia. Panstwa cztonkowskie mogg postanowic, by takie ujaw-
nienie nie zawieralo danych osobowych w rozumieniu art. 2 lit. a)
dyrektywy 95/46/WE.

4. Do dnia 17 czerwca 2016 r. panstwa czlonkowskie powiadamiajg
Komisje o przepisach, o ktorych mowa w ust. 2. Niezwlocznie powia-
damiajg Komisj¢ o wszelkich pdzniejszych zmianach w tych przepisach.

Artykut 30a

Uprawnienia do nakladania kar

1. Panstwa czlonkowskie przewiduja, by wlasciwe organy mialy
uprawnienia do podejmowania lub naktadania co najmniej nastgpuja-
cych administracyjnych $rodkoéw i kar za naruszenia przepisOw niniej-
szej dyrektywy i, w stosownych przypadkach, rozporzadzenia (UE) nr
537/2014:

a) powiadomienie nakazujace osobie fizycznej lub prawnej odpowie-
dzialnej za naruszenie zaprzestania odnos$nego postgpowania
i powstrzymania si¢ od niego w przysztosci;

b) o$wiadczenie publiczne wskazujace osobg odpowiedzialng oraz
charakter naruszenia, publikowane na stronie internetowej wtasci-
wych organdw;

¢) tymczasowy zakaz, nakladany na bieglego rewidenta, firm¢ audy-
torskg lub kluczowego partnera firmy audytorskiej — na okres
nieprzekraczajacy trzech lat — przeprowadzania badan ustawowych
lub podpisywania sprawozdan z badania;

d) o$wiadczenie, ze sprawozdanie z badania nie spetnia wymogow art.
28 niniejszej dyrektywy lub, w stosownych przypadkach, art. 10
rozporzadzenia (UE) nr 537/2014;

e) nalozenie na czlonka firmy audytorskiej lub czlonka organu admi-
nistracyjnego lub zarzadzajacego jednostki interesu publicznego
tymczasowego zakazu — na okres nieprzekraczajacy trzech lat —
petnienia funkcji w firmach audytorskich lub jednostkach interesu
publicznego;

f) natozZenie administracyjnych kar pieni¢znych na osoby fizyczne oraz
prawne.

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, by wlasciwe organy mogly
wykonywa¢ swoje uprawnienia do naktadania kar zgodnie z niniejszg
dyrektywa i prawem krajowym oraz w dowolny z nastgpujacych sposo-
bow:

a) bezposrednio;
b) we wspélpracy z innymi organami;

¢) poprzez zwracanie si¢ do wlasciwych organow sadowych.
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3. Oprocz uprawnien, o ktorych mowa w ust. 1, panstwa cztonkow-
skie moga przyzna¢ wlasciwym organom inne uprawnienia do nakla-
dania kar.

4. W drodze odstepstwa od ust. 1 panstwa cztonkowskie moga przy-
zna¢ organom nadzorujacym jednostki interesu publicznego, w przy-
padku gdy organy te nie sa wyznaczone jako wlasciwy organ zgodnie
z art. 20 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, uprawnienia do
naktadania kar za naruszenia obowigzkéw sprawozdawczych przewi-
dzianych w tym rozporzadzeniu.

Artykut 30b

Skuteczne stosowanie kar

Ustanawiajac zasady na podstawie art. 30, panstwa czlonkowskie
wymagaja, by — przy okreslaniu rodzaju i poziomu kar administracyj-
nych i $srodkow — wiasciwe organy braly pod uwage wszystkie odpo-
wiednie okolicznosci, w tym w stosownych przypadkach:

a) wage naruszenia i czas jego trwania;
b) stopien odpowiedzialnosci osoby odpowiedzialnej;

¢) kondycje¢ finansowa osoby odpowiedzialnej, np. okre§lang na
podstawie catkowitych obrotow odpowiedzialnego przedsigbiorstwa
lub rocznych dochodow odpowiedzialnej osoby, jezeli ta osoba jest
osobg fizyczna;

d) kwote zyskow osiggnigtych lub strat uniknigtych przez osobe odpo-
wiedzialng — w zakresie, w jakim mozna je ustali¢;

e) stopien wspotpracy osoby odpowiedzialnej z wlasciwymi organami;

f) uprzednie naruszenia popelnione przez odpowiedzialng osobe
fizyczng lub prawna.

Wiasciwe organy moga uwzgledni¢ dodatkowe czynniki, w przypadku
gdy czynniki takie zostaly okreslone w prawie krajowym.

Artykut 30c

Oglaszanie kar i Srodkéw

1.  Wiasciwe organy publikuja na swojej urzgdowej stronie interne-
towej co najmniej informacje na temat wszelkich kar administracyjnych
natozonych za naruszenie przepiséw niniejszej dyrektywy lub rozporza-
dzenia (UE) nr 537/2014, w odniesieniu do ktérych wyczerpano
wszystkie $rodki odwotawcze lub uplyngt termin ich zastosowania,
mozliwie jak najszybciej i bezzwlocznie po poinformowaniu o tej
decyzji osoby, na ktorg nalozono karg; publikowane dane obejmujg
m.in. informacje o rodzaju i charakterze naruszenia oraz tozsamosci
osoby fizycznej lub prawnej, na ktoéra natozono kare.

W przypadku gdy panstwa czlonkowskie zezwalaja na publikowanie
informacji o karach, od ktorych przysluguje prawo do odwolania,
wlasciwe organy mozliwie jak najszybciej publikuja na swojej urzg-
dowej stronie internetowej rowniez informacje o statusie postgpowania
odwotawczego i o jego wyniku.
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2. Wiasciwe organy publikujg informacje o natozonych karach na
zasadzie anonimowej w sposob, ktory jest zgodny z prawem krajowym,
w kazdej z ponizszych sytuacji:

a) jezeli — w przypadku natozenia kary na osobe fizyczng — w ramach
wczesniejszej obowigzkowej oceny proporcjonalnosci takiej publi-
kacji zostanie wykazane, ze opublikowanie danych osobowych jest
$rodkiem nieproporcjonalnym;

b) jezeli opublikowanie tych informacji stanowiloby zagrozenie dla
stabilno$ci rynkéw finansowych lub zagrozitloby prowadzonemu
dochodzeniu karnemu;

c) jezeli opublikowanie tych informacji wyrzadzitoby niewspotmierna
szkode zaangazowanym instytucjom lub osobom fizycznym.

3. Wilasciwe organy zapewniajg, by kazda publikacja dokonywana
zgodnie z ust. 1 charakteryzowala si¢ proporcjonalnym czasem trwania
i pozostawala na jej urzedowej stronie internetowej przez co najmniej
pi¢¢ lat po wyczerpaniu wszystkich srodkéow odwolawczych lub uply-
nigciu terminu ich zastosowania.

Publiczne ogtaszanie kary i $rodkow oraz wszelkie publiczne o$wiad-
czenia nie mogg narusza¢ praw podstawowych okreslonych w Karcie
praw podstawowych Unii Europejskiej, w szczegolno$ci prawa do
poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego oraz prawa do ochrony
danych osobowych. Panstwa czlonkowskie moga postanowié, by taka
publikacja lub wszelkie publiczne o$wiadczenie nie zawieraly danych
osobowych w rozumieniu art. 2 lit. a) dyrektywy 95/46/WE.

Artykut 30d

Odwolanie

Panstwa cztonkowskie zapewniajg prawo do odwotania si¢ od decyzji
podejmowanych przez wlasciwy organ zgodnie z niniejsza dyrektywa
i rozporzadzeniem (UE) nr 537/2014.

Artykut 30e

Zglaszanie naruszen

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja ustanowienie skutecznych
mechanizmow sprzyjajacych zglaszaniu wlasciwym organom naruszen
niniejszej dyrektywy lub rozporzadzenia 537/2014.

2. Mechanizmy, o ktérych mowa w ust. 1, obejmuja przynajmniej:

a) szczegodlne procedury otrzymywania zgloszen naruszen i dziatan
nastepczych;

b) ochrong danych osobowych dotyczacych zardwno osoby zglaszajacej
domniemane lub faktyczne naruszenia, jak i osoby podejrzewanej
o popetnienie naruszenia lub osoby, ktéra rzekomo popetita naru-
szenie, zgodnie z zasadami okreslonymi w dyrektywie 95/46/WE;

¢) odpowiednie procedury stuzace zapewnieniu prawa osoby oskarzone;j
do obrony i do wystuchania przed przyjeciem decyzji dotyczacych
tej osoby oraz prawa do skutecznych $rodkow odwotawczych przed
sadem przeciwko decyzjom lub $rodkom dotyczacym tej osoby.
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3. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, by firmy audytorskie ustano-
wity dla swoich pracownikow odpowiednie procedury umozliwiajgce im
wewnetrzne zglaszanie potencjalnych lub faktycznych naruszen niniej-
szej dyrektywy lub rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, z wykorzystaniem
specjalnego kanatu komunikacji.

Artykut 30f

Wymiana informacji

1.  Wlasciwe organy co roku przedstawiajg KEONA informacje
zbiorcze dotyczace wszystkich $rodkow administracyjnych oraz wszel-
kich kar natoZonych zgodnie z niniejszym rozdzialem. KEONA publi-
kuje te informacje w sprawozdaniu rocznym.

2. Wiadciwe organy niezwlocznie informuja KEONA o wszystkich
tymczasowych zakazach, o ktorych mowa w art. 30a ust. 1 lit. ¢) oraz e).

ROZDZIAL VIII

NADZOR PUBLICZNY I ROZWIAZANIA REGULACYJNE POMIEDZY
PANSTWAMI CZEONKOWSKIMI

Artykut 32

Zasady nadzoru publicznego

1. Panstwa czlonkowskie organizuja skuteczny system nadzoru
publicznego nad biegltymi rewidentami i firmami audytorskimi w oparciu
o zasady zawarte w ust. 2—7 oraz wyznaczaja wlasciwy organ odpowie-
dzialny za taki nadzor.

2. Publicz~ym nadzorem sa objeci wszyscy biegli rewidenci i firmy
audytorskie.

3.  Wtasciwy organ jest zarzadzany przez osoby niewykonujace
zawodu, ktore posiadaja wiedz¢ w dziedzinach istotnych dla badania
ustawowego. Osoby te sg wybierane zgodnie z niezalezng i1 przejrzysta
procedura mianowania.

Wiasciwy organ moze angazowac osoby wykonujace zawod w celu
wykonania okre§lonych zadan i moze korzysta¢ ze wsparcia ekspertow,
gdy jest to niezbedne do prawidlowego wykonania jego wlasnych
zadan. W takich przypadkach ani osoba wykonujgca zawdd, ani
eksperci nie biorg udzialu w Zadnych procesach decyzyjnych wtasci-
wego organu.

4. Wiasciwy organ jest ostatecznie odpowiedzialny za nadzor nad:

a) zatwierdzaniem i rejestracja bieglych rewidentéw i firm audytor-
skich;

b) przyjmowaniem  standardow  etyki zawodowej,  standardow
wewnetrznej kontroli jakosci firm audytorskich oraz standardow
badania, z wyjatkiem przypadkow, gdy standardy te sg przyjmowane
lub zatwierdzane przez inne organy panstwa cztonkowskiego;
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c¢) ksztalceniem ustawicznym;
d) systemami zapewniania jakoSci;

e) systemami dochodzen i systemami administracyjnych postepowan
dyscyplinarnych.

4a.  Panstwa cztonkowskie wyznaczaja jeden lub wiecej wilasciwych
organdbw w celu wykonywania zadan przewidzianych w niniejszej
dyrektywie. Panstwa cztonkowskie wyznaczaja tylko jeden wlasciwy
organ ponoszacy ostateczng odpowiedzialno$¢ za zadania, o ktorych
mowa w niniejszym artykule, z wyjatkiem zadaf dotyczacych badania
ustawowego spoldzielni, bankéw oszczgdnosciowych lub podobnych
jednostek, o ktorych mowa w art. 45 dyrektywy 86/635/EWG, lub
jednostki zaleznej lub nastepcy prawnego spotdzielni, banku oszczedno-
Sciowego lub podobnej jednostki, o ktorych mowa w art. 45 dyrektywy
86/635/EWG.

Panstwa cztonkowskie powiadamiajg Komisje o wyznaczeniu tych orga-
now.

Wiasciwe organy sa zorganizowane w taki sposob, aby nie wystepowaty
konflikty interesow.

4b.  Panstwa czlonkowskie mogg przekaza¢ dowolne zadania wiasci-
wego organu innym organom lub wiladzom wyznaczonym lub w inny
sposob upowaznionym z mocy prawa do wykonania takich zadan; moga
tez zezwoli¢ wlasciwemu organowi na takie przekazanie zadan.

Przy przekazywaniu okresla si¢ przekazywane zadania oraz warunki ich
wykonywania. Organy lub wladze, ktorym przekazano zadania, sa
zorganizowane w taki sposob, aby nie wystepowaty konflikty interesow.

W przypadku gdy wlasciwy organ przekazuje zadania innym organom
lub wtadzom, ten pierwszy zachowuje mozliwos¢ odebrania tych prze-
kazanych uprawnien w indywidualnych przypadkach.

5. W stosownych przypadkach wiasciwy organ ma prawo inicjo-
wania i przeprowadzania dochodzen w odniesieniu do bieglych rewi-
dentéw 1 firm audytorskich, jak réwniez prawo do podejmowania
stosownych dziatan.

W przypadku gdy wlasciwy organ angazuje ekspertow do wykonywania
szczegblnych zlecen, organ ten zapewnia, aby miedzy tymi ekspertami
a odno$nym biegltym rewidentem lub odnos$na firma audytorska nie byto
konfliktu interesow. Eksperci ci spetniaja te same wymogi jak wymogi
przewidziane w art. 29 ust. 2 lit. a).

Wiasciwy organ otrzymuje uprawnienia konieczne do umozliwienia mu
wykonywania swoich zadan i obowigzkow wynikajacych z niniejszej
dyrektywy.

6. Wilasciwy organ przestrzega zasady przejrzystoSci. Obejmuje to
miedzy innymi publikowanie rocznych programéw prac i sprawozdan
z dziatalnosci.

7. System publicznego nadzoru jest odpowiednio finansowany
i dysponuje odpowiednimi zasobami do inicjowania i prowadzenia
dochodzen, o ktorych mowa w ust. 5. Finansowanie systemu nadzoru
publicznego jest zabezpieczone i wolne od jakiegokolwiek nienalezy-
tego wptywu bieglych rewidentow lub firm audytorskich.
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Artykut 33

Wspolpraca na szczeblu wspolnotowym pomiedzy systemami
nadzoru publicznego

Panstwa Czlonkowskie zapewnig, aby rozwigzania regulacyjne
w zakresie systemOéw nadzoru publicznego zezwalaly na skuteczng
wspolprace na szczeblu Wspolnotyw odniesieniu do dziatan nadzor-
czych Panstw Cztonkowskich. W tym zakresie kazde Panstwo Czton-
kowskie musi wyznaczy¢ jeden podmiot jako szczegdlnie odpowie-
dzialny za zapewnienie wspolpracy.

Artykut 34

Wzajemne uznawanie rozwiazan regulacyjnych pomiedzy
Panstwami Czlonkowskimi

1.  Rozwigzania regulacyjne Panstw Cztonkowskich respektuja zasade
regulacji 1 nadzoru panstwa pochodzenia, tj. Panstwa Cztonkowskiego,
w ktorym biegly rewident lub firma audytorska zostali zatwierdzeni,
a badana jednostka ma swoja siedzibg.

Bez uszczerbku dla akapitu pierwszego firmy audytorskie zatwierdzone
w jednym panstwie cztonkowskim, ktére wykonujg ustugi w zakresie
badan w innym panstwie cztonkowskim na mocy art. 3a, podlegaja
kontroli zapewnienia jako$ci w panstwie cztonkowskim pochodzenia
i nadzorowi w przyjmujacym panstwie czlonkowskim w odniesieniu
do wszelkich przeprowadzonych w nim badan.

2. W przypadku badania ustawowego skonsolidowanych sprawozdan
finansowych panstwo czlonkowskie wymagajace przeprowadzenia
badania ustawowego nie moze w zwigzku z badaniem ustawowym
naktada¢ na bieglego rewidenta lub firme¢ audytorskg przeprowadzaja-
cych ustawowe badanie jednostki zaleznej ustanowionej w innym
panstwie czlonkowskim zadnych dodatkowych wymogoéw dotyczacych
rejestracji, kontroli zapewnienia jakos$ci, standardow badania oraz zasad
etyki zawodowej 1 niezaleznos$ci.

3. W przypadku spotki, ktorej papiery wartosciowe sg przedmiotem
obrotu na rynku regulowanym w panstwie cztonkowskim innym niz
panstwo, w ktorym spoélka ta posiada swojg siedzibe statutowsg, panstwo
cztonkowskie, w ktorym te papiery wartosciowe sa przedmiotem obrotu,
nie moze w zwigzku z badaniem ustawowym naklada¢ na bieglego
rewidenta lub firm¢ audytorska przeprowadzajaca ustawowe badanie
rocznego lub skonsolidowanego sprawozdania finansowego danej spotki
zadnych dodatkowych wymogéw dotyczacych rejestracji, kontroli
zapewnienia jako$ci, standardow badania oraz zasad etyki zawodowej
i niezalezno$ci.

4. W przypadku gdy biegly rewident lub firma audytorska sg zareje-
strowani w dowolnym panstwie cztonkowskim na skutek zatwierdzenia
zgodnie z art. 3 lub art. 44 i gdy ten biegly rewident lub firma audy-
torska przedstawiaja sprawozdania z badania dotyczace rocznych spra-
wozdan finansowych lub skonsolidowanych sprawozdan finansowych,
o ktorych mowa w art. 45 ust. 1, panstwo czlonkowskie, w ktéorym dany
biegly rewident lub firma audytorska sg zarejestrowani, obejmuje tego
bieglego rewidenta lub firme¢ audytorska swoimi systemami nadzoru,
swoimi systemami zapewnienia jako$ci oraz swoimi systemami docho-
dzen i kar.
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Artykut 36

Tajemnica zawodowa i wspolpraca regulacyjna pomiedzy
Panstwami Czlonkowskimi

1.  Wlasciwe organy panstw czlonkowskich odpowiedzialne za
zatwierdzanie,  rejestrowanie,  zapewnianie  jakosci,  inspekcje
i dyscypling, wlasciwe organy wyznaczone zgodnie z art. 20 rozporza-
dzenia (UE) nr 537/2014 i stosowne Europejskie Urzedy Nadzoru
wspolpracujg ze sobg zawsze, gdy jest to konieczne do celow wyko-
nania ich odno$nych obowigzkéw i1 zadan wynikajacych z niniejszej
dyrektywy 1 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014. Wtlasciwe organy
w panstwie czlonkowskim udzielaja pomocy wlasciwym organom
w innych panstwach cztonkowskich i stosownym Europejskim Urzedom
Nadzoru. W szczeg6élnosci wlasciwe organy wymieniaja informacje
i wspolpracujg przy dochodzeniach zwigzanych z przeprowadzaniem
badan ustawowych.

2. Obowiazek tajemnicy zawodowej odnosi si¢ do wszystkich osob
zatrudnionych lub ktore byly zatrudnione przez wiasciwe wtadze. Infor-
macje objete zakresem tajemnicy zawodowej nie moga by¢ ujawniane
zadnej innej osobie ani wladzy, chyba ze wymagaja tego przepisy usta-
wowe, wykonawcze badz administracyjne Panstwa Czlonkowskiego.

3. Przepisy ust. 2 nie stanowig przeszkody dla wymiany informacji
poufnych przez wlasciwe organy. Informacje bedace przedmiotem takiej
wymiany sg objete obowigzkiem zachowania tajemnicy zawodowej,
ktéremu podlegaja osoby zatrudnione obecnie lub w przeszlosci przez
wlasciwe organy. Obowigzek dochowania tajemnicy zawodowej
dotyczy takze wszystkich innych osob, ktorym wiasciwe organy prze-
kazaty zadania w zwigzku z celami okre$lonymi w niniejszej dyrekty-
wie.

4. Wilasciwe wiladze na zadanie i bez zbgdnej zwloki dostarczaja
wszelkich informacji potrzebnych dla celu, o ktorym mowa w ust. 1.
Gdy to konieczne, wlasciwe wladze otrzymujace jakiekolwiek takie
zadanie bez nieuzasadnionej zwloki podejmuja niezbedne $rodki
w celu zebrania zadanych informacji. Dostarczone w tym trybie infor-
macje objete sg obowigzkiem tajemnicy zawodowej, ktoremu podlegaja
osoby zatrudnione lub wczesniej zatrudniane przez wilasciwe wiladze,
ktore informacje te otrzymaty.

Jezeli wladciwa wladza, do ktdrej zwrdcono si¢ o informacje, nie jest
w stanie ich dostarczy¢ bez nieuzasadnionej zwloki, powiadamia o przy-
czynach niniejszego wlasciwa wladzg zadajaca informacji.

Wiasciwe wladze mogg odmowic udzielenia zadanych informacji, jezeli:

a) udzielenie informacji mogloby mie¢ szkodliwy wplyw na suweren-
no$é, bezpieczenstwo lub porzadek publiczny panstwa, do ktorego
zwrocono si¢ z zadaniem lub narusza¢ krajowe reguly bezpieczen-
stwa; lub
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b) przed organami panstwa cztonkowskiego, do ktorego skierowano
zadanie, wszczgto juz postgpowanie sadowe w odniesieniu do tych
samych dzialan i przeciwko tym samym osobom; lub

¢) wlasciwe organy panstwa cztonkowskiego, do ktorego skierowano
zadanie, wydatly juz prawomocne orzeczenie w sprawie tych samych
dziatan i przeciwko tym samym osobom.

Bez uszczerbku dla obowigzkow, ktorym dane organy podlegaja
w postgpowaniu sagdowym, wilasciwe organy lub Europejskie Urzedy
Nadzoru otrzymujace informacje na mocy ust. 1, mogg ich uzy¢ jedynie
do celow sprawowania funkcji mieszczacych si¢ w zakresie niniejszej
dyrektywy lub rozporzadzenia (UE) nr 537/2014 oraz w konteks$cie
postepowania administracyjnego lub sadowego dotyczacego konkretnie
sprawowania tych funkcji.

4a.  Panstwa czlonkowskie moga zezwoli¢ wlasciwym organom na
przekazywanie wlasciwym organom odpowiedzialnym za nadzoér nad
jednostkami interesu publicznego, bankom centralnym, Europejskiemu
Systemowi Bankow Centralnych i Europejskiemu Bankowi Central-
nemu, w ich roli organéw odpowiedzialnych za polityke pienigzna,
oraz Europejskiej Radzie ds. Ryzyka Systemowego, informacje poufne
shuzace wykonywaniu zadan powierzonych tym organom i podmiotom.
Te organy lub podmioty mogg przekazywa¢ wlasciwym organom infor-
macje, ktorych wilasciwe organy moga potrzebowa¢ do wykonywania
swoich obowiazkéw wynikajacych z rozporzadzenia (UE) nr 537/2014.

5. W przypadku gdy wtasciwa wtadza wywnioskuje, ze na terytorium
innego Panstwa Czlonkowskiego sa lub byly prowadzone dziatania
niezgodne z przepisami niniejszej dyrektywy, powiadamia o tym
wniosku wilasciwg wladze¢ tego drugiego Panstwa Czlonkowskiego
w mozliwie szczegotowy sposob. Wiasciwa wiladza tego drugiego
Panstwa Czlonkowskiego podejmuje wowczas stosowne dziatania.
Informuje powiadamiajaca wlasciwa wladz¢ o wyniku swoich dziatan
oraz, w miar¢ mozliwoéci, o istotnych kwestiach, ktére pojawia si¢
w miedzyczasie.

6.  Wilasciwa wiladza jednego Panstwa Cztonkowskiego moze rowniez
zazada¢ przeprowadzenia dochodzenia przez wilasciwg wiladze innego
Panstwa Czlonkowskiego na terytorium tego drugiego panstwa.

Moze rowniez zazadac, by niektorzy jej pracownicy mogli towarzyszy¢
pracownikom wilasciwej wladzy tego innego Panstwa Cztonkowskiego
podczas prowadzenia dochodzenia.

Dochodzenie takie pozostaje pod pelng kontrolg Panstwa Cztonkow-
skiego, na ktérego terytorium jest przeprowadzane.

Wiasciwe wiadze moga odmoéwié podjecia dziatan na zadanie przepro-
wadzenia dochodzenia przewidzianego w akapicie pierwszym lub na
zadanie, by ich pracownikom towarzyszyli pracownicy wlasciwej
wladzy innego Panstwa Czlonkowskiego, przewidzianego w ust. 2,
jezeli:

a) tego rodzaju dochodzenie moze negatywnie wplyna¢ na suweren-
no$é, bezpieczenstwo lub porzadek publiczny panstwa cztonkow-
skiego, do ktorego skierowano zadanie, lub moze naruszy¢ krajowe
przepisy w zakresie bezpieczenstwa; lub
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b) przed organami danego Panstwa Cztonkowskiego, do ktorego skie-
rowano zadanie, wszczgto juz postgpowanie sagdowe w odniesieniu
do tych samych dziatan i przeciwko tym samym osobom; lub

¢) wlasciwe wiladze Panstwa Cztonkowskiego, do ktdrego skierowano
zadanie, wydaly prawomocne orzeczenie w sprawie tych samych
0s0b w zwigzku z tymi samymi dzialaniami.

ROZDZIAL IX
WYBOR 1 ZWOLNIENIE

Artykut 37
Wybér bieglych rewidentéw lub firm audytorskich

1.  Wyboru biegltego rewidenta lub firmy audytorskiej dokonuje
walne zgromadzenie wspolnikéw lub czlonkéw badanej jednostki.

2. Panstwa Czlonkowskie moga dopusci¢ alternatywne systemy lub
tryby wyboru bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej, pod warun-
kiem ze te systemy lub tryby zostang opracowane dla zapewnienia
niezaleznosci bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej od czlonkoéw
wykonawczych organu administracyjnego badz od organu zarzadzaja-
cego badanej jednostki.

3. Zakazuje si¢ wszelkich klauzul umownych ograniczajacych mozli-
wos¢ wyboru bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej przez walne
zgromadzenie wspolnikow Iub czlonkéw badanej jednostki zgodnie
z ust. 1 do okreslonych kategorii lub wykazoéw bieglych rewidentow
lub firm audytorskich w odniesieniu do wyznaczenia konkretnego bieg-
fego rewidenta lub konkretnej firmy audytorskiej na potrzeby przepro-
wadzenia badania ustawowego tej jednostki. Wszelkie takie istniejace
klauzule sa niewazne.

Artykut 38

Zwolnienie i rezygnacja bieglych rewidentow lub firm audytorskich

1.  Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, aby biegli rewidenci lub firmy
audytorskie mogli/mogty by¢ odwotani/odwotywane tylko w przypadku
zaistnienia zasadnych podstaw. Rdznice pogladéw w sprawie zwolnien
i rezygnacji ksiggowych lub procedur badania nie stanowig zasadnej
podstawy odwotania.

2. Panstwa Czlonkowskie gwarantuja, aby badana jednostka i biegly
rewident badz firma audytorska informowaly wiadze lub wtadze odpo-
wiedzialne za nadzoér publiczny o swym zwolnieniu badz rezygnacji
w okresie, na jaki zostaly powolane, i udzielity stosownego wyjasnienia
przyczyn tego zwolnienia lub rezygnacji.

3. W przypadku badania ustawowego jednostki interesu publicznego
panstwa cztonkowskie zapewniajg, ze dozwolone jest, by:

a) udziatlowcy, ktérzy posiadaja co najmniej 5 % praw glosu lub kapi-
talu podstawowego;
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b) pozostatle organy badanych jednostek — o ile sg zdefiniowane
w ustawodawstwie krajowym; lub

¢) wlasciwe organy, o ktorych mowa w art. 32 niniejszej dyrektywy,
lub wyznaczone zgodnie z art. 20 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
537/2014 lub — o ile przewiduje tak prawo krajowe — art. 20
ust. 2 tego rozporzadzenia,

mogli wnies¢ do sadu krajowego sprawe o odwolanie bieglego(-ych)
rewidenta(-6w) lub firm(-y) audytorskiej(-ich) w przypadku istnienia ku
temu zasadnych podstaw.

ROZDZIAL X
KOMITET DS. AUDYTU

Artykut 39
Komitet ds. audytu

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by kazda jednostka interesu
publicznego miata komitet ds. audytu. Komitet ds. audytu jest samo-
dzielnym komitetem albo komitetem w strukturze organu administracyj-
nego lub nadzorczego badanej jednostki. Komitet ds. audytu sktada si¢
z cztonkdéw niewykonawczych organu administracyjnego lub czlonkéw
organu nadzorczego badanej jednostki lub cztonkéw powotanych przez
walne zgromadzenie wspolnikow badanej jednostki lub, w przypadku
jednostek nieposiadajacych udziatlowcow lub akcjonariuszy, przez
réwnowazny organ.

Przynajmniej jeden czlonek komitetu ds. audytu powinien posiadaé
kompetencje w zakresie rachunkowosci lub badania sprawozdan finan-
sowych.

Czlonkowie komitetu jako catosci posiadajg kompetencje odnoszace si¢
do branzy, w ktdrej dziata badana jednostka.

Wigkszo$¢ cztonkow komitetu ds. audytu jest niezalezna od badanej
jednostki. Przewodniczacy komitetu ds. audytu jest powolywany przez
jego cztonkow lub przez organ nadzorczy badanej jednostki i jest od tej
jednostki niezalezny. Panstwa czlonkowskie moga wymaga¢, by prze-
wodniczacy komitetu ds. audytu byl wybierany co rok przez walne
zgromadzenie wspolnikow badanej jednostki.

2. W drodze odstepstwa od ust. 1 panstwa cztonkowskie moga posta-
nowi¢, by w przypadku jednostek interesu publicznego, ktére spetniaja
kryteria okreSlone w art. 2 ust. 1 lit. f) i t) dyrektywy 2003/71/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady (1), funkcje przypisane komitetowi
ds. audytu mogly by¢ wykonywane przez organ administracyjny lub
nadzorczy jako calo$¢, pod warunkiem ze w przypadku gdy przewodni-
czacy takiego organu jest czlonkiem wykonawczym, nie moze on byc¢
jednocze$nie przewodniczacym tego organu w momencie, gdy taki
organ sprawuje funkcje komitetu ds. audytu.

(") Dyrektywa 2003/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada
2003 r. w sprawie prospektu emisyjnego publikowanego w zwigzku
z publiczng oferta lub dopuszczeniem do obrotu papierow wartosciowych
i zmieniajgca dyrektywe 2001/34/WE (Dz.L 345 z 31.12.2003, s. 64).
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W przypadku gdy komitet ds. audytu jest cze$cig organu administracyj-
nego lub nadzorczego badanej jednostki zgodnie z ust. 1, panstwa
czlonkowskie moga zezwoli¢ lub nakazaé, by — stosownie do sytuacji
— organ administracyjny lub organ nadzorczy sprawowaly funkcje
komitetu ds. audytu w celu wykonywania obowiazkéw okreslonych
w niniejszej dyrektywie i rozporzadzeniu (UE) nr 537/2014.

3. W drodze odstgpstwa od ust. 1, panstwa czltonkowskie moga
postanowi¢, by nastgpujace jednostki interesu publicznego nie mialy
obowigzku posiadania komitetu ds. audytu:

a) dowolna jednostka interesu publicznego, ktora jest jednostka zalezng
w rozumieniu art. 2 pkt 10 dyrektywy 2013/34/UE, jezeli spetnia
ona wymogi okreslone w ust. 1, 2 i 5 niniejszego artykutu, art. 11
ust. 1, art. 11 ust. 2 i art. 16 ust. 5 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014
na poziomie grupy;

b) dowolna jednostka interesu publicznego, ktora jest UCITS okre-
Slonym w art. 1 ust. 2 dyrektywy 2009/65/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady (') lub alternatywnym funduszem inwestycyjnym
(AFI) okreslonym w art. 4 ust. 1 lit. a) dyrektywy Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady 2011/61/UE (%);

¢) dowolna jednostka interesu publicznego, ktorej jedyna dziatalnosé
polega na petnieniu roli emitenta papieréw wartosciowych opartych
na aktywach okreSlonych w art. 2 pkt 5 rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 809/2004 (3);

d) dowolna instytucja kredytowa w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 1
dyrektywy 2013/36/UE, ktorej akcje nie zostaly dopuszczone do
obrotu na rynku regulowanym zadnego panstwa czltonkowskiego
w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 14 dyrektywy 2004/39/WE 1 ktora,
w sposob ciagly lub powtarzalny, wyemitowata wylacznie dtuzne
papiery warto$ciowe dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym,
pod warunkiem ze catkowita warto$¢ nominalna wszystkich tych
dluznych papierow warto$ciowych nie przekracza 100 000 000
EUR i Ze instytucja ta nie opublikowata prospektu emisyjnego
zgodnie z dyrektywa 2003/71/WE.

Jednostki interesu publicznego, o ktorych mowa w lit. ¢), przedstawiajg
do wiadomosci publicznej powody, dla ktorych uznaja, ze w ich przy-
padku nie jest wlasciwe posiadanie komitetu ds. audytu, organu admi-
nistracyjnego lub organu nadzorczego, ktorym powierzono petnienie
funkcji komitetu ds. audytu.

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/65/WE z dnia 13 lipca
2009 r. w sprawie koordynacji przepisow ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych odnoszacych si¢ do przedsigbiorstw zbiorowego inwes-
towania w zbywalne papiery wartosciowe (UCITS) (Dz.U. L 302
z 17.11.2009, s. 32).

(?>) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/61/UE z dnia 8 czerwca
2011 r. w sprawie zarzadzajacych alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi
i zmiany dyrektyw 2003/41/WE i 2009/65/WE oraz rozporzadzen (WE) nr
1060/2009 i (UE) nr 1095/2010 (Dz.U. L 174 z 1.7.2011, s. 1).

(®) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 809/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. wyko-
nujace dyrektywe 2003/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
informacji zawartych w prospektach emisyjnych oraz formy, wiaczenia przez
odniesienie i publikacji takich prospektow emisyjnych oraz rozpowszech-
niania reklam (Dz.U. L 149 z 30.4.2004, s. 1).
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4. W drodze odstgpstwa od ust. 1 panstwa czlonkowskie moga
wymagac lub zezwoli¢, by jednostka interesu publicznego nie posiadata
komitetu ds. audytu, pod warunkiem ze posiada ona organ wykonujacy
funkcje rownowazne do funkcji komitetu ds. audytu, ustanowiony
i funkcjonujacy zgodnie z przepisami obowiazujacymi w panstwie
cztonkowskim, w ktorym zarejestrowana zostala jednostka majaca
podlega¢ badaniu. W takim przypadku jednostka ta ujawnia, ktory
organ wypetnia te funkcje i jaki jest jego sktad.

5. W przypadku gdy wszyscy cztonkowie komitetu ds. audytu sa
cztonkami organu administracyjnego lub nadzorczego badanej jednostki,
panstwo cztonkowskie moze postanowi¢, ze komitet ds. audytu bedzie
zwolniony z wymogoéw dotyczacych niezalezno$ci ustanowionych
w ust. 1 akapit czwarty.

6. Bez uszczerbku dla odpowiedzialnosci cztonkow organow admi-
nistracyjnych, zarzadzajacych lub nadzorczych badz innych cztonkow
powotanych przez walne zgromadzenie wspolnikow badanej jednostki,
komitet ds. audytu miedzy innymi:

a) informuje organ administracyjny lub nadzorczy badanej jednostki
o wynikach badania ustawowego i wyjasnia, w jaki sposob badanie
to przyczynito si¢ do rzetelnosci sprawozdawczos$ci finansowej i jaka
byta rola komitetu ds. audytu w tym procesie;

b) monitoruje proces sprawozdawczosci finansowej i przedktada zale-
cenia lub propozycje w celu zapewnienia jego rzetelnosci;

¢) monitoruje skutecznos$¢ istniejacych w przedsigbiorstwie systemow
wewngtrznej kontroli jakosci i1 systemow zarzadzania ryzykiem oraz,
w stosownych przypadkach, jego audytu wewngtrznego w zakresie
sprawozdawczos$ci finansowej badanej jednostki, bez naruszania jego
niezaleznoSci;

d) monitoruje badanie ustawowe rocznych i skonsolidowanych spra-
wozdan finansowych, w szczegolnosci jego wykonanie, z uwzgled-
nieniem wszelkich ustalen i wnioskow wlasciwego organu zgodnie
z art. 26 ust. 6 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014;

e) kontroluje 1 monitoruje niezalezno$¢ bieglych rewidentéw lub firm
audytorskich zgodnie z art. 22, 22a, 22b, 24a oraz 24b niniejszej
dyrektywy i art. 6 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, w szczegolnosci
zasadno$¢ $wiadczenia ustug niebedacych badaniem sprawozdan
finansowych na rzecz badanej jednostki zgodnie z art. 5 tego
rozporzadzenia;

f) jest odpowiedzialny za procedur¢ wyboru bieglego(-ych) rewidenta(-
6w) lub firm(-y) audytorskiej(-ich) i przedstawia zalecenie dotyczace
powotania biegtego(-ych) rewidenta(-6w) lub firm(-y) audytorskiej(-
ich) zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, z wyjatkiem
sytuacji, gdy zastosowanie ma art. 16 ust. 8 rozporzadzenia (UE) nr
537/2014.

ROZDZIAL XI
ASPEKTY MIEDZYNARODOWE

Artykutl 44

Zatwierdzanie bieglych rewidentéw z panstw trzecich

1. Z zastrzezeniem wzajemno$ci wlasciwe wladze Panstwa Czlon-
kowskiego mogg zatwierdzi¢ bieglego rewidenta z panstwa trzeciego
jako biegltego rewidenta, je§li dana osoba dostarczyla dowody, ze
spetnia wymogi rownowazne z wymogami okreslonymi w art. 4 i 6—13.
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2. Wiasciwe wladze Panstwa Czlonkowskiego, przed zatwierdzeniem
biegltego rewidenta z panstwa trzeciego spetniajagcego wymogi ust. 1,
zastosuja wymogi okres$lone w art. 14.

Artykut 45

Rejestracja i nadzér nad bieglymi rewidentami i jednostkami
audytorskimi z panstwa trzeciego

1. Wladciwe organy panstwa czlonkowskiego rejestruja, zgodnie
z art. 15, 16 1 17, kazdego bieglego rewidenta pochodzacego z panstwa
trzeciego i kazda jednostke audytorska pochodzaca z panstwa trzeciego,
w przypadku gdy taki biegly rewident pochodzacy z panstwa trzeciego
lub jednostka audytorska pochodzaca z panstwa trzeciego przedstawiajg
sprawozdanie z badania dotyczace rocznych lub skonsolidowanych spra-
wozdan finansowych jednostki zarejestrowanej poza Unig, ktorej
zbywalne papiery wartosciowe zostaly dopuszczone do obrotu na
rynku regulowanym tego panstwa czlonkowskiego w rozumieniu art.
4 ust. 1 pkt 14 dyrektywy 2004/39/WE, z wyjatkiem sytuacji, gdy
dana jednostka jest emitentem wylacznie dtuznych papierow wartoscio-
wych znajdujacych si¢ w obiegu, w przypadku ktorych spetniony jest
jeden z nastgpujacych warunkow:

a) zostalty one dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym
w panstwie czlonkowskim w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. ¢) dyrek-
tywy 2004/109/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (') przed
dniem 31 grudnia 2010 r., a ich jednostkowa warto$¢ nominalna
wynosi w dniu emisji co najmniej 50 000 EUR Iub, w przypadku
dhluznych papieréw wartosciowych denominowanych w innej walu-
cie, rownowartos¢ przynajmniej 50 000 EUR w dniu emisji;

b) zostaly one dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym
w panstwie cztonkowskim w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. ¢) dyrek-
tywy 2004/109/WE w dniu 31 grudnia 2010 r. lub pozniej, a ich
jednostkowa warto$¢ nominalna wynosi w dniu emisji co najmniej
100 000 EUR lub, w przypadku dtuznych papierow wartosciowych
denominowanych w innej walucie, rownowarto$¢ przynajmniej
100 000 EUR w dniu emisji.

2. Artykuly 18 i 19 stosuje sie¢.

3.  Panstwa Czlonkowskie poddaja zarejestrowanych bieglych rewi-
dentéw i jednostki audytorskie z panstwa trzeciego swoim systemom
nadzoru, swoim systemom zapewniania jako$ci i swoim systemom
dochodzen i sankcji. Panstwo Czlonkowskie moze zwolni¢ zarejestro-
wanych bieglych rewidentow i jednostki audytorskie z panstwa trze-
ciego z podlegania jego systemowi zapewniania jakoSci, jezeli inne
Panstwo Czlonkowskie lub system zapewniania jakos$ci panstwa trze-
ciego, ktory zostal oceniony jako réwnorzedny zgodnie z art. 46, prze-
prowadzil kontrole jakosci danego bieglego rewidenta lub danej jedno-
stki audytorskiej z panstwa trzeciego w ciggu poprzednich trzech lat.

4.  Bez uszczerbku dla art. 46, sprawozdania z badania dotyczacego
rocznych sprawozdan finansowych lub skonsolidowanych sprawozdan
finansowych, o ktorych mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, wydane
przez biegltych rewidentow lub jednostki audytorskie z panstwa trze-
ciego niezarejestrowane w danym Panstwie Cztonkowskim, nie majg
skutkéw prawnych w tym Panstwie Cztonkowskim.

(") Dyrektywa 2004/109/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 grudnia
2004 r. w sprawie harmonizacji wymogow dotyczacych przejrzystosci infor-
macji o emitentach, ktorych papiery warto$ciowe dopuszczane s3 do obrotu
na rynku regulowanym oraz zmieniajaca dyrektywe 2001/34/WE (Dz.U.
L 390 z 31.12.2004, s. 38).
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5. Panstwo Czlonkowskie moze zarejestrowaé jednostke audytorska
z panstwa trzeciego tylko wtedy, jezeli:

b) wigkszos$¢ czlonkow organu administracyjnego lub zarzadzajacego
jednostki audytorskiej z panstwa trzeciego spetlnia wymogi rowno-
wazne z wymogami okreslonymi w art. 4—10;

c) biegly rewident z panstwa trzeciego przeprowadzajacy badanie
w imieniu jednostki audytorskiej z panstwa trzeciego spetnia
wymogi réwnowazne z wymogami okre$lonymi w art. 4-10;

d) badania rocznych lub skonsolidowanych sprawozdan finansowych,
o ktorych mowa w ust. 1, przeprowadzane sg zgodnie z mi¢dzynaro-
dowymi standardami badania, o ktérych mowa w art. 26, jak
réwniez z wymogami okre$lonymi w art. 22, 22b i 25 lub z réwno-
waznymi standardami i wymogami;

e) publikuje ona na swojej stronie internetowej roczne sprawozdanie
z przejrzystosci, obejmujace informacje, o ktérych mowa w art. 13
rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, lub spetnia rownowazne wymogi
dotyczace ujawniania informacji.

Sa.  Panstwo cztonkowskie moze dokona¢ rejestracji biegltego rewi-
denta pochodzacego z panstwa trzeciego wylacznie w przypadku, gdy
biegly rewident spelnia wymogi okreslone w niniejszym artykule ust. 5
lit. ¢), d) i e).

6. W celu zapewnienia jednolitych warunkéw stosowania ust. 5 lit.
d) niniejszego artykutu Komisja jest uprawniona do podejmowania
decyzji o rownowaznosci, o ktorej mowa w tym ustgpie, w drodze
aktow wykonawczych. Te akty wykonawcze sg przyjmowane zgodnie
z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa w art. 48 ust. 2. Panstwa
cztonkowskie moga dokona¢ oceny rownowazno$ci, o ktorej mowa
w ust. 5 lit. d) niniejszego artykutu, o ile Komisja nie podj¢ta takiej
decyzji.

Komisja jest uprawniona do przyjecia aktow delegowanych zgodnie
z art. 48a w celu ustanowienia ogdlnych kryteriow réwnowaznosci,
ktore majg by¢ stosowane przy ocenie, czy badania sprawozdan finan-
sowych, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, sa przeprowa-
dzane zgodnie z mie¢dzynarodowymi standardami badania, o ktorych
mowa w art. 26, oraz zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 22,
24 1 25. Przy ocenie rownowazno$ci na szczeblu krajowym panstwa
cztonkowskie stosuja kryteria, ktore majg zastosowanie do wszystkich
panstw trzecich.

Artykut 46

Odstepstwa w przypadku réwnowaznoSci

1.  Panstwa Czlonkowskie moga zaprzesta¢ stosowania badz zmody-
fikowa¢ wymogi w art. 45 ust. 1 i 3 na zasadzie wzajemnosci jedynie
wtedy, jezeli biegli rewidenci lub jednostki audytorskie z panstwa trze-
ciego lub podlegaja systemom nadzoru publicznego, zapewniania
jakosci oraz dochodzen i sankcji w danym panstwie trzecim, spetnia-
jacym wymogi rownowazne wymogom art. 29, 30 i 32.
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2. W celu zapewnienia jednolitych warunkéw stosowania ust. 1
niniejszego artykutu Komisja jest uprawniona do podejmowania decyzji
o réwnowazno$ci, o ktorej mowa w tym ustgpie, w drodze aktow
wykonawczych. Te akty wykonawcze sg przyjmowane zgodnie z proce-
dura sprawdzajaca, o ktorej mowa w art. 48 ust. 2. Po stwierdzeniu
przez Komisj¢ rownowaznosci, o ktérej mowa w ust. 1 niniejszego
artykutu, panstwa czlonkowskie mogg zadecydowaé o catkowitym lub
czeSciowym uznaniu tej rdwnowaznosci i w konsekwencji odstagpieniu
od stosowania lub zmodyfikowaniu wymogow zawartych w art. 45 ust.
113 w czesci lub w catosci. Panstwa czlonkowskie moga oceniaé
rownowazno$¢, o ktéorej mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, lub
polega¢ na ocenach przeprowadzonych przez inne panstwa czlonkow-
skie, dopoki Komisja nie podejmie stosownej decyzji. Jezeli Komisja
zdecyduje, ze wymog rownowaznosci, o ktorym mowa w ust. 1 niniej-
szego artykulu, nie jest speliony, moze zezwoli¢ pochodzacym
7 panstwa trzeciego zainteresowanym biegtym rewidentom i jednostkom
audytorskim na kontynuowanie dziatalno$ci w zakresie badan zgodnie
z odpowiednimi wymogami danego panstwa cztonkowskiego w trakcie
stosownego okresu przejsciowego.

Komisja jest uprawniona do przyjecia aktow delegowanych zgodnie
z art. 48a w celu ustanowienia ogdlnych kryteriow rownowaznosci,
w oparciu o wymogi okreslone w art. 29, 30 i 32, ktére sa stosowane
do oceny, czy systemy nadzoru publicznego, zapewniania jakoS$ci,
dochodzen i kar w panstwie trzecim sg rownowazne z systemami
Unii. W przypadku braku decyzji Komisji odnosnie do danego panstwa
trzeciego panstwa cztonkowskie stosujg tego rodzaju ogolne kryteria
przy ocenie rownowaznosci na szczeblu krajowym.

3.  Panstwa Czlonkowskie powiadamiajg Komisj¢ o:
a) swoich ocenach réwnowazno$ci, o ktorej mowa w ust. 2; oraz

b) glownych elementach ich porozumien o wspolpracy z systemami
nadzoru publicznego, zapewniania jakos$ci oraz dochodzen i sankcji
w panstwach trzecich na podstawie ust. 1.

Artykut 47

Wspélpraca z wlasciwymi wladzami z panstw trzecich

1.  Panstwa czlonkowskie mogg zezwoli¢ na przekazanie wlasciwym
organom panstwa trzeciego dokumentacji roboczej z badania lub innych
dokumentow bedacych w posiadaniu bieglych rewidentow lub firm
audytorskich zatwierdzonych przez nie, a takze sprawozdan z inspekcji
lub dochodzen zwigzanych z danymi badaniami ustawowymi, pod
warunkiem ze:

a) ta dokumentacja robocza z badania lub inne dokumenty odnosza si¢
do badan spoétek, ktore wyemitowaly papiery warto§ciowe w tym
panstwie trzecim lub ktore wchodzg w sktad grupy wydajacej usta-
wowe skonsolidowane sprawozdania finansowe w tym panstwie trze-
cim;

b) przekazanie odbywa si¢ za posrednictwem miejscowych wlasciwych
wladz do wlasciwych wiadz tego panstwa trzeciego, na zgdanie tych
wiladz;

c) wilasciwe wladze danego panstwa trzeciego spetniaja wymogi, ktore
uznano za adekwatne zgodnie z ust. 3;

d) migdzy danymi wilasciwymi wladzami istnieja ustalenia robocze
oparte o zasad¢ wzajemnosci;
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e) przekazanie danych osobowych do panstwa trzeciego jest zgodne
z rozdziatlem IV dyrektywy 95/46/WE.

2. Ustalenia robocze, o ktorych mowa w ust. 1 lit. d), gwarantuja, Ze:

a) wilasciwe wladze przedstawiajg uzasadnienie dla zadania dokumen-
tacji roboczej z badania i innych dokumentow;

b) osoby obecnie lub wczesniej zatrudnione przez wlasciwe wiladze
panstwa trzeciego, ktore otrzymujag te informacje, sa zobowiazane
do zachowania tajemnicy zawodowe;j;

ba) ochrona interesoéw handlowych badanej jednostki, w tym jej praw
wlasnos$ci przemystowej i intelektualnej, nie zostala ostabiona;

¢) wilasciwe wladze panstwa trzeciego mogg wykorzystywaé robocza
dokumentacj¢ z badania i inne dokumenty wylacznie do realizacji
funkcji nadzoru publicznego, zapewnienia jakosci i dochodzen,
ktore spetniaja wymogi rownowazne z wymogami art. 29, 30 i 32;

d) na zadanie wlasciwych wiadz panstwa trzeciego dotyczace roboczej
dokumentacji z badania lub innych dokumentéw bedacych w posia-
daniu bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej, mozna udzieli¢
odpowiedzi odmowne;j:

— jezeli przekazanie tej dokumentacji roboczej lub dokumentow
wplynetoby negatywnie na suwerennos$¢, bezpieczenstwo lub
porzadek publiczny Wspdlnoty lub Panstwa Cztonkowskiego,
do ktoérego skierowano zadanie,

— jezeli zostato juz wszczgte postgpowanie sagdowe w sprawie tych
samych dziatan i przeciwko tym samym osobom przed orga-
nami panstwa cztonkowskiego, do ktorego skierowano zadanie,
lub

— jezeli wlasciwe organy panstwa czltonkowskiego, do ktdérego
skierowano zadanie, wydaly juz prawomocne orzeczenie
w sprawie tych samych dzialan i przeciwko tym samym
bieglym rewidentom lub firmom audytorskim.

3. Dla ufatwienia wspolpracy Komisja jest uprawniona do podej-
mowania decyzji o adekwatnosci, o ktorej mowa w ust. 1 lit. ¢) niniej-
szego artykutu, w drodze aktow wykonawczych. Te akty wykonawcze
sa przyjmowane zgodnie z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa
w art. 48 ust. 2. Pafnstwa czlonkowskie przyjmuja $rodki niezbgdne
do zastosowania si¢ do decyzji Komisji.

Komisja jest uprawniona do przyjecia aktow delegowanych zgodnie
z art. 48a w celu ustanowienia ogodlnych kryteriow adekwatnosci,
zgodnie z ktorymi Komisja ocenia, czy wlasciwe organy panstw trze-
cich mogg zosta¢ uznane za adekwatne na potrzeby wspotpracy z wlasci-
wymi organami panstw czlonkowskich w zakresie wymiany dokumen-
tacji roboczej z badania lub innych dokumentéow bedacych w posiadaniu
bieglych rewidentow i firm audytorskich. Ogolne kryteria adekwatnos$ci
sg oparte na wymogach art. 36 lub zasadniczo rownowaznych rezulta-
tach funkcjonalnych dotyczacych bezposredniej wymiany dokumentacji
roboczej z badania lub innych dokumentéw be¢dacych w posiadaniu
biegtych rewidentéw lub firm audytorskich.
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4. W wyjatkowych przypadkach oraz w drodze odstgpstwa od ust. 1,
Panstwa Cztonkowskie moga zezwoli¢ zatwierdzonym przez siebie
bieglym rewidentom i firmom audytorskim na przekazanie dokumen-
tacji roboczej z badania i innych dokumentéw bezposrednio do wiasci-
wych wladz panstwa trzeciego, pod warunkiem ze:

a) wlasciwe wladze tego panstwa trzeciego wszczely dochodzenie;

b) przekazanie nie jest sprzeczne z obowiazkami, ktérych musza prze-
strzega¢ biegli rewidenci i firmy audytorskie w zwiazku z przekazy-
waniem dokumentacji roboczej z badania i innych dokumentow
wlasciwym wladzom w swoim panstwie;

c) z wlasciwymi wladzami danego panstwa trzeciego zawarto ustalenia
robocze umozliwiajagce wilasciwym wiladzom Panstwa Czlonkow-
skiego uzyskanie na zasadach wzajemnosci bezposredniego dostepu
do dokumentacji roboczej z badania i innych dokumentéw jednostek
audytorskich z panstw trzecich;

d) wlasciwe wladze panstwa trzeciego przedktadajace zadanie poinfor-
muja z wyprzedzeniem wiasciwe wladze krajowe, ktorym podlega
biegly rewident lub firma audytorska, o kazdym bezposrednio skie-
rowanym zadaniu przekazania informacji wraz z podaniem uzasad-
nienia;

e) przestrzegane sg warunki, o ktorych mowa w ust. 2.

6. Panstwa Czlonkowskie poinformuja Komisj¢ o ustaleniach robo-
czych, o ktérych mowa w ust. 1 i 4.

ROZDZIAL XII

PRZEPISY PRZEJSCIOWE I KONCOWE

Artykut 48

Procedura komitetu

1.  Komisja jest wspomagana przez komitet (zwany dalej ,,Komite-
tem”). Komitet ten jest komitetem w rozumieniu rozporzgdzenia Parla-
mentu Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 (1).

2. W przypadku odeslania do niniejszego ustgpu stosuje si¢ art. 5
rozporzadzenia (UE) nr 182/2011.

2a. W przypadku odestania do niniejszego ustgpu stosuje si¢ art. Sa
ust. 14 oraz art. 7 decyzji 1999/468/WE, z uwzglednieniem przepiséw
jej art. 8.

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z dnia
16 lutego 2011 r. ustanawiajace przepisy i zasady ogodlne dotyczace trybu
kontroli przez panstwa czlonkowskie wykonywania uprawnien wykonaw-
czych przez Komisje (Dz.U. L 55 z 28.2.2011, s. 13).
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3. Do dnia 31 grudnia 2010 r., a nastgpnie przynajmniej co trzy lata,
Komisja dokonuje przegladu przepisow dotyczacych jej uprawnien
wykonawczych 1 przedstawia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
sprawozdanie w sprawie funkcjonowania tych uprawnien. W sprawoz-
daniu tym analizowana jest zwlaszcza konieczno$¢ wniesienia przez
Komisj¢ zmian do niniejszej dyrektywy w celu zapewnienia wlasciwego
zakresu uprawnien wykonawczych przyznanych Komisji. Stwierdzeniu,
czy ewentualnie konieczne jest dokonanie zmian, towarzyszy szczego-
lowe uzasadnienie jego podstaw. W razie potrzeby do sprawozdania
dotaczony jest wniosek legislacyjny dotyczacy zmiany przepisow, na
mocy ktorych Komisji przyznane zostaly uprawnienia wykonawcze.

Artykut 48a

Wykonywanie przekazanych uprawnien

1.  Powierzenie Komisji uprawnien do przyjecia aktow delegowanych
podlega warunkom okre§lonym w niniejszym artykule.

2. Uprawnienia do przyjecia aktow delegowanych, o ktorych mowa
w art. 26 ust. 3, art. 45 ust. 6, art. 46 ust. 2 1 art. 47 ust. 3, powierza si¢
Komisji na okres 5 lat od dnia 16 czerwca 2014 r. Komisja sporzadza
sprawozdanie dotyczace przekazania uprawnien nie pozniej niz na dzie-
wie¢ miesiecy przed koncem tego 5-letniego okresu. Przekazanie upraw-
nien jest automatycznie przedtuzane na okresy tej samej dtugosci, chyba
ze Parlament Europejski lub Rada sprzeciwig si¢ takiemu przedluzeniu
nie pozniej niz trzy miesigce przed koncem kazdego okresu.

3. Przekazanie uprawnien, o ktorym mowa w art. 26 ust. 3, art. 45
ust. 6, art. 46 ust. 2 i art. 47 ust. 3, moze zosta¢ w dowolnym momencie
odwotane przez Parlament Europejski lub przez Radg¢. Decyzja o odwo-
faniu konczy przekazanie okre§lonych w niej uprawnien. Decyzja
o odwotaniu staje si¢ skuteczna od nastgpnego dnia po jej opubliko-
waniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub w okre§lonym
w tej decyzji pdzniejszym terminie. Nie wptywa ona na wazno$¢ jakich-
kolwiek juz obowiazujacych aktow delegowanych.

4. Niezwlocznie po przyjeciu aktu delegowanego Komisja przekazuje
go rownoczes$nie Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.

5. Akt delegowany przyjety na podstawie art. 26 ust. 3, art. 45 ust. 6,
art. 46 ust. 2 i art. 47 ust. 3 wchodzi w zycie, tylko jesli Parlament
Europejski albo Rada nie wyrazily sprzeciwu w terminie [czterech
miesigcy] od przekazania tego aktu Parlamentowi Europejskiemu
i Radzie, lub jesli, przed uptywem tego terminu, zardwno Parlament
Europejski, jak i Rada poinformowaly Komisje, Zze nie wniosa sprze-
ciwu. Termin ten przedtuza si¢ o [dwa miesiagce] z inicjatywy Parla-
mentu Europejskiego lub Rady.
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Artykut 50
Uchylenie dyrektywy 84/253/EWG
» C1 Dyrektywa 84/253/EWG traci moc z dniem 29 czerwca

2006 r. <« Odestania do uchylonej dyrektywy nalezy interpretowaé
jako odestania do niniejszej dyrektywy.

Artykut 51
Przepisy przejsciowe
Biegli rewidenci lub firmy audytorskie, ktorzy przed wejsciem w zycie
postanowien, o ktorych mowa w art. 53 ust. 1, zostali zatwierdzeni
zgodnie z dyrektywa 84/253/EWG przez wiasciwe wiladze Panstw

Cztonkowskich, zostaja uznani za zatwierdzonych zgodnie z niniejsza
dyrektywa.

Artykut 52
Minimalna harmonizacja
Panstwa Czlonkowskie wymagajace badania ustawowego mogg wpro-

wadzi¢ bardziej rygorystyczne wymogi, chyba ze niniejsza dyrektywa
przewiduje inacze;j.

Artykut 53

Przeniesienie
1. Panstwa Czlonkowskie przyjmuja i publikuja przed uplywem
29 czerwca 2008 r. przepisy konieczne do zachowania zgodnos$ci

z wymogami niniejszej dyrektywy. Informuja o tym bezzwlocznie
Komisje.

2. Przepisy przyjete przez Panstwa Czlonkowskie zawieraja odnie-
sienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie towarzyszy ich
urzgdowej publikacji. Sposoby dokonywania takiego odniesienia okre-
$laja Panstwa Cztonkowskie.

3. Panstwa Czlonkowskie przekazuja Komisji teksty najwazniejszych
przepisow prawa krajowego, przyjetych w dziedzinie objetej zakresem
niniejszej dyrektywy.

Artykut 54
Wejscie w zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opub-
likowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Artykul 55

Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do Panstw Cztonkowskich.



