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Skarga przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA zostala wniesiona do Trybunatu EFTA w dniu 21 maja 2010 r.
przez Ksigstwo Lichtensteinu, reprezentowane przez Dr Andre¢ Entner-Koch, wystepujaca jako przedstawi-
ciel Ksigstwa Lichtensteinu, Jednostka Koordynacyjna ds. EOG, Austrasse 79/Europark, FL-9490 Vaduz.

Ksigstwo Lichtensteinu wystgpuje do Trybunatu EFTA, aby:

1) uniewaznit decyzje Urzedu Nadzoru EFTA nr 97/10/COL z dnia 24 marca 2010 r. w sprawie opodat-
kowania zaleznych zakladéw ubezpieczenn na mocy ordynacji podatkowej Lichtensteinu;

2) alternatywnie, stwierdzil niewazno$¢ art. 3 i 4 decyzji Urze¢du EFTA nr 97/10/COL z dnia 24 marca
2010 r. w zakresie, w jakim artykuly te nakazuja odzyskanie pomocy, o ktérej mowa w art. 1 tej decyzji.

oraz

3) obcigzyt Urzad Nadzoru EFTA kosztami postgpowania.

Kontekst prawny i faktyczny oraz zarzuty prawne przytoczone w sprawie:

— W decyzji Urzedu Nadzoru EFTA nr 97/10/COL z dnia 24 marca 2010 r. stwierdzono, ze przepisy
podatkowe majace zastosowanie do zaleznych zakladow ubezpieczen (reasekuracji) w Lichtensteinie na
mocy art. 82 lit. a) i art. 88 lit. d) ust. 3 ordynacji podatkowej Lichtensteinu, stanowig pomoc pafistwa
w rozumieniu art. 61 ust. 1 Porozumienia EOG, poniewaz prowadza do korzystniejszego opodatko-
wania zaleznych zakladéw ubezpieczen (reasekuracji) niz ,zwyklych towarzystw ubezpieczeniowych”.
Ponadto Urzad Nadzoru EFTA uznal, ze rzekoma pomoc stanowi pomoc niezgodna z prawem, ktora
podlega zwrotowi od zaleznych zakladéw ubezpieczen (reasekuracji) od dnia 6 listopada 2001 r.

— Skarzgcy twierdzi, Zze przedmiotowe przepisy podatkowe nie stanowig pomocy panstwa w rozumieniu
art. 61 ust. 1 Porozumienia EOG.

— Skarzacy twierdzi, ze Urzad Nadzoru EFTA:

— popelnit blad, kiedy zastosowatl art. 61 ust. 1 Porozumienia EOG do opodatkowania zaleznych
zakladow na mocy ordynacji podatkowej Lichtensteinu i nakazal zwrot rzekomej pomocy
niezgodnej z prawem od zaleznych zakladéw ubezpieczen (reasekuracji) od dnia 6 listopada 2001 r.;

— blednie zastosowal art. 61 ust. 1 Porozumienia EOG w stosunku do zaleznych zakladow, zwazywszy
na ich szczegdlny charakter i ograniczony zakres dzialalnosci;

— nie przedstawil odpowiedniego uzasadnienia w kwestionowanej decyzji, wymaganego zgodnie z art.
16 porozumienia o nadzorze i Trybunale.




