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Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Armacell Enterprise GmbH zostaje obcigzona swoimi whasnymi
kosztami, a takze kosztami poniesionymi przez Urzgd Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)
oraz nmc SA.

(") Dz.U. C 171z 9.7.2005.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 wrzesnia
2006 r. — Hensotherm przeciwko OHIM — Hensel
(HENSOTHERM)

(Sprawa T-366/04) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

uniewaznienia — Slowno-graficzny wspdlnotowy znak towa-

rowy HENSOTHERM — Slowny krajowy znak towarowy

HENSOTHERM — niedopuszczalno$¢ skargi na decyzje

stwierdzajgcg niewazino$¢ znaku — Terminy — Restitutio in
intergum)

(2006/C 310/33)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Hensotherm AB (Trelleborg, Szwecja) (przedsta-
wiciel: adwokat S. Hallbéck)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
S. Laitinen, pelnomocnik)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Rudolf Hensel GmbH (Bornsen,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat M. Zobisch)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
12 lipca 2004 r. (sprawa R 614/2003-1), dotyczaca postepo-
wania w sprawie uniewaznienia graficznego wspdlnotowego
znaku towarowego HENSOTHERM.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona.

2) Skarzgca pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez
Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory).

3) Interwenient ponosi whasne koszty.

() Dz.U. C 31 z 5.2.2005.

Postanowienie prezesa Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13
pazdziernika 2006 r. — Vischim przeciwko Komisji

(Sprawa T-420/05 R II)
(Srodek tymczasowy — Wniosek o zawieszenie wykonania
aktu — Dyrektywa 91/414/EWG — Nowy wniosek — Nowe
okolicznosci faktyczne — Okolicznosci niecierpigce zwloki —
Brak)
(2006/C 310/34)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Vischim Srl (Cesano Maderno, Wiochy) (przed-
stawiciele: adwokaci C. Mereu i K. Van Maldegem)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawi-
ciele: B. Doherty i L. Parpala, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek zmierzajacy do wstrzymania biegu terminu uplywajg-
cego w dniu 31 sierpnia 2006 r. ustanowionego mocg art. 3
dyrektywy Komisji 2005/53/WE z dnia 16 wrzesnia 2005 r.
zmieniajacej dyrektywe Rady 91/414/EWG w celu wlaczenia
chlorotalonilu, chlorotoluronu, cypermetryny, daminozydu i
tiofanatu metylu jako substancji czynnych (Dz.U. L 241,
str. 51).

Sentencja postanowienia

1) Whiosek zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postg-
powanie w sprawie.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 pazdzier-
nika 2006 r. — Biofarma przeciwko OHIM — Anca Health
Care (CAFON)

(Sprawa T-442/05) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Cofnigcie wniosku
o rejestracje — Umorzenie postgpowania)

(2006/C 310/35)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Biofarma (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele:
adwokaci V. Gil Vega i A. Ruiz L6pez)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: J.
Garcia Murillo, pelnomocnik)



C310/18

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

16.12.2006

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla
rowniez: Anca Health Care Limited (Londyn, Zjednoczone Krole-
stwo) (przedstawiciele: Mathys & Squire)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
26 wrzesnia 2005 r. (sprawa R 0098/2005-1), dotyczacg poste-
powania w sprawie sprzeciwu wobec zgloszenia do rejestracji
jako wspolnotowego znaku towarowego stownego znaku towa-
rowego ,CAFON”

Sentencja postanowienia

1) Postgpowanie w sprawie umarza sig.

2) Strona skarzgca zostaje obcigzona kosztami.

() DzU. C 74 z 25.3.2006.

Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2006 r. — Gonzilez
Sanchez przeciwko OHIM — Bankinter (ENCUENTA)

(Sprawa T-49/06)
(2006/C 310/36)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Francisco Javier Gonzdlez Sanchez (Madryt,
Hiszpania) (przedstawiciel: G. Justicia Gonzdlez, abogado)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
BANKINTER, S.A.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 16 grudnia 2005 r., dorgczonej w dniu 21
grudnia 2005 r., w sprawie R 1116/2005-2, w ktorej
skarzacemu zostal wyznaczony termin do wniesienia
odwolania od wniesionego wobec rejestracji zgloszonego
znaku towarowego sprzeciwu, co zostalo mu uniemozli-
wione, poniewaz OHIM uznal, ze zostalo ono wniesione po
terminie.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Confederacién Espariola
de Cajas de Ahorro

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,ENCUENTA” dla towaréw i ustug z klas 16, 36 i 38 —
zgloszenie nr 2.534.584

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
BANKINTER, S.A.

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Wspoélno-

towy graficzny znak towarowy ,encuenta — ebankinter” dla
towaréw i ustug z klas 16, 36 i 38 — znak towarowy
nr 2.396.760

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu, odrzu-
cenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwolawczej: Niedopuszczalno$¢ odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie zasad 61 i 69 rozporzadzenia
(WE) nr 2868/95 (") dotyczacych zawiadomien.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2868/95 z dnia 13 grudnia 1995 r.
wykonujace rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 303, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 4 wrze$nia 2006 r. — Promat
przeciwko OHIM — Puertas Proma (PROMAT)

(Sprawa T-243/06)
(2006/C 310/37)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Promat GmbH (Ratingen, Niemcy) (przedsta-
wiciel: ]. Krenzel)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Puertas Proma, S.A.L.

Zadania strony skarzacej

— zmiana decyzji strony pozwanej z dnia 4 maja 2006 r.
(sprawa R 1059/2005-1) poprzez catkowite uwzglednienie
odwolania,

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtléwne argumenty
Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgtoszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,PROMAT” dla towaréw i ustug z klas 1, 3, 6-12, 14, 16, 17,
20-22, 25 i 37 (zgloszenie nr 932 202) wlasciciel znaku lub
oznaczenia,

na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Puertas Proma, S.A.L. znak lub
oznaczenie,



