23.3.2020 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 95/19

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat (Belgia)
w dniu 17 stycznia 2020 r. - EM.T.| Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

(Sprawa C-20/20)
(2020/C 95/22)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: EM.T..

Strona pozwana: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

Pytania prejudycjalne

Czy art. 46 dyrektywy 2013/32/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wsp6lnych
procedur udzielania i cofania ochrony miedzynarodowej (wersja przeksztalcona) (), zgodnie z ktérym wnioskodawcy
powinni mie¢ prawo do skutecznego Srodka zaskarzenia decyzji ,podjetej w sprawie ich wnioskéw o udzielenie ochrony
miedzynarodowej” i art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej w zwiazku z art. 20 i 26 wyzej wymienionej
dyrektywy 2013/32/UE nalezy interpretowal w ten sposob, Ze stoja one na przeszkodzie krajowemu przepisowi
proceduralnemu, takiemu jak art. 39/57 ustawy z dnia 15 grudnia 1980 r. w sprawie wjazdu na terytorium, pobytu,
osiedlania si¢ i wydalania cudzoziemcéw, zgodnie z ktérym termin do wniesienia odwolania od decyzji o oddaleniu
wniosku o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej wynosi dziesig¢ dni ,kalendarzowych” poczawszy od daty dorgczenia
decyzji administracyjnej, ,jezeli odwolanie zostaje wniesione przez cudzoziemca, ktéry w chwili doreczenia decyzji
znajduje sie w okreslonym miejscu, o ktérym mowa w art. 74/8 i 749 [wspomnianej ustawy] lub ktéry zostal oddany do
dyspozydji rzadu”, w szczeg6lnosci w przypadku, gdy skarzacy jest zobowigzany, po doreczeniu mu wspomnianej decyzji
administracyjnej, podja¢ dzialania w celu znalezienia nowego doradcy prawnego w ramach skorzystania z bezplatnej
pomocy prawnej w celu wszczecia postgpowania odwolawczego?

() Dz.U. 2013, L 180, s. 60.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Administratiwen syd
Sofija-grad (Bulgaria) w dniu 17 stycznia 2020 r. - Bylgarska Nacionalna Telewizija | Direktor na
Direkcija ,,Obzalwane i danyczno osiguritelna praktika” — Sofia pri Centralno uprawlenie na
Nacionalnata agencija za prichodite

(Sprawa C-21/20)
(2020/C 95/23)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Administratiwen syd Sofija-grad

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Bylgarska Nacionalna Telewizija

Strona przeciwna: Direktor na Direkcija ,Obzalwane i danyczno osiguritelna praktika” — Sofia pri Centralno uprawlenie na
Nacionalnata agencija za prichodite



C 95/20 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 23.3.2020

Pytania prejudycjalne

1) Czy dzialalno$¢ telewizji publicznej w zakresie audiowizualnych ustug medialnych dla telewidzéw — w sytuacji gdy jest
ona finansowana przez panstwo w formie subsydiéw, a telewidzowie nie uiszczaja oplat za emisje telewizyjne — mozna
uznaé za $wiadczenie ustug dokonywane odplatnie, zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 2006/112/WE (') Rady
z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej, czy tez nie stanowi ona
$wiadczenia ustlug dokonywanego odplatnie w rozumieniu tego przepisu i nie jest objeta zakresem stosowania
wspomnianej dyrektywy?

2) Na wypadek udzielenia odpowiedzi, ze audiowizualne ustugi medialne telewizji publicznej dla telewidzéw sa objete
zakresem stosowania art. 2 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 2006/112, czy mozna uznaé, ze sg one zwolnionymi transakcjami
w rozumieniu art. 132 ust. 1 lit. q) dyrektywy, a takze czy dopuszczalne jest uregulowanie krajowe zwalniajace te
dzialalno$¢ jedynie ze wzgledu na to, ze w odniesieniu do niej telewizja publiczna otrzymuje platno$¢ z budzetu
panstwa — bez wzgledu na to, czy dzialalno$¢ ta ma charakter komercyjny?

3) Czy art. 168 dyrektywy 2006/112 dopuszcza praktyke polegajaca na korzystaniu z prawa do odliczenia calosci podatku
naliczonego w odniesieniu do zakupéw nie tylko w zaleznosci od przeznaczenia zakupéw (na potrzeby dzialalnosci
podlegajacej opodatkowaniu lub nie), lecz réwniez w zaleznosci od sposobu finansowania tych zakupéw — a mianowicie
z wlasnych przychod6éw (ustug reklamowych i innych ustug) i z panstwowych subsydiow — i na przyznawaniu prawa do
odliczenia calosci podatku naliczonego jedynie w odniesieniu do zakupéw finansowanych z wiasnych przychodéw, a nie
w odniesieniu do zakupéw finansowanych z panstwowych subsydiéw, wymagajac ich rozréznienia?

=

Na wypadek przyjecia, ze dzialalno$¢ telewizji publicznej dotyczy zaréwno podlegajacych opodatkowaniu, jak
i zwolnionych transakcji — majac na wzgledzie mieszane finansowanie tej dziatalno$ci — jaki jest zakres stosowania
prawa do odliczenia podatku naliczonego w odniesieniu do zakupéw i jakie kryteria nalezy zastosowaé przy okreslaniu
tego prawa[?]

(')  Dyrektywa 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej,
Dz.U. 2006, L 347, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Klagenavnet for Udbud
(Dania) w dniu 17 stycznia 2020 r. — Simonsen & Weel | Region Nordjylland i Region Syddanmark

(Sprawa C-23/20)
(2020/C 95/24)
Jezyk postegpowania: duriski

Sad odsylajacy

Klagenzvnet for Udbud

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Simonsen & Weel

Strona pozwana: Region Nordjylland i Region Syddanmark

Pytania prejudycjalne

1) Czy zasady réwnego traktowania i przejrzystosci okreslone w art. 18 ust. 1 dyrektywy 2014/24 () i w art. 49 tej same;j
dyrektywy, w zwiazku z pkt 7 i pkt 10 lit. a) znajdujacymi si¢ w czesci C zalacznika V do tej dyrektywy, nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze w takim przypadku jak niniejszy ogloszenie o zamdwieniu musi zawiera¢ informacje
o szacunkowe;j ilosci badz szacunkowej wartosci dostaw na podstawie umowy ramowej, ktérej dotyczy przetarg?
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