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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court (Irlandia) w dniu 7 paZdziernika
2019 r. - VK/An Bord Pleanila

(Sprawa C-739/19)
(2019/C 413/40)

Jezyk postepowania: angielski

Sad odsylajacy

Supreme Court

Strony w postepowaniu gtléwnym
Strona skarzgca: VK

Strona pozwana: An Bord Pleandla

Pytania prejudycjalne

1) Czy we wszystkich okolicznosciach, w ktérych strona, ktéra prawnik wizytujacy chce reprezentowaé w postepowaniu sado-
wym, bytaby uprawniona do samodzielnej reprezentacji, pafistwo czlonkowskie nie moze skorzystac z opcji przewidzianej w
art. 5 dyrektywy 77/249/EWG (') z dnia 22 marca 1977 r., ze zmianami, ktory to artykul zezwala panstwu czlonkowskiemu
na nalozenie na prawnika prowadzgcego dzialalno$¢ polegajaca na reprezentowaniu klienta w postepowaniu sgdowym
wymogu ,wspolpracy z prawnikiem, ktory wykonuje swéj zawdd w danej instytucji sadowniczej [przed danym organem sado-
wym]’?

2) Jezeli odpowiedZ na pytanie pierwsze jest przeczaca, to na podstawie jakich czynnikéw sad krajowy powinien ocenié, czy
dopuszczalne jest nalozenie wymogu ,wspolpracy”?

3) W szczeg6lnosci, czy natozenie ograniczonego obowigzku wykonywania czynnosci ,we wsp6tpracy” w sposob opisany weze-
$niej w niniejszym postanowieniu odsylajacym stanowiloby proporcjonalng ingerencje w swobodg $wiadczenia ustug przez
prawnikéw, tak ze byloby to uzasadnione, biorgc pod uwage interes publiczny polegajacy zaréwno na potrzebie ochrony kon-
sumentéw ustug prawnych, jak i na potrzebie zapewnienia prawidtowego sprawowania wymiaru sprawiedliwosci?

4) W przypadku odpowiedzi twierdzgcej na pytanie trzecie, czy stanowisko to dotyczy wszystkich okolicznosci, a jedli nie, to

jakie czynniki powinien wzig¢ pod uwage sad krajowy przy ustalaniu, czy taki wymdg moze zostaé nalozony w konkretnym
przypadku?

(') Dyrektywa Rady 77/249/EWG z dnia 22 marca 1977 r. majaca na celu ulatwienie skutecznego korzystania przez prawnikéw ze swobody $wiad-
czenia ustug (Dz.U. 1977,L78,s.17).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Paris (Francja) w dniu
8 pazdziernika 2019 r. - Republika Motdawii/spotka Komstroy, nastepca prawny sp6lki Energoalians

(Sprawa C-741/19)
(2019/C 413/41)

Jezyk postepowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour d’appel de Paris
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Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Republika Moldawii

Druga strona postgpowania: spétka Komstroy, nastepca prawny spétki Energoalians

Pytania prejudycjalne
— Czyart. 1 pkt 6 Traktatu Karty Energetycznej nalezy interpretowac w ten sposéb, ze wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy sprzedazy
energii elektrycznej, ktora nie implikuje zadnego wkladu ze strony inwestora w pafistwie przyjmujgcym, moze stanowié ,inwesty-

cj¢” w rozumieniu tego artykutu?

— Czy art. 26 ust. 1 Traktatu Karty Energetycznej nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nabycie przez inwestora z umawiajacej sie
strony wierzytelnosci przedsigbiorcy spoza pafstw stron Traktatu stanowi inwestycje?

— Czyart. 26 ust. 1 Traktatu Karty Energetycznej nalezy intepretowac w ten sposéb, ze wierzytelno$¢ inwestora wynikajaca z umowy
sprzedazy energii elektrycznej, dostarczonej do granicy pafstwa przyjmujgcego, moze stanowi¢ inwestycje dokonywang na

obszarze innej umawiajacej si¢ strony, mimo braku wykonywania przez inwestora jakiejkolwiek dziatalnoci gospodarczej na
terytorium tej umawiajgcej si¢ strony?

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sofijski rajonen syd (Bulgaria) w dniu
10 pazdziernika 2019 r.— PH, Ol/,,.Eurobank Bulgaria” AD

(Sprawa C-745(19)
(2019/C 413/42)

Jezyk postepowania: butgarski

Sad odsylajacy

Sofijski rajonen syd

Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona powodowa: PH, OI

Strona pozwana:,Eurobank Bulgaria” AD

Pytania prejudycjalne

1) Jesli zostanie ustalone, ze warunek dotyczacy jednostronnej zmiany oprocentowania w umowie o kredyt, zawartej miedzy
przedsigbiorca a konsumentem, jest nieuczciwy, czy sad krajowy moze przyjaé, ze nalezne na podstawie umowy odsetki s3
stale (pomimo przeciwnego uzgodnienia w pierwotnej umowie), w wysokosci, jaka okreslono w dacie udzielenia kredytu?

2) Jesli odpowiedz na pytanie pierwsze jest przeczaca, czy dopuszczalne jest, by sad krajowy w ogéle zasadzal odsetki przy istnie-
niu nieuczciwego warunku, w ktérym nie okre§lono w sposéb zgodny z prawem zmiennego oprocentowania umownego?

3) Jaki wplyw wywiera na odpowiedz na dwa pierwsze pytania okoliczno$¢, Ze w toku splaty kredytu konsument zgodzit si¢ na
stosowanie metodologii dotyczacej okre$lania oprocentowania, ktéra nie zawiera nieuczciwych warunkow?
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