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Jezyk postepowania: angielski

Strony
Whnoszgcy odwolanie: Pilatus Bank plc (przedstawiciele: O.H. Behrends, M. Kirchner, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Europejski Bank Centralny (EBC)

Zadania wnoszgcego odwolanie

Wnoszgcy odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uznanie skargi o stwierdzenie niewaznosci za dopuszczalng;

— przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania w przedmiocie skargi o stwierdzenie niewaznosci; oraz

— obcigzenie EBC kosztami poniesionymi przez wnoszacego odwolanie i kosztami tego postanowienia odwolawczego.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie odwolania wnoszacy odwolanie podnosi nastgpujgce zarzuty:

Pierwszy zarzut, zgodnie z ktérym Sad przeinaczyt prawo maltanskie, uznajac, iz wszystkie uprawnienia wnoszacego odwolanie oraz
jego zarzadu zostaly przeniesione na wlasciwa osobe.

Drugi zarzut, zgodnie z ktérym zaskarzone postanowienie naruszylo przewidziang w prawie Unii gwarancje skutecznego $rodka
prawnego.

Trzeci zarzut, zgodnie z ktérym Sad popelnit blad, uznajac, iz zaskarzona decyzja jest jedynie aktem przygotowawczym.

Czwarty zarzut, zgodnie z ktérym Sad przeinaczy! tre§¢ zaskarzonej decyzji, a takze — bardziej ogélnie — okolicznosci faktyczne
sprawy.

Pigty zarzut, zgodnie z ktérym zaskarzone postanowienie nie moze zosta¢ utrzymane w mocy na podstawie argumentu podniesio-
nego tytutem zgdania subsydiarnego dotyczacego mozliwych konsultacji migdzy wlasciwa osobg a cztonkami zarzadu.

Szésty zarzut, zgodnie z ktérym zaskarzone postanowienie nie moze zosta¢ utrzymane w mocy na podstawie argumentu podniesio-
nego tytutem zgdania subsydiarnego polegajacego na tym, ze w sprawie zaangazowano prawnika.

Siédmy zarzut, zgodnie z ktorym zaskarzone postanowienie nie moze zosta¢ utrzymane w mocy na podstawie argumentu podniesio-
nego tytutem zgdania subsydiarnego polegajacego na tym, ze zaskarzona decyzja zostala zawarta jedynie w wiadomosci e-mail.

Osmy zarzut, zgodnie z ktérym skarga nie stala si¢ bezprzedmiotowa.
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