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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de
Castilla-La Mancha (Hiszpania) w dniu 17 lipca 2019 r. — DX/Subdelegacién del Gobierno en Toledo

(Sprawa C-549/19)
(2019/C 372/14)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha.

Strony w postepowaniu gléownym

Strona skarzgca i wnoszgca odwotanie: DX.

Strona pozwana i druga strona postepowania: Subdelegacion del Gobierno en Toledo.

Pytania prejudycjalne

Tutejszy sad pyta Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej o to, czy zgodna z art. 12 dyrektywy Rady 2003/109/WE z dnia 25
listopada 2003 r. dotyczacej statusu obywateli panstw trzecich bedacych rezydentami dlugoterminowymi (') oraz migdzy innymi z
wyrokami Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 7 grudnia 2017 r. (sprawa C-636/16 (%)) i z dnia 8 grudnia 2011 r.
(sprawa C-371/08 (%)), jest wyktadnia sformutowana w wyrokach hiszpanskiego Tribunal Supremo (sadu najwyzszego) nr 191/2019
z dnia 19 lutego 2019 r., wydanego w zwigzku ze skargg kasacyjna 5607/2017 (ECLLES:TS:2019:580), i nr 257/2019 z dnia 27
lutego 2019 r., wydanego w zwiazku ze skarga kasacyjng 5809/2017 (ECLLES:TS:2019:663), zgodnie z ktérg mozliwe jest w oparciu
o interpretacje dyrektywy 2001/40/WE (%) stwierdzenie, ze kazdy obywatel paristwa trzeciego posiadajacy zezwolenie na pobyt diu-
goterminowy, ktory popehnit przestepstwo podlegajace karze pozbawienia wolnosci na okres co najmniej jednego roku, moze i powi-

nien by¢ ,automatycznie” wydalony, tzn. [bez] koniecznosci dokonania oceny jego I sytuacji osobistej, rodzinnej, spolecznej lub
sytuacji zwigzanej z zatrudnieniem.

) Dz.U.2004,L 16,s. 44.

%) Wyrok z dnia 7 grudnia 2017 r., Lopez Pastuzano (C-636/16, EU:C:2017:949).

) Wyrok z dnia 8 grudnia 2011 r., Ziebell (C-371/08, EU:C:2011:809).

) Dyrektywa Rady nr 2001/40/WE z dnia 28 maja 2001 r. w sprawie wzajemnego uznawania decyzji o wydalaniu obywateli pafistw trzecich (Dz.U.
2001, L 149,s. 34).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunalul Cluj (Rumunia) w dniu
23 lipca 2019 r. - Impresa Pizzarotti & C SPA Italia Sucursala Cluj/Agentia Nationald de Administrare Fiscali -
Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili
(Sprawa C-558/19)

(2019/C 372/15)

Jezyk postepowania: rumutiski

Sad odsylajacy

Tribunalul Clyj

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Impresa Pizzarotti & C SPA Italia Sucursala Cluj

Strona pozwana: Agentia Nationald de Administrare Fiscala - Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili
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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 49 i 63 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej stoja na przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak bedace przedmio-
tem niniejszej sprawy [art. 11 ust. 2, art. 29 ust. 3 della Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal (ustawy nr 571/2003 ustanawiajacej
kodeks podatkowy)], ktére przewidujg mozliwo$¢ zmiany kwalifikacji bankowego przekazu $rodkéw pienieznych z oddzialu maja-
cego siedzibe w jednym panistwie cztonkowskim do sp6tki dominujacej majacej siedzibe w innym panstwie cztonkowskim na ,trans-
akcje generujgcg dochdd”, do ktdrej majg zastosowanie przepisy dotyczace cen transferowych, chociaz gdyby ta sama transakcja
zostala przeprowadzona migdzy oddzialem a spétkg dominujacg, ktore maja siedzibe w tym samym panstwie cztonkowskim, to nie
moglaby ona zosta¢ przekwalifikowana w ten sam sposéb, a dotyczgce cen transferowych przepisy nie miatyby do niej zastosowania?

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de lo Mercantil no 3 de
Valencia (Hiszpania) w dniu 23 lipca 2019 r. - GT/Air Nostrum Lineas Aéreas del Mediterrineo S.A.

(Sprawa C-560/19)
(2019/C 372/16)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de lo Mercantil n° 3 de Valencia

Strony w postepowaniu gléownym
Strona powodowa: GT

Strona pozwana: Air Nostrum Lineas Aéreas del Mediterraneo S.A.

Pytania prejudycjalne

1) Czy mozna uznaé, ze pojecie ,obstugujgcy przewoznik” obejmuje spotke zajmujaca sie przewozem lotniczym pasazeréw, ktéra
sprzedaje bilet, ale nie obstuguje lotu, czyli faktycznie go nie wykonuje?

2) W przypadku gdy odpowiedZz na powyzsze pytanie bedzie przeczaca, czy pasazerom przystuguje prawo do uzyskania odszko-
dowania na podstawie art. 7 rozporzadzenia 261/2004 ()w przypadku gdy na podroz sktada sig kilka lotéw i w wyniku nie-
wielkiego opédznienia (mniejszego niz trzy godziny) jednego z lotéw powstaje duze opdZnienie (powyzej trzech godzin) w
miejscu docelowym z powodu utraty polaczenia? W przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy jesli poszczegdlne loty sa obstu-
giwane przez réznych przewoznikéw, przewoznik obstugujacy lot, ktéry mial niewielkie op6Znienie (ponizej trzech godzin),
jednak spowodowal utrate polaczenia, a przez to duze opdZnienie (powyzej trzech godzin) w miejscu docelowym, jest zobo-
wiazany do zaplaty odszkodowania na podstawie art. 7 rozporzadzenia 261/2004?

(') Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady odszkodowania i
pomocy dla pasazerow w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opéznienia lotow, uchylajace rozporzadzenie
(EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1).
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