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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 3 pazdziernika 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
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(Sprawa C-272/18) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Przestrzefi wolnosci, bezpieczeristwa i sprawiedliwo$ci — Wspétpraca sqgdowa w
sprawach cywilnych— Prawo wlasciwe dla zobowigzaii umownych — Wylgczenie prawa spétek z zakresu
zastosowania konwencji rzymskiej oraz rozporzgdzenia (WE) nr 593/2008 (Rzym I) - Umowa powiernicza zawarta
migdzy przedsigbiorcq a konsumentem, ktérej przedmiotem jest wylgcznie zarzgdzanie udziatem w

spélce komandytowej)
(2019/C 413/14)
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Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Verein fiir Konsumenteninformation

Strona przeciwna: TVP Treuhand- und Verwaltungsgesellschaft fiir Publikumsfonds mbH & Co KG

Sentencja

1) Artykul 1 ust. 2 lit. ) Konwencji o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych, otwartej do podpisu w Rzymie dnia
19 czerwca 1980 r.iart. 1 ust. 2 lit. f) rozporzadzenia (WE) nr 593/2008 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 czerwca
2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowiazan umownych (Rzym I) nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze z zakreséw
zastosowania tej konwencji i tego rozporzadzenia nie s3 wylaczone zobowiazania umowne, takie jak sporne w postgpowaniu
gléwnym, majace swoje Zrédlo w umowie powierniczej, ktorej przedmiotem jest zarzadzanie udziatem w spotce komandyto-
wej.

2) Artykut 5 ust. 4 lit. b) Konwengji o prawie wlasciwym dla zobowigzai umownych i art. 6 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia nr
593/2008 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie podlega wylaczeniu przewidzianemu w tych przepisach umowa powier-
nicza, na mocy ktdrej ustugi na rzecz konsumenta majg by¢ Swiadczone na odleglos¢ w panstwie miejsca zwyklego pobytu
tego ostatniego, z terytorium innego panstwa.

3) Artykul 3 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach kon-
sumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze dotyczaca zarzadzania udzialem w spétce komandytowej klauzula umowy
powierniczej, takiej jak umowy sporne w postepowaniu gtéwnym, zawartej miedzy przedsigbiorcg a konsumentem, ktéra to
klauzula nie byla indywidualnie negocjowana i zgodnie z ktorg prawem wlasciwym jest prawo panstwa cztonkowskiego sie-
dziby spétki komandytowej, jest nieuczciwa w rozumieniu tego przepisu, jesli wprowadza konsumenta w blad, dajac mu do
zrozumienia, ze jedynie prawo tego panstwa czlonkowskiego znajduje zastosowanie do umowy, nie informujac go o tym, ze
korzysta on, na podstawie art. 5 ust. 2 konwencji o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych oraz art. 6 ust. 2 rozporza-
dzenia nr 593/2008, réwniez z ochrony zapewnianej mu przez bezwzglednie obowiazujace przepisy prawa krajowego, ktére
znajdowaloby zastosowanie w braku tej klauzuli.

() Dz.U.C221z25.6.2018.
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