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W Zbiér Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (dziesigta izba)

z dnia 12 kwietnia 2018 r.*

Odestanie prejudycjalne — Rozporzadzenie (EWG) nr 2658/87 — Unia celna i Wspdlna taryfa celna —
Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura scalona — Podpozycje 9021 10 10, 9021 10 90 i 9021 90 90 —
Zestawy do stabilizacji kregostupa — Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 1214/2014

W sprawie C-227/17
majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, zlozony przez Finanzgericht Diisseldorf (sad ds. finansowych w Diisseldorfie, Niemcy)
postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2017 r., ktére wplyneto do Trybunalu w dniu 28 kwietnia 2017 r.,
W postepowaniu:
Medtronic GmbH
przeciwko
Finanzamt Neuss,
TRYBUNAL (dziesiata izba),
w skladzie: E. Levits, prezes izby, A. Borg Barthet (sprawozdawca) i F. Biltgen, sedziowie,
rzecznik generalny: M. Wathelet,
sekretarz: A. Calot Escobar,
uwzgledniajac pisemny etap postepowania,
rozwazywszy uwagi przedstawione:

— w imieniu Medtronic GmbH przez ]. Meyera-Burowa, Rechtsanwalt, i N. Looks, Steuerberaterin,

— w imieniu Komisji Europejskiej przez M. Wasmeiera i A. Caeirosa, dzialajacych w charakterze
pelnomocnikéw,

podjawszy, po wystuchaniu rzecznika generalnego, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

wydaje nastepujacy

* Jezyk postepowania: niemiecki.
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Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy interpretacji podpozycji taryfowych
9021 10 10, 9021 10 90 i 9021 90 90 Nomenklatury scalonej zawartej w zalaczniku I do
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej
i statystycznej oraz w sprawie Wspodlnej taryfy celnej (Dz.U. 1987, L 256, s. 1 — wyd. spec. w jez.
polskim, rozdz. 2, t. 2, s. 382), zmienionego rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2015/1754
z dnia 6 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. 2015, L 285, s. 1) (zwanej dalej ,CN”).

Whniosek 6w zostal przedstawiony w ramach sporu pomiedzy Medtronic GmbH a Finanzamt Neuss
(urzedem skarbowym w Neuss, Niemcy, zwanym dalej ,urzedem skarbowym”) w przedmiocie stawki
podatku obrotowego majacej zastosowanie do dostawy zestawdéw do stabilizacji kregostupa.

Ramy prawne

Konwencja HS

Zharmonizowany system oznaczania i kodowania towaréw (zwany dalej ,HS”) zostal opracowany przez
Swiatowa Organizacje Celna (WCO) i wprowadzony w zycie na mocy Miedzynarodowej konwencji
w sprawie zharmonizowanego systemu oznaczania i kodowania towardw, sporzadzonej w Brukseli
w dniu 14 czerwca 1983 r. i zatwierdzonej, wraz z protokotem zmian do niej z dnia 24 czerwca
1986 r., w imieniu Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej decyzja Rady 87/369/EWG z dnia 7 kwietnia
1987 r. (Dz.U. 1987, L 198, s. 1 — wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 2, t. 2, s. 288, zwanej dalej
»konwencja w sprawie HS”).

Zgodnie z art. 3 ust. 1 lit. a) konwencji w sprawie HS kazda z umawiajacych sie stron zobowiazuje sie
do tego, ze jej taryfa celna i nomenklatury statystyczne beda zgodne z HS, Ze bedzie stosowala
wszystkie pozycje i podpozycje HS bez dodatkéw ani modyfikacji, wraz z ich odpowiednimi kodami
cyfrowymi oraz ze bedzie przestrzegala kolejnosci cyfrowych HS. Ten sam przepis zobowigzuje
réwniez umawiajace si¢ strony do stosowania ogdlnych regul interpretacji HS, a takze wszystkich
uwag dotyczacych sekcji, dzialéw i podpozycji HS oraz zobowiazuje si¢ takze do tego, ze nie bedzie
modyfikowatla zakresu tych sekcji, dziatéw i podpozycji HS.

WCO zatwierdza na warunkach okreslonych w art. 8 konwencji w sprawie HS noty wyjasniajace
i opinie klasyfikacyjne przygotowane przez Komitet HS.

Punkt I not wyjasniajacych do HS dotyczacych pozycji 9021 owego systemu, zatytulowany ,Przyrzady
ortopedyczne” zawiera nastepujacy fragment:

»Przyrzady ortopedyczne [...] stuza do:

— zapobiegania lub korygowania deformacji ciata; lub

— podtrzymywania lub utrzymywania czesci ciala w nastepstwie choroby, operacji lub urazu”.

Punkt II not wyjasniajacych zatytutowany ,Szyny i inne przyrzady stosowane przy ztamaniach” stanowi:
»Przyrzady stosowane przy zlamaniach uzywane sa do unieruchomienia kontuzjowanych czesci ciala

(do naciggania lub ochrony) [lub] do nastawiania zlaman. Sa one takze uzywane w leczeniu
przemieszczen i innych urazéw stawéw.

[...]
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Z zastrzezeniem postanowien uwagi 1 f) do niniejszego dzialu niniejsza pozycja obejmuje takze plytki,
gwozdzie itp., umieszczane chirurgicznie w ciele czlowieka w celu przymocowania dwdch czesci
ztamanej kosci do siebie, lub ktére stosowane sa w podobnych metodach leczenia ztaman”.

Zgodnie z pkt V owych uwag wyjasniajacych do grupy ,innych aparatéw zakladanych, noszonych lub
wszczepianych, majacych na celu skorygowanie wady lub kalectwa” naleza miedzy innymi:

»1) Aparaty wspomagajace mowe dla osdéb, ktére utracily mozno$¢ postugiwania sie strunami
gltosowymi na skutek urazu lub operacji chirurgicznej. |...]

2) Rozruszniki serca, na przyklad stymulujace miesien sercowy, w wypadku gdy nie dziala on
prawidlowo. Sa one wszczepiane pod skére pacjenta [...]. Inne typy stymulatoréw sg stosowane
do pobudzenia innych organéw ciata (na przyktad ptuc, odbytnicy lub pecherza moczowego itp.)

3) Aparaty elektroniczne dla niewidomych [...].

4) Aparaty wszczepiane do organizmu, stosowane do podtrzymywania lub zastepowania funkcji
chemicznych pewnych organdéw (np. wydzielania insuliny)”.

Prawo Unii

Nomenklatura scalona

Nomenklatura scalona towaréw przywozonych do Unii Europejskiej reguluje CN, ktdéra opiera sie na
HS.

CN przejeta z HS pozycje i sze$ciocyfrowe podpozycje, a jedynie siédma i 6sma cyfra wprowadza
dodatkowe podpodzialy charakterystyczne dla CN.

Cze$¢ pierwsza CN zawiera zbiér przepiséw wstepnych. Zawarty w niej w sekcji I, poswieconej
ogbélnym regulom, pkt A, zatytulowany ,Ogoélne reguly interpretacji [CN]”, stanowi:

»Klasyfikacja towaréw w [CN] podlega nastepujacym regutom:

1. Tytuly sekcji, dziatéw i poddzialéw maja znaczenie wylacznie orientacyjne; do celéw prawnych
klasyfikacje towaréw nalezy ustala¢ zgodnie z brzmieniem pozycji i uwag do sekcji lub dziatéw
oraz, o ile nie s3 one sprzeczne z trescia powyzszych pozycji i uwag, zgodnie z nastepujacymi
regutami:

[...]

3. Jezeli stosujac regulte 2 b) lub z innego powodu towary na pierwszy rzut oka sa klasyfikowalne do
dwoch lub wiecej pozycji, klasyfikacji nalezy dokona¢ w nastepujacy sposéb:
a) pozycja okreslajaca towar w sposéb najbardziej szczegdétowy ma pierwszenistwo przed pozycjami
okreslajacymi towar w sposéb bardziej ogdlny [...].
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6. Klasyfikacja towaréw do podpozycji tej samej pozycji powinna by¢ przeprowadzona zgodnie z ich
trescia i uwagami do nich, z uwzglednieniem ewentualnych zmian wynikajacych z powyzszych
regul, stosujac zasade, ze tylko podpozycje na tym samym poziomie moga by¢é poréwnywane.
Odpowiednie uwagi do sekcji i dzialéw maja zastosowanie réwniez do tej reguly, jezeli tres¢ tych
uwag nie stanowi inaczej”.

12 Druga cze$¢ CN jest podzielona na 21 sekcji. Sekcja XVIII, zatytulowana ,Przyrzady, narzedzia
i aparaty optyczne, fotograficzne, kinematograficzne, pomiarowe, kontrolne, precyzyjne, medyczne
i chirurgiczne; zegary $cienne i zegarki nareczne; instrumenty muzyczne; ich czesci oraz akcesoria”,
obejmuje dzialy CN 90, 91 i 92. Dzial CN 90, zatytulowany ,Przyrzady i aparatura, optyczne,
fotograficzne, kinematograficzne, pomiarowe, kontrolne, precyzyjne, medyczne lub chirurgiczne; ich
czesci i akcesoria”, zawiera miedzy innymi pozycje CN 9001-9033.

13 Pozycja 9021 ma nastepujaca strukture:

29021 Przyrzady ortopedyczne, wlacznie z kulami,
pasami chirurgicznymi i przepuklinowymi; szyny
i pozostale przyrzady stosowane przy ztamaniach;
protezy; aparaty sluchowe oraz pozostate
urzadzenia zakladane, noszone lub wszczepiane,
majace na celu skorygowanie wady lub kalectwa:

9021 10 — Przyrzady ortopedyczne lub stosowane przy
zfamaniach

9021 10 10 — — Przyrzady ortopedyczne

9021 10 90 — — Szyny i pozostale przyrzady stosowane przy
zlamaniach

— Sztuczne zeby i wyroby protetyki dentystycznej
[...]

— pozostale protezy:

[...]

9021 40 00 — Aparaty stuchowe, z wylaczeniem czesci
i akcesoriow
9021 50 00 — Stymulatory serca, z wylaczeniem czesci
i akcesoriow
9021 90 — pozostale:
9021 90 10 — — Czesci i akcesoria do aparatéw sluchowych
9021 90 90 — — pozostate”.

142 Uwaga 2 do dzialu CN 90 stanowi:

»Z zastrzezeniem postanowien uwagi 1 do niniejszego dzialu, czeéci lub akcesoria do maszyn,
aparatury, przyrzadéw lub artykuléw, objetych niniejszym dzialem klasyfikuje sie zgodnie
z nastepujacymi zasadami:

a) czesci i akcesoria, ktore sg towarami objetymi dowolna pozycja niniejszego dzialu lub dziatu 84, 85

lub 91 (inne niz objete pozycja 8487, 8548 lub 9033), nalezy we wszystkich przypadkach
klasyfikowa¢ do ich odpowiednich pozycji;
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b) pozostale czesci i akcesoria, jezeli mozna je wykorzysta¢ wylacznie lub gléwnie z konkretnym
typem maszyny, przyrzadu lub aparatury lub z pewna liczba maszyn, przyrzadéw lub aparatury
objetych ta sama pozycja (wlacznie z maszyna, przyrzadem lub aparatura objetymi pozycja 9010,
9013 lub 9031), nalezy klasyfikowaé do maszyn, przyrzadéw lub aparatury wlasciwego rodzaju;

[...]".

Zgodnie z uwaga 3 do dzialu CN 90:

»Postanowienia uwagi 3 i 4 do sekcji XVI maja zastosowanie réwniez do niniejszego dziatu”.

Uwaga 6 tego dzialu stanowi:

»W pozycji 9021 okreslenie »przyrzady ortopedyczne« oznacza przyrzady do:

— profilaktyki lub korekty zdeformowanego ciala, lub

— podtrzymywania lub utrzymywania czesci ciala w nastepstwie choroby, operacji lub urazu.

[...]".

Uwaga 3 do sekcji CN XVI brzmi nastepujaco:

»Jezeli z kontekstu nie wynika inaczej, zespoly maszyn skladajacych sie z dwdéch lub wiecej maszyn
polaczonych razem, aby tworzy¢ calo$¢ oraz inne maszyny przeznaczone do wykonywania dwéch lub
wiecej wzajemnie uzupelniajacych sie lub alternatywnych funkcji, nalezy klasyfikowac tak, jak gdyby
skladaly sie tylko z tej czesci skladowej lub jako bedace ta maszyna, ktéra wykonuje funkcje
podstawowa”.

Noty wyjasniajace do CN w brzmieniu obowiazujacym w okresie zajscia zdarzenn bedacych
przedmiotem postepowania gléwnego (Dz.U. 2011, C 137, s. 1), dotyczace podpozycji CN 9021
przewiduja:

»W pozycji tej wyrazenie »do korygowania wady lub niepelnosprawnosci kalectwa« oznacza jedynie
urzadzenia, ktére faktycznie przejmuja lub zastepuja funkcje uszkodzonej lub niepelnosprawnej czesci

ciala.

Podpozycja ta nie obejmuje urzadzen, ktére tylko lagodza skutki wady lub niepelnosprawnosci
kalectwa.

Pozycja ta réwniez wyklucza urzadzenia identyfikowalne jako stosowane do  stomii
(podpozycja 3006 91 00)”.

Rozporzgdzenie wykonawcze (UE) nr 1214/2014

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1214/2014 z dnia 11 listopada 2014 r. dotyczace
klasyfikacji niektérych towaréw wedlug Nomenklatury scalonej (Dz.U. 2014, L 329, s. 8) zawiera
w zalaczniku do niego tabele zlozona z trzech kolumn, z ktérych pierwsza opisuje kazdy
z okreslonych towaréw, druga — jego kod w klasyfikacji w CN, a trzecia zawiera uzasadnienie tej
klasyfikacji.
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Z owego zalacznika wynika, ze kod CN 9021 10 90 obejmuje towar odpowiadajacy nastepujacemu
opisowi:

»otaly, cylindryczny, gwintowany produkt (tak zwana »$ruba przeznasadowa dwukorowa«) wykonana
z bardzo twardego stopu tytanu, o dlugosci od 20 mm do 45 mm.

Trzpien jest catkowicie gwintowany z dwukorowym gwintem zawierajacym strefe przejsciowa do
zmiany $rednicy osi. Ma on stala srednice zewnetrzna 4,0 mm, jest samogwintujacy i ma gwintowana,

tepa koncowke.

Produkt ma wieloosiowy (ruchomy) teb w ksztalcie litery U z wewnetrznym gwintem, ktéry umozliwia
odchylanie pod katem 25° wokot jej osi, pozwalajace na jej dopasowanie.

Produkt ma specjalne siodelko w nasadce zaciskowej do mocowania preta (przedstawionego oddzielnie)
w jego tbie.

Produkt jest zgodny z normami ISO/TC 150 dla $rub implantéw i jest przedstawiany do uzycia
w chirurgii urazowej jako czes¢ systemu stuzacego pdzniejszej stabilizacji kregostupa. Jest on osadzany

z uzyciem specjalnych narzedzi.

Podczas przywozu nie jest przedstawiany w sterylnym opakowaniu. Produkt jest oznaczony numerem
i tym samym identyfikowalny podczas produkgcji i dystrybucji”.

W kolumnie dotyczacej przyjetego uzasadnienia wskazano miedzy innymi, ze ,klasyfikacja wyznaczona

jest przez reguly 1 i 6 ogélnych regul interpretacji [CN], uwage [2 lit. b)] do dzialu 90 oraz brzmienie
kodéw CN 9021, 9021 10 i 9021 10 90”.

Prawo niemieckie

Paragraf 12 Umsatzsteuergesetz (ustawy o podatku obrotowym) w brzmieniu majacym zastosowanie do
okolicznosci postepowania gléwnego (zwanej dalej ,UStG”) stanowi:

»1. Podatek wynosi dla kazdej podlegajacej opodatkowaniu czynno$ci 19% podstawy wymiaru podatku
[...].

2. Obnizona stawke podatku wynoszaca 7% stosuje si¢ w przypadku nastepujacych czynnosci:

1) dostaw, przywozu i wewnatrzwspolnotowego nabycia towaréw wymienionych w zalaczniku 2,
z wylaczeniem towaréw wymienionych w pkt 49 lit. f), pkt 53 i 54 [...]".
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Punkt 52 zalacznika 2 do UStG ma nastepujace brzmienie:

»Protezy, urzadzenia i pozostale przyrzady
ortopedyczne oraz przyrzady majace na celu
skorygowanie wady lub kalectwa u czlowieka,
takie jak

a) sztuczne stawy, z wylaczeniem cze$ci podpozycja 9021 31 00
i akcesoriow,

b) urzadzenia i pozostale przyrzady ortopedyczne, | podpozycja 9021 10
wlacznie z kulami, pasami chirurgicznymi
i przepuklinowymi, z wylaczeniem czesci
i akcesoriow,

c) protezy, z wylaczeniem czesci i akcesoriéw podpozycje 9021 21, 9021 29 00 i 9021 39

d) aparaty stuchowe, rozruszniki serca oraz podpozycje 9021 40 00 i 9021 50 00 oraz
pozostale urzadzenia przeznaczone do podpozycja 9021 90”.

skorygowania wady lub kalectwa zakladane,
noszone lub wszczepiane z wylaczeniem czesci
i akcesoriow

Spor w postepowaniu gléwnym i pytanie prejudycjalne

Medtronic prowadzi dzialalno$¢ miedzy innymi w zakresie dostaw dla szpitali i lekarzy prowadzacych
wlasne gabinety lekarskie zestawéw do stabilizacji kregostupa marki CD Horizon SOLERA,
sktadajacych sie zasadniczo z:

— $rub jednoosiowych z tytanu i $rub wieloosiowych z tytanu lub chromokobaltu/tytanu o réznych
$rednicach i dlugo$ciach, kodowanych kolorem, samogwintujacych, wraz z odpowiednimi $rubami
zamykajacymi z tytanu,

— cylindrycznych sztyftéw z réznych materialéw (stopu tytanu lub chromokobaltu), zakrzywionych
lub prostych, o $rednicy 4,75 mm, w réznych dlugosciach (miedzy 30 mm a 500 mm),

— plytek typu CD Horizon X10 Crosslink z tytanu w réznych dlugosciach (stale lub nastawialne) wraz
ze $ruba zamykajaca,

— kodowanych kolorem zaczepéw w czterech réznych rozmiarach i wersjach, ze stopu tytanu oraz
— lacznikéw bocznych ze stopu tytanu o $rednicy 4,75 mm.

Wedle informacji przedstawionych przez sad odsylajacy owe zestawy do stabilizacji kregostupa sa na
stale wszczepiane do organizmu pacjenta i sa one skladane w sposéb dostosowany do indywidualnych
potrzeb pacjenta.

Z postanowienia odsylajacego wynika rdéwniez, Ze owe zestawy sluza leczeniu pacjentéw ze
zwyrodnieniami krazkéw miedzykregowych, zwezeniami i przemieszczeniem kregostupa lub
nieprawidlowymi wcze$niejszymi zrostami, guzami, skoliozg lub ztamaniami kosci.

Na podstawie udzielonej niewigzacej informacji w sprawie taryfy celnej, wydanej na rzecz Medtronic
w dniu 19 czerwca 2013 r., wedle ktérej dostarczane przez te spotke zestawy do stabilizacji kregostupa
sa objete podpozycja CN 9021 90 90, Medtronic zastosowala w odniesieniu do opodatkowania
podatkiem obrotowym tych transakcji dotyczacych dostaw obnizona stawke podatku przewidziana
w § 12 ust. 2 pkt 1 UStG.
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W zwiazku z dwiema kontrolami przeprowadzonymi na miejscu urzad skarbowy uznal, Ze rzeczone
zestawy nalezy zaklasyfikowa¢ do podpozycji CN 9021 10 90. Spétka Medtronic zastosowala sie do tej
oceny i w deklaracji zaliczkowej za maj 2016 r. zastosowala w odniesieniu do transakcji dotyczacych
dostaw stawke podatku przewidziang w art. 12 ust. 1 UStG.

Spotka Medtronic zlozyla jednak przed Finanzgericht Diisseldorf (sadem ds. finansowych
w Diisseldorfie, Niemcy) skarge na te deklaracje zaliczkowa, w ktérej podniosta, ze omawiane zestawy
sa objete podpozycja CN 9021 90 90, i ze w konsekwencji ich dostawa powinna by¢ objeta
zmniejszong stawka podatku zgodnie z art. 12 ust. 2 pkt 1 UStG. Jej zdaniem owe zestawy sa
zaprojektowane do tego, by pozosta¢ na stale w ciele pacjenta, natomiast urzadzenia i przyrzady
stosowane przy zlamaniach, wskazane w podpozycji CN 9021 10 90 pozostaja w nim jedynie
tymczasowo. Spoélka Medtronic podniosta ponadto, ze zestawy do stabilizacji kregostupa nie sa
uzywane jedynie dla celéw leczenia ztaman, w zwiazku z czym ich klasyfikacja w ramach podpozycji
CN 9021 90 90 jest bardziej odpowiednia.

Urzad skarbowy podniést, przeciwnie, ze dostawa zestawow do stabilizacji kregostupa podlega stawce
podatku obrotowego przewidzianej w art. 12 ust. 1 UStG. Z rozporzadzenia wykonawczego
nr 1214/2014 wynika bowiem, Ze tego rodzaju zestawy sa objete podpozycja CN 9021 10 90, poniewaz
$ruby wieloosiowe, z ktérych sie skladaja, sa poréwnywalne ze ,$rubami przeznasadowymi
dwukorowymi”, ktére rozporzadzenie to klasyfikuje w ramach tej podpozycji w zastosowaniu uwagi 2
lit. b) do dzialu CN 90.

W zwiazku z watpliwo$ciami w przedmiocie klasyfikacji zestawéw do stabilizacji kregostupa
rozpatrywanych w postepowaniu gléwnym w ramach wlasciwej podpozycji CN Finanzgericht
Disseldorf (sad ds. finansowych w Diisseldorfie) postanowil zawiesi¢ postepowanie i zwréci¢ sie do
Trybunalu z nastepujacym pytaniem prejudycjalnym:

»Czy [CN] nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze zestawy do stabilizacji kregoslupa w rodzaju
dokladniej opisanym w postanowieniu nalezy zaklasyfikowaé¢ do podpozycji 9021 90 90?” .

W przedmiocie pytania prejudycjalnego

Poprzez pytanie prejudycjalne sad odsylajacy zmierza zasadniczo do ustalenia, czy zestaw do stabilizacji
kregostupa tego rodzaju, jak rozpatrywany w postepowaniu gtéwnym, sktadany w sposéb dostosowany
do indywidualnych potrzeb pacjenta, na stale wszczepiany do organizmu i przeznaczony do leczenia
zwyrodnien krazkéw miedzykregowych, zwezenn i przemieszczen kregostupa lub nieprawidiowych
wczeéniejszych zrostéw, guzéw, skoliozy lub ztaman kosci jest objety podpozycja CN 9021 90 90.

Tytulem wstepu nalezy przypomnieé, po pierwsze, iz zadanie Trybunalu zwigzane ze skierowanym do
niego pytaniem prejudycjalnym w zakresie klasyfikacji taryfowej polega przede wszystkim na
wyjasnieniu sadowi krajowemu kryteridw, ktérych zastosowanie pozwoli temu sadowi na prawidiowe
zaklasyfikowanie spornych produktéw w ramach CN, a nie na dokonaniu tej klasyfikacji we wlasnym
zakresie, tym bardziej ze Trybunalowi nie zawsze sa znane wszystkie dane niezbedne do tego celu. Sad
odsylajacy wydaje sie w kazdym razie znajdowaé w sytuacji bardziej dogodnej do dokonania danej
klasyfikacji (wyrok z dnia 9 lutego 2017 r., Madaus, C-441/15, EU:C:2017:103, pkt 35 i przytoczone tam
orzecznictwo).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu, w interesie pewno$ci prawa i ulatwienia kontroli,
decydujacego kryterium dla klasyfikacji taryfowej towaréw nalezy poszukiwa¢ zasadniczo w ich
obiektywnych cechach i wlasciwos$ciach, takich jak okre$lone w pozycjach CN oraz uwagach do sekcji
lub dzialéw (wyrok z dnia 26 maja 2016 r., Invamed Group i in., C-198/15, EU:C:2016:362, pkt 18
i przytoczone tam orzecznictwo).
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Zgodnie z ogdélnymi regulami interpretacji CN klasyfikacja towaréw do podpozycji tej samej pozycji
powinna by¢ przeprowadzona zgodnie z trescig tych podpozycji i uwagami do podpozycji, sekcji lub
dzialéw, natomiast tytuly sekcji, dziatéw lub poddzialéw maja znaczenie wylacznie orientacyjne.

Réwniez zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu przeznaczenie towaru moze stanowié
obiektywne kryterium klasyfikacji, jezeli jest ono wtasciwe temu towarowi, co nalezy oceni¢ w oparciu
o obiektywne cechy i wlasciwosci tego towaru (wyrok z dnia 26 maja 2016 r., Invamed Group i in.,,
C-198/15, EU:C:2016:362, pkt 22 i przytoczone tam orzecznictwo).

Ponadto nalezy przypomnie¢, ze noty wyjasniajace do HS, mimo iz brak im mocy wiazacej, stanowia
wazne $rodki stuzace zapewnieniu jednolitego stosowania Wspdlnej taryfy celnej oraz jako takie
dostarczaja pomocnych wskazéwek do jej interpretacji. To samo dotyczy not wyjasniajacych do CN
(wyrok z dnia 12 czerwca 2014 r., Lukojt Neftochim Burgas, C-330/13, EU:C:2014:1757, pkt 35
i przytoczone tam orzecznictwo).

Zgodnie z brzmieniem pozycji CN 9021 obejmuje ona ,przyrzady ortopedyczne [...]J; szyny (lubki)
i pozostale urzadzenia stosowane przy ztamaniach; protezy; aparaty stuchowe oraz pozostale urzadzenia
zakladane, noszone lub wszczepiane, majace na celu skorygowanie wady lub kalectwa”.

Jak wynika z brzmienia owej pozycji, funkcja produktu lub przyrzadu jest decydujaca dla celéw jego
klasyfikacji w jednej z jej podpozycji.

W tym wzgledzie sad odsylajacy wskazal, ze zestawy do stabilizacji kregostupa rozpatrywane
w postepowaniu gléwnym, jak zostaly one opisane w pkt 24 niniejszego wyroku spelniaja wiele
funkcji. Stuza one bowiem dla celéw leczenia zaréwno ztaman kosci, jak réwniez zwyrodnien krazkéw
miedzykregowych, zwezen i przemieszczen kregostupa lub nieprawidlowych wcze$niejszych zrostow,
guzéw lub skolioz.

Sad odsytajacy wywnioskowal z powyzszego, w S$wietle réznych funkcji zapewnianych przez owe
zestawy, ze moga one by¢ a priori objete podpozycja CN 9021 90 90 jako pozostale urzadzenia
zakladane, noszone lub wszczepiane, majace na celu skorygowanie wady lub kalectwa albo podpozycja
CN 9021 10 90 jako szyny i pozostale przyrzady stosowane przy zlamaniach albo podpozycja
CN 9021 10 10 jako przyrzady ortopedyczne.

Co sie tyczy, po pierwsze, podpozycji CN 9021 10 10 sad odsylajacy stwierdzil, Ze nie jest konieczne
badanie, czy zestawy do stabilizacji kregoslupa rozpatrywane w postepowaniu gléwnym moga zostac
sklasyfikowane jako przyrzady ortopedyczne w rozumieniu tej podpozycji, poniewaz odpowiadaja one,
wedle wszelkiego prawdopodobienstwa, rodzajowi przyrzadéw opisanych w  podpozycji
CN 9021 90 90.

W tym wzgledzie nalezy jednak przypomnie¢, ze jak wynika ze struktury pozycji 9021 i brzmienia
podpozycji CN 9021 90 90, podpozycja ta ma charakter uzupelniajacy wzgledem innych podpozycji
tego samego poziomu, poniewaz obejmuje urzadzenia i przyrzady, ktére nie sa objete zadna inna
podpozycja w ramach pozycji 9021.

W zwigzku z tym klasyfikacja w ramach tej podpozycji moze nastapic¢ jedynie wéwczas, jezeli zestawy
rozpatrywane w postepowaniu gtéwnym nie odpowiadaja zadnej innej podpozycji w ramach pozycji
CN 9021 (zob. podobnie wyrok z dnia 13 lipca 2006 r., Uroplasty, C-514/04, EU:C:2006:464, pkt 56).

Zgodnie z orzecznictwem przypomnianym w pkt 33 niniejszego wyroku do sadu odsylajacego nalezy

zatem dokonanie w pierwszej kolejnosci oceny, czy zestawy rozpatrywane w postepowaniu gtéwnym
moga zosta¢ zakwalifikowane w szczegdlnosci jako przyrzady ortopedyczne w rozumieniu podpozycji
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CN 9021 10 10. W tym celu sad 6w powinien uwzgledni¢ uwage 6 do dzialu CN 90, wedle ktorej
przyrzady ortopedyczne sluza do profilaktyki lub korekty zdeformowanego ciala, wzglednie
podtrzymywania lub utrzymywania czesci ciala w nastepstwie choroby, operacji lub urazu.

W  tym wzgledzie urzadzenia i przyrzady przeznaczone do leczenia zwyrodnienn krazkow
miedzykregowych, zwezen i przemieszczen kregostupa lub nieprawidlowych wczesniejszych zrostéw,
guzéw lub skolioz moga by¢ objete podpozycja CN 9021 10 10, jednak z zastrzezeniem weryfikacji
przez sad odsytajacy.

W tym kontekscie nalezy stwierdzi¢, ze ani z CN, ani z not wyjasniajacych do CN, ani z not
wyjasniajacych do HS nie wynika, jakoby zamiarem prawodawcy Unii bylo wykluczenie z tej
podpozycji urzadzen lub przyrzadéw przeznaczonych do wszczepienia do ludzkiego ciata.

Co sie tyczy, po drugie, podpozycji CN 9021 10 90, nalezy przypomnie¢, ze noty wyjasniajace do HS
dotyczace pozycji 9021 wskazuja, ze ,przyrzady stosowane przy zlamaniach uzywane s3 do
unieruchomienia kontuzjowanych czesci ciala (do naciagania lub ochrony) lub do nastawiania
zlaman”, oraz ze ,[owe przyrzady] sa takze uzywane w leczeniu przemieszczen i innych urazéw
stawow”.

W tym wzgledzie nalezy oddali¢ argumentacje spotki Medtronic, wedle ktérej zestawy do stabilizacji
kregostupa rozpatrywane w postepowaniu gléwnym nie moga by¢ objete ta podpozycja, poniewaz
w przeciwienstwie do wskazanych w niej przyrzadéw przeznaczonych do zlaman sa one
zaprojektowane do tego, by pozosta¢ na stale w ciele pacjenta.

Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze ani z brzmienia owej podpozycji, ani z not wyjasniajacych do CN
dotyczacych pozycji 9021, nie wynika, jakoby obejmowala ona jedynie przyrzady przeznaczone do
zlaman zaprojektowane do tego, by pozostaé¢ tymczasowo w ciele pacjenta.

Z powyzszego wynika, ze przyrzady przeznaczone do ztaman nie moga zosta¢ wykluczone z podpozycji
CN 9021 10 90 jedynie z tego wzgledu, ze zostaly zaprojektowane do tego, by pozosta¢ na stale w ciele
pacjenta.

Ponadto sad odsylajacy wskazal, ze leczenie zlaman jest tylko jednym z wielu celéw stosowania
zestawow do stabilizacji kregostupa rozpatrywanych w postepowaniu gléwnym, i w zwiazku z tym nie
moze by¢ uznane za ich gléwna funkcje, a zatem nie nalezy ich klasyfikowa¢ w ramach podpozycji
CN 9021 10 90 w zastosowaniu, w drodze analogii, uwagi 3 do sekcji CN XVI.

Zgodnie z ta uwaga, majaca zastosowanie do dzialu CN 90 zgodnie z uwaga 3 do tego dzialu, jako ze
owa wielo$¢ funkcji moze skutkowac kwalifikacja owych zestawéw w ramach wielu podpozycji CN,
nalezy je sklasyfikowa¢ wedle wykonywanej ,funkcji podstawowe;j”.

Z powyzszego wynika, jak stusznie stwierdzil sad odsylajacy, ze zestawy do stabilizacji kregostupa
rozpatrywane w postepowaniu gléwnym nie moga by¢ sklasyfikowane w ramach podpozycji
CN 9021 10 90, jezeli zostanie stwierdzone, ze nie sa przeznaczone gléwnie do leczenia zlaman.

Ponadto, jezeli klasyfikacja w ramach podpozycji CN 9021 10 10 zostala dokonana po weryfikacji
przeprowadzonej przez sad odsylajacy zgodnie z pkt 46 niniejszego wyroku, nalezy ustali¢, czy owe
zestawy sa gléwnie przeznaczone do uzycia ortopedycznego.

Sad odsylajacy zmierza jednak do ustalenia, czy zestawy do stabilizacji kregostupa rozpatrywane
w postepowaniu gléwnym nie powinny zosta¢ sklasyfikowane w ramach podpozycji CN 9021 10 90 ze
wzgledu na to, ze owe zestawy skladaja sie w czeséci ze Srub wieloosiowych, ktére sa wedle urzedu
skarbowego poréwnywalne ze $§rubami przeznasadowymi dwukorowymi wskazanymi w zalaczniku do
rozporzadzenia wykonawczego nr 1214/2014 i sklasyfikowanymi w nim w ramach tej podpozycji.
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Nalezy w tym wzgledzie wskaza¢, ze prawda jest, iz uwaga 2 lit. b) do dzialu CN 90 przewiduje, ze
»czesci i akcesoria, jezeli mozna je wykorzysta¢ wyltacznie lub gléwnie z konkretnym typem maszyny,
przyrzadu lub aparatury, lub z pewna liczba maszyn, przyrzadéw lub aparatury objetych ta sama
pozycja (wlacznie z maszyna, przyrzadem lub aparatura, objetyml[i] pozycja 9010, 9013 lub 9031)
nalezy klasyfikowa¢ do maszyn, przyrzadéw lub aparatury wlasciwego rodzaju”.

Jednakze, zakladajac nawet, ze niektére elementy zestawéw do stabilizacji kregostupa rozpatrywanych
w postepowaniu gléwnym odpowiadaja opisowi produktu wskazanego w zalaczniku do rozporzadzenia
wykonawczego nr 1214/2014, jest ponadto konieczne, by owe zestawy byly gléwnie przeznaczone do
uzycia w dziedzinie chirurgii urazowej, co podlega weryfikacji przez sad krajowy.

Nalezy ponadto przypomnie¢, ze o ile stosowanie w drodze analogii rozporzadzenia klasyfikujacego do
produktéw podobnych do tych, o ktérych mowa w tym rozporzadzeniu, sprzyja spéjnej wyktadni CN,
a takze réwnemu traktowaniu podmiotéw gospodarczych, o tyle takie stosowanie w drodze analogii
nie jest konieczne ani mozliwe, gdy Trybunal w swojej odpowiedzi na pytanie prejudycjalne udziela
sadowi odsylajacemu wszystkich informacji niezbednych do dokonania klasyfikacji danego produktu
do odpowiedniej pozycji CN (wyrok z dnia 26 kwietnia 2017 r., Stryker EMEA Supply Chain Services,
C-51/16, EU:C:2017:298, pkt 61, 62).

Z powyzszego wynika, ze gdyby sad odsylajacy, majac na uwadze obiektywne cechy i wlasciwosci
zestawéw do stabilizacji kregostupa rozpatrywanych w postepowaniu gléwnym oraz zastosowanie, dla
ktérego sa przeznaczone, i faktyczne ich uzycie (zob. podobnie wyroki: z dnia 4 marca 2015 r., Oliver
Medical, C-547/13, EU:C:2015:139, pkt 51, 52; z dnia 25 lutego 2016 r., G.E. Security, C-143/15,
EU:C:2016:115, pkt 55), doszedl do wniosku, ze ich gléwna funkcja nie jest leczenie ztaman, wéwczas
nie nalezaloby uwzglednia¢ rozporzadzenia wykonawczego nr 1214/2014 dla celéw ich klasyfikacji
w ramach wlasciwej podpozycji CN.

Nalezy, po trzecie, przypomnie¢, ze gdyby sad odsylajacy doszedl do wniosku, ze zestawy do stabilizacji
kregostupa rozpatrywane w postepowaniu giéwnym nie sa objete ani podpozycja CN 9021 10 10, ani
podpozycja CN 9021 10 90, klasyfikacja tych zestawéw w ramach podpozycji uzupelniajacej
CN 9021 90 90 oznaczalaby, ze sa one przeznaczone nie tylko do wszczepienia do organizmu, lecz
rowniez do skorygowania wady lub kalectwa, co podlega weryfikacji przez sad odsylajacy w $wietle not
wyjasniajacych do CN i do HS dotyczacych pozycji 9021.

Zgodnie z brzmieniem not wyjasniajacych do CN dotyczacych pozycji 9021 jedynie urzadzenia, ktére
faktycznie przejmuja lub zastepuja funkcje uszkodzonej lub niepelnosprawnej czesci ciata, moga zosta¢
uznane za przeznaczone do skorygowania wady lub kalectwa, natomiast urzadzenia, ktére tylko tagodza
skutki wady lub kalectwa, sa wykluczone z zakresu tej definicji.

Nalezy ponadto podkresli¢, ze na zasadzie przykladéw urzadzen przeznaczonych do skorygowania wady
lub kalectwa noty wyjasniajace do HS dotyczace pozycji 9021 wskazuja aparaty wspomagajace mowe
dla oséb, ktére utracily mozno$¢ postugiwania sie strunami glosowymi, rozruszniki serca, na przykltad
stymulujace miesien sercowy, w wypadku gdy nie dziala on prawidlowo, aparaty elektroniczne dla
niewidomych lub aparaty stosowane do podtrzymywania lub zastepowania funkcji chemicznych
pewnych organéw, np. wydzielania insuliny.

Co si¢ tyczy zestawdéw do stabilizacji kregoslupa, tego rodzaju, jak rozpatrywane w postepowaniu
gtéwnym, do sadu odsylajacego nalezy w danym przypadku okreslenie uszkodzonej lub
niepelnosprawnej czesci ciata oraz funkcji, ktéra owe zestawy maja zastepowac.

Majac na wzgledzie cato$¢ powyzszych rozwazan, na pytanie prejudycjalne nalezy udzieli¢ odpowiedzi,
ze CN nalezy interpretowaé w ten sposoéb, ze klasyfikacja zestawdéw do stabilizacji kregostupa, tego
rodzaju jak rozpatrywane w postepowaniu gléwnym w ramach podpozycji CN 9021 90 90 jest
wykluczona, jezeli owe zestawy moga zosta¢ sklasyfikowane do innej podpozycji w ramach pozycji
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CN 9021. Ewentualna klasyfikacja tych zestawéw do podpozycji CN 9021 10 10 lub do podpozycji
CN 9021 10 90 zalezy od charakteryzujacej je funkcji podstawowej, co powinien ustali¢ sad odsytajacy,
bioragc pod uwage obiektywne cechy i wlasciwosci tego rodzaju zestawdéw oraz zastosowanie, dla
ktérego sa przeznaczone, i faktyczne ich uzycie.

W przedmiocie kosztow

Dla stron w postepowaniu gléwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy
bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsylajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie
o kosztach. Koszty poniesione w zwigzku z przedstawieniem uwag Trybunalowi, inne niz koszty stron
w postepowaniu gtéwnym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunal (dziesiata izba) orzeka, co nastepuje:

Nomenklature scalong zawarta w zalaczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia
23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspolnej taryfy
celnej, zmienionego rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2015/1754 z dnia
6 pazdziernika 2015 r., nalezy interpretowa¢ w ten sposdéb, ze klasyfikacja zestawow do
stabilizacji kregoslupa, tego rodzaju jak rozpatrywane w postepowaniu gléwnym w ramach
podpozycji 9021 90 90 Nomenklatury scalonej, jest wykluczona, jezeli owe zestawy moga zostaé
sklasyfikowane do innej podpozycji w ramach pozycji 9021 Nomenklatury scalonej. Ewentualna
klasyfikacja tych zestawow do podpozycji 9021 10 10 lub do podpozycji 9021 10 90
Nomenklatury scalonej zalezy od charakteryzujacej je funkcji podstawowej, co powinien ustali¢
sad odsylajacy, biorac pod uwage obiektywne cechy i wlasciwosci tego rodzaju zestawow,
zastosowanie, dla ktorego sa przeznaczone oraz faktyczne ich uzycie.

Podpisy
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