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Odesłanie prejudycjalne – Prawo autorskie i prawa pokrewne – Dyrektywa 2001/29/WE – 
Społeczeństwo informacyjne – Harmonizacja niektórych aspektów prawa autorskiego i praw 

pokrewnych – Artykuł 3 ust. 1 – Publiczne udostępnianie – Pojęcie – Zamieszczenie na stronie 
internetowej, bez zgody podmiotu praw autorskich, fotografii, która została wcześniej opublikowana 

bez ograniczeń i za zgodą tego podmiotu na innej stronie internetowej – Nowa publiczność 

Streszczenie – wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 7 sierpnia 2018 r. 

1.  Zbliżanie ustawodawstw – Prawo autorskie i prawa pokrewne – Dyrektywa 2001/29 – 
Zakres stosowania – Fotografia – Włączenie – Warunki – Wytwór inwencji intelektualnej autora 
odzwierciedlający jego osobowość i przejawiający się swobodnymi i twórczymi wyborami – 
Ocena przez sąd krajowy 

(dyrektywa 2001/29 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 1) 

2.  Zbliżanie ustawodawstw – Prawo autorskie i prawa pokrewne – Dyrektywa 2001/29 – 
Harmonizacja niektórych aspektów prawa autorskiego i praw pokrewnych w społeczeństwie 
informacyjnym – Publiczne udostępnianie – Pojęcie – Zamieszczenie na stronie internetowej, bez 
zgody podmiotu praw autorskich, fotografii, która została wcześniej opublikowana bez ograniczeń 
i za zgodą tego podmiotu na innej stronie internetowej – Włączenie 

(dyrektywa 2001/29 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 3 ust. 1) 

1. Zobacz tekst orzeczenia. 

(zob. pkt 14) 

2. Pojęcie „publicznego udostępniania” w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu 
Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektórych aspektów praw 
autorskich i pokrewnych w społeczeństwie informacyjnym należy interpretować w ten sposób, że 
obejmuje ono zamieszczenie na stronie internetowej fotografii, która została wcześniej opublikowana 
na innej stronie internetowej bez ograniczeń uniemożliwiających jej pobranie i za zgodą podmiotu 
praw autorskich. 

Zważywszy na te elementy, w świetle orzecznictwa przypomnianego w pkt 24 niniejszego wyroku 
należy uznać, że zamieszczenie utworu chronionego prawem autorskim na stronie internetowej innej 
niż strona, na której dokonano pierwotnego udostępnienia za zgodą podmiotu praw autorskich, 
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powinno w okolicznościach takich jak okoliczności rozpatrywane w postępowaniu głównym zostać 
uznane za podanie takiego utworu do wiadomości nowej publiczności. W takich bowiem 
okolicznościach publiczność, która została wzięta pod uwagę przez podmiot praw autorskich, gdy 
wyraził on zgodę na udostępnianie swego utworu na stronie internetowej, na której utwór ten został 
pierwotnie opublikowany, obejmuje jedynie użytkowników wspomnianej strony, a nie użytkowników 
strony internetowej, na której utwór został później zamieszczony bez zgody tego podmiotu, lub innych 
internautów. Nie ma wpływu na obiektywne względy przedstawione w pkt 29–35 niniejszego wyroku 
okoliczność, że – tak jak w sprawie w sprawie w postępowaniu głównym – podmiot praw autorskich 
nie ograniczył możliwości wykorzystania fotografii przez internautów. Jak Trybunał miał już bowiem 
okazję przypomnieć, posiadanie i wykonywanie prawa przewidzianego w art. 3 ust. 1 dyrektywy 
2001/29 nie wymaga spełnienia żadnych formalności (zob. podobnie wyrok z dnia 16 listopada 2016 r., 
Soulier i Doke, C-301/15, EU:C:2016:878, pkt 50). 

(zob. pkt 35, 36, 47; sentencja) 
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