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7. Zarzut siodmy oparty na tym, ze EBC naruszyl reguly proceduralne, w tym prawo do bycia wystuchanym, prawo
dostgpu do akt sprawy, prawo do dostatecznie uzasadnionej decyzji oraz art. 83 ust. 1 rozporzadzenia ramowego
w sprawie Jednolitego Mechanizmu Nadzorczego.

(")  Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1024/2013 z dnia 15 pazdziernika 2013 r. powierzajace Europejskiemu Bankowi Centralnemu
szczegdlne zadania w odniesieniu do polityki zwigzanej z nadzorem ostrozno$ciowym nad instytucjami kredytowymi (Dz.U. 2013,
L 287, s. 63).

Odwolanie wniesione w dniu 30 wrze$nia 2016 r. przez José Barrosa Trute, Marca Forliego, Calogera
Galantego, Bernarda Gradela od wyroku wydanego w dniu 20 lipca 2016 r. przez Sad do spraw
Stuzby Publicznej w sprawie F-126/15, Barroso Truta i in.[Trybunal

(Sprawa T-702/16 P)
(2016/C 441/35)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: José Barroso Truta (Bofferdange, Luksemburg), Marc Forli (Lexy, Francja), Calogero Galante (Aix-Sur-
Cloie, Belgia), Bernard Gradel (Konacker, Francja) (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi i T. Martin)

Druga strona postgpowania: Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Zadania

Whnoszacy odwotanie wnosi do Sadu o:
— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-126/15, Barroso Truta i in.[TSUE;
wydanie orzeczenia, rozstrzygajac, ze,

— Trybunat Sprawiedliwo$ci wyplaci 61 121,08 EUR na rzecz J. Barrosy Truty, 129 440,98 EUR na rzecz M. Forliego,
76 324,29 EUR na rzecz C. Galantego oraz 99 565,13 EUR na rzecz B. Gradela, jakiemukolwiek funduszowi lub
zakladowi ubezpieczefi wskazanemu przez wnoszacych odwolanie;

— ewentualnie, Trybunal Sprawiedliwo$ci wyplaci ww. kwoty wnoszacym odwolanie, przy czym kwoty te zostang
powigkszone o odsetki naliczone wedlug stawki 3,1% w stosunku rocznym, poczawszy od dnia przeniesienia
uprawnien emerytalnych do systemu emerytalnego instytucji Unii Europejskiej;

obcigzenie Trybunatu Sprawiedliwosci kosztami postgpowania w obu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania wnoszgcy odwolanie podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa, jakiego dopuscil si¢ Sad do spraw Stuzby Publicznej, gdy stwierdzil, ze
skarga o odszkodowanie byla niedopuszczalna z uwagi na to, iz skarzacy nie dopelnili wymogéw postepowania
poprzedzajacego wniesienie skargi, ktére powinno jakoby rozpocza¢ si¢ ztozeniem zazalenia, a nastgpnie powinna byla
zosta¢ wniesiona potencjalna skarga o stwierdzenie niewaznosci na decyzje w sprawie doliczenia lat uprawniajgcych do
emerytury w systemie emerytalnym instytucji Unii.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa, jakie popelnil SSP, gdy stwierdzil, ze organ upowazniony do zawierania
uméw o prace nie dopuscit si¢ zawinionego dzialania w zwiazku z przekazaniem propozycji doliczenia lat
uprawniajgcych do emerytury, ktére okazaly si¢ jednak niekompletne, a nawet nieprawidlowe, poniewaz byly
zaadresowane do czlonkéw personelu kontraktowego z grupy funkcyjnej L
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3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa, jakie popelnit SSP, gdy stwierdzil, ze szkoda dochodzona przez skarzacych
byla hipotetyczna.

Skarga wniesiona w dniu 7 paZzdziernika 2016 r. — Pebagua/Komisja
(Sprawa T-715/16)
(2016/C 441/36)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de Doiiana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua) (Isla Mayor,
Hiszpania) (przedstawiciel: A.J. Uceda Sosa, abogado)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego rozporzadzenia wykonawczego.

— Ewentualnie, stwierdzenie niewaznoSci wlaczenia gatunku Procambarus clarkii do wykazu zatwierdzonego tym
rozporzadzeniem.

— Obcigzenie Komisji kosztami postegpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga dotyczy rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2016/1141 z dnia 13 lipca 2016 r. przyjmujacego
wykaz inwazyjnych gatunkéw obcych uznanych za stwarzajace zagrozenie dla Unii zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 (Dz.U. 2016 L 189, s. 4).

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, Ze w odniesieniu do gatunku Procambarus clarkii nie spelniono wymogéw
art. 4 rozporzadzenia 1143/2014 ani nie dokonano oceny ryzyka zgodnie z art. 5 ust. 1 tego rozporzadzenia.

Skarga wniesiona w dniu 4 pazdziernika 2016 r. - Waldhausen/EUIPO (Przedstawienie sylwetki
glowy konia)

(Sprawa T-717/16)
(2016/C 441/37)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Waldhausen GmbH & Co. KG (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat V. Ekey)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy (Przedstawienie sylwetki glowy konia) — zgloszenie nr 14 588 933



