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Sprawa C-210/16

Unabhiingiges Landeszentrum fiir Datenschutz Schleswig-Holstein
przeciwko
Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein GmbH

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesverwaltungsgericht)

Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 95/46/WE — Dane osobowe — Ochrona 0séb fizycznych
w zakresie przetwarzania tych danych — Nakaz dezaktywacji strony Facebooka (fanpage’a) pozwalajacej
na gromadzenie i przetwarzanie pewnych danych dotyczacych oséb odwiedzajacych te strone —
Artykut 2 lit. d) — Administrator danych osobowych — Artykul 4 — Prawo krajowe znajdujace
zastosowanie — Artykut 28 — Krajowe organy kontroli — Uprawnienia interwencyjne tych organéw

Streszczenie — wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 5 czerwca 2018 r.

1. Zblizanie ustawodawstw — Ochrona o0sob fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych —
Dyrektywa 95/46 — Administrator danych — Pojecie — Administrator fanpage'a prowadzonego na
portalu spotecznosciowym — Wigczenie

[dyrektywa 95/46 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 2 lit. d)]

2. Zblizanie ustawodawstw — Ochrona 0sob fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych —
Dyrektywa 95/46 — Krajowe organy kontroli — Uprawnienia — Uprawnienia do prowadzenia
dochodzenia, uprawnienia interwencyjne i prawo pozywania — Upowaznienie organu kontroli
panistwa cztonkowskiego do wykonywania tych uprawnien w stosunku do przedsiebiorstwa
znajdujgcego sie na terytorium tego panstwa czlonkowskiego — Przynaleznos¢ przedsiebiorstwa do
grupy, ktora powierzyla odpowiedzialnos¢ za gromadzenie i przetwarzanie danych osobowych
oddziatowi potozonemu w innym panstwie cztonkowskim — Brak wplywu

(dyrektywa 95/46 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 4, 28)

3. Zblizanie ustawodawstw — Ochrona osob fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych —
Dyrektywa 95/46 — Krajowe organy kontroli — Uprawnienia — Uprawnienia interwencyjne —
Wykonywanie wobec osoby trzeciej odpowiedzialnej za przetwarzanie danych osobowych
znajdujgcej sie w innym panstwie cztonkowskim — Wilasciwos¢ do oceny zgodnosci z prawem
przetwarzania i interweniowania bez korzystania z pomocy organu kontroli innego panstwa
cztonkowskiego

[dyrektywa 95/46 Parlamentu Europejskiego i Rady, art. 4 ust. 1 lit. a), art. 28 ust. 3, 6]
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1. Artykul 2 lit. d) dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 pazdziernika
1995 r. w sprawie ochrony o0séb fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego
przeplywu tych danych nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze pojecie ,administratora danych”
w rozumieniu tego przepisu obejmuje administratora fanpage’a prowadzonego na portalu
spotecznosciowym.

Tymczasem wprawdzie sam fakt korzystania z portalu spoteczno$ciowego, takiego jak Facebook, nie
sprawia, ze uzytkownik Facebooka staje sie wspotodpowiedzialny za przetwarzanie danych osobowych
dokonywane przez 6w portal, nalezy jednak zaznaczy¢, Ze administrator fanpage’a prowadzonego na
Facebooku, tworzac taka strone, daje Facebookowi mozliwos¢ zapisania plikéw cookies na komputerze
lub na kazdym innym urzadzeniu osoby odwiedzajacej jego fanpage’a bez wzgledu na to, czy osoba ta
posiada konto na Facebooku czy tez nie. W tych okoliczno$ciach nalezy uznaé, ze administrator
fanpage’a prowadzonego na Facebooku, taki jak Wirtschaftsakademie, uczestniczy, podejmujac
dzialania polegajace na ustaleniu parametréw zaleznych w szczegdlnosci od jego uzytkownikéw
docelowych, jak réwniez od celéw w zakresie zarzadzania lub promocji jego dzialalnosci, w okresleniu
celéw i sposobéw przetwarzania danych osobowych oséb odwiedzajacych jego fanpage’a. Z tego
wzgledu w niniejszym przypadku nalezy uzna¢, ze 6w administrator fanpage’a ponosi na poziomie
Unii wspélna odpowiedzialno$¢ z Facebook Ireland za przetwarzanie danych w rozumieniu art. 2
lit. d) dyrektywy 95/46. Okoliczno$¢, iz administrator fanpage’a korzysta z platformy oferowanej przez
Facebook i z ustug na niej dostepnych, nie zwalnia go bowiem z jego obowiazkéw w dziedzinie
ochrony danych osobowych. W tych okolicznos$ciach uwzglednienie wspdlnej odpowiedzialnosci
operatora portalu spoteczno$ciowego i administratora fanpage’a prowadzonego na tym portalu
w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych oséb odwiedzajacych éw fanpage przyczynia sie do
zapewnienia bardziej kompleksowej ochrony praw przystugujacych osobom, ktére odwiedzaja
fanpage’a, zgodnie z wymogami dyrektywy 95/46.

(zob. pkt 35, 39, 40, 42, 44; pkt 1 sentencji)

2. Artykuly 4 i 28 dyrektywy 95/46 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze w przypadku gdy
przedsiebiorstwo z siedziba poza Unia Europejska ma kilka oddzialéw w réznych panstwach
czlonkowskich, organ nadzorczy panstwa czltonkowskiego moze wykonywaé uprawnienia przyznane
mu przez art. 28 ust. 3 tej dyrektywy w stosunku do oddzialu tego przedsigbiorstwa, znajdujacego sie
na terytorium tego panstwa czlonkowskiego, nawet jezeli zgodnie z podzialem zadarn w obrebie grupy,
po pierwsze, 6w oddzial jest wylacznie odpowiedzialny za sprzedaz przestrzeni reklamowej i inne
dzialania marketingowe na terytorium rzeczonego panstwa czlonkowskiego, a po drugie, wylaczna
odpowiedzialno§¢ za gromadzenie i przetwarzanie danych osobowych ponosi w zakresie calego
terytorium Unii Europejskiej oddzial polozony w innym panstwie cztonkowskim.

(zob. pkt 64; pkt 2 sentencji)

3. Artykul 4 ust. 1 lit. a) i art. 28 ust. 3 i 6 dyrektywy 95/46 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
w przypadku gdy organ nadzorczy panstwa czlonkowskiego zamierza wykona¢ w stosunku do
podmiotu majacego siedzibe na terytorium tego panstwa czlonkowskiego uprawnienia interwencyjne,
o ktérych mowa w art. 28 ust. 3 tej dyrektywy, z powodu naruszen przepiséw o ochronie danych
osobowych popelnionych przez administrujaca tymi danymi osobe trzecia majaca siedzibe w innym
panstwie czlonkowskim, 6w organ nadzorczy jest wlasciwy do dokonania oceny, w sposéb niezalezny
od organu nadzorczego tego ostatniego panstwa czlonkowskiego, zgodnosci z prawem takiego
przetwarzania danych i moze wykonywa¢ przystugujace mu uprawnienia interwencyjne w stosunku do
podmiotu majacego siedzibe na jego terytorium bez uprzedniego zwrécenia sie¢ do organu nadzorczego
drugiego panstwa czlonkowskiego o podjecie dzialan.

(zob. pkt 74; pkt 3 sentencji)
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