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W Zbiér Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (dziesigta izba)

z dnia 6 lipca 2017 r.*

Odestanie prejudycjalne — Znaki towarowe — Dyrektywa 2008/95/WE — Artykut 3 ust. 1 lit. ¢) —
Stowny krajowy znak towarowy La Milla de Oro — Podstawy odmowy lub uniewaznienia rejestracji —
Oznaczenia pochodzenia geograficznego

W sprawie C-139/16
majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, zlozony przez Audiencia Provincial de Burgos (sad okregowy w Burgos, Hiszpania)
postanowieniem z dnia 15 lutego 2016 r., ktére wplyneto do Trybunalu w dniu 7 marca 2016 r.,
W postepowaniu:
Juan Moreno Marin,
Maria Almudena Benavente Cardaba,
Rodrigo Moreno Benavente
przeciwko
Abadia Retuerta SA,
TRYBUNAL (dziesiata izba),
w skladzie: M. Berger, prezes izby, A. Borg Barthet (sprawozdawca) i E. Levits, sedziowie,
rzecznik generalny: E. Tancheyv,
sekretarz: I. Illéssy, administrator,
uwzgledniajac pisemny etap postepowania i po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 16 lutego 2017 r.,

rozwazywszy uwagi przedstawione:

— w imieniu J. Morena Marina, M.A. Benavente Cardaby oraz R. Morena Benaventego przez J. Garcie
Domingueza, abogado, oraz C. Gutiérreza Molinera, procurador,

— w imieniu Abadia Retuerta SA przez J.C. Quero Navarro i D. Pellisé Urquiza, abogados, oraz przez
J.M. Prieta Casada, procurador,

— w imieniu Komisji Europejskiej przez T. Scharfa, ]J. Riusa oraz J. Samnadde, dzialajacych
w charakterze pelnomocnikéw,

* Jezyk postepowania: hiszpanski.
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podjawszy, po wystuchaniu rzecznika generalnego, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni art. 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/95/WE z dnia 22 pazdziernika 2008 r. majacej na celu zblizenie
ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych sie do znakéw towarowych (Dz.U. 2008, L 299,
s. 25).

Whniosek ten zostal przedstawiony w ramach sporu miedzy Juanem Morenem Marinem, Maria
Almudena Benavente Cardaba i Rodrigem Morenem Benaventem a Abadia Retuerta SA dotyczacego
uzywania przez te spotke oznaczenia ,El Pago de la Milla de Oro” w celach handlowych, promocyjnych
i reklamowych w odniesieniu do win.

Ramy prawne

Prawo Unii

Artykul 3 ust. 1 i 2 dyrektywy 2008/95, zatytulowany ,Podstawy odmowy lub stwierdzenia niewazno$ci
rejestracji”, stanowi:

»1. Nie sa rejestrowane, a w przypadku gdy zostaly juz zarejestrowane, moga zosta¢ uznane za
niewazne:

[...]
b) znaki towarowe, ktére pozbawione sg jakiegokolwiek odrézniajacego charakteru;

c) znaki towarowe, ktore skladaja sie wylacznie z oznaczen lub wskazéwek mogacych stuzy¢ w obrocie
do oznaczania rodzaju, jakosci, ilo$ci, przeznaczenia, warto$ci, pochodzenia geograficznego lub
czasu produkcji towaru lub $wiadczenia ustugi, lub innych wtasciwosci towaréw lub ustug;

[...]

3. Nie mozna odmoéwic rejestracji znaku towarowego ani stwierdza¢ jego niewaznosci zgodnie z ust. 1
lit. b), c) lub d), jezeli przed data zlozenia wniosku o rejestracje i w nastepstwie jego uzywania znak ten
uzyskal charakter odrézniajacy. Kazde panstwo czlonkowskie moze ponadto postanowié¢, ze niniejszy
przepis bedzie mial takze zastosowanie, kiedy charakter odrézniajacy zostal uzyskany po dacie zlozenia
wniosku o rejestracje lub po dacie rejestracji”.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie

znaku towarowego [Unii Europejskiej] (Dz.U. 2009, L 78, s. 1) nie sa rejestrowane znaki towarowe,
ktére sa pozbawione jakiegokolwiek charakteru odrézniajacego.
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Prawo hiszparnskie

Artykut 5 ust. 1 lit. ¢) ley 17/2001 de Marcas (ustawy 17/2001 o znakach towarowych) z dnia 7 grudnia
2001 r. (BOE nr 294 z dnia 8 grudnia 2001 r., s. 45579), zatytulowany ,Calkowite zakazy”, stanowi:

»Nie moga podlegac rejestracji nastepujace znaki:

[...]

¢) znaki, ktére skladaja sie wylacznie z oznaczenn lub wskazéwek mogacych stuzy¢ w obrocie do
oznaczania rodzaju, jakosci, ilo$ci, przeznaczenia, warto$ci, pochodzenia geograficznego lub czasu
produkcji towaru lub $§wiadczenia ustugi, lub innych wlasciwosci towaréw lub ustug”.

Postepowanie gléwne i pytania prejudycjalne

Maria Almudena Benavente Cardaba i Rodrigo Moreno Benavente sa wlascicielami hiszpanskiego
znaku towarowego La Milla de Oro zarejestrowanego pod numerem 2841993 do oznaczania win.
Znak ten zostal przyznany ]. Morenowi Martinowi decyzja Oficina espafiola de patentes y marcas
(hiszpaniskiego urzedu patentéw i znakéw towarowych) z dnia 23 kwietnia 2009 r. i nastepnie
przeniesiony na M.A. Benavente Cardaba i R. Morena Benaventego.

Skarzacy w postepowaniu gtéwnym wytoczyli przeciwko Abadia Retuerta powddztwo przed Juzgado de
lo Mercantil de Burgos (sadem gospodarczym w Burgos, Hiszpania). Zarzucaja oni jej zasadniczo
uzywanie oznaczenia ,El Pago de la Milla de Oro” na etykiecie produkowanych przez nia win,
poniewaz uzywanie nazwy ,la Milla de Oro” moze wywola¢ prawdopodobienstwo wprowadzenia
w blad konsumentéw co do towaréw sprzedawanych przez M. Benavente Cirdabe i R. Morena
Benaventego lub tez przez Abadia Retuerta. Zainteresowani zazadali w konsekwencji od Abadia
Retuerta natychmiastowego zaprzestania uzywania tego oznaczenia w jakiejkolwiek formie
i powstrzymania sie od takiego uzywania w przysztosci.

Abadia Retuerta wniosta sprzeciw wobec tego powddztwa i wniosta powddztwo wzajemne
o uniewaznienie prawa do znaku towarowego La Milla de Oro. Podniosta ona miedzy innymi, ze znak
ten stanowi oznaczenie pochodzenia geograficznego i ze nalezy w konsekwencji zlozy¢ wniosek
o calkowity zakaz przewidziany w art. 5 ust. 1 lit. ¢) ustawy 17/2001.

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2014 r. Juzgado de lo Mercantil de Burgos (sad gospodarczy w Burgos,
Hiszpania) oddalil powd6dztwo o naruszenie, ktére rozpatrywal w pierwszej instancji, i uwzglednit
powddztwo wzajemne Abadia Retuerta, uniewazniajac prawo do znaku towarowego La Milla de Oro
z tego wzgledu, ze ten ostatni stanowil oznaczenie pochodzenia geograficznego.

Skarzacy w postepowaniu gltéwnym wniesli odwolanie od tego wyroku do Audiencia Provincial de
Burgos (sadu okregowego w Burgos, Hiszpania) Skarzacy uwazaja ze oznaczenie ,Milla de Oro” nie
jest odpowiednikiem zadnego oznaczenia pochodzenia geograficznego, lecz stanowi oznaczenie
fantazyjne, ktére opisuje, nie odnoszac si¢ do konkretnej strefy geograficznej, towary charakteryzujace
sie przynaleznoscia do sektora marek luksusowych. Zatem w sektorze wina ,milla de oro” z doliny
Haut-Douro (Hiszpania) wspolistnieje z ,milla de oro” z Riojy (Hiszpania). Oznaczenie to jest réwniez
uzywane w celu oznaczenia cze$ci ulicy w miescie Madryt (Hiszpania), przy ktérej mieszcza sie sklepy
z markami slynacymi z dobrej jakosci, a takze w celu oznaczenia innej ulicy, przy ktérej znajduja sie
najwazniejsze muzea sztuki w tym miescie.
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Abadia Retuerta podtrzymuje swe stanowisko i twierdzi, ze oznaczenie ,la Milla de Oro” jest czesto
uzywane w sektorze wina w celu oznaczenia konkretnej strefy geograficznej, w ktérej zaréwno skarzacy
w postepowaniu gléwnym, jak i Abadia Retuerta prowadza swa dzialalno$¢, i ze z tego tytulu
oznaczenie to jest oznaczeniem pochodzenia geograficznego.

Sad odsylajacy zaznacza, ze oznaczenie to nie wydaje si¢ stanowi¢ oznaczenia pochodzenia
geograficznego, zwazywszy, ze nie opisuje w zaden sposob miejsca lub wlasciwosci topograficzne;j.
Ponadto w przypadku oznaczen geograficznych istnieje miejsce o nazwie wlasnej, ktore jest nastepnie
uzywane w celu oznaczenia pochodzenia towaru. W tym wypadku rzeczone oznaczenie zostalo
natomiast utworzone w celu odniesienia sie do okreslonej kategorii towaréw, ktére sa juz wszystkie
obecne w okreslonym miejscu.

Niemniej sad odsylajacy uwaza, ze oznaczenie ,la Milla de Oro” kojarzy si¢ zawsze z okreslonym
miejscem wyrdzniajacym sie wysoka koncentracja towaréw wysokiej jakosci. Na podobienistwo
oznaczen geograficznych, w ktérych okre§lona charakterystyka towaru jest kojarzona z danym
miejscem, oznaczenie to bedzie kojarzy¢ sie z danym miejscem, gdy miejsce to bedzie
charakteryzowalo sie jakos$cia towaréw i ich nagromadzeniem.

W tych okolicznosciach Audiencia Provincial de Burgos (sad okregowy w Burgos) postanowil zawiesi¢
postepowanie i zwrécic sie do Trybunalu z nastepujacymi pytaniami prejudycjalnymi:

»1) Czy uzycie oznaczenia odnoszacego sie do cechy produktu — lub uslugi — polegajacej na mozliwosci
znalezienia go w obfitych ilo$ciach w tym samym miejscu, gdzie ma on wysoka warto$¢ i jakos¢,
moze by¢ objete zakazami ustanowionymi w art. 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 2008/95/WE?

2) Czy oznaczenie tego rodzaju moze zosta¢ uznane za oznaczenie pochodzenia geograficznego, gdy
omawiane produkty lub ustugi sa zawsze skumulowane w okreslonym miejscu fizycznym?”.

W przedmiocie pytan prejudycjalnych

W przedmiocie pytania drugiego

Zadajac pytanie drugie, ktére nalezy zbada¢ w pierwszej kolejnosci, sad odsylajacy zmierza zasadniczo
do ustalenia, czy oznaczenie takie jak ,la Milla de Oro”, odnoszace si¢ do cechy towaru lub ustugi
polegajacej na mozliwosci znalezienia takiego towaru lub takiej ustugi o wysokiej wartosci i jakosci
w duzych ilo$ciach w jednym miejscu, moze zosta¢ uznane za oznaczenie pochodzenia geograficznego,
zwazywszy, ze omawiane towary lub ustugi sa zawsze skumulowane w okreslonym miejscu fizycznym.

W tym zakresie nalezy przypomnie¢, ze Trybunal orzekl, ze art. 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 2008/95
zabrania rejestrowania nazw geograficznych jako znakéw towarowych, jesli oznaczaja one miejsca,
ktore wykazuja faktycznie w odczuciu zainteresowanych kregéw zwiazek z kategoria rozpatrywanych
towaréw lub mozna w uzasadniony sposob przypuszczaé, ze w przyszlosci taki zwiazek bedzie mozna
ustanowi¢ (zob. podobnie wyrok z dnia 4 maja 1999 r., Windsurfing Chiemsee, C-108/97 i C-109/97,
EU:C:1999:230, pkt 31, 37).

W niniejszym wypadku sad odsylajacy podkresla, ze oznaczenie ,la Milla de Oro” nie wystarcza samo
w sobie do oznaczenia konkretnego i okreslonego obszaru geograficznego, z ktérym wigzatoby sie
pochodzenie rozpatrywanych win. Z akt sprawy, ktérymi dysponuje Trybunal, wynika bowiem, ze
w sektorze wina oznaczenie ,la Milla de Oro” z Ribera del Duero (Hiszpania) wspolistnieje
z oznaczeniem ,la Milla de Oro” z Riojy. W branzy towaréw luksusowych, jesli oznaczenie to
kojarzone jest z miastem Madryt, oznacza ono dzielnice tego miasta, w ktérej skupiaja sie luksusowe
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sklepy, renomowani jubilerzy oraz galerie sztuki. ,La Milla de Oro” z Marbelli (Hiszpania) oznacza
dzielnice tego miasta, w ktérej usytuowane sa luksusowe nieruchomosci oraz wysokiej klasy
restauracje przyciggajace bogata i stawna klientele.

Wynika z tego, ze oznaczenie ,la Milla de Oro” opisuje z jednej strony strefe geograficzng zmieniajaca
sie w zalezno$ci od obszaru geograficznego, ktéry jej towarzyszy, a z drugiej strony odnosi si¢ do
okreslonego poziomu jako$ci towaréw lub ustug, ktére zmieniaja sie w zalezno$ci od nazwy obszaru
geograficznego, z ktérym kojarzy sie to oznaczenie.

W konsekwencji oznaczeniu temu powinna towarzyszy¢ nazwa opisujaca dany obszar geograficzny, tak
aby mozna bylo zidentyfikowaé¢ pochodzenie geograficzne rozpatrywanych towaréw lub ustug, ktére
charakteryzuje mozliwo$¢ znalezienia w duzych ilosciach, w tym okreslonym miejscu fizycznym, takich
towaréw i ustug o wysokiej wartosci i jakosci.

Wynika z tego, ze nie istnieje zwigzek miedzy rozpatrywanym w niniejszym wypadku towarem,
a mianowicie winem, i pochodzeniem geograficznym przyznanym oznaczeniu ,la Milla de Oro”,
poniewaz wlasnie ze wzgledu na nazwe danego obszaru geograficznego, ktéry sie z nim kojarzy,
mozliwe jest okreslenie pochodzenia geograficznego rozpatrywanych towaréw i ustug.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, na pytanie drugie nalezy odpowiedzie¢, ze oznaczenie takie
jak ,la Milla de Oro”, odnoszace si¢ do cechy towaru lub ustugi polegajacej na mozliwosci znalezienia
takiego towaru lub takiej ustugi o wysokiej wartosci i jakosci w duzych ilo$ciach w jednym miejscu, nie
moze stanowi¢ oznaczenia pochodzenia geograficznego, jako ze temu oznaczeniu powinna towarzyszy¢
nazwa opisujaca obszar geograficzny, tak aby mozna bylo zidentyfikowa¢ miejsce fizyczne, z ktérym
kojarzy sie duza koncentracja towaru lub ustugi o wysokiej wartosci i jakosci.

W przedmiocie pytania pierwszego

Poprzez pytanie pierwsze sad odsylajacy zmierza zasadniczo do ustalenia, czy art. 3 ust. 1 lit. ¢)
dyrektywy 2008/95 nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze oznaczenie takie jak ,la Milla de Oro”,
odnoszace si¢ do cechy towaru lub uslugi polegajacej na mozliwosci znalezienia takiego towaru lub
takiej ustugi o wysokiej wartosci i jakosci w duzych ilosciach w jednym miejscu, moze posiadac cechy,
ktérych uzycie jako znaku towarowego stanowiloby podstawe uniewaznienia w rozumieniu tego
przepisu.

Nalezy w tym wzgledzie przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem przepis ten stuzy
realizacji celu lezacego w interesie ogdlnym, ktéry wymaga, aby wszystkie oznaczenia lub wskazdéwki,
ktére moga stuzy¢ do oznaczania wlasciwosci towaréw lub ustug, dla ktérych wnosi sie o rejestracje,
mogly by¢ swobodnie dostepne dla wszystkich przedsigbiorstw, tak aby te mogly ich uzywac dla opisu
tych samych wtasciwosci swoich towaréw. Znaki towarowe skladajace sie¢ wylacznie z takich oznaczen
lub wskazéwek nie moga by¢ zatem przedmiotem rejestracji, chyba ze na podstawie art. 3 ust. 3
dyrektywy 2008/95 (wyrok z dnia 12 lutego 2004 r., Koninklijke KPN Nederland, C-363/99,
EU:C:2004:86, pkt 54, 55 i przytoczone tam orzecznictwo).

Ponadto Trybunal orzekl réwniez, ze skoro zawsze wnosi sie o rejestracje znaku towarowego dla
towaréw lub ustug okre$lonych w zgloszeniu, to kwestia, czy znak objety jest zakresem bezwzglednych
podstaw odmowy rejestracji zawartych w art. 3 dyrektywy 2008/95, musi by¢ oceniana z jednej strony
w odniesieniu do tych towaréw lub ustug, a z drugiej strony w odniesieniu do sposobu postrzegania
go przez wlasciwy krag odbiorcow. Oceny tej nalezy dokona¢ in concreto, przy uwzglednieniu
wszystkich istotnych faktéw i okolicznosci (zob. podobnie wyroki: z dnia 8 kwietnia 2003 r., Linde
i in, od C-53/01 do C-55/01, EU:C:2003:206, pkt 75; z dnia 12 lutego 2004 r., Koninklijjke KPN
Nederland, C-363/99, EU:C:2004:86, pkt 33, 34).
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W niniejszym wypadku do sadu odsylajacego naleze¢ bedzie okreslenie, w trakcie badania in concreto
wszystkich istotnych faktéw i okolicznosci, czy oznaczenie ,la Mila de Oro” moze by¢ postrzegane
przez wlasciwy krag odbiorcéw jako opisujace wilasciwos¢ towaru takiego jak wino, polegajaca na
mozliwosci znalezienia takiego towaru o wysokiej wartosci i jakosci w duzych ilosciach w jednym
miejscu.

Ponadto przy zalozeniu, ze sad odsylajacy uwaza, ze oznaczenie takie jak to rozpatrywane
w postepowaniu gléwnym stanowi opis wyzej wymienionej wlasciwosci, do niego bedzie nalezalo
zweryfikowanie, czy wspomniane oznaczenie posiada charakter odrézniajacy. Zgodnie bowiem z art. 3
ust. 1 lit. b) dyrektywy 2008/95 nie sa rejestrowane, a w przypadku gdy zostaly juz zarejestrowane,
moga zostaé¢ uznane za niewazne, znaki towarowe, ktére pozbawione sa jakiegokolwiek odrézniajacego
charakteru.

W tym wzgledzie nalezy przypomnie¢, ze z utrwalonego orzecznictwa w przedmiocie art. 7 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia nr 207/2009, ktéry jest powtdrzeniem tresci art. 3 ust. 1 lit. b) dyrektywy 2008/95,
wynika, ze charakter odrézniajacy znaku towarowego w rozumieniu art. 7 tego rozporzadzenia
oznacza, iz znak towarowy pozwala na okre$lenie towaru, dla ktérego wystepuje sie o rejestracje, jako
pochodzacego z okres$lonego przedsiebiorstwa i tym samym na odréznienie tego towaru od towaréw
pochodzacych z innych przedsigbiorstw (wyrok z dnia 21 stycznia 2010 r., Audi/OHIM, C-398/08 P,
EU:C:2010:29, pkt 33 i przytoczone tam orzecznictwo).

Jesli chodzi o znaki towarowe skladajace sie z oznaczen lub wskazéwek, ktére sa ponadto uzywane jako
slogany reklamowe, oznaczenia dotyczace jakosci lub wyrazenia zachecajace do zakupu towaréw lub
ustug oznaczonych tymi znakami, to ich rejestracja nie jest wykluczona juz tylko ze wzgledu na taki
rodzaj uzycia. Przy dokonywaniu oceny charakteru odrézniajacego takich znakéw towarowych nie
nalezy stosowac kryteriow bardziej rygorystycznych niz te stosowane do innych rodzajéw oznaczen
(wyrok z dnia 12 lipca 2012 r., Smart Technologies/OHIM, C-311/11 P, EU:C:2012:460, pkt 25
i przytoczone tam orzecznictwo).

W tym wzgledzie Trybunal podkreslit, iz zachwalajaca konotacja slownego znaku towarowego nie
wyklucza, ze moze on mimo to gwarantowa¢ konsumentom, ze towary lub ustugi nim oznaczone
pochodza z danego przedsigbiorstwa. W ten sposéb taki znak towarowy moze by¢ réwnocze$nie
postrzegany przez wlasciwy krag odbiorcéw jako sformulowanie reklamowe i jako wskazanie
pochodzenia handlowego towaréw lub uslug. Wynika z tego, ze jesli odbiorcy postrzegaja znak
towarowy jako wskazanie tego pochodzenia, okoliczno$¢, iz jest on jednoczes$nie, wrecz w pierwszej
kolejnosci, odbierany jako sformulowanie reklamowe, nie ma wplywu na kwestie jego charakteru
odrézniajacego (wyrok z dnia 21 stycznia 2010 r., Audi/OHIM, C-398/08 P, EU:C:2010:29, pkt 45;
postanowienie prezesa Trybunatu z dnia 12 czerwca 2014 r., Delphi Technologies/OHIM, C-448/13 P,
niepublikowane, EU:C:2014:1746, pkt 36).

Zatem w okolicznosciach sprawy w postepowaniu gléwnym sad odsylajacy bedzie musial zbadag,
w S$wietle wszystkich istotnych faktéow i okolicznosci, kwestie, czy oznaczenie ,la Milla de Oro”,
w zakresie, w jakim nie opisuje ono cechy towaru lub ustugi polegajacej na mozliwosci znalezienia
takiego towaru lub takiej ustugi o wysokiej wartosci i jakosci w duzych ilosciach w jednym miejscu,
jest postrzegane przez dany krag odbiorcéw jako slogan lub sformulowanie reklamowe mogace
wskaza¢ pochodzenie handlowe rozpatrywanego towaru lub ustugi

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, na pytanie pierwsze nalezy odpowiedzie¢, ze art. 3 ust. 1
lit. ¢) dyrektywy 2008/95 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze oznaczenie takie jak ,la Milla de Oro”,
odnoszace sie¢ do cechy towaru lub ustugi polegajacej na mozliwosci znalezienia takiego towaru lub
takiej uslugi o wysokiej wartosci i jakosci w duzych ilosciach w jednym miejscu, moze nie posiadac
cech, ktérych uzycie jako znaku towarowego stanowiloby podstawe uniewaznienia w rozumieniu tego
przepisu.
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W przedmiocie kosztow

Dla stron w postepowaniu gléwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy
bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsylajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie
o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedstawieniem uwag Trybunalowi, inne niz koszty stron
w postepowaniu gtéwnym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunal (dziesiata izba) orzeka, co nastepuje:

1)

Oznaczenie takie jak ,la Milla de Oro”, odnoszace si¢ do cechy towaru lub ustugi polegajacej
na mozliwosci znalezienia takiego towaru lub takiej uslugi o wysokiej wartosci i jakosci
w duzych ilosciach w jednym miejscu, nie moze stanowi¢ oznaczenia pochodzenia
geograficznego, jako Ze temu oznaczeniu powinna towarzyszy¢ nazwa opisujaca obszar
geograficzny, tak aby mozna bylo zidentyfikowa¢ miejsce fizyczne, z ktéorym kojarzy sie duza
koncentracja towaru lub uslugi o wysokiej wartosci i jakosci.

Artykul 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/95/WE z dnia
22 pazdziernika 2008 r. majacej na celu zblizenie ustawodawstw panstw czlonkowskich
odnoszacych si¢ do znakéw towarowych nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, Ze oznaczenie
takie jak ,la Milla de Oro”, odnoszace si¢ do cechy towaru lub uslugi polegajacej na
mozliwosci znalezienia takiego towaru lub takiej uslugi o wysokiej wartosci i jakosci
w duzych ilosciach w jednym miejscu, moze nie posiada¢ cech, ktorych uzycie jako znaku
towarowego stanowiloby podstawe uniewaznienia w rozumieniu tego przepisu.

Podpisy
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