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2) Al-Bashir Mohammed Al-Fagih, Ghunia Abdrabbah i Taher Nasuf zostajg obcigzeni kosztami postgpowania.

() DzU. C 106 z 21.3.2016.

Wyrok Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 22 czerwca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzhof - Niemcy) - Wolfram Bechtel, Marie-Laure Bechtel/
Finanzamt Offenburg

(Sprawa C-20/16) (')

(Odestanie prejudycjalne — Swobodny przeplyw pracownikéw — Dochody otrzymywane w innym
patistwie cztonkowskim niz paristwo cztonkowskie miejsca zamieszkania — Metoda zwolnienia
z zastrzezeniem progresji w paristwie cztonkowskim miejsca zamieszkania — Skladki na ubezpieczenie
emerytalne i na ubezpieczenie zdrowotne potrgcane z dochodéw otrzymywanych w innym paristwie
czlonkowskim niz paristwo czlonkowskie miejsca zamieszkania — Odliczenie tych skladek — Warunek
dotyczgcy braku bezposredniego zwigzku z przychodami zwolnionymi od podatku)

(2017/C 277/15)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Wolfram Bechtel, Marie-Laure Bechtel

Strona pozwana: Finanzamt Offenburg

Sentencja

Wyktadni art. 45 TFUE nalezy dokonywal w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie przepisom paristwa cztonkowskiego, takim jak
rozpatrywane w postgpowaniu gtéwnym, na ktérych podstawie podatnik majgcy miejsce zamieszkania w tym paristwie cztonkowskim
i pracujgcy na rzecz administracji publicznej innego paristwa cztonkowskiego nie moze odliczy¢ od podstawy podatku dochodowego
w paristwie czbonkowskim swego miejsca zamieszkania skladek na ubezpieczenie emerytalne i na ubezpieczenie zdrowotne, potrgconych
Z jego wynagrodzenia w patistwie miejsca zatrudnienia, w odrdznieniu od poréwnywalnych skladek odprowadzanych do systemu
zabezpieczenia spolecznego paristwa cztonkowskiego swego miejsca zamieszkania w sytuacji, gdy na podstawie umowy o unikaniu
podwdjnego opodatkowania pomiedzy oboma paristwami cztonkowskimi wynagrodzenie nie powinno by¢ opodatkowane w pafistwie
czlonkowskim miejsca zamieszkania pracownika i gdy powigksza po prostu stawkg podatkowg majgcg zastosowanie do innych dochoddw.

() DzU.C 118 z 4.4.2016.

Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 14 czerwca 2017 r. [wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) - Portugalia] — Santogal M-Comércio e Reparagio de Automdveis Lda/
Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Sprawa C-26/16) (')

[Odestanie prejudycjalne — Podatek od wartosci dodanej (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE —
Artykul 138 ust. 2 lit. a) — Warunki zwolnienia wewngtrzwspdlnotowej dostawy nowego srodka
transportu — Miejsce zamieszkania nabywcy w paristwie czlonkowskim przeznaczenia — Tymczasowa
rejestracja w paristwie cztonkowskim przeznaczenia — Ryzyko przestgpstwa podatkowego — Dobra wiara
sprzedawcy — Obowigzek dochowania starannosci przez sprzedawce]

(2017/C 277/16)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Santogal M-Comércio e Reparacdo de Automéveis Lda

Strona przeciwna: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Sentencja

1) Artykut 138 ust. 2 lit. a) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od
wartosci dodanej sprzeciwia si¢ temu, by przepisy krajowe uzaleznialy zastosowanie zwolnienia wewngtrzwspdlnotowej dostawy
nowego Srodka transportu od przestanki posiadania przez nabywcg tego Srodka transportu siedziby lub miejsca zamieszkania
W panistwie cztonkowskim przeznaczenia rzeczonego $rodka transportu.

2) Artykut 138 ust. 2 lit. a) dyrektywy 2006/112 nalezy interpretowac w ten sposcb, ze nie mozna odméwi¢ zwolnienia dostawy
nowego Srodka transportu w paristwie cztonkowskim dostawy z tego tylko wzgledu, ze 6w Srodek transportu byt zarejestrowany
w panistwie cztonkowskim przeznaczenia jedynie tymczasowo.

3) Artykut 138 ust. 2 lit. a) dyrektywy 2006/112 sprzeciwia sig temu, by sprzedawca nowego Srodka transportu,
przetransportowanego przez nabywcg do innego paristwa czbonkowskiego i tymczasowo zarejestrowanego w tym paristwie, byt
pozniej zobowigzany do uiszczenia podatku od wartosci dodanej, gdy nie jest wykazane, ze rejestracja tymczasowa wygasta i ze 6w
podatek zostat lub zostanie uiszczony w paristwie cztonkowskim przeznaczenia.

4) Artykut 138 ust. 2 lit. a) dyrektywy 2006/112 oraz zasady pewnosci prawa, proporcjonalnosci i ochrony uzasadnionych oczekiwari
sprzeciwiajg si¢ temu, by sprzedawca nowego Srodka transportu, przetransportowanego przez nabywcg do innego pafstwa
czbonkowskiego i tymczasowo zarejestrowanego w tym patistwie, byt pozniej zobowigzany do uiszczenia podatku od wartosci dodanej
w przypadku popelnienia przestgpstwa podatkowego przez nabywcg, chyba ze w oparciu o obiektywne okolicznosci zostanie wykazane,
ze 6w sprzedawca wiedziat lub powinien byt wiedziec, iz transakcja stanowita czgsé skladowg przestgpstwa popelnionego przez
nabywcg, i ze nie podjgt on wszelkich racjonalnych srodkéw znajdujgcych sie w jego mocy w celu uniknigcia udziatu w tym
przestgpstwie. Do sgdu odsylajgcego nalezy weryfikacja, na podstawie ogolnej oceny wszystkich dowoddow i okolicznosci faktycznych
sprawy stanowigcej przedmiot postgpowania glownego, czy ma to miejsce.

() DzU.C 136 z 18.4.2016.

Wyrok Trybunaltu (czwarta izba) z dnia 14 czerwca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez First-tier Tribunal (Tax Chamber) — Zjednoczone Krélestwo) —
Compass Contract Services Limited/Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Sprawa C-38/16) (')

[Odestanie prejudycjalne — Podatek od wartosci dodanej (VAT) — Zwrot nienaleznie zaplaconego VAT —
Prawo do odliczenia VAT — Sposoby — Zasada réwnego traktowania i zasada neutralnosci podatkowej —
Zasada skutecznosci — Przepis krajowy ustanawiajgcy termin przedawnienia]

(2017/C 277/17)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Compass Contract Services Limited

Strona przeciwna: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs



