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W Zbiér Orzeczen

Sprawa C-528/15

Policie CR, Krajské reditelstvi policie Usteckého kraje, odbor cizinecké policie
przeciwko
Salahowi Al Chodorowi i in.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssi spravni soud)

Odestanie prejudycjalne — Kryteria i mechanizmy ustalania panstwa cztonkowskiego odpowiedzialnego
za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej — Rozporzadzenie (WE) nr 604/2013
(Dublin III) — Artykut 28 ust. 2 — Zatrzymanie do celéw przekazania — Artykul 2 lit. n) —
Znaczne ryzyko ucieczki — Obiektywne kryteria — Brak okreslenia tych kryteriéw prawnie

Streszczenie — wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 marca 2017 r.

Kontrole graniczne, azyl i imigracja — Polityka azylowa — Kryteria i mechanizmy ustalania parstwa
cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej —
Rozporzgdzenie nr 604/2013 — Zatrzymanie do celow przekazania — Przestanka — Znaczne ryzyko
ucieczki — Obowigzek okreslenia przez paristwa czltonkowskie w wigzgacym przepisie o charakterze
generalnym obiektywnych kryteriow, na ktdrych oparte sq przestanki wskazujgce na takie ryzyko

[rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady nr 604/2013, art. 2 lit. n), art. 28 ust. 2]

Artykut 2 lit. n) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 604/2013 z dnia 26 czerwca
2013 r. w sprawie ustanowienia kryteriow i mechanizméw ustalania panstwa czlonkowskiego
odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej zlozonego
w jednym z panstw czlonkowskich przez obywatela kraju trzeciego lub bezpanstwowca w zwiazku
z art. 28 ust. 2 tego rozporzadzenia nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze przepisy te nakladaja na
panstwa czlonkowskie obowiazek okreslenia w wiazacym przepisie o charakterze generalnym
obiektywnych kryteriéw, na ktérych oparte sa przestanki wskazujace na to, ze wnioskujacy o ochrone
miedzynarodowa, ktéry podlega procedurze przekazania, moze zbiec. Brak takiego przepisu prowadzi
do niemoznosci stosowania art. 28 ust. 2 tego rozporzadzenia.

Biorac pod uwage cel rozpatrywanych przepiséw, a takze wysoki poziom ochrony, jaki wynika z ich
kontekstu, tylko przepis o charakterze generalnym moze spelnia¢ wymogi jasnosci, przewidywalnosci,
dostepnosci, a w szczegélnosci, ochrony przed arbitralno$cig.

(zob. pkt 43, 47; sentencja)
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