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(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Kammarritten i Stockholm —
Migrationséverdomstolen)

Odestanie prejudycjalne — Rozporzadzenie (UE) nr 604/2013 — Okres$lanie panstwa czlonkowskiego
wlasciwego dla rozpatrywania wniosku o azyl wniesionego w jednym z panstw cztonkowskich przez
obywatela panstwa trzeciego — Artykul 18 — Wtdrne przejecie ubiegajacego sie o azyl, ktérego
wniosek jest rozpatrywany — Artykul 19 — Wygasniecie odpowiedzialno$ci — Nieobecnos$¢ na
terytorium panstw cztonkowskich przez co najmniej trzy miesigce — Nowa procedura ustalenia
odpowiedzialnego panstwa cztonkowskiego — Artykut 27 — Srodek prawny — Zakres kontroli sadowe;j

Streszczenie — wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 7 czerwca 2016 r.

1. Kontrole graniczne, azyl i imigracja — Polityka azylowa — Kryteria i mechanizmy ustalania
panstwa czlonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej — Rozporzgdzenie nr 604/2013 — Obowigzek paristwa cztonkowskiego
odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku w wypadku wtdrnego przejecia wnioskujgcego
o udzielenie ochrony miedzynarodowej — Granice — Wygasniecie odpowiedzialnosci w razie
nieobecnosci na terytorium tego paristwa czlonkowskiego przez co najmniej trzy miesigce —
Konsekwencje

(rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady nr 604/2013, art. 19 ust. 2)

2. Kontrole graniczne, azyl i imigracja — Polityka azylowa — Kryteria i mechanizmy ustalania
panstwa czlonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej — Rozporzgdzenie nr 604/2013 — Skarga na przyjetq wobec osoby ubiegajgcej sie
o azyl, decyzje w sprawie przekazania do innego panstwa — Mozliwos¢ powolania si¢ na
naruszenie norm dotyczgcych wygasniecia odpowiedzialnosci panstwa czlonkowskiego —
Kontrola sgdowa — Zakres

(Karta praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 4; rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady nr 604/2013, motyw 19, art. 19 ust. 2, art. 27 ust. 1)

1. Wykladni art. 19 ust. 2 rozporzadzenia nr 604/2013 w sprawie ustanowienia kryteriéw
i mechanizméw ustalania panstwa czlonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku
o udzielenie ochrony miedzynarodowej zlozonego w jednym z panstw czlonkowskich przez obywatela
panstwa trzeciego lub bezpanstwowca rozporzadzenia nr 604/2013 nalezy dokonywaé w ten sposéb, iz
przepis ten, w szczegbélnosci jego ustep drugi znajduje zastosowanie wobec obywatela panstwa
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trzeciego, ktory po zlozeniu pierwszego wniosku o udzielenie azylu w panstwie czlonkowskim
przedstawia dowod na to, ze opuscil terytorium panstw czlonkowskich na co najmniej trzy miesiace
przed zlozeniem nowego wniosku o udzielenie azylu w innym panstwie czlonkowskim.

W istocie art. 19 ust. 2 akapit pierwszy rozporzadzenia nr 604/2013 stanowi, iz co do zasady obowiazki
przejecia i wtérnego przejecia osoby ubiegajacej sie o azyl, wynikajace z art. 18 ust. 1 tego
rozporzadzenia ustaja, jesli odpowiedzialne panstwo czlonkowskie moze wykazaé, w sytuacji, gdy
zwrdcono sie do niego o powtdrne przejecie osoby ubiegajacej sie o azyl, ze opuscita ona terytorium
panstw czlonkowskich na okres co najmniej trzech miesiecy. Jednakze art. 19 ust. 2 akapit drugi tego
rozporzadzenia usci$la, ze jakikolwiek wniosek zlozony po takim okresie nieobecnosci uznaje sie za
nowy wniosek, ktéry powoduje rozpoczecie nowego postepowania w sprawie ustalenia
odpowiedzialnego panstwa czlonkowskiego. Z tego wynika, ze w sytuacji, w ktdérej obywatel parnstwa
trzeciego, po zlozeniu pierwszego wniosku o udzielenie azylu w panstwie czlonkowskim, opuscil
terytorium panstw czlonkowskich na co najmniej trzy miesiace przed zlozeniem nowego wniosku
o udzielenie azylu w innym panstwie cztonkowskim, art. 19 ust. 2 owego rozporzadzenia zobowigzuje
panstwo czlonkowskie, w ktérym zostal ztozony nowy wniosek o udzielenie azylu, do przeprowadzenia
w oparciu o ustanowione w tym rozporzadzeniu normy postepowania w przedmiocie ustalenia panstwa
czlonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie tego nowego wniosku.

(por. pkt 15-18; pkt 1 sentencji)

2. Artykul 27 ust. 1 rozporzadzenia nr 604/2013 w sprawie ustanowienia kryteriéw i mechanizméw
ustalania panstwa czlonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej zlozonego w jednym z panstw czlonkowskich przez obywatela kraju trzeciego lub
bezpanstwowca rozpatrywany w $wietle motywu 19 tego rozporzadzenia nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze osoba ubiegajaca sie o azyl moze powola¢ w ramach skargi na podjeta wobec niej decyzje
o przekazaniu, na naruszenie normy zawartej w art. 19 ust. 2 akapit drugi tego rozporzadzenia.

W tym wzgledzie art. 27 ust. 1 rozporzadzenia nr 604/2013, w zwigzku z jego motywem 19, przyznaje
osobie ubiegajacej sie o azyl prawo do skutecznego srodka zaskarzenia na wydana wobec niej decyzje
w sprawie przekazania do innego panstwa, ktéry to $rodek moze w szczegdlnosci dotyczy¢ zbadania
stosowania tego rozporzadzenia a w rezultacie doprowadzi¢ do podwazenia odpowiedzialnosci panstwa
czlonkowskiego, nawet w braku systemowych nieprawidlowosci w zakresie procedury azylowej
i warunkéw przyjmowania oséb ubiegajacych sie o azyl w tym panstwie czlonkowskim, powodujacych
pojawienie sie ryzyka nieludzkiego lub ponizajacego traktowania w rozumieniu art. 4 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej. Ponadto, norma zawarta w art. 19 ust. 2 akapit drugi tego
rozporzadzenia ustanawia ramy, w ktérych to postepowanie powinno sie odbywa¢, gdy dany obywatel
panstwa trzeciego po zlozeniu pierwszego wniosku o udzielenie azylu w panstwie czlonkowskim
opuscit terytorium panstw czlonkowskich na co najmniej trzy miesiace przed zlozeniem nowego
wniosku o udzielenie azylu w innym panstwie czlonkowskim. W istocie z przepisu tego wynika, ze
w tej sytuacji panstwo czlonkowskie, w ktérym zlozono nowy wniosek o udzielenie azylu jest
zobowigzane przeprowadzi¢ postepowanie w przedmiocie ustalenia panstwa czlonkowskiego
odpowiedzialnego za rozpatrzenie tego nowego wniosku. To nowe postepowanie w przedmiocie
ustalenia odpowiedzialnego panstwa czlonkowskiego rézni sie od postepowania, ktére bylo
prowadzone poczatkowo przez panstwo czlonkowskie, w ktérym zostal zlozony pierwszy wniosek
o udzielenie azylu i moze prowadzi¢ do wyznaczenia nowego odpowiedzialnego panstwa
czlonkowskiego na podstawie kryteriéw zawartych w rozdziale III rozporzadzenia nr 604/2013.
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Tym samym, aby upewni¢ sie, ze podwazana decyzja w sprawie przekazania do innego panstwa zostala
wydana w wyniku wlasciwego zastosowania postepowania w przedmiocie ustalenia odpowiedzialnego
panstwa czlonkowskiego przewidzianego w tym rozporzadzeniu, sad rozpatrujacy skarge na decyzje
w sprawie przekazania powinien mdc zbada¢ twierdzenia osoby ubiegajacej si¢ o azyl, powolujacej sie
na naruszenie normy zawartej w art. 19 ust. 2 akapit drugi tego rozporzadzenia.

(por. pkt 22-27; pkt 2 sentencji)
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