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W Zbiér Orzeczen

WYROK SADU (siédma izba)

z dnia 2 czerwca 2016 r.*
Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki ograniczajace przyjete wobec Syrii —
Zamrozenie srodkéw finansowych — Dostosowanie zadann — Blad w ocenie
W sprawie T-723/14
HX, zamieszkaly w Damaszku (Syria), reprezentowany przez adwokata S. Koeva,
strona skarzaca,
przeciwko

Radzie Unii Europejskiej, reprezentowanej przez 1. Gurova oraz S. Kyriakopoulou, dzialajacych
w charakterze pelnomocnikéw,

strona pozwana,

majacej za przedmiot skarge wniesiona w trybie art. 263 TFUE i majaca na celu stwierdzenie
niewaznosci decyzji wykonawczej Rady 2014/488/WPZiB z dnia 22 lipca 2014 r. w sprawie wykonania
decyzji 2013/255/WPZiB dotyczacej srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko Syrii (Dz.U.
2014, L 217, s. 49), rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 793/2014 z dnia 22 lipca 2014 r.
dotyczacego wykonania rozporzadzenia (UE) nr 36/2012 w sprawie $rodkéw ograniczajacych
w zwiazku z sytuacja w Syrii (Dz.U. 2014, L 217, s. 10) i decyzji Rady (WPZiB) 2015/837 z dnia
28 maja 2015 r. zmieniajacej decyzje 2013/255/WPZiB dotyczaca Srodkéw ograniczajacych
skierowanych przeciwko Syrii (Dz.U. 2015, L 132, s. 82) w zakresie, w jakim nazwisko skarzacego
zostalo umieszczone w wykazach o0séb i podmiotéw, w odniesieniu do ktérych maja zastosowanie
srodki ograniczajace,

SAD (siédma izba),

w skladzie: M. van der Woude, prezes, I. Wiszniewska-Bialecka i I. Ulloa Rubio (sprawozdawca),
sedziowie,

sekretarz: M. Junius, administrator,

uwzgledniajac pisemny etap postepowania i po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 8 grudnia 2015 r.,

wydaje nastepujacy

* Jezyk postepowania: bulgarski.
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WYROK Z DNIA 2.6.2016 R. — SPRAWA T-723/14 [FRAGMENTY]
HX/RADA

Wyrok' [...]

Co do prawa

W przedmiocie dopuszczalnosci wniosku o dostosowanie skargi

Jak wynika z pkt 18 powyzej, wazno$¢ decyzji 2013/255, zmienionej zaskarzona decyzja, zostala
przedluzona przez Rade decyzja 2015/837. Podczas rozprawy skarzacy wnidst o dostosowanie skargi.

Z art. 86 §§ 1 i 2 regulaminu postepowania wynika, ze w przypadku gdy akt, o ktérego stwierdzenie
niewaznosci si¢ wnosi, zostal zastapiony lub zmieniony przez inny akt majacy ten sam przedmiot,
skarzacy moze, przed zamknieciem ustnego etapu postepowania, dostosowal skarge w celu
uwzglednienia tej nowej okolicznosci. Dostosowania skargi dokonuje sie¢ w odrebnym piSmie
w terminie przewidzianym w art. 263 akapit szésty TFUE, w ktérym mozna wystapi¢ z zadaniem
stwierdzenia niewaznosci aktu uzasadniajacego dostosowanie skargi.

Tak wiec, aby spelnione byly wymogi ustanowione w art. 86 § 2 regulaminu postepowania,
dostosowania skargi nalezy dokona¢ w odrebnym pismie. Tymczasem nalezy stwierdzi¢, ze skarzacy
zazadal dostosowania skargi ustnie podczas rozprawy. A zatem ze wzgledu na fakt, ze skarzacy nie
wnidst o dostosowanie skargi w odrebnym pi$mie, czego wymagaja przepisy art. 86 § 2 regulaminu
postepowania, nalezy orzec, ze wniosek o dostosowanie skargi jest niedopuszczalny.

W $wietle powyzej dokonanych ustalenn zadania stwierdzenia niewaznosci w niniejszej sprawie nalezy

uzna¢ za dopuszczalne tylko w zakresie, w jakim dotycza one stwierdzenia niewaznosci zaskarzonej
decyzji i zaskarzonego rozporzadzenia (zwanych dalej ,zaskarzonymi aktami”).

[...]
Z powyzszych wzgledow
SAD (siédma izba)

orzeka, co nastepuje:

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji wykonawczej Rady 2014/488/WPZiB z dnia 22 lipca 2014 r.
w sprawie wykonania decyzji 2013/255/WPZiB dotyczacej s$rodkéw ograniczajacych
skierowanych przeciwko Syrii i rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 793/2014 z dnia
22 lipca 2014 r. dotyczacego wykonania rozporzadzenia (UE) nr 36/2012 w sprawie $srodkéw
ograniczajacych w zwiazku z sytuacja w Syrii w zakresie, w jakim akty te dotycza HX.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Rada Unii Europejskiej pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez HX.
Van der Woude Wiszniewska-Bialecka Ulloa Rubio
Wyrok ogloszono na posiedzeniu jawnym w Luksemburgu w dniu 2 czerwca 2016 r.

Podpisy

1 — Ponizej zostaly odtworzone jedynie te punkty wyroku, ktérych publikacje Sad uznal za wskazana.
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